Megjelenik a lap Temesva-
rott minden kedden.

El6fizetési dij akar helyben,
akar postai szétkildéssel:

Egész évre6ft.pp.= 6f. 30 kr.ujp.
Eél évre 3ft.pp.==3f.I5kr.ujp.
A helybeli el6fizet6k a lap haz- ]

tudomanv, anyagi érdekek és szépirodalom kdzlonye,

Jelige: Csalt az a nemzet vész el, mely 6nmagat elhagyja.

hthorﬁa%rt_ rengelést tehetnek/.\
Sg)erkeszt(’ii iroda: belvéaros,
bécsi Utca 68. szam, elsé emelet.

Kedd, december 6. 1859.

KieS lakarol-

Honunk tertiletének minden torténeti emlék{ pontja,
melyrdl 6si dics6séglink sugéra ragyog felénk a szadzadok
homalyabol, nemzeti onérzetink erejét emeli, s a fold-
hoz, melyen &seink nehéz kizdelmek kozt, nagy tet-
tekben gazdagon, éltek és haltak, az anyagi érdekek-
nél sokkal erdsebb s nemesebb szellemi érdekkel, a
bonszerelem varazserejével vonzza lelkiinket.

Melyik igaz magyar nem 6hajtana ismerni a helyet,
hol a vilagtorténet menetelére oly hatalmas befolyést
gyakorolt nagy hun Kkiraly Attila vagy Etele biszke
palotdja allt, vagy a halmot, mely alatt e néplink em-
Iékezetében masfél ezredév Ota maig is unnepelt nem-
zeti nagy hdésink hamvai nyugszanak ? Ez ut6bbit leg-
régibb honi évkdnyveink Kézai, Thurdczi, a budai s
pozsonyi krénikak a Dunan tdl lievehdzdkoz, a nagy
nemzeti hun temet6be helyezik, mig néplink hagyo-
manya, melynek forrasat tobbé ki nem nyomozhatjuk,
lu a Tiszdn Dombegyhazan keresi; az elsének meg-

hatarozasat az Attilaval egykoru byzanti ir6, az V-dik
szdzadban élt Priscus Rhetor adataibdl kisérthetjuk
meg, ki 449-ben Kr. u. az Attildhoz kildott byzanti

kovetség tagja volt,
leirdsa maradt rank.

Mind azon hazai Irdink, kik Etel egykori lakanak
meghatarozasaval foglalkoztak, csakugyan Priscus el6-
adasat vették vizsgalataikban alapul, és mégis az ered-
ményre nézve egymastol mennyire eltértek. Bél Matyas,
I'imon Samuel, Benkd Jozsef Attila e lakat Moldvaban
keresték; Desericius Ince és az 6 nyoman legkozelebb
Mogyordsi Janos a tiszantdli sikra Gyula mezejére he-
lyezték; Oirokocsi Foéris Ferenc a XVII-dik, luszti
\ndras a XVIII-dik szdzad végén s legkdzelebb én is
Iriscus forditdsdhoz mellékelt jegyzeteimben azt a
Duna s Tisza kozére, Jasz-Berény tajara hittem he-
lyezendonek; legljabban pedig Révész Imre ez allitas
ellenében folszélalva ,,Etel laka“ cim(i tudomanyos ér-
tekezésében a Pray Gyorgy, Sinai Miklés és utédna
lludai Ezsaias Aaltal mar félemlitett azon allitasnak
igyekszik Ujabb és a leggondosabban  @sszeéllitott
i'i-0ssegekkel érvényességet szerezni, hogy Etel laka a
fels6-tiszai sikon, nevezetesen a Szabolcs megyei
Halmaz-Ujvaros kozelében az egykori Ethelaka neve-
zetl pusztan allott.

s kitdl ez utjanak igen érdekes

49, szam.

El6fizethetni helyben a Szer-
kesztéségnél,vagy ahelybelikényv-
kereskedésekben vidéken min-
den cs. kir. postahivatalnal szer-
keszt6séghez utasitand6é bérmentes
levelekben.

Hirdetések minden kdzhasznalat-
ban 1évé nyelven folvétetnék. A
beigtatasért minden harom hasabos
egyes sorért 4 p. vagy 7 uj kraj-
carnyi dijszamiltatik.

Kiado6 hivatal: belvaros, bé-
csi utca Ghrmann Marton
mikereskedésében.

Masodik évi folyam.

Révész Imrét, mint munkdjanak el6szavaban kifejti,
egyedil az altalam a mult években tobbszor kétkedés
nélkil emlitett meghatérozds folotti megltkdzése birta
arra, hogy Etellakar6l mar tébb mint egy évtized Ota
taplalt véleményével a nyilvanossag mezejére lépjen, s
igy én méltan 6romomet nyilvanithatom a folétt, hogy
e munka , melylyel torténetirodalmunk minden esetre
nyert, az én munkassagom kovetkeztében, bar egyene-
sen ellenem irdnyozva, latott vildgot. Nyereseg lenne
az irodalmunkra nézve még azon esetben is, ha a vé-
lemény, melyet torténeti bizonyossidgra akar emelni
a szigorl biralat el6tt, csak puszta vélemény maradna;
minthogy lapjain tobb egyes eddig kérdéses tétel tel-
jesen Kkitisztazva bizonyossagra van emelve, de néze-
tem szerint még azért is, mert e munka mintegy pél-
danyul szolgalhat, miképen kelljen tudomanyos kérdé-
sekben az ellenvélemények ellenében szigor( biralattal
ugyan, de mindig a dolog érdemét tartva szem el6tt,
tisztan tudomanyos védvekkel harcolni.

A mily nyilt, férfias hangon sz6l Révész ellenem
emlitett munkéjaban, éppen oly egyenes nyiltsaggal
fogom én arra ellenészrevételeimet el6terjeszteni; nem
mintha e tudomanyos vitdban a diadalt er6nek erejével
részemre kivanndm dontetni, s az ellenvéleményt, meny-
nyiben alaposan tanit és megigazit, kelléen nem tud-
ndm vagy nem akarndm méltanyolni , hanem azért,
hogy kimutassam az altala folhozott er6sségek azon
gyengébb oldalait s hianyait, melyek nem engedik,
hogy eldbbeni meggy&z6désemtdl, miszerint Attila kér-
déses laka a Duna-Tisza kozén fekudt, elalljak. Mddot
kivanok ez altal az elfogulatlan szigord biralatnak
nyujtani, hogy e kérdésben kodzoltink mind ketténk ki-
hallgatasa utan itélhessen.

Mind kelten Priscus Gtlefrasat tartottuk, mint ala-
pot, szemlnk el6tt; s igy az a kérdés : vajjon annak
egyes helyeit magyardzva nem tévedlink-é?

Hogy Priscusékat, miel6tt a Dunan atkeltek, a hun
révészek a mai Morava folyén széllitottdak volna at s
a kovetség még a Dundn tal a mai Szerborszagban

talalkozott volna Attila hun hadaival, — miként én
Priscus erre vonatkozd sorait a benndk rejlé anachro-
nismusra nem ugyelve értelmeztem, — tévedésnek el-

ismerem, s igy e kérdésre nézve, mely ugyan a f6-
kérdés lényegére nemftartozik, Révész megigazitasat
helyesnek elfogadom. Ové figyelmeztetésul', yeszfoMo-
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vabbd azon megrovast, miszerint Priscus forditdsdhoz
mellékelt jegyzeteimben az Ecska, Rof, Csat, Egyek
mai helyneveket csak puszta hangzasuk alapjan hun
személyekkel és torténetekkel hoztam kapcsolatba, mely
eljards, mint Révész mondja, vigyazat és ellendrség
nélkil gyakorolva irodalmunk mezejét gyommal borit-
hatna el : béar lehetetlen elhallgatnom, hogy ha Etele,
Buda, Reve, Kadicsa hun személynevek hazénkban
helynevekiill a kés szdzadokra fonmaradtak, teljesség-
gel nem tartom hihetetlennek, s6t bizonyosnak merem
allitni, hogy més el6kel6 hun férfiak és n6k nevei is
az é&ltalok birt foldon mint helynevek szézadokrol sza-
zadokra atorokiltek, s Arpad magyarjai 4ltal, kik a
bejovetelokkor létezett, hun, avar, vagy idegen példaul
szlav, germén eredetli helyneveket nem irtottdk ki,
elfogadva mai napig is élnek. Elismerem végre, hogy
én azon harom legnagyobb folyd nevének megfejtésé-
ben, melyeken Priscusék az Al-Dunan atkelve mai
hazankban athajoztak, tévedtem : a mennyiben Priscus
Drékén , Tigasz és Tifézasz nevei kozzul a Tifezaszt,
a Tisza ujabbkori latin Tibiscus neve altal félrevezet-
tetve, Tiszanak vettem; holott az alatt, mint Révész
alaposan kimutatja, valdsaggal a Temes értendd; s
mennyiben a Tigaszt minden bd&vebb okadatolas nélkil
Béganak, a Drékont pedig Temesnek magyaraztam;
holott Révész valddi alapos bizonyitasa utdn, — melyet
én értekezése egyik legbecsesebb részének tartok, — két-
ségtelen , hogy a Tifézasz alatt a Temes, a Tigasz
alatt a Tisza értend6. De mar a harmadik folyam meg-
hatdrozésara nézve, hogy t. i. ,,a Drékon nem lehet
mas mint a Maros,* mit Révész maga sem tamogathat
semmi régi ir6, oklevél vagy emlék tandsagaval, mi-
utdn e név tudtunkra egyedll Priscusnal s az 0Ot atird
Jornandesnél maradt fén Dricca alakban, bizonyos
meggydzO6désre Révész erdsségei utan nem juthatok.
Priscusnak azon szavai ugyanis, hogy ezen harom
folyéd hajozhatd, vagy ha Révész értelmezését elfogad-
juk, valdésdggal hajozott volt is, (a Jornandes szer-
kesztményének ingentia flumina kifejezését tekintetbe
sem vehetve, mennyiben a Temest, Marost, s6t még a
Tiszat sem illetheti az ingens nevezet), nézetem sze-
rint nem zérjdk ki azon értelmezést, hogy a Drékdn a
Maroson kivil méas folyd, példaul a Beéga is lehetett;
mert ha Priscus e folyon, mind ketténk értelmezése
szerint a Tiszdba szakadasahoz nem igen tavol,
Ecska vagy Becskerek tajan, kelt at, ugy azt hajoz-
hatonak méltdn nevezhette. Azonban ha Priscus ezen
helyét b6vebben vizsgéljuk, azt vehetjuk észre, hogy
6 a hajozhatd (yaudiTtopog) jelz6vel nem kereskedelmi
hajozasra valésaggal hasznalt foly6t akar értetni, hanem
azzal mintegy csak azt akarja tudtul adni, hogy e ha-
rom legnagyobb foly6n hajéval, tulajdon szavai sze-
rint ,faderékbdl vajt dereglyéken* kelt at, mig a tobbi
csekélyebbeken, mint maga mondja ,.talpakon hajéztunk
at, melyeket a barbarok szekereken hordtak utanok
a vizeny6s helyeken Kkeresztul.* Azon er@sség sem
nyom tobbet, hogy Priscus szerint, midén Anataliosz
és Nomiosz byzanti kovetek a Dunadn atkelve Attildhoz

utaztak s a Drenkon folydig érkeztek, Attila eléjok
jott s vel6k itt értekezett: mert ebbdl éppen nem Kko-
vetkezik, mit Révész allit, hogy e folyonak a Dunétdl
messze, s Attila székhelyéhez nem igen tavol s éppen
annyira kellet volna lenni, mennyire a Maros esik az
Ujvaros melletti Ethelakéahoz; annyival inkdbb nem, mert
Priscus ezen szavaibdl: ,,Anatoliosz és Némiosz kisére-
tokkel egyltt az Isztroszon atkelvén a Drenkdn neve-

zet( foly6ig mentek bé Szkiithidba ; Attélasz ugyanis ezen
férfiak irdnti kiméletb6l, hogy messze utra ne féradja-
nak, azon helyen tartott vel6k 0Osszejovetelt,* azt le-

het és kell kovetkeztetniink, hogy ezen folyé Attila
lakdhoz még messze utra fekiidt, s igy az Al-Dunéhoz
inkdbb minél kdzelebb mint sem tavolabb keresend6.

Azon harmadik er6sségre nézve, hogy ,,nem lehetetlen,
miszerint a Drékon vagy Dricca folyonév a Zarand me-
gyében éppen a Maros mellett es6 Drejkanevi kis ba-

nyészati kozségben maradt fén,* azon ellenvetésem, hogy
ily nevii kozség a mai Zardndban nem létezik; de e
megyében a Maros éppen nem, hanem a fehér Koros
folyvdn a Maros mellett nem is létezhetik; a régi Za-

rand megyének a mai Arad megye egy részét alkoto

Maros melletti vidékén sem voltam pedig képes ily ne-

vi helységet, — melyet Lénk von Trenkenfeld Sie-

benbiirgens Lexikondban honnan honnan nem igtatott
be, — foldrajzi segédeszkdzeim segitsegével folfedezni.

Révész Imre kelleténél nagyobb sulyt helyez arra,

hogy Priscusék a Maroson Aatkeltek, s igy a helynek,

mely felé torekedtek, t. i. Attila lakanak, a tiszantuli

sikon kellett fekldni: holott foltéve de meg nem en-

gedve, hogy a Drékén csakugyan a Maros volt, hogy

e folyon a kovetség valdsaggal &t is kelt, ebbdl ma-

gabol még teljességei nem kdvetkezik, hogy Attila la-

kanak, melyhez igyekeztek, mulhatatlanal a Tiszan tul

kellet lenni s az a Duna-Tisza kozti sikon nem fekhe-

tett volna. Ugyanis ha valaki Szendrénél a Dunan To-

masovacnal a Temesen, Becskerek tajan, mint Révész

magyardzza a Bégan atkelt, Toront6i megyén at, mely
korant sem oly jarhatatlan mint Révész gondolja, egye-

nes éjszaknak a Marosnak vonulhat, ezen atkelve a Ti-

szanak tarthat, s azon egy alkalmas réven, milyen volt
méar Arpad kordban a magyar hadak &ltal hasznalt b&i—
di rév Szentes kozelében, atkelhet, s minden kitérés és

kertlés nélkll juthat el Jasz-Berény tajara. S6t az Al-

Dunatél az egész mai Bansagon, a Maroson de még a
Koroson is atkelve, s a Tiszan Vezseny vagy Szolnok
tajan atlépve is eljuthat az ember Jasz-Berény vidé-

kére, a nélkil hogy csak egy lépéssel hosszabb utat
kénytelen lenne tenni, mint ha Révész szerint a Tiszan

Torok-Becsénél atkelve a Duna-Tisza kozén Ugyekez-

nék éppen e pont fele. Azért ha megengedjik s6t elfo-

gadjuk is, hogy Priscus nem csak a Temesen, Bégan,

Maroson, hanem a Korosén is atkelt, magabdl ebbdl

még nem gy6zOdhetink meg, hogy Etele lakédnak Sza-

bolcsban kellett s Jasz-Berény tajan nem lehetett fe-

kudni.

Annyival kevesbbé vagyok képes erre nézve meg-
gy6zddni, mert Priscus vilagosan mondja, hogy & a
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Tiszan is atkelt. Ezt Révész maga is elismeri, s hogy még
is 6t a Debrecen vidéki siksagra még pedig a Maro-
son keresztill vezethesse, kénytelen azon erGltetett s
Priscus szavaiboOl éppen nem igazolhatd magyarazathoz
folyamodni s azt természetesnek vitatni, hogy 6 a Ti-
szan Torok-Becsénél atkelvén, azon Kanizsa folott Mar-
tonos eés Kereszllr kordl ismét visszament, és igy ér-
kezett Szeged és Mako kozt a Maroshoz. Hogy Révész
ezen tiszai kétszeri atmeneteit hihet§vé tehesse, kény-
telen azt &llitni, hogy Priscus utleirdsanak ezen része
az eredetiben hihetéen b6ven és részletesen le volt ir-
va s csak a kivonat készit6je rantotta azt 6sszébb s
ez hagyta ki a Tiszdn masodszor tortént atmeneteirdl
sz0l6 szavakat. Azonban én ezen igen is merész és
semmivel sem bizonyitott allitast éppen nem hiszem tart-
hatonak ; mert ha Priscus tdredékeit gondosan attekint-
juk, meggy6zd8dhetiink, hogy azokban oly csekély fon-
tossagu részletek oly terjedelmesen leirva maradtak fén,
miszerint az atir6rél éppen nem tehetjik fol, hogy Pris-
cus el6adasan roviditni akart volna; 0gy hogy néze-
tem szerint e tdredékeket nem is kivonatoknak hanem
szemelvényeknek kell tartanunk Priscus goth és byzan-
ti torténetek cimii nagyszerd miveibdl.

S miképen indokolja Révész a Tiszan valo Allito-
lagos keétszeri atmeneteit? Szerinte a Becskerektol At-
tila lakdhoz (Debrecen vidékére) lgyekezd kdveteknek
a Becskerektdl jobbra balra teriild roppant mocsarok
miatt kellett a Tiszdn &tmenni. Azonban a ki Torontal
megye tertletét akar a val6sagban akar csak jo térkeé-
pekrél is ismeri, be fogja vallani, hogy az ember Becs-
kerekr6l Makonak tartva éppen nem kénytelen Becsénél
a Tiszan &t s Kanizsanal ismét visszakelni, hogy cél-
jat érhesse, miutan ezen faradsagos és id6rabld kitérés
nélkil is, egyenes irdnyban haladva, semmivel sem ta-
l4l tobb mocsaros vidéket utjaban, mint a mennyit a Ka-
nizsatdl Makoig terlé szintén vizeny@s tajékon talalhat,
S tudjuk, hogy a térképeinket elsotétité vizaradasok és

mocsarok nyéron &ltal — mikor tortént Priscus utazé-
sa, mert er6s dorgés villamlas, zapor és utobb ve-
rofényrdl emlékezik ulja kdzben, — honunkban rende-

sen csak a térképeken szoktak létezni. De ha val6ség-
gal akadtak is Priscusék utjokban némi kiontésekre,
erekre,és mocsarokra: éppen arra valok voltak a bar-
barok &ltal szekereken utdnok hordott talpak, hogy az
ily vizeny8s helyeken &tkelhessenek, valamint val6sag-
gal a harom nevezett nagyobb folyon kiviil a tobbieken,
mint maga Priscus irja, talpakon keltek &t. S vijjon
képzelhetjuk-é, hogy valaki Becskerektdl Debrecen vi-
dékére iigyekezve céljatol eltéroleg, idejét vesztegetve
a Tiszdn keétszer is é&tkeljen; holott oda a Tisza érin-
tése nélkil hamardbb és kevesebb akadélylyal eljuthat?

Ugy hiszem, hogy egyediil Priscus olvasasa utan
sem Reévész, sem mar el6bb Sinai azon gondolatra nem
jott volna, hogy Attila lakat Debrecen vidékén keres-
se, ha az oklevelekbdl a Szabolcs megyei Ethelaka
nevld pusztar6l tudomést nem nyertek volna. Sinai ez
okleveleket csak hatarozatlanll emlegeti, s Révésznek
kdszonettel tartozunk, hogy azon négy darab XV. és

XVI-dik szazadi oklevelet, melyek e helyre vonatkoz-
nak s Ujvaros vidékére nézve becses féldrajzi adato-
kat szolgaltatnak kinyomozta s emlitett munkéjahoz fiig-
gelékul egész terjedelmiikben kozolte. Azonban ha tud-
juk, hogy Ete nev( személyek éppen Magyarorszag el-
s6 szazadaiban tobben éltek, mint Eté Ondnak, a hét ma-
gyar vezér egyikének fija, Et6 az Arpadhoz csatlakozott
hét kun vezér egyike, és Ethei a Taks kordban be-
koltozott Bila vagy Bija és Baks izmaelitdk utoda *)
s ha latjuk hogy Komaromban Ette falu, Tolndban Ete
puszta, a székely foldon Etéd és Etfalva helységek
leteznek, melyek kétségtelentl hasonnevi birtokasaiktdl
vették nevoket, nem gondolhatjuk-e igen természetesnek,
hogy ezen Szabolcs megyei Ethelaka helynév is va-
lamely Ethe nevl birtokosatol nyerte nevét?

Erezte ezen ellenvetés sulydt maga Révész is, s
ezt azzal igyekezett elharitni, hogy az Ethelaka hely-
nevet Ethei laka vagy Ethele lakabdl o6sszevont-
nak nyilvanitja; mi szerinte éppen ugy toérténhetett, mint
a hogy a Kozép-Szolnok megyei egykori Ethei falu
neve id6vel Etelyre Ilagyult s ma mint puszta sajat
vidékén is széltére Ethé-nek hangzik. Megemlitvén ez
utébbi helynévre nézve, hogy én azt még 1855-ben is
Ethej-nek taldlom nyomtatva,**) s igy ezen bizonyitas
nem all minden kifogason feljil, meg kell jegyeznem,
hogy ha e névvaltozast megengedjik is, még maga az
Ethellaka nevezet sem gy&zhet meg bennunket ar-
rol, hogy itt valésaggal a nagy hun Kiraly Etel lakott;
miutan nem csak 1333-ban fordul el§ oklevelesen, mint
Révész idézi is, egy Ethele nevl férfid, hanem az
egykor( Biborbansziiletett lionstantin cs&szar tanusaga
szerint Arpad masod fijatol valé unokajat is, hihet6leg
a nagy Ethele emlékére, Etzelé-nek hivtdk; 3 de a
XIl—dik szézad elején is élt egy Attila nevid férfig,
kinek birtoka éppen predium Athile név alatt emlittetik
a varadi regestrumban, 4 S igy még mindig kérdés ma-
radhat a Szabolcs megyei Etellaka, melyik Eteltl nyer-
hette nevét?

.Mind ezen kétségeket — mond Révész — tel-
jesen eloszlatja és megddnti a hagyoméany, mely a kér-
dés alatti Etellakat egyenesen Attila han kirdlylyal hozza
Osszekottetésbe." E hagyomany igy hangzik latindl:
Attila natus est Engaddi; educatus est in Zelemér,
sepultus est in Dombegyhdza. Nem feszegetem e ha-
gyoméany Zelemérre vonatkozd részének eredetét, me-
lyet Révész sem képes a Rofi Borbély csalad egyik nem
rég elhalt tagjanak emlegetésénél feljebb vinni, s haj-
landé vagyok elfogadni, hogy az a népmonda utdn ala-
kult, bar mint Révész maga is elismeri a nép ma tébbé
Etellakanak nevét sem ismeri s a vele szomszéd Zele-
raér pusztarél se tud semmi Attildra vonatkoz6 mondat:
hanem elfogadom e hagyomanyt 6sréginek, melynek ere-
dete sotét homéalyban vész el. De ha a hagyomany

*) Ete, Ond fija. Anonymus Belae Regis N6tarius VI. XIV. XV. s tébb
fej. — Et0 (Etu) hun vezér U. o. VIII. X. fej. Ethey U. o. LVII. fej.
. **) Erdély nagyfejedelemség minden kozsége betlirendes névtara.
Osszedllitotta Posch Jozsef. Kolozsvartt. 1855. 26. 1

3 Constantinus Porphyrog. De administrando imperio 41 fej.

4 Endlicher, Monumenta Arpadiana. S. Galién 1849. 662. 1
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valésaggal igaz volna is, ha Attila csakugyan Szabolcs-
ban Zeleméren ndvekedett volna is, vajjon azért allit-
hatndk-é biztosan, hogy Attilanak azon fapalotaja, mely-
ben 0 a byzanti kdvetséget fogadta éppen a Zelemér
mellett es6é Etellakdn fekldt? Ezen hagyoménynak csak
azon esetben lehetne dont6 nyomaiéba, ha Priscus lei-
rasa minden kétségen Kkivil egyenesen Zelemér tajara
vezetne benniinket, mi fontebbi ellenvetéseim szerint éppen
nem all, annyira nem all, hogy Priscus valamennyi ma-
gyarazoja kozzul az egyetlen Pray volt az, ki Etella-
karél nem tudva e palotdt a fels6-tiszai sikra Tokajtol
délre helyezte; de ¢ is csak azon tévedéssel helyezte
azt ide, hogy a kovetségnek a Tiszan atmeneteiét, mi-
rél pedig Priscus vilagosan szdl, kell6 figyelemre nem
méltatta.

S ha Priscus minden esetre dont6 szavain Kivdl
nekem a Jasz-Berénybe vezet§ vélemény tdmogatasara,
mit a maga véleménye mellett Révész is ton, sajat okos-
kodasomat er@sségil lehet fdolhoznom, e kérdés elddn-
tésére nézve figyelembe merem ajanlani azon észrevé-
telemet, hogy valamint a hun birodalomnak, (gy az
avarokénak és Magyarorszagnak természetes sulypontja,
hol uralkoddik székeiket s korméanyuk kdzéppontjat tar-
tottdk, mindig a Duna és soha nem a Tisza volgye
volt, A Duna mellett fekiidt az Etelrdl és testvérérdl
Budardl nevezett Etzelburg, a magyarokndl Buda véra
(@ mai O-Buda); a Duna mellett fekiidi az avar khanok
legerésebb Ringje azaz gydrje, éppen a mai Nagy-Gyornél,
Fejérvar, Esztergom, Visegrad, Buda Arpadtdl fogva
fejdelineink székhelyei s Magyarorszdg kormanyéanak
kdzpontjai mind a Duna vidékén fekiisznek. S véjjon ép-
pen Attilardl, ezen éles belatadst uralkodd és langeszii
hadvezérrél, kinek tervei kiildémben is éppen Nyugot-Eu-
répa ellen voltak intézve, tehetn6k-é fol, hogy birodal-
manak természetes sulypontjat fol nem ismerve a Tisza
mogé huzédott s itt Gtdtte volna fol deszkapalotdjat,
melyben Jornandes szerint minden mas lakai kozott a
legbromestebb mulatott? Attilanak e vonzalmat a tiszan-
tali sikhoz a masfél ezred éves gyakorlat ellenében
agy hiszem igen bajos volna igazolni.

De legylk fol, hogy e nehézség, mint tisztan okos-
kodas, a torténeti tények valésagara nézve mit sem
nyom, Attila tiszantali laka ellen van még egy alapos,
éppen Priscus el6adasabdl vett ellenvetésem, melyet Ugy
latszik Révész nem is sejtett, hogy t. i. Attila palota-
janak kozelében févezérének kobol épitett flrdbje allott,
az egyetlen koépilmény Attila székhelyén, melyhez a
kdvet Pannoniabdl, azaz tal a Dunérdl, szallitottak. Hi-
het6nek tarthaljuk-é, hogy e flrdd épittetéje Debrecen
vidékére az oda oly tavol es6 Panndniabol hordatta vol-
na a kovet, melyet Tokaj vidékérél sokkal kdzelebb-
ré6l hozathatott volna? mig ellenben a Duna s Tisza
kozti sikon a kovek Dunéntllrél hordaldséat igen termé-
szetesnek talalhatjuk.

Ezek utdn ugy hiszem meg fog engedni nekem
tisztelt tudomanyos ellenfelem, ha J&sz-Berényhez és
Kerekudvarhoz, melyekhez éppen csak Priscus Utleirasat
kovetve hozzavet6leg okoskodas utjan jutottam, mint

Attilanak kérdéses lakanak kétségtelenul biztos pontjai-
hoz nem ragaszkodva, azon eddigi véleményemben meg-
maradok, miszerint Attila laka a Duna s Tisza koOzOtti

.

sikon fekidt. Ha az 6 er6sségei engem az ellenkez&rdl
meggy06zhettek s vélekedésem alapjait megdonthették
volna, én volnék els6, ki vele e kérdésben kezet fog-
nék, annyival Oromestebb, mert én is mint 6 a tiszan-
tali sikon szllettem, s gyermek- és ifj0 korom legszebb
éveit az altala ezzel is dics6itni kivant Debrecenben él-
tem at, sigy engem is sokkal kedvesebb emlékek von*
zanak e tdjhoz, mint Jasz-Berény vidékéhez, melyen
életemben csak meg sem fordultam.

Szabd Karoly.

Levelezések.

Pesten, december 2-4n. Az elmdalt hétfén a m. tudds
tarsasdg nyelvtudomanyi osztalya altal tartott gydlésében vet-
tink reszt, mely minden tekintetben /erdekeltségiinket sok-
szorosan felfokozta. EIndk, Kubinyi Agoston ur Altal felhi-
vatott fétiszt. Vass Josef ur, ki academiai székfoglal6-beszédét
volt tartandd. Vass Josef kétség kivill sokkal ismertebb tor-
ténelmi buvérlatairdl, jeles mazeumi cikkeirél, s altaldban Irdi
talentomardl, mintsem igénytelen ismertetésiinkre szorulna.
Az elnoki felszolitasra el6lépett nevezett tanar ur, és elfog-
lak! helyét. Beszédének targya volt: ,lrdnyeszmék Corne-
liusi szotaramhoz," melyben eleven szinezettel igyekezett meg-
mutatni a classicai litteratura el6nyeit, hasznatiés
fontossagat, honnét kiindulva — mint monda — tébb évi fa-
radsaggal egy'énallé, részletes szotart fejezett be Corne-
lius Nepos remekm(véhez. E készen levd szotart a t. acade-
midnak fel is ajanlotta. Nagyon hosszasak lennénk, ha ki-
akarnok mutatni e beszédjelességét, s azon szakavatott ta-
pintatot, melylyel a tudés tanar kiemelte a jelen bomlott vi-
szonyok kozott a latin nyelvnek sziikségességét, miutan annak
tudasa hatarozott befolyassal van a magyar nyelv nagyobb
mérv({i hasznalatara is, a mennyiben a szénoki er6t, a styl
magasztossagat, az eszmek fonségét a remekiroktol elsajatit-
juk s éatolvasztjuk min nyelviinkbe. Végil megkdszdnte megva-
lasztatdsa altal tanusitott kitiintetését a t. tarsasagnak. Beszéde
utan zajos éljenzések kisérték helyére. Mi is szivb6l kivan-
juk, hogy a nemes tanart a gondviselés sokaig éltesse a tu-
domanyossagnak ! —Vass Jdsef ur utan Ballagé Mor foglalta
el a széket, és felolvasé Zsarnai urndk bekildott székfoglalo
beszédét, melyben az illetd Csécsi nyomén helyesirasi
észrevételeket tett; de azok annyira nem helyesek,, hogy
tobbszor zajos kacagast idéztek el6, p.: a) a magjar nyelv
egy europai nyelvvel sem rokon (halljuk, halljuk!) hanem
csak az azsiai zsiddval (ezt igazdn nem tudtuk még!) b) a
magyar nyelvet id6sebb korban nehéz tanulni (mast nem ?)
c) a magyarok Scythiabél hozott betliiket megvetették a po-
gany vallas megutalasa miatt, s a latin betiiket fogadtak el
(ugyan ugy-e ? Szerz6 nem soly oklevelet lathatott; még a
14—i6-ik szazadbdl is vannak fen levelek, melyek gétbetiik-
kel irvak). Tovébba azt mondja értekezd, hogy a zsidok for-
majara 6seink jobbrol balfelé Irtak, mint legtébben ake-
letiek kozill; azonban ez allitast be kellene bizonyitani. Kii-
I6nben tisztelnlink kell a j6 szandékot, miutan értekez6 egy-
némely nyegle német tuddst igyekezett megcéafolni, kik sze-
rint a magyar oly barbar volt, midén 6shazajat elhagya, hogy
még betlije sem vala ! Csécsi a ¢s és ez hasznalatat helyte-
lennek mondja a ts és tz helyett. Errél hajdanaban sok

mérges polémia folyt, s az élet megmutatta, melyik félnek
van igaza. EI6jon ez értekezésben a dsigum szd, ki tudja
megmondani mit jelent ? hihet6leg torok sz6, — Toldy Fe-

renc ur azon helyes észreveételt tette a felolvasds utan, hogy
aszOk helyett szavak és megforditva, hasznaltatnak:
sz 6-vocabulum, szavak pedig, ha a tartalmat tekintjik.
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Titkar ur aztan jelenté, hogy még két székfoglalé-be-
széd kildetett be, de azok az id6 rovidsége miatt felolva-
sottaknak tekintessenek, mire hangos szovaltds keletkezett:
vajjon, ki az év folyama alatt be nem kildi értekezését, te-
kintessék-e tagnak, vagy inkabb oly egyénnek, ki mulasz-
tasa altalténylegesen visszautassa a kitiintetést ? E targy eldon-
tése a nagy gy(ilésre maradt. Mi Ggy vagyunk meggy6-
z6dve, hogy azon egyén, kit az academia megtisztel, fol tudja
fogni a kitlintetés jelentdsségét és siet az alapszabalyok értel-
mében kotelezettségének eleget tenni, mert ki egy év alatt
nem képes egy értekezést megirni, az ugyan nem érdemli
meg, hogy a tudds tarsasdgban mint tudos (1) szerepeljen.
Végre Toldy ur jelenté, hogy a gr. Nadasdyféle palyajuta-
lom kétszerezve lesz kitlizve minden masodik évben, hogy
jelesebb kolt6ink is méltonak tartsak a palyazast és a tor-
téneti tadrgy atvitetikamagyar mondakdrre is. Ez-
zel a gyf(ilésnek vége volt.

Mint rebesgetik vasarnap (4-én) Kisfaludy Karoly te-
temeinek a kerepesi temet6be leendd atvitele fényes (nne-
pélylyel fogna megtorténni, miutan felsébb helyrél az enge-
dély megjott. Mennyiben van igaza a hirkovécsnak ? jovére
meg fogjuk Irni.

Lisznyai baratunknak a lapok altal rebesgetett concertje
elbérithatlan akadalyok miatt hihet6leg el fog maradni. Saj-
naljuk az élvezetet igéré dalidd elmaradasat, féként azért,
hogy abban Bernat Gazsi baratunk is egy révid, de humor-
teljes satyrico-bombaszticus fololvasast volt tartando, melyben
a sikerilt élcek mint roppentylk pattognak.

Isten veliink !

/

Kolosvar, november 26-an. Fdlteszem, igen jol tud-
jak 6nok, mily szeliden, s mégis mennyi szivély, s mily me-
leg érzilettel Glttk meg a nagy Kazinczy évszazados (n-
nepét; de azt mégis nehezen képzelik, mennyi érdek, mily
forro lgyszeretet s mily hazafias lelkesiiltség 6romnapjait il-
juk e héten, melyen Erdély mdzeuma o6rék id6kre meg-
alapittatik.

Tehat elvégre a kis Erdélynek is vannak nagy napjail

A kozjollét, az édes haza, a nemzet ligye irant mindig
hévvel dobogott fel Erdély fianak keble; s hogy szivét és
fillérét egész odaadassal aldozhassa fol, rég vart mar az al-
kalomra. A mai napok valddi bucsujaratok alakjat oOlték
magokra. Boldog, boldogtalan az utcékra siet; vidéki arcok-
kal népesiilnek téreink; szallodaink zsufolvak, s barhova te-
kintesz, (nnepies szinezettel taldlkozol. A magyar 0ltdzék
egész fényében pompaz, a diszfogatok egyre robognak, s
minden arcon nagy remeények, nagy varatok kifejezése lat-
hato.

Az erdélyi muz eum-e gyl et e napokban ala-
pittatik meg. A vidék Orege, apraja, ura, szegénye, boldog
boldogtalanja, mind a muzeum (gyérdl valt szot, messze vi-
dékek emberei latogatnak bennlinket, s oréommel hozzak al-
dozatul filléreiket, csakhogy a nemzet ez &érék fény( oltara
minél magasabbra, minél fényesebbre emelkedjék ; s mert az
ikernemzet legszentebb (igye forog kérdésben, ki fog csodal-
kozni, ha lakainkban, téreinken, koztandcskozasi helyeinken
a szomszédos hon vélasztottaival is taldlkozunk ?!

Mar a folyé ho 21-ke is Unnepies alakot 6ltétt; e nap
délutanjan érkezett korlinkbe herceg-kormanyzonk, egész sze-
rényen, egész csendben, mintha a komolysagot akarta volna
feltlizni zaszldul a kovetkez6 fontos targyaldsokra. Majdnem
észrevétlen foglalt helyet Kitizott lakdban, mignem az esti
Or6mzaj, a hulldmzd néptdmeg, a laka el6tt elézonld fényar,
a leng6 zaszlok, a Hunyadi- s Rakoczy-notak, a ki kitérd
»eljen“ek bizonyosan kellemes érziiletre rivallak fel csendes
visszavonultsagédban. Az unnepély kedélyes, a fogadtatas
szivélyes volt; a herceg magyar hangon monda el a ,ko-
szondm, koszénomtt-jét. Erre a tisztelg6 tomeg a zene

z4g6é hangjaval visszavonult a tanacshazhoz, s alig olta el
faklyait, mintha misem toértént volna, tlzoltasra sietett, mely
a varos legszéls6é sarkan fenyeget6zék, de mely kevés karral
csakhamar elnyomatott.

A folyd ho 22-ke még zajosabb, még beszélébb volt.

E napon érkezett meg a magyar academiai kiilddttség
EOtvOs bard vezérlete alatt; az elmaradtak kozt leginkabb
Bartakovics utan kérdezdskodtek, hijaban, az agg fépap, a
tisztelet eleven targya utdn hijdban tudakozédtak. O nem je-
lent meg, mert nem jelenhetett meg.

Az esti 8 6ra megmeg (nnepélyes fényalakot 0ltott;
a Banffy hézat ellathatlan néptdmeg odvezte koril; megindul-
tak a tisztelgbk szazankint, mintha 6rémsugarzo arcukat,
mintha szivok forré dobajat akartdk volna lathatéva vara-
zsolni , mindegyik langol6 féklyat emelt jobbjaban ; a piaci
'roppant tér alig volt képes a lélekb6l &rvend6ket befogadni.
Kik jonek, mind hangon fognak szolani, a Réakoczy fen-
hangon nyilatkoz6 szézata eléggé tanusita. Elhangzik végre
a zene, kalapot emel a tdmeg, s el6lép Nagy Péter; csengd
tiszta hangjaval s honfias szavaival nem egy ,.éljen“re lob-
banta a tisztelg6 tdmeget; most leszall a kdrbe EOtvds baro,
s meleg szavakban monda el koszonetét a megtiszteltetésért,
mely nem 6t, de az Ugyet, az ikerhazat érdekli.

Erre Mikd grofhoz indul a faklyds menet, Rakdczy is-
mét szerte zlgta lelketraz6 hangjat, s a szazakra mend fak-
lyak fényarba firdszték a tavolabbi utcdkat; végre megalla-
podott, a nemzeti nagy zaszlo folailitatik a kapu el6tt, a céh-
beli lobogok messze térre lengék koril az utca hosszaban,
a zene is elhallgatott.

Ekkor halljuk nagy fajdalommal, hogy & kegyelmes-
sége a hossz( ut miatt gyongélkedd lévén, nehogy a dolgok
menetét a bekdvetkezhet6 megh(ilés miatt akadalyozza, a hi
légen nem jelenhet meg, hanem lakaban mindenkit szivesen
fogad. Erre a tisztelgé kovetség folment s Tisza ur szonok-
lata mellett Gdvozli a nagy férfiit a még nagyobb események
elGestéjén. A hullamzé nép folytonos zene és ,.éljen" han-
gok kozt tdvozott szallasara.

23-ka mar hivatalos nap volt; 10 drakor gyfiltek egybe
az alapité és részvényes tagok; a hallgatésagnak is szabad
tér engedtetvén, a terem annyira megtelt, hogy ember em-
ber hatan latszott Ulni.

Az elnoki megnyitd beszédet Miké gréf tartotta, sza-
vai nagy lelkesedéssel fogadtattak; felel6ul Eotvés bard 1é-
pett fol, s igen szépen emelé ki: Hogy a Kirdlyhagé nem
valasztja el a magyart; egy az, miként egy a test és lélek,
mely a harcias vilag kordban dics6én allott meg a Kanahan
foldén! — most pedig a béke idején széllé”.i ereje altal kell
magat a tébbi eurdpai miveit nemzetekhez felkiizdenie s ha
lehet fellilmulnia. Szavait szaz ,,éljen" kovette. —

Most a megallapitott egyleti szabalyok olvastattak fol,
mi szintén meglévén, a hivatalos nyelv meghatarozasara
keriilt a sor. Fensébb rendeletek nyoman ez iigynek titkos
szavazat altal kelle elddntetnie; mit sokan nem akarvan ér-
teni, a targy Kkitizésére azonnal minden zugban ,magyar!"
»magyar !“ riadt fol. A csdndes figyelmeztetésre azonban arend
csakhamar helyre allott, s kovetkezett a titkos szavazds. A
varva vart eredmény az 16n, hogy a muzeumegyleti hivata-
talos nyelv egyajkuiag magyarnak nyilvanittatott; ime a
keblek érzelmeinek kolcsonds 6szhangzatal A nagy ered-
mény( gyllést az ideiglenes valasztmany titkari jelentése
zarta be, mire egy 6ra mulva, délutan harom o6rakor, koz-
lakoma kovetkezett. A részvét nagyszer(isége miatt itt is
meggy(lt a baj. Ellehetett csakugyan mondani: Kicsi nekem
ez a haz, kirGgom az oldalat- Egy teriték 3 ftra. volt ha-
tarozva, de sokan szivesen leiitik valaa dupplatis, csak hely-
hez juthattak volna.

A napot atalanos és mondhatni csinos kivilagitas zarta
be. Nem zengett ugyan mint tegnap a hymnus, a szdézat
stb., sem pedig a blivds zenehang: e az (nnepélyes csond,
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az ezredekként hullamzé témeg és orémarcok annal megha-
tobban szézatoltak.*)

24-
beallitasa és elrendezése, hany és micsoda tisztvisel6t kell
azonnal bedllitani? Az elndk, alelnok tiszteletbdl miikddend-
nek, a muzeumdr és kdnyvtarnok egyenkint 1000 pft., a tit-
kar 500 pft., a pénztarnok mintegy 400 p. forintnyi évdijjal
jutalmaztatnak. Erre kilonféle utasitdsok és inditvanyok ke-
riltek még szényegre, mik szinte végrejarvan, az ulés befe-
jezettnek nyilvanittatott. Ebédre a vendégek legnagyobb ré-
szét Miko grof baratsdgos asztala fogadta; a nap hétralevd
része csond és varakozasban telt el. Legvalsagosabb volt a
folyo ho

25-
visel6k s a valasztmanyi tagok kiszemelése és megvalasztasa.
Ha a dolog Ujdonsdgat, a hivatalravagydk szamossagat s
végre a felekezetek kulonféleségét tekintjik; ha a folmeril-
het6 ezerféle érdekre gondolunk : 6nkényt kell bevallanunk,
mikép a mai napon csakugyan nagyszer(i féladat vala megol-
dand6. Siessiink azonban a dolog végére, s lassuk az ered-
ményt.

ke, ettdl fliggott az elndk, alelndk, ataldban a

Tisztvalasztasra keriilvén a sor, elndkil azonnal Miké
Imre 6 excellentiaja tiszteltetett meg; az intézkedés azonban

kén ezek keriiltek sz6nyegre: A mizeumi helyig¥ghozvan magaval: hogy minden valasztas titkos szava-

zat altal mondassak ki, ugyanazon fdladat lelkiesmeretesen
hajtatott is végre.

Szavazott 293 vélasztd tag; valasztattak ezek: EIndk:
Miko Imre gr. 6 excell. 292 szavazattal, ref. Alelndk:
Lazar Miklds gr., kath.,, 283 szavazattal. Muzeum©r:
Brassay Samu, unitar., 270 szavazattal, tanar az un.
collég. Konyvtarnok: Szabo6 Karoly, ref., 218 szava-
zattal, tanar N. Koroson. Titoknok: 111 szavazattal, F i-
naly Henrik, kath., tanar a kath. lyceumban. Pénztar-
nok: Banyai Vitai, ref, 185 szav. Ellenér: Dr. Szabo
{R#Zsef, kath., 162 szav. Gazda: Biro Lajos, kath. 116 sz.

A vélasztmanyi tagok lgye holnapra maradt. [Az6ta
a valasztmany 12 tagjainak névsorat is tudjuk, mely kdvet-
kez6: Id. gr. Bethlen Janos, Zeyk Karoly, Szacsvay Zsig-
mond, Mike Sandor, Horvath Pius, Enw»el Joésef, Kriza Ja-
nos, Pal Sandor, Nagy Péter, Takacs Janos, Gyulay Pal,
Dé6zsa Déniel. Szerk.]

Endreffy.

fal€a«

Crss
Beszély.
(Irta Nagy Ferenc.)
(Eolytatas kov.) 1II.

Kevés hetek mudlva a mondottak utan édesit délel6ttonkint
a kovettadbla fodszinti karzatan talaljuk, délutanonkint pedig
Arabella.zsamolyan.

A gréfng valosita Zamon odavetett megjegyzését, s Kal-
mant mint kdvetét kildé az alsotabla padjaira, mig ez napon-
kint hiven eljart magas arn6jéhez a napi targyaldsok feldl
tuddsitni 6t, s ez és masféle targyakrdl eszméket cserélni.

— Azt nem vartam o6ntdl, hogy még elég férfias bator-
saga sincs sz6t emelni — mond egy ily latogataskor Zamory-
né kovetéhez — miért Gl hat 6n az emelvényen? miért kild-
tem o6nt oda?

— Bocsanat méltsam — mentegetézék a szolitott —
sem magamat, sem méltsas meghatalmazémat nem akarom Kki-
tenni egy oly kelletlen fellépés kovetkezéseinek, min6ben H-n
részesult, midén a felszolalasi jogot gyakorlatba akara venni.
A jognak ugyan nyomai vannak, de nem a mi biinink, ha
elédeink hallgatagsaga azt ki enged6 a hasznalatb6l menni.

— Ondk tehat el6deik hibajat jobbnak tartjdk kovetke-
zetesen folytatni, mint a porladni indult jogot uj érvényre emelni.

— Mi haszna is a csupa beszéd, ha szavazatjogung nincs;
hiszen csak megmosolyognak a megyei kovetek, s utanuk kine-
vet a hallgatosag.

— Természetes, ha sem U(jat, sem okosat nem birnak
Onok kisutni.

A juratus - kdvet nem felelt; hozzaszokott mar ily
karpalasokhoz, miket el kelle tiirnie, nehogy kegyetlenebbe-
ket ingereljen fel.

E helyett egy kis vartatva abrandosan felnézett Grné-
jére s annak kezét vonta forré ajkaihoz.

Ez engedte a megkovetelt hodolatot, s6t hizelge neki
a esinos ifjatol.

Révid sziinet utdn azonban mintegy megkapatva valami
kilonds eszmétdl, megrazkodott, s egyet vetve magan a pam-
lagon, észrevehetd kizdéssel ejté ki e megszolitast.

— Edesil

HcSegem b»h  JLt-

") A szinhaz is minden napon kell6leg hozta meg tiszteletaddjat: jeles
darabjai és pontos el6adasaival, s6t meghozta a diszel6adast is.

— Parancsol ez feltérdelve a
zsdmolyra.

— Megvallom hajlandé lettem volna, ont férjemil ren-
delni, ha 6nben tobb férfias erély nyilvanulva.

— Abrandim 4lma nem merészel ez Udv magosaig
emelkedni — mond kigyulva a megzavarodott ifji e nemvart
megszolitasra.

— Ne udvaroljon hanem
a grofné.

Az ifjat ugy hiszem inkabb ajanlja a szerény visszavo-
nultsdg, mint érett tapasztalatok negélyzése, mikkel nem bir s
nem is birhat még.

— Az ifju oroszlanyban meg van az er6 és méltdsag
érzete, s keresztul is tor az minden mozzanatan.

— Atismerhetni jévend6 nagysagat, de nem latjuk 0Osz-
szetlizni az Oregekkel.

— Ebben igaza van, itt megadom magam — mond csil-
lapodva a hélgy.

— Mi boldoggé tesz ez elismerés —s s6hajto az ifju.

— Oh mily alazatos szolga 6n most — folytata félgu-
nyosan a gréfn6 — aporban kuiszik egy mosolyamért, — és
mégis, ha fel fogndm hozzdm emelni, mi zsarnokilag élne
vissza el6jogaival.

— Soha — mond pathossal a juratus — mert feltétlen
szabadsagot engednék mind folottem, mind sajat maga felett.

— De ezt nem is biznam kegye és szeszélyére, hanem
eleve ki kotném magamnak — felelt hatarozattan a grof-
n6, s még jonak latd halkan hozzatoldani —ekiilénben is nem
azért all szabadsagunkban a valads, hogy kell6 sziikséghen ne
segithetnénk magunkon.

A juratust korantsem lepte meg e feltételes fenyegetés*
sajatja volt az a grofné szeszélyeinek minden bizalmas nyilatko-
zat utan: azért mell6zve rd a vonatkozast édelgéen séapoga:.

— E szellem magasztos, szabad emelkedettsége altal.

— Kilénc, csak mondja ki, hogy kilénc — mond it
grofné, vigultan ugorva le pamlagarol s jarva szét a szoba-
ban — hahaha! a viladg fogalmai szerint Idloknék az emberi
tarsasaghdl azt a n6t ki maga kéri a férfit, legyen szives &t.
néul venni, hahaha!

— Egy magas jellem felulall a koznapiak itéletén.

— Eppen csak rangomnak kdszonhetem, hogy kiméle-
tesen, kiloncek neveznek, s éppen e rang masik akadaly..

kegyurn6m! — Kkéri

igazolja magat — parancsold
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— Tudja mit — szakitd félbe toprengését, s megallva Kal-
man el6tt — tekintse az egész dolgot nem létezettnek, ver-
juk ki fejeinkbdl, témeéntelen a gat.

— Yagy fuggetlenségiink érzete nem bir elég erélyt
kolcsonozni ezek legy6zésére? — kérdi kihivélag az ifja, fel-
koltendé a haborgd 0Ozvegy biiszkeségét.

— JO, majd meglassuk — monda ez szarazon — de
el6 ne hozza 6n a targyat addig, mig én meg nem emlitem.
Most hagyjon magamra. Isten &ldja!

— lly szellem, ily sziv! — szavald lelkesedve a jura-
tus, megcsokolva a blcstra nydjtott kezet, aztan tavozas koz-
ben még egyszer visszafordulva, ihlettel monda: — Csillagom!

A grofné azon napon magar' zarkozott, s utana kovet-
kez6 napokon is a bels6 kiizdés nyomai latszattak arcan, —
a vilag hagyomanyos el6itélete saz ezeni feliilemelkedés visz-
ketege kozti harcé.

A szilei hazat latogatd ifju magnasok irant soh’ sem
volt el6zékeny, hodolataikat betanult leckének, napi tarsal-
gasukat tres csacsogasnak gunyold, ezek tehat 6t anndl in-
gerlettebb szorgalommal keres6k fel, s volt ra eset, hogy
egymast kéi'dék, kikaptdk-e mar a fiuladnytdla napi za-
ort. A fiulany elnevezést a székely szokashol kapta, mint
vértelen gyermek, de mivel férfias szabadelviisége miatt két-
szeresen hitték raillonek, férjhezmente utén is rajta maradt az.

Hogy tehat még a szokottnal is keményebben szapulta
magas rangl vendégeit, az senkit sem lepett meg, rdsz szeszély-
nek tulajdonitdk, de annal inkabb meglepte 6t, mid6n egyik
napon a tobszor visszautasitott udvarlé baré Csémy egy ne-
mével a glnyos bosszuallasnak, szanakoz6 hangban monda:

— Szabadjon &szinte dvkivanatimat nagysad labai elé
raknom, hogy végre a szivére méltd kegyencet feltalalta.

— Mit beszél &n? én nem értem — viszonza megut-
kdzve Arabella.

— A boldog valasztottat értem —

— Ming valasztottat? Kezem szabad.

— Mi azt illeti — mond félhalkan a bar6 — azt meg
is varjuk nagysadrol, hogy ha mar kedve j6 is a tréfara,
csak balkézre fogja sorsdhoz csatlani.

— De szoljon tisztan, kir6l beszél, mit hadar on itt sor-
somhoz csatolasrdl — topogott ingerilve az 6zvegy, — én
tisztdn akarok hallani.

— Ne tagadja nagysad, mit az egész varos susog, s hol-
nap a madarak csiripolandnak, hogy férjet valasztott maganak.
Kulénben azt bevallja minden ember, ki ismeri, hogy csinos
lovagka.

A grofné elhalvanyulva tadmaszkodott egy széknek, ko-
molyan nézve a bardt, vajjon észrevehetné-e rajt, hogy e
maliciosus hirt csak 6 koholta, de utébb ily aljassaggal még
sem akarvan gyanusitni, csendes nyugalommal Iépett elébe,
mondvan:

— Bar6é ur! bizom lovagiassagaban, hogy nemcsak el-
hiszi e koholméany alaptalansagat, de annak ragalmai ellené-
ben védelme ald is vészén. Isten onnel!

— Minden percen megvivok nagysadért! kialta! a baré
a tavozo6 utan.

Ezen kosza hir azonban nem volt 1égh6l kapott, mennyi-
ben a konnyelm( juratus valami collegialis daridé alkalmaval,
bortdl és tarsai gunyjatol feltiizelve csakugyan ejtett ilyen cél-
zast értet6 mentséget alazatos udvarlasa igazolasaul.

Erkolcsi lehetlenség volt a botranyos hir kerekedése
utdn a grofnének Posonyban maradnia, valaminthogy mind-
jart maéasnap el is utazott kulfoldre, mi altal a szallongd
gyanut csak megerdsité, mi ellen bar6 Csémynek elég dol-
ga volt utén utfélen kizdeni, mit 6 — tiszteletére legyen
mondva — lovagias kitartassal folytatott is.

Az orszaggy(lés azalatt végéhez kozeledett, az orsza-
gos ligyek kozérdekeltsége, s Ujabb napi hirek fdlmerilése
feledtetek a kdzonséggel Zamorynd esetét.

Edesi bankoédva gondatlan csacsogasan, s annak rész
kovetkezéseit latva egész jovGjére, megkomolyodott, érett ta-

nulmanyoknak és komoly foglalkozasoknak adta magat, miért
is a fiatalsag csakhamar megbocsata szilaj kihagasat, s 6 egyé-
vé valt az ifjusag szovivéinek.

Eppen egy téarsasdg volt néla heves és lelkesult targya-
lasok folott vitdzva, midén varatlanul Homonnai Drugeth
Farkas nyitott be hozza. )

— Isten hozta Erdély képvisel6jét! Eljen az Unig! —
kiadlta a gazda, felugorva székérél, és tart karral sietve a jo-
vevény Olelésére.

— Isten hozta! Isten hozta! — kialtanak a tdbbiek,
korilrajongva az érkezettet — mi hir a Kirdlyhagon tal?

— A legujabbat nem tudom, uraim — menteget6zék
a viharos fogadastdl megzavarodott Drugeth — mert én mar
j6 ideje Kkijottem hazulrél, mint ime monori és erd6szadi
Edesi Kalman ur tudni méitoztatik.

— Semmi monori, semmi erdészédi, semmi ur! — ri-
valganak a heves ifjak — mi mindnyéajan testvérek vagyunk
egy nemzetnek, egy hazéanak fiai.

— Az mindenesetre —igenlé az erdélyi, nekiheviilve a
lelkesedést6l, mi benne is felgy(ilt — ha ti igy fogadtok min-
ket, majd mi is megmutatjuk, mit tudunk, csak vet6djék va-
laki koziletek hozzank.

— Mindnydjan, baratom, mindnydjan! — er8sité a
tarsasdg —a tavaszszal nagyszer(i testvérlatogatasra megyiink
a Kiralyhagdn talra. Nyelviink, irodalmunk Ggyis eggyé van
olvadva, legyen ez egyesiilés tokéletes.

— Ha ti egy kezeteket nyujtjatok, mi mindkett6vel ra-
gadjuk meg azt — szonokié az erdélyi — mi készségesen
ragaszkodunk térzsink er6sb agéahoz.

— Eljen az Uniod! fejez6k be a tdbbiek, mint egy
admennel a baratsagot. (Folytatjuk.)

Heti szemle.

Egy uj collega koszontdtt be hozzank, kivel taldlkozni
mar mar csokkent reménylink. A Bajai kézldny mutat-
vany-lapjat kaptuk t. i, mely bennilink biztossa tesz, hogy
Gjévtdl kezdve az alféldon egy harcossal tobb lesz a nem-
zetiség szent lgyéért. Kicsi ugyan a legény, nagyon Kicsi,
de majd kindvi magat, és hogy ember lesz a gaton, arrol
némileg kezeskedik K&im ar Josef tanadr ur neve, ki a lap
szei’kesztését elvallalta. igy hat az alféldi magyar lapok csa-
tarlanca Bajatdl, Szegeden és Aradon &t egész Temesvarig
terjed (szeretn6k, ha még Szabadkéan is volna egy bajtar-
sunk) és tobb bizalommal azt kialthatjuk: El&re! lépjink ki
a védelmi allapoth6l a tdmadéba — a nemzetiségért. — K-
Iénben a ,,Bajai kozlony" melyet sziviinkbdl (dvozlink, va-
sarnapon..int jelenik meg egy fél ivén, ara helyben egy ne-
gyedévre 1 ft. 25 kr., félévre 2 ft. 50 kr., egész évre 5 ft.
Vidéken minden évnegyed 25 krajcarral tobb.

Temesvari ujdonsagok.

* A ministerium a zsandarsag feloszlatasat tervezi.
Ennek kovetkeztében az itteni cs. k. helytarté-tanacsnal az
irant folynak tanacskozasok, hogy milynemii csenddrség lép-
jen a mostaninak helyébe. Ugy latszik, hogy leginkdbb a
megyei élet kordbol ismeretes persecutorok visszaallitdsa felé
hajlanak a vélemények.

* A nemzeti szinhaz egyik kit{in6 tagja, Jekelfalusy
Albert ur a malt héten két operaban, t. i. Luciaban és Mar-
thaban hallatta magat kozénségiink el6tt. A kik 6t nem is-
merték, kevés bizalommal olvastdk a szinlap jelentését az 6
felléptérél, minthogy az utolsé id6ben oly vendégek mutat-
tdk magukat szinpadunkon, kiknek tehetsége sokszor alantabb
allt sajat szinhazunk tagjaiéndl. Most azomban kozonségink
nem gy6zi dicsérni Jekelfalusy jol iskoldzott kellemes hang-
jat, jatékanak nemességét és miivészi Oszhangzatat, és varos-
szerte a legnagyobb 6rémhir az, hogy a kedves vendég mi-
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vészeiét még hoszabb ideig fogja élvezni az ilyentdl jofor-
man mar elszoktatott k6zonségink.

* Mult november havaban a helybeli takarékpénztarba
398 fél betett 86,210 ft. 7 krajcart, 147 fél pedig kivett ab-
bol 55,051 ft. 49 krt.

* Strampfer Frigyes, egykori varosi szinbazunk igaz-
gat6ja, annak mostani igazgatdjaval Szabd Jozseffel a szin-
baz atengedésér6l par bét oOta alkudozott, és ezen alkut a
inar alairt szerz6dés befejezte, E szerz6désben a szinhaz tag-
jainak hatralék-fizetéseir6l nincs gondoskodas, és Strampfer
ezekre nézve nem vallalt kotelezettséget. Ha Szabd J6zsef hi-

varosi képvisel6ség nem ellenezte azt, a most megindult szin-
hézi bérlet utan Strampfer veszi at az igazgatosagot, a mi
korilbelll uj év tajan torténendnék.

| egy levélszekrényt kifliggesztett, melybe a gaz fogyasztok ne-
tani panaszaikat a vilagitads ellen magukban foglald leveleiket
dobhatjdk. Mindennap 12 6rakor ezen levelek innen elvi-
tetvén, az intézet Igéri, hogy a fogyasztok kivanalminak rog-
ton megfelelend. Azt mar dicsérjik, és korszer(inek is talal-
juk, minthogy a vilagossag mar nagyon kezdett alkudozni a
sOtétséggel.

telez6i nem tesznek a szerz6dés ellen kifogast, Ggy miként a Kiadd és felelds szerkeszté Pesty Frigyes.

Elofizetési felhivas.

Kozeledlink azon id6hatarhoz, melylyel e lapok harmadik folyamukat volndnak megkezdendok.
Ha visszatekintiink lefutott palyankra, szerénytelenség nélkil vallanunk leend megengedve, hogy megtet-
tink, mit koriilményeink kozt teheténk. Szandokunk volt ezen vidéken nemzetiséglnk egy zaszlojat fel-
fzni, hogy alatta el6retorjink hol érdekeink leginkdbb voltak veszélyeztetve; szandokunk volt oly
kozlonyt nyljtani a kozdnségnek, mely ismereteket terjeszszen, és a magyar tudomany mar is szép ered-
ményeit megizleltesse az olvasoval. Azon kérdeseken kivil melyek minden miveit magyart erdekelhetik,
targyaltunk kuléndsen olyanokat, melyek az altalunk lakott vidéket kozelebb érdeklik; mire tanusagaink
a bansagi és bacskai helyrajzok, torténeti ismertetések, gazdasagi allapotokroli értekezések, csaladok, és
nevezetes emberek életirasai sat. Azonban ezen vallalat irdnt — mely oly kecsegtet6 kilatasok kozt meg-
indult, a k6zdnség részvéte, tetemesen csokkent, s6t oly annyira, hogy azt az utols6 félévben csak érzé-
keny anyagi aldozatokkal tarthattuk fenn. Nem vizsgaljuk e korilmeny okat, de minthogy bizonyosan
tudjuk, hogy e vidéken nagyszammal van olyan magyar, kitél, tekintve szellemi és vagyonbeli tehetségét,
joggal varhatnék, hogy a hozzank legkdzelebb allé egyetleni magyar folyoiratot jarassa, az ellenkez6
tényt nagyreszt azaltal véljuk magyarazhaténak, hogy sokan a helyett hogy el6fizetnének, azt mondjék az
illeté6 laprol: ,elél az én nélkilem is.“ Ez nem annyira kdzénydsseg, mint mulasztds, — mindazaltal rank
nézve sorvasztd allapot.

A dolgok igy allvan feltételes el6fizetést hirdetink a Delejtii 1860-ik évi folyamara. Kije-
entjik ugyan is, hogy csak akkor folytatjuk a Delejti kiadasat,

fila a koltségek fedezesere megkivantat© elofizetok szama, meég
f. é&. december jelentkeziK nalunk, a mi ha nem torténnék, az uj eldfizetknek
pénzeiket minden levonas nélkul visszakiildenok. Ezt azért tesszuk, mert ha ezen feltétel nélkil megin-
ditanék a lapot Gjév utan, erkdlcsi kotelességinknek tartanok, még akkor is, ambér sajat karunkra,
folytatni a lap kiadasat, ha az el&fizetési pénzek nem is fedezhetnék a koltséget. Ily aldozatra azonban
tovabba is legjobb akaratunk mellett nem érezzilk magunkat képeseknek.

Az el6fizetési ar az eddigi marad, t. i. félévre 3 fr. 15 kr. egész évre 6 fr. 30 kr. ujpénzben.

Ha a noveked6 részvét alapjan sikerlilne a Delejtli életét hosszabbitani, vidékink, kozelebbi
megyéink allapotjat. tovabba is kilondsen vennok figyelminkbe. Megismertetndk nevezetesebb csaladjain-
kat, azok érdemeit a multban és jelenben, leirndnk mindent, mit e tartomanyban akar a természet, akar
az ipar, akar a tarsasagi elet nevezetest nydjt; hogy e szerint idGvel a Delejtl valodi tarhaza legyen a
legbecsesb adatoknak hazank ismeretére. Ezt annal biztosabban Igérhetjik, minél nagyobb volt azon
készség, melyet irotarsainknal talaltunk legkdzelebb vallalatunk tdmogatasara.

Felkérink tehat minden lgybaratot, és kilondsen eddig bii maradt tisztelt el6fizetSinket, hogy
ne csak a maguk szaméara Irjanak al4, hanem személyes buzditds Altal igyekezzenek a Delejt(t
azon allapotra juttatni, hogy tovabba is folytattathassék, hogy a kozrem(kodd irok cikkei dijaztathassa-
nak, és az olvasd kozonség ez altal is minel tobb élvezetben részesilhessen.

Most, midén a nemzet nemcsak a csatak vezéreit, hanem a szellem hdseit, nemzetiségének apo-
16it, Orz6it, mivelodésének terjesztdit oly lelkesedéssel Unnepli, tin nem abrandozunk, ha azon reménylinket
fejezzlki, miszerint a kdzOnség Ujra ébredé buzgalommal karolandja fel véllalatunkat, melynek f6 és leg-
szentebb torekvése, hogy e vidéken egy ernyedetlen harcosa lehessen nemzeti érdekeinknek.

Temesvar november 7-én 1859. F FI‘I
kiad6 es szerkesztc’j.

Nyomatott Hazay M. és fia Vilmos bet(iivel Temesvaron.



