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A tudomdny, anyagi érdekek és szépirodalom kozlonye.

Jelige : Csak az a nemzet vész el, wely 6nmagat elhagyja.

Eldfizethetni helyben a szer-
kesztdségnél, vagy a helyb. kinyv-
kereskedésekben ; vidéken min-
den cs. kir. postahivatalnal a szer-
kesztdséghez utasitandé bérmentes
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Hirdetések mindenkgzhasznalat-
ban 1évdé nyelven fslvétetnek. A
beigtatasértminden hirom iasabos
egyes sorért 4 p. vagy 7 uj kraj-
carnyi dijszamittatik,

Kiadé hivatal: bvelvaros, beé-
csi utca Uhrmann Marton
miikereskedésében.

Kedd september 18. 1860,

38. szam.

Harmadik évi folyam.

Elmélkedések
a magyar allamjog fejlédeserél.

Az emberi szellemet mi sem gyonyorkodteti inkdbb,

tei s alkotmdnyos szerzeményei;
akadunk e fényes tiineményekre, azok eléttiink érdekte-
lenek nem lehetnek. Valahanyszor eme élvezetekkel fog-
lalkozunk, kell hogy nemesbiiljink. Mennyivel emeike-
dettebbek tehat azon nemzetre vonatkozé elmélkedések,
a mely nemzet polgdrai mi is vagyunk? E jelen el-
mélkedésekkel e szerint a szives olvasét csak azon esetre
farasztandjuk, ha eléaddsunk s tehetségiink el nem éren-
dik akaratunkat.

A mennyire a magyarok torténete lealkonyodott
szdzadok akndjiba lemeriil, az irék egyhangu tanusiga
szerint bebizonyul, hogy a magyarok Azsia 6s sivatag-
jaibol kiindulvdn, hét néptorzsben s szintannyi vezér
alatt csaknem torvénytelen frigy és viszonyos fiiggetlen-
ségben éltenek. Késébben a Duna és Dnieszter part-
jain lakvén, bolcs Leo csdszartél, ki velok 890-ik év-
ben bolgir herceg Simon meghdditisa végett kozvetle-
nil érintkezék, mint ,gens ingenua et libera, quae gra-
ves, acerbasque praefectis suis, si quid deliquerint, dat
poenas“ ismertetének. A priimi apit Regino Oket szin-
tén biiszke-, heves- s becsiiletérzésiieknek 4allitja. A ma-
gyarok tehdt mar akkor a szabadelmiiség szikrdjatol
ihlettetének, midon még a miveltség alacsony fokan al-
lanak.

Dobogtassa méltin a honfi szivét, oly nemzettoli
szdrmazésa, a melyre a szabadsdg sugdra mar bolcsdjé-
ben fénylék; de 6vakodjék is hamarkodélag hinni, hogy
a nemzet 0s elédei mar akkor is a szabadsig Osszes
adomdnyait jelenkori értelemben birdk. A menny eme
istenndje egész fényében csak szdzadok lefordultdval
ereszkedék le a nemzet kozti trénusara.

Elodeink, 6slakukrél elkoltozvén, s a honi torté-
netbuvdrok 4ltaldnos 4llitdsa szerint Almost, mésok
szerint Arpadot“) fovezériil vilasztvan, anemzet koz-

akaratjait red ruhdzik s vele a kozonsegesen ismert
sarkalkut koték.

K

Csak a névtelen jegyzé allitja hibdsan, hogy Almos
vélasztatott volna vezériil; valamennyi tobbi forrds
csak Arpdd vilasztatdsdrol szél. (Szerk.)

és akarmikor, akarhol :

A vezér-vilasztdsrél mindnyédjan szélnak. A sark-
alkunak egyediili 4llitéja harmadik Béla névtelen jegy-
zoje. Hitelességét a kiilfoldi ir6k éppen ugy tagadik s

- timaddk meg, mint a honiak védelmezék s fenntartdk.
mint a nemzetek s orszigok keletkezése, azok elomene- |

Ha a névtelen jegyzé eme hitelessége megcsokkennék, a~
ezen felemelt fényes épiilet is 0sszeddlne, melyhez id: -
sillt szent hitben dicsoségiinket kotni megszokvank. Az
szilird akarat tehit, melylyel a mondott névtelen
paizs ald véteték, ugy litszik, nem csupan miibirdlati
elveken, hanem dicsvagyunkon is alapul. Azt .’-.llitjuk
tudnulhk miszerint jelenkori alkotmanyunk gyokerei mér

' ama, osemk altal Almossal kotott sarkalkuban letétet-
- vék, s ennél fogva alkotmanyunk forrasa egy ¢vezred-
' nél régiebb.

Merészletnél nagyobb volna azon kisérlet, az oly
annyira.s oly sokd vitt harcot ujra meginditani, s oly
érdemes tekintélyektdl igénylett diadalt ujolag birdlati
szemle ald venni. Mi is magunkat sokkal szerényeb-
beknek valljuk, mintsem hogy eme vetekedésre szallani
mernénk. Mind a mellett szabadjon méir a kérdés fon-
tossdganal fogva is az ellenfél fobb ellenmondésait ro-
videden megérinteni.

A névtelen jegyzé ellenei azt vitatjak, miszerint
szitkségkép fel kell tiinni, hogy kiville egy torténetird
sem tén emlitést oly nevezetes tényrdl, mind a kérdé-
ses sarkalku, noha a vezér-vdlasztdsrél igen is emlékez-
nek. E sarkalkurdli hallgatds pediglen anndl isinkdbb szem-
beszokd, mivel a valasztisrél értekezvén, igen természe-
tes vala azzal a sarkalkut egybevetni, ez ama véilasztdssal
szoros kapcsolatban levén.

Tovabbd. A magyarok Arpad vezérlése alatt Lco
csaszarnak Simon elleni frigyesei valdnak; Niketas Skle-
rus, a csaszar kovetje, e frigy végett Arpaddal s elo-
kel6ivel kozvetleniil érintkezék; Leo hajéi a magyar se-
gédsergeket s fovezériiket a Duna’m atszallitik. Ezekn¢l
fogva maga Leo, de kivaltkép utédja Porphyrogenitus a
magyarokkal egyesiilésben levén, Oket tokéletesen ismer-
heték. Mind a két csdszdr a magyarokrél ira, s az
egyik hadtani munkdjiban nem csak fegyverkésziiletiik
legrészletesb vondsait, de illmei és tarsas éallapotukat is
lerajzold. Csoda tehdt, hogy eme két tudds csdszar ko-
zill egyik sem széla a kérdéses sarkalkurdl, mely pedig
a két csaszir kordhoz oly kozel torteﬁ‘fnel(\ﬂlttatlk
ambar Porphyrogenitus a vilasztas részlet it ’1&11‘3

Végill, nem lehet meg nem utkozm"-




lan kérilményen, miszerint sem a fonebb emlitett prii-
mi apit Regino, Leo kortirsa, ki szintén a magyarok-
rol értekezék, sem Hartvik, Szent-Istvdn életiréja, sem
pediglen eme elsé szent kirdlyunk a kérdés ald vett
sarkalkurdl a névtelen szerinti modorban legkisebb em-
litést sem tének.

Ambér 6szintén meg kell vallanunk, hogy eme ca-
fol6 indokok olyanok, a melyeket egészen megvetni ba-
Jos, mi mindaziltal, a kijelentettik szerény szempontun-
kat el nem hagyvén, e vita veszélyeibe bele nem avat-
kozunk. Azonban eme elégité megjegyzést6l nem tar-
tozkodhatunk, miszerint Pray e sarkalkura nézve egy
helyen (Dissert. hist. crit.) magit elragadtatni engedé
azon nyilatkozatra, hogy ,Facti tam insignis epocham
magnopere occupat Notarius; adeo illa, quae ante id
tempus, quo Turcae a Patzinacitis in Hungariam pro-
trusi erant, apud Belae Notarium vitiis laborant*. —
Egyébirant Engelhez alkalmazzuk e részbeni befejezé-
sinket, mondvan, hogyha hirom szizad mulva az 1847
évi orsziggyiillésr6l egy honi monddndl egyéb fenn nem
maradandna, eme monda sokkal nyomatékosabb volna
azon tudositdsndl, melyet tin Konstintindpoly nagyura
fel6le irna, *)

Amde tekintsitk meg a vitdzott sarkalkut. A név-
telen jegyzo eképen adja elé szovegét:

1. Hogy mig éltok tart, mind magoknak, mind ma-
radékaiknak is, vezérok mindig Almo snemzetségébol legyen.

2. Valami j6t munkdjokkal szerezhetnek, senki ko-
zilok ki ne legyen zirva belole. ’

3. Hogy azon fejedelmi személyek, kik Almost sza-
bad akaratjokbdl vilasztottdk urokks se magok, se fiaik
soha a vezér tandcsabll, és az orszdg tisztjébol egész-
len **) ki ne rekesztessenek.

*) Tisztelt értckezénk a névtelen jegyzd hitelességét nem
minden kétség felettinek latszik tartani, azért utaljuk
olvaséinkat kiilsnosen Szabo Kdrolyra a Budapesti Szemle
V1. fiizetében; — és ugyan ennek cikkére: ,A magyar
vezérek kora¢ a Budapesti Szemle IX. X. fiizetében;
megjegyezvén még, hogy ndlunk az elsé rangu torté-
netirék kivétel nélkiil cgyszersmind hitelességének vé-
d6i, a mi annil természetesebb minthogy hazank elfog-
laldsdnak és a magyar nemzet letelepedésének torténete
ugy miként ezt a névtelen elbeszéli, a f6 vondsok-
ban a kelett és nyugoti torténetir6k egyhangu tanu-
sdga szerint is igazoltatik. Iogy volna a tisztes ma-
gyar stdtusférfi mesekoltd, midén a mondiknak és re-
géknek annyira tért ki, hogy azt mythologidnk és régi
kiltészetiink érdekében nem lehet eléggé sajndlni! —
Csak a Schlozerek, Diimmlerek és Biidingerek nemzeti
elfogultsig dltal képzett tibordaban lehet a névtclen el-
leneit taldlni. (Szerk.)

**) Az eredeti szoveg: ,quod ipsi, et filii eorum nunquam
a consilio ducis, et honore regni omnino privarentur.“
Az ommnino szét Szabé Kiroly nem ,egészlen” ha-
nem ,egydtaljaban® széval forditja. Bartal Gyorgy
ezen kérdéses szot egészen kihagyta forditdsibél. (Uj
Magyar Muzeum IX. folyam I. kot. 418 lap.) Ezen
sz6t egyébirdnt, mely a fenebbi cikk fejtegetésében nem
kozombos, Szabé Kadroly is hagyta ki ,,A magyar ve-
zérek kora“ eimii értekezésében ; (Budapesti Szemle I1X.
X-ik fiizet) hol persze nem a névtelent forditja, hanem
torténetet cldad. (Szerk.)
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4. Hogy ha valaki utédaik koziil hiitlenné lenne a
vezér személye ellen, és meghasonlist mivelne a vezér
és rokonai kozott, a vétkesnek vére ontassék, mikép az
6 vérok omlott az eskiiben, melyet Almos vezérnek tet-
tenek.

5. Hogy ha valaki Almos vezér és a tobbi feje-
delmi személyek utédaibél eskiijok allapotjait megakarnd
szegni, atok ald legyen vetve mind orokké!

Mell6zvén ama fejtegetést, vajjon a magyar nem-
zet torzs fonokei az éppen ugy tin megtortént egyezke-
dést eként magyardzandottdk volna, mint azt az ujabb-
kori tudésok tevék, kik kozil p.o. Kolldr eme egyez-
kedési pontokban az egész magyar dllamjog valédi for-
rasat latd; mi oda batorkodunk nyilatkozni: miszerint mi
sajat fogalmaink alapjan soha sem tudnék a névtelen-
nek e tekintetbeni hitelességét oly lényegnek tartani,
mely nélkill boldogulni nem lehetne. Mir azt csak senki
sem elvitdizni akarandja, hogy Almos, vagy pediglen
Porphyrogenitus szerint Arpid a magyarok altal kétsé-
gen kiviil fovezérill valasztaték meg. S ime egyediil
eme tény nekiink elég arra, hogy megmutassuk, misze-
rint a magyar allam mar ez altal minden jézan 4llam-
tan elvein megallapodék. Mi arra legkevesebbet sem
adunk, hogy harmadik Béla kirdly névtelen jegyzoje a
fennidézett szerkezetet felhozd; az az: habar 0 arrél
érintest sem teendett volna, mi a magyar 4llamnak a
fovezéri véilasztissal véghez ment s beteljesedett torvé-
- nyes és okszerii mivoltarél soha sem kételkednénk! A
| hét magyar néptorzs, s illetoleg fonokei a fovezér va-
 lasztisdahoz csak ama okszerii foltétellel foghattak, hogy
mindenik néptorzs és fonokei szabadsiguk- s hatalmuk-
bél annyit a fovezérre atruhazni készek valanak, a meny-
nyi az uj tdrsadalom alakitdsdul sziikséges vala. Akdr
kinyilatkoztattak ezt akir nem, eme folyominy onkényt
kovetkezik.

De tin nem is ebbél all a dolog nyitja. Mi tén
eltévesztettik a kérdés valédi minemiiségét, a mely a
koriil foroghat, vajjon a magyarok fovezériikkeli egyez-
kedés alapjan korlatlan egyuralmat (monarchiit),
vagy pediglen a névtelen jegyzé sarkalkujinil fogva
korlatolt egyuralmat alapitinak.

A kérdés eként 4allvan, csak kettos a lehetoség.
Eldontése okdért t. i. vagy a nemzetéletbol meritett té-
nyi prébatételekre kell hivatkoznunk; vagy pedig egyéb
irott bizonyitékok hidnyaban a névtelen jegyzohoz ra-
gaszkodnunk.

Az elsé lehetoség fonaldn aligha eldonto tiama-
szokra akadandunk. Pannonidnak -elfoglaltatisival az
akkori magyarok torténete biztosabb adatokon kezd ala-
pulni, mert miveltebb nemzetek szomszédsigiban élvén,
azok kozt legelso torténetiréikra is akaddnak. De ezek
egyikénél sem taldltatnak kielégito nyomdokok annak
bizonylatdul: hogy a magyar hercegek a féhatalom gya-
korlataban a nép ellensulyozé megegyezéséhez valanak
kotve. Ellenkezoleg bebizonyul, miszerint a hercegek,
jelesiil Geyzinak kemény kezébol rémlet és ijedelem
terjede, kinek eme zabolitlan eroteljessége bizonyara
»voksolds utjan“ oda nem engedteték.




El nem kerilé eme értekezvényben figyelmiinket
azon torténeti tény, miszerint Arpid orszdglisa harma-
dik évében Puszta-Szeren a nemzet fonokeit és
elokeldit osszehivd a nyert uwj hazijuk rendbehozataldul.
Mi eme lingelmii és erdteljes hosonkrdl oromest hisz-
szilk, hogy 0, harmad év mulva hitiinknél fogva tobb
ezredéves dlladalmat alapitvin, s kiilonbozvén sziikkeblii
féelénk hatalmaskod6tol, ki a kozszellem nyilatkozatait
rémek gyandnt tekinti, a vitéz nemzetet oOsszegyiijté,
vele a megszerzett édes hon ezentuli sorsirél tandcsko-
zandd. Az uj hon megszerzése oly rendkiviili s nagy-
szerii torténet vala a nemzet életében, hogy éppen eme
rendkivilliség rendkiviili cselekvényre is felhivott. Amde,
vajjon ezen eset annak bizonysigdul szolgdlhasson, hogy
Arpad onhatésiga korlatolt vala, arrél boévebb tanusa-
gok hidnydban anndl okszeriiebben lehet kételkedni, mi-
nél tagadhatlanabb az, hogy a kovetkezett hercegek kor-
latlanul orszégldnak.

Eme nézetiink tovadbbi tdmogatisdul jogszerilleg a
torténet azon bizonyitvdnyait éallithatjuk eld, miszerint

Azsia magas bércein s végtelen térségein vandorlé nyers;

népeknél, valamint jelenleg nem, ugy soha eleinte sem
mutatkozék ama litviny, hogy a néposztily a rajta
zsarnokoskodé kényur ellen, véres lazadasokon Kiviil,

valamely torvényes tekintélylyel és hatdssal birt volna..

A maésodik lehetéségre vonatkozélag, hogyha t. i.
a korlitlan vagy korldtolt egyuralmi kérdés eldontéseiil
a névtelen jegyzd sarkalkujira tdmaszkodunk, akkor f6-
leg ennek harmadik pontja tekintendé vezérfonalul.
bar mily élesen magyarizzuk is azt abbél egyéb értel-
-ményt ki nem vonhatunk anndl, hogy a fonokok (ko-
-vetkezbleg nem a nép, a mire kilonosen figyelmezte-
tink) Almost uruknak valasztvin, azt kototték ki
magoknak, miszerint mind 6k, mind fiai a fovezér ta-
nidcsdbél, és az allam dics6ségébdl egészlen ki ne
rekesztessenek.

Ugy vélekediink, hogy a névtelen jegyzé eme ele-
gendoleg nem hatdrozott szerkezetével minden kétkedést
el nem hdrita. Itt sz6 sines arrél, hogy az ,uruk®
onhatalma ellensuly 4ltal korlatoltassék, mert egyenes
gondolkodds szabdlya szerint a tandcsolas (consilium)
a fovezér vagy herceg uralméit szabalyszeriileg nem kor-
latolhatd. E végre egyenesen sziikséges vala meghati-
rozni, hogy a fovezér a fonokok megegyezése nélkiil az
dllam f6bb dolgaiban ne rendelkezhessen. Az ,Ur“
dzsiai fogalma szintén nem olyan, hogy reid kecsegtetd
kovetkeztetést épitni mernénk. Fennmarad tehit uté-
lag az ,édllam“ dics6ségének“ (regni honor) értelmezése,
melybdl egészlen (omnino) kizdratni nem akartak fo-
nokos eleink. Eme kifejezés szerény véleményiink sze-
rint pedig igen rugalmas. Mibdl 4llhata ugyan eme di-
cs0ség? Az 4llam fébb hivatalaib6l? De ezeket termé-
szetesen a herceg advan, ezdltal sajit uralmat csak nem
korlatold.  Sejtelmek tehat, vélekedések, hypothesisek
benniinket ki nem elégitenek. Am kovetkeztessék ebbol
méisok a korltoltsig eszméjét, mi ennél boévebb bizo-
nyitékot kovetelink. ,Adatokat kériink aldzatosan.*

Azonban mielétt végeredményre jutnink, eme sok-
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szor felidézett sarkalku egyéb tartalmit sem szabad
mell6zni, hanem kell, hogy azt is szemiigyre vegyiik.
Az els6 pontja voltakép a mi kitiizott kérdésiinkre
aligha vonatkozik; mellesleg azonban legyen érintve,
miszerint a magyarok a vilig legtobb népei példajat ko-
vetvén, a vélasztott fejedelem ivadékaira is dtruhdzik a
nemzet méltésdgit. — A sarkalku mésodik pontja va-
lamivel tobbet nyom. Ha egy nemzet készil, mint a
magyarok tevék, uj foldet, uj hazdt maginak kivini,
magéban is érthetd, hogy minden polgérja részesiilni ki-
van mind azon szerzeményekben, 4 melyekre a nemzet
kozerejével szert teend. Habir eme pontot tehdt a név-
telen jegyz6 nem is érinti vala, kivetkezménye onkényt
kiviliglanék. De éltala a korlatolt vagy korldtlan egy-
uralom kérdése semmikép sem dontetik el. — A har-

' madik pont 4ltalunk mér fonebb fejtegetve levén, a ne-

gyedikre nézve nem hallgathatjuk el ama észrevételin-
ket, miszerint tudniillik tartalma a névtelen hitelessége
cafoléit igenis .elosegitheti, Szembeotld, hogy itt a ha-
lalos biintetés nem csak az egyszerii hiitlenségre, ha-
nem ama finomitott gazsigra is szabatik, hogyha valaki
a herceg és atyafiai kozt meghasonlist okoz. Hit a mi
becsiiletes, 0szinte és a civilisatio mérges giimoivel még
meg nem osmerkedett eldodeink mir sitoraikban is oly
messzelatok s gondosok valdnak, hogy mér akkor az
udvar kockds talajian valaha mészé cselszovoktol irtoz-
kod4nak ? Valéban mi azok fondksigit cgészlen bLe nem
vidolhatnék, a kik eme szavakban nem cgyenes lelkii
eleinket, hanem a jimbor papot halljik, ki a fondorko-
d4ds szomoru példdit maga lathatvan, keble egész harag-
jat red omleszté. — Egyébirant e pont sem eldontd ha-
tilylyal birvin a mi sajdtlagos kérdésiinkre nézve, az
otodikre A4ttérink, mely legnyomatékosabbnak latszik.
Itt mar érintettnek hatdrozatok vagy rendszabalyok, a
melyeket mind a két alkmdozé fél, a fovezér tudniillik
és a fonokok ivadékaikkal egyiitt megtartani kitelezvék.
Mi elismerjiik, miszerint eme rendszabdlyok igenis ér-
dekesek lehetnének — ha az itt helyiitt érintettek alatt
tdn nem ugyan az értetendd, mi a fonebbi négy pont-
ban eléfordul. Mi megvalljuk, miszerint mi e nézetre
folotte hajlék vagyunk. Mert ez nem igy levén, az a
kérdés 4ll elé, vajjon miért nem sorold elé a névtelen
eme szabilyokat is, a melyek fontos voltit elso pilla-
natra 4tlithatni? Ez tole annyival is inkdbb kovetei-
hetd, mivel eldsoroldsuk ugyan azon kutforrds utdn le-
hetséges vala, a mely kutforrisbél a tobbieket meri-
tette. De ha méar eme bdovebben el6 nem adott rend-
szabalyokndl fogva kénytelenitetnénk megengedni, hogy
ezek altal a magyarok a fovezér onhatalmat koriilirvan,
korldtolt egyuralmat alapitdnak; akkor megint fijdalom !
meg kellene engedniink, hogy eme sarkalatos rendsza-
baly csak hamar erdtleniilt, a hercegek orsziglisa vele
biz ellentétben 1évén.

Mindezeknél fogva tehit ama végeredményre ju-
tdnk, miszerint mi, masok tanait magunkévd nem tehet-
vén, azt allitjuk: hogy a magyar nemzet akkor, midon
dllodalmat alakitandé, Almost, avagy Arpddot févezéreil
valasztvan, vele akdr a névtelen jegyzé eladésa szerint,
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akir egyébként alkuvék, nem korldtolt, hanem |

korlédtlan egyuralmat alapita.

Mi egyébirint eme végeredményen , magunkba
szdllvin, nem szomorkodunk. Ama alkonyulé korban,
midon a romai roppant vildgbirodalom 6rids omladékain
egy uj vildg alig kezdett épiilni, a szabadsig nemtdje
mar rég e foldrél lebbent el, a régi gorogok s romaiak
tidvleldejébe vissza menekvendd. Az emberiséget akkor
ujolag homdly boritd, mi alatt még csak anyagi léteért
kiizdvén, a kelendd hajnal édenei utin még nem vi-
gyék. Az alkotméiny ragyogé csillaga csak késébben s
lassankint léngola fel litkorén s ekép a magyar nem-
zetnek -sem szdmithaté be, hogyha azonm idében mas
nemzeteket felil nem mula. Amde eljove az 6 boldo-
gité angyala is, a ki bonfiai keblét varizslé égszelle-
mével atsugdrozd, és azért a magyar nemzetnek anndl
nagyobb érdemiil rovandé fel, hogy késébb hosszu szd-
zadakon keresztiil az alkotmdnyossig ziszlévivije volt a
vén Europa oly részein, hol ez kiilonben nem esirdzott
volna.

Preyer Jauos.

A leghataimasb varazserés.
Salaviri elbeszéles.

(Vége.)

Miel6tt azonban mitsem nyomé fontos értekezésemhez:
fognék, a babér szébajottével érintetlen nem hagyhatom
itt azt, miszerint mindig gondolkoztam azon: miért oly-
kedves az emberek elott a babér? midén ime a vélet-
len eset megmutatta, hogy a savanyu mdirtasnak is ez
adja meg a kellemes izét! — Na aztin nem érdemes-¢,
hogy érette az ember idejét, egészségét s sziikség ese-
tében életét is foldldozza? Aztin ezen kivil a baber
még a menykéiités veszélyét is elhdritja az embertdl;
mint ezt Julius Caesar sajit tettével bebizonyitd. Most
mar — miutdn a babér e nagy hasznit kijelentém —
hozzafogok a megfejtéshez.

Mikor az ugynevezett, vagy nevezett, cimzett, vagy
-akdrmikép tisztelt tudor, tandr, boles, civilizilt vagy mii-
velt egyén azt mondja, hogy 6 nem babonds, akkor ha
az illem, ildény vagy ilmény — vagy minek is
mondjak azt, a mit régen illés-nek, azutén illede-
lem-nek, késobb illemény-nek hittak, s most talén
illény-nek is nevezhetnénk, — megengedné, akkorat
revetnék, — vagy ha az illéség a nevetést meg nem
engedné, olyan kohogés jone ram, (mint az egyszer vart
— de nem kedvelt — vendégre, kinek dohdnya kozéa
joszivii hdzigazda csupa emberiségh0l, elozékenységhol
és szivélyességhbdl, magyar anandszt [parasztnéven: pap-
rika] elegyitett), hogy a nydjas olvasé minden kegye-
lete mellett is, vagy —? vagy nem tudom mit csi-
nélna. :

Apropé! — mint magyarul mondjik — a ,csi-
nilna“ eszembe hozta a ,csiny“ szét, melyet taldn azért
szeretett annyira meg az emberiség, mivel vele igen
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sokféle ki- és becsindltat lehet késziteni. Es mi a
csiny? -—— biibdjos tény, vardzslat; vagy mds szavak-
kal: szemfényvesztés, igézet, rontds: Szoros értelemben
az igézetet ,szemmelverés“-nek nevezik; mi alatt a va-
razsery oly neme értetédik, mely a szemekben rejlik.
Kiilonben pedig az igézet szé alatt a vardzslat min-
denféle nemét érthetjiik: mivel mindeniknél eléfordul az
ige vagyis a sz6; és ez okbdl nevezte is el azt a ma-
gyar igézetnek. Ezekbél kitiinik, hogy a csiny -— va-
rizslat vagy babonasdg; hogy pedig a csinyt mindenki
hasznélja, (t. i. némelyek elméletileg, masok gyakorlati-
lag, mind szét pedig mindnydjan), az tagadhatlan; te-
hit: az emberiség babonds. Igen, mondja itt a tisztelt
olvasé; de a cim igy szél: ,A leghatalmasb vardzserd;“
ez pedig még nincs megmutatva. ,Nem islesz!“ mondja
erre a hiszékeny hallgaté, ki csak azért virja beszédem
végét, hogy azutin elégiilten elmondhassa: ,tudtam én,
hogy ez fejlik ki beldle; tudtam, hogy az egészb6l semmi
se lesz!“ Pedig dehogy nem lesz! mikor annyi csak
lesz mégis, mennyivel bebizonyithatja ama koézmonddst:
a ki sokat igér, keveset ad; vagy: a ki sokat beszél,
az: vagy sokat tud vagy sokat hazudik. — Sok igaz-
sdgteljes kozmonddsunk van nekiink; de ezek is vesz-
tinkre vannak: egyrészt azért, mivel gyakran elfelejt-
Jik, mésrészt: mivel haszniljuk. Azért, boldegok: —
a halak! Az az, hogy Neptun uram jelenleg ezekkel
is cudar jatékot iiz, miutén gozben élnek, gbz nélkiil
nem élhetnek, mégis most a goztol — sot még a go-
z6s0ktol is — ijjedeznek.

Ha magyar nem volnék, talilminyomért legaldbb is
oly osszeget kérnék, mint ama l6szédito — vagy sze-
liditd? — mindegy, miutin az értelem — érte-
mény -~ értmény — értény, ugy lehet a szeli-
dités is: szédités, minthogy e nélkill amaz ugysem esz-
kozolheto, — ki taldlminyat, melyért a francidktol any-
nyi ezreket kért, a mi javankért! Pesten egy par nul-
lés bankéért adta el. — Lam, de szeretnek benniinket
némely kiilfoldiek! (a rosz nyelvek azt hazudjik réluk,
hogy csak pémziinkért; pedig dehogy: csak siargasigunk-
tol akarnak benniinket megmenteni; mert nagy beteg-
ség 4m a sdrgasdg, vagy is a mint mdskép nevezziik:
sirgaldz). No de Rarey uram is minden esetre tekin-
télylyel volt irdntunk, meggondolvén, miszerint nem gal-
lusokkal (magyarul mondva: kakasokkal), hanem embe-
rekkel van dolga; (miutin — mint tudjuk — mi ma-
gyarok mind emberek vagyunk; mert ki halotta aat,
hogy ,francia ember“, ,angol ember“, ,cigdny ember“?
sat., de igen, hogy magyar ember! sét tudjuk, mi-
szerint a németek kozt csak egy ember van — a
Zimmermann); kik nem szorultak arra, hogy még egy
16 végett is cselszovényhez nyuljanak. Azért, ha 6 ke-
gyelme a szép szénak meg nem adja magat, a magyar
lefiileli, és el van érve a cél; az az csak ugy, ha az
allatkinzds elleni védegylet tagja meg nem litja; mert
ekkor mir — ‘mint az emberiség szabdlyai parancsol-
jak: — szamdr ur el6tt is le kell venni a kalapot;
mert az mitsem tesz, hogy 6 megrugta az embert, —
" hiszen nincs esze a szegény 4dllatnak!
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Azért, mint monddm, ha magyar nem volnék, tit- | tusok (vagyis péartos szittyak) szokdsait megkedvelvén,

komat olcséért el nem adnim; de miutin most amugyis

mindent az emberiségért szokds tenni, — mint egy ti-
zedév elott, midon az igen lelkesiiltek mindent a ha-
zaért tettek! — taldlminyommal ingyen megoérvendez-

tetem a tisztelt olvasét. Hiszen a legnagyobb jutalom:
s dicsoség ugyis az enyim! Hogy pedig a dicsoség-
nél nincs nagyobb jutalom, ez oly kézzelfoghaté dolog,
miszerint ennek megmutatisa nem csak hogy folosleges,
hanem — mint igen sok ugynevezett dicsoséges tény —
még nevetséges is; azért ezzel nem is untatom a nyi-
jas -olvasét, hanem a dologhoz térek.

Dicsérik némelyek a francidt, mi okbél? 6k tud-
jak. (Bn egyszer azt hallottam, hogy nincs az a rosz, a
minek partfogéja nem volna,) — Azt ugyan nem tagad-
hatja senki, hogy a krinolint 6 taldlta f6l, de hogy mily
erb rejlik a krinolin alatt, az az, hogy miféle talizmin
a krinolin? azt mégis csak télink tudta meg. — Nem
artana, ha figyelembe vennék azok, kik nem vétkellik
ragalmazni azt a szegény krinolint, azon megszdmlalhat-
lan hasznokat, melyek ez altal az emberiségre haramol-
nak. Midsok az angolt magasztaljak leleményessége vé-
gett; holott oket erre csak a sziilkség hozza. Kiilonben
neki is meg kell adni az 6vét, miutdn senki sem tudja nala
jobban szaporitani a koldusok szimdit. Azonban mi mégis
tobbféle dolgot taldltunk fol; még pedig csupdn becsii-
letb6l! Vegyiink csak példdul némely nevezetesb eseteket.

A torténctirék bizonyitdsa szerint: Menes volt az
clsé egyiptomi fejedelem, kit miutin 6cscse Armany
megolt, fiai: Ormos és Oros dlltak boszut érte Arma-
nyon. Mercurius -— Hercules, az az Ormos, atyja nyom-
dokait kovetvén, foltaldlta a foldmérést, csillagaszatot,
betiiket, nyelvtant sat. Azt mondjik ugyan némelyek,
hogy Kadmusz taldlta fol a betiket; de Kadmusz Egyip-
tomban szakdcskodvdn a fejedelmi udvarban, onnan vitte
a betiiket Gorogorszdgba, hol is a gorogok csak ugy
modositik azokat, mint a németek a latinokét, vagy a
szerbek a régi szliv betiiket, sajitukkd, melyek ismét a
gorog betiikkbol eredtek. Ennek tanui az egyiptomi gu-
likon levé betilk, melyek a gorogokéhez felettén hason-
litanak, (. Molndr J. ,Régi épiletek“ 1760.) Miféle
nemzetbeli volt pedig Menes? ezt maga a név is kitiin-

teti, miutin — mint tudjuk — régebben a betik fo-
l6tt nem voltak ékjelek; azér akir Menés — mivel 6
szallitotta az els6 lakosokat Egyiptomba, — akir Mé-
nes — mivel talin szép ménei voltak, — senki sem

mondhatja, hogy e név nem magyar. Mert tudjuk: mi-
szerint régi idében nem divtak annyira, mint jelenleg az
any, eny végii szavak, azért az irék dsz, ész, 4s
és, os suffixumokkal éltek; u. m. lovdsz, kertész, tu-
dds, menés, okos sat. Igy lett a Ménes és Ormos is,
mely utébbi szintén viligosan mutatja a magyar nevet,
nem csak az ,orom“-rél, hanem a honunkban ma is é16
Ormos csalddrél is.

"Tovabba, az irék nagy része szerint, Nagy-Sindor
nem volt Fiilsp macedoni kirdly torvényes fia. Azért,
mint nem goérég anyiju, — minthogy kozmondasként:
ver vizzé nem vilhat, — a mint Perzsidba ért, a par-
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azoktol holtig el sem vilt. De a hiromszizmértfoldnyi
hosszu csinai (chinai) fal 1étének okai szintén a hunok
voltak; valamint a 374-dik évben kezdédott nagy nép-
vandorldst is a hunok eszkozlék. Hasonlékép Velence
létét Attilanak koszonheti; a ma is fénnallo s hibdasan
ugynevezett ,rémai sincok“-at pedig, melyek a péter-
vari ‘Dundtdl Tisza-Foldvarig nyulnak, az avar kénok
épittették sat. sat.

‘De nem csak ezen és sok mds megszimladlhatlan
tények okai és okoz6i valinak, hanem még mai napig
is egymdst érik ndlunk a talilményok. Igy a tobbi
kozt nevezetesen egy tanor (ez is uj taldlmany: 6 ta-
lilta ki ugy, mint én a gondélény szit) foltaldlta a
bolesesség kovét. - Tovdbbd iréink némelyike annyi uj
magyar sz6t taldl ki, hogy a babyloni zavarkor se volt
tobb. Majd ismét egy honfitirsunk kitaldlja a kerek-
négyszogletesitést! (Azt ugyan még nem tudom, hogy
foldim nem a kaucsuk labdin mutatja-e ezt meg? mert
errol hallgat a krénika.) Dr. Jegessy Jonas kitaldlta:
mikép lehet az ifjukori szépséget csaknem orokké fon-
tartani. A csodarecipe Kakas Mirton uram 1860-dik
évi naptirdban foglaltatilc; mely is méltan ajinlhaté azon
szépeinknek, kik szépségiiket chemiai vegyszer nélkiil
meg nem Orizhetik, Bolond Miska foltaldlta azon ka-
leidoskopot, mely &ltal a szamarak mindenféle nemét
megosmerhetni. (Leifisa az 1860-iki naptdraban All).
Hogy azonban mésoknak is van érdeme, aztagadhatlan,
miutin azon fontos taldlminy, miszerint az ember nad-
ragjat villaira akasztva hordja, sem a magyar tulajdona.

Azonban ilyesmiknek foltaldldsa egyediil csak nekiink
adatott; mert, mint egy honfitdrsunk *) tudoméinyosan

*) Hohd, kedves K. F. ur, tisztelet becsiilet, de igazsigis.

A got Jornandesnek taldlminya volt, hogy a scythiai

pusztikba kergetett vardzsnokkel (alrunikkal) cimbors-

kodé gonosz szellemeknek (ordogoknek) utédjai volnd-
nak a hunok. [Ldsd Jornandes, de rebus geticis, cap.24,

p. 66.] Ezen allitdsnak pedig igaznak kell lenni, mert

egy griindlich német tudos, mint Jornandes igazi utédja,

még 1856-ban is irta a hunok utédjairél, a magyarok-
rol: ,375. évben egy addig avilgtirténetben ismeretlen
nép jelent meg, a legkegyetlenebb és legprédaldbb, mely
elotte és utdna fellépett, és még csak a legujabb korban
vesztette el ondllésiganak utolsé maradvanyit, értjik az
elobb hunok, aztén ungarok, végre magyaroknak neve-
zett népet.“ Ezt ir6 bizonyos karérommel mondvén foly-

tatja: ,sdtrokban éltek, mindnyijan lovasok voltak, és a

nélkiil hogy a pénz becséhez értettek volna, nyers arany-

szomj 4ltal feliilmulhatlan kegyetlenségre hajtattak, szom-

szédjukra raiitttek, csak hogy zsikményolhassanak; a

legvirdgzobb tartomainyokat csak a duldsban valé kedv-

telésbol pusztitottak, és a rablott kincseket eldstik, a nél-

kil hogy valami hasznukat vették volna. Kiilsileg a

m?,jmokhoz voltak hasonlék és szemtelenek mint ezek,

miért is a nénem, mely irdnt a germén népek annyi tisz-
telettel viseltetnek, legtsbbet szenvedett gltaluk.« Ezen

Jegyzet, ugy hiszsziik igen is helyén van egy humoristi-

cus cikk ‘alatt, valamint az is, hogy ezen griindlich civi-

vilisator avval vigasatalédik, miszerint a hunok isten ke-
z€bGl eszkoziil szolgiltak, hogy az elfajult rémaiskat és

gorogoket erélyesebb nemzetségek 4ltal potoljak, és a

németek viliguralmit eldkészitsék. [Lasd

Leipziger Illustr. Kalender fir 1856. von J. J. Weber].

(Szerk.)



megmutatta, mi a sagdk utédai vagyunk, és a viperdk
és kigyok fajzatai. (Ldm, ez is magyar talilminy!) A
kigyok pedig sokat tehetnek; mert csupin leheletok al-
tal még a durva kovet is gyéménttd valtoztatjdk —
mint ezt sokan szavaikkal bebizonyithatjik, Azt meg
folosleges itt elmondanom, hogy a saga latin szd, mely
annyit tesz, mint boszorkiny. S hogy mi valéban bo-
szorkdnyos lények vagyunk, kitinik onnan is, miszerint
tudjuk mdsok gondolatjit; a mint mindjdrt megmutatom
azzal is, miként tudom, hogy a tisztelt olvasé azt gon-
dolja, miszerint ha én a legnagyobb vardzserét oGsmer-
ném, azt magam is folhasznilndm. Igen; de az iré6
mindig az olvasé haszndért dolgozik. Aztin, tudjuk azt
is, hogy a vardzslék bizonyos szerencséket csak masok
szamara eszkozolhetnek ki. Ez pedig igen természetes
dolog, miutdn tudjuk, hogy a gyégyaszok is betegségiik
alatt masokra bizzdk sorsukat; mert — mint a hagyo-
méiny mondja— Eskulapot is azért iitotte meg a menykd,
mivel magit gyégyitotta. Azért, j6 a mdas karin okulni.

Miket lehet pedig az én taldlményommal véghez-
vinni, itt most elé nem szdmlilhatom; mert: 1) igen
sokféle dolgokbdl allnak azok a mik, melyeket ez ok-
bol csak a csodaldimpa erejével lehetne elosorolni; de
azt mindjirt a lelet utdn, elvette tolem taltosunk szel-
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birtokdban van; 2) mert Bolond Isték nram a Buda-
pesti naptirba — az ottani gyerekfalé kaszds ember ald
— olyan bolondokat nyomattatott, melyek azoknak
elosoroldsit nem engedik. Hja hidba! mert mint az
egyszerii fiizfapoéta mondéd: Sok szabad az uraknak, még
tobb a bolondoknak.

Mir most tehdt, miutin a tisztelt olvasé &tlatta,
hogy mindezeknek elésoroldsa sziikséges volt, — mivel,
mint el6l érintém, ezek nélkill a titkot meg nem ért-
hette volna, — kimondom, hogy ama leghatalmasb va-
razser6, mely nem csak — mint egykor Gorgon —
azokat, kik rinéznek, hanem még sokszor azokat is, kik
csak hirét halljdk, csodikkd valtoztatja, és melyért a
nyajas olvasé eddig varakozvan, e sorokat tiizbe vetni
nem kegyeskedett, — ezen hatalmas vardzseré a be-
titkben rejlik! Igenis; a betiikkel csaknem mindent
véghezvihetni, csak egyet nem; t. i. azt: meg nem le-
het velok mutatni, hogy nem én vagyok az, ki e nagy
titkot e lap dltal kozlém eloszor az emberiség javéra,
még pedig a nélkiil, hogy érte jutalmat kértem volna!
Mert, kérkedés nélkill mondva, elére meggyoézodtem a
fel6l, hogy ezért a nyéjas olvasé engem oly babérfiizér-
rel tisztel meg, mely akkora lesz, mint ama hirneves
augsburgi hurka, melynek toltelékével tapldlja hiveit az

leme, — a varédzsgyiirii pedig, mely hasonlé szolgdlatot | Aug. Al. Z. (Auguszta Albina Zsuzsina) nénike.
tenne, — mint a mult évi hirlapokbdl tudjuk, — mds K. F.
ERRSE 7o~ 3000

TARCA.

. vének sebe lednyiért s ndje miatt vérezék,lelkén a fijdalom

Vész és nemis.

Torténelmi beszély
Ranosztai Rezsotol.

(Folytatas.)

A sipadt arcu férfi miutin Akost kiszabaditotta — a
kirdlyi fegyveresek kozeledtét halld, nem mere eltivozni,
nehogy védencét veszélyeztesse . . . Hamardbb jottek mint
mennyi idé alatt Akos biztosségban lehetett . . . Midén midr
kozeledni latd Oket, bement az drépiiletbe, az ajtét beldlrdl
bereteszelé, s miutdn a reteszt, hogy gyanut ne keltsen, a
hasadékon kidoba, folvevé a foldon heverd koteléket s mig
on maga alkalmazd, sohajtva szblt:

Hadd legyen 6 szabad ... Nem tettem még ugyse
tobbet jét ez életben senkivel . . . ez talin helyrepdtolja a
mit elmulaszték. . . . Ha 6 €], még megszabaditja talin
irva fejemet is, Sveit pedig bizonyosan boldogitandja . .
De ha 6 meghal, vele egy egész csaldd boldogsdga reménye
szall sirba. . . . Engem pedig ugysem kényez senkisem.

& d

*

Tiszavlgyl megtevé késziileteit, s a szolgdk segélyével
kik csodédlkozva de némén teljesiték parancsait, elrendezé a
sziikségeseket a fijdalmas utra.

Ilonra gondolt, annak kényelmét akari ugy a hogy
biztositani. k

Szava reszketett, midon kiadd a parancsokat. Osz pil-
141 alatt nehéz csillogo konycseppek gyiiltek ossze, s mig szi-

|
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éje teriile el.

Gondosséga megakard az anyai szivet kimélni, azért
foltevé magdban, hogyha lehet — titokban tdvozik. . . . De
mieldtt ezt teheté, elotte dlla a nd, kit a sikoly, a késziile-
tek zoreje rég ébren tartinak 4gydban, s most a szokatlan
slirgés okit megtudandé kijott.

Miéta vele taldlkozdnk, sokat nagyon sokat valtozott.

Arcdrél eltiint a fiatalkori biivos szépség; de nem a
néi gyongédség bijolo kifejezése.

Sotét szemeibdl kihalt a csillogé tiiz; de helyette egy
magasztos fény tiindokolt — az anyai szerelem égé fénye,
mely kére minden tirgyaira kiterjeszkedék.

Az egykor éjfekete hajon a kor dere fehérlett; de bol-
dogsig iilt felette — s csattogé galamb-szrnyaival befedé az
id6 reddzte szelid homlokot.

Egykor sokat szenvedett e nd is, de most boldog, na-
gyon boldog. . . .

De minél nagyobb a boldogsig, melyhez hosszu szen-
vedéseink utdn jutdnk, anndl érzékenyebb a vesztés félelme.

A mint meglitd az uti késziileteket, bir még mitsem
tuda, gondos lelkén borus érzelem vonula 4t . . . Mert hisz
lehet-e a nd, kinek léte, eleme a csendes hizikor — lehet-e
vig? ha kedveseit — kiket boldogsigéval 4tslelt — tévozni
latja?! . .

Szeretd szive nem sejté ezen fenyegetd veszélyt, me-
lyek az uton minden pillanatban érhetik kedveseit . . .

Nem sziinetlen eldtte leng-e a gondolat, hogy kik &t
elhagyjdk, taldn vissza sem térhetnek soha, soha . .. egy
véletlen szerencsétlenség egy nem sejtett haldl, s a boldog



kir, melyet elhagydnak nem fog-e fijdalom szinterevé viltoz-
hatni 4t . . . mint a virdg — melyet minden szell§ ingat —
ilyen a nékebel.

Orom, melyet képzete teremtett, s a fijdalom, melyet
a lehetdségek elgondoldsa okozott — egyirint megingatni ké-
pes, s sokszor elég arra: hogy boldogga tegye vagy leverje
8t, — s ha kiil okoktdl tipldlékot nyer ké¢szeresen érzé aazt.

(Folytattatik.)

Heti szemle,

— Az érdemdis szerb Patriarcha Rajasich 6 excja
mint halljuk, a Fejedelem kiilonos kegyelmébél hadigdzoson
megy haza udvari csend6rok kiséretében. E koriilmény miatt
— mondja a P. Hirnsk — valdsziniileg nem részesiilhet 6
excja azon megtiszteltetésben, melyet neki visszautazdsa al-
kalmdval szdmos pesti tisztel6i szdntak.

— Ungbél irjék a ,P. H.“nak: ,Advocem: hivatalos
nyelv. Tudva van, hogy egy legujabb rendelet a magyar
nyelvet, mint a néppel valé kozlekedés nyelvét, hivatalosan
haszniltatni parancsolta, nemcsak a torvénykezésnél, de a kiz-
igazgatasndl is. KEs mégis olvasunk elegendé német végzé-
seket és kiadvinyokat, magyar emberek szdmdra irottakat,
még a telekkonyvi hivataltél is, pedig éppen a telekkonyv
adott alkalmat az emlitett rendelet kibocsitisdra. Ungviéri
nyole osztilyu fétanoddnk értesitvénye ez évre is németiil
jelent meg, pedig 397 tanulé kozott csak 20 német van, ha
1gaz, hogy ezen 20 csakugyan német.“

— Figyelmeztetjiik olvaséinkat Fényes Eleknek imént
megjelent ropiratira: ,A magyar elem s ellenesei. Céfo-
lata azon gyanusitisoknak, melyekkel az 4gostai ,Allg. Ztg,“
a béesi ,Ostd. Post¢ és tdrsaik, kivilt a legutébbi idében,
benniinket illettek.

— Mezbgazdiknak érdekes azon ujsig, hogy a Béin-
sigban baré Lo-Presti Lajos ur kérényi uradalmit 200 hol-
das majorsigokra akarja osztani, mindegyikben, mint kiilon
birtokban szervezendé a gazdasigot, mi azutin a kezelés
konnyebbségét, valamint a részletes bérbeadds jovedelmezd-
ségét is vonja maga utin. E példit kovetve nagy birtokosaink
lassankint belejonnek a bérrendszerbe.

— Szegeden ismét égetik a boszorkinyokat. Csakhogy
<z is megforditva jérja mir most, a hajdani boszorhdnyégetes
sOtétséget, a mostani — madr t. i. ez a szegedi pedig viligos-
ségot jelent. A ,Szeg. Hir.“ irja, hogy: ,A felsévérosi liget-
ben a fiatalsag tegnapel6tt megégette azt a semmirevaié vén

boszorkényt, melyet Augsburgl Allgemeine Zeitungnak hinak. |

Mséglyéara itéltetésének oka azon cikk volt, melyet Magyar-
orszdg hercegfopapja ellen oly szennyes szavakkal intézni
bétorkodott.

— Malakof! ki nem emlékszik e névre a legkizelebb
lefolyt keleti hédboru idejébél? Most Bukurestben a krinolint
ncvezik élcesen malakofnak; s a nék az erdd értelmeért
nem neheztelnek. (Buk. m. kozl.)

— Zagrébban a Reszlerféle magyar szintirsulat foly-
vast koztetszéssel mikodik. E tetszés ,Zrinyi“ eléadédsakor
érte el a fofokat. — Ugyancsak Zigribban sz. Istvdn kirdly
iinnepét is nagy fénynyel tartottik meg; az egyhdzi szertar-
tdst a zdgrabi érsek bibornok 6 eminentiija végeate.

— pPozor¢ cim alatt Zigrdbban uj politikai lap fog
horvit nyelven megjelenni. Szerkeszti és kiadja Slavoljub
Vrbancic.

— A kiilonb6z6 nemzetiségek kozotti szivélyes egyet-
értés és kolesonos elozékenység jeleit orommel lehetett ez
idén a rohitsi fiirdében tapasztalni. Ilyen azon hdrom tinc-
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mulatsig, melyek elsejét az olaszok adtdk a magyarok és
horvitok tiszteletére (olasz b4l), — a mdsodikat a magyarok
rendeztek az olaszok és horvitok tiszteletére (magyar b4l),
— végre a harmadikat teljes kiviligitésndl a horvitok adtik
a magyarok és olaszok tiszteletére (horvadt bal), mind hirmat
a gyonyorii nagy tdncteremben.

— B. E6tvis Jbzsef utazésa Erdélyben — mint on-
nét irjdk — valédi diadalut; Erdély lakossiga, a szdszok ma-
gyarok s rominok egyirint sietnek tiszteletoket bemutatni a
hires utazé irdnt. Egy helységbdl a lakosok tekintélyesebb
része, kocsikon sietett fogadasira, a legelss szekéren cgy ma-
gyar, szdsz s romdn volt lithat6, a mint a testvéresiilés jel-
képeiil 8sszedlelkezve tartdk egymdst.

— A ,Szeg. Hiradé“ eddigi szerkesztéje: Kempelen
Gy626 — minta nev. lap irja — e h¢ 7-én délelétt mint fo-
goly a véirba s onnét délben a vaspilydn Pest felé kisérte-
tett; azota, mint halljuk, Jozsefvirosba is vitték Csehorszégba.
Addig is, mig az uj szerkesztd hatésigilag helybenhagyatnék,
a Szeg. Hirad6, a kiadé6-tulajdonos feleldssége alatt fog meg-
jelenni.

— Sajdtsagos pénzgyiijtés. Egy éppen oly
szép, mint gazdag milanéi holgy azon sajitsigos Gtletre jott,
hogy cs6kokat adjon s fogadjon el pénzért, Garibaldi sz4-
mara. A esékadds és elfogadds természetesen a férj belee-
gyezésével s jelenlétében torténik. Ki e holgytdl egy csokot
akar homlokédra, husz frankot; ki pedig a holgy homloké4t
akarja megcsékolni, 10 frankot fizot. Mint mondjik, ¢ hslgy
ily médon mér szép Osszegecskét sucrzott Ossze a szicilai hos
javéra. Igy szedett egykor a bdjos Devonshire hercegné is
szavazatokat, hogy Fox a parlamentbe vélasztassék.

— Erkel Ferenc kozelebbi szabadsigidejét ,Bénk
bédn,¢ cimii uj operdjanak elkészitésére forditd, s czzel mir
csakugyan annyira haladt, hogy a szinhdzi operaszemélyzet
nemsokéra betanuldsdhoz foghat; el6bb azonban a ,Ploermeli
bucsu¢-val késziilnek el, mely még az 6sz folytdn minden-
esetre szinre keriil.

— A ,Pesti Hirnsk“ f. h¢ 12-dike 6ta Ilméri Kiss
Istvin felelds szerkesztése alatt jelenik ‘meg. Ezen szer-
keszt6-valtozdssal egyébirdnt — mint a lelépett szerkesztd
Szzi\{bé Alajos ur jelenti — a lap eddigi irdnya nem vil-
tozik.

— Pfeifer Ferdinand pesti konyvédrus egy ,Gazdasigi
zsebnaptér“ kiaddsdra véllalkozott 1861. évre. A naptir,
melyet Kodoldnyi Antal szerkesztendi, csinos és tartds vdszon-
kotésben 1 ft. 25 krba keriil és oktober kozepén bérmentesen
fog szétkiildetni az eldfizetknek. Reményljiikk, hogy e
naptir kiszoritandja német tdrsit gazdasigi kozonségiinknél.

— Zsombolyin mijs végén bal tartatott, mely 200 forin-
tot jovedelmezett a magyar akademidnak.

Temesvari ujdonsagok.

* Szombaton az itteni cs. kir. tartominyi torvényszék-
nél felségsértéai iigyben végtirgyalds folyt, — az elsé, mely
az ujabb idében a magyar nyelv gyakorlatit helyezé vissza.
Stokinger Méric iigyvéd ur volt a vidlottnak véddje; a
torvényszék 9 holnapi fogsdgot mondott ki az elitéltre.

— Missics Janos, munkatirsunk, egy ot felvondsos
»LV. Béla* cimii drémit irt, melyet Kovér Lajosné jutalom-
jatékaul vilasztott.

* Klapka Gyorgy novére, Terézia, férjesiilt Sprung
Antalné mult csiitortskon meghalt.

* F. hé 13-4n reggeli idGben a foorség elott Kossuth
bankékat égettek el: 1200 forint névszerinti értékben.
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* A legutobbi évtizedben kiiléngsen birodalmunkban
mutatkozott nagy mozgalom az elszért erék tdrsulati egyesi-
tésére, azon célbdl, hogy mind a részvevdk, mind a kozér-
dek tetemesb hasznit vehessék. Az egyesiilési szellem ko-
rinkben is ldbra kezd kapni, ezt mutatja legujabban a hat
hajétulajdonos urak egy tdrsulatbai sszeolvadasa, hogy ré-
sziikrél a koltség kevesb, a kereskedSk pedig alkalmasabb
modorban elégittessenek ki: azonban az kezd hallatszani az
uj tarsulatrél, hogy ugyszélvin verseny nélkiili 41l4sét mdar
is egyeddrusigi sallangokkal hozza rosz hirbe, kikotvén a
széllittat6ktél, hogy azok a gabnit az § kozbejirdsival biz-
tositsdk, kiilonben nem 4d nekik hajokat. Mennyiben valé e
hir, idével r4jévendiink, az azonban tény, hogy egy keres-
ked6 az elsé magyar é4ltalinos biztosité térsasignil mir be-
jelentett rakomanydt e tdrsulat kozvetitése kovetkeztében

visszavonta, — Az egyed4rusdg nem magyar taldlminy, — s
térsulat biztosité intézete sem magyar tdrsasig.

Szerkesztdi tavirda.

Ra dna H. Marton urnak. A lapot Karlsbadba kiildtik, mert ugy volt ren~
delve. A 33-ik szdm azonban postai megjegyzéssel visszaérkezvén,
hogy a cimzett elutazott, azéta Lippara kiildjitk.

Karczag N. S. urnak. A kérdéses konyvet nem kaptuk. A kilatdsba
helyzett cikkeknek orvendink. Az eddigiek, hogy miért nem jelen-
hettek meg, konnyen sejtheti, — legalabb kitelheté gyongédséggel
meg is irtuk egykor.

Kiadé és felelds szerkesztd Pesty Frigyes.

B ERIPDET IS B B4 .

Hat 16 szdmira valé ¢8¥ed86é valamint két kocsinak
alkalmatos koosiszén f. é. november 1-ét0]l fogva az 178
szdmu belvédrosi h4zban, a képtalani székesegyhdz mogott

bérbe adando.

I (18. sz.)

Ugyanott szdraz, viligos grémee is naponkint bérbe
vehetd. Kozelebb tuddsitdssal szolgdl Eisenstadter Adolf
és tarsa nagykereskedése.

a-3)

Az elso magyar altalanos biztosito-tarsasag

P es

T € 3R,

kozelebb megkezdie a bistositdst az ember életére is,

ennél fogva elvéllalja:

I. A biztositott haldla utén fizetendé tékék és nyugdijek biztositdsit. (I. programm.)
II. A biztositott életében fizetendd kihazasitdsi t0kék, elhalasztott évjiradékok (nyugdijak) és kozvetlen évjiradékok

biztositas4t. (II. programm.)

Ily biztositisok iranti bevalldsokat elfogad az alglirt féiigynokség s a felek minden kérdésére teljes készséggel és

ingyen nyujt felvildgositést.

Bevallisi mint4k a foiigynokség irodajaban, valamint BABUSNIK A, GRUNBAUM M, s MAYER & SAILER

uraknal is ingyen kaphatdk.
Temesvar értelmes

lakoss4ga, mely ismeri az életbiztositds idvosségét s meggydzédhetik a hazai tirsasig dijainak

eldnyossége és feltételének loyalitdsa feldl hissziik, hogy e téren is bizodalommal, részvéttel forduland a hazai intézethez.
A Dbiztositottnak halala esetében fizetendd ,100 forint* téke biztositisinak dija: a (nyereménybeni reészesiiléssel.)

A biztositott koréve beléptekor
5 év

Evi dija a 85 korévig.
1 ft. 94 kr.

A biztositott koréve beléptekor Evi dija a 85 korévig.

30 . o .99 45 év 3 ft. 59 kr.
35 2~ gop4iuls 50 , 4, 381,
40 ,, 2L, YIS 60 , ; TR Al O P B
A biztositott Oszveg a csalddnak kifizettetik, torténjék a biztositott haldla bar mikor. Igy ha a biztositott az elsd

befizetés utin halna is meg, a biztositott toke hidnytalanul és készpénzben fizettetik ki, s a biztositott fél, ha a kotvény 3

évig mér érvényben dllott, a tdrsasig nyereményében is részesiil, mely nyereményrész vagy az évi dij csokkentésére vagy
az eredetileg biztositott téke novesztésére fordittathatik. Temesvérott, augustusban 1860.

Az elsé magyar

16. sz. (4—18)

altalanos biztosité tirsasag temesvari fongynoksége.

Bandl testverek.

(17 sz.)

azon szallitasi

(3—4)

kedvezmeényekrol

melyben Magyarorszidghol jové nagyobb gabonamennyiségek a cs. k. vasuttirsasdg vonaldn részesiilhetnek, szives

tudakozas kivetkeztében készséges ntmutatdssal szolgdl

Frohlich és tarsa,

szillitmdnyoz6, és a cs. kir. vasuttirsasig tigynoke.

Temesvar, Jozsefvares, — Pest, Wurmhof, — Bécs, belviros 1182 és 1183 szdm.

Nyomatott Hazay M. és fia

Vilmos betiiivel Temesvarott.



