Megjelenik a lap Temesva-
rett minden kedden.

EldfGizetési dij akar helyben,
akar postai szétkiildéssel:
Egész évre6ft.pp.=6 f. 30kr.ujp.
Fél évre 3 ft. pp.=3 .15 kr. ujp.

A helybeli eldfizetdk alap hiz-~
hozhordasaért rendelést tehetnek.
a lap kiadé hivatalaban,

Szerkesztdiiroda: belvaros,

bécsi utca 68.szam, elsé emelet. lq\Jelige:Csak az a nemzet vész el, mely dnmagil a_ha'g-yja.

LEJTU.

A tudomdny, anyagi érdekek és szépirodalom kolonye: “ias et srstras, bo-

Elllizethetni helyben a szer
kesztdségnél, vagy a helybh. kbnyv—
kereskedésekben ; vidéken min-
den cs. kir. postahivatalnal a szer-
kesztdséghez utasitandé bérmentes
levelekben. -

Hirdetések mindenk6zhasznalat-
ban 1évd nyelven folvétetnek. A
heigtatasértminden hirom-hasibos
egyes sorért 4 p.vagy 7 uj kraj-
carnyi dijszamittatik.

csi atca Uhrmann Marton
mikereskedésében.

Kedd december 25. 1860.

46. szam.

Harmadik évi folyam.

Elofizetési felhivas

DELEJITU

1861. éve folyamdra.

Eldéfizetési feltételek:

Egész évre 6 rt, 30 kr.
Fél évre 3 ft. 15 kr. 0. ¢

A monarchiai elv kizjogi értelme
Magyarorszagon.

(Kézjogi tijekozas.)

Volt alkalmunk tapasztalni, hogy a megerésitett
birodalmi tandcsnak kisebbségét képezo toredék, egyal-
taliban nem birt fogalommal még arrél sem: hogy mi
a torvény Magyarorszigon. Igy a bécsi journalistika bi-
zonyos része is. No pedig, ha még ennyit sem tud va-
laki, anndl inkabb taliny leend elétte azon 4llamjogi
kérdés: hogy mi a monarchiai elv Magyarorszagon? An-
nal kevésbé fér be sok bécsi politikusnak fejébe, hogy
miért éppen abban keresi Magyarorszig a maga egye-
ditli idvét miszerint legkozelebbiujjésziiletésének nagy miive
ne mas, mint a torténeti jogok alapjdn menjen végbe?

Ezen kérdésekre habar rovid de mégis viligos fe-
leletet adni, — tobb okokndl fogva sziikségesnek tart-
juk most. Mert vannak elborult elmék Magyarorszag
foldén is; vannak emberek, kik az édllampolgiri aléren-
deltség igdjat mintegy végzetszerii sziikségességnek lat-
jik az ausztriai monarchia lételére nézve; — s a kik
az hiszik, miszerint a forradalom 4ltal szétbontott érde-
kek és ertk elhagyott stlypontjaikra egészen soha vissza
nem vezethetok.

A mi politikai dogmank teljesen ellenkezd értelmii.
Mi hiszsziik és valljuk, hogy az eszméknek és vigyaknak
azon kiizdelme, mely korunkban a népek politikai moz-
galmaiban mindeniitt jelentkezik, mindeniitt a régi ala-
pokon koveteli vissza a nemzet- s dllamérdekek tekin-

korlatlan kényuralom vaspilcdja alatt divatozik, a koro-
n4s forradalom politikéjihoz tartozik, — azon pohtlkahoz
mely a nemzetek torténeti egyedlsegeben csak egy nyug-
talan hulldt 1at, s midon azt megtaposta, a nemzetek
jogérzetét is- orokre elenyészettnek gondolja.

Mi tovabbd aztis hiszsziik és valljuk,mikép az elnyo-
mott s kiizdd népek jogérzetében nyilatkozé azon visz-
szahatds, mely a tdrsadalmi s 4lladalmi viszonyok uj
formdit legazonnal ostrom ald veszi s minden erdvel
megdonteni torekszik, — nem egyéb, mint az élet on-
Jogusdginak csatdja a torténet nevében minden oly erd-
szakos bitorlds ellen, mely a nemzetek onalakulhatisit.
s tovdbbfejlédését kiilnyomds 4ltal képzeli megzsib-
baszthatni vagy semmivé tehetni. A nemzeteket ugyanis
se nem teremtik, se nem csindljak. Azok szilletnek s
novekednek az idében, mint az egyes ember, s miként
az egyes emberek, az egyediségek: az idé és torténet
foldében birjak létezésiik gyokereit.

A magyar politikai életben tobb mint egy évezred
ota nyilatkoz6 minden idébeni ¢nkormanyozés s onala-
kulhatds (Selbstconstituirung), fényes példdjdul szolgil
ezen 4llitdsunknak. A magyar é4lladalomnak ugyanis soha
nem volt charte-ja (mit6l minket mentsen is meg a nem-
zetek istene); orszdgultsdgunk alapjit nem képezte va-
lami kegyelembdl engedményezett kozigazgatédsi szerve-
zet, melyben papirra lett volna az orszigrend = (Landes-
ordnung), vagy az orszdgszerkezet (Landesverfassung)
leirva vagy foljegyezve mint fekete tdblakra a fehér szi-
mok. Mind Szent Istvdn, mind II. Endre koré-
ban, a nemzeti kozakarat, a nemzeti kozszellem = adott
kifejezést s érvényt valamint az alkotminynak, ugy egyéb
torvényeknek. Nalunk az onhatalmulag nyilatkozé koz-
nemzeti életb6l vonatott le s szdrmazott mindenha a
szabdly — a torvény, — mintegy utdlagosan: s ,a
priori“ semmiféle elmélet sem korldtozta vagy irinyozta
a sokfélekép mddosulandé s alakulandé kozéletet.

Tudjuk, hogy VI-ik Kdiroly emberséges politikdja
eredményezte, miszerint Magyarorszdg egy uj 4llamjogi
szerzodésre lépett az uralkodé hdzzal. Ezen ujabb &l-
lamjogi szerz6dés a sanctio pragmatika volt, melyet a

| jobb reményekben drongé nemzet ismét cs itnagon ki-

|

kotéssel fogadott el, miszerint az orszig onﬂteh i al-
lasa, ondllésdga s szabadsaga ez dltal nem fesal ‘jes rbat
nem szenvedend, de s6t szildrdulni fog. 20T )

télyét; mert az anyagi kirpétldsok elmélete, mint az a | azonban nem valosultak meg azonnal. Mert.mikor el_]ott



mér az id6, hogy azon szerz6dés Europa altal is elis-
mertessék; — mikor az idegen fejedelmek meghivtak
mar egymast, hogy Maria Teréziat mindenétdl megfosz-
szdk; — midon annyi kirdly osztakozott mar Ausztria
orokségén s a birodalom alkatrészei élet és mozdulat
nélkill, ugy szélva, romba dbltek: — a magyar nemzet-
ben még mindig tevékeny elevenség volt, s a helyett,
hogy feledtetése miatt elégtételért kialtozott volna: harcba
rohant Ausztria lételéért, s mint Montesquieu megjegyzé :
dicsoségének vélte, hogy megbocsathat és eleshetik. Erre
kovetkezett az 1791-diki orszaggyiilés orokre nevezetes
hatirozménya, mely a 10-ik t. cikkben kovetkezoleg
proclimild ismét Magyarorszig fiiggetlenségét s a mo-
narchiai elv értelmét ezen orszdgban:

»Erga demissam statuum et ordinum Regni pro-

positionem Sua quoque Majestas sacratissima benigne |

agnoscere dignata est; quod licet successio sexus faeminei
Augustae Domus Austriacae per articulos 1. et 2. anni
1723. in Regno Hungariae Partibusqe eidem adnexis
stabilita, eundem, quem in reliquis regnis et ditionibus
haereditariis in et extra Germaniam sitis, juxta stabili-
litum successionis Ordinem inseparabiliter possidendis,
Principem concernat: Hungaria nihilominus cum
Partibus adnexis sit regnum liberum, et re-
late ad totam Regiminis formam huc intellec-
tis quibusvis Dicasteriis suis — independens,” id
est:nulli altero Regno aut populo obnoxium,;
sed propriam. habens consistentiam et Constitutionem,
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proinde a_legitime Coronato haereditario Rege suo, adeo-

que a sua Majestate sacratissima propriis legibus'“et
consvetudinibus, non vero ad normam aliarum provincia-
rum dictantibus id articulis 3. 1715; item 8. et 11.
1741. regendum et gubernandum.“

Valamint a torténelem, ugy torvényeink s szokdsa-
ink szellemébél is nyilvin kideriil tehdt, hogy Magyar-
orszigon a monarchia kozjogi elve legelsoben is magi-
ban a korondban nyilatkozik, vagyis: hogy a magyar
alladalomnak életmiitlen monarchdja a korona. Ezen

korondnak azidézett torvények s egyéb pactum et con- |

ventumokndl fogva személyesitoje a felséges habsburg-
lotharingiai - haz elsé sziilotte, ki Magyarorszig folott
csak oly és annyi folségi vagyis orszaglasi joggal bir,
mint milyen és mennyl az 6njogu magyar nemzet s az
orszaglé kozott kozegyezéssel a torvényhozas utjdn meg-
allapitva s elhatdrozva van.

Kovetkezik tovdbbd, hogy a torvényesen megalla-
pitott folségi jog gyakorldsa, iinnepélyes korondzissal s
folesketéssel ruhdztatik a fejedelemre, mely korondzis
nalunk nem valami iires szertartas; hanem egy részol a
nemzeti hédolat, mas részr6l az uralkoddi kotelezettsé-
gek iinnepélyes manifestatidja, a minélkil a magyar ki-
rdlysdghoz legitim jogot senki nem nyerhet.

Tudnivalé tovabba: hogy a magyar dalladalom or-
sziglo monarchija nem koteleztetik ugyan az alladalom

hatérain beliilllakni; minthogy annak torvényes helytar- |

t6ja a nddor; az édlladalom tulajdonosa azonban mely
nidlunk a korona, az dlladailom hatdrain kivil nem
tartathatik.

|

De ugyancsak a korona, nem csupdn tulajdonosa
az orszagnak, hanem a magyar dlladalom egységének
lithato jelképe is egyszersmind. Miért is mindazon tar-
toméanyok, orsziagok s vidékek, melyek valaha jogszerii-
leg tulajdondva véltak, s ilyeneknek az idészerinti jog-
megéllapitasndl fogva elismertettek; — ezentiil is olya-
noknak kell mindig maradniok, — térténjenek irdntok
barki 4ltal egyoldalu intézkedések. Ebbél onként ko-
vetkezik, miszerint valamint alladalmi jogsértés lenne a
magyarok részérol azt kovetelni, hogy csak egy talpa-
latnyi fold is, mely a német birodalomhoz tartozott,
ettol elszakittassék, és kikerekités, vagy barmi oknél
fogva a magyar alladalomhoz csatoltassék: ugy nem kii-
lonben édlladalmi jogsértés lenne hazank koronatartoma-
nyaib6l barmelyiket is az osztrak birodalomba olvasz-
tani, vagy azokbdl kiillon orszigtesteket Lképezni.

Mindezekbol végre az tinik ki: hogy a magyar
monarchiai allds targyilagos, vagyis: hogy Magyarorszig
monarchiai létegzetét targy, az az: a ,korona“ te-
szi s nem ,személy“ a kiraly. Miért is a kirdly
mint személy nem 4ll a nemzeten kiviil s foliil; hanem
a nemzetben van, melyben 6 els6. KEzen elv megalla-
pitva mir a hét fejedelmi vezérek vérszerzodésében; ez
az arany bulla éltal, s mint szintén a sanctio pragma-
tika dltal. Azért is igen j6l éneklé koszorus dalnokunk:
»A legelsd magyar ember a kirdly.“

Meszavos Karoly.

Elmélkedések
a magyar allomjog fejlodeserol.

(Folytatds és vége.)
1.

A magyar nemzet az ujdon alakult dlladalom élén
Szent-Istvan kordig négy fejedelmet litott maga fo-
lott orkodni, s méltdn dicsérhette sorsat, hogy kozilok
egy sem vala, kinek lelkén tevékenység és eroteljesség
nem omlott volna el. Kttol is fiiggott tdn a nemzet
Pannoniabani épsége s fenndllisa, a mely e vildgrészbe
mint idegen elem vonult be. Ha pedig ama bizonyi-
tékra még sziikségiink volna, hogy a nemzetek sorsa nem
bizonytalan véletlentél, hanem magasb s orok gondvise-
1és elrendeltetésétol ered; azt abban taldlndk, miként a
négy egymasutin kovetkezett derék fovezért Szent-
Istvan kovette. A nemzetek sorsit elintézo-istenség
csak jo kedvében kild oly idvozitoket, a kik nagy eré-
nyekkel fényledezve, arra latszanak rendelve, hogy a né-
peket fiatalitsik, felderitsék, megvigasztaljak. Ilyen vala
Szent-Istvdan, ki hazink masodik alkatéjava 1on.

E szent kirdly boleselo nagy szelleme dtldtd, miként
az eddigi nemzetélet korlatait ki kell tdgitania, hogy az
europai sziirkiil miveltség elemei belé férhessenek; s
miként ezen elemek kifejlemléseiil az 6 kotelékeket meg
kell tornie. Csupin ekkép lehetett varni, hogy az 4al-
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lam megszilérdulva omlaszté szervét kikeriilendi s a.
megrohanandé vész dagilyait kidllandja.

E magasztos eszmék megtestesitéseiil- két f01rany|
nyilt lingelméje elott. Az egyik vala a keresztényi val-
las felvétele, a mdsik az dllam uj rendezése, alkotdsa.

Az elsére nézve, szent kirdlyunk mar némileg egyen-
getve taldld az osvényt, mert mir Geyza is, a mint
laték, a kereszténységnek tért engedett. Eme isteni tan
kiterjedéséhez tehat ihletes lelkesedéssel hozzd fogott,
magénak apostoli mennykoronat is kivivandd. E vallds
hatélyit az 6 népére pedig nem csupan sajat mély tisz-
teletével, hanem jobbaddn az dltal mozditotta eld, mivel
az egyhaznak anyagi 1étét is dis adomédnyokkal bizto-
sitd.

S ime, hogyha a magyar nemzet tdn sok szdzad
lehunytdval vélné, miként elsé kirdlyaaz anyaszentegy-
hizat s annak lithaté képvisel6it rendkiviilileg adomé-
nyozta, kell hogy emlékezzék, miként eme dis vetemény-
nél felette disabb gyiimolesot onmaga aratott. E vallds
timoszlopain novekedve s jobbara kiképezve, ezen fold-
részen, st a vildg egyetemben jelenleg is, jovéleg is
helyet foglal el a miivelt nemzetek lincolatiban: eme
léte, eme disze pedig tilemelkedik minden foldi kincse-
ken, minden életvesztett anyagon !

Az édllam uj alkotésit illetéleg, Szent-Istvdn
mir az 4ltal is nagyszerii véltozast tén, hogy azt ki-
ralysiggd datalakitotta smagat korondztatta. A korondzis
pediglen, minden orszdgos iinnepélylyel és egyhdzi szer-
tartdssal szentesitve, az dllamra kimondhatlan kovetkez-
ményeket drasztott.

A korondzisnak orszigos iinnepélye nem hin fény-
vagy vagy pazar mutatviny volt. Oh nem! Ezen iinnep-
l1és tudniillik sarkalatos érvvé vilt, mert ez alkalommal
a fejedelem eskiivel, kés6ébbi szdzadokban okmanynyal is
fogadd, miként a nemzet jogait, szabadsigait, térvényeit,
széval, az alkotminyt mind maga megtartandja, mind
masok 4ltal megtartatni fogja.

Az egyhédzi szertartisra vonatkozélag pedig emlé-
kezniink kell, miként a legrégibb idoktol fogva, az isten-
orszigldsi (theokratikus) eszmék szelid uralma alatt
egész mostansigig a keresztény nemzeteknél a folszen-
telt olajjali megkenés s egyhdzi édldassal végbement ko-
ronizds a fejedelmeknél jelképeiil tekintetett annak :
hogy minden hatalom e viligon az istenségtdl szdrma-
zik. Igy s oly értelemben koronizta Romdban 800-dik
évben harmadik Leo pipa Szent-Péter templomaban
Nagy-Kdaroly csidszirt; s igy korondztattak vala-
mennyi német, francia és mdis fejedelmek a jelenkorig.
S6t egynehiny évvel ezelott lattuk, miként Frankhon |
mostani uralkoddja, ki uralmit hitszegéssel s erdszak-
kal megragadni nem habozd, valtiglan miikodék, misze-
rint a pdpatél korondztatva, ez altal azon szent nimbust
kornyeztesse feje koriill, melynek erejénél fogva magit
isten felkentjéil tartathassa magit. Szent-Istvédn,
elsé kirdlyunk tehdt érintett uj intézkedésével nem egye- |
dill az akkori vildg fogalmainak hdédolt, hanem egyszer-
smind 4llamtanilag nemzete legvégsé utékordra hatott.

Szent-Istvdn az dllam belrendszerét javitando,

az Europa nyugoti részén fenndllott é&lladalmakat vette
| mintdul. Jelesiil Németorszig hiibéri rendszere volt az,
mit a magyar allamba &tvon, valamint egyhdzi szerve-
zetét a nmémethez képest idomitd. Szent-Istvdn mé-
sodik rendelményének els6 és mdésodik foszakaszai
csaknem szérél széra a mainci zsinat hatodik és hete-
dik canonjabél kiirvik. /

E szerint a magyar papsidg a frank-német hon pél-
ddjira legels6 dllamrenddé l16n. Mi fonebb érintdk, mily
nagy fontossigu kedvezmény héaramlott a papsig dis
ademényoztatdsdbél maga a nemzetre. E helyiitt is min-
den habozis nélkiil kinyilatkoztatjuk, miként a magyar
papsagnak ezen elkelé 4llami Kkitiintetése nem csupén
holmi felilletes utdnzds gyandnt tekintendé, hanem dllam-
tanilag is boles és hathatés intézkedés volt, melynek
sikerét a magyar nemzet e mai napig érezi.

Valahényszor tudniillik Szent-Istvan utdni kor-
szakokban a nagy hatalmu jobbdgy (Aristokratia) a ki-
rilysiggal szembe széillva azt majdnem feldulta, ime any-
nyiszor a hasontekintélyii egyhdzi férend hazafias boleses-
ségével s elszintsigival a trén mellé 4llva ellensulydval
témogatd. Ellenben valahinyszor a kirilysig az éllam
rendszerét sarkaibél kiforgatni s onuralommaé  elfajulni
torekvék, annyiszor megint az egyhdzi fopapsig sikra
szdllva az alkotmdny tdmaszdvd lon. A magyar nagy-
tiszteletii papsdg soha el nem siklott a hazafisig osvé-
nyérol, s kell-e érinteniink, miként az maiglan is haza-
fiui érzelmeit kitiinteté?

A nemesség két osztilyra oszlott. Hercegek, gréfok,
barék mint foérendiek szinte a frank-német mintdjara ho-
nosultak, a koznemesség pedig a madasodik osztilyt ké-
pezte. A tobbi néptomeg: a coloni, urbani, servientes,
ministeriales, a rabszolgikig mind kiilfajtdk valdnak.

Mellesleg megjegyezve, miszerint aldbb megkisér-
tendjilk, eme hibéri rendszer folott itéletiinket ejteni,
itt csak annyit mondunk, hogy Szent-Istvén, ugyan
azon kiilhoni példit kovetve, az dllamtandcsot, a
niddorispant (németil Pfalzgraf), és a megyéket
létesitette. Emezek, a megyék kiilon figyelmiinket igény-
lik. Azonban ama meddé buvarlatndl, vajjon a megyék
méar elsd kirdlyunk elott is léteztek, nem vesztegelvén,
szervezetét csak futélag fogjuk véazolni, e folotti elmél-
kedéseinkre atmenni torekvendok.

A megyék neviiket tobbnyire véir-, folyam- vagy
épit6juktol kaptd-. Bunger fia Borsu épitette Bor-
sod varat, Kettel fia Oluptulma Camarum (Ko-
méarom)-, Zobolsu Zobolsu (Szabolcs)-, Oundu fia
Ethe Csornigrdd (Csongrdd) vdrat. Ungh, Zemplin,
Ugocs, Bihér, Gomor, Bodrog, Pest, Nowgrod, Siimegh,
s tobb egyéb virak elobb épiiltek, mintsem a magyarok
e hont megszillottik. — A megyék régi torvényeink- s
okminyainkban ,Comitatus“, ,Parochiae“ és
>Megae“ nevezet alatt fordulnak elé. Az elsé ,Co-
mes“-t6l, a méasodik onnét szdrmazott, minthogy a me-
gyei kormédnyzis egy személyre bizaték, s innen a ,Co-
mes parochianus®. ,Mega“ nevezete véleményiink
szerint nem a sldv ,Medza“-tél, hanem egyenesen ma-

gyar forrasbél szdrmazott.
#



A’ ‘megyét kormanyzé ,Comes* (grof, foispin) a |
polgari, katonai- és birésdgi hatésigot egyesiilten viselé.
“Segédei valdnak: a torvénykezésben a ,Comes Cu-
rialis“; a katonai iigyekben a hadnagy; a polgri |
dolgokban pedig a vidrnagy. Harmadik Béla alatt még
-,Bilotus regius“ a kozbatorsigra iigyelt fel. A ha-
tarozatok, itéletek és rendelmények foganatositisa s ki-
hirdetése végett hivatalosak valdnak a ,Pristaldi“ és
,Praecones.“ A megye lakossiga pedig ezekre oszolt: |
avarjobbagyok (Milites Castri, Jobagiones Castri)
-a megyei hadsereget képezék; a Coloni, Servien-
tes Castri, Civiles addra, az az tobbnemii termék- |
széllitmanyra koteleztettek, miknek egy harmada a vér- |
nak, két harmada az allam tiriba begyiilt. A lakossig
mind két osztilya zsold gyandnt fsldbirtokot kapott.

Mér most szabad legyen a megyei rendszer feldl
lattavilag szemlélédniink. E miiben mindazaltal nem le-
het elfeledniink, hogy a széban forgé rendszer tokélye
bizonyos mérvben aranylik a maga kordhoz valamint
minden emberi mii a magidéhoz, s hogy a legtokéletesb
institutionak ebbeli minésége csak addig tart, mig kora
szellemi tényezoi lényegesen nem valtozvak.

Az emlitett rendszer egyik eldnye tehit az volt,
hogy az allam hadteste mindenkor talpon allt, hogy el-
tartasa az édllamra nem nehézkedék, s annak megindi-
tisa a nép terhével nem jirt. KEzen elony egész volta |
kivilaglik, ha Europa jelenlegi védrendszere amavval |
ossze hasonlittatik. Mennyi tomérdek édldozatokba keriil
ez, miket a népek mar alig viselhetnek; mennyi tomér-
dek addssagokba verte a birodalmakat, melyek ez iltal
legjobb erejitkté]l megfosztvalt! — Tovabbi- elonyei a
megyei rendszernek abbol alltak, hogy az édllam kolt-
ségvetése lehetoleg biztos és nem ingadozé alapon fekii-
vék; a korminyzis hirom fédga oszpontosulva egy hi-
vatalnok kezében, idéfecsérlés nélkiil végre hajtatott; s
a fegyvervisel6 néposztily, a jelenlegi hatarvidéki rend-
szerhez képest, ép oly szimos mint harcias katonakbél
allt. Legfontosb oldala pedig az, hogy e rendszer bél-
csoje vala a késobbi megyék kifejlésének.

E kitiind rendszer a magyar nemzet haladdsa, s az |
dllam alkotmdnyos kifejlése tekintetébol minden kétségen
kiviill legnagyobb fontossdggal bir. Alig képzelhetd, mivé
lett volna a nemzetélet, milykép fejlodott volna az &l-
lam eme rendszer hidval. Ez okndl fogva o6romest egye-
ziick meg Kolldr mondatival, a ki Vegetiusnak a ré-
mai legidkréli nyilatkozatihoz képest mondd, hogy
maga az isten add a magyaroknak a megye idomat.
Noha azonban az éltal, hogy bar csak torténelmi iga-
z0lasbol meg kell emliteniink, hogy Szent-Istvin e
rendszert a frank-némethoni Kreisek mintdjara iilteté &t
dllamiba, nem akarunk legkevesbet sem érdemébél le-
vonni. S6t inkdbb azt 4llitjuk, miként Szent-Istvan,
ha nemzetével egyebet nem kozolt volna, azt mar a me-
gyei rendszer honositasival is o6rok haladatra kotele-
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zendette le, mert a keresztényi vallison Kkiviill ez volt

meggyozodeésiink szerint' jététeményei legdisabbika.
Jéllehet a megyei rendszer alakuldsa legelso idejé-

ben, mint fonebbi vazlatibél 14tok, a mostani — avagy |

iméntinél szilkebbnek mutatkozik, azt mégis nem tagad-

hatni, hogy & késobbi rendszer egyediil- az elobbi alap-

jan fejlodheiett azzd, a mivé 1on. A megy€k :tudniillik
ama fénycsarnokkd valtak, a hol a nemzetiség a sz6
legtdgasb értelmében virula; a hol a kozszellem léngja
taperot vén; a hol a szabadsagszeretet vidité ‘nedvét
szivd; a nemzetegyvség lancgyiriii osszeolvaddnak; a hol

" a langolé hazafisig innepeit ilé; a hol az dsjellem ké-

pezményei tindoklének; a hol végil az eszme testté, a
sz6 tetté 1on.

Azonban bar mily hév lelkesedéssel nyilatkozink is
a megye mellett, egy séhajt mégis kebliink mélyében el
nem fojthatunk. Bdrmily zoldeld kertként fénylék is
emez intézet onhatésdga arany gyiimoleseivel; bar mily
illatos virdgkoszoruival emelkedék is lombos eletfija: mi
mégis leltiink homalyos foltot rajta mint maga a napon.
Eme zoldelo kert aranygyiimoleseit egyedill a sors ke-
gyence izlelheté; eme lombos életfa terebélyes boltozata
ali csak kivéltsigos szerencse-fia menekiilhete, miglen
az isten arva népének tavolrél sovirgé tomérdeke fo-
16tt zordon idéjarat kerekedék. Amde ez az ido vétke
vala, s hogyha keserii panaszra fakadni taldlnank, azt
kellene leginkabb fajdalmunk, hogy sok szdzadba telt,
mig e sérv deriiltebb égdvon enyhiilni kezde.

Mi imhol ama megpenditéssel taldlkozunk, vajjon
Szent-Istvan 4talakité intézkedéseivel a fenndllott
korlatlan egyuralmat megvaltoztati-e vagy nem? E kér-
dés megolddsaul jol lesz, az eszmehatdrzds feldl tisztiba
joniink.

A tirsalom egyesiilési médja elhatirozd az allam
jogalapjit vagy alkotmdnyat tdgasb értelemben véve.
Ez alkotminyokat osztak kevés szabatossiggal eddigelé
zsarnoksagok-, egyuralmak- s koztdrsasigokra. De e sze-
rint osszezavarak az alkotméanyt az allamrend-
szerrel. E hibds eszmezavar abbél is kitetszik, mivel
a koztirsasigban is a legundokabb zsarnoksig létezhet,
ha nem az okszeriiség torvénye, hanem az érzékenység
és a foltétlen onkény uralkodik.

Minthogy azonban az okfo, az alapelv, valamint az
egyes ember életében, ugy hasonlag az illadalmakban is,
akir a nyers érzéken, akkar a valldson és érzelmen,
akir pedig az okszeriiségen alapul: ép azért az alkot-
ményok vagy zsarnokiak, vagy istenorszglasiak, vagy
pedig okszeriiek. Kell tehat megkillonboztetniink az alkot-
manyt tdgasb értelemben véve a korményrendszertol,
a mely az alkotminynak megfelelé s az dllam céljat
eszkozlo hatalmat meghatirozza s létesiti. Valamint eme
hatalom egynek, tobbnek, vagy minden polgdrnak oda
engedtetik, ugy alakul egyuralmi, jobbigyi vagy nép-
uralmi korményrendszer.

Tehat, ha az osszes politikai hatalom egyetlen
egy politikai személyesség kezében oszpontosul,
akkor létrejo a korlatlan vagy absolut kormdnyrend-
szer, akdr ezen politikai személyesség egy egyedbol,
akir tobbekbdl, akar &ltaljdban minden fizikai
egyedekb6l all. Ha pedig ama hatalomban t6bb poli-
tikai személyesség osztozik, korlatolt kormany-
rendszer alakul. Ezekb6l immost vildgos folyomédnyként
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kovetkezik, hogy a zsarnoki alkotmdny és a korlatlan | tagjait megszoritds nélkil kinevezé, a kirilyi hatalmat

kormanyrendszer ép ugy a koztirsasiggal mint az egy-
uralommal megfér; s hogy viszont az okszerii alkotmany
s a korlatolt kormanyrendszer akar koztdrsasig- akér
egyuralomban eléfordulhat. Ezek alapjin a fénebb meg-
penditett kérdésen konnyen keresztiil esendiink.

Tudjuk, miként Szent-Istvan a frank-némethon
mintdjara alakitd az illamtandcsot.  Ez tehat a kirly
sajit miive, sajat akarata- s hatalminak sziilottje vala;
-a kiraly piispokoket s egyéb vilagi elokelé férfiakat ki-
nevezett tagjaivd; e kinevezésben gitot nem ismere; ez
allamtanics egész korét a kirdly szabd meg; ez . adllam-
tandcson Kkiviil pedig Szent-Istvén uj institutiéinak ha-
tarain bel6l egyéb politikai személyességre nem aka-
dunk. Ebbol tehat onkényt kovetkezik: hogy egyéb
4llamtani személyesség részt sem vehete a
fohatalomban, a mely kirekesztéleg a kirdly kezé-
ben o6szpontosult. Kz elvitdzhatlan levén, egészen alap-
talannak tartjuk az allitist, hogy a széban forgé allam-
tanacs korlatolta volna a kirdlyi hatalmat.

Ez valésodik maga Szent-Istvan torvényeibol
is. Mésodik koényve o6todik szakasza igy szol: ,Decrevi-
mus regali nostra potestate.“ Hatodik szakasza
szavai ezek: ,Volumus quidem, ut sicut caeteris fa-
cultatem dedimus dominandi suarum rerum.“ Har-
mincotodik szakasza pedig ekép hangzik: ,Consen-
simus igitur petitioni totius senatus.“ Ezekbdl
csakugyan boévebben kivildglik a kirdlyi hatalom korldt-
lansaga.

El nem hallgatjuk azonban, hogy Szent-Istvdn
torvényeiben egyéb kifejezéseket is leliink, mik ellenke-
z6t latszanak tanuskodni. Ugyanis mésodik konyve 14-ik
szakaszdban az 4ll: ,Secundum Decretum regalis
senatus“; 16-ik szakaszabani szavak ezek: ,Secun-
dum Senatus nostri Decretum®; végiil 23-ik szakaszdban
igy sz6l: ,Decrevimus nostrorum Primatum con-
ventu.“ E kifejezések magyardzatit Szent-Istvin
rendelménye kezdetén maga adja, ekép szdlvan: Decre-
tali meditatione nostra statuimus genti nostrae quemad-
modum honestam et innoffensam ducerent vitam.“

Egyébirant Szent-Istvan dllamtandcsa kilpélda
szerint levén szervezve, okszerilleg is kovetkeztethetjiik,
hogy bensé minésége a kiilhonival, mely mintdul szol-
gala, elvileg megegyezett. Az akkori Frankhonban tudniillik
minden évben két allamtandcsi gyillés tartatott. Az el-
sOben, melyet tavaszkor tartani szoktak, jelentek meg a
piispokok, apatok, s a fobb udvari és allamférfiak. A
méasodik Oszkor tartottban pedig részt vonek csupin a
legelokelobbek és a kirdly tandcsnokai. A tandcskoz-
mény tirgyait maga a kirdly bocsitd szonyegre, a ta-
nics tehit kezdeményi jogot mem gyakorolt,
kovetkezoleg a kormdnyzisban tettleges befolydssal nem
bira. A tandcskozds eredménye a kirdly elejébe keriilt,
s ha ettél jovahagyatik, mint ,Capitulare“ torvény gya-
nant hirdettetett ki. S ezekhez Szent-Istvan ren-
delményeinek irdsmdédja is hasonlit.

Mindezeknél fogva azt allitjuk, hogy elso kirdlyunk
altal onhatalmilag alapitott dllamtandcsa, kivel igenis ta-

nakodék roppant feladatdnak végrehajtisin, de kinek

nem korlatold; hogy kovetkezéskép Szent-Istvan
alatt is még csak egyetlen egy 4llamjogszerii s politikai
személyesség sem létezett, a mely a fohatalom gyakor-
latdban a kirdlylyal osztozék, s mely megegyezéséhez a
kirdly kotve vala.

Mindamellett eme szent kirdly tevé le alapjit nem-
zete jovendé fejlésének; 6 hozd a magyar 4llamot ren-
dezett 4llapotba; 0 csirdztati ki nemzete dis magvait
életre, hogy belélok virulandé virdgain gyonyorkodhes-
senek legutolsé unokdi; s 6 benne imddjadk héven ma-
iglan is, jovoleg is legbolcsebb, legnagyobb jétevojiiket.

Egyébirint Szent-Istvdn kora még nem igen
kedvezett szabadelvii eszméknek. Az akkori viligot még
homalyos fatyol boritd, melynek redézeteit csak ritkan
oldd fel a nap viliga. A hibéri rendszer mind-
inkdbb elozonlotte Europa valamennyi &dlladalmait, s
elsd kirdlyunk sem 4llhatott el ez &ltalinosrendszernek
dllamabai honositisitél. Ha a kérlelhetlen végzet e rend-
szerrel nem 4rasztotta volna el e foldrész legérdekesb
torténeti szinét, annak hazinkbai hehozatalit mélyen
kellene fajlalnunk.

A hiibéri rendszernck alapclve a szolgasig.
A jog és kotelesség szerinte nem folynak cmelkedettebb
eszmébo6l, nem az ember s polgir szellemi méltésagabol,
hanem személyes lekoteleztetésbol.

A hibéri rendszer legbensébb mivolta egyil-
talaban ellenkezik a szabadsig eszméjével, mert maga-
nak a szabadsignak személyhezi atengedését, felildoza-
sit jutalomért foltételezi.

A hibéri rendszer egész velejével kedvez egy-
felol a féktelenségnek, masfelol arabszolgasignak. Amaz
az allamat, emez az egyedet fenyegeti. A mi az dllamot
illeti, a hiiség tobbnyire csak vagy biintetés vagy juta-
lom, az az: félelem vagy anyagi érdek altal fékeztetik,
mire konnyen az eszkoz hidnyozhat, holott a honszere-
tet és hazafisig nemes eszméken alapulnak. Azegye-
det illetoleg pedig mir maga a személyes lekoteleztetés
is a lekotelezettet sujtja, és az annyira elvalé helyzet
az ur és alattvaldja kozott egy részrol durvasigot, kevély-
s délcegséget, mas részr6l tompa aldzatot idéz eld, mig
ennek hosszu megszokottsiga folytan a szolga lelkén
még az emberi méltésig képzelete is végkép elpusztul.

A hiibéri rendszer a szolgit nem csupdn sajat
ura személyes akaratinak aldveti, hanem ura urdénak
is egészlen a legfobbikéig.

A hiibéri rendszer nem kapcsolja Ossze az
egyes honpolgirokat nemzetté, hanem a nemzetet elda-
rabolja sok apré szolgacsoportokra, kik kozérdek és jog-
nélkiiliek, tehdt hazdjuk irant kozonbosok levén, egye-
diil uraik 4ltal némileg 6sszekottetvék,

A hibéri rendszer az europai emberiség mii-
veltségi kifejlodését tan fél ezreddel késlelteté s ennek
fonaldn mondhatni, miként ugyan ennyi idével hazank
is elmarada céljatél.

Elvégre a miiveltség s avval karoltve jaré szabad-
elviiség a redves gitokon rést torének, melyen a sokd
elzart jogfolyam szabadon eldradhasson.

Preyer Janos.
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TARCA.

Heti szemle.

— A ,,Divatesarnok* legkozelebbi szdmdval kiildeteit
meg az eléfizetdknek mimellékletiil Madarisz Gydz6 festésziink
syUtolsé Zrinyi“~jének igen csinos madsolata ; mi Osztoniil fog
szolgdlni arra, hogy az illeték ezen kiilsnben is nagy szor-
galom s igyekezettel szcrkesztett lapra nemcsak megfogjik
ujitani elofizetésiiket, hanem azt koriikben terjeszteni is
sziveskednek.

— Orbén Baldzs ,,Utazds Keleten® cimii 6t kotetes
munkdra nyit elofizetést.” Az elsé kotet magédban  foglalja
szerzének Erdélytol Konstantindpolyig, s onnan Kisizsia
partvidékeit és a Sporadok szigetcsoportozatit, ugy Roduszt
és Cyprust érintve, Beyruthig tett utjit; a mdsodik kétet a
Libanon, Syria és Palesztina nevezetesebb vidékeit; a har-
madik Alsé-Egyiptomot; a negyedik a Cykladok szigeteso-
portozatit és Gorogorszdgot; az 6todik szerzé brusszai kirin-
duldsit és visszatérését hazajiba. Mind az 6t kotet eldfizetési
4ra 4 ft, melynek fele jové évi januar 15-ig, masodik iele
pedig a 2-ik kotet vétele utin kiildendé be. Azonban egy-
szerre is be lehet kiilldeni az egész Osszeget. Az elsé kotet
janudr kozepére fog megjelenni. A pénzek szerzohoz Kolozs-
véarra a ,,K. Kozlony* szerkeszt6ség1 szdlldsira kiildendék.

— Az ujabb lendiilet, mely par hét ota napi irodal-
munkban észrevehetd, joggal azon reménynyel 16ltotte meg
minden hazafi keblét, hogy alkotmanyos nemzethez ill6 “mo-
don fogjuk kioziigyeinket nyilvinosan tirgyalhatni. Orémmel
tapasztaljuk, hogy valamint tartalmilag néovekszik a napi sajté
értéke; ugy a lapok szdma is né azon arianyban, a melyben
a kozrészvét mindnydjunk kozos érdeke felé fordul. Igy war-
juk politikai napi irodalmunk fontos gyarapodisit a Po m-
péry Jénos éiltal szerkesztenddé ,,Magyarorszag“ cimii napi
lap altal is, mely koriil legismertebb publicistiink sereglenek,
ugy mint Falk Mikss, Csengery Antal, Székely Jozsef, Gre-
guss Agost és Zilahy Kéroly. Alap eldfizetési dra egy évre,
16 ft., félévrc 8 ft., negyedévre 4 ft. ,

— Demjén Ldszl6 konyvkereskedésében Kolozsvérott
megjelent ,Erdélyi Fejedelmek“ cimii milap, mely 19, Ba-
rabis feliigyelete alatt régi pénzek és képek utdn rajzolt arcképet
foglal magdban. E milap, mely a Pfeiffer Ferdinand 4ltal
kiadott magyar kirdlyok arcképcsarnoka kiegészitéseiil vehetd,
olesdsdga dltal is ajanlhaté, mert fehér papiron 2 ft., chinal
papiron 2 ft. 50 krba keriil, postin kiildve 3 ftba.

— Zajzoni, a ,Kordalok¢ koltéje eldfizetést hirdet a
,»Borton dalokra.¢ A felhivdsban azon jelentds szavakat ol-
vassuk:

A multkor végeztem be legkomolyabb iskoldmat és
mindazt a mit ott tanultam, most a t. kozonséggel is szin-
dékozom tudatni. E végbal hirdetek eldfizetést a ,,Borton-
dalokra‘ Tanulminyom dlarcozva van. Ezt az iddk ésvi-
szonyok hoztdk magukkal, de a gondos olvas¢ azértkénnyen
kitalalhatja a valddi alakot, az igazi értelmet. A 10—12 ivre
terjedo munka, melybdl egy boritékba fiiz6tt példiny eldfize-
tési 4ara 1 uj forint, szolgédljon egyuttal vigaszul és emlékiil
azok szdmidra, kik a fonemlitett iskolit mdr ismerik, és ve-
zérkonyviil azok szdmdra, kik azt még nem ismerik, de ki-
latisuk van, hogy talin megismerhetik.

Igen tisztelt gyiijtéimet, kiknek 10 eldfizeté utén 1 tisz-
teletpéldiny jar, folkérem az eldfizetési pénzek minél eldbbi
bekiildésére, hogy a munkdt, melynek megjelenését januirhé
kozepére tztem ki, ideje koran sajté ald adbhassam. Az eld-
fizetési pénzek a ,,Csalddi kr* suerkesztdségéhez kiilden-
dok. (Iajoutca 8-ik sz. a.)

— Israelita hontérsainknak ajinljuk az uj évtsl fogva
Pesten hetenkint egyszer megjelend ,,Magyar Izraelita® cimit
lapot, melynek eléfizetési ara egy évre 6 ft., félévre 3 frt.
Szerkesztéje Rokonstein Lipét; fémunkatirs Tatay Adolf.

— Az ,,Ustokos“ és ,Bolond Miska* mellé egy harma-
dik vig tdrs is szegddott, a ,,GGaraboncids didk‘ mely humo-
ristikus hetilap egy évre 6 fton, félévre 3 fton, negyedévre
1 ft. 50 kron megszerezhets. A lap szerkesztéje Szokoly
Victor, fémunkatirs Vas Gereben.

— Nem rég a pesti gymnasium tanulé ifjuségénak osz-
tilyozdsa keriilt keziinkbe, 1818 évrél szolé, mely lajstrom-
ban sok, azéta nemzetiink torténetével szorosan egybefont
névre akadunk. Erdekesnek tartjuk felemliteni, hogy a laj-
strom szerint Klauz 4l Gédbor a hatodik gymnasidlis osztily
elsé eminense; K ossuth Lajos az otidik osztilyban (arhe-
torikdban) 28-ik eminens (6 — a mivelt vilig egyik legje-
lesebb szonokal) Toldy Ferenc, a magyar akadémia titkéra,
ugyanezen osztilyban 42. eminens. Vukovics Sabbasrdl, a
mag7ar igazsigiigyl miniszterrél, ki Temesvirott nyerte elsé
oktatdsit allitjdk, hogy 6 az illeté tanodai szakma mindig
csak végén csiingdtt az elsé osztilyban. Ugyancsak m4sként
szokta osztdlyozni az élet iskoldja az embereket!

— Enmlitettiik mar, hogy Bacs megyében egy mir meg-
halt és egy haldoklé magyar ember hivatott bizalmi férfiul,
hogy a vajdasag visszakeblezésérdl nyilatkozzanak. Térténeti
lelkiismeretiink mondatja azt veliink, hogy ily meghivist ka-
pott Krassé megyébdl Pausz Istvdn uris, ki szintén mér par
évvel ezelott meghalt. Kik képviselték Temes és Torontsl
megyét a tulvildgiak koziil, eddigelé még nem tudjuk.

Temesvari njdonsagok.

# Mult szdimunkban a csanddmegyei papsidg magyar l-
tonyére vonatkozé észrevételink némely helyen oly magya-
rizatot lelt, mintha mi a nagyon tisztelendd megyei clerust
vidolnék, hogy a nemzetiség igényeinek még alig felelt
volna meg. “Noha csuddlkozunk, miszerint nem mindeniitt
litszdnak érteni azt, hogy hova célzdnk akkori kdzleményiink
altal, megvalljuk, hogy ezen kis apprehensio jél esett nekiink,
mert ujolag is tanusdgot tesz arril, hogy a megyei t. c. pap-
sig hazafisiga, melyet mi mindenkor elismerénk, sérthetetlen
tulajdona, és hogy annak szepldtlenségét mint eddig, ezentul
is kivdnja megoérizni. Ezt tudvén, csak azon kivénsigunkle-
het, hogy nagyon tisztelendd megyei papsigunk eme hazafias
érzelme soha, bir mi részrél meg ne szoritass¢k, és hogy
nemes nyilatkozatdnak utjit ne 4lljdk holmi rendeletekkel,
miket a kor szelleme mar eleve elit¢lt. Kiilonben az igaz-
sdgnak tartozunk azon tudositdssal, hogy a f. hé 18-an véz-
hez ment piispoki beigtatds alkalmdval tartott diszebéd  tul-
nyomélag magyar szellemii volt, — a mi kivdlélag a jelen-
levé kiilpapsig érdeme vala. Kozille mintegy szdzan foliil je-
lentek meg az iinnepélyen, alig huszat kivéve, mind magyar
oltonyben, melyet csak a kozponti papsigndl gyakrabban sze-
retnénk latni. Hogy megyei papsigunk szelleme nem csak ily
kiiljelekben nyilatkozik , eléggé tanusiti azon koriilmény is,
hogy a diszebéd alkalmival Lonovics éltetésének vége
hossza nem volt.

* . hé 21-én délutani 3 érakor 25 perc, ndlunk szi-
vérvany volt lathatd, igen kozel a naphoz. A szinek koziil
legtsbb volt a vorss, mibol azt josoltik némelyek, hogy vé-
res napoknzk megyiink elejébe. Mi pedig oda magyardzzuk
| a szivarvinyt, hogy az engesztelddés miive koztiink megszi-
! lardult, és hogy soha tobbé kovetkezendnek be az ©6z6nviz
| napjai, melyek szabadsdgunkat ¢s miveltségiink vivmanyait el-
- meritendik.




Inditvdany. Miutdn biztos forrdsokbol tudom, hogy a
szabad szellemii, de sziik anyagi helyzetben szorongé hely-
beli protestins gyiilekezet a jov8 farsangi idényen a kordbbi
évekrdl jo emlékben-levé vigalmat egyhdza javéra felélesz-
teni s megtlartani szandékozik :

Valamint tudom, hogy a polgari lovészegylet is késziil
dalidét rendezni a jovd farsangra:

Nemkiilonben bizonyos, miként az urak biljai sem ej-
tetnek el a tél folytiban :

Mindezek utin azon szerény inditvdnynyal vagyok bator
fellépni a tobboldalu rendezd bizottményokhoz, hogy tekintve
anyagi és szellemi koriilményeink sziikségét, az elmulaszthat-
lan, s ez id6 szerint talin egyszersmind lelkesen vig dalidé-
kat mind jotékony célokkal hozzuk kapcsolatba azzal egybe-
figgdleg egy kalap ali is, olyforman, hogy az e téli 5 heti
farsang alatt rendeztessék egy kozos bizottmédny 4ltal heten-
kint egy, az az Usszesen 6t vigalom; melyekben minden kor
és osztily szellemileg és kiilsbleg Osszeolvadhasson, és ezen 5
vigalman kiviil kiilén osztilyok szakaddsa lehetlenné is tétessék.
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Az ezen 6t tervezett vigalom jovedelme egy kozos pénz-
tirban egyesiilvén, végiil Gifelé egyenlé részletekben osztas-
sék fel a kovetkezd célokra:

1. A helybeli protestins egyhdz orgondjéra,

2. a loveszegylet tervezett épiiletére,

3. a gydrkiilvirosi romén iskoldra ,

4. a helybeli hizi szegények felsegélésére, és

5. a tervezett {Oredl tanoda alaptdkéjéhez.

Ugyhiszem ezen rovatok minden polgértirsunk helyes-
lésével és kész partfogisival talilkozandnak, s azért siirgds
teenddnek tartom, hogy a mdr tervezett vigalmak bizottma-
nyai mihamaribb egyesiiljenek, a tervezeteket kidolgozzik,
az elkésziileteket meginditsdk s az értesitményeket a kozon-
ség tudomdsira juttassik.

Mennyiben bonyolult pénztirkezeléssel jirna aziigy, sz.
kir. Temesvar vdros bizonynyal készségesen adand egy hivatal-
nokot a bizottmény rendelkezésére.

Eotevényi.

Kiado és felelbs szerkeszio Pesty Krigyes.

HE H ERED N IS B i< -

32. oz B-3)

Elofizetési folhivas
oUsaladi Kors

Szepirodalmi heti lapra.

Szinnyomatu  divatképekkel, kényomatu arc- és torté-
nelmi képekkel himzett és ruhaszabédsi mintakkal.,

Megjelenik minden vasirnap, két nagy iven szines bo-
ritékkal.

Folelés szerkeszt6: Emilia.

Tartalmdt hazdnk legkitiinobb koltéi és iréinak miivei
teszik.

A lapon kivil a t. eléfizetok még két kotet konyvet
(Emilia beszélyei I. II. kotet) és egy nagy milapot vesznek
illetményiil.

Elofizetési dij postai szétkiildéssel évnegyedre 3 ft., fél
évre 6 ft., egész évre 12 ft. o. é.

Az elSfizetési osszegek ,ENGEL és MANDELLO pesti

nyomdatulajdonosokhoz‘¢ cimzendgk.

Egy diofabol keszilt bécsi

ZHONEGORSA

mely 6', nyolcadhangra terjed, és tartos kellemes han-
gulattal bir, jutanyos aron eladandd a josefkilvarosi
233. szamu hazban az uri utcaban. Kdzelebbi eértesitést
szerezhetni szerkesztiségiinknel.
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Karacsonyi ajandékok.
Az ifjusdg szdmédra igen kedves iinnepi ajindokokul
ajénlhatjuk a legkdzelebb ENGEL és MANDELLO pesti
nyomdatulajdonosoknil diszes kiaddsban megjelent :

Olvaso kiényvecske,

Fekete Mih4dlytdl, nyole szinnyomatu és negyven kisebb
képpel; dra 1 frt. 60 kr; — felndttebb gyermekek szimdra
pedig :

Gyermek ¢és hazimesek
Nagy Istvdantdél, 2 kotet, diszes kotéssel. Elso kotet
1 ft. 25 kr. Médsodik kotet 1 ft. 10 kr. - Mind ‘a hédrom ko-
tetrdl a kozbnség és sajté egyirant méltinyldlag nyilatkozott,
mint olyan miivekrdl, melyek ifjusdgi irodalmunkban igen je-
lentékeny helyct betsltenek. (34.52.2—-2)

Kedves karacsonyi ajandékokwl
ajanlhatok :

Magyar nok évkonyve,
szerkesztette: Emilia hazink legkitiindbb kolténéi és iré-
néinek kozremiikodése mellett, ©zv. gr. Széchenyi Istvinné
kényomatu arcképe és tizenkét torténelmi képpel ‘hazink
multjabdl. Ara fizve 2 ft., diszkdtés 3 ft.

Trencsényi Csak, pilyakoszoruzott eposz Szisz
Kirolytol, A

Faust, Goethétdl, forditotta Nagy Istvdn. Ara diszko-
tésben 3 ft.

Mindezen értékes és diszesen kidllitott miivek kaphaték:
ENGEL és MANDELLO pesti nyomdatulajdonosokn4l, vala-

mint minden pesti és vidéki konyvarusnil. (83s2.2—2)

Eldfizetési felthivas a

DRBRARRNT ROANONY

Szépiredalmi, kereskedelmi ipar s gazdiszati lap

masodik, az az 1861. evi folyamara. ‘

Lapunk ujévtél fogva nemcsak az ipar, kereskedelem
s gazddszatnak, hanem a mir fennillé Lovaregyletnek és a
megalakulds kiiszobén 4ll6 Kertészeti egyletnek is kozlonye
leend, — melyekre ujabban is tobb szakérté s avatott tollu
munkatirsat valink szerencsések megnyerhetni.

Emellett a szépirodalmi rovatot is mindig érdekesb cik-
kekkel, évente tobb pdlyamivel s vidéki levelezéssel
igyekeziink dusabb tartalmuvi tenni.

Ily koriilmények kozt a nagy Debrecen s vidéke mi-
iparosal, mezeigazddi, kereskeddi hazafiui indulatfra — mint-
egy oszlopra fektetvén nagy d4ldozattal jaré vallalatunkat:
elofizetést nyitunk a ,Debreceni kozlony4 mésodik az az 1861.
évi folyamara.

ElSfizetési feltételek: Debrecenben, hazhozhorddssal
egész évre 7 ft., félévre 3 ft. 50 kr., hirom hora 1 ft. 80 kr.
Vidékre, postin szétkiildéssel egész évre 8 ft., félévre 4 ft,
évnegyedre 2 ft. 10 kr.

Szerkeszt s kiadohivatal. mely mindennemii hirdetést
felvesz: Cegléd- s Harmincadutca szogletén foldszint, hova a
kéziratok. eléfizetési pénzek bérmertesen intézendok.

Gytjtéknek minden 8 példiny utén egy tiszteletpélddny-
nyal szolgdlunk. Debrecen, december havédban 1860.

Prépest Istvan,

(36 52.2—3) telelos szerkeszté és kiadé tulajdonos:
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A legértékesb ujévi ajandek!

Némelyek el6tt kiilsnosnek tetszhetik, hogy a kbzelebbi iinnepekre hirdetett ajindékok kozott egy
vagy mds lapban

élethiztositasi szerzodvény

is ajénltatik a koz6nségnek kardcsony is ujévi aJéndekképpen holott ha a do]got komolyan tekxntJuk alig léte-
zik illébb és megfelelobb ajindék a sziillei és gyermeki szeretet ezen jelelt iinnepeire, mint éppen a jovonek
ily maradandé biztositéka.

Avagy lehet-e szorgos és hii szeretetnek kifejez6bb bizonyitviny4t nyujtani, mintha egy csalddfé
neje és gyermekelnek egy fiu élemedett sziileinek, kiknek tin egyediili timasza, azon biztositékot nyujtja it,
hogy o6k az 6 késébb vagy kor4dbb viratlanul bekovetkezhetd halilsval sem fognak a nyomor és sziikség il-
dozatdul esni.

Habér e jelvény 4ltal a mulandésag emléke felkoltetvén a csalddkdr kebelében, a koz 6rém hangu-
latira elsé pillanatban drnyat vethet is, de ez elmosddik azon reményben, hogy az adomdny érvényének ha-
tirideje még messze idére kimaradhat: el azonban el fog az j6ni mindnyéjunknak, s sokaknal bizonynyal
elobb mintsem véra: s ha ilyenkor azutin hidnyzik is 6 mdr ujév Gromiinnepén, emléke - dldatni fog, s
bensé hdlival emlékezendnek meg réla, ki a kellé idében vélasatott csekély dldozattal gondoskudott réla, hogy
6véi ne kényszeriiljenek az Brominnepet gond ¢és nyomor kozott virrasztni 4t.

A gondos szereté sziilék és csalddfék figyelmébe ajinljuk tehdt ezen nem pillanatnyi mulatsig, ha-
ném maradandg becsii iinnepi ajéndok véltdsdt, kiilonosen hazai intézetiink szilird hitelénél.

Kell§ tervezetek és &tnézetek mgyen szolgéltatnak ki alulirtak 4ltal, valamint felviligositdsok a
legkészségesebben nyujtatnak, hol a bevalldsi ivek is dtvebetdk.

Temesvarott, decemberben 1860.
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Az elsé magyar alt. bizt. tirsasig temesvari foigynoksége,

% | Bandl testvérek.

Ugyszinte Babusnik A, Griinbaum M s Mayer és Sailer iigynsk unaknal (38. sz. 2—3)
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Az elso magyar altalanos biztosito-tarsasag

P est@tae m,
kozelebb megkezdte a bistositdst as ember életére is,

ennél fogva elvillalja:
I. A biztositott haldla utdn fizetendé tékék és nyugdijak biztositésit. (I. programm.)
II. A biztositott életében fizetenddé kihazasitisi tokék, elhalasztott évjiradékok (nyugdijak) és kozvetlen évjiradéko
biztositdsat. (II. programm.)
Ily biztositisok irdnti bevalldsokat elfogad az alélirt foiigyndkség s a felek minden kérdésére teljes készséggel és
ingyen nyujt felviligositast.
Bevallisi mintik a foiigynokség irodajaban, valamint BABUSNIK A., GRUNBAUM M, s MAYER & SAILER
urakndl is ingyen kaphaték.
Temesvar értelmes lakosséga, mely ismeri az életbiztositds tidvisségét s meggyodzddhetik a hazai tirsasig dijainak
eldnyossége és feltételének loyalitdsa felél hissziik, hogy e téren is bizodalommal, részvéttel forduland a hazai intézethez.

A biztositottnak halala esetében fizetendd ,,100 forin{* téke biztositasinak dija: a (nyereménybeni reészesiiléssel.)

A biztositott koréve beléptekor Evi dija a 85 korévig. | A biztositott koréve beléptekor Evi dija a 85 korévig
25 év - 5 : 1 ft. 94 kr. 1
30 s : ) J 2 4 22 - { 45 év . . D 3 ft. 59 kr.
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A blztosnott vszveg a csalddnak klﬁzettetlk torténjék a biztositott ])alala bér mxkor Igy ha a biztositott az elsé
befizetés utdn halna is meg, a biztositott toke hlanyta]anu] és készpénzben fizettetik ki, s a biztositott fél, ha a kétvény 3
évig mér érvényben édllott, a tirsasig nyereményében is részesiil, mely nyereményrész vagy az évi dij csokkentésére vagy
az eredetileg biztositott tGke nivesztésére fordittathatik. Temesvirott, augustusban 1860.

Az clso magyar altalnos biztosité tarsasag temesvari foigynoksege.

16. 7. (12—18) Bandl testverek.

Nyowatott Hazay M. és fia Vilmos betiivel Temesvarou.




