Megjelenik a lap Temesva-
rét! mindén kedden.
El6fizetési dij akar helyben,
akar postai szétkildéssel:
Egész évre6ft.pp.=6 f.30kr.ujp.
Fél évre 3ft. pp.=3 f. 15kr. ujp.

A helybeli el6fizet6k a lap haz-
hozhordaséaért rendelést tehetnek.
m a lap kiadé hmtalaban.

Szerkesztdiiroda: belvaros,
bécsi ntca 68. szam, els6 emelet.

Kedd, junius 18. 1861

25. szam.

El6fizethetni helyben a szer-
keszt6ségnél, vagy a helvb. konyv-
kereskedésekben; vidéken min-
den cs. kir. postahivatalnal a szer-
keszt6séghez utasitand6 bérmente-
levelekben.

Hirdetések mindenkdzhasznalat-
lévo nyelven folvétetnek. A
beigtatasért minden haromhasabos
sorért 4 p.vagy 7uj kraj-

rnyi dijszamittatik.

Kiado6 hivatal: belvaros,bé-
csi utca Uhrmann filartott

mUikereskedésébea.

Negyedik évi folyam.

Elofizetesi figyelmeztetes!

Nagyon tisztelt partfogoinkat batrak vagyunk értesitni, hogy e lapok jov6 félévi folyaméra helyben

egyedll az aldlirt kiadé hivatal fogadja el

egyelére az eddigi alakban folytatandja, polgari

az el6fizetéseket az eddigi

foltételek mellett, valamint azt

és anyagi vizonyaink mérsékelt, Ggy multunk alapos

targyalasait hozva, mikre nézve elismert er6k biztositasat és Igéretét birjuk.

Temesvéarit 1861—ki junius 17-én.

Hazay M. és fia Vilmos nyomdaja,

Vessink szamot magunkkal

itt a vidéken, mert fajdalom minden arra latszik mutatni,
hogy folulr6l még csak gyakorlati iranyzatot sem Kkap -
hatunk, tettleges védetésiinkre mar igényt sem merve
tartani.

Az orszaggy(lési férfiak ingatagsaga nem latszik
arra mutatni, hogy a meginduldskor tisztaban lennének
torekvéseik végcélja irant, mert a hatarozott programm
helyett vagy az abrandos véletlenrei épités harapdzott
el, mely szilard haladok helyett az események laptait
leli majd bennlink, — vagy a sajat meggy6z6désikbei
bizalmatlansag, mely tehat nem is mondhaté meggy6-
z6désnek, mi a tetter6 anyja volna, hanem csak nép-
szerliségi viszketegnek vagy pillanatnyi exaltationak,
mely a haza és szabadsag nevének hangoztatdsakor Ki-
szokott torni.

Hogy is lehetne azutdn az orszagnak erélyes vé-
delmet varni, midén a torvényes jog dacara nem szan-
jak el magukat a korményszékeket véadolni és felel6-
ségre vonni az orszag pusztitasaert.

Ezt pedig latva a dicasterium, nem csak engedi,
s6t utasitja a kulfoldi labancokat a sarcolasra, — s Ki
vag nehézkesebb arcot,, mint &k, ha az ember nevén
szolitja a gyermeket s a helytarté-tanacsot csak Ugyvi-
teli nyelvénél latja kulonbdzni a 11 évig grassalotol,
minthogy a voltak tagjai fungalnak benne, az élén allo
bar6 pedig A—sz vagy S—i legyen, a dolog lényegére
mindegy

Honnét varjanak tehat az orszag népei jO tané-
csot, és hova forduljanak védelemért?

Magunkra vagyunk hagyatva, kedves honfitarsaim,
csoportosuljunk tehat kozos paizsunk ald, hogy témege-
sen egyetértve megtorhetlenek legyink, — ez a kbz0s
paizs legyen a torvény.

Tisztdban kell teend8inkkel itt lennliink, azért ha-
tarozzanak a torvényhatdsdgok a jog korén hellli 6n-
allésadguk szerint, — de hogy egymason Kivil valaki
vagy valamihez forduljanak, azt elpazarlott faradsédgnak
tartom.

Ugyan kinek lehetne még bizalma a collegialis kor-
many-szerkezethez, melyet interpelldlni nem lehet, s mely
nem is Ugy gazdalkodik félév Ota, hogy egy makulanyi
reményt is koltené hazaszeretetérdl.

A német korményférfiak kezében a hatalom, &k
rendelkeznek, utasitnak, zsarolnak vagy hitegetnek, mint
éppen kedvik tartja, a magyar hatésdg pedig ezeket
kozzéteszi, tlri, létesiti, mint éppen kivantatik.

Torvényeink ugyan vannak, melyek felelésokké te-
szik a korméany embereit, de ezek naggyéra elméllottak
a visszaélések &ltal, mert Bécsben még a mi embere-
inkre is atragadt az Onként ragalyja.

Azon eszme is folmerilt, hogy a fejedelem nem
tudja a magyar torvényt: mire valok a magyar tana-
csosok? vagy az orszaggylilés ezek Oszinteségében sem
bizik s kozjogi kézikonyvvel igyekezik kedveskedni a
csaszarnak? A

Kiiszobinkon all 1. José csaszar
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a torténet még be nem mohosult lapjait, tanulméanyoz-
zuk, és késziljink hasznot huzni bel6le hazank mint
nemzetlink javara.

Az orszaggydlés rovid napok alatt foloszlik vagy
parancs folytan, vagy sajat hatdrozata kovetkeztében.

De a megyék functiéja meg fonnélland, teljes mu-
nicipalis jogaik birtokdban, s hatdlyosan alkalmazhatja
a vis inertiaet, mi egy nemzetgy(lésnek szégyenére
valik.

Igen, havakat elszénokolni, mig a népet vetkezte-
tik orszagszerte, oly meddd erélytelenség, minek példaja
nincs a vilagtorténetben: a helyett, hogy egyetlen gy(-
lésben egy tekintélyes fdliratot, helyesbben parancsot
kildtek volna a korlatnoksaghoz, melyben a pusztitdsok
rogtoni megsziintetéséhez kototték volna maradasukat.

S ennek kdvetkeztében vagy megszlinnek a préda-
lasok, vagy méltésdggal oszlott volna el az orszag-
gyilés :

a hasznossag reményének folaldoztatott ez, — sze-
retnék .tudni, hany képviseld van, ki még hiszi, hogy
hasznéltak ez eljarassal?

Es ha szétoszlik az orszaggy(lés, — szemben &l-
lunk egy kiméletlenil nyirbalé német kormannyal, mely
el6tt otletein (mik gyakran &rjongéssel hatarosak) Kivil
nincs szent és nem ismer tekintetet: éppen mint 1780
—90-ig, de mikor Josef csaszar legalabb politikai ma-
gasabb egyseg felé torekedett, mig a mai német minisz-
terek fécélja csak a zsebelés, hogy a banquerott szé-
gyenét6l legaldbb a latszatot megmentsék, ha az dsszes
alattvalék jutnak is tonkre. Hil igyekvés, tudja az
egész vildag hanyadan vannak: tapsol ugyan az allam-
papirok parira emelésének, de csak, hogy — megszaba-
dulhasson t6le, — bizalma a rendszerbe sekinek sincs,
Ggyszélvan sajat maguknak sem a kezel6knek.

Persze, ha valamit kezdiink, ne csak a pillanat al-
tal igazitassuk magunkat, — mint Teleky hagyomanyéa-
ban sziviinkre kété — hanem szamitsunk a jovére is:
inkdbb egy emberkor teljék el az alap rendezésevel,
mely Ggyis megvan, s mit nem birtak fenekébdl folforgatni,
mintsem Ggy husangokbdl tékoljunk 6ssze kalyibat, mely
a csendes esd ellen 6év, de mit a vihar mindenestil el-
visz, és a zaport nyakunkba Omleszti.

Ha a német korméany ily szempontbdl indul, &m
lassa, nekink mindenaroni pillanatnyi hasznositas ne le-
gyen iranyadonk: hanem e helyett vonuljunk vissza po-
liticai iét,ink alapjaihoz, a municipiumokhoz, csoporto-
suljunk koriluk, hogy mintegy testeinkkel védhessiik
azok minden egyes koveit a sériilhetés ellen.

Addig, mig legaldbb a névleges magyar kormény
hivataioskodik, meg leszen keziinkben a szenved6leges
hatalom is, — ha pedig a—mondhatni még el sem mult
12 év rémei térnek vissza, ,va-banque-ot“ kidltott a
német kormany, melynek kéartyait tobbé nem a zold
-tisztaion, hanem a z6ld sikokon fogjak keverni.

Mi pedig alljunk jogaink mellett szilardul, s orakoz-

zunk, ha a roham egyikmasikat kitalalja doénteni kozi-
link, zarjuk 0ssze Ujra a vonali, makacs erélylinkon
visszapattog még a golydézapor is s ha az ércfal karja
megmozdul, ki szamitandja fol kovetkezéséit, szamat,
irdnyjat cselekvéseinek?

Véljék ajra minden egyes torvényhatésdg a tor-
vény kulon varava, melyeknek egyenkénti bevételén
megritkuljanak az ellen sorai, elforgacsolodjék ereje: és
ha az egyiket kiuriti a mésiknak vivéséra, zarkézzek ez
Gjra. —

Ilyen guerillaharcot kell a jogtalan hodité ellen
vivni, nem a semleges elvonulads szenved6legességét.

Ne mondjanak tehat le a tisztikarok, ha a tényle-
ges hatalom akéar magyar akar német organumatol kény-
szerittetnének valami torvenytelenségre, hanem utasitsak
Vvissza.

Ha ez azutdn kinyomja G6ket szuronnyal székeik-
bél, engedjenek a kényszer(iségnek, de mint a nép al-
tal valasztottak, csak a nép kivanatara kdszonhet-
nek le.

A nép pedig mutatja mostani viseletével, hogy érti
ily valsdgos helyzetbeni kotelezettségét, s ha tisztikara
vele érez és vele cselekszik, buzgon csoportosuland ko-
rébe. —

Koréntsem tartozik a lehetlenségek kozé, s6t hi-
het§, hogy-egy uj provisorium 6sszefogja a mar 1850-
b6l ismert illusorius municipalis szervezd gyliléseket
hivni: am! ez ellen 6vastételen kil nincs mas fegyver,
mely mellé a felel6sség Aatruhdzasa iktatandd minden
oly tény irdnt egyenként és egylttesen, mely a hato-
sagi kozonséget aféle onkénytes kdlcsondkkel terhelné.

Es torténjék meg bar Gjra a legkoi’latlanabb bir-
toklas, mely felé — mint a Romanowok ivadékai sze-
mei a Sofia-templom felé — szluetkil forditvdk a bé-
csi szemek, ujjongjanak a felel6ségielen kordk karjai,—
de egyet mindig ki kell hagyni az egyoldali elfogult-
sagnak a szamitasbol — a szellemet!

Legyunk Gjra lelancolva, mint a német tartoma-
nyok, kezdjenek ujra alkudni folottink, mint Kronland
folott, multiplikadljak ki rank ajra oly korlatlanul az
adot, mint a lebehochos Reichsrathra, melynek tagjai
ujjongva szaladnak vele a commissiohoz, kiknek elsd
dolguk az 6 rendiletlen h(iségliket emlegetni, mihelyt

szgjukat nyitjak: — minket Griztetni kell.
Tartsak am biinnek, hogy a kdzkereseti tars a cég-
vezet§ konyveibe kukkantani akar, — majd rajon az

uralkod6 csalad is Gjra, hogy alteregéjiként szentil tisz-
telteim kovetelt bizalmasai megint csak megcsaljak 6t,
meg kétszeresen, mert nemcsak vagyonat elsikkasztjak,
de tonkre teszik hitelét és becsiletét sajat népei, mint
az egész vilag el6tt.

Minden kornak absoluiisticus kezel6i ugyanazon
fajuak, ez az, mely soha sem valtozik, soha sem feled,
és soha sem tanul.
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MINT ATTILANAK FOVAROSA
es a
Tetnesi Bansag
irta
UHgvaffy Janos.
(Vége.)

Azon szabaly szerint tehat, hogy consensus
plurium est criterium veri infallibile, sem Ptolomaeus
tudoméanyat kétségbe vonni; sem a Tibiscus nevezetet
a Tiszatol elvitatni, és a Temesre er@szakolni nem
lehet. Ugyanazért ezen torekvése az ,uj vélemény*“-
nek hivékre nem igen szdmolhat; mert Pfolomaeus-
rél a kit ,divinus“ és ,sapiens# melléknévvel tisz-
telt meg a régi kor, foltenni nem lehet, hogy olyan-
rél irt volna, a mit nem tudott. Az ,uj vélemény4
nagyon is kovetkezetes akar lenni magahoz; ugyan-
is Priskus ellen azért teszen kifogast, mert a beti-
ket irta ki rosszul; Ptolomaeust meg azért gancsolja,
hogy nem tudta mit ir.

Az ,uj vélemény (44. lap) Ptolomaeus Tibiscus.“-a
ellen, ki a Tiszat igy, s annak bizonyitdsara, mintha a
»Tibiscus" név a Temes folyot illetné, két a mult sza-
zadban kiésott romai emlékkére utal Griselinib6él. Ezek-
nek egyike a Temes partjan ott talaltatott, hol ezzel
a Bisztra Karansebeshez kozel dsszefolyik. A masik pe-
dig Hunyad véarmegyében Vérhelyen. Ezek az ,uj vé-
lemény" szerint egészen megdontik Ptolomaeus tudoma-
nyat abban, hogy a Tisza neve ,Tibiscus." Az els6é em-
Iékk6 Gallienus romai csdszar nejének Kornélidnak van
szentelve, s igy (Ggymond az ,uj vélemény") a harma-
dik szazad kozepére, vagyis Ptolomaeusnal koril bel6l
egy szézaddal esik kés6bbre, mely municipium Tibis-
cum-ot emlit, mint melynek tagjai ezen emléket &llitot-
tak, s melyen ezen f6lirds olvashatd; Corneliae Salo-
ninae Augustae Conjugi Gallieni Augusti Caesaris nostri,
Ordo municipalis tibiscanus, devoto Numini, Majesta-
tique ejus.” (Griselini I. k. 280. 281. lap.) Ez az em-
Iék, mi (ugy mond az uj vélemény) f6dolog itt, a Te-
mes folyam partjan, a most leirt helyen taléltatott." A
masik emlékkd (folytatja) Méarkus Papiriusnak a Décidi
seregek parancsnokanak, a Tibiscus és Duna partjai, s
a Moesiai csészéri hid feligyel6jének van ajanlva u. m.
Marco Papirio, Marci filio Corneliano, Praefecto Cohor-
tis primaé pannonicae in Dacia, Praefecto ripae Tibissi,
Danubii, Curatori pontis Augusti in Moesia, Duum viro
Populus plebsque Ulpia-trajana Sérmiz Patrono hoc Mo-
numentum posuit.” (Griselini I. k. 7. lap)

Igenis. De Griselini, a ki ezen emlékkdvekra taldlt,
mégsem mondja a Temest Tibikusnak, mint az uj véle-
mény akarna, sem azt nem mondja, hogy Tibiscum il-
letbleg Tiviscum véarosa a Temes és Bisztra folyok egybe-
omlésénél allt volna; s6t inkabb I. konyve 281. lapjan
Ptolomaeus és StraboOra hivatkozva, mondja, hogy az a
varos a Tisza és Maros 6sszefolyasanal letezett. Ugyis

kell lenni. Mert a ki a helyszinén megfordult, csak az
latja és tudja, hogy Tibiscum vérosa ott, hol a Bisztra
a Temessel Oszvevegyul, nem Allhatott. Mert azon szo-
roson nem is lehetett vérost épiteni, valamint e tekin-
tetben hidnyzik is ott minden nyom. Ha tehat e tajon
mégis létezett volna régentén ak&r Tibiskum, akar bar
minemi varos, ez vagy, az érintett két folyam &sszefo-
lydsédnak kozelében, a mai Véghelyi Karansebes kato-
nai vérosnal, vagy Zsuppa helységnél épilhetett volna;
de ilyesmir6l — Griselini egészen hallgat, ilyenrdl a
sz6-hagyomény sem enlékezik,, Tehat annak, hogy a Te-
mes és Bisztra folyoknak egybedomlésénél épittetett volna
Tiviscum vérosa, sem hire sem hamva. Egyébirant az
ilyen dologban a romai kéemlékek nem is tandskodhat-
nak, mert Timon (L. I. c. 16) példakkal bizonyitja,
hogy a romaiak eféle emlékeket akar merre és akar
héanyat szoktak volt dveik- és derékjeiknek emelni, az
ilyenek nem is voltak egy helyhez kotve.

Hogy végre a romaiak Tibiscus alatt a Temest
nem eérthették, kivehet6 Praybol is, a ki (Annal. Regn.
Hung. P. 1. pag. 89.) Bonfin ellen igy ir: Bonfinius
deseripta pugna (mely hadat Sz. L&szl6 a Kunok ellen
Temeskdzben viselte) addit, in victoriae relatae memo-
ridm fluvium a caede Cumanorum Themesum fuisse di-
ctum; séd id ridiculum est, quod annis dudum ante
quum Romanorum tim Hunnorum tempore id nominis
adeptus est. E szerint hat a Temes foly6t mar ezel6tt
régen, még a rémaiak is e néven, latinosan Themesum,
vagyis Constantin Porfirogenea szerint: Times, Jornan-
deshez képest pedig Timisia, illetbleg Tibsianak nevez-
ték. Ellenben a Herodotnal (uj vélemény 46. lap) em-
litett Tibisis folyd, nem azonos a Jornandes Tibisia-ja-
val, vagyis a mi Nemesinkkel; mert az a régi Moesia-
ban, hovd a mai Bolgéarorszag is tartozott, folyt a Du-
naba, és Serdika, vagyis a mai Sophia varos, régi Ti-
biska nevét (Drumelii Lexicon) ettél a foly6tdl kolcso-
nozte..

Tehat a mi Temeslnk a Priskus Tigasaval, és a
Jornandes Tibisidjaval azonos, és hogy sem a Jornandes
Tysidja, sem a Ptolomaeus Tibiskusa, a Temesre nem al-
kalmaztathatd, hanem magat a Tiszat illeti.

A harmadik folyam, melyen Priskusék atmentek,
a Tifezds volt, Jornandes szerint Tysia. Minthogy ezen
az el6adottak szerint Priskusék kétségkivil atkeltek:
errl tehat nincs mit vitatkozni; b6vebb felvilagositasul
csak annyit ismételhetek e helyen, hogy a Jornandes
Tysiaja éppen az, a mi a Priskus Tifezasa, csakhogy
Priskus méas rendben sorolja el6 ugyanazon folyokat*
mondvan: Drenkon, Tigds és Tifezas; Jornandes meg
ugyan ezeket visszafelé szamlalja, a mi egyre megy Ki.
Tovabba az uj vélemény 39—47. lapjai szerint az Gjabb
torténetbuvarok a Tisza és Temes folydkat, illet6leg ne-
veiket, egyméssal felcserélik: azonban erre nézve is az
eddig altalam mondottakkal elegendd felvilagositéssal
szolgaltam.

*
* *

A hérom folyonak hajézasi minémuségére nézve
Priskus (az ujvéleményi munka 7-ik IapjéQ) igy szol:
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Innen (szerintem Oravicardl) sik térségen vezet6 utdn
mentink, és hajozhatd folyokra akadtunk, melyek kozil
az lIsztrész utdn a Drenkon, Tigéas és Tifezas voltak
legnagyobbak, s ezeken faderékbdl vagott dereglyéken
keltlink &t.“

Ugyanezt Dugonicsnal az idézett 37. jegyz. VI.
VH. sz. a. igy olvashatni: Innét konny( és egyenlé utdn,
a kiterjedt térségen utaztunk, és tobb folyokba (mely-
lyeknek némelyikén hajok is jarhattak) Utkoztiink. Ezek
kdzil a Duna utdn ezek f6bbek: Drékon, Tigas, Tife-
zés. Priskus ezen szavaibol (Ggymond Dugonics) Kitet-
szik, hogy az els6 viz melyen atkoltoztek, Drékon volt,
masodik Tigas, harmadik és utolsé Tifezas avagy a Ti-
sza, A nagyobb vizeken (Ugymond Priskus Dugonicsnal)
csonakokon haladtunk at, melyek csak egy fabol van-
nak vesve, és vel6k mindennap élnek, kik a folyé mel-
lett laknak sat.

Valamint mér elébb Griselinibdl kimutattam, hogy
régen, illetbleg Priskus koradban, a Bansag csendes ten-
gerhez hasonlitott, s ott, (az én értelmezésem szerint
kevésbbé szoritkozva csak a Jornandes harom folydira)
temérdek vizek (ingentia flumina, ugymond Jornandes)
taldltattak: hasonléul innét azt hozom ki, hogy ezeken
minden(tt hidnyoztak a hidak, e miatt Priskusék is az
atszallasra, hol szlkségeltetett, akar talpakat, akar de-
reglyéket, akar pedig csonakokat hasznéltak. A hajo-
kazhat6 folydk Kkitétellel tehat szerintem Priskus csak
azt akarta mondani, hogy azok a folyok olyanok vol-
tak, melyeken legaldbb is &tlabolni vagy nem lehetett,
vagy nem volt tanacsos.

A Drenkon (szerintem Priskustdl a mai Neranak
vett Karas) sebes és kartékony folyd; mert hirtelen
arad és kiont, a mint mutatja ezt a kakovai magas ké-
hid is rajta, melyet a megyénél (Krassé) divatozott la-
tin. nyelven tréfasan: pons attonitus — hirtelen magas
hidnak neveztink el. Ezen foly6 Priskus idejében Gri-
selinivel szdlva, még bdvebbvizi lehetett, mert az ora-
vicai és szdzkai magaslatokrol leoml6, s a lapalyokon
osszegyllt vizek koriltte posvanyokka alakultak; mint-
hogy a Hunnoknal a folyamok szabalyozasardl kodztudo-
mas szerint sz6 sem volt.

A Tigas, ma Temes; ezen az atjards a régi Kkor-
ban szinte fontosabb lehetett; mert egyrészr6l a Bog-
sanyi hegyekbdl a térségen elomlott, s all6 vizek, en-
nek folyvast tapul szolgéltak; maés részr6l meg, nem
agy mint ma, hogy egy része a Begédba vezettetik, ha-
nem egészen folyt le végig, s szabalytalan kanyargdi
miatt folydsaban flotartoztatva, sok mocsarokkal véte-
tett kordl, mint fonebb is el6adtam.

A Tiszéarol tudjuk, hogy mindig nagy viz volt.

Hadd érezzék hat Szeged derék polgarai azt a di-
cséséget, hogy Attila févarosa ©vék; Bansagi testvé-
reink is, hogy megszakasztva bar, de elszakadva nem,
6k is e nagy, sok, engesztel6 4aldozatul omlott rokon-
vért6l azott hazdn élnek, honnét egykor Attila gy6zni
tanult hadserege, hdditd nyilait kelet és. ny(igot felé
szorta, s hogy a testvéri viszalytdl romba d6lt hata-

lom most mér az id6 z(irében hdése nagy nevének egye-
dil, halavany képét tartja fonn.

A Bega-csatorna kiontéseir6l — kapcsolatban a Temes-

szabalyozasi uggyel.
((Folytatas.)

Nem lehet itt foladatom ezen épitkezéseknek a jo
sukerrel egyarant |épést tartd6 fokozatos fejlédését s
terjeszkedését tovabb és részletesebben Kkisérni; de
szikségesnek tartottam a tisztelt olvasok figyelmét azon
el6zményekre is visszavezetni, melyek — midén a gaz-
dag foldmivel6 Béanatnak kereskedelmi igényeit kez-
dék slkeresen érvényre juttatni, tehat a Bega vizét or-
szagos érdekiivé folavatni — id6vel sziikségképpen azon
eredményre vezettek, hogy a hajézasi érdek utobb min-
den mas érdekeket elnyomott, hogy tehat minden to-
vabb-szabélyozasi és fonntartasi épitkezéseknél a ioca-
lis érdek(i aradasi veszélyekre vald tekintet csak ma-
sodrendli szerepet jatszhatott, kivalt mar a foly6é évsza-
zad eleje 6ta, mid6n az olaszhonban sziikségelt nagy
mennyiségl hadi élelmezésre, mint az 1805-ik évi fel-
s6émagyarorszagi nagy inség fedezésére a Kkincstar altal
eszkodzolt roppant gabonaszallitdsok a Begahaj6zasnak
kitin6 hasznat megismertették s azt buzg6é orszagos
partfogasba ajanlottak.

Emeltettek, javittattak ugyan a toltések, erdsitet-
tek a kiszakadéssal fenyegetd§ partgyongeségek, folaili-
tatott rendes folligyeld személyzet, torténtek rendszeres
védo-intézkedések arvizek s jégzajlasok alkalméaval, de
csak azon mérvben a mennyiben f6leg a csatornanak
mint hajozési intézetnek fonntartdsa, a kiontések ellen
pedig a Bega sajat vizének fékentartdsa szlikségessé
tette. Azon rendkivili, kozos aradési eseteknek, mely-
lyek a Kiszeto-Temesvéari vonalon néha még Temesviz-
zel is tetézik a Béga arjat, a mar fonnebb emlitettem
okokbdl, ezentil még inkabb, mint az eredeti szabalyo-
zasok kezdetekor szamitéson kivil kelle maradniok.

Es ebb6l fejhetjik meg azon sajnos tapasztalasain-
kat, hogy mig egyrészt a hajézas héaboritlan élénk vi-
ragzasban a banati kereskedésnek egészséges életeréveé
valt, mig az alladalmi kincstar — melynek a Bega-
csatorna, mint hajozasi intézet, egy fillérnyit sem
jovedelmez — ezen orszagos kozérdeknek évenként 50,
60, 10Oezezer forintokat 4aldoz a csatorna medrének
rendes fonntartdsara; mig a szomszédhelységek évenkint
nagyszamu koézmunkéval terhelvék a silyedd vagy meg-
rongalt toltések emelése, javitdsa végett: még-is ren-
desen minden 2—3 évben éppen a Bega vidéke oly
vizdradasnak lesz martalékja, mely a szomszéd helysé-
gek szegényebb lakdit nyomorba taszitja, a gazdat egész
évi faradsdgainak gyimolcsétél megfosztja.

A Begéanak sajat arvize, a rendes hivatalos jegy-
zetek szerint, soha nem haladja a 0 folotti 7 l&bnyi
mértéket, ezen mértéknél alacsonyabb toltés pedig mar
régota sehol nem létezik az als6 Bega mentén egész
azon pontig, a hol az arviz egy része az Ittebei rét-
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séghc Omlik; s6t a legutébbi 3 években Ujabb &taldnos
toltéserdsitési munkak vétetvén foganatba, a toltések na-
gyobbara méar mindenitt a 9 labnyi vizmértékig emel-
tettek s még folyvast emeltetnek; de ez mind nem
elégséges a fonnemlitett rendkivili esetekre, a mint a
legljabb — mult Kardcsonyhavi — szomor( tapaszta-
lds is mutatta, midén a Dinnyasnal tortént toltésszaka-
dasokat sajat Bega vizink okozta ugyan, mert a va-
ratlanul elindult s emberi hatalommal éIném hérithatott
akadalyokon megtorult jégzajlds nehény ora lefolyasa
alatt annyira feltorlasztotta a vizéllast, hogy ennek
menthetlenil a toltés folibe kellett borulnia, de a mi-
dén ezen szakadasoknak elzarasa, és a sok helységek
nagy karaval kitéduld vizarnak elfogasa a nagy munka
és erOfeszitések dacdra 2 egész hetet vett igénybe, csak
azért, mert a jég zajlasat okozd nagy es6ézés elhozta azt
a szerencsétlen k6zO0s Temes-Bega arvizet, melynek
hatalman — mig az maga apadasnak nem indult —
megtort minden emberi kizdelem.

igy tortént az 1855-ki Sz.-Mihélyi szakadas is.

De legkialtébb bizonyitvanyat adta ilyen k6z6s
arviz kegyetlenségeinek az 1859 év Juuiushava, middn
sem jégtorlas, sem sehol toltésszakadas az als6 Began
nem tortént s mégis a Bega baloldalan Utvin, Sz.-Mi-
halytél egész Pardanyig, s a jobb oldalon szinte sok
helységeknek hatarain 80ezer holdnyi muveit foldek oly
borzasztd vizkiontéseknek lettek &ldozatjai, melyek meg-
szdmlalhatlan sok foldmivel6t végképen tonkre tettek —
s miert? mert a Bega medrét6l nem voltunk képesek
tavol tartani az éppen akkor szinte rendkivilli magas-
sagra hagott Temes arjat, s ez a k6z6s ar mar Te-
mesvarnal tobb helyitt kiomlott a tultelt mederbél, s
szerencsétlenségre culminaldsa is szokason kivil, tobb
napokig tartott.

Természetes, hogy az ilyen szomor( események, a
legUjabb id6kben magukra vontdk a kodzonseég figyelmét
s azt panaszos vadakra ingerlék; de nem azért,
mintha ezen szakadasok s Kkiontések valami uj, eddig
nem ismert calamitdsok volnanak, mert az érdekelt ko-
zbnség maga is nagyon jol tudhatja m— a mi a Bega
csatorna meérnoki igazgatdésaga levéltarabol sok részle-
tes adatokkal kimutathatdé — hogy a Bega csatornan
1850 el6tt a tOltés-szakaddsok nem 3—4 évben egy-
szer, de rendesen csaknem minden évben s6t néha egy
évben tobb izben is el6fordultak, csakhogy a toltések
akkori még hianyosabb allapotanal fogva akkor még
senkinek fol nem tlintek, mindenki azokat mint elharit-

hatlan csapasokat nyugodtan elviselte. Most azonban
latja mindenki az utols6 12 év oOta Gjbol szervezett s
kiterjeszkedett csatorndi mérnoki hivatalt, latja annak:
élénkebb mikodését, latott az utols6 9— 10 év alatt a
Bega csatorndn sok ezernyi kdzmunkét, nagy és kolt-
séges épitkezéseket, kozel 45ezer folyd olnyi s 80ezer
kéb-6Inyi uj téltésmunkékat, 20ezer folyd olnyi meder-
szabalyozast kozel 1500 beépitett sarkantyukkal, 120
holdnyi uj flizfa Gltetvényeket, sok mindenféle apr6 fonn-
tartdsi eépitkezéseket, latta a Kkincstarnak bdkezlségét,
mellyel az administrationak nagy koéltségein kivil a leg-
utobbi 9 év alatt csak a Kostélyi tapszerkezet fonntar-
tdsdra s célszer(i javitasaira kozel 90ezer forintokat,
szép 8 uj hidak épitésére kozel 70ezer, felligyeldi uj
lakokra 14ezer forintokat sat. sat. koltekezett, s latta
azt a sok lotas futast, melyet az a szdmos mérnoki
személyzet habar néha tdn csak a bureauk ,rendszereK
Ovésaul is, de tagadhatlanul igen sokat a jo ugy el6-
mozditasara elkdvetett: méltdn megitédik tehat minden
Begavidéki lakos azon, hogy ennyi munka ennyi pénz
és verejték aldozatok mellett még is van ezen Bega vi-
dékének még egy orvosolatlan baja, melynek elhanya-
goltatdsat annal keser(bben viseli, minthogy 6 maga a
sajat tlizhelye s a kozérdekért hii szorgalommal min-
dent megtesz, mig a bajt oly héalddatlan szomszédoknak
koszonheti, kik a baj forrasanal legkdzelebb érdekelve,
nyomorg6 indolentidjukkal dnmagukon sem akarnak vagy
iparkodnak segiteni.

Ehez jarul még azon sajnos kérilmény, hogy ezen
baj évrél évre még veszélyesbbé nodvekszik, hogy a Te-
mes arjainak a Begavali kozlekedése mindinkdbb nem
fogy de gyarapodik, a mint a rendetlen folyasi Temes-
nek agya helyenként foliszapolva a vizallast is maga-
sabbra emeli, a Begafelé kozleked6 kiontési ereket te-
hat éppen azért ndvekedett eséssel, még mélyebbekre
kotorja — hogy tehat a bajnak mondhatndm e naprol
napra tirhetlenebbé s végre absolute elviselhetlenné kel-
lene véalni, ha nem folynék eriinkben az a példatla-
nul tiirelmes magyar vér.

De nem farasztom tovédbb a tisztelt olvasdnak
szinte példatlan tirelmét, s attérek igénytelen el6ada-
somnak azon részére, melyben a megismertetett kor or-
vosolhatédsa értekében, a Bega csatornanal alkalmazott
mérndkség hataskorének elégtelenségére, tehat ezen gy
mas utoni s az eddiginél sokkal buzgobb fdlkarolasa-
nak sziikségére Ohajtanam a t. kozonség figyelmét ve-
zetni. (Vége kov.)

talla.

Eredeti beszély.
Ita Csepel Arpad.
(Folytatas.)

Ha tiszta &szi €], csillag-satoraval boritja be a lathatar
széleit, messze ellatszd pasztortiizek ragyogd fényje vonja ma-

gahoz a szemet, mint lidérc-lang, mely minél messzebb van,
anndl jobban ragadja meg babonas érzettel a képzelgd lel-
kiteket. Ott a siirls hegyoldalon llnek a kanasz és pasztor-
fiuk, egy ég6 iamaglydhoz hasonld tlz koril kedélyes be-
szélgetésben Uszva, migaz egyik kozllok hatrabb vonulva egy
gorbe bilikknek tdmaszkodva, fajdalmasan jatszik egyszer( fu-
rulydjan, melynek zokogd hangjai hiven aruljak el szive faj-
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dalmait, s kéltik fel a figyelmes hallgatéban a rokon sziv
szent érzelmeit; — a természetes koltészet szepl6tlen séha-
jait . ... talan szerencsétlen sors vagy csalodott szerelem
hangjai azok, mikkebelét ennyire nyomjak, hogy szivszavai
ily béanatos hangokban térnek elé? . . : Korottik elszortan,
a letarolt pazsiton barmok legelésznek vagy sertések turkal-
nak, melyeknek nyakukra kotott csengék fol folszollalé hang-
juk abrandosan vegyil el az éj sotét halgatag orszagaba.
Hatuk mogott par Iépésre hevenyészett rekesz korité a nya-
jat, melynek O6rzése végett a farkas és orz6 komondorok éber
figyelme vétetik igénybe . . .

Ha kozelebb Iépink, meggy6z6dhetiink a valdrol, mit
az események utan mélton kovetkeztethetnénk, ismervén
Endre élettorténetét mar, nem csudalkozhatunk azon, hogy
a balsors ismét régi helyzetébe taszitq, mint egyedili me-
nekvé helyében, oly vad ellenében, melyet a torvény keze
mert végzetes feje folé ... O el volt arulva egy honfi altal,
kinek orok emlékil még katonai palyajan — mint tudjuk —
fllét fosztd le bosszit eskudott fejérél. Endre nem tudhatta,
hogy a megbosszult hadnagy késdbb szintén azon elvért kiiz-
doétt mint 6, nem tudta, hogy a dics6ség sugéara, a tett me-
zején arra is b&ven &rasztd malasztjait, s végre nem is kép-
zelte, hogy mar villamként terjed6 hir — személye folisme-
rését illet6leg — éppen annak kezeibdl jott a hatésag tudo-
masara, ki jellemét kdpenyként forgatva most annak keblé-
ben tekintélyes és tevlleges szerepet vitt. Jelenleg a leirt
tanyakon, a szomszédbeli kandszok szdmos makkold sertést
orzénak el.

A gyanU minden kanaszt kivétel nélkil illetett, s a leg-
kozelebbi hatdsdg eleibe parancsoltattak. Itt volt alkalma
a volt hadnagynak gyanusitani, a felejthetlen egykori bosszu-
allo kaplar arcat Bencében. GyanUja naprol napra erdsbilt
s az egyedil bosszért lihegd aljas ember, végre legy6zvén
lelke jobb sugallatait, nem csak a kozelebb tortént sertés-
rablast, de Endre malt életviszonyait is, a rogtonitélé biro-
sag kezeibe szolgaltatta . . .

De Iépjlink kozelebb az erdds hegység egyedili lakdi-
hoz, s legyiink tanGi azon "egyszer(i beszédnek, mellyel egy-
mas unalmat osztjak koronként.

A furulydz6 Bencéhez legkdzelebb — mert hogy vald-
ban & volt, folosleges ismételniink, — @szbe csavarodd s tor-
zonborz bajuszu kanasz il, alaja gy(rt fehér sz(rén, zsiros
nagy haja hatul gondosan szalagba fonva végzdédik, mig eldl
kétoldalt gbbre van kotve, mint &seinknél, mely folotte emelé
a harcias mogorva tekintetet . . .

Mig hazank 6si dicséségl mdultjaban, a hadnagy és ka-
pitanyok gyoéngy- és aranyszalaggal atfont hajukban képze-
lék az er6 és gazdagsdg jelképét; ma mar csak a nép leg-
alsobb osztalyabelije, a kanasz tartd meg ez &si szép szokas
— barha egyszeri de a dics6 multra hiven emlékeztet6 —
harcias szép jellegét . . .

— Kedves Bence 6csém! tedd le azt a sipot mar, mit
keserited vele annyira szivedet, la&tod mar magam is szinte
konnyezni kezdek, eszembe jut rd legénykorom, hej Bence
fiam! én is megalltam am akkor a sarat, s no tudod, nem
dicsekvésképen mondom, mert mar arra ugy is 6reg legény
vagyok, — de kevés szép leany volt a kornyéken, amelyik
utannam nem bolondult volna! . . . Hej de nékem csak egy
kelletett, s ennek az egynek kedves ocsém szépség, jOsag-
ban hérom vérmegyében nem volt pérja, j6 modban is volt
az lIsten adta, mert egy tehenet borjustol, par sertést meg
egy fertaly foldet: egy kis darab sz6l6t csak kaptam volna
vele, mar titkon jegyben is jartam, és Sz.-Mihély utani va-
sarnapon meg is eskudtink volna, hej de az Isten a jo lel-
ket elvette t6lem, de igaz is az, hogy neki is csak a jo
kell I ... Szegény Zsuzsim, ha ily szomorl furulyaszot
hallok, mindig eszembe jut, mert rendesen csak ennek a sza-
véra jott ki hozzdm gyakran a mez8re jestvénként mdén
mar a falu nyugalomra csendesiilt, én olyankor Ggy ugy el- |

futtdm neki a mi szivemen fekiidt, s 6 szegény annyira el-
szomorodott rajta, hogy utoljara csak azt vettem észre, hogy
a mellem csupa facsar6 viz lett az én galambom konnyeitdl,
a mit zokogva rea hullatott; én vigasztaltam hogy ne bd-
suljon, ne legyen oly nagy gyermek, de 6 csak mindig bu-
sult azon, hogy a sziilei nem akarjadk mér 6t hozzam adni,
mivel én szegény és csak egy kanaszbojtar valék még ak-
kor, én hiaban vigasztaltam, hogy elhagyom azt a nekiek
nem tetsz6 szabad életet s leszek becsuletes foldmiveld, s
mig két kezem birom, addig nem lesz okuk redm elégedet-
lendl nézni, de hiaba volt minden, & naprol napra jobban
hervadt, s mint a rézsavirdg hullatta el szépségét, s egy ta-
vaszon meg is halt szegény, nyugtassa meg a Teremtd!...
itt az 6reg b6 inge ujjaval egy par éget6 kdnnycseppet to-
rolt le pillairél, melyet a boldog mult egy keser(i emléke
csalt szivéb8l oda . . . akkor foltettem magamban — foly-
taté tovabb — hogy addig soha meg nem hazasodom, mig
az én egyetlen Zsuzsimnak parjat nem taldlom, de miutan
azt a kerék foldon soha tobbé fol nem lelem, s mint a me-
sében van: ha vasbocskort kdtnék is keresésére, — igy az-
tan csak vén legénynek maradtam én; lasd nincs nekem —
becsiletes j6 gazdamon kivil — senkim sem, jé az Isten,
nem hagy el! Ej, de felejtsik az én bajomat, itt ez a bity-
kds Bence oOcsém ! jo sziverfsitdé van benne, neked éppen
szlikséges, jol hizd meg ! azutdn majd te is beszéld el, mi
tortént veled is szlletésed ota! . .

Bence az oreg kanadsz beszédje alatt, onfeledve bamult
a széaraz galydkon évédd langok jatékaba, az 6 szivében- is
a mult felejthetlen f4j6 emlékei huzddtak at: s az Oreg utolsé
szavara, mintegy nyomasztd édes alombdl ébredve, erdltette
mosolygva ajkait, folkoszontve a bitykds addjat, szajahoz
emelé azt, melynek éget6 nedve csaknem konnybe Ilabbaszta
edzett szemeit . . . adja Isten egészségedre 6csém! s ez Udv-
kivanatok kozott jart koril a kabito ital, mely utan kovetke-
zik a szalonnasiités, a magyaremberek ezen kedves és meg-
unhatlan étek-készitése.

Bence a fdlhivasnak némi ellentallas utdn engedett,
folheviilve a szesz kabitd erejétdl, bizalmasan sorola el6 élet-
kalandjait, huszar-csinyét, szegénylegényi sorsat és végre
sziiletését, s az aligmult eseményekbeni részvétét akard az
egészen reabdmulo hallgatoknak folfedezni, a mid6n éles sze-
mei a szembenall6 oromtetén szokatlan kiilsejli sotét alako-
kat vélt mozogni, a holdtalan csillagos éj kétes homalyéban.
Kis hallgatds utdn — mintegy szilinetet tartva — lekizdé a
kisért6 agyrémeket, miket eltévedt barom vagy kdéborlé vad-
nak vélt; de azért nem minden éber figyelem nélkil végzé
beszédét. Az oreg Ferkd bamulva nézett — a mualt emlékei-
t6l folelkesllt ifjura, hiszékeny természeténél fogva, mint il-
latos friss léget nyelte be keble méljébe, annak bator és le-
igéz6 szavait . . . Majd a sertésorzasra vittek at a beszéd-
targyat: s komor redékbe vonva homlokuk, nehéz szitkokat
szortak azok fejére, — kik az 6 nydjukat illet6 kar dacara
is 6ket alaptalanul a gyanusitott 6rzék kozzé szamoltak! . .

Ez alatt t6lik észrevétlenil, a siirii bokrok és rekesz
arnyékaban tobb nehezen fegyverzett férfi hdzodott az éppen
javaban szitkoz6d6 pasztorok hata mogé, s tobb sajatszer
sipfuvasra, mint éhes tigrisek csaptak le vészt alig sejt6 mar-
talékukra ! ,,Balkanyi Endre! 6n a felség, s kendtek a tor-
vény és igazsag nevében foglyaim!" dérgé a semmisitd szot
a torvény szolgdinak és csend6rok vezére . . .

Itt tobbé ellentalldsra gondolni sem lehetvén, az artat-
lansagi ontudat keserl fajdalméaban dihdsen csikorgatdk fogu-
kat, mig er6s kezeik hatulr6l a vért lazité kurtaladnc sziik ka-
rikdi kozzé csukatott; a szomorl csapat elszant léptekkel
menettetett a vaskeblii 6rok kodzott — a térvény szine elé....

(Vége kovetkezik.)
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Heti szemle,

= A nm, magyar k. helytarto-tandcs folhivan az itteni
kereskedelmi kamarat, hogy a még fonnalld arszabasok a)
miképeni kezelésére, s b) kiilondsen azon kérdésre, mennyire
volna UdvOs azokat az iparlzleteknek Gjabb folszabaditasa
utan egészen megszintetni, kimerit§ véleményes jelentést ter-
jeszteni fol: arra ez kdvetkezd valaszt adott:

LA f. évi bojtmashd 13-r6l 14,405 sz. a. kolt k. leiratot
méltatd targyalas ala vevén az aldlirt kamara, midén ily a
kdzonség javara irdnyzott szandéeklatokert koszonetét fejezné
ki, az eddig maris Kkisérletképp nyert eredmények nyoman
azon meggy6z6dést nyerte, hogy az arszabasnak alavetett tiz-
letek foltétien folszabaditasa talan némileg az olcsositasra hat
ugyan, de nemcsak hogy ezt sem maradandolag, hanem a mi-
néség kétségen kivil veszit, mig a hatésadgnak természetsze-
rileg elsiklik azon joga, hogy a koz6nség sziikségeinek ella-
tasara barkit is szorithasson, az érdekelt élelmi szerek gyor-
sabb romlasnak lévén kitéve, mint hogy barki is a holnapi
verseny hianya reményében folos készletekbe bocsatkozhassak.
Kezeltetni az arszabalyoknak az ©nallé térvényhatésagok al-
tal kelletik sajat korikben, de oly intézkedéssel kapcsolatban,
hogy a szomszéd hatdsaggal, tehat a varos a megyével s vi-
szont ez lgyben Oszhangzoélag jarjon el.”

A teljes fOlszabaditds bevezetéseképp tekinti a kamara
azon mar életbe ment eljardst, hogy az Ugynevezett szuro
marhak kimérése és a barna kenyerek sitése anélkil is sza-
bad Uzlet.

Pestvaros legutdbbi gydilésében a mészarossag fdlszaba-
ditatotf, mindenesetre jO lesz annak eredményét bevarni, s
azutan a vidéki viszonyokkal hasonlatba hozni, hol egyel6re
az iparengedélyek osztdsa korili szabadabb eljaras latszik pé-
lyalorének.

“  Torontdl megyének majd azt mondhatni, mar na-
gyobb részét elpaskolta a jég. A Maros és Tisza szogelle-
tonok sarkat, valamint az Aradactdl, Kleken Kkeresztil vo-
nuld vidéket Modosig, s a Begatol Bardanyon, lvandan ke-
resztiil kozel Osadkovérig f. ho 3-4n, még pedig sokhelyiitt
agy, hogy fodlszantani is nehéz, mert megakad bennik az
eke. A gyulvészi templom éppen javitas alatt [évén, most még
siralmasabban néz ki, mint a munkalatok el6tt. — Int6 ujj
a biztositas sziikségére, melynek csak dragassdga ellen van
kifogas, mi ugyan jogosult, de addig alig elkeriilhets, mig
csak darabonként torténnek a jelentések.

— éppen most vonul keresztiil varosunkon 150 lada-
ban kozel 12,000 fegyver, mi a Gyuhfejérvari tarbol szallit-
latik ismét Bécsbe. Okat nem sziikség elemezniink, lehet
hogy & Reichsrath rendelkezésére kiildetnek, — de jellemze-
tos egy katonanak abeli kifejezése: johet most mar Gari-
baldi, tresen talalja a tarakat! — Tehat foltételezi a sereg,
hogy Garibaldi idaig tudna nyomulni, magéat csak itt folfegy-
verzendd. Vitéz is volt ez a sereg 1849-ben is a muszkak al-

lal elfoglalt helységekben, vitéz most is az adénemfizet6k
pusztitasaban.
~ Mint tudjuk, a kodznép a tagositadsi eszmével még

mindegyre nem tudott megbaratkozni, ugyannyira, hogy a
megye a folméréseket tanacsosnak talalta félbeszakitani, azo-
kat egy reménylhet6leg nem sokara bekdvetkezendd folvila-
gosultabb momentumra halasztvan, mikor azoknak az elfo-
gultsdg és rdsz akarat nem alland Utjaban.

= Varosukban most Faure M. tekemester (egyetlen
4 maga nemében, mint hirdetményei mondjak) mutogatja re-
mekeit, mas falragaszok &ltal pedig Velle J. bivész-professor
igér benniinket latogatadsdval boldogitani. Ezen charlateneria
bosszantd! Melyik tanintézetében a vildgnak van tanszék a
zsebjatékra? nem-e kozel az id6, hogy a zsebmetszésre is

lesz. Hermann kezdte ezen nevet usurpalni, s most kit6l
valami vigfické egypar fogast eltanul, mar magat professor-
nak nevezi. Megérjik, hogy még artis chyromantice docto-
roknak nevezendik magukat.

= Mt csotortoki varosi kdzgydlésink el6tt a helybeli
ujmagyarok folyamodasa is megfordult, kérvén a nemes va-
rost, hogy tobb megyék és varosok (?) példajara bel6lik
rendes bandat szervezzen. Az (gy ts. varoskapitanyunk el-
noklete alatt kiillénds bizottmanyhoz utasittatott. Polgarérsé-
gunk nem lévén, egyediil a ldvésztarsulat vehetné ket part-
fogasha, ha ez is gyenge nem volna ily fényiizési kiadasokra,
hiszen kell nekik egyenruha, még pedig kdnnyebb és disze-
sebb, kell hangszer, kell tanitds, tdn éppen pénzsegély is: és
mindezekért mi a viszonszolgalat? Mi ugyan nem tudjuk,
hacsak egyhazi kdrmenetek, faklyaszenék, diszlakomék, nép-
unnepek és jotékony el6adasoknal dijtalanul mikddni nem
koteleztetiek. Azon id6ben, mikor a saskdk nem ették ki
még hazainktol, mit a tatarok elpusztitani nem gy6ztek, egyes
vig tarsasagok is talpra allitdk a vords nadragokat, de most
bizony megfog a kildottség Ustoké izzadni, mig a subventiot
— panasz nélkil Kkiteremti. Hat a fegyelem? Csakdvarrdl,
Becskerekr6l, Makardl terelik 0ssze, ha Osszekapnak s szét-
szaladnak? vagy minden héten uj tagokkal vesz6djék a kar-
mester ?

=. Majorok kiilvarosunk is kdzszavazat utjan valaszta
Nyagul Andras urat birénak. Nem volna-e kivanatos, Gyér
példajat kovetni, s e részt Nadorvaros névre keresztelni mos-
tani nemszép neve helyett? A mekkora kilénben, tekintve a
Josefvarosnak nagysagat is, egy varosrésszé lehetne ket ol-
vasztani, physicailag ugyis csak egy kocsicsapas valasztvan el
Gket.

— El6fizetésre hivjuk fol irodalombaratainkat a ,,Hon-
védek konyvére" melynek |. kdtete méar megjelent, a ,Ha-
romszék“-naptar 1862-ki folyamara, a ,14 honvédtabornok
arckép-csarnokara”, kik vértanui I6nek a szabadsagnak.

— F. hé 16-4n d. u. fél 1 o6rakor kemény zapor le-
pett meg benninket, mikor egyszersmind a tavirdai hivatalba

is beszaladt egy sodronyon a — lapos ménki{, mintha csak
valami szegény 0Ordog zsebébdl iramldtt volna. Egy kissé

megrezzentette az urakat, — zegyéb zsemi!

~ Tehat utobb is lelkes varosi polgarsagunk megy el6l
honfili kotelességlik teljesitése kozben szerencsétlenil jart
honvédeink gyamolitdsdban. Holnap el6leges tanadcskozmany
fog tartatni, honnét alairasi hitelesitett ivek tétetendnek for-
gasba, mint szinte lelkes honleanyaink folkéretni, egy az egy-
let javara rendezni szandokolt sorshizashoz nyereménytar-
gyakkal jarulni. A szintén szoba hozott szini el6adassal tar-
tandd zenészeti és szavalati estély egyel6re némi akadalyok
miatt elbalasztatott.

Annyi a magan-szocserékbdl is bizonyos, hogy mi it-
teni honvédek semmi aristocraticus nyomast vagy fennsobbsé-
get nem arrogalunk, és a magyar alkotmanyos szokasok leg-
sarkalatosbbikat tiszteletben tartandjuk, mennyiben az ada-
kozd kozonségnek illetd befolyasat elismerjik a vagyon ke-
zelésében, az alapszabalyokban gondoskodandvan arrol, hogy
érdekpartfogas félszegfogasokat be ne csUsztathasson. Isten
adja e jotékony és nemes torekvés folviragzasat, és mi ha-
marabbi gyimolcsoztetéseét.

= A kereskedelmi kamara surgdlvényt intézett a va-
rosi ts. hatésaghoz, hogy a mar évekr6l huzottvonott cséd-
tomegek targyalasat s a vagyon elosztasat gyorsan eszko-
zoIni sziveskedjék, nem lévén a hitelez6knek kedve, mint ez
mar megtortént, a kezdetben kaphatandott 98% helyett 6—7
év mulva 45%-val allni odabb.

Kiadé-tulajdonos Pesty Frigyes.
Szerkezti Otevényi.
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Arverési hirdetés.

Detta keriileti szolgabiroi jegyz6kdnyv 395 sz. a 1861.
Hozott végzés kdvetkeztében Tyosits Lazar kérelme folytau
Benes Ferenc Butyini lakosnak % telke haz és hazhellyel
800 p. fthani kovetelés behajtasa végett e f. év Juniusho
30-4li kozarverés utjan a legtobbet igérének becsaron aldl is
elfog adatni.

Az arverés a helyszinén Buttyinban tartando, a végrehaj-
tast szorgalmazén kiviil minden venni szandékozonak az 1600
p.ftbani becsarhoz képest 10°/o banatpénzzel kelletik ellatva
lenni. Kelt Dettdn 1861. majus hé 29-én.

(44) Szillanyi Siojkovjts Péter, m. p. szolgabird

A székesegyhdz mogotti 178-ik szamu hazban csinos és
alkalmas lakasok, valamint borpincék s istallok adandok bérbe
f. é&. 1. Novembert6l. Kivenni szdndékozok Eisenstadter
Adolf és tarsai urak kereskedésében foldszint nyerhetnek
b6vebb értesitést. (45—13)

Hirdetés.

Szemenika Luka és RUzsa Luka Zsidovini lakosnok ké-
relme folytan Trailla Luka Zsidovini lakosnak hagyatéka, miutan
az % urbéri fold fol nem oszthatd, természetben a tébbi haz, haz-
helyei s ingdsagokkal egyiitt e f. év Juniush6 16-an és 29-én
a helyszinén Zsidovinban kozarverés utjan eladatik. A vagyon
tobb ingbsagokbdl, Ugy egy fabol épilt haz, s ahhoz tartozd
hazhelyb6l és % arbéri telekbdl all:

Minden venni-szandékozo az arverés el6tt 10% banat-
pénzt koteles letenni s az arverés utan azonnal készpénzben

fizetni; de csak a mésodik arverésen fog a vagyon becsaron
alul is eladatni.
Bogsan junius 1-én 1861.

41,3—2 Kiss Ferenc, szolgabiro.

A nm. magyar kir. helytarté-tanacs f. é&. Boldogasszonyho
30-an 1930-ik sz. a. kelt bocsatvanyaval a Temesvari kereske-
delmi és iparkamardnak tudtara adta: miszerint tdbb oldalrdl,
nevezetesen pedig a Pesti és Sopronyi iparkamardk altal szoba
hozatott, hogy a szemes terményeknek suly szerinti Aruitatasa
az e tekintetbeni kereskedelmi igényeknek inkabb megfelel, mint
az eddigi Urmérték szerinti aruldés. — Baérha ezen sUlyszerinti
arulati médszernek életbe léptetése, mar a vevd biztositasa te-
kintetébdl is, altalanos szempontbdl Ohajtandonak mutatkoznék,
annak hat6sagi parancsolé megrendelése megis azon oknal
fogva nem latszik a m. kir. helytarl6tandcs el6tt most még id6-
szer(inek s alkalmasnak, mert az jelenleg az alsébb féldmiveld
osztalynal az orszdg nagyobb részében még teljesen isméretlen.
— A dolgok ily allaséanal az e tekintetbeni intézkedés egyel6re
csak ezen adasvevési modszernek tagasb korokbeni, kilondsen
a foldmivel6k alsdbb rétegeiben vald megesmertetésére szorit-
kozhatvan, folhivatik a kereskedelmi és iparkamara, hogy ezt
kivalé figyelemmel az alsébb osztalyokra s az altaluk leginkabb
olvasott hirlapok folhasznalasaval eszkdzolni igyekezzék, — mi-
nek sikere tapasztaltatvan, az iparkamara tovabbi javasata an-
nak idejében elvaratik.

Midén tehat az alolirt kamara e k. boscatvanyt ezennel
kozhirré teszi, kinyilatkoztatja egyuttal, hogy minden e targyra
vonatkoz6 észrevételt, véleményt, vagy javaslatot koszonettel
veend.

A kereskedelmi és iparkamara.

Temesvarolt 1861-ki Sz.-lvan hava 1-én. (3932

Cs. Kkir. atiamrasut-tarsasteg.

A cs. kir. szabadalmas osztrdk allamvasut tarsasag fOigazgatosaga részérdl ezennel tisztelettel jelentetik, miszeriut &
Temesvarom horzsolési szolgalatra nézve az eddigi vallalkozdval Deutsch Karoly Urral kotott szerzddés baratsagos kozds egyet-
értés folytan feloldattatvan ezen horzsolési szolgalat a tovabbszallitasi szolgalattal egyitt f. é. Junius 1-t6l kezdve Liedemann L

S. Fr. urndk Temesvarott adatott at.

A tovébbszéllitasi és horzsolési-illetékek e kovetkez6 arjegyzékbdl lathatok.

Arjegyzéke a tovabbszallitasi szolgalatnak.
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Arjegyzéke a horzsolasi szolgalatnak.

Gyors- és kozonséges teherérti

illeték
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Feladasi- vagy rendeltetési-hely
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o1]g
1 A cs. k. fovamhivatalhoz

I 1 (varosban) 0.10 0.155 0.21 0.07
apalyaudvar (g2 a(yevg Ja_i Jozsefvaros gg75 012 C.155 005
rol kahoz vagy ) Var 0.14 0.195 0.255 0.075
raktardhoz. | Gyérikilvaros 0.195 0.255 0.31  0.10
1. j Jozsefvaros 0.10 0.14 0.175 0.055

az atvevd lakatol vagy rak- ! Var 0.155 021 0.275 0.09
tarabol a palyaudvarhoz. ( Gyarikulvaros 0.21  0.275 033  C.105

10 méazsat meghalad6 terhek a véallalkozé és a fél
kialkndott ar szerint szalittatnak.
Bécs 1861-k cvi majus 31-an.

Az igazgatosag\

kozt eldlegesen.

Nyomatott Hazay M. és fia Vilmos betiivel Temesvaron.



