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A KERESZTENY KONSTANTIN
ES A POGANY ROMA*

i. KONSTANTIN VALLASPOLITIKAJA
A MILVIUS—HIDI CSATATOL A LICINIUS-SZAL VALO
FESZULTSEG KIROBBANASAIG : A POGANYSAGGAL SZEMBEN

312 O0szén a kereszténység még a tiurelem megszilardulasanak 6rcC
hetett, majd kisvartatva egyenjogositasat élvezhette s a csaszari kegyek
napsugaraban kezdhetett sUtkérezni. De az, hogy a sok-isten-vallast
egyszeribe le is rombolja, még nem juthatott eszébe. Igaz, hogy tana
a hivék szaméara minden mas isten tiszteletét kizarta és hogy mar a
martirok sziklaszilard tagadasdban a tlrelem teljes hidnya a donté,
amely csak elnyomott helyzetik miatt nem érezteti hatdsat ; igaz hogy
nehany gondolkodé fej — mint Konstantin kristalyos logikdju agya
— lathatta mar gyulekezni az ebb6l ad6ddé bonyodalom felhdit. De
viszont az Egyhaz regt6l fogva csak turelmet kért a maga szamara s
tirelmet hirdetett mindenkinek.l Hallgassuk meg, mit irt kozvetlen
ezen események elétt Lactantius, akinek gondolatmenete oly kdzel allott
a milviushidi csata gy6ztesééhez : «A vallds azonban az egyetlen olyan
valami, amelyben a szabadsag feltutotte tanyajat. Mert mindenek felett
onkéntes dolog ez, és senkire sem erdszakolhatja ra a szukség, hogy tisz-
telje, amit nem akar. Szinlelni szinlelhet valaki, de akarni nem akarhat

* Az Olasz Szemle 6, 1942., 797 skk. 1J. R. Knipfing, Catholic Historical
lapjain  megjelent tanulmény folytatasa. Review n. s. 4, 1924, 488 sk.
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Elvégre is, mikor valaki a kinzéeszk6zoktdl valé félelmében, vagy a gyo-
tortetés altal elnyomva beleegyezik az atkos aldozésba, sohasem 6nként
cselekszi, amire ravitte a kenyszerdség, hanem, mikor u0jra alkalma
nyilik ra s visszanyeri a szabadsagat, visszatér istenéhez és imadsaggal,
meg kdnnyekkel engeszteli 6t, nem rosszra valé hajland6saganak, bln-
banatat vallva, amely nem volt meg benne, hanem a réja zudult kény-
szert szdnva-banva, és a bocsanat nem tagadtatik meg a megigazuldktol.
Mit segit tehat az s kinek, aki a testet bemocskolja, amikor a szandékot
nem tudja megvaltoztatni?...»2 A poganyok tehat aligha tarthattak
attol, hogy a derult égbdl lecsap rajuk a villam.

Annal kevésbbé is tehették volna ezt, mert a MilanGban sz6vegezett
hatdrozatok alapja éppen az a tlrelem, melynek friss megnyilatkozasat
fentebb ismertik megsamely minden egyéb kultusznak is kifejezetten sza-
badsagot biztosit vallasa szabad gyakorlatat illetdleg, hogy igy a leg-
kilonbdz6bb istenségek egyarant segithessék a csaszart és alattvaloit.3

Ennek a felfogasnak a kdvetkezménye, hogy a poganysag viszonya-
ban a kormanyzat nem volt pillanatnyi valtozas. A vele szemben ko-
vetett csaszari politika élesen tukroz6dik egy emlékcsoporton, amelyet
maradando6 anyaga és nagy tdmege megoévott a pusztulastél, mig a késébb
alulkerult polytheizmus kezdeti partolasanak legtébb mas jelét elnyelte
az id6, vagy elhallgattdk az utdédok. A pénzek ezek. Rbmaban a Maxen-
tius bukasa utan kiadott bronz vereteken a Genius populi Romani
(a kereszténység uldozéseinek egyik keserves probakéve az ennek valo
aldozés) és a «gylOzhetetlen Soi-napisten, a csaszar kisér6je» a jelleg-
zetes tipusok Mars és Hercules mellett — Ggy, mint a tobbi verdékben

5 Lactant., Epitome divin. instit. 49,quo quicquid divinitatis in sede caelesti’

1—4 : atquin religio sola est, in qua libertas
domicilium conlocavit. res est enim prae-
ter ceteras voluntaria nec inponi cuiquam
necessitas potest, ut colat, quod non vult.
potest aliquis forsitan simulare non potest
velie, denique cum metu tormentorum ali-
qui aut cruciatibus vieti ad execranda sacri-
jicia consenserint, numguam ultro faciunt
quod necessitate fecerunt, sed data rursus
/acuitale ac reddita libertate referunt se ad
deum eumque precibus et lacrimis placant
agentes non voluntatis quam non habuerunt,
sed necessitatis quam pertulerunt paeniten-
tiam, et venia satisfacientibus non negatur.
quid ergo promovet qui corpus inquinai,
guando inmutare non potest voluntatem?

3 Lactant.,, De mort. persec. 48, 2:
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nobis atque omnibus qui sub potestate nostra
sunt constituti, placatum ac propitium
possit existere. — Euseb., h.e. X 5, 4:
o7ioq O zi ilore ianv deidrrjToq xal odpa.
vtotj, Ttpaj/iozos, rjfav xai naot. rote imo t/jv
miErépav é$oualav Otayooaiv eofieve? eivat
oovTjey. Lasd még Lactant., id. m. 48, 3 =
Euseb., h.e. X 5, 5. és [Lactant. [id. m. 48,
11 = Euseb., h. e. XJ'5, 13. Igen lényeges,
hogy ugyanez a gondolat méar a Galerius
turelmi  rendeletében felcsillan, Lact.,
De mort. pers. 34, 5: Unde (Christiani)
iuxta hanc indulgentiam nostram debebunt
deum suum orare pro salute nostra et rei
publicae ac sua, ut undigque versum res

publica perstet incolumis et securi vivere in
sedi bus suis possint.




is.4A tizéves csaszarfogadalmak alkalmara Ticinumban vert finom arany-
szolidusok és ezlst emlékpénzek s egészen szorvanyos keresztény cél-
zasai mellett er6sen képviselve van Sol invictus és egy csomO megsze-
mélyesités-istenn6é (Fortuna, Fides, Concordia, Pax) mellett Mars sem
hianyzik még. 317-ben, az 0j caesar-tron6rokdsok kinevezésekor Juppiter
conservator es foleg Sol képe lepi el az apropénzek hatlapjait.6 Csak
320/321-ben, amikor mar el6reveti arnyékat a poganysaghoz visszatért
Licinius-szal valo leszamolas, tlnnek el a pénzekrdl a régi istenek alakjai,
mutatva, hogy vagy nyolc esztend6 alatt mar lerazta magarol Kon-
stantin a milandi elhatarozasoknak sajat akaratabol vallalt bilincseit.

De mar masoknak is feltint, hogy mig a tirelem szellemében to-
vadbbra is meghagyott tdbbi pogany isten és isteni megszemélyesités
nehany esztend6 alatt sorra maradozik el éremképeir6l, addig Sol in-
victus nemcsak a legallandébban szerepel kézllik, hanem a legtovabb
is marad meg egesz uralmi tertletén, minden pénzverdéje veretein.
Ez természetes is, hiszen a poganysag ehhez az istenséghez ragaszkodott
a legjobban.7 De ezen felul ugy latszik, hogy az uralkodd személyesen
is vonzodott még So/-hoz, nem tudvan egy naprol a masikra elszakitani
minden fonalat avval az eszmevilaggal, amelyben szlletett és nevel-
kedett.

Ezt sokféleképpen igyekeztek magyardzni, de nem tal sok sikerrel,
Ontudatos keresztény szinvalldsa miatt — melynek er6teljes megnyil-
vanulasait béven szemléltik — lehetetlen ndla oly foku szinkretiz-
must («kevert vallasossagu felfogast») feltételezni, mint az akkori
poganyoknal és a gnosztikus szektaknal, amely Krisztushitét beleful-
lasztotta volna a polytheizmus mocsaraba8 vagy elparologtatta volna
az Ujplatonikus henotheizmus9 sapadt kodébe. Fdléenyes kovetkezetes-

4 O. Voetter, Numismatische Zeit-
schriit 50, 1917, 29 skk. 51, 1918, 186 skk.
J. Maurice, Numismatique Constantinienne
1, 202 sk., 218 skk., 283 skk., 309 skk. és
2,38. 94 skk., 124 skk., 232 skk. 327.
435. H. v. Schoenebeck, id. m. 35 skk.,
134 skk.

5 Alfoldi A., Journal of Roman Studies
22, 1932, 19 skk. és ua., «Pisciculi» 4.

6 O. Voetter, id. m. J. Maurice, id. m.
1, 218 skk. H. v. Schoenebeck, id. m. 38.

7 N. H. Baynes, Journ. Rom. Stud.
25> 1935» 86 helyesen hangsulyozza,
hogy szlikséges «distinguish between Con-
stantine’s personal belief and his action

[@Sé?ﬁ‘mi‘i?ns @@@ Adigtali v

as the ruler both of pagans and Chris-
tians».

8 E felfogas jellegzetes képvisel6i pél-
daul Th. Keim, Dér Ubertritt Constantins
d. Gr. zum Christentum, 1862, 41 skk.
Th. Zahn, Konstantin dér Grosse und die
Kirche, 1876. L. Salvatorelli, Rivista
storica italiana 44 (n. s. 5), 1927, 169 sk.
U.a, Ricerche religiose 4, 1928, 289 skk.
(s mas mdveiben). H. Grégoire, Revue
de I'Université de Bruxelles 36, 1930/1931,
231 skk., stbh.

» V. Duruy, Histoire des romains 7,
1885, 36 skk. P. Batiffol, La paix Con-
stantinienne 3, 1914, 188 skk.
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sege miatt kétfelé hasado valldsos dntudatnak nem is lehet nyoma nala.l0
Nem lehet Sol nagy szerepét avval sem elkenni, hogy Liciniusra kellett
Konstantinnak tekintettel lennie 324-ig,” mert ha ezt megtette volna
akkor nem tiint volna el luppiter tobbi tarsaival egyutt Sol mell6l pénzei-
rél. Azt sem hihetjuk, hogy Sol a masodik Flavius-dinasztia 6sszekotd
kapcsa s a nagy el6dokre valé emlékeztet6 Konstantin pénzein :12 mert
amikor csalddjanak egy nagy pannon imperatortdl valé leszdrmazasat
akarta elhitetni Konstantin, vagy amikor alattval6i dinasztikus érzel-
meire akart hatni, akkor Il. Claudius, Constantius Chlorus és Herculius
képét tétette vereteire — mint ahogy meg is tette 314- és 324-ben s nem
a napistenét. Ugyanigy kizart dolog, hogy a So/-Krisztus-azonositas
alapjani3 valhatott volna a napisten Konstantin allandé kisérgjéve:
ha ez igy lett volna, vilagosan kifejezésre juttattdk volna akkor kozert-
het6 szimbolikus jegyekkel. Enélkul csak I1l. szdzad 6ta allanddan pro-
pagalt 'kulonleges csaszari védbpatronusok’ 14 legismertebbjét, a Mithras-
hoz hasonitott gy6zhetetlen napistent erthették a Soli invicto comiti
(Augusti nostri) felirati pénzek Soi-ja alatt. Ez mind csak vagy arra
valo kiséerlet, hogy kényelmetlen forrdsadatokat magyarazgatassal sem-
legesitsenek, vagy ellenkez6leg arra, hogy Konstantin kereszténységét
e pogany maradvanyok tovabbélése révén indokolatlanul kétségbevon-
hassak.

Pedig nagyon kdnnyen megérthetjuk logikai botladsat, ha a kés6-
romaivallasi gondolkozés gatlé hatasait sem nem kapcsoljuk ki, sem nem
taksaljuk tobbre a kelleténél. Az antik ember szdmara rendkivul nehéz
volt elgondolni, hogy csak egyetlen isten létezzék. Még az egyhazi férfiak
is hittek a pogany istenek él§ valésdgaban, csak éppen nem jo szelle-
meknek, hanem rossz démonoknak hitték 6ket’5 s kiemeltik mar az
imént, hogy Krisztus a milandi elgondolasban csak a leghatékonyabb

10 Mint J. Maurice feltételezte példaul vertnek hiszi — még hozza tudatos rend-

Comptes-rendus de I’Académie deslnscrip-
tions et Belles-Lettres 1909, 165 skk. és
1910, 101 skk.

11 Mint N. H. Baynes, Constantine the
Great 95 felveti.

13 Uo. 97, J. Maurice nyoman, aki
Diocletianus négyes-uralmanak négy védé-
istenét talzottan valdsdggal a csészari
pozici6 sziikségszerl s tovabborokl6dé
tartozékainak deklaralja, hasonléan agyon-
lovagolva otletét, mint ahogy az egyes
birodalomrészek uralkodoinak portréjaval
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szer alapjan — a sajat verdéikben a tébbi
tarsuralkodOk részére vert pénzeket.

13 N. H. Baynes, id. m. 97 skk.

14 Mitteilungen d. D. Arch. Inst., rom.
Abt. 49, 1934, 43 skk., stb.

15 L&sd egyel6re p. o. M. Vogelstein,
Kaiseridee-Romidee, 1930, 57, 4. jz. —

Természetesen nemcsak Konstantin s a
kereszténység hitt a pogény istenek léte-
zésében, hanem p. o. Galerius s a poga-
nyok a keresztény Mindenhatd exiszten-
L 3jz.

ciajaban :




istenség a sok kozul.l6 Azutan megérthetjik ezt az Gjplatonikus theozdéfia
mély hatasabol, mely a népi valldsok napképzeteit mintegy leparolva,
Sol-1 a vildgegyetem tronusara ultette és kozelfekvé gondolatta tette,
hogy e legf6bb 1ény nem maés, mint a keresztény Mindenhat6.17 A milanéi
szovegezésd turelmi rendelet summa divinitas-a. (név nelkul nevezett
«legfels6bb istensége») tényleg magan hordja e filozéfiai deizmus forma-
nyelvének bélyegét.18 Ha Konstantin még élete vége felé sem tudott
szabadulni egynémely ajplatonikus filozofus —apéldaul Hermogenes és
Sopatros — befolyasatél (s ezek a platonikusok tudvalev6leg inkabb
udvari papok és varazslok voltak, mint tuddsok), ugy ez a keresztény
Mindenhatéval, illetve Krisztussal 0sszehozott szolaris monotheizmus
lehetett egyik 0©sszekdtdé kapocs kozottiuk. Az egyistenhit kulonbozé
fogalmazasainak e téves tarsitdsa annal kdnnyebb volt, mert masfeldl
maga az Egyhaz régtdl fogva hasznalta mar Krisztusnak a nappal valo
0sszehasonlitasat szemléltetd kép gyanant, az «igazsag napjanak», a
«feltamadas napjanak» s az «Udvosség napjanak» nevezve 6t s maga is
hatdsokat vett at a napkultusztol.l9 Két hid is volt tehat, mely Sol
megtlrését a Megvaltdé mellett lehetdve tette Konstantin lelkiismerete
szamara.

Akar csak pogany alattvaloira val6é tekintettel, akar sajat régebbi
vonzalmaitél vezettetve ragaszkodott latomasa utdn is Sol-hoz, nagyon
hamar ra kellett joénnie, hogy ez nem fér 6ssze a kereszténységhez valé
igazodasaval. Es igyekezett is ezt jova tenni : hogy miképpen, azt maguk
a pénzek mutatjak meg.

317-ben, amikor a nyugati és keleti részek uralkoddinak fiait caesar-
trondrokosokke nevezik ki, az id6sebb s ifjabb Licinius pénzei a «meg-

16 Lasd G. Boissier megjegyzeéseit, id. m.
18, 45 skk.

17 igy peldaul K. Mdller,
Zeitschrift 140, 1929, 263.

18 Lasd példaul R. Pichon, Revue des
deux mondes 83, 1913, 344 : «ll est vrai
que ce vocabulaire (théologique de I'édit)
est plus philosophique que religieux, plus
déiste que chrétien : avec ses termes trés
généraux et ses épithétes vagues, «divinité»,
«puissance divine», «faveur céleste», il
peut convenir aussi bien a un disciple de
Platon ou de Zénon qu’a un adorateur
du Christ ; il pourrait meme convenir
a un paien, a un de ces pa'iens, si nombreux
alors, qui considéraient les dieux du polyt-
héisme comme des émanations diverses

Historische
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d’'un étre supréme et unique. Il est tout-a-
fait voisin de la phraséologie qu’on ren-
contre, a la meme époque, dans les oeuvres
profanes comme les panégyriques, qu’'on
retrouvera plus tard dans les écrits de
pa'iens avéres, comme Maxime de Mada-
ura, le correspondant de saint Augustin.
Le style impérial, en un mot, ne rend
aucun son proprement chrétien. Mais
cela ne veut pas dire que la pensée ne
soit pas chrétienne».

19 H. Usener, Das Weihnachtsfest 2
1911. Fr. J. Déolger, Sol salutis 2 1925.
H. v. Schoenebeck, id. m. 24 skk. Fr. j.
Dolger, Die Sonne dér Gerechtigkeit und
der Schwarze, 1919, 83 skk.
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0rz6 Juppiter» képét nyerik, Konstantin hatlapjai «kisérdjének, a gyoz-
hetetlen napistennek» vannak szentelve, fiainak egyik éremképe pedig
Gjra Sol abrazolasa, de Claritas reipublicae korirattal. A nap itt tehat
mar nem istenség, hanem csak «az allam ragyogo dics6sége», de e ragyogas
sem magara az allamra, hanem az el6lapokon abrazolt ifju csaszarfira
vonatkozik —amint mar a tetrarchia urainal4is megtalaljuk e hasonlatot.
Nem sokkal kés6ébb maganak Konstantinnak és hasonnev(l fidnak
aranypénzein is megjelenik a Clantas reipublicae csédszardics6itd nap-
allegoridja.2 Nagyon feltiné e kapcsolatban, hogy Eusebius hanyszor
hasonlitjia a fényt és aldasos meleget sugarz6 égitesthez csészarjat 2
s meég nala is tobbszoOr teszi ezt egy latin keresztény poéta, Optatianus
Porphyrius.23 Bizonyos, hogy csaszari partfogoéjuk orilt ennek, sét talan
egyenesen kivanta is ezt. Nem mintha valami 0j dolog lett volna ez a
hasonlat : még meg sem sziletett a monarchia, amikor mar a respublika
kaldottjeit furosztotte a nap sugaraiban a Kelet hizelgése 24 s Sol, el-
vesztve lénye felséges megkozelithetetlenségét, az uralkodoknak mint-
egy lakajava sullyedt Probus 6ta, mint comes Augusti. Ez a hosszu ko-
pasi folyamat is megkonnyitette Konstantin szamara, hogy a sajat
ragyogasa fényforrasava fokozhatta le a napistent, még pedig azon to-
rekvéssel, hogy a sajat kordbbi napkultuszit evvel az atértelmezeéssel
keresztény szempontbdl artalmatlannak tiintethesse fel. Mar Usener észre-
vette, hogy a Claritas rei publicae korirat Sol alakja mellett «acsaszar védo-
istenségéhez valo korabbi viszonyanak tudatos elfatyolozasa».S Termeésze-
tesen nemcsak a pénzeken, hanem a szamunkra elveszett festményeken és
szobrokon % is propagéalta a csaszar napkultuszédnak ezt a 'fertGtlenité-
sét’ az udvar. Sez annyira sikerilt is, hogy élete utols6 szakdban nyugodt-

D H. Usener, Das Weihnachtsfest 2 c¢. 17, 15: aurea lux vatum; c. 18, 2 : luce
1911, 362. tua signes fastos sine limite consul ; c. 19, 2 :
2l Adatok : H. v. Schoenebeck, id. m. Constantine, decus mundi, lux aurea saecli;
140. c. 19, 12 : Romula lux. Ez mind a csaszar !

2 Joh. Straub, Vom Herrscherideal dér
Spéatantike, 1939, 132 adja a helyeket.

23 A Sol comes semlegesitett fogalméahoz
ad illusztraciét Opt. Pori. carm. 12, 1
sqq., kul. 6: sol tibi felices faciet spes per-
pete nutu (324 Kr. u.) carm. 18, 25 sq.:
lumine muriceo venerandus dux érit, ut sol,
legibus ut lani teneas avus orbe tribunal. —
L&sd még c. 8, 1 : accipe picta novis elegis,
lux aurea mundi, etc.; ¢. 11, 13 : lux unica
mundi (324/5 Kr. u.) ; c. 14, 2: lux pia ter-
rarum (ugyanakkorrol) ; c. 15, 10 : lux
pia Romuliaum ; c. 15,14 ;lux aureaRomae;;
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24 Helyek : Fr. J. Ddlger, Sol salutis 2,
1925. 396 sk., 402; kénnyd volna még
hozzajuk flzni masokat.

5 H. Usener, Das Weihnachtsfest 2,
1911, 364: «eine absichtliche Verschleie-
rung des friheren Verhaltnisses des Kai-
sers zu seinem Geleitsgotte».

2% Egy szoborbazist a pisidiai Termessos-
b6l KotvffzavTelvgj (yéyiy 'HXiipizavrsit6izTT]
felirattal citdl Fr. Cumont, Textes et
Daélger,

monuments 1, 290 nyoman Fr. J.
id. m. 66 skk.




tan fel lehetett allitani keresztény févarosanak kdzepén a csaszar szobrat
Sol képében «A nap maodjara ragyogd Konstantinnak» felirassal.27 Pedig
ekkor méar nagyon kerulte a napkultusz latszatat is : a «gyOzhetetlen»
(invictus) csaszari cimet a «gydztes» (vidor) jelzével cserélte fel, nehogy Sol
invictus-ra. emlékeztethessen valakit, akinek nevérél vették az invictus
cimet el6dei.B Még csak azt a kérdést kell felvetniink, hogy vajjon csak
317-ben kezdddott Sol ezen atmindsitése a nap-uralkodd fényforrasava?
Ez lehetséges, de nem tudhatjuk. Minden esetre igy is rendkivul hamar
felragta a sajat milanoi platformjat és kigyomlalta sajat magabadl is,
ami kevés régi vallasos énjéb6l még fennmaradt.

Konstantin a poganyok millidival allott szemben, de ez oriasi to-
megek kozott alig volt olyan csoport, amely a csaszari hatalommal
szembe mert volna szallni. A varosi polgarsag energiai Italiaban el-
szunnyadtak a békés élettdl, a tartomanyokban a romai dntudat letéte-

Z Kwitrzavziv(p Xajinovn *HXiou Oixrjv. Az
adatok megtalalhatok Th. Preger értékes
cikkében, Hermes 36, 1901, 457 skk. L&sd
még L. Bréhier, Revue Hist. 119, 1915,
263 sk. Fr. J. Déolger, Sol salutis, *
1925, 66 skk. D. Lathoud, Echos d’'Orient
23, 1924, 296 skk. F. Stahelin, Zeitschrift
f. Schweizerische Geschichte 17, 1937, 411
sk. Joh. Straub, id. m. 130 sk. és 247, 249
jz. A. Kaniuth, Die Beisetzung Konstan-
tins des Grossen, 1941, 77 sk. — A felirat-
hoz: Th. Reinach, Revue des Etudes
Grecques 9, 1896, 38. F. Déolger, Zeit-
schrift f. Kirchengeschichte 56, 1937, 23,
37 jz. — Ez nem valami municipalis
ajandék lehetett, mint Fr. J. Dolger
feltételezi, hanem a csaszari tervezéshez
tartozo, udvari eredetli emlék. — Hogy a
kezében tartott globuson volt-e kereszt,
azért kétes, mert a keresztes glébus csak
kés6bb, 400 koral tdnik fel, ldsd meg-
jegyzéseimet Acta Archaeologica 5, 1934,
141 sk. Kizarva azonban nincs, mert mar
315-ben ott taladljuk a kereszten nyugvo
glébust egy ticinumi ezistmedaillonon.
V. 6. még D. Lathoud, id. m. 305.

2 Lasd példaul A. Piganiol, id. m. 146.
J. Gagé, Revue d’histoire et de philosophie
religieuses 1933, 393. Sok okményt lehetne
a vidor cimre idézni, p. o. Ed. Schwartz,
Gottinger gelehrte Nachrichten 1904, 388,
Nr. 25; 394, Nr. 8., stb.

2 lgen jol latta mar a keresztény Kon-
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stantin belsé fejl6désében a fokozatos és
alland6 valtozas alapelvét V. Schultze,
Geschichte des Untergangs des griechisch-
romischen Heidentums 1, 1887, 39 sk. aki
ezt itt a poganysaggal szemben a kovet-
kez6képpen okolja meg: «Keinem Ein-
sichtigen konnte verborgen sein, dass
eine gewaltsame und plétzliche Los-
trennung des Heidentums von dem antikén
Staate und dem o6ffentlichen Leben das
Reich wiederum in die gefahrlichsten
Erschitterungen hineingetrieben und den
Bestand des neuen Kaisertums ernstlich
in Frage gestellt habén wirde. Das
Aeusserste, was ein christlicher Kaiser,
dem es mit dér Christianisierung ernst
war, unter den damaligen Verhaltnissen
wagen konnte, war die Zurticksetzung und
allmahliche Einschrankung des Heiden-
tums, beides womdglich auf dem Ver-
waltungswege und in einer Form, dass
Gewaltmassregeln entweder ganz vermie-
den oder geschickt verdeckt wurden. —
Auf dieser Linie hielt sich die innere
Politik Konstantins. Von vornherein hat
sie diese Richtung, doch kommt dieselbe
ganz natirlich anfangs weniger ent-
schieden zlr Wirkung als in den spéateren
Regierungsjahren des Kaisers. In ihrem
allgemeinen Ziele festgestellt, musste sie
doch in ihrer praktischen Anwendung eine
Politik von Fall zu Fall werden».
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menyesei fel6rl6dtek a 25—30 évig tarto katonaskodasuk kézben vivott har-
cok folyaméan; majd mindenutt 6sszetorte a polgari rétegeket a I11. sza-
zad szorny( valsaga s utana kerékbe térte maradék gerinctiket az adoprés.

Félelmetes lehetett volna viszont a hadsereg ellenélldsa. De azok,
akikben a régi nemzeti hazafias fogalmak éltek, az italikus, kelta és illyr
katonatomegek és szubaltern tisztek, egymasutan felmorzsolodtak szin-
tén a Il1l. szazad haboruiban s mar az el6z6 nemzedék legbecsiltebb
csapatai ko6zott felbukkanak a rovid hajitédardaikat drothajukban viselé
afrikai rabloénépek, a szir és mezopotamiai ijjaszok, s a birodalomba
fogadott german és mas idegen népek sajat torzsféik alatt kiizdd «szo-
vetséges»-csapatai ; most meg ijesztd gyorsasaggal folyt a sereg germa-
nosodasa. luppiter optimus maximus sorsa nem érdekelhette ezeket, csak
sajat dsi vallasaik ; ezernyi babona, a varazslatoktdl val6 rettegés hatotta
at 6ket s a keleti misztériumok varazsa, amennyiben a kereszténység
nem hoéditotta meg mar. Azt, hogy az antik cerimodniak betartasan mul-
hatna a rémai hlség és fegyelem — melynek gondolatkdére amugy is
idegen volt szamukra — nem igen érezhették. Konstantin, aki vigyazott
vallasos érzékenységukre, kora legkitin6bb generalisa, és bkezlen szorta
katonainak az aranyat : ezekt6l sem kellett tartania.

Ezekben az években, amikor er6szakos rombolasok még nem kelt-
hették fel sehol az isteneikhez ragaszkodo pogéany alattvaldk elkesere-
dését, nem ébresztették fel még egyes vidékek lakossaganak fanatizmusat,
csak egyetlen tarsadalmi csoport érezhette teljes nagysdgaban aveszélyt,
miutan a duna-balkdni provinciakbol szarmazo iranyadd katonai korok
ellenallasa — melyekbdl val6 Konstantin is — a nagy uld6ézés csédjével
elhalt : a szenatus, melynek nagyszerd hagyoményai, a vezetésbdl valo
kiszoritdsanak ellenére is toretlen presztizse és Oriasi gazdagsaga bizo-
nyos fokig még a csészarral is dacolhatott. Ennek Gsi fellegvaraba vonult
be 312 oktdber 29-én a nagy Ujité ; kdvessuk 6t.

Miutan Maxentius tronjanak tdmasza, a praetorianus-garda el-
vérzett a tiberismenti Utkdzetben, altalanos megkdnnyebbillés fogadta
Konstantint RoOméaban.® ElI6djének népszerlsége mar régebben meg-
ingott. A szenatorok mar proklamacidéjdban sem vettek testiletileg részt 3
s ha eleinte szivesen is vették a rOmavarosi nagy mult témjénezését
altala, kés6bb meggydlolték, mert stlyos pénzlgyi terheket akasztott
a nyakukba.® Viszont Maxentius sem tdmaszkodott tulsagosan a sze-

Q0 Legutdbb példaul M. Besnier, L’Em- B E. Groag, RE. 14, 2417. 2423 skk.
pire romain de l'avénement des Sévéres 2454. 2456. E. Stein, Geschichte des spat-
au concile de Nicée, 1937, 360 szélt err6l. rom. Reiches 1, 1928, 192. stb.

3l E. Groag, RE. 14, 2423.
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natusra : a rendes konzulatus kitintetését egyetlen egyszer sem nyuj-
totta hat év alatt tagjainak, pénzein sohasem dicséri, s6t talan az ala-
csonyabb polgarsag keresztény tomegeinek val6 kedvezésével is az arisz-
tokraciaval szemben keresett ellensulyt.33 A varosi plebs sem lelkesed-
hetett érte. Borzasztd éhinségeken ment keresztil, mert Alexander ellen-
csaszar (308—311) miatt az afrikai gabonaszallité flotta nem hozhatta
szokott rakomanyat szaméra; nyugtalansaga egy izben véres utcai
verekedésekben tort ki, melyeknek elfojtasa tobb ezer dldozatot kovetelt
s csak novelte az elkeseredést.34 igy a gyGztes elé sietd szenatorok 6réome
és az utcadkon rajz6 plebs szavalOkérusai Udvozlé-hoédold rigmusainak
lelkesedése Gszinte volt ezuttal.3 Az Unnepélyes menet most is felkanya-
rodott még a Kapitoliumra, mint a gydztes hadvezérek triumfalis fel-
vonulasa annyi évszazad 6ta : szinte teljesen lehetetlen, hogy a lelken-
dez6 ROmat megsérthette volna Konstantin azzal, hogy egyenesen a
Palatinusra hajtat s ne aldoztasson el6tte a legjobb s legnagyobb Juppi-
ternek36—akarmilyen kényelmetlentl is kezdhette magéat érezni mellette.

A szenatussal tisztelettel bant.37 Tagjait tovabbra is 6 nevezte ki
a régi allamvallads papi testuleteinek tagjaivd, mint a pontifex-papok
feje . a pontifex maximus rangjat, melyet Augustus O0ta maguknak tar-
tottak fenn az uralkodok, ezentdl is megtartotta. igy a pogany allam-
vallas feje maradt és ezen nem valtoztat az sem, ha a régi ritusok fel-
Ugyeletét egy promagisterrel végeztette is. Pontifex-ek, augur-ok, quin-
decimvir-ek véaltozatlanul végezhették kotelmeiket s a haruspex-béljésok
is,B akik még hosszl évek mulva is kildték szokasos jelentéseiket az
udvarhoz, ha Romaban villam sudjtott valamely kozépuletet.%,

Hogy a szenatus mennyire megbizhaté volt Konstantin szem-
pontjabdl, abbodl is Kkivilaglik, hogy eltiport ellenfele oldalan magas
allasokat betdltott szenatorokat Ujra alkalmazhatott a sajat szolgalata-
ban P és gatat vethetett a besugasok burjanzasanak.4 Pillanatnyilag
szuksége is volt rajuk. Mert a szenatus volt az egyetlen testtlet, amely

3B igy : Ed. Schwartz,Gottinger

Seeck, Savigny’s Zeitschr. f. Rechts-
lehrte Nachr. 1904, 532.

gesch., romanistische Abt. 10, 207 és ua.,

ge-

3* E. Groag, RE. 14, 2465 sk.

3 E. Stein.id. m. 1 140, 3. jz. E. Groag,
RE. 14,2481.

3% Joh. Straub, Vom Herrscherideal dér
Spatantike, 1939, 98 és 261, no jz. az
ellenkez6t véli ; de az idézett helyek
(paneg. XII. 19, 3 és Zosim. Il. 29, 5)
nem erre, illet6leg nem erre azidépontra
vonatkoznak.

37 Cod, Theodos. XV. 14, 4; v. 6. O.
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Geschichte des Untergangs dér ant. Welt
14, 136 és 499.

BZosim. Il. 29, 1 : s™pfjr° ds src xai rots
nazpiotg tépoh.

Xa Cod. Theod. XV1. 10,1. V. Schultze,

Zeitschr. f. Kirchengesch. 8, 1886, 522
sk. ; 1. még aladbb.
3» E. Groag, RE. 14, 2447, 2481. O.
Seeck, Gesch. d. Unt. i4, 137.
4 Cod. Theod. X. 10, 2.
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a torvényesség latszataval raruhazhatta — a Keleten uralkodé Maxi-
minus Daza helyett — a rangels6é Augustus cimét. Ennek értékét a Dioc-
letianus-féle négycsaszar-uralom belsd sarlodasai valtottadk ki és az akkori
altalanos rangmania fokozta.4l De ez a pozicié nemcsak nagyravagyasat
elégithette ki, hanem az egyeduralom felé vezet6 atjan is szolgalhatta.

E kolcsdnds egymasrautaltsag is magyarazhatja, hogy Roma meg-
vétele utdn nemcsak azok szajabol hangzott fel az ilyenkor mindig el6-
kertl6 szokincs a zsarnok dnkényuralménak lehanyatlasarol es az altala
veszeélyeztetett respublika 0Osi szabadsdganak helyreallitasarol,£ akika
gy6ztesnek hizelegtek, hanem atvette és még sokaig terjesztette ezt az
udvari propaganda is. A keresztény és pogany udvari irok és rhetorok
egyarant ismeételgetik ezt az &6sromai veretld Kifejezésmddot,43 mely
szerint Konstantin mint valami republikanus szabadsagh&s rohan fenye-
getett hazaja segitségére, Rbma megmentésére.#4Ugyanezt a frazeoldgiat
élesztik fel mindenfelé az ekkor keletkezett feliratos gy6zelmi emlékek.
A 315-ben emelt, ma is all6 diadaliv ajanldsa a felszabaditonak (libera-
tori urbis) szol, aki alkotméanyos alapon nyudlva fegyverhez (iustis armis)
bosszut allt a zsarnokon és parthivein ;4* domborm(vei mint szenatusi
érziletd uralkodét abrazoljak szenatori ruhaban a patres (‘varosatyak’)
kdzt. Az 6si szabadsag helyreallitéjanak (restitutori libertatis publicae)
ddvozlik méas romavarosi feliratok 46 és a tyrannus6l6-szabadsaghés
dicsGitésének klasszikus kifejezései visszhangoznak tovabb a feliratos
emlékeken mindenttt a tartomanyokban is.&

A zsarnok elnyomoéja s a szabadsag kezese a csaszarkor fogalmazéasa
szerint az 6sok szellemében kormanyzo alkotmanytiszteld princeps.
Ennek idealképeét terjeszti a pons milviusi gy6zelem alkalmabdl az udvari
hirverés, nemcsak 312 6szén, hanem egyre ismét a kdvetkezd években
is . az elveszett képzémilivészeti emlékek helyett errél is csak a pénzek
adnak fogalmat. Mindjart a dontés utan optimus princeps-nek Unnepuk

4 Lactant., De mort. pers. 44, n. — Bonn. Nazarii paneg. 30, 4—31, 1. Praxa-
Az akkori rangkérsag kihatasaira a tet-  goras, FGrHist. Il. B 948 sk.
rarchia csaszarjainal jellemzé adatokat 4 Nazarii paneg. 11, 2 (p. 165 Guil.
nydjt Lactantius, id. m. 18, 6; 20, 1 ; Baehrens) Utrum urbis funestam illam
25. 51032, 1:32, 3:44. ii- Euseb., Vita lacerationem lente ac remisse te laturum
Const. 1, 18. — Konstantin 324-ben sajat  putavit (se. Maxentius)?
maga emeli ki Diocletianus rangelsé voltat : HCIL VI U39=Dess. 649. H. P.
Euseb., Vita Const. 2, 51. L’'Orange, Dér spatantike Bildschmuck des
43 Lasd példaul megjegyzéseimet : Zeit-  Konstantinbogens, 1939, 102.
schrift f. Numismatik 40, 1930, 5 skk. 46 Példaul CIL VI'1145.

43  Példaul : Euseb., h. e. IX.9,2.Zona- 4 Az adatokat lasd : E. Groag, RE.
ras XIIl. 1, 7 (3, p. 2 Buttner-Wobst) és 14, 2481.
uo. 1, 13 (uo. p. 4). Cedrenus p. 474, 9
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a szenatus és a romai nép nevében Konstantint/8Rdoma helyreallitéja-
nak,®da rémai szabadsag visszahozojanak,0akinek ezert halabol atadja
Roma istenné a vildguralmat.5l Ugy bokolnak Rémanak a hivatalos
csaszari dics6ité-beszeédek is, mint amely megaldztatasa utdn ujra vissza-
nyerte a vilaguralmat.®

Ez a nagy figyelem ROma irant és a régi nagysaga el6tt valdo meg-
hajlas annak az uralkodonak részér6l, aki igazan nem rajongott az 6si
Roma hagyomanyaiért, els6 sorban a kdzelmult tanulsagainak volt
kdszonhetd. Mert Ggy mint egykor a 238. év szenatusi reakcioja, amely
Maximinus Thrax felett gy6zedelmeskedett, ugyan nem juttatta ura-
lomra a szenatust, de megdobbentette és fél évszazadig a legnagyobb
reverenciara kényszeritette a katonacsdszarokat e testilet irant, agy
Maxentius proklamaciéja sem hozott ugyan jelentés eredmenyeket, de
Gjra megmutatta, hogy Réma még mindig dacolni tud a csaszarokkal,
ha azok félrelokik. Hat évig ujra allandé csaszéari székhely is volt most
az O0rok varos eés Maxentius tudatosan eélesztette az Gsromai-nemzeti
romantikat,33amelynek hatéereje még nagyobb volt, mint sokan vélik.%

Konstantin jo két honapot toltott RoOmaban% gy latszik, hogy
313 janudr i-én még itt Unnepelte diszes felvonulassal, fényes jatékokkal
konzuli hivatalbalépését.’ Baratsagos banasmaodjat, bd ajandékait még
sokaig magasztaltdk a panegyricusok és a hivatalos mivészet.5 De gy6-
zelme utan ROma végleg megsz(int a praetorianusok tabora lenni B
s igy nem tudja tobbé politikai igényeit fegyveres erével alatdmasztani ;
amint el6dei, ugy 6 sem akar Romaban székelni s nem nagy sulyt vet
Italiara, arra gondol nemsokéara, hogy Bassianus-nak adja &t ezt a teru-

letet, mint caesar-mk. s ugy, mint 0
jubileumainak fogadalmi Unnepeit

B Az SpgR optimo principi feliratd
apropénzek : J. Maurice, Num. Const.
1, 1907, 203 (no. 4) ; 286 (no. VII.); 287
(no. IX.).

£ Restitutor Romae: Uo. 287 (no. Vili.)
Recuperatori urb(is) suae: Uo. 2, 1911,
34 sk.; 146 (no. I1.-111.) és V. t. 2.

90 Restitutori libertatis: Journal of Roman

Studies 22, 1932,21 (no. 17—19).

5 Uo. 2. t. 15.

% Nazar., paneg. 31, 2 (p. 180 Guil.
Baehrens): imperium recepit, quae ser-

vitium sustinebat.

5 E. Groag, RE. 14, 2457 skk.

% «Aus dér romantischen Erneuerung
keine

uralt-romischer Traditionen war
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kozvetlen el6dei, 6 is csak tizéves
Uli meg a birodalom ezen eszmei

lebendige Kraft mehr zu schépfen», irja
Groag. id. m. 2459. De a jov6 megmutatta
az ellenkezgjét.

ssNazarii paneg. 33, 6:
cura.

%lIncerti paneg. Constantino Aug. d.
19,6 (p. 305 Guil. B.)), igy értelmezve
O. Seeck altal, Gesch. d. Untergangs d.
ant. Welt i+ 138.

5 A Konstantinus-iv idevagd reliefjeit
lasd A. v. Gerkan-H. P. L’'Orange, Dér
spatantike Bildschmuck des Konstan-
tinsbogens, 1939, 87 skk., 99 skk.

BAur. Victor., Caes. 40, 25. A tdbbi
forrasok : E. Stein, id. m. 1, 140.

bimestris fere
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kdzéppontjaban, el6szor 315-ben,® majd 326-ban. Mindennek ellenére
sokaig nem tudta a restitutor libertatis Rbméaban a sajat els6 fellépését
meghazudtolni s a régi allamvallads al6l halalaig sem tudta kihdzni a
talajt. Mig 6 egyre tavolodott els6 romai programmjatél, a szenatus
annal makacsabbul ragaszkodott vallasi hagyomanyaihoz. Ez surl6édéa-
sokra vezetett.k6zottuk ; nézzik ennek els6 nyomait.

Az a hir, hogy Konstantin a keresztényekhez péartolt, majd a Krisz-
tus jelében valo gy6zelmet hirdet6 szobor, a laterani bazilika csaszari
épitkezése es a keresztény egyhazat egyre jobban felemel6 politikdnak
egyébb — altalunk mar tébbnyire nem érzékelhet6 — jelei rendkivil
megilthették a romai arisztokraciat. S a kereszténységnek eveés kozben
megjott az etvagya : ebredd tamadokedvenek tunetei jelentkeznek mar.
A ticinumi pénzverdében 313/314-ben a procurator-igazgato tudtaval s
az udvar hallgatdlagos jovahagyasaval a keresztet alkalmazzdk rend-
szeresen Sol és Mars mellett sorozatjelzd jegynek,8@ ami az ily jeleknek
tulajdonitott vardzshatas miatt nem artatlan szimbolum, vagy egyéni
provokéacio, hanem a pogany istenek artalmatlanna tételét célzo inzultus.6l
314-ben a tyrusi bazilika felszentelésén mar avval dicsekszik a caesareai
puspdk, hogy a csaszarok az egy igaz Istent s Fiat tisztelik, az «élettelen
balvanyokat arculkopik s az 6sokt6l 6rokolt 6cska csalast kinevetik».@
Ha a messzi Palesztinaban igy visszhangzik méar Konstantin keresztény-
politikaja, mennyivel er6sebben érezhették nyomasat a romai poganyok ! &

Az «Bsoktél orokolt ocska csalas» kipellengérezése rettenetes pofon
volt szamukra. Mert mig a polytheizmus altaldban 6sszezsugorodott a
nagy vallasi 0Osszeolvadas folyamatdnak olvasztékemencéjében, nem
tudta megingatni a régi istenfogalmak elhalvdnyuldsa a romai tradicio
e letéteményeseinek gondolatvildgaban az allamvallast. A haza iranti
kotelességteljesités (pietas erga rem publicam) ideai kdzé beagyazott
szertartdsok hi elvégzése ugyszélvan nem is érintette az istenségrél valo

spekulécioikat, mivel egyszerlGien az
maiorum), szentirdsként betartandé

9 0. Seeck, Regesten dér Kaiser und
Papste, 19x9, 164. Lasd N. H. Baynes,
Constantine the Great, 79 sk., 5I. jz.

@J. Maurice, id. m. 2, p. LVIII és
248 sk. és H. v. Schoenebeck, id. m. 37 sk.

6t Ez nem eldugott helyen alkalmazott,
kevés ver6tére szoritkoz6 varians, széval
nem oly egyéni akcio,
L. Laffranchi altal felfedezett keresztény
jegyek Maxentius aquileiai veretein! —
A kereszt a pogany isten semlegesitésére
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0sok rendelte kotelmeknek (mores
parancsnak tekintették ezeket.

ugyanazon a gondolaton alapszik, mint
amelyet Konstantinnak tulajdonit Soc-
rat., h. e. 1, 17, aki szerint a csaszar
Krisztus keresztje részét téteti be a kons-
tantindpolyi Sol képében A&brazolt szob-
réba.

& Euseb., h. e. X 4, 16.

mint példaul a6 Nehany megjegyzést tett mar err6l

M. Vogelstein, Kaiseridee-Romidee, 1930,
51 sk. Ed. Schwartz, Kaiser Konstantin
und die christliche Kirche 2, 1936, 63 sk.




Hiszen mar régtél fogva egyre nyirbaltak az uralkodok a szenatus
politikai hatalmat, lassanként elvették a szenatorok egyéni érvényesilésé-
nek lehetdségét az allam szolgalataban, de a caerimoniae publicae allando
és 4ajtatos gondozasat minden monarcha természetes kotelességének
vette. A Kkeresztényllddzések gyujtépontjaban is az éaldozati szer-
tartasok allottak, mint az &llamh(séget és csaszarhlséget bizonyitd
cselekmények.64 Ez a hangsuly a Diocletianus-féle Gld6zések alatt még
csak meger6sodott és ha valamiben, ugy ebben taldlkozott az illyricumi
katonak vezetOrétegének és a konzervativ féuri koroknek érzésvilaga.
Es most Konstantin az allamfenntartd érziletnek ezt a talpkovét felil-
rél, a tronrdl ragja fel?!

Hallgassuk meg a kortarsak itéeletét errdl. «Legnagyobb bln —irja
Diocletianus — felbolygatni azokat a dolgokat, amelyek a régiek altal
elhatarozva és megszabva kijegecesedtek és mennek a maguk atjan.»&
Galerius is ezt emeli ki turelmi rendeletében® «. ..azt akartuk ugyan
azel6tt, hogy a régi torvények és a romaiak kdzfegyelme szerint mindent
kijavitsunk és arrol is gondoskodjunk, hogy a keresztények, akik elédjeik
hitét elhagyték, észbekapjanak, mert hat a keresztényeket valami okbdl
olyan onfejliség szallta meg és akkora ostobasag toltotte el, hogy ne
kdvessék a régieknek olyan berendezkedését, amelyet talan éppen az 6
sajat el6djeik léptettek életbe, hanem csak ugy Onkényesen s ahogy
éppen tetszett nekik, (Uj) torvényeket szabtak maguknak...» Es ez
ellen a vad ellen védekezik Lactantius is annyi keresztény hitvédé utan :
«De azt mondjék (a poganyok), hogy helyesen és méltan buntetik azo-
kat, akik az OseiktOl atorokolt kozosségi vallasokat karhoztatjak. Miféle
dolog ez? Ha azok az 6s0k oly oktondiak voltak, hogy haszontalan val-
lasokat tettek magukéva... irjak el6 nekunk, hogy ne kévethessiuk az
igaz s a jobb vallast?»67/ Es vegul : biztosan nem lulianus Apostata

6" Lasd Klio 31, 1938, 323 skk. tanta stuttitia occupasset, ut non illa vete-

& A manichaeus-rendeletben, Collectio
libr. iuris anteiustiniani, ed. Krueger 3,
1890, 187 sk. Maximi enim criminis est
retractare quae semel ab antiquis statuta
et definita suum statum et cursum tenent
ac possident.

& Lactant., De mortibus pers. 34,
1—2: ...nos quidem volueramus antehac
iuxta leges veteres et publicam disciplinam
Romanorum cuncta corrigere atque id pro-
videre, ut edam Christiani, qui parentum
suorum reliquerant sectam, ad bonas mén-
tes redirent, siquidem quadam ratione tanta
eosdem Christianos voluntas invasisset et

62
©gsatve s ®® @) Adgtis il

rum instituta sequerentur, quae forsitan
primum parentes eorundem constituerant,
sed pro arbitrio suo atque ut isdem erat
libitum, ita sibimettyeges facérént... Euseb.,
h. e. VIII 17, 3 sqg.

6/ Lactant., Epitome divin.
50, I (CSEL 19, p. 729) : Sed recte ac
merito puniri aiunt eos, qui publicas
religiones a maioribus traditas execrantur.
quid? si maiores illi stulti fuerunt in
suscipiendis religionibus vanis,... preascri-
betur nobis quominus vera et meliora

Instit.

sectemur?
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talédlta ki azt, hogy Konstantin «bilnos ujitd, felforgatoja az 6si térvények-
nek, s a rég megszentelt hagyomanyoknak»,8 hanem a romai tradicio
hordozéi. J41 tudta Eusebius,@Bahogy miért adja Licinius szdjaba a vele
valéo harc el6tt a kovetkezd szavakat : «A mi hazai isteneink azok,
akiket tisztelink, mert legrégibb eleinkt6l 6rokéltuk kultuszukat ; az
ellenséges sereg vezére azonban hitlentl szakitott atyaink hagyoméa-
nyaival ...» Egyeni és kollektiv eletformajukat egyardnt fenyegette e
fordulat.®

A szenitus magatartasat Maxentius legy6z6jével szemben az jel-
lemzi, hogy — ameddig csak teheti — nem vesz tudomast arrél, hogy
atallt Krisztushoz. Mindjart gy6zelme utdn aranybdl valé szobrot allit
neki, melyen taldn kulsdleg is istensegnek volt jellemezve, s ha ez igy
volt, leginkdbb Sol attribdtumaival abrazolhattak.® Valészinl, hogy
dinasztiaja, a gens Flavia isten-uralkoddéinak Réméban is papsagot szer-
veznek.7l A romai pénzverde a tdbbivel kdzbs pogany istentipusok
mellett a vilag josjelek altal megjovendolt nagy felszabaditéjanak (Libe-
rotor orbis) abrazolja a csaszart, amint ez a rossz principiumat jelképez6
oroszlant leszarta s kitart jobbjaval az ég felé fordul, segitségért az
istenekhez, vagy a legfels6bb Iényhez. 72

Az is felismerhet6 meég, hogy a rémai arisztokraték ées a veluk érz6
latin litteratusok az ujplatonikus filozofia pantheisztikus monotheiz-
muséanak alapjan igyekeznek a csaszar keresztény egyisten-hitével
valami érintkezési pontot talalni ; lattuk, hogy a milanoi programm erre
tényleg médot nyujtott.73 A milandi szdvegezésl rendeletben a divinus

B Ammian. 21, 10, 8.

68/a Euseb., Vita Const. 2, 5.

® Reakcidjukkal pedig nem vartak a
szenatorok oly sokaig, mint p. o. Clifford
H. Moore, Transactions and Proceedings
of the American Philological Association
50, 1919, 126 véli, vagy M. Vogelstein,
Kaiseridee-Romidee, 1930, 81 skk.

70 Incerti paneg. Constantino Aug. d.
25, 4 (p. 309 Guil. Baehrens) : Merito igitur
tibi, Constantine, et nuper senatus signum
dei et paulo ante Italia scutum et coronam,
cuneta aurea, dedicarunt ut conscientiae de-
bitum aliqua ex parte relevarent. Debetur
enitn et saepe debebitur et divinitati simu-
lacrum aureum et virtuti scutum et corona
Mietati. H. Lietzmann, Sitzungsber. d.
Preuss. Akad. 1937, 267 téved, mert sem
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istenszobrokat, sem clipeus virtutis-t sem
szoktak aurum coronarium fejében ju-
bileumi kulénadonak felajanlani, hogy be-
olvasszak azokat. Masok, mint M. Besnier,
L'Empire romain, 1937, 360 n. no, téve-
sen azonositjak e pogany szenatusi mani-
fesztacidét a Krisztus-jeles zaszlot tarto,
csaszari eredetld szoborral.

71 Aur. Victor, Caes. 40, 28 ezt Afrikara
bizonyitja, a hispellumi felirat Umbriéra ;
feltehet6leg Réma szolgaltatta az elsd
példat, mert az ilyesmi feltlr6l nem in-
dulhatott ki. L. még Mommsen, Ges.
Schriften 8, 37 és 44.

73 E szobréaszati motivumrdl a szarkofa-
gokon masutt szeretnénk szdlni.

73 A kovetkez6kben megismételjik a
«Pisciculi» 14 sk. lapjan elmondottakat.




favor a vezérl6 gondolat, amely az istenfélé uralkoddkat gy6zelemre
segiti, az égi partfogas : igen jellemzd, hogy Konstantinnak ezt az alom-
élményén alapuld mozgatéeszméjét hogy formaljak at a poganyok.
A kinyilatkoztatast, amelynek a csaszar részeséve lett, nem vitatjdk és
nem merik persze az istenség csodas beavatkozasat sem kétségbe vonni,
amelyet a csaszar hirdet, de — nem vesznek rola tudomast, hogy mindez
a Krisztus mdve lenne és a midkddésbe lépett transzcendens er6k kilétét
a sajat vallasi felfogasuk szerint igyekeznek atértelmezni.

A még addig hivatalosan pogany vallasu vilagbirodalom ura, aki
még mindig feje, legfébb papja a régi allamvallasnak, nem tudja el-
kertlni, hogy a pogdnyok — még tébbsége az imperium lakossagadnak —
ne vallhassak isteneiket, vagy legaldbb az Gjplatonikus «legfels6bb 1ényt»
az 6 sajat uralma igazi patronusainak.

Masfel6l a hodold, officiézus pogany nyilatkozatok a Réma kapui
el6tti csatardl kiemelik ugyan szintén az istenség szerepét, de Ovatosan
tartozkodnak attél, hogy a régi isteneket személy szerint emlitsék és
ehelyett altalanosité kifejezésekkel irjak korul az istenséget, hogy ez
valamiképpen hasonlithasson a Mindenhatdé keresztény megnevezései-
hez. Ezek a letompitott éli pogany megnyilatkozasok egy nagy reakcio
halk ébredezésének jelei.74 Es barmily csisz6-masz6 volt a késGromai
vilag magatartdsa a monarchakkal szemben, a mdvelt pogany rhetorok
ezutan is megtalaltdk azt a hangot, amelyen a legnagyobb reverenciaval,
de a legnagyobb hatarozottsaggal figyelmeztessék Oket arra, hogy mit
kivan téluk a hallatlan romai mult, s6t szavuk csak megeércesedett addig,
amig hetven évi kiizdelem utan egy pogany nagyuar, R6ma korméanyzéja
hivatalos «relaciojaban» még egyszer kitarta a csdszarok el6tt az Osi
varos kaprazatos fenségét s addig, amig két évtizeddel még kés6bben,
Claudius Claudianus ahitatkeltéen szép versei az ifjG Honorius fulébe
zsongtak azt, ami akkor szemein Kkeresztil is belopakodhatott ennek
agyaba : ROma, a régi ROma varazsat.

JO félesztendbvel a bravaros itdliai hadjarat utan egy hivatalosan

Tévednek azok, akik maganak Kons-
tantinnak tulajdonitjak e kodos deizmust,
igy az Gjabbak kozil a kitliné Piganiol,
id. m. 83. A helyes 6sszefliggést felismerte
mar G. Boissier id. m. 45 sk., jél irja
Besnier is, id. m. 356 : «Dans le panégy-
rigue de 313, h(it mois aprés la bataiUe
du Pont Milvius, I'orateur parie, en
termes embarrassés et volontairement im-
précis, du dieu supréme créateur du monde
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qui siege au dela du ciel et qui, laissant
les dii minores s’occuper des affaires
ordinaires des hommes, a daigné se mon-
trer lui-meme a Constantin (paneg. XII.
2. 4—5; 13, 2; 26, 1); ily a la, sans

aucun doute, une allusion a une vision.. .»
Ugyanugy itéli meg e megnyilatkozasokat
mint mi, Joh. Straub, id. m. 99 és 101
sk. is.
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megrendelt dicsGit6-beszéd pogany irdja azt mondja, hogy Konstantin
«isteni 6sztonzés-utmutatas altal» (divino monitusinstinctu) aratta gy6zel-
meét7. SOt egészen odaig merészkedik, hogy felveti a gondolatot, vajjon
mely istenség biztatta fel Konstantint e hadbord meginditasara, amirdl
6t meéeg a pogany papok is lebeszélték. De bar egyre hangsulyozza az
istenség segité kozrem(ikodését és «az Istent6l megigért gy6zelmet»
(divinitus promissa viatoria), mégsem ad erre a kérdesre feleletet ; avval
tér ki ez el6l, hogy ez a csaszar titka. Felelet helyett az egyetlen minden-
hato istenség filozofikus fogalmat teregeti ki, mint amely az egész em-
beriségé, — értsd . nemcsak a keresztényeké : «Mindenek legf6bb
teremt6je, aki azt akartad, hogy annyi legyen a neved, mint ahany nyelv
van a vildgon (mert hat nem tudhatjuk, hogy hogyan akarod magadat
neveztetni), akar valami isteni er6 és ész van benned, amely altal az
egész viladgot eltoltve az elemekkel dsszekeveredsz és minden kulsé er6-
hatds hozzajarulasa nélkul magadtol vagy mozgasban, vagy pedig vala-
hol minden egek felett van az a hatalom, ahonnan ezt a Te kezed muveét
a mindenség magas fellegvarabdl szemléled.. .»77 Mintha csak a Sym-
machus hires «relaciojdénak el6jatékat hallanank.

Hiadba rugta ki maga alél Konstantin id6kézben a milanoi pan-
theisztikus tldrelem alapjat, a poganyok még 32l-ben sem tagitanak
emell6l, mintha misem tortént volna. Ekkor, mikor mar minden gyerek
tudott az itadliai hadjarat Krisztus-csodajarol, 7 azt allitja egy pogany
rhétor, Nazarius,@ hogy égi seregek siettek volna Istent6l kildve (divi-
nitus missi) Konstantin segélyére : ilyen koholt alkalmi legenda-potlék-
kal Gti el a Krisztus jelének revelaciéjaroi valo beszédet. De azért mondja
0 is, hogy «az istenség ereje» (vis divinitatis) dontotte romléasba az ellen-

B Incerti paneg. Constantino Aug. d.
11, 4(p. 298 Guil. B.).

% U. 0.2, 4 (p. 291) : Quisnam te deus,
guae tam praesens hortata est maiestas, ut. ..
contra consitia hominum, contra harus-
picum monita ipse per temet liberandae
urbis tempus venisse sentires? Lasd még
n. o. 4, 4: ...te (Constantine) divina
praecepta, illum (se. Maxentium) super-
stitiosa maleficia (sequebantur.) Hogy e
pogany beadllitas mennyire az udvar ver-
zi0jat terjeszti, arra tanulsdgos az Eusebius
megfeleld helyével valé 6sszehasonlités,
h. e. 1X9, 3: Mafevziou dfjza fiallov rais
xaza forjzelav tifavate: 7] zfj zlbv onrjxo6iov
eKtdapooovzog, sovo'iq., etc.

77 Incerti paneg. Constantino Aug. d.

954
©gsatve s ®® @) Adgtis il

26, 1—2 (p. 309) : summe rerum sator
cuius tot nomina sunt, quot gentium lin-
guas esse voluisti (quem enim ipse dici
velis, scire non possumus), sive in te
quaedam vis mensque divina est, qua toto
infusa mundo omnibus miscearis etementis
et sine ulto extrinsecus accedente vigoris
imputsu per te ipse movearis, sive aliqua
supra omne caelum potestas est, qua hoc
opus tuum ex altiore natlrae arce despicias..

B Reméljik, hogy fenti fejtegetéseink
alapjan ezt nyugodtan Aallithatjuk to-
vébbra is H. Grégoire-ral szemben, By-
zantion 14, 1939, 351.

™ Nazarii paneg. 14, 1 (p. 167 Guil.
Baehrens). L. mar A. Kndépfler, Historisch-
politische Blatter 141, 1908, 195 sk.




felet® s hogy az isteni segitség az uralkodé jamborsagat jutalmazta.8
Arrol, hogy melyik volt ez az istenség, amely «kezdeményezéseidnél
mindig ott szokott lenni» (divinitas obsecundare coeptis tuis solita3),
melyen hallgat.

Ugyanez a pogadny magatartds mutatkozik meg a 315-ben felavatott
romai diadaliv feliratan is, amely szerint «az istenség 0Osztbnzése-ut-
mutatasa mellett» (instinctu divinitatis) gy6zott Konstantin és —béar a
dombormuveken felt(inik Sol, az a pogény isten, amelyikhez még valami
halvdny kapcsolat f(izte Konstantint, — de a felirat nem hatarozza
meg a segité égi hatalmat : a szenatus kénytelen hallgatélagosan meg-
alkudni ura keresztény hitvallasaval.&

Egy-kett6t egy kissé kozelebbrdl is ismerink azok kézul az ajplato-
nikus egyistenhithez hajlé felvildgosult romavéarosi szenatorok koézul,
akik e magatartas kialakitasaban szerepet jatszhattak. «Aradius Rufinus
Roma kormanyzéja volt 312 oktober 27.-ig és Konstantin visszaadta
neki e bizalmi &llast november 29 oOta. Ceionius Rufius Volusianus
Maxentius alatt Roma korméanyzdéja volt valamivel Aradius el6tt ; Kon-
stantin masodszor is korméanyzéva teszi meg 313 végén. Err6l a két
személyisegrél, Aradius Rufinus és Ceionius Rufiusrol, akik a szenatori
arisztokracidhoz tartoztak, azt mondhatnank, hogy ‘konstantinusi szi-
nezetd’ pogdnyok. Symmachus azt mondja, hogy Aradius babonassagok
nélkdl tisztelte az isteneket (simplex caelicolum cultus) és meég meg-

O U. o 27, 5 (p. 177). juk, hogy 6 vsUfiaTi xat ffuvspyeia tou
g U o 7, 4 (p. 162 sq.). xpshzovoq, tehat instinctu divinitatis gy6zte
& U. o 13, 5 (p. 167). le ellenfeleit (Euseb., Vita Const. I11. 12 ;
&8 Dessau, Inscr. Lat. sei. 694. — Fel- az egyezést latta mar P. Batiffol, La paix

fogasunkat anticipalja mér V. Schultze,
Zeitschrift f. Kirchengesch. 7, 1885, 350 :
«Andererseits zeigt die deistische Farbung
dér Inschrift..., dass man von dér dem
Christentum zugeneigten religidsen Stel-
lung Konstantins etwas wusste und auf
diese entgegenkommend Riicksicht zu neh-
men fir gut fand. L. még O. Seeck, Ge-
schichte d. Untergangs i+ 495. Joh.
Straub, id. m. 101. H. v. Schoenebeck, id.
m. 24. — Az instinctu divinitatis értel-
mezéséhez l4sd Lactantius kifejezéseit, p.
0. Tnstit. divin. 1V. 27, 12 : ecce aliquis
instinctu daemonis percitus dementit és
De moért. pers. 3, 2: ad persequendum
iustum populum instinctu daemonum in-
citatus est (Domitianus). Tiz év mdulva
maganak Konstantinusnak a szajabdél hall-
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Constantinienne 3 1914, 333, 1. jz.).
Firmic. Matern., De errore prof. relig.
2i, 5: Tu Christe venerando instinctu

hés, nobis denuntias per prophetas. Sol a
Konstantinus-iven : H.-P.  L’'Orange,
Symbolae Osloenses 14, 1935, 86 skk. és
H.-P. L’'Orange, Dér spatantike Bild-
schmuck des Konstantinbogens, 1939,
57., 126 skk. és 176 skk. — Azt, hogy a ke-
resztények hogy abrazoltdk a Milvius-hidi
csatat, a lunius Bassus bazilikdjanak el-
veszett falfestményei mutathattadk volna
meg nekink ; mert ha Maxentius le-
vagott fejét bemutattdk rajtuk a csaszar-
nak, az el6z6 képeken ott kellett lennie a
Krisztus kinyilatkoztatdsdnak is. Lasd

G.-B., de Rossi, Bulletino arch. cristiano
1871, 27.

955




vannak azok a fogadalmi feliratai, amelyeket afrikai prokonzuldtusa
alatt a konstantinusi kor két divatos istenségének, Sol- és Luna-mk fel-
ajanlott. Ceionius Rufius egy rémai feliraton a «legvalldsosabb» (reli-
giosissimus) jelzot viseli és fia a filozofianak szentelte magat. Hosszu
ideig bizalmi embere volt Konstantinnak, romavéarosi kormanyzo Kon-
stantin és Licinius elsé haboruaja alatt 313 decembertél 315 augusztusaig,
konzul 314-ben, kerlleti kormanyzé (praefectus praetorio) 321-ben.»&
Konstantin mas pogany féurakat is megtartott szolgalatdban szép szam-
mal, latokorikre, tapasztalataikra nagyon raszorult. Rémaban pedig a
tradicio ereje is kényszeritette erre : azok pedig tehetetlenek lévén a
csaszari teljhatalommal szemben, megalkudtak a helyzettel.

315-ben ujra meglatogatja RoOmat Konstantin. Bizonyos, hogy 0
sem fejtett ki kisebb pompéat tizéves jubileumi Unnepségei alkalmaval,
mint a legtobb elédje, hiszen a pazar csillogas az allamfé korul csak nétt
a monarchia 6regbedtével ; s az is, hogy 6 is méreteiben impozéans, Uj
gyonyordségekben bbévelked6 jatékok drémeivel részegitette meg a roma-
varosi plebs-et. De annal élenkebb megutkozést kellett kelteni a romai
poganyokban (s annal nagyobb elégtételt az itteni hivék tdmegei kozott),
hogy a vota decennalia-nak a csaszar uralmanak elmult tiz évéért halat
ado és a kovetkezd évtized boldogsagaért konyoérgd tnnepein nem engedte
Konstantin a hagyomanyos szertartasokat elvégezni.& Mar pedig eritusok
elvégzését eleitdl fogva az alattvaldk hlsége tanubizonysdganak, hazafias
kotelességteljesitésének fogtak fel s ezért a periodikus fogadalmak voltak
a keresztényulddzések f6 alkalmai. Igy akkor mindenki emlékezetében
volt még, hogy a Diocletianus ROmaban megilt haszéves jubileumanak

& A. Piganiol, id. m. 62 sk. : «Aradius a gravées, durant sén proconsulat d'Afri-

Rufinus avait été préfet de Rome jusqu'au
27 octobre 312 et Constantin lui rendit
dés le 29 novembre ce poste de confiance.
Ceionius Rufius Volusianus avait été pré-
fet de Rome, sous Maxence, peu avant
Aradius ; Constantin le fit préfet une
deuxieme fois, a la fin de 313. Ces deux
personnages, Aradius Rufinus et Ceionius
Rufius, qui appartiennent & I'aristocratie
sénatoriale, sont, pourrait-on dire, des
paiens de nuance constantinienne. (Ezt
persze mi masképp értjiuk, mint Piganiol :
poganyok voltak ezek valéban és nem
csiratlanitott valldstak!). Symmaque dit
gu’Aradius adorait les dieux sans super-
stition (simplex caelicolum cultus), et
nous possédons encore les dédicaces qu’il
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qgue, en I’honneur des deux grandes divi-
nités constantiniennes (— ezt is masképp
értjuk, mint 6 —), le Soleil et la Lune.
Ceionius Rufius porte sur une inscription
de Rome |'épithéte de religiosissimus, et
son fils s’adonnait a la philosophie. Il sera
longtemps I’homme de confiance de Con-
stantin, préfet de la ville durant la guerre
entre Constantin et Licinius (déc. 313-
ao(it 315), consul en 314, préfet du prétoire
en 321».

& Euseb., Vita Const. 1,

48 ; v. ©.

3,15. — A kovetkez6 decenndlidkon persze
egyre tobb tradicionalis elemet irtott Ki
a csaszar, mint mar J.
95 figyelmeztet ra.

Geffcken, id. m.




vilagraszolé Unnepségei a legvéresebb Uldozés el6jatéka voltak.& Ez
valthatta ki (mas sérelmekkel egyltt) azt a feszultséget, amely az ural-
kodo és a szenatus kdzott innen kezdve megfigyelhetd.

«Szilveszter papa (legendas) életrajza —irja Piganiol8& —azt mondja,
hogy a romai szenatorok helytelenitették Konstantin keresztény meg-
nyilatkozasait. Ugylatszik, hogy ezen ellenséges érziletnek vannak
valamelyes tanujelei. Kétségkivul ezt akarta lecsillapitani Konstantin
avval, hogy 315 augusztus 20-an Vettius Rufinust nevezte ki a varos kor-
manyzdjava, a diocletianusi éra egy ismert szemeélyiségét, aki Italia
igazgatadsaban Oregedett meg, s a nagy pogany papi testiletek tagja
(pontifex Solis, salius Palatinus, augur).»

De ez nem sokat segitett és talan a szenatori osztaly ellenszegulése
miatti dihében nyirbalta meg a csaszar 316 végén ennek tdrvényeldtti
kivaltsagait. Elvileg kétségtelentl nagyon is igaza volt, mikor ezt meg-
tette : a szenator-nagybirtokosok, akik mérhetetlen vagyonukkal zsebre-
vagtak a korrupt tisztvisel6ket és nagyszamu személyzetiikkel terrorizal-
hattdk a provinciadlisokat, egyre tobb er6szakossdgot engedtek meg
maguknak. A szomszéd kisemberek foldjét egyszerlen birtokba vették,
fiataljaik a szemrevalé ledanyokat magukhoz hurcoltattak stb. A tor-
vény el6tt pedig semmire sem lehetett menni velik szemben, mert
Ugyeiket illetékességik alapjan szabéalyszer(ien a rémavarosi birak elé
utaltdk es ott rendjukbdl vald tarsaik rendszerint kihuztak OGket a
csavabol. Ezen akar segiteni Konstantin,8 — éppoly sikertelentl,
mint utddai.

Illyen bintetdjogi fenyegetésekkel legfeljebb azt érhette el, hogy
egy kicsit raijeszt e nagyurakra. De mélyebbrehat6 rendszabalyt is meg-
kockaztat ellentik és —a 321 el6tti évek valamelyikében — megkisérli a

sajat képére és hasonlatossagara atgyurni ezt az osztalyt.

& L. Klio 31, 1938, 323 skk. N. H.
Baynes, Cambridge Ancient History, 12,
1939, 667.

& A. Piganiol, id. m. 115 : «La vie de
Silvestre dittique les sénateurs romains
désapprouvérent les manifestations chré-
tiennes de Constantin. 1l semble que nous
possédions quelques témoignages de cette
hostilité. C’est sansdoute pour la conjurer
gue Constantin nomma préfet de la ville,
le 20 aout, Vettius Rufinus, personnage
de I'ére dioclétienne, viellidans I'administ-
ration de [I’'ltalie, et revétu de grands
sacerdoces pai'ens (pontifex Solis, salius

[@Sé?ﬁ‘mi‘i?ns @@@ Adigtali v

Mert ha

Palatinus, augur)». — A Szilveszter-le-
gendéhoz 1. Levisohn, Miscellanea Ehrle.

8 Cod. heod. IX 1, 1: Quicumgue
clarissimae dignitatis virginem rapuerit vet
fines aliquos invaserit vet in aliqua culpa
seu crimine fuerit deprehensus, statim
intra provincidm, in qua facinus perpetra-
vit, publicis legibus subiugetur neque super
eius nomine ad scientiam nostram rejeratur
nec fori praescribtione utatur. Omnem enim
honorem reatus excludit, cum criminalis

causa et non civilis res vet pecuniaria mo-
veatur. A datélashoz 1 O. Seeck, Regesten
165.
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Nazarius szerint® a szenatust a municipalis polgarsag szine-viragaval
egészitette ki, ez nem jelenthet mast, mint azt, hogy jobbmoéda keresz-
téeny provincialis elemekkel akarta fellazitani a curia pogany tombjét,
hogy ellenallasat megtorje. Ez valGszinlleg gazdasagi okokbdl nem
sikertlhetett, bar a személytdrténet tényleg megmutatja az 0j csaladok
felbukkanasat : a nagy italikus familidk, amelyek atvészelték a III.
szazad rettentd valsadgat, nagyobb vagyoni erejikkel kiszoritottak, s el-
nyomtak vagy a maguk szelleméhez hasonitottdk az 0j embereket s
kés6bb is ugyanazokat a neveket talaljuk a szenatus hangadd koreiben,
mint Konstantin alatt.

E csaszar kilonben decennalidi utdn csak keveset id6zik Italia-
ban, szivesebben marad az Alpok északi oldaldn és Sirmiumban vagy
Serdicaban székel leginkdbb. Az az anekdota, amely szerint mondo-

gatni szokta, hogy az 6 RoOmaja Serdica,D talalé lehet. Hogy igy
keruli az anyaorszdgot, részben R&ma irdnti nodvekvd ellenszen-
vével is 0sszefugghet, melynek makacs poganysagaval ujabb surlo-

dasai tamadtak.

Egy kés6bbi pogany iro, aki gydloli 6t és akinek az ertesulése nyil-
vanvalo idérendi hibadkat tartalmaz, azt allitja, hogy Konstantin még
hosszu ideig meg szokta kérdezni a pogany josokat.9 Babonas volt s
igy tényleg kdénnyen lehet, hogy a haruspex-ek hatborzongaté tudo-
manyat és az augur-ok joslasait rendszeresen igénybe vette még a 312
utani években is — ugy, amint még Konstantindpoly alapitasanal is be-
vonta a pogany jovendémondodkat, hogy az alapitas szerencsehozo fel-
tételeit kistissek —, csakhogy minél szorosabbra flizte viszonyat az Egy-
hazzal, annal kényelmetlenebbé valt ez szamara. igy tortént, hogy vala-
mikor 318-ban betiltotta a haruspex-bé\]osdkra\i a maganhazaknal vég-
zett, raolvasasal-blvoléssel kapcsolatos aldozéasait.9* E rendelete el-
veszett, de megb6rz6dtek szdmunkra maés torvenyszovegek, melyek ezt

&® Nazarii paneg. 35, 2: ex omnibus
provinciis optimates viros curiae tuae pig-
nerareris, ut senatus dignitas non nomine
quam re esset inlustrior, cum ex totius
orbis flore constaret. — Ha nem tévedek,
e citdtum jelentdsége elkertlte a kutatas
figyelmét.

QO Anon, cont. Dionis frg. 15, 1 (FHG.
4, 199) : "Ozt 6 Ktovrrzavztvoq éfioule6oazo
tifhtzom év lanStxfj /xszaya-jrstv z4 dy/idata.'
tpiAliv re zrjv nditv sxsivrju auveyw<s ileyev
«'// éf4) 'Ptofirj lap8ixq iaztv »

9 Zosim. Il 29, 1 és 4: éypgzo dk irt
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Xai zois nazpiotc. lepots, ol zi/ig? ivsxa
ftaxXXo'j T xpeiaq xai fidvzeatv snei&ezo,
ZEnsipafiévoQ (»q akr]&) 7posittov ini Tzaat
Zoig xa.T<i>pd<Duévoi<; alzip......... xat a<psfl.évou
luév zwv nazpicuv ... rijs aaefteias ZI\V ap/TjV
izotrjaazo zjjv pavztxrjiv s/stv év oitotpia
.... xat ...npoq z6 zauza xazaXUeiv ézpanr).
L. még a Th. Preger, Hermes 36, 1901,
339 sk. felsorolta adatokat.

® Részletesen szOlt mar
Schultze, Zeitschrift f. Kirchengeschichte
8, 1886, 517 skk.

err6l V.
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részben megergsitik, részben maodositjak B A szenatus felzddulhatott
ez ellen, mert Septimius Bassus varosi kormanyzé egészen szokatlan
utazésa 318 nyaran az udvarhoz% nyilvanvaléan valami nagyon kényes
ugy elsimitaséra tortént s akkoriban ez volt a sz6nyegen. A csaszart nem
sikertlt engedékenységre birnia, de allaspontjanak pontosabb Kkoérul-
irdsara és a poganyok megnyugtatasara tébb rendeletet bocsat még ki,
melyekbd6l egészen hatarozottan kibontakozik eldttiink, hogy hogy is
allt 6 ezen id6épontban a romavarosi allami kultuszokkal s ezek védel-
mezGivel szemben.

Nemcsak az el6kel6k, hanem a kdzonséges polgar is tele lehetett
izgalommal a haruspex-ek mikéddésenek korlatozasa miatt, mert az erre
vonatkozé elveszett els6 rendelet kiegészitésére szolgalo, 319 majus 15-én
kelt csészari intézkedés® a rémavarosi nephez van cimezve.% Ez a
haruspex-ek kozveszélyesnek hitt titkos és olykor kétségtelentl binos
szandéku blvolését a maganhazaknal most is megtiltja. Azonban meg-
nyugtatasul dnnepélyesen kijelenti : «Ti, akik ugy vélitek, hogy az hasz-
notokra valt, jaruljatok csak a nyilvdnos helyeken felallitott oltaraitok-
hoz, siessetek szentélyeitekbe és végezzétek el a hagyomanyos szokésaitok
szerinti Unnepélyes cselekményeket.» De nem mulasztja el, hogy azert
mégis kifejezést adjon duhének a kovetkezd gunyos szavakkal : «Mert

B igy A. Piganiol, id. m. 126 sk. — nocturnis sacrificiis intersis, sive illa pub-
Piganiol jol latja, hogy «cette interdiction lica sive privata dicantur.
vise d'abord la magie», szerintiink azonban & Chronogr. a. 354, ad
semmi masra sem vonatkoznak az itt Germ. hist.,, auct. ant. 9, p. 67).
sz6ban forg6 sacrificia domestica. Nemcsak ' 95 A datdldshoz : O. Seeck, Regesten
azért, mert itt csakis annak a Rémaban 58, 17 és uo. 68, 29 ; 168, 170. Masképp
elburjanzott varézslasi laznak megféke- Piganiol, id. h., aki mindezen térvénye-
zésér6l van sz6, amely I. Valentinianusnak ket 318-ra tenné. Figyelemremélté szem-

is stlyos 6sszelitkézést hozott a szenatus-
sal, hanem mert az ezen intézkedésekkel
kapcsolatos Cod. Theod. XV1 10, x edik-
tumban vildgosan a haruspices-re van ez
a «hazi aldozat» korlatozva. Tehat téves,
ha Piganiol e helyekre tamaszkodva azt
véli, hogy «il est possible que le culte des
idoles, tout au moins dans les sanctuaires
domestiques, ait été aussi condamné»,
id. m. 127. Azt pedig, hogy a haruspices-1
tényleg igénybe szoktdk venni csaszar-
ellenes (és egyéb kozveszélyes) tzelmekre,
nagyon szemléletesen mutatja Firmicus
Maternus, Mathes. Il 30, 4 és 6,; termé-
szetesen ilyenkor titokban, maganhazak-
nal végezték felmetszéseiket. Ezért tanitja
Firmicus az adeptusait uo. 10 : Numquam

©gsatve s ®® @) Adgtis il

pontunkbol Seeck okfejtése, id. m. 58 :
«Wenn zwischen Datum und Propositum
mehr als acht Monate liegen, so erklart
sich dies vielleicht aus seinem Inhalt.
Denn da es sich gegen die Haruspizin rich-
tet, ddrfte es bei dem heidnischen Adél
Roms auf Waiderstand gestossen sein.
So kdnnen wir vermuten, dass dér Stadt-
prafekt, den man regelmassig aus diesen
Kreisen zu wahlen pflegte, durch Beden-
ken und Ruckfragen an den Kaiser die
Ausstellung stark verzogert hat».

% Cod. Theod. IX 16, 2, ad populum
(se. urbis Romae). A Maxentius uzur-

nyitja, hogy itt csakis RGmardl lehet szo6.
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nem akadalyozzuk meg, hogy (Maxentius) elmult tronbitorlasdnak
(vallasi) kotelmeit vilagos nappal gyakorolhassatok».97

A poganysagot tehat mar nyiltan és szemtél-szembe szidalmazza
Romaéaban is Konstantin. Mert az itteni poganyok a haruspicina Ugyé-
vel egyutt a sajat isteneik hatékonysaganak hitét védték, éppugy, mint
Nicomachus Flavianus meég 394-ben is ; masrészt pedig az uralkodo a
haruspex-ek elleni rendszabalyok sérelmét az egyéb pogany vallasgyakor-
lat szabadsdganak unnepélyes biztositasadval enyhiti. ime, hét évvel a
Krisztus jelében val6 diadal utan mar nem a keresztény kultusz szabad-
sagéert kell kiizdeni, hanem a poganyokéeért, s ezt magaban Rémaban!

Egyidejli az el6bbivel egy masik rendelet is, amely szintén megvet6
kifejezést hasznal a pogany vallasra, superstitio-nak, babonasagnak
bélyegezve a haruspex-ek mestersegét.8B Még a kilszdbét sem lépheti at
idegen haznak a haruspex-pap ; a csaszar maganemberek megbizasabol
végzett varazslo-ritusaikat kegyetlen halallal — elevenen valé meg-
égettetéssel — sujtja, felbujtoikat szam(izetéssel. Mégis kénytelen Réma
felségének hamarosan (320 elején) valami engedményt tenni — kétség-
telentl a lakossag, féleg a szenatus felzidulasa miatt — és ezért a varazs-
las-raolvasas (magicae artes) (iz6i kozul csak azokat blnteti, akik ember-
tarsaik eletére tornek és akik szemérmes sziizekben keltenek szerelmi
szenvedelyt. Viszont jotékony célbol, és pedig betegek gyogyitésara és
a falusi foldmdvel6knél zapor és jégverés ellen megengedi a varazslast,
mert «ezek altal senkinek az életét vagy becsiuletét sem fenyegetik,
hanem azt érik el, hogy az isteni (termés-) ajandék és az emberek farad-
sdgos munkéja ne menjen tonkre».®

Kiegésziti mindezt egy Ujabb tdrvény 320 decemberéb6ll00, amely
elarulja, hogy a kedélyek még mindig haborogtak Roméban és hogy
meg kellett ezeket nyugtatni. Itt is azon van a hangsuly, hogy a harus-

97 Cod. Theod. IX 16, 2: .. .Qui vero
id vobis existimatis conducere, adite aras
publicas adque delubra et consuetudinis
vestrae celebrate sollemnia: nec enim pro-
hibemus praeteritae usurpationis officia
libera luce tractari. V. 6. a Cod. Theod. IX
16, 1 egyidejli rendelkezésében : super-
stitioni enim suae servire cupientes pote-
runt publice ritum proprium exercere.

®B Cod. Theod. IX. 16, 1. A datélashoz :
Seeck, Regesten 57. A megbélyegz6 ténust
kiemelte mar V. Schultze, id. m. 520.

P Cod. Theod. 1X, 16, 3, A datélashoz
Seeck, Regesten 168. 170.

100 Cod. Theod. XVI.

10, 1\ ...

ad
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Maximum (p. u.) Si quid de palatio nostro
aut ceteris operibus publicis degustatum
fulgure esse constiterit, retento more veteris
observantiae quid portendat, ab h'aruspici-
bus requiratur et diligentissime scribtura
collecta ad nostram scientiam referatur,
ceteris etiam usurpandae huius consuetu-
dinis licentia tribuenda, dummodo sacrifi-
ciis domesticis abstineant, quae specialiter
prohibita sunt. Eam autem denuntiationem
adque interpretationem, quae de teetti
amphitheatri scribta est, de qua ad Herac
lianum tribunum et mag(istrum) offici

scribseras, ad nos scias esse perlatar
A datélashoz Seeck, id. m. 168. 170.




pex-ek muakoddesének a régi allamvallassal dsszefliggé nyilvanos gyakor-
lata, melyet a régi szabalyok (vetus observantia, — megtiszteld kifejezés!)
el6irnak, meg van engedve és peéldaul kdzépuleteket sujté villamcsapas
esetén az addigi gyakorlat szerint az udvarhoz kell tovabbitani a harus-
pex-ek vizsgalatanak eredményét, hogy mi rossznak el6jele ez az isten-
haragja ; nagyobb nyomatékossag kedveért még osztentative helyesli a
varosi kormanyzé egy ilyen tartalma friss atiratat. Egyedil csak az
tilos, hogy magadnemberekkel 6sszesziirve a levet, artalméara lehessenek
masoknak a haruspex-ek.

Konstantin e huzakodas folyaman is ugy jar el tehat, mint a jo
lovas, aki egyre meghlzza és egyre meg-megengedi a gyepliket. Egy
apré, de igen jellemz6 eset- is megmutathatja, hogy miként vegyitette
az erelyt engedékenységgel a romai poganyokkal szemben. 320 t4jan
az északitaliai és dunai—balkani pénzverdék egyszerre, ugyanazon héatlapi
kép kiséretében alkalmazzak a Krisztus névjelének sajatos, gombdsfeji
valtozatat. Az egyontetliségbdl vilagos, hogy kozponti rendelkezés foly-
tan teszik ezt ; de épp ugy nem véletlen, hogy Romaban nem verik e
tipust ; ott elengedik a keresztény csaszarjelvény e propagandajat.10l

Konstantin krisztianizal6d torekvesei ellen nemcsak az eddig nyomon
kovetett, esetenként kivaltott visszahatas nyilatkozott meg, hanem egy
allandésulé ellenallas is mindinkabb testet 6lt, amely a koteles loyalitas
feltétlen meg6rzése mellett kezdi Rémaban felemelni a hangjat az Uj
vilag ellen. Mivel pedig erre az abszolUt csaszari hatalommal szemben
csak nagyon sovany lehet6ségei voltak, udgyhogy sokszor csak alcazva
jelentkezhetett, olyan mozgalom kezdd6dik itt a mUvészet és irodalom
eszkdzei segitségével, amely a régi istenek slr( szerepeltetésével, a mitosz
szépségeivel és az antik kulturdlis értékek latszélag politikamentes Ki-
teregetésével népszer(siti az 6sok mdveltsegét és szellemét, — s szervezi
evvel az ellendllast, hat a gyengekre. Ez a kultirmozgalom kdntdsébe bujo
politikai reakcidé szdzéves életpalyaja alatt vilagtorténeti jelentGségulve
nétt s ennek kdészonhetjuk jorészt — kozvetlenil és kdzvetve, — hogy
az antik m(velGdés értékei atment6dhettek korunkra.

E propagandanak egyik sajatos megnyilvanulasat alkalmi, pogany-
targyu pénzveretek formajaban ismerhettik fel, melyek egyedil RoOma-
ban kertltek kibocsajtasra.l® Régebbi szokas volt mar ugyanis, hogy

10l L. megjegyzésemet Journ. of Roman ban a Kr. u. V. szdzad keresztény csa-
Studies 22, 1932, 15, i. jz. és «Pisciculi» szarjai alatt. A Festival of Isis in Rome
3, 8. jz. Ugyanigy H. v. Schoenebeck, id. under thé Christian Emperors of thé
m. 39.

. fourth century (Dissertationes Pannonicae
1@ Alféldi A., Isis-szertartdsok Réma- I1. 7), 1937.
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a januar harmadiki nagy csaszarfogadalmak alkalméaval a népmulat-
sagokat rendez6 nagyurak az Isis Pharia évkezd6 hajozasi Unnepének
képeivel ékes pénzeket verettek és szértak a tomeg kozé, amelyek el6-
lapjan a mindenkori uralkodé képmasa foglalt helyet. E szokéasba ka-
paszkodva a szenatusi korokbdl valasztott varosi korményzo6 s alantasai
312 utan is tovabb verették Ujévre e sargaréz-pénzecskéket Isis, Serapis
és Anubis abréazolasaival, de nemcsak Konstantin alatt,1038 hanem még
vagy félszaz esztendeig. Az a — nem szellemtelen — Otlet, amely e
propagandat szulte, kétségtelentl éppen a Pons Milvius sorsdonté csataja
utani évek feszultségébdl pattant ki. A csaszarral dacolo régi arisztokracia
misztikus és romantikus valldsossagat szegezi szembe a keresztény udvar
politikdjaval az az eldugott apro, de jellegzetes fogas is, hogy a
Liciniusszal valé leszamolas el6tti években a romai pénzverde az
O0rok varos misztérium-titoknak szamitd jelképes nevét teszi monog-
rammszer( «titkos» jegy formajaban vereteire.l04 Magéatol értetddik,
hogy nagyon sok mas dtja-modja is volt annak, amelyet mi mar
nem érzékelhetink, hogy a rOmai poganysag megmutassa, hogy ‘csak
azért is’ el

Ekkor kezd6dik meg az is, hogy a szenatori rendlek feltiin6en sok
feliratos fogadalmi emléket kezdenek allitani régi isteneiknek, amit az
el6z6 korszakban ink&bb csak elvétve tettek meg.106 Bar semmi eszkdzink
sincs arra, hogy a tuntetésbdl allitott dedikacidkat az el6zdleg szokasos
rendes fogadalmi ajdndékoktoél elvalasszuk, és bar éppen a sokistenhit
melletti kérkedd kiallds kezdetének megfogasa a legnehezebb, mégsem
kétséges, hogy ennek megindulasa is kozvetlenil Konstantinnak az
antik pietds elleni tdmadasaval fugg 0©ssze, hogy azutan a kovetkezd
évtizedekben egyre er6sodjon. Ha példaul Caesonius Nicomachus Anicius
Faustus Paulinus 321 szeptemberében folytatja azt a szokéast, hogy
mint praetor urbanus az ara maxima mellett Herculesnek emléket allit-
son, 106 mar az uralkodo6 6hajtasaval tudatosan szembehelyezkedve apolja
a vallasi hagyomanyt. Ugyanilyen megitélés ala esik, ha 319-ben a Vati-
canus-domb egy hires szentélyében személyesen résztvesznek a tauro-
bolium szertartasan a quindecimviri sacris faciundis papi testlletének
el6kel6 tagjai. A feliratok pedig, melyek errdl értesitenek, megmutat-

18 Uo. 12 és 1. t. mar a Il11. sz. k6zépén jelentkezik e korok-
104 H. Dressel, Zeitschrift f. Numisma- ben egy rémai nemzeti vallasos reakcio,
tik 22, 1899, 32 skk. J. Maurice, Numis- melyet A. D. Nock hamozott ki, Harvard
matique Const. 1, 1908, 224. D. Lathoud, Theological Review 23, 1930, 251 skk.
Echos d’'Orient 24, 1925, 180 sk. 106 CIL VI. x, 315 = Dessau, ILS. 34009.
106 Bar nem szabad elfeledniink, hogy
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jak, hogy az arisztokracia kihivolag buszkélkedik mar ezekkel a dol-
gokkal.107

A rendszeres dacolas pedig tevékeny ellendllassa erdsédott. Még
joval Konstantin utan is megfigyelhetjuk, hogy a poganyellenes intéz-
kedésekrél egyszerGen nem vesznek tudomést a polytheizmust védé
szenatori méltdsagvisel6k, — csak nagy késon, a IV. szazad végén sikerul
Oket elriasztani e magatartastol. Ez a magatartas szintén 312 végén
foganhatott. Nem utoljara ennek a passziv rezisztencianak koszon-
hették, hogy Réma vallasi hagyomanyai sértetlentl tovabb élhettek
a nagy Ujito alatt s hogy még utana is csak igen sokara mertek ezekhez
komolyan hozzanyulni ; meg talan azt is, hogy Konstantin alig probalta
meg, hogy Réma szakralis tradicidéit megbolygassa.

2. KONSTANTIN VALLASPOLITIKAJA A LICINIUS-SZAL VALO
FESZULTSEG JELENTKEZESETOL KONSTANTINAPOLY
FELAVATASAIG.

Konstantin mintegy Kr. u. 320 6ta élesebben szembefordul a poga-
nyokkal és még szorosabban tédmaszkodik az Egyhéazra, mint addig.
Az a magyarazat, amellyel ezt meg szoktédk indokolni, megfelel a tények-
nek : miutan a Licinius-szal val6é leszamolas kezdi el6revetni arnyékat,
a keleten jelent6s er6t képvisel6 keresztények téle varjak a pogany
ellenpdlusra tdmaszkodd Licinius-szal szemben jobb sorsba jutasukatlO8
s igy 6, mint a hit bajnoka készil felszabaditasukra. De éppen ennek a
magatartasnak a palyafutdsa mutathatja meg, hogy itt nem hirtelen és
az el6zmények altal nem indokolt véaltozas éallott be, hanem, hogy ez
a kemeényebb politika csak annak az addig kiméletesebb és lassubb
haladasnak 0j lendulete, melyet 312 6sze 6ta nyomon koévettink. A De
mortibus persecutorum-on vords fonalként huzédik végig az a gondolat,
mely magaban ugyan igen egyoldalu, de az egész vilaggal szemben allo

107 Ennek az () magatartdsnak a laudes deorum cum iactantiae ostentati-

nyoma csillan fel a szenatori rangd Firmi- one decantent, ex quibus rebus glériam
cus Maternus csillagjos-kdnyvének egy et honores habebunt. — Mindez forrasok-
helyén Mithes. I11. 5, 33: In nono loco bdllehetkiirva, a cumiactantiae ostentatione

Sol ab horoscopo constitutus fabricatores Kkifejezés kivételével, mely mar az (j
deorum facit vei cultores divinorum simu- magatartas tikroz6dése lehet.

acrorum vei ornatores deorum vei fabri- 18 igy példaul A. Piganiol, id. m. 133 sk.
catores templorum aut hymnologos et qui
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Egyhaz szempontjabol egészen magéatél adodhatott, hogy a rossz csa-
szarok a Krisztushivék 0ld6z6i voltak, a jok pedig péartoltak 6ket.1®
Es Lactantiusnal igy a derék, mérsékelt uralkod6 altal oltalmazott &si
libertds — nem tudom hanyadik jelentésvéltozataban —a vallasszabadsag
értelmét nyeri;ll0 az érdemei jogan allamvezet6vé lett els6é polgarnak
Cicero altal megalmodott és Augustusban testet oltott uralkodo-
idealja, a princeps, nala a Krisztushit véddéje és poganyparti ellenfelei
a tyrannus- zsarnokok, — ily princeps-eknek 0Unnepli Liciniust és
Konstantint.111

De ugyanekkor Konstantin is ebben az értelemben allitja oda a
vilag elé a Maxentiuson vett gy6zelmet. Mert csak az udvari verzio
lehet a k6z6s forrasa annak a megegyezésnek, hogy egy pogany rhétor
ugyanazt irja, mint Eusebius, miszerint Maxentius a babonéara s varazs-
lasra (superstitiosa maleficia) tamaszkodott, mig Konstantint isteni
akarat (divina praecepta) vezérelte : magéatél nem bélyegezte volna a
polytheizmust — a sajat vallasat — a let(int zsarnok eszmevilaganak!1l”
De a rémavarosi Krisztusjeles zaszlot tart6 Konstantin-szobor felirata
is azt adta tudtul, hogy «ezen Udvothozoé jelben visszaadtam Rémanak,
a szenatusnak es a népnek régi szabadsdgat és ragyogaséat, kiragadva
Oket a tyrannus onkenyuralméanak jarméabdl»113. Tehat sajatmagat, a
'legitim princeps-et’ Krisztussal koti 6ssze, — ha nem is mondja ki,
ami magatol adodik ebb6l, hogy a 'tyrannus’ azért kerult alul, mert a
poganysagra alapozta uralmat.

319-ben Konstantin a targyalt haruspicina-rendeletbenll4 a pogany-
sagot mar egyszerlen «az elmult trénbitorlas — tehat Maxentius rezsimje
— tartozékanak» mindsiti. A republikanus zsarnokfogalom tehat maéar
ekkor elnyerte a princeps atmagyarazasaval egyitt keresztény veretét.
gy hat egyaltalaban nem Gj dolog — mint azt beallitani szoktak,
hogy 324-ben a Krisztushit bajnoka gyanant indul Licinius ellen a biro-
dalom nyugati felének ura, csak éppen erG6sebben hangsulyozza, hogy

1™ Lactant., De mort. pers. 4, 1 (Decius- pes, qui tyrannorum nefaria et cruenta

rol); Quis enim iustitiam nisi malus perse-
quatur. Vagy példaul 3, 4: secutisque
temporibus, quibus multi ac boni principes
Romani imperii clavum regimenque tenue-
runt, nullos inmicorum impetus passa (est
ecclesia,) etc.

110 Uo. 5, 2 Valerianusrél : Hic captus a
Persis non modo imperium... sed etiam
libertatém, quam ceteris ademerat, perdidit,
vixitque in servitute turpissime.

111 Uo. 1, 3 : Excitavit enim deus princi-
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imperia reseiaerunt.

112 Az auktorhelyek kiirva a 76. jz.-ben.

113 Euseb., h. e. IX. 9, 10. szbvegebdl,
Rufinus forditasatol kissé eltérve igy
rekonstrualhatnank az eredeti szoveget :
Hoc salutari signo. .. senatui populoque
Romano urbique Romae ilgo tyrannicae
libertatém

dominationis ereptae pristinam
splendoremque reddidi.

114 Cod. Theod.
97 jz.-ben.

IX. 16, 2, citadlva a




6 az igaz Isten akaratanak teljesitdje az uUld6zdkkel szemben,115 hogy
csakis az elnyomott keresztényseg felszabaditasaért szall harcba,ll6 ami
az igazi princeps feladata. Felé'fordulnak most mar a kereszténységnek
hallatlanul megnovekedett tomegei : «Mert a mindenhaté azon gono-
szoknak, akik még mas foldtertleteken az igazak ellen duhdngenek,
megfizeti binik bérét s minél kés6bb, annal bdségesebben fizeti meg ;
mert hat amiképpen a jamboroknak legelnéz6bb édesatyja, ugy az
istentelenekkel szemben a legszigorubb biré. Amikor az 6 vallasat s tiszte-
letét akarnam oltalmazni, kihez folyamodjam inkabb, kit szélitsak segit-
ségul, mint azt, aki az emberiség szamara az igazsag és bolcsesség ural-
mat helyreallitétta ?»117

Es érthetd, hogy amikor a Krisztusjeles zaszloval az egész rémai
vilagot sikerllt egy kézben egyesiteni, s e gondolatképek hatoderejét a
siker sokszorosan megndvelte, még hangosabban kirtoltetik éket. Licinius
legyOzetését ugy unnepli nem sokkal utana az 0j keresztény févaros
pénzverdéje, hogy «kdzremény» (Spes publica) felirassal a Krisztus-jeles
csaszarzaszlot abrazolja, amint ez als6 végével a poganysag kigyodjat
atszurja.l8 irdsaiban is szivesen hasznalta a csaszar e gondolatképet!!9
és kés6bb konstantindpolyi palotaja bejarata el6tt ugy festette le magat
egy képen fiaival egyiltt, amint «az ellenséges és romlashoz6 szor-
nyeteget, mely az istentelen zsarnokok altal sanyargatta Isten egyhazait,
egy sarkanykigyé alakjaban a poklok fenekére zuhantotta : mert mint
sarkanyt és tekerg6 kigyot jelolték meg az Ur profétai a szornyeteget. . . 120

Avval, hogy miképpen emelte fel Konstantin ezekben az években
az Egyhazat az allamépulet ormara, alig kell foglalkoznunk : a tény
biztos és jelentdsegét kitlin6en megvilagitottak masok. Csak éppen azt

115 Euseb. Vita Const. 2, 28—29. 3, 119 Theodoret., h. e t, 14 (K. levele az
12. Vesd 6ssze uo. 2, 24. 42 ; 3, 20. egyhazak épitésér6l) : "Eays zoo napovros

16 Uo. 2, 2—3.

1,7 Lactant. Divin., instit. | 1, 15 sq.;
nam malis qui adhuc adversus iustos in
aliis terrarum partibus saeviunt quanto
serius tanto vehementius idem omnipotens
mercedem sceleris exsolvet, quia ut est erga
pios indulgentissima pater sic adversus
impios severissimus iudex. cuius religionem
cultumque divinimi cupiens defendere quem
potius appelem, quem adloquar nisi eum,
per quem rebus humanis iustitia et sapientia
restituta est? — A datalashoz A. Piganiol,
Revued’histoireetdephilosophie religieuses
1932>366 skk. irodalommal.

118J). Maurice, Num, Const. 2, 1911,
506 sk. H. v. Schoenebeck, id. m. 60 sk.
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ypovou zrfi avooio] Poj XideEws xaerupavvidos
zoiig Onrjpéza? zoo lwzijpoq Xptazo6 s5tm
xoUaijs.  Xuvt dk rjjs sXeudeptas anodo
dstarjg, xa'i zoo dpaxov.oq ixeivou ano zjjg
2wv Xxoivwv Oiotxrpeiaq 8soo zo6 fieyiazoo
npovota, rMiezspa de unrjpscria exdtwy&ev-
ro?..+— V. 0. még Firmic. Matern., De
errore prof. rei. 21,2 a poganysagistenérdl. :
Ipse est basiliscus et scorpio, qui fidelium
securis vestigiis premitur: ipse malitiosus
anguis, cuius caput quaerit decepta morta-
Utas: ipse tortuosus draco quihamo ducitur,
qui captivus includitur.
120 Euseb., Vita Const. 3, 3.
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jegyezziuk meg, hogy ezentdl sem valami altaldnos proklamécié adja
meg az Egyhéz U0j poziciéjanak magas szintjét, hanem egyes részlet-
intézkedések apro téglainak folyton ndévekvé talapzata. Ezek az intéz-
kedések folynak tovabb : 321-ben példaul érvényesiti a keresztény
templomokban nyilvanitott rabszolga-felszabaditasokat, feljogositja az
Egyhéazat ordkségek elfogadasara s megengedi a polgari pereknek egy-
hazi torvényszék el6tt vald lebonyolitasat, ha a felek kivanjak, stb.12
E fokozatos, lassu térnyerésnél fontosabb szempontunkbdl, — mert
kozvetlendl sujtja a regi vezetGréteget, — hogy a Kelet birtokbavetele
(324) utan a csaszar az ottani helytartok legnagyobb részét a keresztények
s a frissen attért konvertitdk kozul veszi, a poganyoknak kodzulik pedig
megtiltja, hogy a régi hivatalos aldozatokat elvégezzék ; ugyanezt az
utasitast a legmagasabb polgari méltosagvisel6k is megkaptak,2 —
feltehetdleg a Nyugaton is. De a Nyugat adminisztraciéjat nem lehetett
gy egy naprol a masikra keresztény kezekbe adni, mint a Licinius
dominiumaban, ahol ennek pogany hiveit elcsaphatta s helyébe a szem-
pontjabdl megbizhatobb keresztényeket tehette Konstantin. 306-ban
Nyugateurépaban, 312-ben Italidban és Eszakafrikaban a kozigazgatas
pogany tisztikara mellé allott s ennek hlsége, valamint a sajat korabbi
toleranciaja megkotottek a kezét.

Nem maradt hatds nélkil a Nyugaton sem a csaszari periodikus
fogadalmak Unnepségeinek teljes megfosztédsa pogéany szertartasaiktol.
Mar 323-ban sulyos buntetés terhe alatt tiltja meg a csaszar, hogy az
ilyen évforduldk alkalméaval pogany aldozéasra kényszeritsék az embereket.
Eppen olyan példanya 6rz6détt meg e rendeletnek, melyet Réma varosa-
ban fliggesztettek ki és kdnnyen lehet, hogy egyéltalaban éppen a réma-
varosi vezet6korok er6szakoskodasai ellen iranyult.123 325-ben a nicaeai
zsinatra 6sszegyulekezett pluspokok jelenlétében, keresztény keretek kdzott
Ulte meg csdszarunk a huszéves uralkodasi jubileum (vicennalia) Uinnepét,
melynek alkalméval még a szok&sos dicsditd beszedet is egy puspok
szerezte és mondotta el ;124 a pénzeken ekkor felbukkand, ég felé emelt
arcu portréei is a keresztény Egek Urdhoz val6é fohaszkodasat jelzik.125

121 A legutébbi rendelet : Cod. Theod.
I. 27, 2, melyhez Seeck (Gesch. d. Unter-
gangs 23, 182 sk.) ellenében lasd A. Piga-
niol, L’Empereur Constantin, 1932, 138
sk.; az el6bbiekhez 1. fent.

122 Euseb., Vita Const. 2, 44. Sozom.
. 8, 5.

123 Cod. Theod. XVI. 2, 5 a vicarius
urbi-hoz cimezve. L. O. Seeck, Regesten 62.
98173. A pogéany vallas superstitio-nak van
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nevezve benne, szemben a catholica secta-
vai s ennek sanctissima lexr-ével szemben,
Itt is nyilvanvalé, hogy a superstitio
maga a poganysag, nemcsak a varazslas!
124 Euseb., Vita Const. 1, 1.

125 Lasd p. o. J. Maurice, Num. Const.
2, 1911, p. LXX. sq. A. A-, «25. Jahre
Roémisch-Germanische Kommission», 1929,
42 skk.
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Véajjon mit erezhettek a pogany el6kel6k, latvan, hogy a csaszar valé-
sadggal a tenyerén hordja a puspdkoket,126 mig a szenatus, amelyet még
az ellenséges érzuletd katonacsaszarok is a legnagyobb reverenciaval
kezeltek, ilyenre tobbé nem szamithatott? A nicaeai zsinat megnyitasan
nem Ul le addig Konstantin, amig fel nem szolitottak ra kialén, amivel
az akkori szigoru etikett szerint sajat maga folé emeli az Egyhazat ;**7
amikor a hitvall6 Paphnutius Ures szemgddrét megcsokolja, nemcsak
az Allam szentesitését nyeri el ez martiromsagahoz, hanem egy, a leg-
fébb dignitariusok és az uralkodo csaldd tagjai részére fenntartott Ki-
tuntetést is.128 A zsinat tandcskozéasait az elsd «apostoli» fejedelem udvar-
tartasa kaprazatos pompajaval veszi korul, maga vezeti ezeket, allami
koltségen szallitja oda a résztvevéket, palotajaban vendégeli meg 6ket, —
agy hogy a kereszténység gyulekezeteinek vezet6i a regi arisztokracia
helyett és annal kivaltsagosabb helyzetben veszik korul a tront.

Ismeretes, hogy az uralkoddé maga veszi a kezébe a hitegység meg-
valdsitasdnak muveét, sajat kancellariajaval bonyolittatja le a zsinati
hatarozatok kikézbesitését, hivatalos kozegeivel ellendrizteti végre-
hajtasukat. S amikor nagy igyekezetében belebonyol6dik a theoldgiai
szubtilitasok UtvesztGjébe, elvalaszthatatlanul 6sszekeveri az egyhéaz-
politikat a vilagival. Sokan megirtak mar, hogy e tevékenységével miként
vonja be nagy egységesitd allamreformjaba az egyhazi szervezetet.
Lényeges az, hogy nemcsak ekkor jott tudatara, hogy a birodalom
'korszer(i’ atszervezéséhez a mault fejlédésének iranyvonalai mentén
elkertlhetetlentl szikséges az Egyhaz beleillesztése is az atalakitott
gépezetbe. E tervek mar rég kiforrottak benne, csak megvalositasuk
varatott magara addig, amig az egyeduralom birtokdba jutott.

E fejlemények folytan természetesen a poganysag felé is modosult
az allamfé magatartasa — de nem egy csapasra. Jelent6s tinet, hogy
320 t4jan az antik istenségek végérvényesen eltiinnek az éremképekrdél.1*9
Hatarozott politikai fogast kell megpillantanunk abban, hogy Kon-
stantin minden pénzverdéjében egyszerre — meg a Licinius-szal valo
szakitas el6tt — a csaszari periodikus fogadalmakat jelképez6 koszoruk
és koriratok kertlnek az apropéenzek hatlapjaira a pogany istenképek
helyett, egeszen szokatlan modon kiszoritva minden egyebet : ezek a
birodalom ura iranti egyéni-érzelmi odaadast apold, konzervativ-rémai
szempontbdl sem kifogasolhatdé abrédzolasok Ugyes leplezései az utolséd
olympusiak eltavolitasanak.

126 Euseb., Vita Const. 3, 9. 10. 16, stb. 128 Uo. 41.
127 A. A., Mitt. d. D. Arch. Inst., ROm. 129 Lasd példaul H. v. Schoenebeck id.
Abt. 49, 1934 42. sk. m. 39. 48. 58.
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A polytheizmus kikuszdbolésére iranyuld térekvést ugyan az a
téeny bénitja meg egy id6ére, amely kulénben Uj lendiletet adott neki :
Licinius legy6zése 324-ben. A Kkeleti provincidkban ugyanis el6szor az
elnyomott keresztényeket kellett felszabaditani, el6 kellett venni a fen-
kolt milandi elveket, melyek még frissen éltek az emberek emlékezetében
s nem lehetett az egyik part elnyomatasat mindjart a masikéval felvaltani.

Mindjart gy6zelme utan kibocsat Konstantin egy rendeletet az
Oriens szamara, melyben a régi valldsok szabad gyakorlatat biztositja.’30
Kulonos irds ez az ediktum, de ha tlikre csaszari szerz6je csapong6 hangu-
latainak. Egészen bardolatlanul becsmérli benne kozvetlen elddjeit,
a barbarndl is rosszabbnak pocsékolja az Uld6zéseket tlrd alattvaldit,
nagy dihésen csalasnak és tévelygésnek szidja a sokisten-hitet. Majd
megint a legnagyobb aldzattal a Mindenhato felé fordul és teljesen
kiesve a kancellaria jogaszi stilusab6l benséséges fohaszt és halaadd
imat rebeg hozza, elmereng az istenalkotta vildgrend nagyszer(iségén,
melegséggel telve szdl az egyedll helyes krisztusi tan hiv6ihez s végul
kifejezést ad annak is, hogy mennyire szeretné a 'tévelygbket és be-
csapottakat’ megtérve tudni... De mindez csak széles és ciradas barokk
rdmaja egy parsoros irdsnak : «ugyanolyan békét és nyugodalmat nyerje-
nek a tévelyg6k is, mint a hivdk... Akik azonban elvonjak magukat
(a hivek kozosségébdl), tartsdk meg mégis hamis tanaik szentelt helyeit
akaratuk szerint».131 De most mar nem a keresztényseg a megtdrt vallas,
hanem a poganysdg — ez mutatja meg a legjobban a Ponte Molle csa-
taja Ota eltelt tizenkét év hozta oriasi fordulatot — és a milanéi tirelem
szellemével most mar a keresztényeket kell csititani, nem ellenfeleiket :
«Amit mindenki meggy6z6désb6l magéba fogad, azt ne erGszakolja a
masikra. Amit az egyik meglatott s felismert, avval legyen hasznara
a hozza kozelalloknak, ha ez lehetséges, de ha képtelen erre, akkor te-
gyen le errél. Mert méas dolog a tulvilagi életért vald kiizdelmet 6nként
elvallalni és megint més buntetéssel kényszeriteni erre az embereket.
Ezeket mondottam, ezeket fejtettem ki, hosszasabban, mint kegyel-
mességem (clementia nostra allhatott a latin szovegben) szandéka ezt
megkivanta, miutdn a (keresztény) hitet nem akartam véka alé rejteni ;
de leginkabb azért, mert agy hallom, egyesek azt mondjak, hogy a (po-
gany) szentelyek szokésai el vannak térulve s a (pogany) sotétseg hatalma

30 Euseb.  Vita Const. 2,47 sqq. Heikel) : ouotav zotg ntazeiiouatv ol nXavu
Helyes értékelése : N. H. Baynes, Cons- fisvot j(aipovzeg Xa/i“avéziocrav — elpyvr}? re
tantine the Great 19 és A. Piganiolid. xac yeruyiaq anéXauatv. ...oc <f eéauzoue
m. 147 sk. atpékxovzeq é%avzajv SouXofiEvot za zffi <peu-

131 Euseb. Vita Const. 2, 56 (p. 64. doXojrlag zefiévr]. etc.

968

ek osz

@gsatve . ®®G)Ady



is. Tanacsolndm is én ezt minden embernek, ha a bomlaszto tévelygés
er@szakos fellazadasa mindnyajunk tdvésségének karara nem vert volna
szerfolott gydkeret némelyek lelkében».13* E szavakbol érzik, hogy a
keresztények tamaddkedve igen nagy mar. Konstantin pedig épp oly
rovid ideig maradt hi e turelmi proklaméaciohoz, mint az el6bbi, ellen-
kez6 iranyu tdrelmi programmjahoz.

Van egy-két fontos rendelete, melyek nem sokkal 324 utdn sadjtot-
tak a régi vallasokat, de amelyeket nem tudunk pontos keltezéshez kotni,
igy ekkortdjt tiltja meg, hogy sajat képmasait a pogany templomokban
felallitsak és kultikusan tiszteljék,133ami a birodalmi tisztvisel6k rész-
vételének betiltasaval a pogany aldozasi ritusoknal, a periodikus fogadal-
mak pogany szertartasainak eltorlésével stb. egyutt a poganysag leg-
lényegesebb politikai funkcidjat, a csaszarkultuszt asta ala. Ugyancsak
ezekre az évekre esiki34 a sereg hagyomanyos szertartasainak meg-
nyirbaladsa, amelynek jelent6ségét mintha nem méltattak volna eddig
eléggé. Mert ha a meg nem tért katonaknak ezentul vasarnap imat kellett
mondani a Mindenhatéhoz, tgy nem a tudatosan szintelen istenfogalom
korulirdsa az érdekes az ima szévegében, hanem az, hogy nem pogany
szertartdsokkal kell tébbé koényodrdgni a csaszarért, hanem csak tiszta
imadsaggal — agy, mint ezt a kereszténység kezdettdl fogva tette,
mig vegre Galerius nagy nehezen meg is engedte. Csakhogy itt nem a
keresztényekrél van mar sz6, hanem éppen a polytheizmus egyik ments-
vararol,. a seregr6l, mely 6rommel aldozott volna. Ne feledjik, hogy
Licinius 324-ben még agy kivanta csapataitdl az aldozast, mint régen,
hldségi aktus gyanant.l35 De nem bizonyos, hogy Konstantin keresztil
is merte hajtani e rendelkezést — hisz utoveégre az iman kivil meég al-
dozhattak is.

Ugylatszik, hogy Licinius legy6zése utan a jovendémondas ma-
chinécidi ellen is adott egy Ujabb rendeletet.136

132 Euseb., Vita Const. 2, 60 (p. 65, sq. onep truvedolXeucra au nacriu av&pomocy,
Heikel) : fIXrv ixavvoq onep neiaaq éauzov =~ —oo e 0 ~ — Al! P p— P
avadébexzat, zo6zat z4Ov ezepov ftrj xaza-
fiXanzézw onep dazepoq eldév re xat évorjtrev,  évcwv tpu/atg é/j.7ienftfst.
tolzoj zOv itbjoiov el fikv yevéodai dovazév 1B Euseb., Vita Const. 4,16 (p. 123
wepeXeiza), el 8’addvazov napaTzefiné&o). &XXo H.) Socrat., h. e. 1, 18.
yap eazt (zo™ zov Onép a&avaaiaga&Xov 134 Euseb., Vita Const. 4, 19—20. Mivel
éxoualat? énavatpeiodat, axXo z0 fieza a vasarnap megszentelésével koti 0Ossze

Tifioipiaq énavarxdQeiv. zalza einov, zalza (I. fent 835 sk.), logice ugyanabbdl az
dteZyX&ov fiaxpdzepov 1j 6 r»e €jirjq éncetxeiaq id6b6l kellene szarmaznia avval.

anatzet axonog, enetérj zm rijs axrjxXelag I33Euseb., h. e.X. 8, 10; v. &. ua,,
anoxpuéacrdatTziaziv 00x épouXdfjyv, fiaXiad®  Vita Const. 1, 54;2, 33.
6zt reve? wq axouloj (paat twv vawv népi- 136V. Schultze, Zeitschr. f.Kirchen-

TjpXjodaizai-ftr; xa'ezo6 axdzowszTjv é£ouotav. gesch. 8, 1886, 5x7 skk.
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3. KONSTANTIN UTOLSO ERINTKEZESEI ES SURLODASAI
ROMAVAL UJ FOVAROSA FELAVATASA ELOTT.

Barmily nyomasztélag hathatott Rémaban az Uj csaszari vallas-
politika, az uralkodd kimeélettel, s6t respektussal banik az 6rok varossal.
321-ben, a tizenodtéves csaszari évforduld alkalmabdl olyan ezlstérmeket
vernek az aquileiai pénzverdében, melyet az udvar e célra kiszemelt,
melyeken a szenatus és a plebs, valamint az urbs a romai vilag élén vannak
megnevezve, Ugy, mint régen, dics6ségik teljében.137 A birokréacia
akkori tokeéletes centralizacioja mellett ilyen kilénleges kibocsajtvanyok-
nal alantas kézegek kezdeményezese ki van zarva. Az udvar politikdja
tukrozédik ezeken az okmany-hitelességd, hivatalos jellegd dokumentu-
mokon.

Ugyanekkor még egy hivatalos udvari megbizasbol készilt cséa-
szardicsOit6 beszed is szocsove mer lenni Roma kovetelésének, hogy ujra
allando székvéarosa legyen az uralkodonak : «Csak egyetlen dolog van
meg, melynek révén boldogabb lehetne RO6ma — bar igen nagy dolog,
de csak egyetlen egy — hogy megd6rzg6jét Konstantint és 'legboldogabb’
caesar-fiait 1assa, hogy vagyakozéasa mértéke szerint elvezve ezt Titeket
élénk frissességgel fogadhasson ; s mikor az allamérdek gy parancsolja,
hogy eltavozzatok, Ug*y bocsasson el, hogy visszanyer Benneteket».13*

«A 322 év konzuljai a legel6kel6bb szenatori arisztokracia tagjai
voltak ,s6t egyikik az Anicius-familidbol valé, melynek a kereszténységre
vald térése igen kés6n tortént meg. A varosi kormanyzé négy esztendeig
(319—323) egy masik arisztokrata, Maximus Basilius. Konstantin utolsé
ismert rendelete a Licinius elleni operaciok megkezdése el6tt Rémanak
szalonna-ellatasaval foglalkozik (324 aprilisaban).»139 Ugyancsak ebben
az idében kinevezi féltestvérét Dalmatiust praetornak, nemcsak azért,
hogy a szenatorokat evvel buzditsa a praetura elvallalasara s anyagi
terhei viselésére,l40 hanem, hogy Rdémanak hizelegjen. Egy el6keld

137 Vota orbis et urbis, sen(atus) et est quo fieri possit Roma feticior, maxi-

p(opuli) R(omani), (vicennatiis) et (tri-
cennaliis) Aug(usti) (se. susceptis). —
Osszedllitotta e tipus csaszari el6lapjait
H. v. Schoenebeck, id. m. 146 egy csekély
varianssal egyidtt, melyen Aug(usti)
helyett mut(tis) fel(icibus) &ll. A J. Mau-
rice, id. m. i, 8. tabla 14. képen mintha

nem AQS allna a szelvényben, hanem MRS;140 Cod. Theod. XII.

tehat lehet, hogy Rémaban (s egyebutt)
is verték e medailionokat.
138 Nazarii paneg. 38, 6: Unum modo
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mum quidem, sed tamen sotum, ut Con-
stantinum conservatorem suum, ut beatissi-
mos Caesares videat, ut fruendi copiarti pro
desiderii modo capiat, ut vos alacris excipiat,
et, cum rei pubticae ratio digredi fecerit,
receptura dimittat.
139 A. Piganiol, id m. 114 k.

17, 1 (324 jan.
19). W. Ensslin, Rhein. Mus. N. F.
209 skk.
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romai versfaragd, Publilius Optatianus Porphyrius még koézvetlendl a
birodalom keleti felének elhéditasa utan a vilag kbzepének — sét éppen
most és Ujra a romai vilag fejének magasztalja Rémat.l4l

Pedig a szenatusi korokkel val6é vallasi sarlédads nem szdnt meg.
323 végén atir a csaszar Réma kormanyzdéhelyettesének (vicarius urbis),
hogy csészari fogadalmak alkalmabdl ne merjenek keresztényeket a régi
ritus szerinti aldozasra birni,l4* ami el6kel6 dignitariusok tulkapasai
ellen iranyulhat. Es kozvetlenil a chrysopolisi csata (324 szept. 18)
utdn megindul mar a Boszporus mellett méar akkor Constantinopolis
névre atkeresztelt Byzantion-nak a birodalom uj févarosava valé at-
épitése.143

Ha meg akarjuk érteni, hogy hogyan juthatott ilyesmi egyéaltalaban
az eszébe és azt, hogy mi volt a célja evvel, vissza kell egy pillanatra
tekinteni elddjeinek ROmatél valod fokozatos eltdvolodasara. Keésdbb,
mas osszefliggésben fogjuk kovetni, hogy a harmadik szazad miképpen
fosztotta meg RoOmat és Italiat kivaltsagaitol, hogyan szoritotta ki a
szenatorokat a nagy katonai parancsnoksadgokbol, hogy cserélik Ki
dunavolgyi legénységgel és hogy viszik el Romabol a praetoria-
nus helydrséget, amelyre az 0rok varos politikai aspiracioi tdmasz-
kodhattak és hogyan hagyta meg kulonosképpen ez a kor is, mely
readlis hatalmat egészen elvette, ROma régi dicsGsége teljes ragyogasat.
Most csak arra utalunk, hogy a kétszazharmincas évek Ota a széa-
zad vegeig szuntelenul duhongé héaboruk a csaszar katonai kote-
lezettségeit annyira minden maéas folé emelték, hogy székhelyét is
az hatarozta meg, hogy hol kellett felitni f6hadiszallasat. Erre olyan
kozlekedési csomopontok, vagy hadaszati bazisok voltak a legalkalma-
sabbak, mint Kdln a rajnai fronton és mogotte Trier meg Lyon, Sirmium
a dunai arcvonal kozvetlen korzetében és mogotte Thessalonica és Ser-
dica, szintén a dunai hatar északitaliai hatterében Milano, a Keleten az
Euphrates mogott Antiochia — st még egyéb alkalmi hadiszallasok is.
Ezek lassanként ugy kiépultek, hogy az imperator barmikor odakdéltoz-
hetett teljes udvartartasaval, testdrcsapataival egyutt.

Azt is csak éppen futdlag emlitjuk meg, hogy Réma nem tlirte né-
man vezetdszerepének allandé nyesegetését : 238-ban az ellene vonulo

141 Optat. Porph. carm. 11, 1 sqq.: 143 Lasd megjegyzéseimet : Numizmati-
Fortia facta ducis toto dominantia iam kai Kozlony 41, 1942, 3 skk, ahol egyut-
nunc orbe canam, quis laeta suo sub principe tal az egész tovabbi irodalom megtalal-
ianto rursum Roma tenet, mundi caput, hatd. — Az alapitési szertartasokrol, vala-

inclyta, culmen. mint a consecratio kezd6- és a dedicatio
Jda Cod. Theod. XVI. 2, 5. O. Seeck, Dbefejez6 unnepségeir6l: D. Lathoud,
Regesten 62, 35 és 173. Echos d’Orient 23, 1924, 289 skk.
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Maximinus megsemmisitésével olyan leckét adott erejér6l a katona-
ezentul vagy egy félszdzadon at csak ugy rohantak — a hatarmenti
frontok nagy veszedelmére — az Ujonnan megvalasztott csaszarok
Italidba a févaros felsége el6tt meghajolni. Bar ez megsz(int Carus 6ta,
de annyi még mindég megmaradt e tisztelettudasbol, hogy az ot- és tiz
éves csaszari fogadalmak fényes Unnepségeit az 6si szekhelyen
tartottak meg, mégpedig most mar nem csak Ugy, mint a multért
halaad6 és a jov6ért konyorgd uUnnepeket, hanem egyuttal agy,
mint az dsszes addigi sikeres haboruk egybefogott triumfalis felvonu-
lasat a <«senatus populusque Romanus» el6tt. ROma eszmei centrum
maradt tehat ezentul is.

Nem valtozott meg ez a felfogas még akkor sem, amikor Diocle-
tianus tarscsaszarjainak f6hadiszallasai mogott a kozépen gyakorlati,
kozlekedési kdzeppontot keresve Nicomediat épitette ki székvarosava
és igy mar nem a katonai szempont volt irdnyadé az 0j févaros helyének
kivalasztasanal. Pedig mar ekkor felmeril — mindjart latjuk majd —
a Romaval valé versengés és evvel 'az Uj-Roma’ gondolata. (Hiszen
igaz, hogy el6bb is minden tartoméanyi varos olyan akart lenni, mint
Roma, de itt nem Kkispolgarok hit almairol, vagy romantikus Rdma-
utanzasarol van sz0, hanem egy roppant hatalmu uralkodé ceélkiti-
zésérdl).

A felsorolt 0j rezidenciak keletkezése egészen grandidzus épitkeze-
sekhez vezetett. Es mig a korabbiak kozilik — példaul Sirmium, Trier,
Milané — lassanként nyerték el a csaszarvaros jellegét, addig a kés6bbiek
— mint Thessalonica, Serdica stb. — az uralkodé akaratanak varazs-
Utésére egyszerre lettek provincialis varosbél nagyszabasa székvarosokka,
ugy hogy felépitésik rendkivili erdfeszitéssel jart.

Lactantius ugy szeretné beallitani, mintha csak Diocletianus bolond
bogara lett volna ez az épitési laz : «Mindezekhez valami hatartalan
épitkezeési vagy jarult és nem csekélyebb megsanyargatasa ennél a tarto-
manyoknak, amelyeknek a munkésokat, mesterembereket, meg a szeke-
reket kellett allitani és minden egyebet, ami csak az alkotasok elkészitése-
hez szikséges volt. Itt egy térvénycsarnok, amott egy loversenytér,
itt egy pénzverde, emitt egy fegyvergyar, itt palota a feleségének, amott
a leanyanak. Hirtelen romboljdk méar valamelyik varos jorészét. Mindenki
hurcolkodik asszonnyal, gyerekkel, mint valami ellenseg megszallta
helyrél. Es mikor mar kész volt minden, s a tartomanyok belegebedtek,
Visszakozz’, mondotta, 'masképp lesz az egész'. Megint le kellett bontani
és at kellett alakitani — esetleg csak azert, hogy majd ismét ledontsék

972

©gsaive s ®®© @) Adgtis



az egeszet. llyen GOriltségeket kovetett el folyton és Nicomediat ROma
varosaval akarta egyenl6vé tenni».l44

Pedig egyaltalaban nem egyéni mania volt ez. A vilagkrizis razko-
dasai utdn, amint peéldaul a kor &ltalanos nyomorusaga kozepette né-
hany tucat nagybirtokos csalad mamutbirtokokat szerzett, igy a muni-
cipalis és maganépitkezéseknek a pénzugyi csédbe vald befulladasaval
szemben sohasem latott meéreteket 6ltdttek a csaszari epitkezések. S mivel
minden antik férfiben ott szunnyadt az alapité-hérossza valas vagyalma,
a tronrajutott katondk hatalmuk teljében olyan ardnyu épitd tevékeny-
séget fejtettek ki, hogy az ma is majdnem megdobbent6 aranylnak
tetszik el6ttink. Az e sorok irdja altal H. v. Schoenebeck tarsasdgaban
kezdeményezett és E. Dyggve altal nagyszerli eredménnyel meginditott
szaloniki-i asatasokbol’s egy kolosszalis, vagy egy kilométer hosszu
épulettomb bontakozott ki, amelyben tébbek k6zott egy nagy kupolés
szentély, négytalpu diadaliv, hatalmas oszlopcsarnokok és el6csarnok,
nagy hippodrom foglaltak helyet a cséaszari palota mellett s amelyet
Galerius csaszar egy nagy épitémdiivész egységes tervei alapjan egyszerre
Ultetett at rovid néhany év alatt a valosdgba. Nem lehetett kisebb Ga-
leriusnak Serdica-i palotanegyede sem, Sirmiumnak mar Marcus Aurelius
alatt keletkezett és az illyricumi csaszarok altal allanddan fejlesztett
csaszari epitményei is kétségtelentl vetélkedtek evvel ; Trier csaszari
architekturajanak nagyszer( aranyait jol ismerjuk, valamint a tronjarél
lekdszont Diocletianus maig is all6 pompéas erddpalotdjat Spalatéban.
A kor az elhervadt képzémuiveészetek helyett az épitémdivészetben adja
ki alkotokészséget,146 és ebben a magankezdemeéenyezés helyett a korlat-
lan monarchia szédit§ hatalma nyer mi(vészi kifejezést.

Konstantin a sajat szemével ismerte meg a Keleten kivulrél-beltlrdl
Diocletianus és Galerius nagyszabasu épitkezéseit ; a romai Nyugat
pompas palotaiban pedig gyermekségétél kezdve otthon volt, majd sorra
hasznalta 6ket mint uralkod6. Nagyravagyasa sem volt kisebb el6djeie-

144 Lactant., De mort. pers. 7, 8—10 : aiebat, alio modo fiant’. Rursus dirui ac mu-

Hite accedebat infinita quaedam cupiditas
aedificandi, non minor provinciarum exac-
tio in exhibendis operariis et artificibus et
plaustris omnibusque quaecumque sint fabri-
candis operibus necessaria. Hic baslicae,
hic moneta, hic armorum fabrica, hic uxori
domus, hic filiae. Repente magna pars
civitatis exciditur. Migrabant omnes cum
coniugibus ac liberis quasi urbe ab hostibus
capta. Et cum perfecta haec fuerant cum
interitu provinciarum, 'non recte facta sunt’
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tari necesse erat iterum fortasse casura. Ita
semper dementabat, Nicomediam studens urbi
Romae coaequare.

s E. Dyggve, Laureae Aquincenses
I1. (Diss. Pann. 11) 1942, 63 skk.
G. Rodenwaldt Cambr. Anc.

12,1939, 561 skk. U. a., Forsch. u. Fortschr.
15, 1939 245. A. Boethlus Roman Archi-
tecture from its Classicistic to its Late
Imperia Phase (Goéteborgs Hogskolas
1941 : 8).

Arsskrift 47,
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nél és hatalma sem: 6 nem akart volna olyat alkotni, mint azok?147
Amint azonban minden mas téren egyre mddositotta a felfogasat, mig
végleges elgondolésai kialakultak, ugy uj székvarosat illeté elképzelései
sem egyszerre nyerték el végsé forméjukat.

Illyenféle tervek mar régen jarhattak a fejében. Bizonyos, hogy
maris a Kelet megkaparitdsara szamit, ha birodalomrésze legszélén,
Serdicaban (a mai Szoéfia helyén) akarta «az 6 ROomajat» megépiteni
el6szor.148 Lehet, hogy e belfoldi fekvésl pont mellett, vagy helyett a
tengeri és szarazfoldi utak egyik fontos kapcsol6édd pontjara, a mar Ki-
épitett Thessalonicara is gondolt.149 (A bizanci forrasok azt is allitjak,
hogy Licinius legy6zése utan el6szor a régi Troja helyén vagy kérnyékén
kezdte mar Uj székvéarosa falait felhGzatni. De kdnnyen ki lehetett mu-
tatni, hogy ez abbdl a célzatos hagyomanybdl szarmazé koholmany,

amely Réma legendas 6sel6djét,

lliumot Konstantinapolynak akarja

kisajatitani és evvel ezt el6kel6bbnek és Orokebb életlinek allitja oda

az orokvarosnal.lx0)

Mar ezek az el6zmények is ravilagitanak arra, hogy eltdrekedett
a Nyugatrél. A chrysopolisi csata utan, amikor mar kilénben sem volt
a Nyugat anyagi és erkdlcsi er@ire agy rautalva, mint addig, villamgyor-
san dontott. Felismerte, hogy Bizanc a Diocletianus &ltal nagy stilusban
kiépitett Nicomedianal sokkal toébb természeti elénnyel rendelkezik.15

147 R. L6t, La fin du monde antique,
1927, 40 sk. agy latja, hogy Konstanti-
napoly alapitdsa «n'est pas I'aboutisse-
ment d’une évolution. Si en fait, Rome
cesse d'etre la capitale depuis 284, si les
esprits ont été habitués a dissocier de
Rome le séjour habituel de I'empereur,
c’est par la force des choses et sans qu’il
y ait eu un dessein prémédité.» Csakhogy
a fejlédés nagyon sokszor «par la force
des choses» teljestil be az id6k folyaman és
«sans qu'il y ait eu un dessein prémédité».

148 Anon. cont. Dionis frg. 15, 1, (FHG.
4,199). V. 6. Zonar. XI11. 1, 3 p. 13 Biitt-
ner-Wobst). Lasd mar L. Bréhier, Rév.
Hist. 119, 1915, 244 sk.

I4» Kedren, p. 495, 22 sqq. Bonn.

'5 Alfoldi A., Num. Kozi. 41, 1942,
4 sqg.
151 F. LOt, id. m. 42 j6l irja : «L'antique

ville de Byzance n’avait jusqu’alors joué
qu’'un r6le trés secondaire, en dépit de
la théorie qu’attribue aux belles positions
géographiques une valeur soidisant fatale»,
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Tényleg nem elég magaban véve a kitling
fekvés : kulonféle allamhatarok keretében,
kulénféle katonai vagy politikai helyze-
tekben mas és maés lehet az ilyen pont
szerepe, — egyszer jelentéktelen, masszor
dominél. — Szépen irja az uj févérosrol
Ed. Schwartz, Kaiser Konstantin und die
christliche Kirche2, 1936, 85 : «Aurelian,
dér Vorlaufer Constantins, dachte noch
daran, Rom z(r Haupstadt des neuen
Kaisertums zu erheben ; Constantin ge-
nugte nur die Grindung einer neuen
Stadt : er schloss damit direkt an Alexan-
dér und die Diadochen, an die hellenis-
tische Monarchie an. Obgleich er ein
Okzidentale war und okzidentalischen
Truppén seine erste Erhebung und seine
letzten entscheidenden Siege verdankte,
verlegte er die neue Hauptstadt in den
griechischen Osten, wo die Tradition des
absoluten Konigtums auch durch den
Prinzipat des Augustus nicht unter-
brochen war und keine altrémischen Remi-
niszensen dem universalen Despotismus




De nem taldlomra tortént,15* hogy Diocletianus adminisztrativ — koz-
lekedési birodalomkézpontjanak szomszédsagaban, 'két tenger és két
foldrész hataran’ kereste ki 6 is a maga varosanak helyét s talan meg
az sem a véletlen jatéka, hogy nem pontosan ugyanoda ment, ahova
gy(lolt el6dje : ennek elgondolasait vette at és alakitotta tovabb ebben
is, mint majdnem minden mas téren.

Vilagos, hogy amikor az Egyhazat az imperiumba beleagyazza
Konstantin, a pogany jellegl régi févarosnak az Uj keresztény allam-
szervezet testében helye t6bbé nincs. Es a csaszar emberei mar el is kezd-
tek mindenfelé 6sszeharacsolni a régi istenek aranyat-ezlstjét, hogy
bel6le az 4j fovarost folépitsék,153 szobraikkal azt folékesitsék ; Delphi 154
és mas hires gorog szentélyek kincsei vandorolnak mar a Bosporus felé.
Romaban is érezni kellett mar, hogy az 'istenek alkonya' elkdvetkezik.
Es mar valamivel Crispus meggyilkoltatasa el6tt kiejti mar egy keresz-
tény udvaronc-versfaragd a «méasik RoOma» Kkifejezést (altera Roma)
Konstantinapolyra,155 avval az enyhitéssel, hogy ott Konstantin fiai
fognak uralkodni, — tehat nem maga a csaszar, csak a fiai.

Meglep6, hogy az 6rok varos hagyomanyai mindezek ellenére sem
vesztették el hatasukat a szenvedélyes Ujitéra. Eusebius kozvetlendl
azutan, hogy az Oriens Konstantin kezeébe jut, azt irja,15%6 hogy Licinius
a romaiak @srégi és bolcs torvényeit eltérolni merészelve nyers barbar
jogszabalyokat hozott be ezek helyett. Mi ez? «Konstantin politikaja-
nak védelme, melyben a csdszar a régi szenatusi tradicié értelmében
Licinius elleni tamadasat igy okolja meg?»157 Vagy inkdbb az, hogy
mint 312-ben, Ggy 324-ben is feltlinik a romai szabadsagot visszahozo

im Wege standén... dann wahlte er mit
grossartigen Scharfblick die kommer-
ziell und militarisch unvergleichlich gtins-
tige Lage von Byzanz. Sie war von
vornherein darauf angelegt, eine Stadt
dér Kirchen zu sein.. .»

xa igy mar O. Seeck, Gesch. d. Unt.
14, 71. Lasd még E. Kornemann, Die
romische Kaiserzeit (Gercke—Norden,
Einl. 33, 2, 1933, 115 és 139 ff. L. Bréhier,
Rév. hist. 119, 1915, 268 skk. A tobbi
irodalom megtalalhaté: E. Gerland, Byzan-
tinisch-neugriech. Jahrbucher 10, 1934,
104 sk és E. Gren, Kleinasien und dér
Ostbalkan, 1941, 156 skk.

153 Liban., or. 30, 6 (3 p. 90 F.).

54 E. Homolle, Bull. Corr. Hell. 20,
1896, 729.
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155 Optat. Porphyrius, carm. 4, 1 sqq :
Imperii fastus geminant vicennio, signa.
pagina flexuoso tramite vota notat. Constan-
tinigenis Helicon det talia natis munera,
devotis haustibus ora rigans. hés rupes
Cirrea sonet videatque coruscos Ponti nobili-
tas, altera Roma, duces. sed nunc te, victor,
vicennia picta honorent! — Crispus dicsi-
tése miatt (c. 5, 30 sqq) ennek megoletésé-
nél korabbi a carmen 5, melynek bevezetése
csak a carm. 4; tehat még Konstantin
romai latogatésa el6tt kelt ez a vers, de
mar a huszéves fogadalmak jegyében.

156 Euseb., h. e. X. 8, 12, sq. (p. 896,
10—24 Schwartz).

157 R. Laqueur, Eusebius als Kirchen-
historiker seiner Zeit, 1929, 195 skk. U. a.,
Probleme dér Spatantike, 1930, 8 sk.
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gy6ztes princeps jolismert képe, aki a barbarnak bélyegzett tyrannust
elpusztitotta ? (Annal is inkdbb, mert szokasos volt ez, példaul Lac-
tantius is barbarnak szidja Galeriust a mortes persecutorum-baxi.) Vagy
pedig nem is a csaszart kell e kifejezések mogott keresni, hanem csak
az irodalmi konvencié kényszerité erejét, mely az ékessz6lé pulspokot,
noha ez az «6s6k hagyomanyai» (mores maiorum) szuletett ellenfele volt,
ennek t6érébe csalta? Mindenesetre lehet, hogy e szokincs mégiscsak az
udvari propoganda szellemét juttatja kifejezésre, mert Konstantin
tényleg megprobalt ebben az id6ben mégegyszer valahogy megegyezésre
jutni a romavarosi tradicié 6rz6ivel. Ez magyardzza ugyanis azt a tényt,
*hogy a kizarolagossagra toré egyhazi felfogasnak valé behédolasa ellenére
is eltdri, hogy a pontifex maximus allasa 158 cimei kozoétt maradjon.
Mert ez a gesztus nem a poganysag egészének szol, hanem egyedil a
romavarosi arisztokracianak. Talan még az is megnyugtathatta egy kissé
ezt, hogy a csaszar ekkortajt a poganysag masik, tisztult vallasi felfogasu
csoportjaval, a hellen ujplatonikusokkal szemben is feltin6 kedvezeést
mutat. 326-ban utazik példaul az allami postaszolgéalat fogatain s bizo-
nyara a csaszar anyagi tamogatasaval ennek jovoltabol Egyiptomba,
a misztikus bolcseseg foldjére Nikagoras, eleusisi misztérium-pap (dadu-
chos)159 és Konstantin ezek kozul atheozéofusok kdzil még Sopatros-szal
is joban van, (akit kés6bb 6 vagy keresztény bizalmasa Ablabius
megolet) és Hermogenes-szel.18

Ugylatszik, hogy 324-ben, Licinius legy6zése utan Gjra adodott
egy olyan pillanat, mint 312-ben, az italiai hadjarat utan, amikor el6-
nyosnek latszott, hogy a szenatust politikai eszkozil felhasznélja ; ugy,
amint akkor a rangelsé Augustus cimét szavaztatta meg vele, gy most
Licinius meggyilkoltatasatis vele hataroztatta el, hogy ezaltal az 6diumot
magarol elharitsa.16l Konstantin utolsé kisérletét arra nézve, hogy vala-
hogy zo6ldagra jusson a romai vezet6korokkel, azon elhatarozasa jelzi,
hogy 326 juliusaban méasodszor is megulje Roméaban — caesarfiai tizéves
fogadalmai Unnepével egyltt — vicennalia-it és megcsillogtassa itt is
csokorba gyUjtott diadalai dics6ségét. Utazasat olyan hirverési fogasok
vezetik be, amelyeket batran tekinthetink a Kapitolium felé felroppen-
tett békegalamboknak. 326 ujevetdl kezdve aranypénzeket vernek a

158 A. Bernareggi, Scuola cattolica, anno 3, 1926, 209 skk. O. Schissel v. Fleschen-
41, ser. 5, voi. 2, 1913, 237 skk. vitatta berg, Klio 21, 1927, 361 skk.
meg részletesen a problémat. ,6° O. Seeck, RE. 3A, 1006 sk. A.
159 J. Baillet, Comptes-rendus de I’Aca- Piganiol, id. m. 159 sk.
démie des Inscriptions et Belles-Lettres 16l Zonar. 13, 1 (3, p. 175 Dind.).
1922, 282 skk. P. Graindor, Byzantion
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csaszar és egyik fia konzulsaga, valamint a kézelg6 évforduldk Gnnepségei
tiszteletére, amelyek «a szenatus és a romai nép 6rok dics6ségét» magasz-
taljak s ezenkivil a szenatus aranyhimzés( ruhas képviseldjét kezeiben
a vilaguralom jelvényeivel, a globusszal és a kormanypalcaval mutatjak
be.l& Olyan meély meghajlas ez a csaszar részér6l, amelynél mélyebbet
akkor még képzelni sem lehetett s olyan gesztus, amelyet mar rég abba-
hagytak az el6dok. Természetes, hogy ezuttal sem egyedil a kézrdl-
kézre jaro pénzek dicsGitették igy a romavarosi 6shagyomany letétemé-
nyeseit, hanem a csaszari udvar egész mi(veszeti és irodalmi hirverd-
szolgélata. Ehhez kapcsolddik taldn az is, hogy Optatianus Porphyrius
udvari versfarago, (aki keresztrejtvényszer(ien mondasokat sz6 verseibe,
melyek nem kolt6i hatasra torekszenek, hanem a néz6 elamitdsara van-
nak szadnva,) a Quirites tularadd boldogsagat zengi ekkoriban a cséaszar
altal hozott béke allitélagos aldasai kozepette.163

Ugylatszik, hogy ekkor kiillonds kedvezés gyanant a rémai lovag-
rendet is Ujjaszervezi, de nem a birodalom kasztrendszerré atalakul6 tar-
sadalméanak osztalyai kozé illesztve, hanem Romaéra korlatozva, és mint
a szenatus utan koévetkez6 méasodik rendet 0j kivaltsagokkal ruhazza fel.
Azt a rdmavarosi réteget emeli igy Uj szinvonalra, amely vagyonban és
tekintélyben tulhaladta a plebs-et, de nem érte el még a szenatorsaghoz
kivant szinvonalat, példaul a hajos-vallalkozok (navicularii) céhének
tagjait.184 Ezt az Uj roOmavarosi lovagrendet tnnepli az Aeterna gloria
senat(us) p(opuli)q(ue) R(omani) és Sewa/MS-tipusokkal egyutt Ki-
bocsatott Eques Romanus-érémkeép.165

Illyen beharangozés utdn érkezett meg Réméba Konstantinus. De

163 Részletesen szoltam err6l Num. num formido non vexet, ab indietionibus

Kozi. 41, 1942, 6 skk. quoque, quae senatorium ordinem manent,
183 Optat, Porph. c. 16, 9 sqq. Lasd a habebuntur immunes. — A. Stein, Dér
c. 19 besz6tt verseit és c¢. 10, 21 sqq. romische Ritterstand, 1927, e reform-
%4 Cod. Theod. XIIl 5, 16 (380 febr. Kisérletekrél 457 skk. roviden sz6l. Nem

6 Kr. u) : ldem AAA. corpori naviculari-
orutn. Delalam vobis a divo Constantino et
Itdiano principibus aeternis equestris ordi-
nis dignitatem nos firmamus. — V. 6. I.
Valentinianus torvényét, Cod. Theod. VI
37, 1: Ad Mamertinum p(raefectum)
p(raetori)o. Equites Romani, quos secundi
gradus in urbe omnium optinere volumus
dignitatem, ex indigenis Romanis et eivibus
eligantur, vet his peregrinis, quos corporatis
non oportet adnecti. Et quia vacuos huius-
modi viros esse privilegiis non oportet,
corporatium eos iniuriarum et prosecutio-
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helyes, hogy ezen 0j lovagok a «vornehme
Jugend», v. 6. a fenn idézett torvényeket.
— A. v. Sallet, Zeitschr. f. Num. 3, 1876,
129 és nyoman K. Ho6nn, Konstantin
dér Grosse, 1940, 150 azt hitték, hogy a
SENATVS-aranyak az 0j constantinopo-
lisi szenatusnak szé6ltak, de ezt a krono-
logia, tovadbba az equites parhuzamos Ki-
emelése egyarant Kkizarjdk, valamint a
trieri medaillon korirata is.
163 Részletesen : idézett cikkemben,

Num. Kozi., id. h.
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amikor szemkapraztatd pompéaval és fényes jatékokkal hizelgett az Gsi
varosnak és ha el is beszélgetett a theurgoszokkal és asztrolégusokkal,
keresztény céljait pillanatra sem vesztette el szem el6l. A szenatussal
vald megbékulést is csak azon az aron képzelhette el, hogy az bele-
nyugszik Roma krisztianizalasaba.

Most adott els6 izben keresztény kormanyz6t Rémanakli66 Acilius
Severus személyében, akinek Lactantius-szal is voltak kapcsolatai, s aki
325 januar 4 és 326 november 12 kozt viselte e tisztséget.16/ Nem meg-
lep6, hogy’ a romai keresztény korokkel er6sen érintkezett,188 de annal
jelentdsebb, hogy csakis ekkor ajandékozhatta az 6rok varosnak a vilag
addig legnagyobb martir-emléktemplomat, amely a Szentféldon és
egyebutt emelt hasonlé nagy egyhazi épitkezések mintaképe lett.169 Nem
az volt a szandéka, hogy evvel a nagyszabasu, févaroshoz mélté épit-
kezéssel és azokkal a dusgazdag jovedelemforrasokkal és hallatlan értékd
arany-ezust felszerelési targyakkal, melyeket az Uj Péter-templomnak
adott, segitsen keresztény szinezet(ivée tenni a birodalom eszmei koz-
pontjat, Romat? Azt hisszik, hogy igen.

De kisérletét balsiker érte. 0Osszeveszett a poganyokkal, amirdl
poganyok értesitenek : Eunapius, illetve nyoman Zosimos. E hiradas
szerint, mely tévedeései és rosszakaratu bedllitdsa ellenérel70 is torténeti
alapa, egy romai pogany unnep alkalmaval a csaszarral jott csapatok-
nak a Kapitoliumra kellett menni, hogy ott a szokott szertartast el-
végezzek. A csaszar is részt készult venni az Unnepségen, hogy katondi
érziletét ne sertse. Azonban a felvonulas lattara nem tudvan hirtelen
haragjan uralkodni, elkezdett szitkozodni s végleg szakitva a hagyoma-
nyokkal, magara zuditotta a szenatus és a plebs gy(loletét.171

166 H. v. Schoenebeck, id. m. 73 skk,
A. Piganiol, id. m. 371.

167 Chronogr. a. 354=Mon. Germ. Hist.,
auct. ant. 9. p. 67.

188 Egy keresztény jogasszal valo érint-
kezésérdl véletlentl értesitlink a Diehl,
Inscr. Christ. Lat. Vet. 748 felirat altal,

10 H. v. Schoenebeck, id. m. 88 skk. —
A. Piganiol, id. m. 171. H. Lietzmann,
Petrus und Paulus in Rom2, 1927, 189
skk. E. Caspar, Gesch. des Papsttums
I, 1930, 124 k.

170 Ennyiben egyet értink L. Bréhier-
vei, Rév. Hist. 119, 1915, 241. De vilagos-
nak latjuk, hogy ami téves ebben az el-
beszélésben, széval a Konstantin meg-
térésének kiforgatdsa, az ugy jott létre,
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amint Th. Keim, Dér Ubertritt Constan-
tin’s zum Christentum, 1862, 52 irja :
«Jene ganze Geschichte ist einfach ent-
standén aus dér Kombination dér Er-
klarung des Kaisers gegen das Heidentum
in Rom im J. 326, dér gleichzeitigen Er-
mordung des Crispus und dér Fausta,
und dér altén, bei Celsus wie bei Julian
sich wiederfindenden Tradition vém Chris-
tentum als dér grossen Reinigungsanstalt
far alle Sunden».

171 Zosim. 11 29, 5: rjys dk nazpiou
xazaXaflodar)? éopzrjs, xad‘ rjv avayxr] o
ozpazénedov Tyv ets ro KamzwXtov avtévai
xat za vevo/xtcruéva nXypolv, G6e6tdiq royg
<npaztduza<i 6 Kiovazauztvo? éxotvwvrjae zffi
éopzqg. inméfupavzog de auz<p <paopa zou




Nem az egyetlen dihrohama ez, amelyr6l tudunk. De az egész lég-
kor tele lehetett elektromos fesziltségekkel. A csaszar el6tt akkor is
nyilvan a Krisztus-jeles zaszlgjat viv6 testdérok haladtak, mint mindég,
amikor a luppiter optimus maximus temploma felé tartott. 3 évvel
azel6tt, amikor megtiltja a keresztények pogéany &ldozasra valéo kény-
szeritését, oktalan babonadnak (superstitio) nevezte a poganysagot és
legszentebb torvénynek (sanctissima lex) a Krisztus egyhazat;17* nem
vitds, hogy most is ilyen gondolatok jarhattak a fejében. Duhét fokoz-
hatta az el6z6 évi Nicomedia-i tiszta keresztény jubileumi Gnnep emléke,
és az, hogy nem volt szokva ahhoz, hogy akaratat ne tudja érvényesiteni.
Zosimosnak pedig igaza lehet abban, hogy egész belseje fel volt dulva,
mert nemrég Olette meg legiddsebb fiat és feleséget.l73 Serege viszont
pogany érzésii volt. Eppen 326 marcius i-r6l maradt fenn egy hivatalos
jegyzOkoényv, amely szerint igy Udvozolték 6t katonai valamely tdborba
valo belépése alkalmaval : «Felséges urunk Konstantin, az istenek Oriz-
zenek meg téged a mi szdmunkra ; haté boldogulsz, miis boldogulunk.174
igy hat nem akarta ezeket megsérteni azzal, hogy tavolmarad szer-
tartasukrdl, — ha mar Romaéba jott. De felcsigazott idegeit nem tudta
megfékezni.

Zosimos még azt is mondja, hogy mindenki — széval az 6sszes po-
ganyok — atkozta ezert Ot s ez volt az oka, hogy vetélytarsat kere-
sett RoOménak, ahova székhelyét attegye.l’5 Bar tudjuk, hogy Kon-
stantindpoly ekkor méar megkapta 0j nevét és épitése is javaban folyt
mar, de ugylatszik, hogy eleinte szerényebb szerepet szant neki alapitdja.
Mintha el6sz6r csak a régi falgydrin belldl kezdte volna Gjjaépiteni.l7*

s

Nem megvetendd forrésok szerintl77 csak 328-ban bévitette ki nagy arény-

Alruirriou (Ossius-t szidja igy) rw eig t6 salus... Lasd O. Seeck, Regesten 106 és
KantzwXiov avodov OvecGifov avéorjv, zffi 176.
lepadg aytazeiag anoazaTTjoas, eig /liaoq zrjv 75 Zosim. 11 30, 1: OO0x éveyxutv de

jepoooiav xac tov Sijfiov avéffzijaev. Lasd ras r.apa navreov &g eiTteivfiXacripijfilas ndXcv

még Philostorgios vitajat ez ellen, melyet
J. Bidez hamozott ki, Byzantion 10, 1935,
413 sk., aki figyelmeztet ra, hogy Julianus
Caesares c¢. mdvében is megvan ennek
a nyoma.

178 Cod. Theod. XVI 2, 5.

173 Zosim. 11 29, 2—3.

174 Cod. Theod. VIl 20, 2 : Idem (Augus-
tus) cum iniroisset principia et salutatus
esset a praefectis et tribunis et viris eminen-
tissimis, adclamatum est: Auguste Constan-
tine, dii te nobis servent: vestra salus nostra
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ayesliet (ntpmek oszk.

avztpponov zfjg "Pét/iljs éffijzet, xaif %v adtov
idei paaiXeta xataari®aaadat. Leo Gramm,
p. 84, 19 : 6e6'aiq de wv alj-xXrjTov
6ca td eig Xptazov ntazeliaat, é"\rjk&e djjdev
éne tov tujv Hxufrwv Ttalepov. — Akceptélja
ezt az adatot p. 0. Th. Keim, Dér Ubertritt
Constantin’s zum Christentum, 1862, 55.
176 1gy latja Th. Preger, Hermes 36,
1901, 342.
77 Chron. Pasch. a. 328 p. 527 sq.
Bonn. — Patria Constantinopoleos 55
sq. (Script, 6rig. Cp. p. 142 sqg. Preger.)
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ban — asztroldgusok tanacsara valasztva ki ra egy szerencsés datumot
—a varosfalak gydrdjét.178 Ha ez helyes, akkor RO6ma makacssaga miatt
felingertlve hatdrozza el, hogy a birodalom eszmei kézéppontjat sem
hagyja meg ROmaban, hanem nagy erd6feszitéssel Ellen-Roméat épit,
mely mar a Krisztus varosa lesz.

Még néhany evig nem keészult el az 0j székvaros és a csaszar nem
tartozkodhatott még ott, tehat szandékai meg nem valhattak valova.
Hacsak nem kezdddott meg mar ekkor a szenatorok atcsabitdsa Kon-
stantindpolyba, nem sokat tudhattak Romaban a forradalmi tervrol.
Roma kuldonben — mintegy engesztelésil — ujra pogadny korméanyzot
kap Anicius lulianus személyében (326—9).179 Még egy fontos tény.
Az 0j Ellen-Roma megszemélyesitése, amely, mint latni fogjuk,
Konstantinapolyt mar RoOma versenytarsanak allitja oda, 330
majusaig nem jelenik meg a pénzeken. A konstantindpolyi veretek és
veluk egyutt a tobbi verdékéi is Réma istennd dicsGségét hirdetik
egyedul s ez jelent6s ebben az id6pontban.l80 Az Ellen-Roma tehat
meg nincs proklamalva.

De 330 felé méar felcsillan a nagy fordulat els6 jele. Az el6z6 évben
meghalt Heléna anyacsaszarn6t Romaban temetik el,18l abban a por-
phyr-szarkofagban, melynek katonai targyu dombormdvei elaruljak,
hogy eredetileg férfinak éspedig Helena fidnak volt szanva.l82 Konstantin
csak anyja mauzoleumat hagyja Romanak, abban a csaszari mauzéleum-
ban, amelyet eredetileg maganak épittetett,18 amikor — a Pons Milvius
utdn — még nem gondolt arra, hogy Roma helyett Uj tekintélyi és szak-
ralis kdzéppontot teremtsen birodalmanak.

178  fgy Th preger, id. h. — O. Seeck, 18l Utoljara : F. W. Deichmann, Arch.

Regesten 69 és 178 szerint viszont Kon-
stantin a jelzett napon a nyugaton tart6z-
kodott. De lehetne az, hogy a datumbol
az év a helyes és a napmegjeldlés hely-
telen csak, mert tudjuk, hogy 328 marcius
i-én még Nicomediaban volt s igy az év
elején még tébbszér megfordulhatott épulé
varosaban. Konstantinapolyban id6zott
el6z6leg sovany adat-morzsaink szerint
327 junius 11-én ; Heracledban talaljuk
329 aug. 3-an és oktober 25-én.

JJ9 O. Seeck, R. E. 1, 2199.

Anz. 1941, 735 skk. O. Seeck, RE. 7, 2822
tévesen teszi Helena halalat 335 és 337

k6zé Kr. u. Err6l masutt.
1® P. Franchi de'Cavalieri, Mélanges
d'arch, et d’hist, 36, 1916/7, 246 sk.

(régebbi irodalommal). J. Ebersolt, Byz.
Zeitschrift 30, 1930, 586 skk. H. .
Schoenebeck, id. m. 89, 1. jz. E. Caspar,

id. m. 125.
18 P. Franchi de’Cavalieri, Mélanges
d’archéol. et d'histoire 36, 1916/7, 245

skk. F. W. Deichmann, Archaol. Anzeiger

180 Lasd megjegyzésemet : Num. Kozi. 1941, 740.

41, 1942, 5
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4- A VALLASI TURELMETLENSEG FELULKEREKEDESE
KONSTANTIN POLITIKAJABAN.

Konstantin utolso éveiben az Egyh4z hatalma egyre terebélyesedett.
A poganysdg megtlrése helyébe elnyomasa 1ép.184 Az Ujplatonikus
Sopatros, aki 330-ban még segédkezett a varazserdt kdlcsonzd szerencsés
kordlményeket Kkiflrkészni, amelyek kozott az Gj févaros felavatasa tor-
ténjen, valamely uton-médon e turelmetlenség aldozata lett.185 A csa-
szar fennen hangoztatja a keresztényeknek valo kedvezését,186 buzditja
a varosok lakossagat a régi kultuszok elhagyéasara, sot jutalmazza is 6ket
érte.187 Csak ott kell magat némileg fékeznie, ahol az uralkoddokultusz-
rol volt szé, és ahol az tGinnepi szokasok teljes kiirtasa az alattvaloi hlség
karara lehetett volna. Jol érzekelhetdé ez egy hires umbriai feliraton.
Hispellum varosa az umbriai tartomanyi csaszarkultusz évforduldinak
Unnepi jatékait szerette volna az etruriai Volsinii helyett megtartani,
mert addig a két provincia kézdsen Unnepelt ; s ezért erre és a dinasztia
imadéasanak szoOl6 szentély épitésére kért engedélyt az udvartdl. E
csaszarh( cselekedet jutalmaul az uralkodé a Flavia Constans nevet adja
a varosnak, ami ritka kitiintetés nala. Es hiaba szidja «fert6z6 babona-
sag csalasanak» (contagiosae superstitionis fraud.es) a polytheizmus kul-
tuszait, megengedi, hogy a gens Flavia-nak — tehéat csaladja él6 s halott
uralkodo-tagjainak s hozzatartozoinak — templomot allitsanak, melynek
kialon papsagot (pontifex gentis Flaviae)ISS kredlnak. Megadja azt a
kegyet is, hogy — az Egyhéaz altal annyira karhoztatott — gladiatori
jatékokat is megiljék itt is a csaszarinnepek hagyomanyos naptari
napjain. De mindezt azzal a feltétellel, hogy e kultuszt semmiféle pogany
ritussal se szennyezzék be.1® E megoldas hatarozottan olyan céld, hogy

a kecske is jollakjon és a kaposzta is megmaradjon. Epp ezért olyan
3 L. Salvatorelli, Ricerche
4, 1928, 322 ssk.
I18sSuidas, s. v. (p. .. .Adler) szerint Kon-

religiose  sectatores sanctissimae religionis habitare
dicantur.

187 L. az imént citalt feliratot és hozza

stantin dlette meg, hogy megmutassa,
hogy mar nem pogany érzelmd, Zosimos
Il 40, 3 szerint Kkeresztény jobbkeze
Ablabius. Eunapius (vit. soph. 462, 2
sqq.) szerint babonéds udvari emberek
tették tonkre Sopatrost. Lasd O. Seeck,
RE. 3A, 1006 sk.

18 CIL 11l 7000=Dess. 6091. Kon-
stantin itt azt irja, hogy a phrygiai Orcis-
tus lakdéinak kérését leginkabb az tamo-
gatja, hogy : quibus omnibus quasi qui-
dam cumulus accedit, quod omnes ibidem
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Th. Mommsen, Gesammelte Schriften 8, 24
skk. Tovabba Euseb., Vita Const. 4,
37—39. Sozom. Il 5, 7—8. Theophan.,
p. 38 de Boor.

18 CIL X1 5283=Dess. 6623. Mommsen
id. m. 42 sk. .

B CIL XI 5205=Dess. 705. Lasd
hozza: Mommsen, id. m. E. Kornemann,
Beitrage z(ir altén Geschichte (Klio) 1,
1901, 138. A- Piganiol, Revue des Etudes
anciennes, 1929,... de Domenicis, Histéria
4, 1929, 270.
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fabol vald vaskarika jellege van, mert hiszen a templom és a pap mégis
csak isteni Iényeknek jarnak. Azutan meg a népinnepségek megengedése
s a régi istenek képmésainak a pompa circensis paradejaval jaro fel-
vonultatasa s a véres parviadalok a pogany jelleget aldozatok nélkdl is
fenntartottdk bizonyos fokig a gens Flavia évforduldin. Pedig ez az eset
csak véletlentul megfoghato lancszeme Konstantin altalanos politikaja-
nak a csaszarkultuszt illet6leg, melyet ilyen «fertGtlenitett» forméban
meég élete végén is meg akart Orizni. Talan legutolsé rendeletében a terhes
kdzszolgaltatasok alol mentesiti a tartomanyi csaszarkultusz papjait és
volt papjait;190 e magatartdsa utddjaira is irdnyado volt és ezaltal a
«csirgtlanitott» csaszartisztelet tisztségeit keresztények is viselték.19

Ahol tehat az alattvaldi hliség érzelmeivel fondédnak 6ssze a régi
vallasos szokésok, ott nem volt lehetséges ezeket egyszerlen megszin-
tetni, csak éppen keresztény szempontbol mindenképpen tlrhetetlen
vonasaikat nyesegeti le Konstantin. Poganyellenes politikajanak ezt a
sebezhetd helyét természetesen rogton észrevették a romai arisztokraték,
akiknek a kovetkez6 eévtizedekben sikerltlt ezen a réven megmentem
egyes népvigalom-jellegli  Unnepeket, megkiméltetni a lerombolastol
egyes szentélyeket.192

De nemcsak a csaszartisztelet feladdsa veszélyeztette volna az allam-
érdeket, hanem az is, ha RoOma nagysaganak fogalomkorét vagy Roma
varosanak él6 valésagat pogany multja miatt kikezdte volna a keresz-
téenység mellé allott Konstantin s igy ezt is meg kellett kimélni a most
kezd6d6 irtd-hadjarat alkalmaval, mely azutan egyre csak fokozédott
az antik valladsok ellen.

Azok a forrasadatok, amelyek korunkig meg6rzédtek, azt a be-
nyomast keltik, hogy Konstantin életében elsé sorban csak a Keleten
folyt ez a dulas és ez meg is felelhet a tényeknek. Arra is vigyaznunk
kell, hogy se nagyobbnak, se kisebbnek ne allitsuk be a Konstantin alatt
véghez vitt pusztitasokat, mint amekkoradk a valésadgban voltak. Mert
el6szor is az egyhazi emberek triumfalo nyilatkozatai a poganysag teljes
megsemmisitésérdl a feliratos kovek és egyéb adatok vildganal erds tul-
zasnak bizonyultak.1983 A papsag azért is altalanositotta ezeket a rom-

10 Cod. Theod. XII 5, 2. — EI6z6leg thé Christian Emperors of thé IV h

335-ben adott kedvezmények : Cod. Theod
X1l 1, zx. L. még Mommsen, id. m. 33.

191 V. Schultze, Zeitschr. f. Kirchen-
gesch. 7, 369. P. Monceaux, Histoire
littéraire de I'Afrique chrétienne.. .

12 Alfoldi A., Isis-szertartdsok Réma-
ban a IV. szadzad keresztény csaszarjai
alatt. — A Festival of Isis in Rome under
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century (Dissertationes Pannonicae Il 7),
1937, 30 skk.

193 J. Geffcken, id. m. 96 és 280, s
hozza : V. Schultze, Gesch. d. Untergangs
d. griech.-rom. Heidentums 1, 1887, 326
és 2, 1892, 219. 262 s k. 315. 318 (az Osz-
szes adatok felsorolasaval).




bolasokat, mert az els6 keresztény monarcha halala utan az 6 eljarasabol
akart jogositast meriteni ellenfele teljes kiirtasara. De jogositast kerestek
ugyanerre rendelkezeseikben a nagy ujito fiai is;194 maésfel6l éppen igy
tuloztak a sokisten-kultuszokon Utdtt sebeket az elkeseredett pogany
irok is.19%5 De a poganysag vegul mégis ezekbe a sebekbe halt bele, ha
kés6bb is, amelyeket Konstantin utols6 éveiben kapott. Konstantin
tdmado politikaja, mely ezekben az években teljesedett ki, régen fogant,
régota érett, de mégis uj, felforgatd forradalom, mely nem fér 6ssze sem
a 312-ben a keresztények irant hirdetett tdrelemmel, sem a 324-ben a
poganyok irant beharangozott toleranciaval. Mert ha nem is volt kar
néhany lerombolt orientélis szentélyért, melyekben az erkolcstelenség
tobzédott, s ha némelyik régebbi imperator is megvamolta mar a temp-
lomkincseket szorultsdgaban, vagy elhurcoltatott nagyszer(i mulalkota-
sokat gordg szentélyekbdl, hogy Romat diszitse velik, de a megsemmi-
sitées egyiknek sem volt célja, mint Konstantinnak. Lényegében ugyan-
olyan irtéhadjarat ez, mint egy nemzedékkel el6bb Diocletianusé a
kereszténység ellen, ha szelidebb is annal.

Ezekben az években (330—337) kezd6dott meg tehat a pogany
kultuszhelyek lerombolasa.l9% Nehogy oly hirtelen csapasra gondoljon
valaki, mint amikor Diocletianus Uld6zései kezdetén hirtelen s egyszerre
szétdultdk mindendtt a keresztény templomokat. Itt szorvanyosan
kezd6do, esetenként mérlegelt rendszabalyokrol van sz6. Néhol a bronz-
ajtokat vitették el, vagy tetejuk fémboritasat huztak le a csaszar paran-
csara, aki méashol az aranybdl-ezistb6l valo istenszobrok femtakarogjat
szakittatta le vazukrol, a bronzszobrokat pedig beolvasztatta, — miutéan
szamos miiremeket mar Konstantindpoly diszitésére cipeltetett el.197
Azobta szegénység uralkodott a szentélyekben.l98 Egyeseket bezaratott,
ha nem is mindet, mint Eusebius és masok allitjak.19 Konstantinapoly
épitésére, a katonék és kegyencek megajandékozéasara, a nemesfém-pénz-
verés feljavitasara hatalmas t6ke szabadult fel e haracsolasok altal,
melyet hajlandosagdnak engedve nyaklé nélkul pazarolt.20

Azok kozul a pogany szentélyek kozul, melyeket Konstantin le-

Cod. Theod. XVI 10, 2. 19 Euseb., Vita Const. 4, 23. lulian.,
J. Geffcken, id. m. 95, 41. jz. id. m. Eunap., Vit. soph., Aedes. p. 46!
76 A. Piganiol, L’Empereur Constan- Boissonnade. Chron. pasch. p. 561, 10
tin, 1932, 185 sk. (az adatokkal). Bonn. Oros. VII 28, 28. Socrat., h. e.
Euseb., Vita Const. 3, 54 (p. 101 1, 3. Sozom., h. e. Il 5 1 sqq.
sq. Heikel). lulian or. 7, p. 296, 2 Hertlein. ao Forrdsadatok : A. Piganiol, id. h.
18 Liban., or. 30, 6 (3, p. 90 Foerster) ;L. Wrzot, Weidenauer Studien 1, 1906,
or. 62, 8 (4, p. 350 Foerster). 251 skk.
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romboltatott, voltak olyanok, amelyek a Szentirds eseményeinek szin-
helyein a keresztény kegyeletet sértették, vagy erkdlcstelen ritusaikkal
megbotrankozasat valtottak ki.40l De voltak olyan romboléasai is, amelyek
kilonosen népszer( szentélyek elpusztitasat tlizték ki célul, a balvanyaik-
ban laké démoni potenciak megsemmisitését ; ilyen eset volt a kilikiai
Aegae Asklepios-szentélyének feldulasa, 22 amelyet nem lehet azzal men-
tegetni, hogy omladozofélben volt s csak ezért kerult csakany ala.2®
Ugyhogy bar még mindig restauralnak itt is, ott is szentélyeket, 24 a
polytheizmus végleges felszdmoldsa mar javaban folyt, amikor Kon-
stantin elhdnyt.

Annal megkapobb ellentét ezzel szemben, hogy Réma poganysaga
ekkor még teljesen érintetlen. Pedig a templomok ellen sz6l6 csaszari
rendeletek eo ipso &ltalanosan kotelezd érvénydek voltak, mint minden
csaszari rendelet. S6t az sem lehetetlen, hogy Konstantin mar altalanos
aldozasi tilalmat is kiadott, ha haldla meg is akadalyozta a poganysag
teljes kiirtasdban.2b Nemcsak Eusebius allitja ezt, aki olyan kdzel allt
az eseményekhez, hogy akarattal sem hazudozhatott volna olyasmit,
aminek valétlan volta kornyezete és kortarsai el6tt nyilvanvalo lett
volna, hanem haléla utan néegy esztenddvel hivatkozik mar ily tilalméra
341-ben fia Constans.26 Még ha utdbbi «eltdlozta volna is azt, ami e
rendeletben foglaltatott és ha nem is annyira formalis elGirdsokat tar-
talmazhatott volna ez az aldozas ellen, mint inkdbb altalanos fenyegeté-

20 Adatok Osszeallitasa megtalalhato
példaul : V. Schultze, id. m. 1, 51 skk.
J. Geffcken, id. m. 95.

3B igy K. Miuller, Kirchengeschichte
i2, 1929, 360. — Lasd Sozom. Il 5, 5.

2B Mint Geffcken, id. h. 42. jz. véli,
aki nem jol itéli meg Konstantint, amikor
azt firja rdla, hogy «der Kaiser dachte
nicht daran, an einen ehrwirdigen Tem-
pel oder einen altén Kult zerstérende
Hand zu legen».

4 Adatok Geffckennél,

Ab Reészletesen targyalta
due de Broglie, L’Eglise et
romain au IVe s. 1, 1860, 462 skk. —
Véleménylnk megegyezik a kovetkez8
tudésokéval : V. Schultze, Zeitschrift f.
Kirchengesch. 8, 1886, 529 ff. és ua.,
Gesch. d. Untergangs d. griech.-rom.
Heidentums 1, 1887, 56 skk. F.
Kirchengesch. Abhandlungen u. Unter-
suchungen 2,1899, io. O. Seeck, Geschichte

id. h., 44. jz
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ezt mar Le J
I'Empire Lasd még F.

d. Untergangs d. antikén Welt i4, 61 és
474. N. H. Baynes, Constantine the Great
47., stb. — Masok ugy probaljak magya-
rdzni ezt a dolgot, hogy ez csak specidlis
tilalmak helytelen &ltalanositdsa, nem
kialdn generélis aldozasi tilalom. igy pél-
daul C. Carassai, Archivio della Soc.
romana di storia patria 24, 1901, 33 n.
5. L. Salvatorelli, Ricerche religiose 4,
1928, 324 sk. H. Lietzmann, Gesch. d.
alten Kirche 3, 1938, 140. L. Duchesne,
Histoire ancienne de I'Eglise 22, 76 sk.
. Geffcken, id. m. 93sk., és 23. jz. —
Martroye szerintem elhiba-
zott dolgozatat. Bulletin de la Soc. nat.
des Antiquaires de Francé 1915, 280 skk.
és bb6vebben Revue historique de droit
fr. et étr. 4 sér. 9, 1930,669 skk. Csatlako-

zik hozza H. Grégoire, Byzantion 7, 1932
X. Flnk, 661 skk. A.

Piganiol, id. m. 142 (v. 6.
fent, 93 jz.).
26 Cod. Teod. XVI 10, 2.




seket, hogy ezekkel megrémitse a hatarozatlanokat és siettesse a meg-
térést», A7 elvi jelent6sége ez esetben sem cstkkenne.

5. A REGI ROMA ES AZ UJ ROMA.

A birodalom egyedili ura Uj févarosat 330 majus 11-én huszonot
éves uralmi jubileumanak fényes Unnepségeivel egybekotve avatta fel, 4B
minden pogany szinezett6l mentes kdzéppontotd® teremtve Krisztiani-
zalt allamszervezetének. Konstantindpolynak ezt a tisztan keresztény
jellegét, melyet az egyhazi irok értheté buszkeséggel domboritanak Ki,
kétségbe merte ugyan vonni a kés6kori vilag egy nagy ismer@je,20 de
ellenkezését csattandésan megcéafoljdk a felavatas emlékére oridsi témeg-
ben vert apropénzek és medaillonok, amelyeken a varost megszemeélye-
sitd nbalak (Tyche) kezében a Krisztus keresztjén nyugvo vilaggomb
van abrazolva, tehat a kereszténység vilaguralmanak eszmei kdzéppontja
az 0j févaros.2ll Alapitdja szerint Isten parancsolta meg neki alméban
ennek megalkotasat.2l2 Felszentelése misével tortént.213

Azonban ahogy kimagaslé térténelmi személyiségek neve utdnuk
az uralkodas fogalmanak kifejezésévé valt és ahogy példaul mi is Caesar
nevével jeldljuk a csaszar-t, vagy ahogy Nagy Karoly neve szallott at
nalunk is kirdlyaink megjeldlésére, gy a vilaghdditdé Réma neve is azt
jelentette egyszerlen, hogy uralkod6 varos. Ezt a tényt és a velejard

AV igy G. Boissier, La fin du paganisme Zs> Euseb., Vita Const. 3, 48 (p. 98

j8 65. — Emellett szdlhatna a komoly
pogany rhetor Libanius valloméasa is,
aki nem tudott Konstantin ily tilalmarél,
tehat ez csak utolsé pillanatban kiadott
hatastalan rendelkezés, vagy altalanos
fenyeget6dzés lehetett, or. 30, 6—7 (3, p.
90 F. Konstantinrél) : ijj-yad/xevog aorqt
AuaiTekeiv erep6v riva vofii&iv Ssov ele
fav rijv rjjjs néXeajg népi jjv éanoudaae noi-
jjoiv toTq hnaiig iyprjiraTo ~prjfiaat, Tyg xara
vofioug dk vepaneiag eéxivrjaev 006k év, axX
rNVfihv év roig 1épdig nevia, napijv 6k Opav
anavza z&<Xa nbjpodueva. xaxa™aarjg 6¢ rfig
ap'/ffi énl tev éxecvou,........ ourog ouv
év TtpxsXeueffdat nap’adzwv (Saadeodojv alla
re 00 xak'aneilierat xac uijxér - eivae Gutriag.

3B Hesych., ldepia KndXecog 42 (Scrip-
tores 6rig. Cp. 1, 18 Preger). Chron. pasch.
a. 330 (Mon. Germ., auct. ant. 9, 233 sq,
Mommesen).
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H.). Socr., h. e. 1, 16. Sozom., h. e. 2, 3.
Augustin., De civitate Dei 5, 25. Oros.
VII 28, 27, etc.

ai®° O. Seeck, Geschichte d. Untergangs
d. ant. Welt 3* 426 sk. Ugyancsak L.
Bréhier, Rév. hist. 119, 1915, 255 skk.,
akinek munkajara a részletes adatokat
illet6leg utalunk.

3l A pénzek ezen s alabb emlitett
indiciumait egy cikkemben tartam fel:
Numizmatikai Koézlény 41, 1942, 9. —
Lasd mar H. v. Schoenebeck, id. m. 41
és 61 sk.

3ia Sozom. 2, 3. Cod. Theod. XIII 5,
7 és ehhez O. Seeck. id. m. 4, 473.

33 Malalas 13, p. 320, 18 Bonn s hozza
V. Schultze, Altchristliche Stadte und
Landschaften 1., Konstantinopel, 1913, 7,
2. jz.; 8, 7. jz. H. Lietzmann, Sitzungs-
ber. d. Preuss, Akad. 1937, 268.
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szamos fogalmi kotottseget kiirtani az alattvalok gondolkodasabol le-
hetetlen volt. De maga Konstantin sem tudott megszabadulni ett6l a
mély gyoker( fogalomkdortél és igy dnkéent adédott, hogy ha 0j centrumot
teremt a kereszténnyé tett imperium Romanum-nak, az megint csak egy
«Réma» lehet. Amikor tehat az Uj «Konstantin-varost» megalkotja, a
régi Romat masoljale szellemi és anyagi téren, hogy az ujjal pétolhassa.

Eles, Uj vildgossagot vet erre a torekvésére a Konstantindpolyi meg-
személyesit6 allegorikus néalaknak az a megfogalmazéasa, mely a fel-
avatési Unnep alkalmabol Réméban vert emlékérmeken tlinik fel. Pedig
nem az Uj székvarosban felallitott Tyche-szobor pontos maésolatai ezek,
ahogy a Constantinopolis-i pénzverde pompas ezustmedaillonjai bemutat-
jak, 414 de éppen ez a poetica licentiaadott alkalmat arra, hogy ennek segit-
ségével e nemtd abrazolasanak politikai tartalmat annal jobban kidom-
borithassdk. Mert ezeken az érmeken Constantinopolis mellképe
mindig parba van allitva Urbs Roma istenn6jének busztjével, még
pedig Ugy, hogy tudatosan kihangsulyozott ellen-kompoziciét mutasson
amavval, szoval, hogy Ellen-Ro6manak allitsa*!5 be a Konstantin-
varost.

Ezt a Tyche-valtozatot az isteni szimbdélumoknak a pogany valla-
sok dsszeolvadasa soran jellegzetessé valt halmozasa jellemzi ; kétség-
telendl Sopatros, vagy mas olyan valaki agyalta ki ezt azok kozil a filo-
zofusok, misztagogusok vagy asztrologusok kozil, akik az aj févaros
felavatdsanak kitervezésénél kozremuikodtek.*16 Az isteni jelkéepeknek
ez a halmozasa arra valdé, hogy Constantinopolis-1 altaluk épp ugy a
béke, a gy6zelem s a béség urndjének mutassak be, mint az igazi, vilag-
hoditdé Romat. A Tyche falkoszorus, bdségszarut tartd, szarnyas és labat
hajoorron nyugtaté képmasa Rhea, Abundantia, Victoria és Ceres attri-
butumait egyesitd istennd, akinek, mint Victoria Augusti-nak a romai
szuverenitas legfébb jegyét, a jogos gy6zelmet tulajdonitjdk — mindig
kifejezetten parba allitva a dea Roma-val. Mily jellemz4, hogy az els
Krisztushivé a cézarok tréonjan csak a kés6antik gondolkodas pogany
képzettarsitasa utjan és pogany formanyelvén tudja szabatosan meg-
jeldlni Uj Roméja helyzetét a régivel szemben! Az ellentétes tukrozés-
nek ez a modszere tovdbbkisérhetd a Konstantinvaros szellemi meg-
mintazasan, materialis kivitelén.

24 Lésd idézett cikkemben (Num. Kdzi. molitus est, ut Romae aemulam facérét. —
41, 1942) arészleteket és a szakirodalom A részletekre L. Bréhiert idézhetjiuk, Rév.
felsorolasat is. Hist. 119, 1915, 249 sk.

25 Eutrop. X 8, 1 : primusque urbem €i6 Th. Preger, Hermes 36, 1901, 338 sk.
nominis sui ad tantum fastigium evehere
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llyen vonasa mindjart az ellentétes hasonitasnak egy Uj szenatus
életrehivasa Konstantinapolyban. «Csodalkozva kell kérdeznink, hogy
hogy jott ahhoz egyaltalaban Konstantin, aki a mindent atfogé monarchia
kiépiteset befejezte, hogy Uj rezidencidjaban egy oly testiletet Ujitson
meg, mely legtobb elédjének szalka volt a szemében».87 Ez valGban
meglepd, de nem is a politikai valésagnak szélott, hanem a kor elvont
szelleméhez annyira ill6 deduktiv elgondolas : ha mar Roma, szenatusa-
nak is kell lenni. Az () szenatusnak nemcsak palotat épitett a csaszar
varosa legpompasabb épitészeti kornyezetében,hanem igyekezett jo-
modu provincidlisok mellett az 6rok varosbol is atcsabitani el6kel6
csaladokat, hogy minél rémaibb izl legyen az Uj kuria, f6uri lakohazakat
emeltetve annak a nehany szenatori familidnak — jobbara kereszté-
nyek lehettek ezek — akik engedtek hivasanak.” 8

Taldn még kuléndsebben hat, hogy a csaszari mindenhatésag lom-
bikjaban kif6zott Uj-Roma nem nélkulézhette a szenatus mellett azt
sem, hogy az egykor vilagver6 rémavéarosi polgarsag mesterkélt pér-
huzama gyanant egy «roémai népet» ne csdditsenek 0Ossze Bizancban.
Ezen a régi, kozjogi nevén nevezik ezt az Ujpolgar lakossagot populus
Romanus-nak a 335-ben kiadott helybeli pénzveretek,29 taldn abbdl az
alkalombol, hogy adémentességgel biztositotta jolétuket a csaszar.20
Es ha a romavarosi plebs legalabb 6sel6djeinek paratlan érdemei révén
raszolgalt arra, hogy halabol kenyérrel s egyébb élelmiszerekkel ellassa
az allam, Konstantinapoly polgarainak anélkil nyudjtotta ezt a nagy
és a kozre igen terhes privilégiumot 332 6ta a csaszari kegy, hogy erre
barmi érdemet is szereztek volna.22l Mindezekbdl latszik, hogy az ala-
pitd szandéka szerint latin jellege lett volna az 0j székvarosnak,22 amely-
ben, mint Uj vilagszemléleti centrumban Ulte meg a conditor harmincéves
uralmi évfordulgjat 335 jalius 25-én.23

27 0. A. Ellisen, Dér Senat im 0st- 21 Zosim. Il 32, 1. Chron. Pasch. a.

romischen Reich, 1886, 16 sk.

18 Zosim. 11 31, 3. Sozom., h. e. Il
3, 6 ; 1134,4.Glycas4,462./7a'z/>ialLIr<Meius
40 (Script, 6rig. Cpol. 1, 17 Preger) ; uo.
1,63 (2, p. 146 Pr); 1, 67 (2, p. 148 Pr)
70 (uo. 149), etc. 0. A. Ellissen, id. m.
10 és 12. Ch. Lécrivain, Le sénat romain.
depuis Dioclétien & Rome et & Constan-
tinople (Bibl. d. Ecoles Fr. d’Athénes et
de Rome fase. 52), 1888, 217 skk.

39J. Maurice, Numismatique Constan-
tinienne 1, p. CLIII és 2, 1911, 536 sk.

20 Cod. Theod. X1 16, 6. Lasd hozza
0. Seeck, Regesten 41, 1. 89, 33 és 183.
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332 (p. 531 Bonn = Chron. Min. 1, p. 234
Mommsen) és u. 0. p. 533, 10 Bonn. Soc-
rat, H. E. 1, 35. Philostorg., H. E. 2, 9
(p. 22 Bidez), stb. Egyéb adatok és iro-
dalom: E. Gebhardt, Studien Uber das
Verpflegungswesen von Rom und Kon-
stantinopel in dér spateren Kaiserzeit.
Diss. Dorpat 1881. L. Bréhier, Revue
Hist. 119, 1915, 253 sk.

22 E. Stein, Geschichte des spatrémi-
schen Reiches I, 1928, 197.

23 O. Seeck, Regesten 183.
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Az Uj fovarosnak tet6tol talpig Roméanak kellett lennie. Alapitoja
maga is szivesen nevezte «masodik RoOmanak» (Sevréga cPafirj-altera
Roma)22* és kiszakitva régi provincialis keretébdl, kilon kertletté teszi,
mint mintaképét. Es nemcsak arrdl van itt sz6, hogy 6nallé kdzigazgatasi
keruletté lett az 0j szekvaros, hanem sokkal t6bbrdl : Constantinopolis
oly kivaltsagot is nyer evvel egyutt, mely jogi tekintetben is Roma
szinvonalara emeli. Ez a ius Italicum, amelyet akkor mar maga Italia
is elvesztett s csak RoOma lakosai élveztek s amely avval jart, hogy a
foldadot nem kellett fizetni és a capitatio Uj addrendszerének sulyos
terhei aldl is mentesitve voltak e privilégium birtokosai.%5

De kiterjedésének méreteiben és lakosai szamaval is igyekszik az
0j székvarost a régihez hasonlova tenni Konstantin.26 Ez is a hét halom
varosa, melyek egyikét Capitolium-nak hivtak, seztis 14 keriletre osztja.2/
Nagyszer( Uj csaszari palotaja van, melynél az a fontos, hogy «nem kisebb
Romaénal»,28 mellette hippodrom, csészari padhollyal «a romainak hason-
latossagara»229, forum és reprezentéciés épuletek, mint amott.20 Aromai
forumon all6 mdliarium aureum-ot, a birodalom udthalozatanak kiin-
dulépontjat, a konstantinapolyi millién utanozza az Augustaeon terén.
Itt is két hatalmas keresztény bazilika — az egyik a csaszarbéke hires
Augustus-féle oltara ellenképe gyanant «a szent béke» (Irene) egyhaza.23
Es mar lattuk fontebb, hogy az Uj févaros Tyche-je vetélked6 utanzata
Roma istenndgjenek, mely ki akarja sajatitani ennek vilaguralo és vilag-
boldogité potenciait. E tény ravilagit arra is, hogy Konstantin — meg-
fogadva Sopatros vagy valamelyik masik teozo6fus tanacsaddja javaslatat,
a régi févaros misztikus-pogany titkos nevét, a Flora-1, Anthusa gorog
forditasban tényleg atvehette Ujonnan alapitott székvarosa szamara.23*

34 Lasd F. Dolger, Zeitschr. fur Kir-
chengeschichte 56, 1937, 1 skk. Kon-
stantindpolynak a Cod. Theod. XIII 5,
7 emlitett’ aeternum nomenje Romaval
val6 szembedllitas is lehet, v. 6.V. Schultze,
Altchristl. St. u. Landsch. 1., Konstan-

30 Lasd példaul J. Ebersolt, Le Grand
Palais impérial de Constantinople, 1910, 14
sk. V. Schultze, Altchristliche Stadte und
Landschaften |. Konstantinopel, 1913, 7
skk. A. Piganiol id. m. 202. D. Lathoud,

Echos d’'Orient 23, 1924, 296 sk.

tinopel 1913, 6, x. jz. W. Ensslin, Gnomon33l V. Schultze, id. m. 4. H. Lietzmann,

7, 1931, 262.

3%» Adatok : L.
119, 1915, 252.

36 Chron. Pasch. p. 530 Bonn, etc.

337 V. Schultze, id. m. 1, 8és 177 sk. L.
Bréhier, Rév. hist. 119, 1915, 247 254. K.
Honn, Konstantin dér Grosse,, 1940,149.

3B Zosim. 11 31, 1.

3 Chron. Pasch. a. 328 (p. 528 Bonn)
V. 0. p.o.J. Ebersolt, Le Grand-Palais im-
périal de Cple, 1910, 13 sk.

Bréhier, Rév. Hist.
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Geschichte dér altén Kirche 3, 1938, 136.

133 Hiaba ragadja ennek a hiradasnak
(melynek forrasait s irodalmat adja G.
Wissowa RE. 1, 2393) realitdsat D. La-
thoud, Echos d’'Orient 24, 1925, 181 sk.
Mert mar fontebb lattuk, hogy a Lydus
altal felsorolt titkos nevek kozil az Eros-t
valéban hasznéltdk 320—324 kozt (1.
104 jz.) ; maésrészt az egész elgondolés
pompasan illik a fent vazolt koncepciéhoz,




Hogy Rdéma nagy kultarszinvonalat is utanozhassa, rengeteg szobrot
és egyéb mdkincset hurcoltat oda mindenfel6l 43 és a filozéfusokat,
rhetorokat sem nelkildzhette. Ide is temetkezik, mint az Uj, kereszény
Roma megteremtéje, 44 miutdn halala el6tt valamivel forma szerint
belép az Egyhaz egyszerd tagjai kozé 4% és a vég kozeledtekor felveszi
a keresztséget — kora szokasa szerint igy akarvan e szertartas utan
blndzés neélkdl bejutni a paradicsomba.4%

Annal érdekesebb, hogy Konstantin az igazi ROma elsGbbsegét a
maga Uj-Roma févarosa el6tt pillanatra sem merte kétségbe vonni.
Mar amikor «masodik» Rémanak nevezi 437 kifejezésre jut, hogy a sajat
alkotasat onként alarendeli a birodalom igazi sziuilGanyjanak. Ugy lett
tehat, mint ahogy még Julianus is kifejezte ezt Il. Constantius el6tt :
Konstantindpoly annyival tdbb minden mas varosnal, mint amennyivel
Roméanal kevesebb.438 Az Uj szenatus tagjainak csak viri clari a cime,
nem clarissimi, mint a romai szenatoroknak.3 A varos kormanyzoja
nem az igen el6kel6 praefectus urbi, mint ROméban, hanem a csekélyebb
tekintélyd, alacsonyabb rangl proconsul cimet viselte. E meghajlas az
urbs aeterna el6tt annak politikai sulyat magarahagyasa dacéra is hirtelen
Ujra megnovelte. Mert amikor Konstantin szabatosan kdrulirta aj fo-
varosa helyzetét — ne feledjiik, hogy a szigorU rangsori igazodas tartja
0ssze es a ranglétran valo emelkedés vagya f(iti az egyre gépiesebb al-
katla kés6rémai tarsadalmat — akkor egydttal a régi Rédma rangelsé
pozicidja is pontos megallapitast nyer. Es amint Augustus elgondolésai
évszazadokig irdnyadok maradtak, ugy az is hosszu id6kig megtar-
totta akarata bélyegét, amit Konstantin formaba 6ntott ; igy ezen a téren
is. Azt is tudnunk kell azonban, hogy azoknak a rendelkezései, akik
dontd pillanatokban millidk sorsa felett dontenek, csak egy Iépést jelente-

28 Lasd mar Chr. G. Heyne, Soc. Reg.
Scient. Gotting. Comm. Class. Hist. et
Philol. 10, 1788—9, 80 skk, 11, 1780—91
1 skk; 12, 1792—4, 273 skk. A késBbbi
forrasadatok j6 részét v. 6. most Script.
Orig. Cp. ed. Th. Preger, fase. 1—2. Lasd
még példaul V. Schultze, id. m. 17 skk. és
u. a. Zeitschr. firKirchengeschichte 7,
1885, 352 skk.

34 A. Kaniuth, Die Beisetzung Konstan-
tins des Grossen (Breslauer Histor.Unter-
such. 18), 1941.

35 igy : K. Midller, Kirchengesch. 13,
361. lasd még : Ed. Schwartz, Gott. Gel.
Nachr. 1904, 545. U. a. Kaiser Konstan-
tin und die kristliche Kirche3, 1936, 63
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F. J. Dolger, Konstantin dér Grosse und.
seine Zeit, 1913 (19 Suppl. dér Rom.
Quart.), 437 skk. K. Miiller, Zeitschr. f.
Neutest. Wiss. 24, 1925, 285 sk. U. a.
Hist. Zeitschr. 140, 1929, 269 sk. F.
Stahelin, Zeitschr. f. Schweiz. Gesch. 17,
1937, 413.

B6F. J. Dolger, id. m. 429 skk.

B7F. Ddolger, Zeitschr. f. Kirchen-
geschichte 56, 1937, 18, 31 jz.

3Bluliani or. 1, 4 (p. 16 Bidez).

I Forrasadatok : E. Stein, id. m. 1,
194, 7. jz. — Ez az alacsonyabb rang-
sorolas sem tehette kivanatossa az el6-
kel6 rémai csalddoknak, hogy Konstanti-
napolyba koltdézzenek at.
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nek a fejlédés atjan, amely nem all meg, nem tartja ugyanazt az iranyt,
akarhogy szeretnék. Konstantin Ujjarendezésével is igy volt, de nézzik
el6szor, hogy mit is akart 6 ezzel.

Amikor Konstantinapoly kimondottan a keresztény csadszarsag esz-
mei centrumavéa valik, akkor a csédszar lemondvan Romardél, ez ipso
facto megmarad a régi tradici6 mentsvaranak. A kettébnek egymashoz
valo viszonyat jol kifejezésre juttatja az Urbs Roma és Constantinopolis
megszemélyesitésének mellképe az emlitett pénzeken. Hogyha az Uj-
Roma nemtéjének vallan a Krisztus keresztjén nyugvo vilaggdémb nyug-
szik és igy ez a kereszténység Uj fovarosat jelképezi, barki kérdezhette,
hogy mit képvisel akkor a masik. Vajjon nem maradt e ez — amely itt
tudatosan szembe volt &llitva a masikkal —a keresztény vilagbol kirekesz-
tett poganyoké? Az Urbs Roma-pénzeken az anyafarkas van az ikrek-
kel a hatlapon, az 6spogany szarmazasi mitosz csodéas allata ; az ikrek
folott a dioszkurok csillagai ragyognak és lathatatlanul ott lebegnek e
kép korul az isteni 6s6k, Mars és Rhea, ott kodlik mogottiuk Juppiter
felh6-tronja és a pogany-rémai pantheon. A nagyobb kiadasu emléek-
pénzeken a farkas és az ikrek barlangjdhoz meglepett péasztorok koze-
lednek, élénk taglejtésekkel adva hirt egymasnak a csodalatos ese-
ményrdl : nem a bethlehemi pasztorok uUjtestamentumi jelenetének
ellenparja ez?

Konstantin e kényszer(i reverenciaja a rémai mult irant mas alkal-
makat is szult arra nézve, hogy a nagy hagyomanyok letéteményesei
meglobogtathassak a régi zaszldékat a birodalom népe felé. Tudjuk mar,
hogy alkalmat adott erre példaul a kirivéan pogany jellegétdl megfosz-
tott, de tovabbra is fenntartott csdszarkultusz is. A romai pénzverdenek
egy, taldn ujévi emlékpénze utolsé éveiben Juppiter mezében abrazolja
Konstantint, amint egyik Caesar-fia, az 0j Bacchus-vilaghdédito sze-
repében friss gydzelmi jeleket hoz elébe.*A Amikor 337-ben meghal,
fiai eltlrték, hogy a szenatus régi szokas szerint megszavazza égbemene-
telét.*4l Mert hiszen az «isteni» (divus)-cim becikkelyezésére mas szerv
nem volt. lgaz, hogy a konszekracidja emlékére vert pénztipusok el6lapjai
Ovatosan csak d(i)v(us) roviditésben adjak ezt, hatlapjaik pedig egészen
elkerulik és csak «tisztelend6 emlekének» felirassal dbrazoljak egbeszal-
lasat. De itt is ugy van, mint a hispellumi feliraton lattuk ; a csaszar-
imadas megmarad, csak keresztényszempontbdl banté formait takar-

30 Lasd fejtegetéseimet Num. Kozi. 41, 5: pro conditore seu deo habitus. A fel-
41, 1942, 9. iratokon el6fordul6 divus cime 6sszeallitva

24 Eutr. X. 8, 2: Atque inter divos E. Ferrero, Dizionario epigr. 2, 651.
meruit referri. V. 6. Aur. Victor, Caes.
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gattak el kissé.22 Es mivel a Ven(erandae) mem(oriae) dedikacioju
menybeszallasi jelenetet az imperium 6sszes verdéi verik, ennek Kki-
bocsatasat csakis az utédok rendelhették el, akiknek tekintélyét erGsitette
atyjuk megdics6ulésének pogany alapu elképzelése. Masfel6l véletlentl
maradt jele annak is, hogy a szenatus persze nem igy, hanem az eredeti
moédon értette Konstantin konszekraciojat : lefestette az Uj divus-1, amint
az aether kozepette az ég félkorivén 0l,*4 Ggy mint a tobbi regnator
-poli-t, a foldi vilag urabdl lett kozmikus uralkodét szoktak abrazolni.24
Bar a keresztény udvaroncok szemet hunyva pogany jellege el6tt, nem
kifogasoltak természetesen e jelképes glorifikaciéot, 26 nem lehet vitas
ennek a Krisztus tandval mereven ellenkez6 emberistenitése. A romai
poganysag e kifelé is sugarz6 életjelei mellett befelé, a varos szlikebb
korében zavartalanul folyt tovabb a régi kultuszok élete, anélkil, hogy
az ellenik hozott csaszari rendeleteknek barmi foganatja lett volna.
Az sem véletlen példaul, hogy a rémai pénzverdébdl egyetlen Krisztus-
jeles veret sem kerult ki Konstantin életében.

Miutan a csaszarsag otthagyta Romat, ennek érdekeit Ujra csak a
szenatus képviselte, mint egykor ; viszont a csdszar most, RoOmara korla-
tozva ugyan lehetdleg, de mégis elismeri e testlilet régi férangjat sigy ennek
fellepése Uj hangsulyt nyer. RoOma erkdlcsi hagyatékat, a milegitimitas-
fogalmunkhoz hasonlithatd mos maiorum-ot a kereszténység totélis uralmi
igényeivel szemben nagyobb nyomatékkai képviselhette, mint addig.

Mar emlitettik, hogy a szenadtusban a Konstantin altal behozott
municipélis elemek hamar atalakultak a romai légkorben, vagy elkallod-
tak és hogy tovédbbra is a nagy familidk hagyomanyai maradtak irdny-
adok. Az utébbiak kozul néhany rokonsagba jutott a dinasztiaval. A csa-
szar hugat, Eutropiat Virius Nepotianus vette nejéul, akivel Romaban
élt ;246 Popilius Nepotianus, a 336. eév consulja, ebb6l a hazassagbol

22 Egy kés6bbi galliai aprépénzcsopor-szalonikii Galerius-iv publikaciéjaval kap-
ton ki van irva, hogy divo, mig a hatlapon csolatban.

kereszt ellenstilyozza ezt. Lasd J. Maurice,
Num. Const. 1, pl. 23, 23; 2, pl. 4, 25
és 6, 27. L. e. kérdésekhez : P. Franchi
de’Cavallieri, Mélanges d’arch. et d’hist.
36, 1916—17, 256 skk. Lang N., Kéarolyi
Arpad Emlékkonyv 1933, 332. P. Lejay,
Revue de Philol. 36, 1912, 201 sk. A.
Kaniuth, id. m. 69. Th. Mommsen, Ges.
Schriften 8, 44 sk.

M Euseb., vita Const. 4, 69 (p.
19 sqq. Heikel).

144 Részletesen fogunk szOlIni

146,

errél a
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26 Konstantin apjarol irja ennek udva-
ronc versfarago6ja, Optatianus Porphyrius,
carm. 8, 19 sq.: et rés Constanti nunc exerit
inclita Fama, aucta stirpe pia, voto accumu-
lata perenni, sancta suas sedes ad mentis
gaudia migrat aetherio residens felix in car-
dine mundi.

26 O. Seeck, R. E. 6, 1519. — W.
Ensslin, Annuaire de I'Inst. de Philol. et
d’'Hist. Orient. 2, 1933—34 (Mélanges
Bidez) 369 szerint ez a 336. év konzulja.

991




szarmazott. Ugyanigy rokoni viszonyba jutottak Konstantin csaladja-
val Ceionius lulianus Camenius, ROma korményzoja a 333-34 években.*4/
Ezekrdl fel kell tételeznink, hogy belesodrédhattak a kereszténység
aramlatdba. A konzulok kozoétt is talalunk keresztéenyeket Konstantin
uralmanak végen. Valoszinlileg keresztény Flavius Gallicanus, a 330.
év consulja.*8 Azutdn a 331. év consuljai koézil a monarcha egyik f6
bizalmasa, Ablabius, aki birodalomkerileti kormanyzé — praefectus
praetorio volt mellette legaldbb 329 o6ta halaldig;*® majd 333-ban
Zenophilus. Masrészt azonban a csdszar és csaladtagjai mellett még
mindég kiveszik a résziiket 312 Ota allanddéan a romai nagybirtokos csala-
dok is a konzulatusbdl, mely a késéromai korszakban is a legnagyobb re-
prezentacios kitlintetés marad; ez a kedvezés tehat meég Konstantin optimus
princeps korszakdnak magatartasabdl ered. 330-ban konzul Tullianus
Symmachus Valerius, akinek éppugy meg lehetett a része a pogany
reakciod kifejlesztésében, mint annak legnagyobb erdékifejtésében utddai-
nak.*3 Amnius Bassus, aki a 331. év egyik névado konzulja volt, Amnius
Anicius lulianusnak, a 322. év konzuljanak veje és ezért e kiemelkedd
csaladdal egyenrangu korékbdl valé ; a keresztséget 6 még nem vette fel,
csak fia.*5t Az Aniciusok adtak 334-ben is az egyik konzult, akinek egyes
neveit gyakran viszontlatjuk a késdbbi generaciok legel6kel6bbjeinek
nomenclaturajdban : Amnius Manius Caesonius Nicomachus Anicius
Paulinus Honorius-nak hivtak.*®2 A 335 ajévkor hivatalba lépett Ceionius
Rufius Albinus*3 a 311. és 314. esztend6k konzuljanak a fia; apjat
«rendkivil vallasosnak» (religiosissimus) nevezi egy felirat*» 6t magéat
philosophus-nak egy masik,*® bizonyara Ujplatonikus volt s mint ilyen,
meggy6z6déses pogany. Irodalmi makodésérél is hallunk : az akkori
rhetorikus madveltség istdpoldsara irhatta dialektikai és geometriai tar-
gyu munkait. Konzulsaga utdn Roma korméanyzdja lett, és sikerult neki

27 O. Seeck. RE. 3, 1859 Nr. 19. H. v. neje el6kel6 csaladbdl szarmazott; a
Schoenebeck, id. m. 73 skk. Konstantin 4&ltal esetleg csak suffectus
28 O. Seeck, RE. 7, 668 Nr. 7. konzulsdggal kitlintetett barbarokat in-
am J.-R. Palanque, Essai sur la préfec- kabb a katonak kozott kell keresniink, nem
ture du prétoire du Bas-Empire 1933, 7 pedig a nagy polgari karriert befutott
skk. O.Seeck, RE. 1,103 sk. H. v. Schoene- férfiak kdzott.
beck, id. m. 73. 2l 0.Seeck, RE. 1, 2199 sk. és 3, 108,
A Seeck, RE. 4 A., 1141 és elleneNr. 18.
Ensslin, RE. 7A, 998 : hogy miért lett volna ¥ O. Seeck, RE. 1, 2199 Nr. 28.

ez az els6 ismert Symmachus azon barbé- 23 O. Seeck, RE. 3, 1860, Nr. 21
rok egyike, akiket Konstantin a konzula- Csaladfajat lasd u. o. 1861 sk.
tussal kitlintetett (Amm. X X1. 10, 8 ;v. 0. 34 CIL. VI. 4707 = Dessau 1213.

O. Seeck, Hermes 41, 1906, 533), azt nem 26 CIL. VI. 1708= Dessau 1222.
értjuk. Hiszen Seeck is koncedalja, hogy
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az uralkodotdl kieszkozoélnie, hogy a senatus visszakapja a praetorok
és quaestorok régen oly fontos, most inkabb csak terhes tisztségeire valo
valasztas jogat. Ezért rendkiviuli Unneplésben részesitette a curia.*®%
Bennunket az érdekel ebben, hogy Konstantin még élete vegen is le-
gyezgeti a senatus hiusagat. Végul igen el6kel6, régi senatori csaladbol
valé a 337-ben konzulsagot viselt Fabius Titianus.*5 Az utolsé évek
varosi korméanyzdéi kozil is pogany arisztokrata a tulnyomoé tdébbség,*3B
gy az irodalomkedvel6 Petronius Probianus (329—331),29 akinek az
Aniciusokkal egyesul6é csaladja oly nagy szerepet jatszott a kovetkezd
nemzedékek idején, azutdn a mar ismert Anicius Paulinus és Ceionius
Rufius Albinus. A nagy rémavarosi tradiciohoz valé kénytelen-kellet-
len ragaszkodas kifejezeése az is, ha utolsd éveiben féltestvére szamara a
censor meéltdésagat ajitja fel a csaszar, rokonainak pedig a patricius
rangjat adoméanyozza.z)

Hogy milyen 6ntudattal kiizd régi jogaiért a magara hagyott Rébma
arisztokraciaja, azt megmutattdk a Konstantin haldlakor lejatszédott
események. Eusebius kétségtelenil pogany kritikara felel, amikor bizo-
nyitani igyekszik, hogy a régi févaros szivbdl gyaszolta az elhunyt csa-
szart.*6l EImondja,*& hogy «bezartak a furddket és a piacot, besziintették
a nyilvanos jatékokat s mindazt, amit az élet megkoénnyitéseére szokas
volt tenni az elszorakozoknak». Csakhogy ezt utasitasra tették, s ha szerinte
«azok, akik egykor olyan bujan tobzédoak voltak, most lestujtva mentek
ki az utcara» akkor annyi biztosan megall ebbdl, hogy a keresztények
tényleg oda lehettek. «Egyszersmind mindnyajan boldognak dicséitették,
—irja —isten kegyeltjének és ugy mint aki valoban mélté volt az ural-
kodésra» : de a korszinhdzak szaval6korusainak ilyenféle dicshimnuszai
rendesen felhangzottak az uralkodok elhaldlozésa alkalméaval, ugymint
azok az akklamaciok, hogy csak az elhunyt fiait és senki mast sem nevez-

2% O. Seeck. Hermes 19, 1884: 186 sk.

7 E. Groag. RE. 6, 1869 Nr. 149 és
2848, Nr. 28. M. Fluss és A. Stein, RE.
14, 281 f.

I H. v. Schoenebeck, id. m. 73 skk.

I 0. Seeck, RE. 1, 2203, Nr. 36 ; lasd
még 2201 sk.

¥ E. Stein, Gesch. d. spatrom. Reiches
1, 168. W. Ensslin, Rheinisches Museum
N. F. 78, 211. Ua. Mélanges Bidez, 1934,
361 skk., kuléndsen 369 sk.

Bl igy mar P. Meyer, Festschrift dem
Gymnasium Adolfinum zu Moers zu dér
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am 10. und 11. Aug. d. J. stattfindenden
Jubelfeier seines dreihundertjahrigen Be-
stehens gewidmet vom Lehrerkollegium
des Gymnasiums zu Krefeld, 1882, 23 skk.
Euseb. v. Const. 4, 63 szerint a csaszar
utols6 aktusa az volt halala el6tt, hogy
Roma népének évi ajandékokkal kedves-
kedett : 'Pcofiaious /lév rob<s tj)v {iaodida
noéhv olxolivraq érifia dotretriv ézrjtjiatq.
Vajjon a plebs urbana szamara szolgalo
élelmiszerekr6l van-e itt sz6, vagy a
romai keresztény egyhazak tamogatasarol?
33 Euseb., Vita Const. 4, 69.
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nek uruknak.23 Meg az is szokott dolog, tudjuk mar, hogy az 0] divust
az ég felkorivén ulve festetik le. De annal feltin6bb és figyelemremél-
tobb, hogy a romai nép tintet az utcdkon azért, hogy ne az 0j f6évaros-
ban, hanem Romaban temessék el Konstantint :224 ez a fellépés a régi
romai Onérzet és az Ujonnan megszilardult tekintély egyuttes szileme-
nye. Mar itt felszinre tor az a fejlédés, amire Konstantin nem igen sza-
mithatott.

Azt, hogy Konstantin hogyan képzelte el ROma helyzetét az Ellen-
Roma megteremtése Ota, megmutatja az udvari hirverés. A Securitas
Romae felirdsu emlékpénzek,26 amelyeken két jatszi ndalak cipeii a
vallan Réma istenndjét, mint ahogy a hellénisztikus terrakottak jatsza-
doz6 lednycsoportjain szoktédk abrazolni a gondtalan kedvtelést, ugyan-
azt érzékelteti, mint amit a varoskorméanyzo-versel6, Optatianus
Porphyrius hirdet 332-ben,26mikor a gotokat legy6zték nalunk a szarma-
tak foldjén : «igy amikor a foldmivelés szerszamaul gorbitik kardjukat,
te hofehér fellegvaradban nyugalomban élhetsz. A Pontus disze, a
névér Roma csak megnoveli az 6reg etruszk Romat, melyet a szemink-
kel szemlélink»; ROma tehat 'nyugodjon babérjain' és élvezze az obsitos
veteranok lenyugvé napjadnak sugarait.

Csakhogy amikor Konstantin szentesitette ROma rangel6nyét min-
den mas varos felett, akkor a régi republikanus 'uralkodo6-varos' fogalmat
engedte beleépllni Uj keresztény birodalom szervezetébe. Konstanti-
napoly ugyan a szdzad végéig kikiizdi maganak fokonként RoOma rangjat:
hogy proconsul helyett neki is praefectus urbi alljon az élen, hogy sené-
tusa és puspOke amazéval egyenrangu lehessen. De akkor viszont két-
felé szakad a birodalom és a Nyugat szdmara Réma mar csak azért
is Roma marad. igy a Konstantin szervezesi Ujitdsain alapult a kozep-

X L. P. Franchi de Cavalieri talalé 2% Lasd cikkemet Num. Kozi. 41, 1942,

megjegyzéseit, Mél. d’Arch et d’hist, 36,

1916/17, 208.

X4 Euseb., Vita Const. 4, 96 (p. 146,
24 sq. Heikel) : (Soalg TépwTO ixerrjplacg
ro axfjvog roé oitv fiaatkéws Tiap'auroiq
xoul~eadat xat rij (iaatlidt nd).et xarart&e-
ovai norviwfXEVoi. Ugyanezt mas forrasbol
tudja Aurelius Victor, Caes. 41, 17 : Funus
relatum in urbem sui nominis. Quod sane
populus Romanus aegerrime tulit, quippe
cuius armis legibus clementi imperio quasi
novaiam urbem Romam arbitraretur. (Utobbi
kitétel mar uralkodo fia kedvéért leirt hizel-

geés).
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3 4%%ptat. Porph., Carm. 18, 32 sqq.:
Sic istis cultus in rem curvantibus enses te
nivea iuvat arce frui. Ponti decus auget,
Roma soror, veteres Tuscos, quos ore tue-
mur. — A csaszar altal hozott béke boldog
nyugalmat énekli még carm. 5,15 sq.

Szebben Nazarius, paneg. 35, 3—4 : Placi-
dam quippe rerum quietem et profundum
urbi otium gentis perdomitae condiderunt.
Vacat remissioribus animis delectamenta
pacis adhibere.




kori ROmaeszme felséges fogalma, miutan a pogany RoOma-tradiciot
beillesztette keresztény birodalma szellemi alapkovei kozé.

Ugyanugy nem maradt az elméleti sikon, ha a romai szenatus
a legfels6bb birodalmi rangosztaly polcat az Gj rendben is megtarthatta.
Mert igy egyrészt a nem szenatori rangu 0j udvari méltésagok addig
igyekeztek ra, hogy 6k is megszerezhessék a vir clarissimus rangcimét,
mig a szdzad derekadn egymas utdn el is nyerték ezt : ami viszont for-
ditva a szenatusi familidk el6tt énmagatdl megnyitotta a velik egy
szintre kerult Uj vezet6allasokat. Ezaltal a harmadik szazadban félreszo-
ritott tarsadalmi csoport, bar a barbarizalt seregbdl tovabbrais kimaradt
zarva, Ujra a birodalmi kézigazgatas élére keril. Nagybirtokait ezaltal
még csak gyarapithatja és mindinkabb allamma lesz az allamban.

Es ne feledjuk, hogy e tarsasag tulnyomo tobbsége pogany. Tehat
a Konstantin megtérése folytan megindulé rémavéarosi nemzeti-vallasos
reakci6 igy jutott abba a helyzetbe, hogy rendkivil meger6sddve vilag-
torténelmi jelentdsegdve valhasson.

ALFOLDI ANDRAS
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GIORGIO VASARI A MUVESZ ES AZ IRO

Ugy vélem, hogy ha egy olasz kozm(velGdési intézet felkéri az
egyetem muavészettorténeti professzorat arra, hogy tartson egy szak-
majaba vago el6adast, az el6add kotelessége az olasz mavészet korébdl
vett targgyal Iépni hallgatésaga elé.

Ez pedig nem nehéz, mert az olasz foldet igazdn nem lehet azzal
vadolni, hogy nem ajadndékozta meg a vilagot a mi(ivészet legnagyobb
b6ségével. Italia aldott ege alatt a legragyogobb langelmék lattdk meg
a napvilagot, kik hazdjuk mdveszetét egy vilag milivészetévé tettek.

De a jelzett kereten belll egészen kiuilénods feladat haramlik arra a
professzorra, aki a Magyarorszaghoz visszacsatolt Erdélyrész egyetemén
m(ikédik. Ezen az egyetemen ugyanis minddssze harmadik éve van
muaveszettorténelmi tanszek. A tanar pedig, aki a tanszéket betdlti,
negyvenot evvel ezel6tt, amikor érettsegi vizsgalatat letette, mondhatni
menekulésszerlen hagyta el Erdély f6varosat, mert abban nem volt
muavészeti élet. Mar pedig 6t semmi sem érdekelte annyira, mint a md-
vészet.

Mikor ez tortént, volt mar Erdélynek egy majdnem negyvenéves
multra visszatekinté muzeuma, amelynek azonban leggyengébb része a
képtar volt. Az ott kiallitott anyag nem is hatott a szellemi életre. A ké-
sObbi évtizedekben sem igen gyarapodott massal ez a szerény gydjtemeény,
mint azokkal a mitargyakkal, amelyeket az Orszdgos Magyar Szép-

996

©gsalive s ®®© @) Adgtis izt



muavészeti Muzeum gyengének talalt arra, hogy sajat falait diszitsék
és Kolozsvarnak letétul atengedett.

Erdély masodik varosa, Marosvasarhely nem sokkal az els6 vilag-
habora kitorése eldtt kbézm(vel6dési hazat alapitott és e hazban olyan
képtart nyitott meg, amelyhez gazdagsag és korszer(iség szempontjabol
az Erdelyi Mldzeum érem- és regisegtaranak 1858-i szellemiséget tukr6z6
galériaja nem is volt hasonlithato.

Az egyetemen pedig ugyanakkor nem volt mdvészettorténeti tanszék.

A kolozsvari szellemi vezet6kben mindez nem valtott ki hatékony
izgalmat, mert az egyoldaltu irodalmi nevelés mondhatni csirajaban foj-
totta el a mdvészit.

Annyira sorvaszté lett ez az egyiranyu hatéerd, hogy miatta bizony
ma is megfeneklik minden telivér, m(vészi torekvés.

llyen korilmenyek kozt, azt hiszem, nem lesz indokolatlan, ha olyan
muvészrél beszélek, akinek életmive megvilagitja az irodalom és a mu-
vészet egymashoz vald viszonyéat és ennélfogva egyetemes tanulsdggal
szolgél.

A nagyszer( iskolapélda Giorgio Vasari egyébként is rendkivil
fontos alakja az olasz muaveészet torténelmének. Hiszen 6 a legnagyobb
korszakok legnagyobb mestereinek életirdja. Vasarit a legszélesebb kor-
ben ismerik. Eletrajzat 6 maga irta meg, és amilyen sdr(in fordulnak el
téves adatok maésokrol irt beszamoldiban, olyan hitelesek azok, amelye-
ket sajat magarol kozolt. Vasari, a miivész nem tartozik azok kozé,
akik els6sorban érdekelhetik a mubaratokat, bar vannak nagyon is
elismerésre méltd alkotasai. Viszont mint mdveészeti ir6 sok tekintetben
az alfat és Omegat jelenti.

Mi tavol estink az 6 szazadatdl, de van valami, — a mi korunk-
ban — ami kivanatossa teszi, hogy szambavegyuk dajra, miben all a
mUvészeti és miben az irodalmi jelent6sége. Legyen szabad hat meg-
kisérelntink a feleletet arra a kérdésre, mennyire iddszerl és gyakorlati
értekd ma, egyetemes mduvészeti szempontbdl vele foglalkoznunk.

Giorgio Vasari 1511. julius 30-an szilletett Arezzoban. El&djei kozul
csak nagyatyjarol, Giorgio de' Taccirol és szileir6l tudunk. Atyja is,
nagyatyja is keramikus volt. Err6l a foglalkozasrdl (vasaio-fazekas)
nevezte el magat az arezzoi ifju de’ Vasarinak. ElIsd vezet6je a miveészet-
ben tudtunkkal Guglielmo Marcillat, egy francia Uvegfestd volt, Ki
1516-t6l kezdve Arezzoban és kornyékén mikodott. Koran akadt azonban
mestere irodalmi és tudomanyos irdnyban is: Giovanni Pollio Pollastrino,
egy helyiérdek( irodalmar, aki latinra, stilisztikara és antik mithologiara
tanitotta.
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13 éves koraban mar mozgalmassa valik az élete. Ekkor Firenzét
kerul. Silvio Passerini biboros ugyanis magaval vitte a Mediciek udvaraba,
tanulo és jatszotarsnak Ippolito és Alessandro de' Medici mellé. Itt mar
a korabeli el6keld ifjak nevelésében részesllt. Az egyik tanararol, Piero
Valerianordl mint pedans, iskolas humanistarol emlékezik meg az utokor ;
a masik, Pietro Bolzani, az egyiptomi hieroglifeket tanulményozta.

Sokkal tobbet kodszdnhetett azonban az arnoparti varosnak md-
vészeti szempontbdl. Feltételezhetf, hogy 0OsszekoOttetésbe jutott mar
ekkor Michelangeloval és még bizonyosabbak lehetliink abban, hogy
Andrea del Sartonak, a rendkivil rokonszenves és fejlett formaérzeékui
festbnek meg Baccio Bandinellinek, a Michelangelo heroikus stilusaban
dolgoz6 szobrasznak tanitvanya is volt.

. EImondhat6é tehat rola is, hogy gyermekkori benyomasai sors-
dont6k voltak, mert azon a teéren, amelyiken a legeredmenyesebben
m(ikédott, a mavészeti kritika terén, mindvégig Michelangelo-kdvetének
bizonyult ; nem is beszélve arrdl, hogy az intellektualis és a vizualis
ember mindig szembenélltak benne egymassal.

1527-ben tragikus események, atyja haldla és a Mediciek szam-
Uzetése miatt visszatert Arezzoba. Itt ismerkedett meg Rosso Fiorentino
festével, Andrea del Sarto egyik tanitvanyaval, kihez mesterén at meg-
volt mar a természetes kapcsolata.

Két év mulva Francesco Salviati baratjanak tanacsara ismét Firen-
zében van, de kénytelen onnan révidesen tavozni, mert 1529 szeptember
és oktoberében V. Karoly csapatai ostromoljak a varost. Nem lehet
téle a menekllést rossz néven venni, hiszen Michelangelo, ki a véaros
er6ditéseinek f6feliigyeldje volt, szeptember 21-én ugyanazt tette. Firen-
zében kulonben aranymiivességet folytatott.

Menekilése Pisaba és Bolognaba vezette. Itt diszleteket készitett
V. Karoly koronazasi Unnepélyére. 1532-ben mar Rémaban van, ahova
Ippolito de' Medici kardinalis kiséretével érkezett.

Roma festbmuivészete kuléndsen nagy hatast gyakorolt Vasarira.
Ott lett 6 kora igazi képvisel6je. Ott bizonyult be rajta, hogy az intellek-
tualis és a vizudlis tehetség két homlokegyenest ellentétes adottsag,
két kilonb6z6 természet, amely nem juthat 6sszhangba egy és ugyan-
azon személyben.

Vasari, ertheté modon, istenitette Michelangelot, aki nagy stilusaval
valésaggal agyonnyomott mindenkit. Alkotasaiban annyi emberfeletti
nagysag és erd, annyi formagazdagsag volt, hogy kortarsainak, kovetoi-
nek képzel6tehetsége nem tudott az 6 hatarain taljutni. Michelangelot
fokozni nem lehetett, de meg elérni sem. MUlveszete amellett, az 6 minden
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addigi folé fokozott anthropomorf teljesitményeivel annyira meggy6z6
volt, hogy Kkitérni se tudtak hatésa el6l.

Jottek tehat a nagy és kis utanzék. Koztik még a legnagyobb is :
Raffael, akiben azonban oly nagy volt a kiegyenlitettség, az 6sszhang
iranti egyéni érzés, hogy neki, az egyetlenegynek még Michelangelo se
arthatott. A tobbiek azonban, az 6rids formanyelvének leigaz6 hatasa
alatt mar nem tudtak kozvetlen megfigyel6kké fejlédni ; csak masod-
lagos mUivészetet termeltek. Ezekbdl lettek a modorosak, a manieristak,
akikhez Vasari is tartozott.

Firenzei emlékei ugyan ott éltek lelke mélyén. A Sarto-féle tipusok
felvillannak festményeiben a rémai tanulméanyok utan is. Az orék varos-
ban azonban Salviati, Polidoro és Peruzzi tarsasagaban, akarva-nem-
akarva eluralkodtak rajta a cinquecento nagy stilusanak tetszelgd
kilsGségei.

A mellett életiteme sem lett nyugodtabb. Az 6rok varosbdl vissza-
téritette egy betegség Arezzoba. Felgydgyulva Firenzébe vezette Utja,
hol Alessandro Medici herceg szolgélataba lépett. V. Karoly csaszar
1536-ban ismét felmerdl Vasari életében. A mi(ivész ugyanis ekkor djra
diszleteket tervez a bevonulo uralkodo és Margit leanya tUnneplésere, aki
Alessandro herceg jegyese lesz.

1537-ben Arezzoban, 38-ban Rémaéaban, 39-ben Bolognédban, 40-ben
Firenzében, a kdvetkezd év 6szén Velencében, majd Modenaban, Panna-
ban, Mantovaban és Veronaban van Vasari. 1542 augusztusaban tér
vissza Toscanéba, éspedig szul6varosaba, Arezzoba. 6sszel azonban mar
Romaéaba utazik. A kovetkezd évben megint Firenzében talalhato, de csak
rovid idore. Visszatér RoOmaba, de 1544-ben mar Napolyban dolgozik
Monte Oliveto szdmara. Rémaéaba visszatérte utadn forduléponthoz jut
az elete.

Tudjuk, hogy el6z6 romai tartdozkodasa alatt kimondta ra Michel-
angelo a legjobb biralatot : azt a tanacsot adta, hogy helyezze muvészi
tevékenysége sulypontjat az épitészetre. Széval, hogy a mai egyetemi
korokben nagyon hasznalatos kifejezéssel éljek, «eltanacsolta» a festé-
szett6l és a szobraszattol.

A mivészetek nagymestere igen jol tudta, hogy mit mond. 6 tisz-
taban volt az intellektualis és vizualis ember kdzti kulénbséggel és tudta
jol, hogy tanitvanyat, akit 6 érdeme szerint valoban megbecsilt, hovéa
sorozza.

De minden id6kre sz6l6 biralat is volt az, amit Michelangelo Vasari-
rol megfogalmazott. Az épitémdavészet, bar igazi mi(vészet, kevesebb
0sztonosséget es tobb értelmi munkat kivan, mint a szobraszat, vagy a
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festeszet. Egesz korok miivészetével bizonyithatjuk e tétel helyességét.
Ott vannak a romaiak, nagyszerd épitészetiikkel, amelyikkel egyid6ben
nem tudtak a goéroghdz méltdé abrazolé mlvészetet teremteni. Ott van
Goethe korszaka, mérhetetlen irodalméaval és értelmi munkajaval és
a mellett olyan szobraszattal és festészettel, amelyikb&l éppen az élet
nedve hianyzott. De amennyire er6tlen volt e kor mdvészete, annyira
nemes és minden izében indokolt volt a klasszicizmus elveinek meg-
felel6 épitészete.

Na és itt van a mi szerencsétlen korunk, amelyik nem tud stilust
alkotni, amelyikben az élet eszkdzei semmiveé teszik az élet céljat,
amelyiknek az Uteme mar egyaltalaban nem enged hozzajutnunk ahhoz,
amiért érdemes élni és ami a mQveszetnek is alapja. Ebben a sorscsapa-
sokban gazdag korban is ugylatszik, hogy minden botranyos tévelygése
mellett éppen az épitészet az, amelyik leghamarabb fog magahoz térni
és id6tallo éertekeket alkotni.

Vasari valoban nagy épitész lett. A firenzei Palazzo Vecchionak
kirdlyi palotava val6 atalakitasa, a Quartiere degli Elementi, a Quartiere
di Leone X, a Sala dei Cinquecento atalakitasa, a Biblioteca Laurenziana
Iépcs6hazanak Michelangelo eszméje szerint vald kiépitése, az Uffizi és
Pitti palotdk 6sszekotése zart folyosoval a Ponte Vecchion at, a pisai
Szent Istvan-lovagok épuletei, az arezzoi Loggiék, eés a Casa del Vasari,
de mindenek folott a firenzei Palazzo degli Uffizi mind tiszteletremélto,
st kivalo teljesitmények. Ezekben az épuletekben, de kilondsen az
Uffiziben, egyéniségének megfeleld tertleten érvényesul az az épit6- és
diszitém(ivész, aki szambavett mindent, ami az 6 koraban hozzéaférhet6
volt és abbdl leszlrt egy igen nemes, az Unnepélyes komoly ltemeket
kedvel6 kornak megfelel§ stilust. Az épitdmdvészet mivoltanal fogva
megkoveteli a mualt ismeretét, mert formai az egymast kéveté korokon
at szervesen fejl6dd forméak. A maulttal otletszer(ien szakitd épitészetbdl
hianyzik az épitém(ivészet lényege. Vasari épitészeti stilusanak felbecstil-
hetetlen el6nyére valt egyrészt, hogy Michelangelo volt a mestere, més-
részt, hogy firenzei hagyoméanyai voltak. A michelangeleszk tnnepélyes
nagyaranyusag mellett tovabb élt benne a firenzei formaérzést meg-
nemesitd Leone Battista Alberti-féle concinnitas.

Az igazi fordulopontot azonban egy nagy irodalmi kovetkezmények-
kel jaro6 esemény jelentette Giorgio Vasari életében.

1532-i rémai tartézkodasa alatt mar bejutott Ippolito de Medici
kardinalis fényes tarsasdgaba, amelybdl az «Accademia delle Virtu» Ki-
alakult. Giovio, Cesano és Tolomeo jatsztak itt a fészerepet. Vasari
iréi stilusa az 6 kortukben kezdett mdvel6dni. 1542-ben és 43-ban Ujra

1000
©gsaive s ®®© @) Adgtis




ratalalt Alessandro Farnese biboros kérében erre a tarsasagra és ekkor
mar hatarozott forméaban beszéltek egy, az olasz muvészek életrajzait
tartalmaz6 nagy munka megirasarol.

Nem szenved kétséget, hogy a sok iranyban érdekl6dd Vasari réegota
gyljtott mar adatokat egy ilyen munkahoz, mert a nyugodt életet nem
ismer6 ember 1547-ben mar ajanlatot kap Doni firenzei nyomdasztol és
kiaddtdl a md megjelentetésére. Pedig kdzben, miel6tt 46-ban Firenzébe
visszatért volna, még nagy freskdkat festett a romai Cancelleria palota-
ban. 1549-ben adta nyomdaba Firenzében, Torrentinondl a «Le Vite
de’ Piu Eccelenti Pittori, Scultori et Architettori» cimd mi(vet, amely-
nek els6é kiadasa 1550-ben jelent meg.

Vasari abban az id6ében mar nagy stiliszta volt, de kéziratat mégis
megkuldte Rémaba Paolo Giovionak, Annibaie Caronak és méas baratai-
nak atolvasas és felllbiralat céljabol. Kitlinik ebbdl is, hogy mennyire
komolyan vette feladatat.

Az utbkornak azonban, ennek ellenére is, kegyetlenul kellett banni
az iréval, az adatok megbizhatdésaga kérdésében. Minél tobb posthumus
kiadast ér el a nagy md, annal tobb tévedés helyreigazitasat talaljuk a
jegyzetekben. Vasari még mindenekfelett istenitett mesterének, Michel-
angelonak szuletési évét se kdzolte helyesen, legrégibb hdseir6l, Cimabue-
rél, Giottorél nem is beszélve.

Hasonlo bajokkal talalkozunk a mesterm(vek megallapitasanal is.
A tévedések kiigazitdsa itt is napirenden van.

Vasari, mint elbeszélg, javithatatlan mesemondd és adomazo.
A mende-mondékban legtisztabb dromet leli. A mellett naiv formaban
is talalja fel Oket.

Sz6bdsége nincs. Dicsérd vagy rosszal6 jelzdiben nagy az egyforma-
sag. Keresetlensége sokszor tobb, mint keresetlenseg.

Es mégis, a legértékesebb irok kozé sorozzuk ; s6t megbecsilése
alland6é emelkedésben van.

Vasari ugyanis minden régiessége mellett olyan képet rajzolt az
olasz mdvészet héskorardl, Cimabuet6l Michelangeloig, amilyennél job-
bat dbrazolni azo6ta se sikerilt senkinek se. Akik az 6 targyaval foglalkoz-
tak, azok a mai napig se adtak hozza és nem is vettek el bel6le semmi
Iényegbevagot sem. )

Torténetirdsa nem folyamatos. Eletrajzok sorozatat adja. Ez a
sorozat azonban minden kényszer nélkil és minden adatbeli hibaja elle-
nére is csodalatos, szerves egesszé egyesul. Nem hiaba tlzte maga elé a
szerz6 a miuvészetek torténelmének megirasanal legtermékenyebbnek
bizonyult alapelvet * «osservare I’ordine delle maniere piu che del tempo».

65* 1001
©gsaive s ®®© @) Adgtis




Valéban fontosabb tisztdba joénnink a stilusok fejlédésével, mint az
idérenddel.

A Vite irdja maga is mlvész. Kdonyve is m(vészi alkotds. Arra az
alapgondolatra épult, ami annakidején a mdvészi kodztudatban élt.
A mivészet Nagy Constantinus uralkodasatol kezdve elveszett, barba-
rizmusba sulyedt. Bekdvetkezett a maniera goffa, barbarica, mas néven
maniera tedesca korszaka. Cimabue volt az els6, aki az elveszett mUvé-
szetet Ujra megtalalta. A vele kezd6dott emelkedés Michelangeloban
érte el tet6pontjat, kit nem lehet felulmulni.

Istenitett eszménykeépérdl a kovetkezOkben foglalja 6ssze legjobban
véleményét : «...si vede, che I'intenzione di questo uomo singulare non
ha voluto entrare in dipignere altro, che la perfetta e proporzionatissima
composizione del corpo umano ed in diversissime attitudini ; non sol
guesto, ma insieme gli affetti delle passioni e contentezza dell’animo,
bastandogli satisfare in quella parte nel che e stato superiore a tutti
i suoi artefici, e mostrare la via della gran maniera, e degli ignudi, e
guanto e’sappia nelle difficulta del disegno ; e finalmente ha aperto la via
alla facilita di questa arte nel principale suo intento, che e il corpo umano,
ed attendendo a questo fin solo, ha lassato da parte le vaghezze de’colori,
i capricci, e le nuove fantasie di certe minuzie e delicatezze, che da molti
altri pittori non sono interamente, e forse non senza qualche ragione,
state neglette. Onde qualcuno, non tanto fondato nel disegno, ha cerco
con la varieta di tinte ed ombre di colori, e con bizzarre, varie e nuove
invenzioni, ed in somma con questa altra via farsi luogo fra i primi
maestri. Ma Michelagnolo, stando saldo sempre nella profondita dell’arte,
ha mostro a quelli che sanno assai, come dovevano arrivare al
perfetto.»

Kimondja tehat teljes hatarozottsaggal, hogy a mudveészet legf6bb
feladata az emberi test abrazoldsa és ezzel nyilt allaspontot vallal a
mUlvészeten at a nyugati ember anthropocentrikus vildgnézete mellett.
Két ponton latja csak a miuivészet tokéletességeéet : az egyiket jelenti az
antik, a masikat az olasz mdvészet. Az utébbi pedig Michelangeloban
érte el tokéletességét, mert 6 mutatta meg az utat a nagy stilushoz és a
rajzolas elé legnagyobb nehézséget gordité meztelen emberi test abrazo-
lasahoz. Michelangelo, a legmélt6ébb feladatok vallaloja sem torédott a
szinekkel és Kkicsiségnek tartott az emberi test abrazoldsdhoz képest
minden egyebet.

Ma, amikor nagy mivészet alatt nem értjik csupan azt, amiben
a cinquecentobeli olaszok lattdk a tokéletességet, amikor éppen Olasz-
orszagban kivalé kutatdk foglalkoznak a barbarok, a bizanciak, a keletiek
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mUvészetével, és amikor latjuk, hogy a mdvészet lehetdségei kozt annyi
a kialénbség, amennyi a vele foglalkoz6 emberek kézt, ma, amikor vila-
gosan latjuk Vasari egyoldaltsagat, éppen mert targyilagosabbak tudunk
lenni, megérték vagyunk vele szemben.

Volt id6, a mult szazad végén, a tudomanyos adatgydjtés elfogult
egyoldaltsdganak korszakaban, amikor a md(torténetirék alland6an
hibaztattak Vasarit. De akkor még nem méltanyoltak eléggé azt, amiben
ma szellemtorténetet, aminek megirasaban szellemtorténeti tudomanyt
latunk. Mar pedig nem tulozunk, ha azt mondjuk, hogy a Vite a renais-
sance szellemtorténetét tartalmazo legérdekesebb, legszinesebb, legter-
mékenyitébb munka.

Alljunk csak meg egy pillanatra annal a hangsutlytalan megjegyzés-
nél, amit Vasari Cimabue Szent Ferenc képér6l tesz : «... in Santa Croce..
fece in una tavoletta in campo d’oro un S. Francesco, e lo ritrasse, il che
fu cosa in que’ tempi, di naturale, come seppe il meglio...»

Mennyi muveészettorténet és szellemtdrténet van ebben az egy
igénytelentil megfogalmazott mondatban!

Vagy abban a kis stilustanulmanyban, amit Andrea Pisano élet-
rajzaban olvasunk * «<E sebbene sono spesso le statue destrutte de’fuochi,
dalle rovine, e dal furor delle guerre, e sotterrate e trasportate in diversi
luoghi, si riconosce nondimeno da chi intende la differenza delle maniere
di tutti i paesi ; come per esempio la egizia e sottile e lunga nelle figure,
la greca e artifiziosa e di molto studio negl’ignudi, e le teste hanno quasi
un’aria medesima, e l'antichissima toscana difficile nei capelli ed al-
quanto rozza. De’Romani, chiamo Romani per la maggior parte quelli
che, poi che fu soggiogata la Grecia, si condussono a Roma, dove cio
che era di buono e di bello nel mondo fu portato ; questa, dico, e tanto
bella per I'arie, per I'attitudini, pe’'moti, per gl'ignudi e per i panni, che
si puo dire che eglino abbiano cavato il bello da tutte I’altre provincie,
e raccoltolo in una sola maniera, perche ella sia, com’e, la migliore, anzi
la piu divina di tutte l'altre. Le quali tutte belle maniere ed arti essendo
spente al tempo d’Andrea, quella era solamente in uso, che dai Goti e
da’Greci goffi era stata recata in Toscana. Onde egli, considerato il nuovo
disegno di Giotto e quelle poche anticaglie che gli erano note, in modo
assottiglio gran parte della grossezza di si sciaurata maniera col suo
giudizio, che comincio a operar meglio e a dare molto maggior bellezza
alle cose, che non aveva fatto ancora nessun altro in quell’arte insino ai
tempi suoi.»

Sokan irtak Vasari O0ta a renaissance-rdl és Michelangelordl. Nagyon
szep konyvek és tanulmanyok jelentek meg, amelyek ékes, korszer(
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nyelvezettel tartak elénk a nagy korszak hdseit és eszményeit, de ki
mondott azzal a sok szoval valéban ujat? Helyre tudta-e igazitani valaki
Giorgio Vasarit? Megtudta-e masitani valaki azt a korképet, amit 6
vazolt? Es mindenekfelett : tudott-e valaki elevenebb képet adni a
trecentordl, a quatrocentordl és a cinquecentorol? EIl lehet valéban
mondani, hogy ha Vasari nem tartotta volna fenn az utdkor szdmara
azt a sok eleven, szines, szenvedélyes, csapongo és fegyelmezetlen m(vész-
lélekben termett mendemondat, pletykat, adomat és rémhistoriat, hal-
vany elképzelésunk se lehetne arrél, milyen életet éltek a rinascimento
nagy szellemei.

A Vite mdvészhistériai vagy igazak, vagy nem. — «Ma, si non e
vero ben trovato». Mindenesetre olyanok, amelyek megfelelnek a be-
mutatott madvészek alkotasaibdl sugarzo szellemnek.

Vasari 1548-ban megndsult. Del Monte biboros ajanlatara arezzoi
n6t, Niccolosa Baccit vette feleségul, kinek képmasat le is festette a
Casa Vasari falara. Mozgalmas életén azonban a hazassag se valtoztatott
sokat. Mikor Il1l. Gyulat papava valasztottak, Vasari ROméaba utazott
és felajanlotta neki szolgalatat. Jellemz6, hogy ez id6ben dolgozott egyiitt
dal Monte kardindlis siremlékén Bartolomeo Ammanatival. 1551-ben ismét
Firenzében és Arezzoban van, majd megosztja idejét Roma és Arezzo
kozt, mig 1554-ben csaladjaval egyutt Firenzeben telepszik meg, hol
I. Cosimo szolgalataban all és legtoébb idejét a Palazzo Vecchio fal-
festmeényeire forditja. Az 50-es évek masodik felében és a 60-as években
megfordul ismét Arezzéban, Pisaban, Pistoidban, Velencében és ROméa-
ban. 66-ban és 67-ben meglatogatja Perugiat, Rbmat, Umbria, Romagna,
a Marche és FelsOolaszorszag nagy részét. 1570-ben a Vatikdn szdmara
dolgozik ; 1572-ben leleplezik Firenzében a Palazzo Vecchio falfestme-
nyeit és hozzafog a DOm kupolajanak diszitéséhez, mely munkaja kdzben
ismét meglatogatja RoOmat.

1574. junius 27-én fejezte be élményekben és eredmeényekben gaz-
dag valtozatos életét.

1568-ban jelent meg Firenzében Giuntinal a Vite méasodik, bévitett
és javitott kiadéasa.

Ez 0j kiadas nemcsak azért jelent6s, mert az utokor szamara a
tulajdonképpeni forrd&smunkéat szolgaltatta, hanem azért is, mert alkal-
mat nyujtott a szerzének arra, hogy mint grafikus jelentkezzék a vilag
el6tt.

Az életrajzok mellett ugyanis ebben a kiadasban arcképek is lat-
hatok, melyek nagyban fokozzak a md eértékét. Vasari, aki levéltari
adatokat bizonyara sohase gy(jtott (kevesebb sziiksége is volt rajuk,
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mint nekink maiaknak), kulénos gondot forditott arra, hogy mi(ivész-
arcképei hitelesek legyenek. Hiszen legfébb torekvése az volt, hogy
szemléletes legyen, hogy jellemezzen.

A mivéhez csatolt arcképeket a fametszet kovetelte stilusban
rajzolta, kiszamitott vonalmenetekkel, hogy szadndékdnak tokéletesen
megfelel6 mdédon legyenek atviheték a dacokra.

A rajzai utan készult fametszetek valéban klasszikusak is lettek a
maguk nemében. Diszes renaissance ablakkeretek ovalis nyilasaiban
foglalnak helyet a képmasok. A keretek érett renaissance épitészeti for-
main megfeleld stilusérzéssel megrajzolt néi alakok jelképezik a kilén-
b6z6 milvészeteket. Telt formak jellemzik 6ket. Hasonlé formaérzés jut
kifejezésre a képmasokban is. A sajatos levezetett stilusmdvészet azon-
ban nem fosztotta meg a mdvészt latasanak kdzvetlenségétdl, felfogasa-
nak elevenségétdl. A Vasari-féle képmasok, bar talnyomérészben nem
készlltek természet utan, életteljesek és Udén megrajzoltak.

Vasari a renaissance muveszet dramajaban a befejezd felvonéas
szereplGje. A nagy szinjatéknak ez a része lényegbevagd fordulatot
jelent a két megel6z6 felvonéassal szemben. Az els6 az 6sztonds ifjukoré.
A maésodik az, amelyben a tudat versenyt fut az 6szténnel és az egyen-
suly allapotdban az aranykor remekeit hozza létre. A harmadik a tudat
gy6zelme az 6szton felett, az intellektualizmus talfejlédése a vizualizmus
rovasara.

Vannak olyan muaveészetek, amelyekben az értelmi vonas, ha tul-
sulyban is van, nem fosztja meg kifejez6 erejetdl az alkotést. llyen,
amint mondtam, az elvont jellegl épitészet és ilyen az ugyancsak elvont
jellegl rajz is.

A rajzolas értelmibb miivészet, mint a festés. Eppen elvontsaga,
levezetettsége teszi m(ivészetté. A tapasztalat azt bizonyitja, hogy a
grafika akkor és ott szokott tulsulyra jutni, amikor és ahol a festészet
mostoha viszonyok ko&zé jut. Hivatkozhatom ismét a klasszicizmus
korara és hivatkozhatom a mi korunkra is. A XVIII. szdzad végéen és
a X1X. szazad elején volt legkevesebb luktet6 élet a nyugati festdmdavé-
szetben és ezzel szemben az az id6 volt a rézmetszetekkel illusztralt
irodalmi mavek legtermékenyebb kora. A mai mduvészeti kiallitdsokon
pedig altaldban annak vagyunk tanui, hogy a grafikai rész magasan
felulmulja értékben a festészetit. Erdélyben, hol a tudoméany ugye
mindig jobban allt, mint a mdveszeté, igen természetes, hogy a grafika-
nak, kalondésen mint kdnyvmuvészetnek jobban megfelelt a talaj, mint a
festészetnek.

De igazi polgarjogot nalunk csak a masik értelemhez sz6l6 m(vészet,
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az arcképfestés tudott kivivni maganak. Ez lett az erdélyi felsébb rétegek
muvészete.

Az italiai kés6 renaissance korszakanak nagy bdségét egyetlen szem-
pontbdl mégis csak szabad igénytelen termelésiinkh6éz hasonlitanunk.
Az akkori szétszakadozott, feldult Italianak és a mind tarsadalmi, mind
nemzeti tekintetben szétszakadt és azonfelil még sorscsapasok sulya
alatt roskadd Erdélynek szellemébdl egyarant hianyzott az a szabadsag-
érzetb6l fakadd derd, ami emelkedd miveszetnek adhatott volna életet.
Az elméket megacélozta itt is, ott is a sok megprébaltatas, de a szivek,
azok vesztettek melegségukbdél. Mar pedig a mdvészetben mégsem az
elme, hanem a sziv a legfontosabb tényezé.

Giorgio Vasari, bar a mdvészetben nem volt 6nallé egyéniség, mégis
hozzatartozott még a nagy korhoz és kivaléan alkalmas volt arra, hogy
magunk elé allitsuk, mint klasszikus mértéket akkor, amikor az irodalmi-
sdg eés muvesziesség hatadranak megallapitasarol van sz6. A mdavészeti
ironak belathatatlan hasznara van, ha maga is mlvész. Viszont a mlvész-
nek nincs hasznéra, ha 0sztonds alkotderejét elméleteinek korlatai kozé
szoritja. Vasari mlvészeti alkotasaibol nem arad az a boldog érzes, ami
életrajzainak olvasdsa k6zben megejt benniinket. A mdvész tébbet tud
megérezni és alkotni 6sztondsen, mint tudatosan. Osztonétsl vezettetve
megeldzi korat, tudatatol terhelve csak kovetni képes.

Itt feltehetjik a kérdést : Erdély mlivészetében az éppen a renais-
sance-tol kezdve jellemz6 nagy késedelmességnek vajjon csak kils6é okai
vannak-e?

fetvinczi TAKATS ZOLTAN
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UJABB MUFORDITASOK AZ OLASZ
KOLTESZETBOL

Legutoljara a Carducci-fordité Kosztolanyival foglalkoztam az
Olasz Szemle hasabjain (1942. 2. szam) és néhany olyan forditoi elvéere
hivtam fel a figyelmet, amelyet azéta Kosztolanyi Wilde-tolméacsolasai
és lllyés Gyulanak az Idegen Ko6lt6k posthumus kotetéhez irott bevezetd
szavai is igazoltak. Orémmel latom, hogy a mdforditas lelki rugoi —
talan éppen az Athenaeum pompas Kincseshaz-sorozata nyoman —
ismét kezdenek érdekes problémat jelenteni a magyar esztétikusok sze-
mében. Egyel6re persze még messze vagyunk a mdforditdsoknak mélyre-
hatd stilisztikai, sot szellemtdrténeti értékelésetdl, bar eppen napjaink-
ban ez is rendkivil korszer(i tudomanyos feladatnak latszik : a «Neu-
philologische Monatsschrift» 1942. decemberi szamédban Hermann Heuer
kivalo beleérz6 keszséggel elemezte egy Kipling-vers német atkoltését
«Keét koltemeny — két vilag» cimen, és cikke soran végul olyan altalanos
kovetkeztetésekhez jutott, amelyek teljes targyilagossaggal, rendkivul
éles fényt vetnek az angol és a német jellem eltéré vonasaira. Heuer
pompésan allitotta szembe Kipling egyébként igen szép versének jozan
racionalizmusaval és kissé fantazidtlan foldhozkotottségével a német
atkoltés magasabb erkdlcsi eszményekre tor6, merészebb szarnyalasat,
és azt is igazolta, hogy ezen idealis lendilet kdvetkeztében az eredetinek
pontos, a mindennapi élet korébdl vett képei a németben altalanosabb,
elvontabb hasonlatokka valnak s végil szinte a német romantika vég-
telen tavlataiba szélesednek...
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E cikk olvasasa kdzben hatarozottan az volt a benyomasom, hogy
hasonlé megfigyeléseket olasz verseknek magyar atkoltéseivel kapcsolat-
ban is tehetnénk, hiszen az olasz és a magyar lélek minden velesziletett
rokonvonasa ellenére a két irodalom fejlédési vonala merében kilonb6zé,
és stilisztikai szempontb6l minden forditas — f6leg régebbi korok s
kilondsen a Trecento koltdivel kapcsolatban — Ugyis szUkségszerlen
atéertékelés : példaul Petrarcat forditanunk ma azért nehéz, mert erre
nézve a magyar Trecento — tehat az Anjou-kor! — hasonlé6 magyar
emlékek hianyaban semmi stilisztikai ihletést nem ad s igy a mai kolt6-
nek a maga, Csokonaitol Adyig annyi stilusélményen atment kifejezési
eszkozeivel kell Petrarca szamara egy Uj magyar «mdnyelvet» teremtenie,
rdadasul egy olyan korban, amikor a magyar szerelmi lira sokévszdzados
fejlédésének talan legnagyobb valsagat éli.

E gondolatokkal vettem kezembe Horvath Bélanak, kivalé katolikus
ironknak «HuUsz olasz kolté» cim( antholdgidjat. Bevallom, 6rommel
vartam e kis kotetet, hiszen Horvathot a mai magyar lira egyik leg-
erGsebb tehetsegének ismerem, egynek ama kevesek kozll, akikben meég
ma is él — a mi szurkére mechanizalédott korunkban — az igazi koltd
lelkes lobogésa. Emlékeztem Horvath mdforditéi érdemeire is : filembe
csengett Villon egyik balladdjanak remekbekészilt forditasa, amely hite-
lességével és nem hivalkodd, de természetes tokéletességgel zeng6 rimei-
vel messzire kimagaslott szerencsétlen emléekd Villon-démpingunk vasari
termékei kodzul, azokban a napokban, amikor minden diz6z korati szen-
timentalizmustol csepegd al-Villon verseket vonaglott. Mindent 0ssze-
véve, Horvathot tehat olyan kolt6i egyéniségnek tartottam, akit6l meéltan
varhattuk az olasz lira néhany hurjanak lelkiinkbe markolé megzendi-
tését. E varakozdsom egyébként Kosztolanyi-cikkem végén kifejezett
reményemnek egyenes kdvetkezménye volt, hiszen akkor azt kivantam :
«forrjon 6ssze minél tébb nagy magyar kdlt6egyéniség az olasz szellem
nagyjaival s ezek az 6sszeforrasok teremtsék végre meg az olasz és magyar
lélek mindmegannyi 6szinte taladlkozésat...» llyen taladlkozora invitélt
tehat Horvath Béla, s mindjart hozza kell tennem : varakozdsomban
altaldban nem csalédtam.

Talan nem tévedink, ha feltételezzilkk, hogy Horvath — bizonyos
barati 0sztonzésektdl eltekintve — az olasz szellem megragadasahoz a
katolicizmuson keresztul érkezett, 6, aki a Vigiliaban megjelent versei
tanusaga szerint annyira atélte a francia katolicizmus régi és 0j vateszei-
nek szent tuzet, természetes modon taldlt red egy masik nagy latin
nemzetre, amelynek szellemi hagyomanyait ugyanaz a szent tlz forro-
sitja at. Horvath ihletének gyokereit tehat valahol az «Amor Sanctus»
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vilagdban kell keresniink, s ez bolcsen van igy, hiszen az olasz katoli-
cizmus mélységeinek felfedezése — egy-egy csucstél, Dantétdl és Papim-
tol eltekintve — a magyar irodalmi életnek még nagy adossaga. Ezt az
«Amor Sanctus»-i fogantatast a kis kotet kezd6 és befejezd versei pom-
pasan érzékeltetik, s6t Aquinoi Szent Tamaéasnak a koOtetet megnyitd
himnusza (Enek Krisztus testér6l) egyenesen Babits feledhetetlen him-
nuszforditasainak kdzvetlen folytatéja. Még a hang is szinte Babits ala-
zatara emlékeztet, amikor Horvath ezt kérdezi :

Jézusom, e jelbe Magad rejtezed,
mikor lesz, hogy Benned béven telhetek,
dics6 sugaradban arcod igazan

mikor lathatom meg igazi hazadm?

Ugyancsak tokéletesnek szamit Jacopone da Todi tolmacsolasa :
a hires «giullare di Dio» szenvedélyességét Horvath frazeoldgiajanak
magéaval sodro lendilete kivaléan ragadja meg :

Ha felrepil a lélek,

ha meggyullad szerelme,
Istenben lelkesedve
kiroppen 6nmagabol...

A hangulat, amelyet Jacopone da Todi verse kelt, oly egységesen
kolt6i, hogy feledtetni tud egy-egy tulmodern s kdvetkezeésképpen stilus-
talan kifejezést, bar kétségtelen, hogy hasonlé kisiklasok — rim- és
egyeb kényszerek kovetkeztében — Babitsnal is olykor akadtak. Ha e
szakaszt olvassuk :

Minden vagyont elejtesz,
a porbdl igy hasadsz at
a mennybeli magassag
mértéktelen korébe...

azonnal éeszrevesszik, hogy az athasad kép alkalmazasa tobbé-kevésbbé
a modern kolté leleménye, hiszen Jacopone sokkal konvencionalisabb
eszkdzokkel is el tudta érni e sajatos atlényegulés megsejtetését.

llyen el6zmények utan eérkezink a vilagi lirahoz. Ennek legelsé
hatalmas képviselGje Horvathnal Petrarca ismert 6déaja Italidhoz. Erdek-
I6déstink felfokozodik, hiszen az egész olasz irodalom egyik leggrandiozu-
sabb alkotasardl van sz, ahol a szenvedély éppen lefojtottsaga miatt
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kelt nagy hatast. Endecasillabok és settenariok, vagyis tizenegy és het-
szOtagu jambikus sorok bonyolult, de szigord rendbe szabott valtakozasa,
hét kulénb6zd rimpar egymasba fon6dd, de ismét szigortan megkotott
sorozata nagyszerlien felépitett strofaképletet ad. E bonyolult strofa-
szerkezetek — amelyeket majd kés6bb Chiabrera szinte 6ncélu jatékka
fejleszt — e korban, Petrarca-kordban még a gondolat szikségszerd
megjelenési forméjat képezik. Amint Babits irta, valoban «tdvisek k6zott
nyilanak a rozsak» : egy-egy kifejezés azert lesz oly péaratlanul tomor,
pregnans es szinte marvanyba vésett, mert a forma ny(ige préseli a metrum
tizenegy vagy hét izének klasszikusan kimért, athaghatatlan keretébe.
Akar a rimelésen, akar a metrumon lazitunk, a vers banja meg. Az alta-
lanos benyomaéas ko6ltéi maradhat ugyan és taldn szabadabban aradhat
a szenvedely lendulete is, de éppen ez a szabadabb aradas végul olyan
szabadossagokra csabit, amelyek teljesen idegenek Petrarca vilagatol.

Sajnos, e tévedéseket Horvath sem tudta elkertlni. Petrarca-fordi-
tasa, a gondolatilag oly meghato befejez6 résztél eltekintve, a kotet
mélypontjat jelenti. Megtartja ugyan a rimek elhelyezését, de bel6luk
puszta diszt, henye ékszert formal azaltal, hogy rimei mar nem ende-
casillabok és settenariok szabalyos egymasutanjahoz csatlakoznak, ha-
nem csak endecasillaboszeri, s6t sokszor egeszen kotetlen sorokhoz, ugy
hogy egy-egy rész szinte a makama hatarat surolja. Petrarca végtelen
valtozatossagu, de mégis mindig tisztan dobband ritmusa helyett gya-
korta ilyen sorokkal kell beérniink e

Jaj, viz0zon, akit idegen sivatag sivoltoz,
vagy :
A természet kegyes volt a mi allamunkhoz...

Akéarhogy is probaljuk ritmizalni ezeket a sorokat, mindig egyazon
eredményre jutunk «barmily «lazan» kezeljik is a jambusokat, ily kényel-
mesen elszélesedd s valljuk be, erdsen prézai kifejezéssé az igazi ende-
casillabo sohasem tudna eltorzulni. S vilagos el6ttiink az is, hogy ilyen-
kor, amikor meglazul a forma, egyszerre elhalvanyodik, roptében elfarad
a gondolat is.

Mert ne higyjuk, hogy Horvath azért lazitott a forma ny(gén,
mivel ezaltal a gondolati tartalmat hianytalanul sikerdlt visszaadnia.
Lehet, hogy eredeti elképzelése ez volt, de az eredmeny feltételezhetd
torekveseivel éles ellentétben all. A metrum szilard pilléreitél megfosztott
rimjaték ugyanis lépten-nyomon toldasokra, onkényes «cheville»-ekre
csébitotta, s ezen toldalékok aradataban, sajnos, ellszott az eredetinek
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sok-sok lényegbevagd, mualhatatlanul szikséges alkateleme is. Ha Petrarca
fajdalma kitdrését igy okolja meg :

Piacenti almen eh'e’'miei sospir sien quali
Spera 'l Tevere e VArno

akkor ezzel azt akarja mondani : «legaldbb s6hajaim legyenek olyanok,
amindket télem a Tiberis és az Arno remél», vagyis legyenek meéltok
Olaszorszag nagysagahoz és jo6 honpolgarainak jogos felhaborodasahoz.
Horvath mindebbdl csak ennyi maradt meg ¢

de jajszavam, te mégsem altatédsz el (toldas!),
mert hallgat rad a Tiberis, az Arnd...

A hallgat igének sajatos passzivitasdban alig van valami a sperare
fogalménak dinamikus lenduletébdl.

Még sulyosabb kifogas ala esik Horvath Béla forditasa akkor, amikor
ugyancsak e strofdban a kovetkez6 sorokat forditja *

Rettor del del, io cheggio
Che la pieta che ti condusse in terra,
Ti volga al tuo diletto almo paese

Petrarca a megvaltas tényének isteni konydriletére hivatkozva keéri
az Urat, konyoriljon meg az 6 kivalasztott, kedves orszdgan. Az egész
kozépkor benne langol e sorokban : az a kor, amikor még kirdlyok és
nemzetek valéban hittek egy-egy nép, egy-egy orszag isteni kivalasztott-
sagdban, s amikor a «Francé la doulce» fogalmahoz még a Chanson de
Roland-ban is val6sagos mitikus rajongas flz6dott. EbbGl az egyszerd
szavakkal kifejezett gondolati gazdagsaghdél Horvath Béla — bar szive-
sen elismerjuk, hogy siman és gordulékenyen — minddssze ennyit ad
vissza :

Oh, Egi Gazda, tégedet magasztal
szavam, s kérlek nagyon, Irgalmatossag,
hogy ujjaid hazamat megjegyezzék

és gyogyitsa meg a gyongéd kegyesség.

Tagadhatatlanul szép és hangzatos e sorok magyar szévege, de vajjon
e hangzatossag csak ugy érhetd el, ha aldozatul a versnek egyik alap-
gondolatarol mondunk le? Gondosabb kereséssel s egy hajszallal keve-
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sebb spontaneitassal bizonyara maga Horvath is talalt volna kielégitd
megoldast.

Az ltalia-6da forditasarél még sokat irhatnank, de a tovabbi fejte-
getés tulnéne e cikk keretein. Egy-két megjegyzest nem tudunk azonban
elfojtani. Vajjon ez a szandékosan altalanossagban mozg6 részlet :

Voi che fortuna ha -posto in mano il freno
Delle belle contrade,
Di che nulla pieta par che vi stringa

tényleg igy forditandé.-e :

Ti mind, akiknek a szerencse dobta kezetekbe (ritmus!)
az édes haza gyeplejét,
nincs szanalom a szivetekben, nagy basak...

Azt hiszem, egyetlen olvasé sem helyesli ezt az egyenesen meg-
dobbent6é anachronizmust, amelynek toldalékvolta még az eredeti isme-
rete nélkdl is azonnal szembetilnik. Petrarca koraban Italia foldjén még
nem keleti kényurak, hanem egészen masféle zsarnokok «basaskod-
tak»... S az sem hagyhaté figyelmen Kkivil, hogy ez a sz6hasznalataban
szinte finomkod6 sor, amelyben egyetlen 6nmagaban durva sz6 sem akad :

Vano error vi lusinga
Horvathnal ilyen vaskossa lett :
mert vastagon b6g bennetek a balgasag...

E hang nem Petrarca hangja! Az egész Italia-6daban nincs koltonk-
nek egyetlen ilyen kisiklasa sem : inkdbb sz6hasznalatat mindenltt a
klasszicizmus szigoru onmérséklete, a francia irodalomban is jolismert
«retenue classique» fékezi. Amikor egyetlenegyszer leirja a scabbia szét
(v. 6. latin scabies), akkor is ugy tlinteti fel, mintha azt a rabbia és gabbia
rimek szuggeralnak, s az egész sor (S'e poi tanto ingegnato — Ch’ai
corpo sano ha procurato scabbia) inkabb a Trecento egyhazi frazeolo-
gidjanak barokkos szemléletességére emlékeztet. Horvath itt is roman-
tikus hévvel tulozza eredetijét :

igy lett a mi gyonyord javunk rossz
és bérinkon a blin fekete riih6t égetett. ..
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Az idézett példak és sok mas nyoman (vicsorgo vérebek, a csatatéren
csuszés vérbe taposott a 1dba) még egyre szeretnénk megkérni Horvathot:
ha Petrarcat fordit, banjon csinjdn az alliteracionak kissé olcsé hatésai-
val. Nem tagadjuk, akad egy-két alliteracio az eredetiben is, de kétség-
telen, hogy az idézett esetekben csupa Onkényes betoldassal van dol-
gunk, amelyek oly stilustalanok, hogy néha szinte Faludi Gyorgy Villon-
«atkoltéseire» emlékeztetnek. Petrarca patosza minden alliteracionél
mélyebbrdl jon, és magasfeszultségét nem egyes hangok, hanem a mondat
egész strukturaja s maguk a plasztikus kifejezések szolgéaltatjdk. E ro-
mantikus, Victor-Hugoéi fogantatasu Petrarca a kézépkori dalnok tnne-
pélyességetdl sajnos, nagyon messzire tévelygett el. Erre is all Heuer
mondéasa : «Két koltemény — két vilag».

De hogyan fordit Horvath igazi romantikusokat? Leopardit nagyon
szépen. «A bujdoso rigé» végre mélto ellentétet alkot nemcsak Radoé
Antal unalmasan sziirke tolmacsolasaival, de «Az olasz irodalom kincses-
hazéd»-nak, sajnos, igen gyonge «L’infinito»-javal is. Ugyancsak magas
szinvonalat képvisel az «ll cinque Maggio» Uj magyar forditdsa. Nem
egészen formahd, de valtozott alakjdban is szigordan lezéart, klasszikus
egész ; egy szo6t is alig lehetne bel6le elvenni vagy hozzatoldani (de miért
lett a Manzanarre emlitése egyszerre Manzanerra?) Manzoni 6dai hangja
teljes hitelességgel csendul ki az ilyen szakaszokbal :

Ei si nomo: due secoli, Nevét kimondta: és a két kor,
L’'un contro I'altro armato, Mely egymast dlve szembenézett,
Sommessi a lui si volsero, Magat megadta elterilve,

Come aspettando il fato; Nem banva, jonne bar a végzet;
Ei fe’ silenzio, ed arbitro CsoOndet teremtve koztuk

S’assise in mezzo a lor. O volt a végitélet.

Valamivel problematikusabb az egyik «inno sacro» : «La Risurre-
zione» forditédsa (A foltamadéas). E sorok irGja mindig ugy érezte, hogy
ezt a gyonyord kélteményt nem szabad kiragadnunk abbol a tryptichon-
bél, amelybe Manzoni iktatta, hiszen «A foltamadas» a «La Passione» és
«La Pentecoste» cim(i k6ltemények kdzé ékel6dik. E harom vers szépsége
csakis egyutt domborodik ki, mivel mindegyik méas és mas : a megvaltas
misztériumanak egy-egy 0j aspektuséat sejteti meg. E versenként eltérd
jelleget a versforma harmassaga is érvényre juttatja. A «La Passione»
monoton decasillaboi, lassu anapesztusi Utemukkel ugy diborognek,
mint gyaszdobok tompa zenéje :

0 tementi dell'ira ventura. . . .
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Valéban annak temetési induléja ez, aki a foldi sors minden nyo-
morusagaig megaladzta magat :

Ne sdegno coi fratelli tapini
Il funesto retaggio partir...

E komor hangok utan a feltdmadasi himnusz tde trocheusai nem
hiaba csendillnek meg szinte teljesen abban a versformaban, amelyben
kés6bb Schiller és Beethoven zengték diadalmas 6dajukat az 6rémhoz
(Ode an die Freude) :

0 fratelli, il santo rito

Sol di gaudio oggi ragione:
Oggi € giorno di convito;
Oggi esulta ogni persona.

A punkésdi himnusz ismét mas : a szentharomsag misztériumanak
magasztalasa, s ehhez a fennkolt targyhoz ismét csak a jambikus forma
feltord, egyre magasabbra szarnyald lendulete illik. A nyelvezet még
szigorubban egyhazias : hosszu, uUnnepélyes latin szavak kolcsondznek
a szbvegnek misztikusan haté szakralis jelleget :

Madre de’ Santi; immagine
Della citta superna,

Del Sangue incorruttibile
Conservatrice eterna...

Horvath e harmassagbol sajnos, csak a kdzéps6 koélteményt, a hus-
véti himnuszt ragadta ki és azt sem az eredetinek trocheusi formajaban,
hanem a X1X. szdzad romantikus ihletési 6dakéltészetének kényelmes
jambusaival tolmacsolta. Minden sor ismét tobb szétaggal bévilt s az
igy nyert térben Horvathnak kissé zabolatlan stilusromantikaja megint
nekiszabadulhatott. Mint fentebb Petrarca, Ugy most is Manzoni egy-

szer(ibb, keresetlenebb — klasszikusabb :

Lunge il grido e la tempesta
De' tripudi inverecondi:

L 'allegrezza non € questa
Di che i giusti son giocondi ;
Ma pacata in suo contegno,
Ma celeste, come segno
Della gioia che verra.
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A boldogsag nem ordit, nem abajgat(!),
Nem d6zsolédve dilled, hédmpérog (1),
De keblén draga dolgokat takargat:

A nyugodalmas, okos 6rémot.

S az okossagos gy6ényoron

Deriul a gyonyordbb 6rom

S megharsan egyszer az egek vigalma.

Vigyadzzunk : az éatkoltés ismét meg-nem-engedett szabadossagba
téved!

Néhany szot kell szolnunk a modern versek tolmacsolasardl is.
D’Annunzio «Hiradas»-aban aradhat Horvath kirobband temperamen-
tuma kedve szerint, itt még az sem baj, ha néhol «tulforditja» az eredetit.
De ismét veszélyessé valnak a «cheville»-ek, ha egy olyan sz(ikszavd,
kevéssel is végtelentl sokat mondo koltéhoz ér, mint Ungaretti. E kolt6-
nek egyik legszebb verse éppen az itt szerepl6 1914—15 : ama két év
rajza, amikor az Alexandriaban szuletett kolt6, aki szdmara Itélia addig
«vak éjszakaban rejtezett», egyszerre folfedezi hazaja foldjének minden
megrészegitd szépségét. Ebben a kissé «szlirrealista» versben, ahol minden
az arnyalatokon maulik, a forditd nem tehet mast, mint aldzatosan koveti
az eredetinek minden rezzenését. Az er6s egyenisegd Horvathnak ennyi
alkalmazkodéas mintha nehezére esne ; mar a vers kezd@sorait is erésen
atformalja :

Ti vidi, Alessandria,

friabile sulle tue basi spettrali
diventarmi ricordo

in un abbraccio sospeso di lumi.

Lattalak, Alexandria,

Lebegtél porladd sarokkévon

S a fény, miként a fuggony
Olelt koriil, emlékezésem fiiggonye.

Még nagyobb az eltérés a kdvetkez6 sorokban, ahol a forditdé —
nem tudni, mi okb6l — a vak éjszaka s a vakito fény ellentétét aldozza fel :

A quei tempi, come eri strana, ltalia,
e mi sembrasti una notte piu cieca
delle lasciate giornate accecanti.
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Italiam? akkortajt ugy ragyogtal,
Hogy éjszakaimon vakito fényben lattalak,
S szebben virultal, mint az elhagyott sugarzas.

Hogy az olasz szoveg a magyarral ellenkez6t mond, azt felesleges
volna hosszan részleteznink.

A tovabbiakban sajnaljuk a hatarozottan pillanatnvisagot jelz6
«passato remotox»-alakok (parlasti stb.) pontatlan forditasat :

Chiara Italia, parlasti finalmente
al figlio d’emigranti.

Horvathnal :

Te bolcs Italia, tanitod végre
A vandorok megtéré ivadékat.

Egyébként is : emigrante és vandor talan mégsem mindegy. Ebben
a fogalmazasban a visszatérés donté mozzanata nem jut eléggé érvényre.
A tobbi modern kolté kozul emlitentnk kell Fiuminak «Consola-

zione» cim( versét. Ebben az esetben Horvath forditasa néhol — kil6-
nosen a zarosorokban — szinte az eredeti folé emelkedik. Felesleges

azonban az egészen bandlis «sul finir del di» atvitt értelemben valo fel-
fogésa és kovetkezd Kicifrazasa :

--------------------- En mondom, hogy végzetén (?),
Midén letelt a rémes 06ra,
Egy arnyék jott-------------—---

A fent idézett olasz kifejezés ugyanis pusztan ennyit jelent : «alko-
nyaikor, estefelé». Valamivel tobb egyszerlség egyébként az egész vers
javara lett volna.

Végul azonban Horvath lendulete ismét magasba szarnyal s Papini
konyorgését a Szlizanyahoz ismét katolikus érzése teljes bens6ségével
tolmécsolja. Itt, ebben a Dante utolsé énekeére, Szent Bernat iméjara
emlékeztetd versben is akadnak ugyan taldiszitett, zsufoltan hangzé
sorok (« a kigyo-sugta kaba vagy bozsog»), de ami nem vo t helyén
Petrarcanal vagy Manzoninal, az sokkal inkabb megengedhet6 Papininél,
aki klasszikus oOtvozetld terzinaiba is romantikus képzeletének bdségét
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szoritja, s mint el6tte Carducci, 0 is «klasszikussa alcazott romantikus».
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Kulénésen meghaté a kdltemény utolsé versszakaibol araddé «humanitas».
A mindent megbocsajté kénydriuletnek valdéban univerzalis kifejezése ez.

Mikozben Horvath forditasait lapozgattuk, tekintetiink sokszor
tévedt Kosztolanyinak posthumus «ldegen koltdire». Sajnos, minddssze
tizenhét lapnyi olasz vers van benne, de ezt a tizenhét lapot, akar Foscol6-
rol, akar Ada Negrirdl vagy Ungarettir6l van szo, mindig egyazon nemes
lendilet és finom ko6lt6éi dikcido hatja at. Ezt a kiegyensulyozottsagot,
ezt a gyongéd, hajlékony stilusészéket szeretn6k megtalalni Horvath
olasz koltékbél készult, legkdzelebbi forditasaiban is! Addig is azon-
ban azt kivanjuk neki: mélyedjen el minél alaposabban az olasz nyelv
szellemébe és az olasz ko6ltdi stilus térténetébe, hogy végre megtalalja az
olasz klasszicizmus egyeneértéek( magyar megfeleljét is. Mar e kotet
néhany sikerilt darabja biztos igéret arra nézve, hogy ez az elmélyiles
a magyar-olasz irodalmi érintkezéseket még sok értékes gylimolccsel
fogja gazdagitani.

GALDI LASzZLO
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LEOPARDI KOLTESZETE

«lo voglio piuttosto essere infelice che piccolo».
Leopardi.

Amig a francia égen feltdnt a napoleoni Ustokos, végigfutotta palya-
jat és lebukott, addig Recanati-beli maganyadban gondterhes ifjusdgat
élte Leopardi, Petrarca Ota a legnagyobb olasz lirikus.

Leopardi egyedul all az olasz gondolat és m(ivel6dés torténetében
érzékeny leikével, emelkedett gondolataival és nemes muvészetevel,
mert ezek a kor esztétiko-folozofikus aramlataitél tavol, sajat magukbdl
termelddtek ki, s a X1X. szazad els6 harom évtizedében az els6bbséget
biztositottak neki.

Mdvészete a fény, a nagysag, a szerelem utan szomjaz6, nyomorult
testben lakd, nagy lélek torténete.

Az Ancona melletti Recanati-ban szlletett 1798-ban grofi csalad
els6szulott sarjaként. Az apa, aki a maga moddja szerint szerette fiat,
nagy kényvbarat, réakcionarius és minden modern dolognak ellensége
volt. Az apa az abszolut monarchia feltétlen hive, a fia liberalis és naciona-
lista. Ezek az ellentétek mar a gyermeket is elvalasztottak apja szellemi
vilagatol.

Az anya, aki megszokta, hogy az elszegényedett csalad anyagi
Ugyeinek érdekében hitelez6kkel, bérl6kkel harcoljon, ezt az érzéketlen-
segét atvitte gyermekeire is, és Leopardit megfosztotta az anyai szeretet
jellemet, lelket, életet formalé melegét6l és talan a vilagirodaimat az
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anyai szeretetet zengd legszebb kolteményekt6l. Gyengédseget csak anyai
nagyanyjatél, Karoly o6ccsétél és Paolina névérétél kapott. Egyetlen
Oromét a tanulasban lelte. Apja jol felszerelt kényvtaraban téltotte minden
idejet. A sok Ulés miatt hatgerincelferdilést kapott. Tizenhdrom eéves-
kordban olthatatlan szomjjal gorogul és hébertl tanul, mint Goethe,
14 éves koraban asztronomia-torténetet ir, mint Pascal. Mikor mar nem
birja tovabb, mint mondja, a vad otthoni kornyezetet, szokést kisérel
meg, de felfedezik és ezentdl mintegy rabkent 6rzik. Ismét a kdnyvekhez
menekUl és ugy él a grofi kastélyban, mintha azoknak falain tul vége
lenne a vilagnak és az életnek.

De az olvasés, tanulas sem tette boldogga, mert 19 éves koraban igy
ir Giordaninak : «lo mi sono rovinato con otto anni di studio matto e
disperatissimo... E mi trovo rovinato infelicemente e senza rimedio
per tutta la vita...»

Introspektiv szellem volt, aki maganyaban az ostobasagot, az ese-
meénytelenséget, a megmerevedett életet latva maga korul, mégis a
dicsGség utan vagyott. Sokat hallunk a magany jellemforméalé erdir6l.
Erdekes lenne vizsgalni, hogy a magany mennyiben formalta Leopardi
jellemét, miként Goetheét a tarsasag. A dics6ség utani vagy valdsaggal
kinozza Leopardit ésmintha érezné, hogy a sors rovid idét szant a szamara :
minden erejével és egeszsége helyrehozhatatlan feldldozasaval ennek a
dicsOGségnek elérésén dolgozik. Pensieri ciml prézai munkéjaban olvassuk :
«lo ho grandissimo, forse smoderato e insolente desiderio della gloria :
io voglio alzarmi, farmi grande ed eterno con l'ingegno e collo studio»,
«lo voglio piuttosto essere infelice che piccolo». Hallatlan akaraterd
nyilatkozik meg ezekbdl a sorokbdl. Az () olasz akaras sugérzik felénk,
mely kés6bb Mussoliniban testestul meg. Leopardi elérte a céljat : nagy,
hires koltd lett belGle, de boldogtalan ember. Vajjon melyik ér tobbet?
Vagy talan egyik sem ér semmit ?

Szilei nevel6i tudatlansagara vall, hogy nem ismerték fel fiak 1ang-
eszét és nem engedték bekapcsolodni az akkori olasz élet nagy szellemei-
nek korébe. Nem engedték el Recanati-beli boérténébdl. Kétsegbeesése
egeszen az Ongyilkossagi kisérletig Gzi. Falujabelijei nem tor6dnek vele,
az utcagyerekek kinevetik testi fogyatékossaga miatt. Kacago gyermek-
had helyett hosszu éveken at a klasszikusok voltak baratai. Mig tuddsséa
anyaga lett.

Leopardiban a kolt6 el6tt a nyelvész szlletett meg. Autodidakta
modszerrel megtanul gorogil, majd hébertl. Olyan alapos tudéasra tesz
szert, hogy kora legnagyobb klasszikus irodalomtorténészeivel szembe-
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szall. Még nincsen 16 éves, mikor Plotinus-nak Porfiriusrol irott gorég-
nyelvd életrajzat magyarazatokkal latja el. Az Odisseat forditja. 18 éves
kordban mar a halalrél ir. Ebben sem a halaltol valo félelem nyilatkozik
meg, hanem a fajdalom, hogy le kell mondania mindazon dics6ségrél,
melyre lelke szomjazik. Itt rokon vonasokat mutat fel az angol Shelley-
val (lasd Death c. kdltemenyét ), Keats-el és a német Holderlinnel. Keats
«When | havefears that | may cease to be».l kezdetl szonetjébenbukkan

fel ez a gondolat, amelyet Szabé Lérinc 2 forditasaban mutatok be : 1

Ha radobbenek, hogy meghalhatok,
miel6tt agyam termését behordtam,
miel6tt, mint dds cslrék a magot,
meg6rz6m magam tornyos kdnyvhalomban ;

ha nézem a csillagos éjszaka
arcan a nagy mese jelképeit

s érzem, hogy Oket lerajzolni a
varazskez(i sors nem soka segit;

S ha azt érzem, — te tlin6 arny, te szép! —
hogy méar nem latlak viszont, s hogy soha
nem onti belém tindér erejét

a gondtalan csok, — akkor, akkor a

mindenség partjan allok, elt(in6dve,
s hir s szerelem semmivé omlik Ossze.

Holderlin «An die Parzen»3cim( kolteményében igy ir :

Nur einen Sommergénnt mir, ihr Gewaltigen !
Und einen Herbst zu reifem Gesange mir,
Das williger mein Herz, vom sissen

Spiele gesattiget, dann mir sterbe !

Doch ist mir einst das Heil'ge, das am
Herzen mir liegt, das Gedicht, gelungen.

Erdekes megfigyelni Leopardi életében a szerelem utani vagyako-
zast és a sorsnak véletlen jatékat, mely sohasem részesitette kielégulés-
ben. 1817. december 11-én este bemegy Recanati-ba, ahol harom napig
apja unokanévérének vendége. A 26 éves szép, kedves, vidam Gertrud

1 The poeticdi works of John Keats, 2 Orok barataink, 301. lap.
p. 303. 3 Holderlins Werke, |I. Band, S. 141
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grofné akaratlanul szerelemre gyullasztja Leopardi szivét, aki «Primo
Amore» c. versében ad kifejezést érzelmeinek.4

A perc el6ttem sokszor megjelen,
Hogy ram tort Eros és én kifakadtam :
«Oh jaj, e kin — ez von' a szerelem?

Hirvagya is egyszerre hallgatott,
Midta mélyén, mindent 6sszerontva,
A Szépnek vagya vert 6rok lakot.

Hajh ! telkemet mar a tudas se vonta,
S hidnak immar azt vallotta szam,
Amit el6bb egyetlen Gdvnek monda.

Oh milyen gyorsan, s hogy megvaltozdm !t

Megszuletett a kolto.

Bensd élete a valésaghoz vald kozeledéssel gazdagodik. Leopardi
szdmara a nd soha sem jelentett gyonyort, lelkeken éatcikazo villamot,
mely eloszlatja az aggodalom sotétséget, 6t a nd, a szerelem még jobban
beletaszitotta abba a tompa szomorusagba, melyben egyébként is élt.

1818-ban, mikor a kolté 20 éves volt, gyakran nézett le apja kdnyv-
tarszobajabdl az udvar talsé oldalan 1évd cselédlakas egyik ablaka felé.
Egy lany dolgozgatott ott, aki intett neki és feléje mosolygott. Tiz év
mulva Leopardi megirja «A Silvia» c. kélteményt, mely az olasz lira leg-
szebb gyodngyeinek egyike. Mennyit tesz egy néi mosoly? Silvia a Kkriti-
kusok szerint Teresa Fattorini-val azonos, aki nem volt mas, mint a
grofi csalad kocsisanak lanya, aki 21 éves koraban tidévészben halt meg.
Ha nem tudndk Leopardinak megbocsatani, hogy kocsisuk lanya ihlette
meg, akkor ne bocsassuk meg Goethe-nek sem, hogy a szakacsngjét
vette feleségul. Babits Mihaly forditdsaban 5mutatom be ezt a kdltemeényt.

Silvia, tudsz-e foldi

korodra, mikor kacagé s tiinékeny
szemed szépségben égett,

emlékezni még, halandé id6dre?
hogy alltai kiszébén az ifjusagnak
vidaman és tlnddve?

4 Rad6é Antal, Olasz kolt6k, 122. lap. sh Vergilius hatdsa : Tu regere imperio
5 Ruzicska Pal, Az olasz irodalom kin-  populos, Romane, memento,
cseshéza, 273. lap.
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Hogy zengtek a nyugalmas

szob&k s a kerti utak

6rokos énekedtdl,

amint n6i munkadban elmerilve,
titkos mosolyban lve

kdédds jovédnek képeit himezted
S lengtek a majus illatai, s kénny(
napjaid lengve maltak.

S én a hid tanulast

s megizzadt kényveim’ elhagyva gyakran ;
melyeknek ifjasagom

s ennenmagam jobb részét odaadtam,

az apai haz erkélyén figyeltem

hangod ejtését és kezednek arnyat,

amely fol és le jart, jart

a faradsdgos vasznakon serényen.

S folnéztem az egekre

s le az arany utakra
s messze, tenger vizére, hegy csucsara:
és nincs emberi nyelv, hogy érzésem elrebegje.

Oh Silviam ! reménység

szOlt mindenbdl és biztatd igéret.

A sors, a foldi élet

szépen tudott hazudni.

Ha ragondolok, most is nagy keservet
érzek mint szérny(l terhet
szivemen végigzugni

és megsiratom, hogy e foldén éltem
6h Természet! miért nem,

miért is nem adod meg

soha, amit igérsz s magzatjaidnak
hitét miért csalod meg

A tél a flvet el se szaritotta

s mar egy nem sejtett betegség legy6zott,

s elvesztél, gyonge ldnyka. Még ki sem nyilt
friss éveid viraga.

Még nem hatott szivedre,

ha sotét hajad dicsérték, vagy édes

durcés szemed. Tarsndid nem susogtak
filedbe, mint egymas filébe szoktak,
szerelmik’ Gnnepeste.

S koran ahogy te haltél,
halt el reményem is. A sors az én bus
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életemnek sem adta

a teljes ifjusagot.’'

Oh jaj, be messze tiintél,

elszallott éveimnek draga tarsa,

én siratott reményem!

Ez hat az a vilag? ez

a szerelem, az 6réom és a munka,
amelyrél annyit beszéltél te nékem?
Ez a sors var bus emberi fajunkra?
Megjelent a Valdsag

s te elszédiltél és egy messze sirra,
egy messze sirra s a hideg halalra
mutattal Gjjaiddal.

Stella milandi kiadé meglatogatta a koltét Recanatiban, majd meg-
ismertette a kor legnagyobb egyéniségével Pietro Giordanivai.

Giordani 1817-ben ezt irja napldjaba : «Orilok a gondolatnak, hogy
a X1X. szdzadban Leopardi grofot azon els6k kdzé szamitjak majd, akik
a hazanak visszaszerezték elveszett becsuletét». («Mi diletta il pensare
che nel novecento il conte Leopardi sara numerato tra’ primi che alla
patria ricuperarono il male perduto suo onore»). Giordani proféta volt a
sajat hazéjaban. Legnagyobb érdeme abban van, hogy megértette Leo-
pardit, és buzditotta 6t kitlizott céljainak elérésére. Kulonb6z6 filozofiai,
politikai es vallasi nézetuk volt, mégis taladlkoztak a koltészet humanisz-
tikus szeretetében.

1818-ban Giordani meglatogatta Leopardit. Ot napig beszélgettek
a mlveészetr6l, a koltészetr6l, a klasszikusokrol, a hazardl. Ezen latogatés
utdn Leopardiban meég er6sebben élt a vagy, hogy a szul6i hazat el-
hagyhassa.

A bécsi kongresszus utadni Olaszorszdg szomora sorsan érzett nemes
haragjaban irta «All'ltalia» c. kélteményét. Ha Italia talpra akar allani,
akkor az 6s0k szellemeébdl kell er6t meritenie. Ebben a felfogasban érvé-
nyesul Leopardinal Foscolo hatésa.

A hosszi kolteménybdl lassuk a befejezd sorokat :

Italia mia,
Le genti a vincer nata
E nella fausta sorte e nella ria.

Prima divette, in mar precipitando,
Spente nell'imo strideran le stelle,
Che la memoria e il vostro
Amor trascorra 0 scemi.
La vostra tomba e un’ara; e qua mostrando
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Verran le madri ai parvoli le belle

Orme del vostro sangue. Ecco io mi prostro,
O benedetti, al suolo,

E bacio questi sassi e queste zolle,

Che fien lodate e chiare eternamente
Dall’'uno all’altro polo.

Deh foss’io pur con voi qui sotto, e molle
Fosse del sangue mio quest’alma terra.

Nagy tévedés lenne ebben a kélteményben csak irodalmi megnyilat-
kozéast latni, 6 a nemzetét razza fel és a hosi lelkeket ébresztgeti. Az akkori
Olaszorszagnak nem volt koltGje rajta kivul, aki a lelkekhez szolt volna.
Giordani irja, hogy mint valami elektromos tliz jarja Leopardi kolte-
ménye az orszag varosait.

A recanati-rab szarnyai megnéttek, de nem tudott velik elreptlni.
Az elmulas gondolata a dics6ségszomj folé kerekedett, ongyilkos akar
lenni, a kastély kertjének vizmedencéjébe akarja vetni magat. Majd
Lombardiadba szeretne menekiilni, de apja ellenszegil. A kéltd mind-
inkdbb a recanati-i elitéltnek érzi magat.

Ebbdl az id6bdl szarmazik Leopardi két legtokéletesebb idillikus
kélteménye : «Alla luna és L’infinito».

«Alla luna» c. kélteményt 1819-ben irta. Ebben az id6ben az olva-
sastol erds szemfajasai voltak. Esti sétai alkalmaval a Recanati melletti
dombocskara ment, melyet a kdrnyék lakosai szivesen neveztek Monte
Tabor-nak. Leopardi a Hold szerelmese. Ez azonban nala nemcsak
mesterségesen el6allitott helyzet, amely annyi limonadés ellagyulasra
ihlette a romantikusokat, hanem lelkének dnkénytelen szikségessége,
amely arra inditotta, hogy bizalmasat a szomoru valdsadgon kivul keresse.
Leopardi a Holdat perszonifikalja, személyek jelzGivel latja el : kedves-
nek, érintetlennek, szliznek, gondterhesnek, halhatatlan leAnynak nevezi.
A Holdra bizza szomorusagat ma epp ugy, mint egy évvel ezel6tt, amikor
konnyfatyolos szemmel nézte. Azonos gondolatot dolgoz fel Lamartine
«Le lac» c. kolteményeben.

O graziosa luna, io mi rammento

Che, or volge l'anno, sovra questo colle
10 venta pien d’angoscia a rimirarti:

E tu pendevi allor su quella selva
Siccome or fai, che tutta la rischiari.
Ma nebuloso e tremulo dal pianto

Che mi sorgea sul ciglio, alle nie luci

11 tuo volto apparia, che travagliosa
Era mia vita: ed é, ne cangia stile,
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o mia diletta luna. E pur mi giova
La ricordanza, e il noverar |'etate

Del mio dolore. Oh come grato occorre
Nel tempo giovami, quando ancor lungo
La speme e breve ha la memoria il corso,
Il rimembrar delle passate cose,

Ancor che triste, e che I'affanno duri!

Egyszerd, de rettenetes szavak. Elete gondterhelt, de ajkait nem
hagyja el panasz. Lehajtja fejét sorsanak igaja alatt. Ez a tizenhatsoros
tizennégy szOtagu vers egy egész életregény.

«L’infinito» c. kdltemeényének szinhelye is a Tdbor hegye. Egy sovény
akadéalyozza, hogy lenézhessen a mélybe, a volgyon tal egy zizegd novény
izgatott képzeletében a tér és id6 vegtelenségének érzetét kelti benne.
Lelke gyonyorrel mertl ebbe a végtelenségbe. A legcsodélatraméltobb az,
hogy ilyen mély gondolatokat harom révid kdrmondatba tudott a kolt6
kondenzalni. De halljuk magat a koltot :

Sempre caro mi fu quest’ermo colle,

E questa siepe, che da tanta parte
Dell’ultimo orizzonte il guardo esclude.
Ma sedendo e mirando, interminati
Spazi di la da quella, e sovrumani
Silenzi, e profondissima quiete

10 nel pensier mi fingo; ove per poco
11 cor non si spaura. E come il vento
Odo stormir tra queste piante, io quello
infinito silenzio a questa voce

Vo comparando: e mi sovvien |’eterno,
E le morte stagioni, e la presente

E viva, e il suon di lei. Cosi tra questa
Immensita s’annega il pensier mio:

E il naufragar m’é dolce in questo mare.

Lassuk Boros Ferenc forditasat :6

Mindig oly kedves volt e maganyos domb nekem. ..
E sovény, amely tekintetem el6l

a messzi szemhatar nagy részét eltakarja.

Am Uldégélsz, még ott til a mérhetetlen

térségeket, a foldontali csendet és a

mélységes nyugalmat figyelem,

gondolatban ott jarok én, ahol a szivet

az apro-csepr6 gond nem bantja mar.. .

6 Ruzicska : Az olasz irodalom kincseshaza, 273. lap.
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Es mig a szél a fi kozott susog

s a végtelen csendet e hanghoz hasonlitgatom,
eszembejut a holt évszak, az drokkévalosag,
ez az él6 és az 6 hangja:

gondolatom igy a mérhetetlenségbe ful

s e tengeren oly édes a hajotorés.

A romaiak koltészete nem tud felmutatni olyan kdlteményt, amely
megkozelitené ezt az egyenes vonalban haladé gondolatmenetet. Ehhez
hasonlot csak Dante szuggesztiv nyelve tud nyujtani.

Az 1820—21—22-es évek a legjelentdsebbek a kolté bensé életének
és koltészetének fejlédése szempontjdbol. Ekkor érezte el6szér, hogy az
erény eszmenyének kovetése hidbavalé dolog. Szaméara az erény csak
meztelen sz6. A «Bruto minore» egyike a legtragikusabb és legemelkedet-
tebb verseinek. A természet felfedte igazi arcat és mostohadnak mutatko-
zott az emberekkel szemben. Boldogok voltak azon kor emberei, akik
hitték, hogy a hegyeket, erddket, folyokat és tengereket nimfak lakjak.
Az igazsag felfedése nagy karara van a képzeletnek és az érzelemnek,
mert a vigasztol fosztja meg az embereket.

De a Természet miért hoz létre néha tokéletlen lényeket? Miért
ajandékoz meg egyeseket nagy szellemmel, mély érzelmekkel, melyek
nagy tettek végrehajtasara tennék 6ket alkalmassa? Miért nem ad hozza
megfeleld kulsét is? Miért karhoztatja 6ket boldogtalan életre? Az igazsag
felfedése a boldogtalansag birodalmét teremti meg. Az emberi boldogség
eltinik a foldr6l. Leopardi lelke eltavolodott attdl a hitt6l, mely egyedul
tudta volna vigasztalni.

Hasonl6 gondolat jut kifejezésre Musset : Tristesse c. versében,
melyet Szab6 L6rinc forditdsaban 7 mutatok be :

Veszve az életem, a kedvem,
erd, baratok, s ami kell;
még a blszkeség is, amely
hinni tanitott s zsenimben.

Mikor még csak hullt a lepel
az igazsagrol, lelkesedtem,

de ahogy magamhoz o6leltem,
szivemet undor fogta el.

Pedig o6rok szép az lgazsag
és ha nélkule élte napjat,
semmit se tud e fold fia.

7 Orok barataink, 288. lap.
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Isten sz6l, s valasz kél a szamon.
Egyetlen kincsem a vilagon
csak az, hogy sirtam valaha.

Ez a gondolat egyébként a vilagirodalom sok mas iréjanal is vissza-
tér, igy Alfrédé de Vigny, Keats, Shelley, Wordsworth, Platen, Schiller
kolteszetében. Keats és Shelley élete egyébkent is sok hasonlésdgot mutat
Leopardiéval. Itt els6 sorban Keats «Can death be sleep, when life is bat a
dream ; O fér enough life to support me on; A Solitude ! if I must with
thee dwell ; Physician Nature! let my spririt blood! When by my solitary
hearth | sit és When | have fears that | may cease to be» c. kdlteményeire
gondolok,8 ez utdbbit ha radébbenek, hogy meghalhatok cimmel Szabdo
Lérincnél is megtalalhatjuk.

1822-ben, 24 éves koradban, egyezik csak bele apja, hogy Rémaba
menjen anyai rokonsagahoz. Lelke mar tal beteg volt ahhoz, hogy
megérezze ROma varazsat. Ez a megérzés talan csak egy Goethenek, egy
Stendhalnak, vagy egy Mommsennek adatott meg. R6ma olyan varosnak
tlnt fel neki, amelyet oOridsok épitettek és pigmeusok laknak. Az irdk
kozul csak Angelo Mai kardinalist és az antik R ma torténetirdjat, Baré
Niebhur porosz minisztert értékelte. O a gorog nyelv tuddsa, minden
masban archeoldgiat, antikvitast latott. Itt is csak a kdnyvtarak érdek-
lik. Egyetlen nagy élménye Tasso sirjAnak meglatogatdsa volt a Jani-
culuson, S. Onofrio templomaban. Ez az olasz irodalom két legboldog-
talanabb koélt6jének talalkozésa volt.

A Recanati hegyeken tali vilag sem hozta meg a boldogsagot szaméra.
Lidérc volt az egész. Visszavagyott a Tabor hegye mellé. Egy nagy val-
tozast mégis Roméanak koszonhetett, vagy atkozhatta érte ; Réma érze-
ketlenné tette, megdlte benne a képzeletet. (Roma ha perfezionato la mia
insensibilita»), de meggyujtotta benem a kritika szellemét. Az idillikus és
hazafias koéltemények szerz6jének ajkan elhal a sz6. A kolt6t a filozofus
koveti.

1823 majusdban ismét Recanatiban van. Itt irja a kdvetkez6 évben
filozofikus kdlteményeit, melyek mind a haladl gondolataval foglal-
koznak Talan csak Ady Endre lirajan csendul fel annyiszor a halal eneke,
mint Leopardinal. A halal az emberek szdmara nem mas, mint fajdalom
nélkuli elszenderedés

Ugyancsak ezen id6t6l kezdve irja prézai mdveit is, igy az «Operette
morali» cimdt. G. Gentile Leopardirdl irott tanulmanyaban9 azt allitja,

8 The poeticadi works of John Keats, 9 Manzoni e Leopardi.
303-
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hogy ebben a munkaban egy szervesen felépitett filozofiai értekezés
egységével allunk szemben. Tény, hogy Leopardi itt szervesen akarta
kifejezni gondolatait, anélkil azonban, hogy egy értekezés szervességére
gondolt volna Kétségtelen, hogy Leopardi pompas filozofiai iro, aki
rendelkezik a szilkséges mdveltséggel és elengedhetetlen dialektikaval,
valamint oriasi logikaval, de ezeket az emberi fajdalom problémajaval
szemben allo lelkiségének fluktuald ihletével irja le, vagyis nem csak
filoz6fus, hanem koltd is, és igy nem tor6édik azzal, hogy az ellentéteket
kiegyenlitse, hogy az ismétléseket elhagyja, amelyek egy komoly filozo-
fiai értekezésben még sem lennének helyénvalok

A nagy olvasottsagu Leopardi ebben a m(ivében O&riasi asszimilalo
erejérél tesz tanusagot, aki Homerostol Voltairen 4t Camoensig nagy
szintézisbe olvasztja atfogd szellemével mindazt, amit felvett magaba.
A XVIII. szazad utani kor, mely az idegenekbdl meritve barbarizélta a
nyelvet és a stilust, Leopardi irasainak olyan modernul klasszikus veretet
ad, hogy Giordani azt Platé prozajaval merte dsszehasonlitani, és ebben
a kortérsai is egyetértettek vele. Leopardi stilusdnak tiszta emelkedett-
ségéhez, biztossagahoz és kolt6i hevéhez hasonlot csak Platonal talalunk.

Nyelv és stilus teljesen Uj volt ebben a munkaban, amely egy évben
és egy varosban, Mildndban, jelent meg a nagy hirnévre jutott «Promessi
sposi»-val. Ez a proza er6sen kilonbdzott a francia prozatél, amely geo-
metrikus, szaraz, kemény, csontos. Lirai dialégusokkal taladlkozunk itt,
melyek azonban nem folynak szét semmitmonddé omlengésekké, hanem
az iré ad is nekink valamit, amit elraktarozhatunk.

AKi elhiszi Manzoni-nak, hogy a prozairé kettés koltd («prosatore e
un duplicato del poeta), annak el kell olvasnia Leopardi még harom
prozai m(vét, ezek : Pensieri, Epistolario és Zibaldone.

A Pensieri (Gondolatok), ha eredetére nézve nem is azonos Pascal
Pensées c. munkajéval, rendszertelenségben megegyezik vele. Nem is ez
a fontos. A gondolatok nem jonnek rendszeresen. Az élet legkilonbdz6bb
helyzetei termelnek csak sokszor gondolatokat. Sok embernek az egész
élet nem termel gondolatokat, legfeljebb gondokat. Ezeket az elszort
gondolatokat nem is szabad egyultd helyikben elolvasnunk, hanem
adagolva, mint az orvossagot, mely csak kis mennyiségben teszi meg
hatésat.

Ebben a munkaban Leopardi mar megszabadult az édes illuzioktol.
Az embereket és a torténéseket hideg szemmel és gunyos lélekkel nézi.
Egyes gondolatok toredékesek, rovidek, szinte az axiomakkal vetélked-
nek, masokat részletesebben kifejt s ezekben mondja el mondanivaldjat az
Oregségrdl, a halalrdl, a nevelésrél, stb.
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A mifaj nem aj, elég ha Marcus Aurelius és Guicciardini Ricordi,.
Tassoni Pensieri diversi, Pascal Pensées, La Rochefoucauld Maximes
morales c. m(ivére gondolunk, mely utébbival mutat a legnagyobb hason-
latossagot.

Epistolario c. alatt leveleit gyljtottéek dssze. N6véréhez, Paolinahoz,
atyjahoz, Karoly 6ccséhez irt szamos bizalmas levelében a kolté nagy és
boldogtalan szive dobog. Giordanihoz és kora nagy embereihez irt levelei-
ben mindennapi szenvedésének, a dics6ség utani vagyakozasnak fajdalom-
kidltasai hangzanak el. Ezek a levelek nem oly gazdagok, mint Foscoloéi,
de egyenranguak Tassoéival intimitas szempontjabol. Ezek a levelek, a
béke, szeretet utdn vagyo lélek torténetét adjak.

A Zibaldone (magyarul annyit tesz, mint jegyzetkdnyv, tarka 0ssze-
visszasag, egyveleg) c. mdveben, melyet 1817 és 1827 kozott irt, az
emberre, a politikara, a vildigmindenségre, a filozéfiara, a mdveszetre, a
koltészetre és az irodalomra vonatkozé gondolatok, elmélkedések és
vel6s mondasok tomkelegét taldljuk. Ez a nem nyilvdnossag szamara
irt tarka viragcsokor azért fontos, mert benne egy fiatalember gondola-
tainak, fejlédését figyelhetjuk meg, aki roévid id6 alatt nagy gondolkodd
és még nagyobb kolté lett.

Stella, a milan6i kiadd, tobb munkéaval bizta meg Leopardit és
ezert Milanoba ment a kolt6. Annak ellenére, hogy az ottani irodalmi és
m(ivészi korok szivesen fogadtdk, nem érezte joI magat a szamara tul-
sagosan pompas €s zajos varosban.

Attette székhelyét Bolognaba, ahol sokat szenvedett a tél miatt.
Itt szeretett bele a gazdag Teresa Carniani Malvezzi grofnébe, aki nem-
csak mecénasa volt az ir6knak, hanem 6 maga is irogatott. A gréfnének
nagyon tetszettek a hires nyelvész-kolt6 udvarléasai, de Leopardi lelké-
ben a szerelem viraga a leggondosabb &polas ellenére sem tudott (j
életre kelni.

Elfaradva a magara vallalt 6riasi munkéatél s félve az ujabb bolognai
téltél, 1826. novemberében visszatért Recanatiba. Magéaval vitte a
csalédasokat, melyeket az élet a nagy szellemeknek és nagyratdoré embe-
reknek szant. Ismét hiaba remélt megnyugvast talalni az 6si kastélyban.
A falujabeliek megvetéssel viszonoztak azt a lenézést, amit Leopardi
szemébdl kiolvasni véltek s igy a koltdé csak oriési Grt érzett maga korul.

1827. juniusdban ismét elhagyta szul6helyét és Firenzébe men
ahova Giordani mar régéta hivta. Ott ismerkedett meg Giampietro Wieus-
seux-vel, az «Antologia» c. folyoirat kiaddjaval, aki a mdvelt fok és haza-
fiak kisugarzo kdzpontja volt, Gino Capponi-val, a nevel6vel és torténet-
iroval, majd baratsadgot kotott Pietro Colletta tdbornokkal, Manzoni-val
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és Niccolo Tommaseo-val. Manzoni nagy tisztel6je volt, de Leopardi
soha sem tudott egészen felmelegedni irdnta. A tél el6l Pisa-ba menekl,
itt egészségileg egy kissé megerdsddve megirja tiz év tavlatdbol «A Silvia»
c. kolteményet.

1828. novemberében Vincenzo Gioberti tarsasagdban elhagyja Firet
zét és visszatér Recanatiba. A Leopardi-haz néhany napig a X1X. szazad
két legnagyobb gondolkodoéjat latta vendégil.

Az atyai haz még soha sem t(int fel szamara oly lresnek, mint ekkor.
Ez annal sulyosabban nehezedett ra, mert nem tudta, hogyan lesz majd
képes megélni az atyai hazon kivil, mivel a kiadéval kotott szerzédese
lejart. A bonni és berlini egyetem gorog nyelvi tanszékét ajanlottak fel
neki, de nem fogadta el, mert félt az északi klimatol. A parmai egyetem
termeészettudomanyi tanszékét és Colletta tdbornok vendégszeretetét is
visszautasitotta. Eletének talan legkétségbeejtébb két esztendejét tol-
totte (1828. novemberét6l 1830. aprilisdig) Recanatiban, mert minden
reményet elvesztette, hogy onnan valaha is eljohessen.

Mégis, ebben a szomoru hangulatban sziletnek meg 6rok szépségl
kolteményei. Lassunk ezekbdl néhanyat.

«La quiete dopo la tempesta» c. kélteményében a gondolat és az
érzelem keser(iségével kuzd a kolté.

Az érzelem kinjanal még keserldbb a gondolaté. Vajjon mi a rosszabb
az hogy érzink, vagy az, hogy gondolkodunk ? Az élet fajdalom. Az 6rom
hiabavalé valami. Az 6rdom nem maés, mint egy fajdalom megszlinése.
Az 6rém a gond gyermeke. Az ember akkor boldog, ha meg tud szabadulni
valami gondtél. Nem taldl mas megoldast mint a halélt.

O natura cortese,

S6n questi i doni tuoi,

Questi i diletti sono

Che tu porgi ai mortali. Uscir di pena
E diletto fra noi.

................................ assai felice

Se respirar ti lice

D’alcun dolor; beata

Se te d’ogni dolor morte risana.

A fajdalom filozéfidja még jobban Kifejezésre jut a «Sabato del
villagio»-ban (Szombat a falun). A koltemény a kolté keserl emlékezé-
sét tartalmazza ifjusagara, amely, miként a szombat, az igazi boldog id6,
mert a ferfikor, melyet itt a vasarnap jelképez, telve lesz méar sulyos gon-
dokkal és megprébaltatdsokkal. — Szinte Ugy érzem, hogy a mostani id6é
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nehéz id6k kozott ballagasukat tarté diakokhoz szél a koltd, mikor azt
mondja, hogy oruljenek ifjtsaguknak, mert ez a vig, ez a boldog kor :

Garzoncello scherzoso,

Cotesta eta fiorita

E come un giorno d’'allegrezza pieno,
Giorno chiaro, sereno,

Che precorre alla festa di tua vita.
Godi, fanciullo mio; stato soave,
Stagion lieta e cotesta.

Altro dirti non vo'; ma la tua festa
Ch'anco tardi a venir non ti sia grave.

A Kkolt6 kétségbeesése az élet szamara megoldatlan problénai el6tt
talan legtragikusabban a «Canto notturno di un pastore errante dell’Asia»
c. kélteményében jut kifejezésre, melyet Wetéreds Sandor «Nomad péasztor
éji dala» cimen forditott.10

10 Ruzicska, 269.

67

O Hold, te égi lanyka,

miért van, miért él a pasztor?

s te mért vagy ? mondd, mi végre hord a hatan
engem a foldi dsvény

s téged az égi palya?...

Kinbol fakad az ember

s életveszély mar a megsziletése.

Siréassal, gyotrelemmel

nyitja tekintetét a durva létbe,...

De miért életre-adni,

napfényre felmutatni,

ha sorséért minden vigasz hiaba ?

Ha szenvedés az élet,

mért léplnk e vilagba?...

— Meért égtek, égi mécsek?

minek a lég irdatlan pusztasaga,

minek a menny-korong kopar derfje,

e szikraz6 magany? s én mért is élek?.. .
O nyéjam, te kérédzve heverész6,

aki — Ugy sejtem — nem tudsz nyomorodrdl:
mennyire irigyellek !

nem csak azért, hogy mentesiilsz a butdl,
szorongastdl s a gondtdl

de szazor boldogabb vagy, mint az ember.

A jobol nékem is jut

lap.
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s nem csak azért panaszkodom, 6 nyajam !
Ha beszélni tudnéal, megkérdenélek:

— Mondd: fekve és henyélve

hogyan hogy elcsitulhat

az allat minden vagya

s én ha pihenek: unalom az ara? — ...

Téan csak hiszi a péasztor,

hogy a juh nyaja kilonb-sorsi néla:
az akol és a bholcs6

egyforman kinra tarva,

ki vilagra jott: nem-mulé a gyasza.

Ezek kétségbeejtd problémak, amelyekre egyedil csak a hit, az
Isten tudna valaszt adni, de Leopardi Istene k6z6mbos az emberi katasz-
trofakkal szemben és nem tudta szenvedd lelkét vigasztalo fénnyel elarasz-
tani. Ebben a tragikus sotétsegben mi mas maradhatott volna a szdmara,
mint a halél, az egyetlen ajandék, varasa, hivadsa? 1833-ban koézeljart a
halalhoz, ekkor irta az «A se stesso» (6nmagahoz) c. tragikus szolilok-
viumat.

Most elpihensz o6rokre

faradt szivem. Im elveszett a végsé amitas is:
hogy halhatatlannak hittem magam. Biz elveszett.
J6 1 érzem én, hogy kedves amitasok vagya és reménye is
kilobbant bennem és elpihent 6rokre. Tulsagosan
sokat dobogtal sziv. Semmit sem ér

a remegésed s alJold nem méltd

sOhajtasaidra. Keserlség és unalom

az élet, semmi més s a vilag csupa sar.

Nyugodj meg végre. Utolszor essél

kétségbe. A mi neminknek itt a sors

nem adott mast, csak a halalt.

Megvet mar téged

a természet, az ocsmany hatalom, amely
alattomosan im uralkodik

mindennek karara; 6 szivem

minden, 6 minden hidba valo.1l

Ugyanezt a gondolatot fejezi ki Anyos Pal «A végsé Ora* c. versében :

Erkezik mar éltem végsszempillantésa,
Kitelt lelkem agyag s romland6 szallasa;
Megunta zsellérjét! kifogy erejébdl,

Ezer kinnyainak kegyetlendésébdl ;

11 Ruzicska, 274. lap.
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E nagy jaték helynek vétkes piatzarol,
Szines déromoknek csak févény halmarél.

llyen lelkiallapotban élte napjait Leopardi, a koltd, Recanatiban,
mikor Colletta tabornok ismételt hivd szava megérkezett. Firenzébe
hivja Leopardit, aki azzal az elhatarozassal indul utnak, hogy nem tér
tobbé vissza Recanatiba.

Kezdetben jél érezte magéat, de nemsokara szerelemre lobbant Fanny
Targioni Tozzetti irant, aki mindenkorra 0sszetorte lelkét és kioltotta
bel6le a még pislakold utolsé életigenlést is.

Az a kolt6, aki a legharmoénikusabb és legszuggesztivebb hangokat
Utdtte meg az emberi fajdalom kifejezésére, az a kolt6, aki eddig csak
Petrarcanal tapasztalt finomsaggal énekelt a ndrdl, észreveszi, hogy
kultuszanak targya méltatlan egyetlen szivedobbanéasara is. Az «angyali
alaki», «a mennyei szépségl» nd, aki el6tt dacos fejét meghajtotta, kép-
telen megérteni, hogy milyen nemes érzelmeket ébresztett benne. Ehhez
George Sand m{iveltsége, vagy Frau von Stein finom lelke kellett volna.
«Aspasia» c. kolteményében irja: «a tlz, amelybdl szulettél, kialudt,»
biszkén a foldre vetette az igat, a tengert, a foldet és az eget nézi és
mosolyog («Il mar, la terra e il ciel miro e sorrido») de ez a nevetés halalos
keserlség mar.

Firenzében ismerkedett meg Leopardi Antonio Ranieri-vel, a politi-
kai okok miatt szam(zott fiatal napolyi hazafival. Meleg baratsag fej-
I6dik ki kozottuk, Colletta halala utdn Leopardi anyagi gondokkal kiizd.
Végul is csaladdja havi 12 tallérral tamogatja, amelyet halédlaig pontosan
megkapott.

Nagyon egyedul érezte magat, mikor Ranieri a valtozott viszonyok
kovetkeztében visszatért Napolyba. Ranieri hivasanak elegettéve Na-
polyba megy, de nincs mar akarata, az események sodorjak, mint elha-
gyott hajét a tenger arja.

1833 oktoberében érkezett N4polyba. Ranieri mindent elkdvetett
szOrakoztatasara : tarsasagba vitte, mdvészi korokbe vezette, bemutatta
az ott él6 nagy iréknak és filoz6fusoknak, toébbek kozott Platennak is.
Ranieri n6vérének angyali kedvessége, a dolce Napoli mosolygd ege sem
tudta 6t azonban lelki lehangoltsagabdl kigyogyitani. Most érezte leg-
marébban firenzei szerelmének szégyenét. Soha ilyen bensdségesen nem
érezte a halél utani vagyat. Minden lelkimardosas, tépel6dés végszava :
jobb lett volna soha sem latni a napot :

Mai non veder la luce.
Era, credo, il miglior,
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mert a természet azeért szul és taplal benninket, hogy megdlhessen («per
uccider partorisce e nutre»).

Sajat maga és Fanny iranti megvetése egészen az undorig mélyil,
mikor egyik kolteményében : «Sopra un ritratto di bella donna» igy ir:

Or fango ed ossa sei : la vista

Vituperosa e triste — un sasso asconde.

Még egy aszkéta koltében is mas érzelmeket ébresztett volna egy
szép asszonyt abrazolo6 festménynek a szemlélése. I1tt mar a redlis gondolat
Iép az individualis érzelem helyébe.

A napolyi «Il progresso» c. folyoiratban a kor filozoéfiai és szociélis
problémait targyaltak meg az ir6k. Leopardi gunyosan megmosolyogta
Oket, mert nem hitt a tudoméanyok haladasdban, 6 a szellem haladaséa-
nak, az evolution créatrice-nek a harcosa volt. A carbonérik 1821 és 1831-
es sikertelen kisérletezéseit az emberek altal kigondolt hidbavalé kezde-
meényezeseknek tekintette. A hazardl sokkal magasabb fogalmai voltak.
Tévedése abban rejlik, hogy tulsdgosan h(i maradt a torténelmi realités
tanitasaihoz.

Ebben az id6ben irt kdlteményeiben gunyos s f6leg apologétikus
hangot hasznal, mely megdli a koltészetet. Csupan a «Ginestra» (1836) c.
kolteményeben taldlunk kdolt6i vonésokat, melyben a Vezuv Kkitoresét
és az emberek menekllését irja le. Nem mulasztja el, hogy a természet
mostohasaga iranti érzelmeinek ne adjon kifejezést. A természet azért
pusztitja igy az embert, mert nem veszi tébbre, mint a hangyakat. Az
embereknek kotelességik tomorilni, egyestlni, szeretni egymast, hogy
kolcsondsen megvedhessék magukat a kézos ellenség, a termeészet ellen.

1836. nyardn egészségi dllapota megromlik. Ranieri ségoranak a villa-
jdba vitték a Vezuv lankaira. A nyar végén kolera pusztitott. Leo pardi
aggddva varja a ragaly végét, hogy visszatérhessen Recanatiba—meghalni.

1837. februéarjdban visszatér napolyi lakasdba. Szomoru tavaszt él
at. Nyugtalan. Mindinkabb él benne a vagy, hogy visszatérjen Recana-
tiba. Erdekes ennek a sokat szenvedett koltének életében megfigyelni a
nagy nyugtalansagot. Talan csak Tasso volt még ilyen nyugtalan. A sors
alig engedte meg neki, hogy elkertiljon Recanatibol, de nem engedte meg-
neki, hogy visszatérhessen oda. Majus 27-én igy ir atyjanak : «Most mar
latom, hogy az Istentdl szdmomra el6irt vég mar nincsen messze. Minden-
napi testi fajdalmaim id6vel olyan fokot értek el, hogy mar nem ndveked-
hetnek tobbé». Az annyiszor ahitott 6rok pihenés utan vagyakozik.

Meég van annyi ereje, hogy lediktalhatja Ranierinek hattyddalat :
«Il tramonto della luna» cimmel, amelyben még egyszer visszatér ifju-
sdganak emléke, amely csak kevés mosolyt tudott neki adni :
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Nell'infinito seno

Scende la luna; e si scolora il mondo;
Spariscon Vombre, ed una

Oscurita la valle e il monte imbruna;

Ma la vita mortai, poi che la bella
Giovinezza spari, non si colora
D’'altra luce giammai, ne d’altra aurora.

Ehhez hasonlé hangulattak Anyos Pal : «Avégsé 6ra; A lenyugvé
naphoz ; és Egy boldogtalan panaszai a halavany holdnal» c. kélteményei.

Junius 14-én vissza kellett volna térnie Leopardinak a Vezuv lankain
lévd villaba, de rosszul lett, vizkérja kezd6dott. A Hold szerelmesének
a napja lealdozott. Az orvos nem tudott mar segiteni. Egy ferencrendi
barat, Ranieri és ennek névére térdelték korul halottas 4gyat. A népolyi
Fuorigrotta nev( templomocskaban temették el az olasz irodalomnak
Petrarca utani legnagyobb lirikusat, a nagy gondolkodét, s a sokat szen-
vedett embert.

Leopardi koltészetének alapvonasa a peszimizmus és ezért szoljunk
réla néhany szot.

Miutdn a XV 111. szazad racionalizmusa megingatta az erkdlcs alap-
jait, mint ennek természetes gyumalcsét a szkepticizmust és ateizmust
nydjtotta. Az ég elhagyatott volt, és a foldon a fajdalom lett arra. Ennek
alélektani helyzetnek megénekldi voltak Goethe, Shelley, Schiller, Musset :
filozofusa pedig Schopenhauer lett.

A lelkiismeret elkddosulésének oka Isten eltlinése volt a vilag szin-
padarol. A szkeptikusok és a hivOk szamaéara az élet a bajnak a forrasa.
Amig azonban a hivék szamara ott van a remény, mely attori a fajdalmat,
addig a szkeptikusok szaméara semmi sem maradt meg, sem szerelem, sem
dicsOség, sem eréeny. A technikai haladasban mértfoldes csizmékkal meg-
indulé emberiség elvesztette eszményeit.

igy szuletik meg azutan a bolcseleti és kozmikus pesszimizmus,
amely az egész vilagmindenséget és az élet jelenségeit vizsgalatnak veti
ala, és ugy talalja, hogy a md rossz, az életnek nincsen célja. A véletlen a
torvény, amely mindent kormanyoz. A rossz diadalmaskodik a jon. Max
Nordau is felteszi a kérdést, hogy miért kell ennek a vilagnak
léteznie.

Leopardi pesszimizmusa kulonbozik ettdl a felfogastol. Az 6 elgon-
doldsdban a rossz azért gy6zedelmeskedik a jé felett, mert a Természet
kedvét leli abban, hogy ez igy torténjék, vagy legaldbb is nem térédik azzal,
hogy ennek ellenkezbje j6jjon létre.
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Leopardi azonban nem ér eddig a végkovetkeztetésig, hogy jobb
lenne a kozmoszt és az embert megsemmisiteni, éppen ezért ha egyéni
életében a sir felé mutat is koltészete emelkedettségrél ad tanubizony-
sagot, mert az «6nmagaért valé heroizmust hirdeti, a mindenbdl kiab-
rdndult ember erkdlcsi helytallasat. Azonban ki nem mondottan, és mégis
kdnnyen megerthet6en koltészetének csodalatos harmoéniajdban a meg-
valtas gondolata gy6zedelmeskedik a szavakkkal kifejezett kétségbeesés
felett.12

Ha Leopardi koltészetének Iényegét roviden akarjuk meghatarozni,
akkor idézzik sajat szavait, melyeket Petrarcar6l mondott, melyek
azonban & rea is pontosan raillenek : «La gran diversita fra il Petrarca e
gli altri poeti d’amore, psecialmente stranieri, € ch’egli versa il suo cuore
e gli altri I’'anatomizzano, ed egli lo fa parlare e gli altri ne parlano».

GAUDER ANDOR

13 Ruzicska, 269. lap.
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AZ ELSO NYOMTATASBAN
MEGJELENT OLASZNYELVU
ARPADHAZI BOLDOG MARGIT LEGENDA

1942 decemberében volt 700 éve annak, hogy Arpadhazi Boldog
Margit megszuletett és sziletésenek evfordulojdn nemcsak a domonkos-
rend, hanem a magyar katolikus koézvélemény is, Ujra a Szentatyahoz
fordult, hogy a tébb izben megindult, de kilsd kérilmények miatt mindig
megszakadt szentté avatasi pert Gjra felvegye, s ennek az alazatos lelk(
kiralylanynak tiszta és légies alakjaval gyarapitsa az Arpadhaz szentjei-
nek fennkolt sorét.

Arpadhazi Boldog Margit életének sok, de nem egyforma értékii,
forrdsa maradt rank, amelyek kozul a legmegbizhatébbak a Sz(iz Margit
haladla utdn hamarosan megindult szentté avatasi vizsgalat jegyz6konyvei.
Az elsé (1271—T74-ben vették fel) részben elveszett, de tdobbé-kevésbbé
rekonstrudlhaté a kés6bbi Margit-legendak segitségével, amelyek nagy-
reszt éppen ezen az elsé jegyz6kdnyvon alapulnak. llyen elsGsorban a
Szent Domonkosrend bolognai levéltaranak egy 1346—98 kozott kelet-
kezett kéziratos kodexe,l amely 21 oldalnyi terjedelemben <«Quedam
legenda beate Margarite de Ungaria Ordinis Praedicatorum»kozli a legendat.

1 P. Béle Kornél: Arpadhazi Boldog démia felolvasasai. 111. kotet. 1. szam.
Margit szenttéavatasi Ugye és a leg6sibb  Budapest, 1937.
latin Margit-legenda. Szent Istvan-Aka-
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Szerzdje, amint Lovas Elemér alapveté Boldog Margit életrajzaban*
helyesen allapitja meg, Marcellus, szentdomonkosrendi szerzetes, aki
hosszu id6n at magyarorszagi tartomanyfénok és Boldog Margit lelki-
atyja volt, s mint ilyen m(ivéhez nemcsak a jegyz6kdnyvet, hanem
személyes tapasztalatait is felhasznalta. Nem tériink Ki részletesebben
Marcellus legendéjanak Jorg Walter &ltal keészitett német forditésara
(a mancheni kir. kdnyvtarban taldlhato), sem pedig a révidebb, de ezzel
minden részletében megegyez6 graci kéziratra sem, mert tllsdgosan messze
vezetne benninket. Ugyancsak Marcellus legendajat dolgozta at Matyas
koraban Ranzanus, aki er6sen roviditve adja forrésat. Ezeknek a korai
legendaknak hitelét els6sorban az adja meg, hogy mennyiben koévetik
Marcellus legendajat, aki — mint Boldog Margit személyes ismer6se —
a legmegbizhatébb adatokat szolgéltatja.

A méasodik szentté avatési vizsgalat jegyz6koényvével kedvez6bb
helyzetben vagyunk, mert nemcsak, hogy legendak készlltek belGle,
de maga az eredeti szbveg — bar eléggé megcsonkult formaban — is
fennmaradt. Az.eredeti okirat két példanyban készult : egyet a vizsgald
biztosok Romaba kuldtek, a mésikat pedig a szigeti kolostorban hagytak.
Az eredeti jegyz6kdnyvek elvesztek ugyan, de a szigeten hagyott példany-
rél 1641-ben, Boldog Margit koporsojanak felnyitasakor, masolat keszult,
mert az akkor ismét meginditott kanonizacios'eljarashoz sziikség volt ra,
hogy fel lehessen terjeszteni ROméba. A Roméba kuldott példanyt ott
Gjra lemésoltak és ezen masolatok kozul kett6 rdnkmaradt : az egyik
Romaéban, a dominikdnusok levéltaraban van (hitelesitd zaradéka 1729.
aprilis 11-en kelt), a masikat a gyulafehérvari Batthyany-konyvtar 6rzi.
A ma ismert széveg nem tokéletes, mert részint olasz anyanyelvd jegyz6
vette fel a protokollumot és igy a szemely- és helynevek helyesirasa
meglehet6sen pontatlan, részint pedig a tobbszori lemasolas folyaman
szamos hiba kertlt bele. Bels6é megbizhatésaga azonban, az emlitett
fogyatkozasok ellenére is, igen nagy és igy minden egyéb forrast
felalmul.

A masodik jegyz6konyv alapjan keszilt legendak kozul elsésorban
Garinus de Giaco legendéjat kell megemlitentink, amelynek azonban Mar-
cellus véltozataval szemben az a hidnya, hogy szerz6je nem ismerte
szemeélyesen Boldog Margitot és a szereplé személyeket, s igy a tand-
vallomasokra volt utalva, a nélkil azonban, hogy az adatok helyességét
madjaban allt volna ellendriznie. Garinus legendajanak bevezet6 sorai

alovas Elemér: Arpadhéazi Boldog Tarsulat, 1939.
Margit élete. Budapest, Szent Istvan-
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Falfestmény a bolognai domonkosrendi kolostor

kerengdjében. A Madonna baljan térdeplé alak
allitolag Arpadhazi Boldog Margit.
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elmondjak megirasanak korilmenyeit is.3Ez a tomor, lapidaris rovidsegl
legenda azonban nem felelt mar meg a X1V. szazadi irodalmi igények-
nek, s csakhamar — valdszin(ileg a napolyi udvarban — at is dolgozték.
A napolyi udvarnak ebben az id6ében szoros magyar kapcsolatai voltak
és érthetd, hogy Boldog Margitrél sokat beszéltek. Ezek a szajhagyoma-
nyok és Garinus legendajanak szovege szolgéltattak anyagot egy domon-
kosrendi szerzetesnek, — nevét nem ismerjuk — hogy megirja azt a
vallasi élet szdmara szant mdveét, amelyet «Napolyi legenda»4 néven
emlegetnek. Tobb kézirata ismeretes; ezek azonban kisebb-nagyobb
véltozatokkal, ugyanazt a kisse felcifrazott legendat kozik, amely a
X1V. szdzadban a népolyi udvarban keletkezett.

Marcellus és Garinus legendajanak és a masodik jegyzékényvnek
felhasznalasaval Ujabb legenda-tipusok keletkeztek. Ezek kodzé tartozik
az 1510-ben keletkezett magyar legendaszéveg is, amelyet Raskai Lea
masolt le (legjobb kiadasa a Volf Gydrgy-féle Nyelvemléktar VI1II. kote-
tében), s amelynek vdza Marcellus legendajat tarja elénk, sokszor elég
pontos forditdsban. Ehhez a csoporthoz &ll igen kozel a szentgalleni
kolostor konyvtaraban talalhaté — eddig még kiadatlan — német legenda-
szoveg is, amely hol Marcellus, hol Garinus szbvegére tamaszkodik, de
azok egységét megbontja. A két legenda azonban kiulénb6zik egymastol,
mert a magyar valtozat Marcellus legendaja mellett a méasodik jegyz6-
kdnyvet hasznélta, mig a német szoveg Marcellis legendajat Garinus-bol
vett részletekkel egészitette ki. Fel kell azonban tételeznink azt, hogy
mind a magyar, mind a német legenda forditas, s eredetileg mindkettdt
latin nyelven szerkesztették volt meg.

Van azutan egy tovabbi legenda-csoport is, amely az eddig emli-
tetteket fejleszti tovabb. llyen Borselli szentdomonkosrendi szerzetes
52 fejezetre osztott Boldog Margit legendéaja, amely a bolognai egyetem
konyvtaraban taldlhaté a «Cronica Magistrorum generalium Ordinis
Fratrum Praedicatorum» c. kdédex fuggelékében.5 Ez a legenda tdébbek

3 «Legenda subscripta de vita et mira- 4 E. Koltay—Kastner : La leggenda

culis B. Margaretae Virginis Ordinis Prae-
dicatorum, filiae Regis Ungariae, de rotu-
lis seu diffusis dictis testium iuratorum
coram praedictis inquisitoribus a Sede
Apostolica super hoc datis, compendiose
et quasi per puncta extracta est, anno
Domini MCCCLX. in Curia Romana Avi-
nionis per Fratrem Garinum Ordinis Prae-
die. Magistrum in Theologia, de mandato
Fratris Hugonis Magistri sextidecimi eius-
dem Ordinis».
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della Beata Margherita d’Ungheria alla
corte angioina di Napoli. Annuario della
R. Accademia d’Ungheria di Roma, Anno
1939. 174—180. old.

5Sorbelli : Una raccolta poco nota
d'antiche vite di santi e religiosi domeni-
cani. Bologna, Stabilimenti Poligrafici
Riuniti, 1922.
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kdzott Boldog Margit stigmairdl is sz6l,6 holott ez a rész csak keésdbb
kertlhetett a legenddba és Serafino Razzi, domonkosrendi atya, Boldog
Margit legendajanak befejezésében tiltakozik is ez ellen, kijelentvén,
hogy magyarorszagi Szent llona kapta volt a stigmékat, s nem annak
tanitvanya Boldog Margit. Hasonldképpen Taeggius prédikatorrendi
szerzetes Margit legendajaban7 is beszél Boldog Margit stigmairol.
Ennek a tévhitnek alapjaul valoszinlleg a «Libro chiamato Specchio
dell’anime semplici della Beata Margarita, figliuola del re d’Ungaria
scripta» cim(, Boldog Margitnak tulajdonitott, 4jtatossdgi munka szolgal-
hatott, amelyr6l azonban Koltay-Kastner kétségtelentl megallapitotta,’
hogy nem lehet Boldog Margit mdve, hanem valészin(leg a napolyi udvar
valamelyik spiritualis szerzetesenek munkéja.9

A nyomtatott latin nyelvl( legendairodalom termékei kozil els6-
sorban Lorenzo Surio (Sauer LO&rinc) karthauzi szerzetes hatalmas 6
kotetes gylijteményét kell emlitenink, amely annal is becsesebb, mert
ez szolgalt alapul a késdbbi legendaszerz6knek, hogy olasz nyelvl legen-
dajukat megirhassak.l0 A nagyjelent6ségl gydjtemeény el6szor 1550-ben
jelent meg, majd 1570-ben Uujra kiadtak. Lorenzo Surio a legendakat
atirta és azok eredeti alakjukban az 1618-as kiadasban kerlltek nyomda-
prés ala. Ujabb teljes kiadasa 1875—80-bdl valé.

Lorenzo Surio legendagyujtemenyének els6 kotetében (728—734.
oldal) kozli : «Vita illustrissimae Margaretae Virginis, Filiae Regis Hunga-
rorum, Ordinis Praedicatorum, quam F. Garinus S. Theologiae Doctor
eiusdem Ordinis, ex iuratorum testium diffusioribus dictis in compendium
redigit Auinione, Anno Christi 1340. Et si autem nondum certo mihi
constai, eam esse relatam in numerum sanctorum, et tamen id ut fieret,
et Hungariédé rex petivit, et aliquot Romani Pontifices diligenter iusserunt
inquiri de vita illius : quae ab ipsis prope incunabulis gratiam fdit
sanctissima. Stylus in lectoribus gratiam per F. Laurentium Surium
passim mutatus est.»ll

6 V. 0. Florio Banfi : Le stimmate della CONSCRIPTIS NUNC PRIMUM EMEN-

B. Margherita d’Ungheria. Firenze, 1934.

7 Taeggius O. P. kéziratainak XV. ko-
tetében kozli : Vita B. Margaritae filiae
Regis Hungariaé Sanctimonialis Ord.
Praed.

8 Koltay-Kastner Jen6 : EgytligyU lelkek
tukoré. Minerva-konyvtar, XXVI. Buda-
pest, 1929.

9 V. 6. Lovas Elemér i. m. 6—25. oldal.

10 DE PROBATIS VITIS SANCTO-
RUM AB ALOYSiIiO LIPAMANO OLIM

1040

@gsative . ®® @) Adgik

ayesile (rtpiimek

DATIS ET AUCTIS. A. D. MDL.

(Nem allt rendelkezésiinkre az els6 Ki-
adas és igy az aldbbi 1570-es kiadast hasz-
néaltuk.)

11 De probatis sanctorum historiis, partim
ex tomis Aloysii Lipomai, doctissimi epis-
copi, partim etiam ex egregiis manu-
scriptis codicibus, quarum permultae ante-
hac nunquam in lucem prodiere, nunc
recens optima fide collectis per F. LAU-
RENTIUM SURIUM CARTHUSIANUM.




Idérendben az els6 olasznyelv(i legendagydjtemény, amely Arpad-
hazi Boldog Margit legendajat is felvette a legenddk sordba, hogy a
jambor olvasoknak Szliz Margit tiszta és lemondasokkal teli életét allitsa
példaképul a XVI. szazad maésodik felében, Bolognaban keletkezett.
Az igen szép kiallitasa, terjedelmes kotet szerz6je Serafino Razzi, szent-
domonkosrendi atya, aki a firenzei kolostorban élt és aki rendjének
egyik kivalo tollforgat6 tagja volt. Fémiveén — legendagyljteményen —
kivil szdmos valldsos m(ve jelent meg és hire egész Eur6paban elterjedt.
«A prédikator-szerzet szentjeir6l és boldogjairél, mind a férfiakrol, mind
a nokrol» irt életrajzgyldjtemenyel2 Firenzében jelent meg és fivére,
Don Silvano Razzi kamaldeus szerzetes rendezte sajté ala, mert batyja
akkor hivatalos uton volt az Abruzzékban.13

A diszes cimlapu, szép nyomasu kotet maéasodik részének 4—I12.
lapjain olvashaté a «VITA DELLA BEATA MARGHERITA D'UN-
GHERIA». 14 Rovid torténeti bevezetés utan a szerz6 elmondja, hogy
a kiralyi par fogadalmat tett, hogy els6 sziletendd lednygyermekiket
az Ur szolgalatara szentelik és amikor a tatarok csakugyan kivonultak
az orszagbol, akiralyné leanygyermeket szult, aki a keresztségben Margit
nevet kapta. Lelkesllt hangon ir a legendaszerzd a kis Margitrél, akinek
koran kifejlodott értelme mindenkit elképesztett. Mikor harom és féeléves
koraban szulei fogadalmukhoz hiven a domonkosrendi apacédk veszprémi
kolostordba adjak s ott Olimpia ndévér gondjaira bizzak, a gyermek
Margit komolyan fogja fel kdtelességét és amint nétt korban, ugy gya-
rapodott lelke erényekben is. Minthogy a kiralyi par latja, hogy gyer-
mekUk milyen odaadassal szolgalja az Urat, Sz(z Maria tiszteletére Budan,
a Nyulak szigetén, kolostort épittetnek s Boldog Margit tdbb méas névér-
rel egyutt ide kerdl at. Tiz éves koraban Humbert provincialis kezébe
leteszi a fogadalmat. Serafino Razzi atya egészen kolt6i leirdst ad rdla,

Coloniae Agrippinae. Apud Geruinum Cale-
nium, et haeredes Quentelios. Anno
MDLXX. Cum privilegio Pii V. Pontificis
Maximi et Caesareae Maiestatis in de-
cennium.

2 VITE DE | SANTI E BEATI, COSI
HUOMINI COME DONNE DEL SACRO
ORDINE DE’' FRATI PREDICATORI.
Scritte dal R. P. Fra SERAFINO RAZZI
dell’istesso ordine, e professo di San Marco
di Firenze. Con licenza de’ Superiori. In
Firenze. Appresso Bartolomeo Sermartelli.

LXXVII.
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13 «Opera di Fra Serafino Razzi mio
fratello, e da me, essendo egli lontano, et
occupatissimo per la sua religione nel-
IAbruzzi, stata fatta stampare con quella
maggior diligenza, che ho potuto, ma non
gia in tutto, che harei voluto, essendo io,
mentre cio si & fatto in Fiorenza, dimorato
il pit del tempo in Bologna» — irja
Silvano Razzi Monsignore Gabriele Pa-
leotto biboroshoz, Bologna plspdkéhez,
intézett 1577. majus 5-én kelt ajanlasaban.

14 Folyéiratunk mas helyén az egész
legenda forditasat kozoljuk és itt nem
targyaljuk részletesebben.
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amikor igy ir : «Boldog Margit mind testalkatara, mind arcara nézve,
csodaszép volt, lelke olyan szelid, nyugodt és Kkiegyensulyozott volt,
hogy ugy tlint, semmiféle viszontagsag meg nem zavarhatja. Kulondsen
a beszédje volt kellemes, olyannyira, hogy nem csupan a névérek jarultak
szivesen hozza, hanem nemes holgyek és hercegndk is hozzafordultak,
hogy beszéljenek vele és tanacsot kapjanak téle.» Meghatottan szol a
legendaszerz6 Boldog Margit 4jtatossagarol és arrdl, hogy a napnak minden
oradjat imadkozésra hasznalta fel. Mind étkezesben, mind pihenésben
igénytelen volt, a bojtdlésben pedig mindenkit felilmult, mert nemcsak
a kotelez6 bojtoket tartotta meg, hanem sajatmaga is el6irt maganak
bojti napokat, amelyeken kenyéren és vizen kivil semmit sem vett maga-
hoz. Mikor pedig tarsndi Ova intik, hogy ne gyotdrje tulsagosan zsenge
testét és varja meg, mig meger6sodik, kijelenti, hogy senki sem tudja
megmondani neki, mennyi ideje van még hatra a foldi életb6l és nem
hagyhatja abba jocselekedeteit, amig el nem kovetkezik az & oOraja.
Kulon fejezetet szentel a legendairé Boldog Margit konyoériletessegének
és kiemeli, hogy milyen faradhatatlanul és mennyi odaadassal apolta a
betegeket.

Amikor Csehorszdg és Magyarorszag kozott dulé hossza haboru
véget ért, a cseh kiraly a béke megszilarditasa érdekében Magyarorszagra
jott, ahol Béla kiraly nagy pompaval fogadta. Elvezette tobbek kozott
a szigeti kolostorba is és amikor Ottokar meglatta sz(iz Margitot, bele-
szeretett és felesegil akarta venni. A kiraly és hitvese el6adtadk leanyuk-
nak a cseh kiraly hazassagi ajanlatat és kiemelték, hogy milyen elényos
lenne ez a frigy mindkét orszagra nézve. Ami pedig a fogadalmat illeti,
a papanal — hivatkozva a megkotendé hazassag rendkivili fontossagara
— biztosan sikerullne felmentést szerezniok. Egészen barokkos az a valasz,
amelyet a tudos legendairé Boldog Margit szajaba ad, aki hosszu érveléssel
utasitja vissza a cseh kiraly hazassagi ajanlatat. Majd, hogy hasonlo
kisértéseknek elejét vegye, megkeérte a provincialis atyat, hogy minél
el6ébb szentelje fel. A megprébaltatasok azonban késébb sem szlintek meg.
Bélanak sikerilt ugyan a kulsé ellenséggel békét kotnie, de kdzben
ellentétek mertltek fel kozte és fia, Istvan, kozott és Boldog Margit —
latvan az orszag megoszlasat és a belvillongéasok véres kovetkezményeit —
iméadsaggal, bojttel és penitenciaval gy6torte gyenge testét, hogy az Urat
kiengesztelje.

A sok dnsanyargatds azonban annyira legyengitette, hogy sulyosan
megbetegedett. Amikor érezte, hogy életének vége elérkezett, nagy nyu-
galom és boldogsag toltotte el lelkét, mert tudta, hogy hamarosan el
fogja nyerni 6nmegtagadasos élete jutalméat, az 6rok életben. Magéahoz
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hivta tehat a n6évéreket és a halandd élet megvetésére és a jocselekede-
tekben vald kitartasra buzditotta 6ket. Majd felvévén a halotti szentsé-
geket, az «In manus tuas domine commendo spiritum meum» kezdetd
zsoltart énekelve, a halalfélelem legkisebb jele nélkll, adta vissza lelkét
teremtGjének.

Serafino Razzi atya legendaja utolso fejezeteit Boldog Margit halala
utdn bekovetkezett csodaknak szenteli és mélységes meghatddottsaggal
ir az elkoltozottrél. Vegul pedig beszamol a megindult kanonizacios

eljarasrol, amely — mint tudjuk — akkor nem vezetett eredményre.
Végul pedig — hogy mdavenek szavahihetfséget emelje — forrasait
ismerteti.

Serafino Razzi atya igazi ir6i lendulettel, &szinte lelkesedéssel és
mély vallasos ahitattal fogott munkéhoz és legendéja abbol a szempont-
bdl is fontos, mert — mint a nyomtatasban megjelent elsé olasznyelvi
legenda — forrasul szolgalt a kovetkezd évszdzadok gazdag Boldog
Margit legendatermésének.’5 A tudos szerz6 jol értett ahhoz, hogy for-
irasait megrostalja és a sokféle anyagot ko6z6s nevez6re hozva, egységes
leirast adjon. Minden soraban érezhet6 a mdvelt ir6 vildgos kritikai
érzéke, amellyel forrésait szavahihetd6ségik szempontjabol feldolgozza.
Mint stiliszta, Serafino Razzi, szintén figyelmet érdemel, mert szabatos
és konnyen érthet6 formaban adja el6 mondanivaléit és nem esik tulza-
sokba, mint kortarsai, akiknek mdvei a mai olvasé szamara gyakran
élvezhetetlenné valnak dagalyossaguk és szOszaporitasuk miatt. Serafino
Razzi atya j6 munkat vegzett és mi magyarok kulondsen héalasak lehe-
tink neki, hogy meg6rizte szamunkra Arpadhazi Boldog Margit legen-
dajanak ezt a késbi valtozatat.

PONGRACZ ALAJOS

ISV. 6. a szerz6 Arpadhazi Boldog valt6 Leanyai Szent Margit leanygim-
Margit alakja régi olasz legendagyiljtemé- naziumanak 1941/42. évi értesitéjében,
nyekben c. tanulmanyat. Az Isteni Meg-
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MAGYARORSZAGI BOLDOG MARGIT ELETE

I1X. Gergely rémai papa és Il. Frigyes csdszar idejében, amikor Krisztu
utani 1237. évet irtak, a tatarok, ez a barbar és hihetetlen népség, elhagytdk haza-
jukat és hevesen megtamadtdk a magyar kiralysagot, s akkora dihvei, vadsaggal
és kérlelhetetlenséggel dualtak, hogy nem kegyelmeztek se nemnek se kornak, s
mindent tlizbe meg ldngba boritottak. Ebben a veszedelemben, a katolikus Endre
kiralyl belatta, hogy csupdn emberi er6vel nem tud orszaga ily nagy rombolésanak
és pusztitdsidnak ellentélini és tudvan azt, hogy a gy6zelmet rendszerint égi segit-
ségnek kell tulajdonitani : fenséges hitvesével, Maria kiralynéval, egyitt fogadal-
mat tett az Urnak, hogyha kegyelmében részesiti, hogy helyt allhasson ezek ellen
a kegyetlen népek ellen, avagy azok tovabbi harc nélkil hamarosan eltavoznak
orszagabdl, akkor az Urnak szenteli els6 sziiletendd leanygyermekét, elhelyezvén
ezt a prédikator-szerzetesek rendjében. Es ime, miutan megtette fogadalmat és
azutan, hogy ne kisértse Istent és emberi eszk6zékhdz nyudljon, hatalmas hadsereget
gyljtott ossze, hogy az istentelenek ellen vonuljon, azok csodalatos mddon
hatat forditottak neki és visszamentek hazajukba. Miutdn a tatdrok kivonul-
tak, a nemeslelk(i kiraly halhatatlan készénetét mondott az Urnak. Es nemsokéra,
minthogy a kirdlyné megfogant, s amikor eljott annak ideje, gydnydrliséges

1 A tudéds Serafino Razzi atya tévedés-

b6i kovetkezetesen Endrérél beszél Béla
helyett. Ezzel a torténeti névcserével
még késdbb is talalkozunk, mert Fra. Gio.
Michele Pi0 Bolognese bolognai szent-
domonkosrendi szerzetes m(ivében, «Delle
vite de gli hvomini illvstri de S. Dome-
nico* Bologna, 1607, (Maéasodik kiadas
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1620), uagy igyekszik athidalni Serafino
Razzi legendaja és Silvano Razzi Boldog
Margit legendaja meg a késébbi legenda-
gydjtemenyek kozti ellentétet, hogy le-
frasat igy kezdi el : «Margit névér, Maria-
nak és Endrének, Magyarorszag kirdlyanak
akit 1V. Bélanak neveztek, volt a leanya. . .*




lednygyermeket szult, akirdl szulei azt akartdk, hogy a szent keresztk(tnal a Margit
nevet nyerje el, remélve, hogy majd az erénynek valéban olyan értékes margaré-
tajava fog fejlédni, aki mélté ajandék lehet, hogy a Paradicsom kiralyanak fel-
ajanljak. S igy ezt a lednyt szlletése el6tt Istennek szentelték.

Nagy gondot forditottak nemeslelk(i szilei arra, hogy istenfélelemben és szent
szokasokban neveljék, annal is inkabb, mert a lednyka olyan élénk értelemrdl és
jo szellemr6l tett tanuUsagot, hogy az udvarban mindenki nagyon elcsodalkozott
és bamulta 6t ezért. Tortént pedig, két éves lehetett Margit, hogy apja nagy sereget
gy(lijtott oOssze és hadbavonult Ausztria hercege ellen, hogy megitk6zzék vele.
Kirdlynd édesanyja megkérdezte lednyatél, hogy milyen lesz ennek a csatdnak a
kimenetele. Mire Margit azt felelte, hogy az ellenséges herceg el fog esni, és apja
serege vereséget fog szenvedni, de ennek ellenére kiralyi apja sértetlenil fog meg-
térni. S minden igy is tortént.2

Amikor elérkezett a harom éves és hat honapos korhoz, apja és anyja, akik
emlékezetikben tartottak megtett fogadalmukat, vidam arccal és alazatos szivvel
vitték el a szent Katalin sz(iz és vértanurdél elnevezett kolostor n6véreihez és ott
kulonosen tisztelendd Olimpia gr6fn6, — igen jambor és bdlcs asszony volt —
gondjaira biztak, hogy az Margitot ebben a zsenge korban az Isten szolgalatara
nevelje. Olimpia gréfné ugyanis Margittal egylutt Iépett a kolostorba, s néhany
nap mulva felvette a szent kontdst és haldldig hliségesen kitartott ebben, s
amig élt serényen gondjat viselte a szent gyermeknek, Margitnak. Az el6bb emlitett
kolostornak, amely a prédikatorbeli szerzetesek rendjéhez és annak fegyelme ala
tartozott, apacai nagy érommel fogadtdk a kirdlyleanyt, aki mint névekedett kor-
ban, Ggy gyarapodott erényekben és alazatossagban. Egy év leforgésa alatt, ahogy
legjobban tudta, a boldogsdgosSziz Officiumat is tudta;3 Ggy tanulta meg, amint
hallotta, hogy a névérek mondogatjak. Mar ebben a korban is keriilte a gyermeki
jatékokat és szokasokat, s semmi sem szerzett d6romet neki, csak az, ha komoly,
szellemi dolgokrél hallott. Még nem toltotte volt be negyedik életévét, amikor
azt akarta, hogy oltéztessék be a szent egyhazi kdntdsbe, s azt olyan komolysaggal
és alazatossaggal oltdotte magara, hogy mind elcsodalkoztak és megddbbentek, 6t
éves volt, amikor észrevette, hogy sokan a nd&vérek kozil meztelen derekukon
ciliciumot hordanak ; addig kényorgétt Olimpia névérnek, mig az titokban meg
nem engedte neki, hogy hordja 6 is. Miutdn néhany napig hordta a ciliciumot

3 A gyermek Margit eme joslatarol a
kulonbdz6 legendadkban két valtozat is
ismeretes. Az egyik szerint azt allitotta
volna, hogy apja serege gyd8ztes lesz, a
masik szerint — bar apja ellenfele a
csataban elesik — a magyar kirdly vere-
séget szenved. Errél a kérdésrdl részle-
tesen ir dr. Lovas Elemér : Arpadhéazi
Boldog Margit élete (Budapest, Szent
Istvdn-Tarsulat 1939) c. alapvet6 munka-
jaban. V. 8. 69—71. old.
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3 Lovas i. m. nem tartja valészinlnek,
hogy tudta volna Sz(iz Maria officiumat.
«Ha valamit tudott is bel6le mondani, —
folytatja Lovas — az elég tokéletlen

lehetett, hiszen latinul kellett volna toké-
letesen Kiejtenie olyan szavakat, amiket
nem értett ; hozzavehetjik, hogy ekkor
bizony még magyarul is elég tokéletlendl
beszélt». (80. old.)
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gyenge és zsenge kora arra késztette, hogy letegye és kés6bbre halassza annak
hordéasat, amikor mar ellenallébb és testileg sokkal er6sebb. Annak ellenére, hogy
kirdly lednya volt, szegényesebben 06lt6zkédott, mint barmelyik mas ndévér: s
minthogy nem hordhatott ciliciumot, meztelen b&rére ugyanabbdl az anyagbdl
készilt oveket tekert.

Mikor apja ura és Kkiralyné észrevették, hogy draga gyermekik milyen ered-
ménnyel gyarapodik szellemiekben és az Ur szolgalataban, pompas és megcsodalt
kolostort épitettek a Duna egyik szigetén, amelyet Nyulak szigetének neveztek/
Nagylelk(isegiknek megfeleléen sok vildgi birtokot adoményoztak neki és azt
akartak, hogy mind a sziget, mind a kolostor a boldogsagos Szliznek szenteltessék.
Sok mas névér kiséretében azutdn ide hoztak a szentéletl leanykat, aki tiz éves
kordaban Boldog Humbert, a prédikatorrendi szezretesek fémestere, kezébe letette
a szent fogadalmat.

Boldog Margit mind testalkatara, mind arcara nézve csodaszép volt, lelke
olyan szelid, nyugodt és kiegyensulyozott volt, hogy Ggy tdnt, semmiféle viszon-
tagsdg meg nem zavarhatja. Kilondsen a beszédje volt kellemes, olyannyira, hogy
nem csupdn a névérek jarultak szivesen hozza, hanem nemes hdlgyek és hercegnék
is hozzafordultak, hogy beszéljenek vele és tanacsot kapjanak t6le. Nagyon szerette
a csendet és a maganyt ; igen rossz néven vette ha jobban tisztelték és becstlték
mint a tobbi n6vért s ha azt mondtak neki, hogy kiraly lednya. A napnak els6
orajatol kezdve egészenaz étkezés idejéig mélyen elmerilt az imadsagba :azutan nem
minden kénny, egyuttérz6 séhajtas és aldzatossdg nélkil, megcsékolta a feszilet
szentséges sebeit és a névérekkel egyiitt ebédelni ment és megelégedett a refrektérium
kdzonséges ételeivel. Sohasem vett magahoz maés ételt, mint a kolostor kdz6s és
egyszer(i menzaja féztjét. Eppenigy sohasem aludt méasutt, mint a szokasos és
k6zos haloteremben, hacsak valami igen sulyos ok 6t arra nem késztette. Mindig
azt akarta, hogy korulotte néhéany felndtt n6vér legyen, akikkel kedvére beszélget-
hessen és vitatkozhasson szellemi dolgokrdél. Az éjtszakdk nagy részét imadsagban
toltotte, tgyelvén arra, hogy az odavet6d6 n6vérek meg ne lessék vagy félbe ne
szakitsak. Az ebédt6l egészen a vecsernye idejéig valami munkaval foglalatoskodott,
hogy a henyélést elkertlje : kiléndsen szivesen dolgozott a templom diszitésén
és annak szolgalataban. S ha néha latogatok megakadalyoztak, hogy megszokott
munkajat végezze, addig nem volt nyugta, amig az elmulasztottat nem
poétolta.

Gyenge testi ereje ellenére a szent reguldk és szabalyok dsszes bdjtjeit meg-
tartotta és nagycsiutdrtokon a vacsoratdl kezdve egészen a nagyszombati vecsernyéig
semmit sem vett magahoz : s(ird kénnyeket hullatva csak avval foglalkozott,
hogy édes Megvaltéjanak keser(i szenvedésérdl elmélkedjék. Nagypéntek éjjelén
bar megszokott agya mindig kemény és rideg volt, egy foldre leteritett zsakra
pihent le. A boldogsdgos Szliz Unnepeinek vigilidin kenyéren és vizen bdgjtolt, s

4 Lovas idézett munkajaban egész fejezetet szentel a szigeti kolostor és annak lakoi
leirdsanak. 1V. fej.
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hasonléképp n néhany mas szent Unnepének el6estéjén is, akiket kulénds part-
fogéjaul valasztott. Nagy figyelemmel hallgatta a szentbeszédeket, kiilléndsen pedig
azokat, amelyekben az Eg dics6séges kiralynéjarol volt szo, akit Margit kilonos
szoszéléjaul és partfogdjaul valasztott. Sohasem hivta a boldogsagos Szlizet mas-
ként, mint Isten anyja és boldog reménységem. S minden esetben, ha masok vették
ajkukra Szliz Maria nevét, vagy 0 ejtette ki szajan, mélységesen meghajolt. Amikor
elment a feszilet el6tt, amely a kapitélium falara volt festve, térdreborulva iméadta
az Urat.

Ezt a foldi angyalt kilondsen akkor latta az ember vidamnak és oromtél
repes6nek, ha a szent engedelmesség nevében alacsonyrendl és megvetett munkaval
foglalatoskodott. Arra torekedett, hogy amennyire tisztelték a vilagiak és a nemesek,
olyannyira haladjon az aldzatossdgban és az dnmaga megvetésében. igy tehat
nem agy élt, mint annak a tartoméanynak a kirdlyleanya, hanem mint akarmelyik
egyszerd szdrmazasu névér, s 6nndnmagarol a legrosszabb véleménnyel volt. Ennek
ellenére mégis, habar sajatmagéat lealacsonyitotta és megvetette, az egész kolostor
érdeme szerint tisztelte és killénésen magasztalta. Feleleteiben ez a sz(z igen bdélcs
volt, mint ahogyan az volt cselekedeteiben is.

Amikor egyszer figyelmeztették, hogy enyhitsen életmdédjanak ily nagy rideg-
ségén és szigorusagan, s halassza el az dnsanyargatast arra az id6re, amikor mar
érettebb, igy valaszolt : «Mondjatok, ki az, aki hosszi életet tud igérni nekem, hogy
mindezt akkor tehessem meg? Nem bolcs emberhez, sem tokéletes keresztényhez ill6,
hogy a jévé reményében elhanyagoljam a jelent, amely alkalmas és megfelel arra,
hogy jot cselekedjem. En nem tudom, hogy mennyi ideig élek ebben a tiinékeny és haland6
életben, vagy mikor akar az én Megvaltom magéhoz szélitani, tehdt nem szilinhetek
meg joOt cselekedni, azért, hogyha elérkezett az 6ram, készen alljak a halalra.

Egy tiszteletreméltd prédikatorrendi szerzetes elmesélte egyszer Krisztus eme
boldog jegyesének, hogyan jutottak el a régi egyhazatyak Isten igazi megismerésére.
Amikor egyszer aludt, csodalatosképpen aranybetikkel irott kényv jelent meg
el6tte és egy hangot hallott, amely igy szOlt hozza : Kelj fel és olvasd! Felkelt
agyarél és elolvasta ezt a néhany, de istensugallta szét : Szeresd Istent, vesd meg
cnndnmagadat, ne vess meg és ne itélj el senkit! Ez volt arégi egyhazatydk tokéletes-
sége. Ebbdl boldog Margit megtanulta, hogy nagyon megvesse sajatmagéat, s min-
den felebaratjat tisztelje.

Még jobban az Isten szolgalatara tiizelte 6t fenséges és szent Gseinek emléke,
kilénosen pedig Szent Istvané, Magyarorszag els6 kiralyaé, aki beszédével és szent-
séges példaadasaval visszavezette az igaz hithez azokat a magyarokat, akik el6bb
hitetlenek voltak. Felmerult el6tte a tiszta szent Henrik kirdly, aki bar a csaszar
egyik igen kénnydvérl lednyat vette volt feleségul, sikertlt hitvesét rabeszélnie,
hogy mindketten tiszta olelésiikben megdrizték a szent sziizesség héfehér liliomat.
Eszébe jutott Boldog Margitnak Szent L&szl6 fenséges emléke s az, hogy milyen
bdlcsen és milyen keresztényien kormanyozta orszigat és a foldon megszerezte

s V. 0. Lovas i. m. 145—155. old.
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maganak a szent cimet és nevet, az égben pedig az 6rok és hervadhatatlan koszorut.
Végiul pedig soha el nem halvanyodott lelki szemei el6tt nagynénjének, Szent
Erzsébetnek szentséges példaja, aki viselkedésével férjét szent életre vezette, s
aki aztan, amikor 6zvegységre jutott, olyan irgalmasszivl és megért6 volt a szegény
betegekkel és szUkdlkdodbkkel szemben. Gyakran elmélkedett ezekrdl a dolgokrdl
és hosszl s mély s6hajtasokban tort ki és arra kérte a fentebb emlitett szenteket,
az 6 rokonait, hogy kovethesse nyomukat és lépteiket, s eljuthasson igy abba a
boldog hazaba, ahol 6k Orvendeznek.

Annyira egyuttérzett a betegekkel, hogyha valaki a kolostorban megbetegedett,
sajatkezilleg allt szolgalatara és nagy josziv(iséggel apolta. Amikor pedig azt hal-
lotta, hogy a k6zelben szegények vannak, maga készitett ételeket szamukra s annyit,
amennyi kellett. S egy eloregedett laikus pater szamara, aki enni kért téle, b8ségesen
kuldott ételt, amely olyan jol volt elkészitve és olyan gondosan megf6zve, hogy a
sebbel-lobbal és kevés szeretettel késziult dolgokra vonatkozélag ez a kézmondas
keletkezett : Ezek a dolgok nem a mi asszonyunk Margit névér regulai szerint valok !'6
Amikor néha megtortént, hogy az ablakbdl vagy a korus racsozatdn at néhany
szegény nyomorékot pillantott meg a templom kovezetén heverni, a szanalmon
kivul, mely lelkében felébredt, halat adott az isteni irgalomnak azért, hogy egész-
ségesnek teremtette és 6t igy megdrizte és nem engedte, hogy hasonléva valjék
azokhoz a nyomorultakhoz. Apja uratol, kirdlyn6 édesanyjatdl és mas rokonaitol
kapott ajandékaibdl b&séges alamizsnat juttatott az egész kiralysag szegényeinek,
s kilénosen a szemérmes elszegényedett nemeseknek. Gyakran felszélitotta apjat,
hogy tisztelje a templomokat és az Isten szolgalatara szentelt helyeket ; hogy ne
engedje, hogy az erdsebbek elnyomjadk az 6zvegyeket és arvakat ; hogy bdlcsen
korméanyozza népeit. Szent felszélitdsai nem hangzottak el hidba, s6t Endre kiréaly
mindég tekintettel volt ra és sok dicséretreméltd dolgot vitt végbe lednya kérésére
és b6kezlien osztogatott alamizsnat.

HosszU és véres habora dalt akkor Endre kiraly, boldog Margit apja, és Cseh-
orszag kiralya kozott, amely hdbord — miutdn mind az egyik, mind a masik fél
nagy veszteségeket szenvedett — Isten josagabol véget ért. Megkodtotték a békét,
s hogy azt még jobban megszilarditsdk Csehorszag kiralya Magyarorszagra jott,
ahol Endre kirdly 6t nagy tisztességgel és unnepélyességgel fogadta, s egész itt-
tartézkodésa alatt kedveskedett neki. Végul még lelki vigaszt is akarvidn nydjtani
vendégének, a kiraly elvezette 6t a zarddba, hogy lednyanak szent példajabol
és a vele val6 beszélgetésbdl er6t meritsen. Amikor a fentemlitett cseh kiraly ennyi
szépseget ily szent erkélcsokkel latott parosulva (Boldog Margit akkor 19-ik élet-
évében volt és kilsejét tekintve szépséges) annyira elragadta 6t, hogy amint vissza-
tért a varosba targyalni kezdett a kirallyal, hogy lednyat néul kaphassa ; kijelen-
tette, hogy a megkotott békét ez a frigy még jobban megerdsitené és a két kiralysag
orok békében és feloldhatatlan koételékkel egyestilhetne. S mindez a satan 06szto-
kélésére tortént, aki nem tudta nézni, hogy a szent hajadon mennyire gyarapodik

6 Marcellus legenddjdban ugy adja el6, n6vérekkel szemben alkalmaztak. V. 6
hogy a fenti mondast a fegyelemsért6 Lovas i. m. 217. old.
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elk iekben s meg akarta zavarni békéjét. Endre kirdly, hallvdn ezt, nagyon meg-
avarodott lelkében, de félvén attél, hogy Kkirdlyi vendégét elszomoritja, nem
mutatta meg annak igazi lelkiallapotat, hanem azt valaszolta neki, hogy ez a hazas-
sdg nagyon kedvére vald lenne, ha ugyan lehetséges lesz a fogadalom és szerzetesi
bedltozés nehézségeit elharitani. Erre a cseh kiraly azt valaszolta, hogy nem lesz
nehéz a papatdl elnyerni a diszpenzaciét, amely ily nagyfontossagu béke meger6-
sitését szolgalna, annal is inkdbb, hisz Margit még nem 6ltétte volt magéara a fatyolt.
Endre kiraly tehat igyekezzék minden rendelkezésére allo eszkdzzel rabirnileanyat,
hogy az a maga részér6l beleegyezzék a frigybe. A kiraly és a kiralyné megigérték
hogy mindent, ami modjukban all, el fognak kévetni, s megfelel6 id6ben vissza-
tértek a kolostorba és a szokasos és illend6 kdlcsénds tdvézlések utan a kiraly
igy szolt lednyahoz : «Milyen halaval tartozunk Istennek, draga leanyom, hogy ke-
gyelme segitségével végét vethettik annak a sok csapasnak, amely orszagunkat sujtotta
a hatalmas cseh kiraly és kodztink dalé hosszt hébord folyaman; nem is tudnam
neked mindezt leirni. Most kiralysagunk nyugodtan élvezi végre a békét, s ennek a cseh
kirdlynak bizalmat és udvariassagat, aki hajlandé volt eljénni hozzank és ilyen csa-
ladiassaggal a mi kiralyi lakunkban tartézkodni, mintha édes egy fivériink lenne. Min-
den alkalmat meg kell hat ragadnunk, hogy amennyire csak médunkban all, elnyerjik
Ofelsége tetszését. Minthogy pedig 6, hogy a megkotott békét megszilarditsuk, rokonsagra
Ohajt lépni veliink, s téged, leanyom, ndul akar venni; kérlink tehat téged, kiralyi
édesanyad és én, — aki tanuskodhatom a mellett, hogy milyen jé és hasznos lesz ez
a frigy nem csupan a két kiralysag, Csehorszag és Magyarorszdg szamara, hanem az
egész kereszténység szamara, — adj meghallgatast ezen jogos és méltanyos kéréstuinknek.
Az ifja, aki néal kér téged, ha szarmazasarol akarunk szolni, kiraly, még pedig igen
hatalmas kirdly ; gazdagsagéat tekintve mérhetetlen kincsei vannak ; ami pedig hatalméat
illeti, kiradlysagunk hosszu idén &t nyogte és érezte fegyvereinek erejét. Ifjisdganak
virdgkoraban van; jo0 megjelenés(i; bator, udvarias, erényekben gazdag, s téged pedig
mindenek felett szeret. Az a fogadalom, amelyet sziletésed el6tt tettink és szerzetesi
fogadalmad nem lesznek akadalyok, mivelhogy a Szentatyatdl, aki Isten helytartéja
e foldén, kdnnyen megkaphatjuk a felmentést. Ha kitartasz a mellett, hogy — mint
jelenleg vagy — tovabbra is apacaként élj a kolostorban, abbél csak neked lesz hasznod
vagy rajtad kivil néhany mas személynek ; ha azonban teljesited azt, amire most kériink,
akkor két igen fontos kiralysag tdvének leszel forrasa, sét az egész keresztény vallasnak
javara valsz, minthogy a mi békénk a csehekkel nem kdzepes, hanem igen nagy haszonnal
fog jarni. Tégy kedvére tehat, leAnyom, draga édesapadnak és szeretett sztil6anyadnak,
smondjigent erre a megtisziel§ leanykérésre.ti A kiraly evvel befejezte szavait. A bélcs
és aldzatos szlz, aki egy ideig hallgatott és mélyen toprengett, igy felelt Kiralyi
apjanak :«Nem hiuem volna, igen draga és igen lisztéit édesapam, hogy ma ily szavakat
fogok t6led hallani; szavakat, amelyek sokkal keservesebbek voltak szamomra, mint
amilyeneket valaha is hallhattam volna. Olyan keserlséggel toltotték el lelkemet, hogy
egészen magamon kivil vagyok. Sohasem hittem volna — minden tiszteletemmel legyen
szabad megjegyeznem — hogy arra akartok szandékom ellenére oly b6beszéd(iséggel és
oly hathatos érvekkel rabeszélni, amire most késziltetek. Hat hol van az Istennek tett
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fogadalom emléke? Hol van a kapott jotéteményért valé haladatossag? Hol van az a
szeretet, amelyet irdnyomban mindig tanusitottatok? Azt Odhajtjatok tehat, hogy én
elhagyjam az igen szeretett és igen tiszta jegyesemet, Jézus Krisztust, és foldi és haland6
jegyesnek nyujtsam kezem? Azt akarjatok, hogy megszegjem Istennek tett fogadalmamat
és magam egy férfinek adjam &at? Azt kivanjatok, hogy itthagyjam ezt a foldontuli
életet, hogy romlottsaggalteli foldi életet éljek, amelyben annyi a nyomorusag? Nem itélem
el, nem karhoztatom és nem vetem meg Csehorzag kirdlyat! Mig 6 azonban egy foldi
kiradlysag uralkodoja, az én Jézusom az egész vilag fejedelme; ha a cseh kiraly jé meg-
jelenésd, az én jegyesem Krisztus a legszebb minden emberek kozétt; ha az hatalmas e
foldon, Krisztus a leghatalmasabb a fo6ldon, az égen és a poklokban; ha az bdlcs, okos
és erényes, az én uram Krisztus maga a bdlcseség és az isteni erény. Tehat, draga édes-
apam,n e beszélj nekem tobbé, kérlek, err6l az tgyr6l, mivel lelkem szilard és elhataroz-
tam, hogy inkabb meghalok, de nem vetem le ezt a ruhat, amelyet magamra oltdttem
és nem csalom meg az én jegyesemet, Krisztust, haland¢ férfival kotvén 6ssze sorsomat.
JO | tudom, hogy ezeket a szavakat nem sajat akaratodbol és szandékod szerint mondtad
nekem, mert jol ismerem Gszinte és Isten felé fordult lelkedet, hanem inkabb azért, hogy
kedvében jarj az emlitett cseh kiralynak. Be tudd meg, apdmuram, hogy nem szabad
az emberek baratsdgaban biznod, mert azok kénnyen megszegik szavuk és hibaznak
S Isten segitsége nélkil, akit kilondsen félni és szeretni kell, a rokoni kotelékek sem
elég er6sek ahhoz, hogy a baratsagot fenntartsak. Mindent el kell kdvetnlink, hogy az
Ur baratsdgaban megmaradjunk, mert ha 6 baratunk, akkor igen kevéssé kell félniink
az emberek ellenségeskedésétél. Ami pedig azt az el6nyt és hasznot illeti, amely — mint
mondod — ebbdl a frigyb6l a két kiradlysagra és az Egyhazra haromolna, attél félek
hogyha ez megtorténne, akkor éppen az ellenkez6je val6sulna meg. Példat lattunk erre
Konstancaban, amikor 6tvenéves koraban kivették a kolostorbdl Normannal és a papa
Il. Frigyes, az Egyhaz ld6z6je, ez a gonosz és rosszindulatd ember. Bar az isteni
parancsolat arra kotelez, hogy engedelmeskedjem neked, mégis, amint Szent Péter apostol
mondd, ink&bb kell Istennek engedelmeskedniink, mint az embereknek. S bar még nem
vettem fel a fatyolt, mégis mar az Tirnak igértem magam és Uinnepélyes fogadalommal
lek6tottem magam Isten szolgalatara. Es ha a papa fel akarna vagy fel tudna menteni
engem fogadalmam alél — nem az én feladatom, hogy a folott vitdzzam, vajjon képes-e
erre — semmi esetre sem fogadnam el az ily modon kapott diszpenzéaciét. igy tehat,
szeretett apamuram és te édesanyam, kérlek mondjatok le arr6l a tervetekrdl, hogy engem
férjhez adjatok, s beszéljétek rd a barati cseh kiralyt, hogy keressen mas asszonyt maga-
nak, minthogy én — amint azt mar mas izben is Kijelentettem — igen szilardan el-
hataroztam, hogy el6bb meghalok, de nem hagyom el ezt a ruhat és ezt az életet, amelyet
valasztottam. Az Ur legyen veletek! Mikor a szentéletli hajadon kiment a szobabdl,
édesapja és édesanyja tanacstalanul alltak ott, mert rosszul esett nekik, hogy
nem jarhatnak kiralyi baratjuk kedvében ; méasfel6l viszont igen o6rultek, hogy
nem Kkell Istent megbantaniok és nem kell boldog lednykajuk felsorakoztatott
hatdsos érvei ellen cselekednitik. Azutan visszatértek a varosba és a legjobb modon
elnézését kérték a cseh kiralynak, aki végul is megelégedett avval, hogy Boldog
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Margit egy rokonat vegye néidl. S igy mind az egyik, mind a masik fél
megbékélt.7
S az eljovendd piunkodsdkor Boldog Margit, hogy a satan incselkedéseine

elejét vegye, elklildott a prédikatorrendi atyak provincialisaért, hogy az az eszter-
gomi érsekkel és két masik puspdkkel egyitt jojjenek Budara, mert harom mas
vele egyidés névérrel egyltt Unnepélyesen fel akarta venni a fatyolt. A szent-
életd hajadon azonban igy sem szabadult meg a kisértésekt6l és megprobéaltatasok-
tol ; sét alig multak el a fentemlitettek, amelyek felett Istent kegyelmébdl gy6ze-
delmeskedhetett, Ujabbak kovetkeztek, amelyek még nagyobb fajdalommal suj-
tottdk 6t. Ami a kilsd ellenséget illeti, a magyar kirdlysag immar békében élhetett,
de ime megkezd6dtek a bels6 széthuzdsok maga Endre Kiraly és fia Istvan Kiraly
kozott ; az orszag két részre szakadt és mindkét fél fegyverben allott ; a f6urak
kézul néhdnyan a kirdly, mésok a kirdlyfi partjan allottak. A viszaly és vérontas
miatt, amely ebb6l mindkét félre szarmazott, Boldog Margit annyi kint és fajdalmat
érzett, éjjel és nappal annyi kdnnyet hullatott, hogy a névérek mind elcsodalkoztak
azon, hogyan lehetséges, hogy még él. S hogy kiengesztelje a mi Urunkat Istentnket
és konyoriletre inditsa meg apja és fivére irdnt és hogy az ellenfeleket felvildgositsa,
hogy ne gy(lolkédjenek és tegyék le a fegyvert, &llanddan virrasztoit, bdjtolt,
ciliciumot hordott és sanyargatta magat, s a szokottnal is tébb id6t toltétt 4jtatos-
kodéasban.8

Ennyi banat és rokonaitol elszenvedett sok Gldoztetés kovetkeztében — mert
testileg leromlott és kimeridlt volt — igen sulyos betegségbe esett. S minthogy
kinyilatkoztattatott neki, hogy életének végére ért és megkdzelitette immar le-
mondasainak korondjat és jutalmat, szivében nagy vidamsaggal és 6romujjongassal
magéhoz hivta a kolostor dsszes ndvéreit és hosszu szonoklatban Isten szeretetére
buzditotta 6ket ; felszélitotta 6ket, hogy vessék meg ezt a foldi életet, hogy tartsa-
nak ki a jocselekedetekben, és tiurelmesek s erdslelklek legyenek a kisértésekben
és megprobaltatasokban és lelki szemeik el6tt mindég ott legyen az a jutalom,
amelyet az édes Ur Jézus Krisztus igért azoknak, akik Oszinte szivvel kovetik
tanitasat ; s ezeken kivil Boldog Margit még sok épuletes dolgot mondott. Aztan,
minthogy jelen volt néhany a mi rendiinkhoz tartozo6 atya, akiktél felvette az 6sszes
szentségeket és a zokog6 ndévérek jelenlétében, akik sirattdk azt, hogy ilyen szent-

7 A legenddk nagyrésze csak egy, lég- ~minden eszkodzzel rd akarta birni lednyat,

feljebb két hazassagi tervr6l tud Boldog
Margittal kapcsolatban, holott a kés6bbi
kutatds négy ilyen héazassagi tervet alla-
pithatott meg. Az els6 kér6 egy lengyel
herceg volt, amikor a kis Margit hét év
koruli lednyka volt. A masodik terv akkor
merllt fel, amikor Boldog Margit mar
a szigeti kolostor lakoja volt. Itt a forra-
sok nagyon ellentmondodak. A legkomo-
lyabb terv a harmadik volt. Ottokéar cseh
kirdly kérte meg Boldog Margit kezét és
maga Béla kirdly nagyon hajlott erre, s
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hogy feleségtl menjen kér6jéhez. Boldog
Margit azonban — apja unszolasa ellenére
is — allhatatos maradt és Ottokar i20r.
Karacsonyan feleségil vette Kunigundat,
Béla kiraly unokajat. Az utols6 hazassagi
terv 1269-ben merdlt fel, amikor Anjou
Karoly kovetei jartak Bélanal, hogy uruk
szamara feleséget kérjenek. V. 0. Lovas
i. m. 218—233. old.
8 Béla és Istvdn kozott kitdrt harcra
vonatkozélag v. 6. Lovas i. m. 226—
230. old.
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életli névér koltozik el az él6k sordbdl, «n manus tuas domine commendo
spiritum meum» zsoltar els6 versét mondva, a nélkil, hogy a haléalfélelemnek
legkisebb jelét is mutatta volna, visszaadta boldog lelkét Teremt6jének, a mi
id6szamitasunk szerint az 1271-ik évben, januér 18-ik napjan, harmincnégy
éves koréban.

Miutan ez a szent lélek boldogan jobblétre szenderilt, ennek a szent holt-
testnek arcan olyan fényesség és ragyogas latszédott, hogy mindenki, aki csak
latta, elcsodalkozott ; mert nem halott arcdnak tlint, hanem mennybéli angyalnak.
Olyan tomegesen jottek minden vidékr6l az emberek, hogy lerdjjak kegyeletiket a
szent tetemnél, hogy négy nappal el kellett halasztani a temetést, mely id6 alatt
a holttest nem indult oszlasnak, s6t lagy illatot arasztott. S ezt a boldog lelket
minden koru és rangl ember csak dicsérte. A negyedik napon a kiraly és a kiralyné
édesanyja altal elrendelt gyadszpompaval temették el ; nagyon megsirattak és
bankodtak haldla miatt s Ggy temették el, mint boldogot. Temetésén jelen volt az
esztergomi érsek, mas puspokokkel és prelatusokkal.

Egy 4jtatos n6, aki korulbeltdl harminc mérféldnyi tdvolsdgban lakott a kolos-
tortol, amelyben Boldog Margit meghalt, annak halalat kévet6 reggelen megkér-
dezte férjét, hogy vajjon hallotta-e emlegetni Boldog Margitot, Endre kiraly leanyat.
Mikor az erre igenl6leg felelt, igy szélt hozzd : «Tudd meg, hogy ma éjjel lattam
Boldog Margitot, amint nagy ragyogas és dics6ség kozepette felment a mennyekbe és
azt mondta nekem, hogyha elzarandokolok a sirjdhoz, azt a kegyelmet kapom meg,
amelyet csak kivanok.» A jambor férj hitt feleségének, ennek a szentélet(i asszony-
nak, s elvitte 6t magaval a fentemlitett kolostorba, s a Boldog kiralylany érdemeiért
és kdzbenjarasaért jogos kérésiinknek az Ur meghallgatast adott. Egy masik ajtatos
né, a premontreiek szerzetébdl, néhany nappal azel6tt, hogy Kriszttisnak ez a
szolgaldleanya jobblétre szenderilt volna, latta a Mennyek Kiralyndjét, szentek
és angyalok nagy témege kiséretében, tiszta kezeiben draga aranykoronat tartva,
belépni abba a kolostorba, ahol Boldog Margit élt és a jelenlevd szentek nagy
orémujjongasa és Unneplése kozepette latta, hogy azt megkoronadzza. Azutan
hosszu és széles Iépcs6t latott, amely az égig nyult fel és latta, hogy a Sz(izanya
ezen at visszatér az égbe, s Ugy tdnt neki, hogy a tobbi kivalasztott tarsasdgaban
Boldog Margit is, 6romt6l repesve s nagy viddman koveti 6t. Mikor azutdn néhany
nap mulva Boldog Margit haldlarél hallott, megértette, hogy mit jelentett a lato-
masa.9 Erzsébet ndvér, akit Szent Antalrdl elnevezett kolostorban szenteltek fel,
elmesélte, hogy akkor, amikor Boldog Margit beteg volt, abbdl a kolostorbo6l, amely-
ben sz(iz Margit élt, egy villamlé csillagot latott feltlinni, amely lassan-lassan az
égig emelkedett és amikor megkérdezte azokat a szenteket, akik azt Kisérték,
hogy mit akart ez a fényl6 csillag jelenteni, azt valaszoltdk neki, hogy ez Margit-

9 Serafino Razzi atya csak arra szorit- részletesen targyalja Lovas i. m. X. feje-
kozik, hogy a szamos csodatétel kozul a zetében.
fontosabbakat emlitse meg. A csodakat A fenti csodara vonatkozélag v. 6.
Lovas i. m. 237. old.
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nak, a magyar kiraly leanyanak, udvozilt lelke, amely a foldi kolostorbdl az égibe
és természetfolottibe vitetik.10

Ugyanezekben a napokban kolostora priordnal almaban egy Fra Romano nevi
ajtatos szerzetes jelent meg, aki néhany nappal ezel6tt szenderilt jobblétre és aki
azt kérte a priortol, hogy lelki Gdvéért engeszteld szentmise aldozatot mutassanak
be, hogy minél el6bb kikeriilhessen a tisztitotlizb6l, ahol jelenleg tartézkodik.
Amikor a prior aztan megkérdezte, hogy nem tud-e semmit Boldog Margitrél, aki
tizenkét nappal ezel6tt hagyta itt a haland6 életet, azt valaszolta, hogy az
azonnal az égbe szallt fel, s aranyos és diszes ruhaba volt 6ltozve.ll

Jézus Krisztus eme szent jegyesének halala utdn, minthogy nap mint nap
gyarapodtak a csodai, Romabol inkvizitorokat kildtek, hogy 6sszegy(jtsék csoda-
tevéseit, avval a célzattal, hogy aztdn szentté lehessen avatni. S mikor ezek eski
alatt sok személyt kihallgattak, megallapithattak, hogyan fedte fel életében kiilon-
bdz6 embereknek tobbizben szivik legtitkosabb gondolatat,amelyet isteni segitséggel
ismert meg ; hogyan szabaditotta meg a jdmbor laikus fratert, Janost, a valto-
laztol, akit ez a nyavalya mar jéideje kinzott ; hogyan mentett meg a halaltél egy
fiatal n6évért, csupan imadsaga segitségével, aki mély katba esett volt, s aki nem
fulladt meg, hanem ki tudott onnan jonni, illetve kihdztdk onnan, anélkil, hogy
a legkisebb sérilés latszott volna rajta. Ugyancsak az inkvizitorok allapitottak
meg, hogy Boldog Margit haladla utan sirjanal csodalatos moédon visszanyerte
egészségét egy ember, aki harom éve beteg volt, s aki Dan kézségben lakott. Es
hasonléképpen meggydgyult egy leany, akinek keze teljesen béna volt. Egy ajtatos
apaca tanacsara Boldog Margit sirjahoz hoztak egy béna leanyt, akir6l az orvosok
mar lemondtak volt s aki hasonloképpen meggyogyult. Eppen igy meggyo6gyultak
a vakok, az eskodrosak, a vizibetegségben szenved6k, megszabadultak az 6rdogtdl
a megszallottak és feltdmadtak a halottak. Ezeket a csodakat azonban elhallgatom,
nehogy tulsagosan elnyudjtsam a torténetet.

Ennek a szent hajadonnak élettorténetét latin nyelven a velencei Szent Janos
és P4l kolostor kényvtaraban lehet megtalalni. En ezt a térténetet Leandro atya,
a mi rendink neves férfiair6l sz6l6 md szerz8jének vulgéris nyelven irott kdnyvébdl
meritettem, melyet az Urndk 1522-ik évében irt és janudr 25-én fejezett be Forli
varosaban, ahol akkor szdm(zetésben éIt.12 Meg kell jegyeznem, hogy az egyik
fejezetben elmeséli, hogy ennek a szent hajadonnak stigmaéi is voltak. En is kovet-
tem volna 6t ebben, ha a folyd évben, 1572-ben Chioggia-ban, rendink ottani

10 V. 6. Lovas i. m. 237. old. veszett. A «Delle vite delle Vergini illustri

IJ Lovas a gy6ri rendhdz Toma nev(i per santita» cimd, 1520-ban irt munkéja
szerzetesér6l beszél, aki néhany nappal volt az els§, amely az addig latinnyelvd
Boldog Margit haléla el6tt hunyt el. legendariumokatolasz nyelven tolmécsolta.
V. 6. Lovas i. m. 241. old. Serafino Razzi atya nemcsak, hogy hivat-

12 Nagy vesztesége a kutatdéknak, hogy kozik ra, hanem biztosan b6ségesen meri-
a tudés Leandro Alberti atya vulgaris tett is ebb6l a munkabdl, amelyet mi csak
nyelven irt legendagyfijteménye, amely- Serafino Razzi legendagyljteményének
ben a domonkosrend szentjeir6l irt, el- kozvetitésével ismeriink.
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kolostordnak kényvtaraban nem akadtam volna rd a kovetkez6 adatra : «Magyar-
orszagi Szent llona kapta meg csodas mdédon a szent stigmakat, és nem Boldog
Margit, annak tanitvdnya, amint azt latni is lehet abbdl a legendabdl, amely ma
Velencében a Szent Janos és Pal kolostorban taldlhat6. Pedig sokan tévedésbdl a
tanitvdnynak tulajdonitottak olyan dolgokat, amelyek a tanitémesterrel térténtek
meg. En, sienai Fra Tommaso, jelenleg a velencei Szent Domonkosrendi kolostor
priorja, egy bizonyos Fra Gregoriot6l, aki a mi rendinkhoz tartozik és Magyar-
orszag provincialisa volt, kaptam meg provinciajanak pecsétjével lezart levélben
azokat az adatokat, amelyekrdl fentebb szdlottam, s a fenti kuldte el nekem az
emlitett Boldog llona életrajzat is. Ugyanezt hallottam a mi rendunk tisztelendd
generalisatol, Raimondo da Capua-tél is, a Budan, a magyarorsz4gi tartomanyban,
megrendezett generélis kapitdélium szertartdsa utan.» Haec ille. Ez a sienai Fra
Tommaso, korban és érdemben dusan, a mi Urunk 1430. évében, december 20-ik
napjan szenderilt jobblétre, amint arr6l méasutt részletesebben irtunk, s a velencei
Szent Domonkos templomban van eltemetve.13

Ford. Pongracz Alajos. SERAFINO RAZZI

13 Serafino Razzi atya itt sajat munkajara céloz, amelyben részletesen foglalkozik Fra
Tommaso, rendtarsa, életével.
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AZ OLASZ KATONAI NEVELES

A katonai nevelés elméletének gyokereit Italia foldjén talaljuk.
A hadtudomany alapelveit romai katonai irok raktak le. Livius, Seneca,
Caesar, Vegetius Renatus és a tobbiek megallapitasai Ujra és Ujra vissza,
térnek. Tanult bel6lik minden kor és tanulhatunk mi is. Magyarorsza-
gon kulonosen szivesen fogadtak mveiket. Ok nevelték hadvezérré leg-
nagyobb katonakirdlyunkat, Matyast, aki elismerte : «<Ha a mi korunk-
nak csak szdzadrészben volnanak olyan katonai, amilyeneket az évilag
mutat fel és ha ennek hadi képzettségéhez a mienk hasonlithaté volna,
bizonyara nem nyer a torok birodalom olyan roppant kiterjedést...
Fontius Vegetius és mas ir6k munkaibdl meggy6zddink a fel6l, hogy a
hadiképzettség a gépek és ostrommuivek ismerete az 6 koraban milyen
magas fokon allott...»

A rémai katonai irok orokségét Olaszorszagban a reneszansz tudosai
és hadvezérei hasznositottak. Az olasz nép ebben a korban eszmélt ra
nemzeti mivoltara s ebben az oOntudatraébredésben legf6ébb forrasa a
dics6ségekben olyan gazdag romai mult, mely éppen a reneszansz idején
bukkant el6, hogy ujbol besugérozza Itélia szép foldjét.

A reneszédnsz hires hadiiskoldi az elméleti tananyagot Vegetius
muveibdl vették és els6sorban a romaiak harcmodorat tanulményoztak.
Leghiresebb volt ezek kozil Alberico de Barbiano hadiiskolaja.

Macchiavelli is régi nyomdokokon halad, de megéllapitasai alkal-
mazkodnak az 0j id6k 0j kdvetelményeihez. Az 6 tanacsara 1506-ban egy
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0j hatdésdgot allitanak fel. (Nove dell’Ordinanza e Milizia»). Ennek fel-
adata volt ezredek alakitasa és betanitasa, valamint a katonai nyilvan-
tartas.

Macchiavelli egyik megallapitasa a legujabb kor el6képzésének gon-
dolatat is tartalmazza : «Mindenkit be kellene gyakorolni fegyverforga-
tasra, ifjut, oreget egyarant. Unnepnapokon az ifjusagnak a gyakorld-
téren kellene talalkozni.»

Firenzében gyakorlatilag Vittorino da Feltre valGsitotta meg a
katonai nevelést. Iskoldjdban idénkint harc- és ostromjatékokat rende-
zett és ezzel megmutatta a harcaszati érzék fejlesztésének legjobb madjat.

A néphadseregek felallitdsanak korszakaban Olaszorszagban I. Um-
berto kiraly kezdeményezte a katonads nevelest. 1882-ben tdrvenyben
biztositotta a «nemzeti célbalovés» Ugyét. Az olasz hadlgyminisztérium-
ban mar akkor kilén Ugyosztaly foglalkozott az ifjasag honvédelmi
nevelésével.

Irodalmi szempontbol ebben a korszakban legjelent6sebb Ballanti
hadnagy konyve a héboru filozoéfigjarol. Egyik fejezetében a hadseregek
mennyiségérdl (quantitas) és milyenségérdl (qualitds) beszél. Ballanti a
gy6zelem szempontjabdl a milyenséget tartja dontének. «Minden ido-
szakban lathattuk ugyanis, hogy milyen nehéz a nagy tomegek fegyelme-
zése. A gorogok kis egységei szamos igen jelentds gy6zelmet arattak
az azsiai tomegek felett. A milyenség titka — mondja Ballanti had-
nagy — nevelni, tanitani, korméanyozni az embereket.»

Késbbb, kézvetlenll az els6 vilaghaboru kitorése eldtt, Olaszorszagban
hatalmas lenduletet kapott a katonai nevelés Ugye. A ko&zoktatasugyi
miniszter rendelete szerint : «Minden &llampolgarnak katonava Kkell
lennie ; mindenkinek készen kell arra lenni, hogy barmikor kivanja téle
a haza, fegyvert ragadjon, szul6féldjének, nemzete becsuletének és érde-
keinek védelmére... A katonai kiképzésben legaldbb négy éven at valé
részvetel elengedhetetlen feltétele lesz annak, hogy valaki kézépiskolai
érettségi bizonyitvanyt kapjon és egyetemet vagy barmilyen f6iskolat
latogathasson.»

Ebben az id6ben az allam eévente mar ketmilliokétszazezer lirat
aldozott az ifjusag katonai nevelésére.

Az egyetemi ifjusagot legel6szor Milandban szervezték meg katonai
alapon, ahol megalakitottdk a «Federazione Nazionale Studentesca»
szbvetseget. Ennek a szOvetségnek tagjai az egész orszaghban egységes
egyenruhat hordtak.

1911 végén Olaszorszagban mar 693 lovészegyesiulet mikodott és
22,654 kozépiskolai tanulodt részesitettek katonai kiképzésben.
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Az elsd vilaghabori utani olasz katonai nevelés legf6bb szellemi
iranyitdéja Mussolini. Harcos 6 a sz6 legemberibb értelmében és éppen
ezért mindig meg tudta érteni a katonai nevelés lényegét. A haboru
alakitotta gondolkodasmodjat, allamvezet6i felfogasat, harcos egyéni-
segét.

A valtakozé szerencsével folyd elsé vildghaboruban sem vesztette
el soha hitét és els6nek ismerte fel Eurépaban azt, hogy a nagy vilagégés
végsd megoldasa, minden latszat ellenére nem anyagi, hanem szellemi
kérdés. A Popolo d’Italia 1917. szeptember harmadiki szdmaban igy ir :
«Mit ér ezer meg ezer agyu, gepfegyver, mit ér, ha mégannyira is f6l
vagyunk fegyverkezve, ha a lelkek nem harciasak.»

Katonai képességei az elGrelatas terén a legmeglep6bbek. 1918.
majus 24-én igy irt : «Ez a haboru eddig quantitativ volt. Ma vilagos,
hogy a témeg nem gydzi le a tdbmeget ; a quantitas nem gy6zi le a quan-
titast. Mas szemszdgbdl kell szembeszallni a problémaval, a qualitas
szempontjabol. Ez a hdbora, mely kezdetben végtelenségig demokratikus
volt, arisztokratikussd kezd valni ; a katondk harcosok lesznek. A fel-
fegyverkezett tomegben kivalasztédas megy végbe».

Kés6bb tovabb fejleszti ezt a gondolatot : «Az nyeri meg a haborut
a hadviseld felek kozil, aki igen gyorsan és alaposan megvaltoztatja a
h&boru jellegét ; aki a harcot a harcosok haborujava valtoztatja at ;
olyan harcosok haborujava, akik készek arra, hogy megtegyék ontuda-
tosan azt, ami az 6sszegy(jtott tomegnek aldozat és faradsag volt. At
kell tehat értékelni az egyént. El6segiteni a vakmerdséget. Nem szabad
visszautasitani semmi kockazatot, semmi veszélyt. El6re le kell sz6gezni
az igazsagot : Semmi sem lehetetlen.»

Mindezeket Mussolini még az elsd vilaghaboru befejezése el6tt latta.
A fasizmus uralomra jutasa utan ebben a szellemben fog hozza a had-
sereg es haditengerészet (jjaszervezéséhez. Hatarkd ebben a tekintet-
ben a honvédelmi térvény, mely az els6 szavakban kimondja: «A polgar
és katona feladatai a fasiszta allamban elvalaszthatatlanok egymastol.
A katonai kiképzés a nemzetnevelés Iényeges része.

Ez az Uj olasz katonai nevelés kiindulé pontja és annak legfonto-
sabb mozgatdja a torténelem. «Fuori dalla storia, I'uomo ¢ nulla» —
mondja a Duce. Az ¢ felfogasa az, hogy Uj és nagy tettek véghez-
vitelére csak ugy képes az ember, ha atérzi a népek életének folya-
matossagat.

Olasz felfogés szerint a katonai nevelést gyermekkorban kell kezdeni.
Itt természetesen nem eévekig tartd merev fegyelmezésre gondolnak,
hanem els6sorban szocialis alapvetést adnak nevelési rendszertknek.
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Az elmult év nyaran példaul masfélmilli6 gyermeket nyaraltattak
tengerparti, hegyi, tavak és folyovizek melletti taborokban. A tabor
élete a katonas fegyelmen épul fel, de ez nem jelenti a merev
katonéasdit.

Télen a G. I. L. (az olasz ifjusagi szervezet) a szegény iskolasgyerme-
kek szamaéra az iskolaban tejet és meleg ebédet ad.

Az elhagyott, tamasz nélkul all6 gyermekeket nem engedik elzilleni.
Nevel6otthonokat létesitenek szamukra és hajlamuknak megfelel6 mes-
terségre keépezik ki 6ket.

Az Avant Gardistdk a mi leventeintézmeényunk szelleméhez hasonlé
katonai el6képzést kapnak azzal a kulénbséggel, hogy Olaszorszagban
valtozatosabb a fegyvernemi el6képzés. Vannak tengerész, gyalogos,
motoros, hegyi, repuld, hirado stb. kiképzé taborok.

A kulturalis kiképzés is igen magas fokon all. Az ifjusdgi hazakban
kdnyvtarakat, el6adotermeket, vetitdgépeket talalunk. lgen nagy gon-
dot forditanak a zenei nevelésre.

Az egész munkat pompasan vezetett testnevelés egésziti ki. Az ifju-
sag minden évben hatalmas dsszejovetelen «Ludi juveniles» talalkozik
és a régi romai hagyomanyoknak megfelel6en Ggy szellemi, mint testi
szempontbol 6sszeméri erejét.

Ennek a katonas szellemben végzett nemzetnevel6 munkanak
koronaja a kotelezd katonai kiképzés. Az olaszok az ezredet is iskola-
nak tekintik.

Az olasz tisztnek tehat, aki parancsnok és tanité egy személyben,
kétféle képességgel kell birnia, taktikaival és didaktikaival. Az els6
segitségével haboru idején vezet, béke idején embereit a harc szempont-
jabol el6keésziti, a masik segitségével munkajanak udgy békében, mint
habordban szellemi tartalmat ad.

A szorosan vett katonai kiképzés szempontjabdl az ezred legfonto-
sabb feladata az 0. n. «capatita tattica» — a taktikai képesseg — lehetd
legmagasabb fokra valo emelése. Ez a hajlam ¢sszetett er6 az emberben.
Szellemi és testi alapja van. A habora ugyanis oOriasi gyorsasaggal perg6
kdrnyezetviszonylatok sorozata. Az 6sszes harci tényezdket tehat igen
nagy gyorsasaggal és biztos tudassal kell alkalmazni, a helyzetnek meg-
feleléen. Az Utkozetben gyakorlati érzékkel csak az tud hathatdsan cse-
lekedni, aki veszélyes helyzetben is képes megérizni jozan gondolkodaséat
és aki teljes bizonyossaggal tudja kezelni és értékelni a harcgépeket.
Arra torekszenek tehat, hogy minden olasz katona tudjon helyzetet
értékelni, helyes elhatarozasra jutni és cselekedni. Lélektani szempont-
bol mindezek az akarat problémakodrehez tartoznak.
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A katonanak harckészség szempontjabdl van egy oroklott, termé-
szetes alapja és szerzett alapja. Ezért a szazadparancsnoknak elsGsorban
ismerni, majd nevelni kell a katonat. Az olasz lélek az élet minden vonat-
kozasdban rendkivil vagyodik a harmonia utan. A lelkek dsszhangjara
torekszenek a szdzadon belll is és elképzelésik szerint ebben a tekin-
tetben a szazadparancsnoknak a karmester szerepét kell betdltenie.
Nézzlik, hogyan épitik fel ezt az eszményi lelki harmodniat.

Azt tartjdk, hogy a csaladtol valo els6 elszakadas, a laktanyéba
val6 belépés, minden fiatalember szdmara az els6 elvalas banatéat jelenti.
A katonai szolgalat elkezdése tehat nagy valtozast és egy bizonyos lelki
vélsagot jelent az egyén szamaéra. Ezt a véalsagot csak akkor tudjuk le-
gy6zni és a katona lelkiéletét akkor tudjuk helyes irdnyba terelni, ha
minél 6ntudatosabban és minél jobban megszervezett lesz az Uj kdrnyezet,
ahova a katona szolgalatteljesitésre bevonul. Az U0j koérnyezetbe vald
beilleszkedés szempontjabdl els6 tényezd az 6reg katona. Lelki szem-
pontbol hozza all legkézelebb a bevonuld. Téle vesz példat, rd van utalva
segitségére, joindulatara a laktanyai élet els6 nehézségeiben. Bevonula-
sok idején tehat az idGsebb katondk magatartasat a fiatalabbakkal
szemben gondosan eld kell késziteni és irdnyitani. A maésik tényez6 a
tisztes és vegul az altiszt. Az 6 munkajukat is teljes 6sszhangba kell
hozni a fiatal katona lelki rezduléseivel, hogy az Ujonc a laktanya ritmu-
sdba és folyamatos életébe bele tudjon illeszkedni. Ezt az egyittest
kormanyozza a szdzadparancsnok. Az 6 legfontosabb tulajdonsagai tar-
gyilagossag, igazsagossag és az emberi lélekbe valé beleél6kepesség.

Ahhoz tehat, hogy a katonat harckeszségre neveljuk, lelki szem-
pontbdl is egészséges kdrnyezetre van szikségink. Ehhez az egyik olasz
katonai ird, Brunetti alezredes szerint csak igazsadgossag szukséges. Sam
tobb, sem kevesebb. Egy olyan témegben, amilyen a hadsereg, nemcsak
azt buntetjuk, aki elszenvedi a buntetést, hanem azt is, aki latja. Annak
az eldljaronak, aki konyortelentl igazsagos, a legvalsagosabb helyzet-
ben is engedelmeskednek majd. A Duce munkas, hallgatag és allhatatos
fegyelmet kivan, mely ne csupan a diszelgések alkalmaval nyilvanuljon
meg, hanem lelki szikséglet legyen nagy események és szirke hét-
kéznapok alkalmaval egyarant.

Legf6bb cél az, hogy ontudatos katonat neveljink. Az erkdolcsi té-
nyez6k érteke az olaszok szerint is mindenen felll all. Az emberiség
torténelmének tanusaga szerint azok az egyének és népek, amelyeknek
van eszményi céljuk és er6s akaratuk, nagy dolgokat hajtanak végre.
Ezért a tisztképzd iskolakban, de a csapatiskolaban is tanulmanyozzak
a nagy gorog és romai hadvezérek életét. A cél mindig az, hogy felfedjék
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azt az erkolcsi erdt, ami ezeknek a nagy férfiaknak az életét valsagos
idbkben mozgatta. Az erkdlcsi csatatéren, ami a haboruban az els6, a
tdmeg és a nyersanyag semmi. Egy ember minden : A vezér, aki vezet.
Az 6 hite Ont életet tdmegbe, nyersanyagba egyarant.

Az olasz szabéalyzat az erkdlcsi er6k fontossagat elsé helyen emiliti.
Ezt szolgaljak a laktanyak felirasai, a sajto, a katonai jellegl kiadvanyok
és Unnepségek, a Duce beszédei és f6leg a banasmaod.

Az olaszok tudjak és atérzik, hogy az Appenini félszigeten a koz-
tarsasdgi Roma nagy esemenyei 6ta nem eéltek at olyan nagyszerd tor-
ténelmi korszakot, mint napjainkban. A nagy torténések vagyanak kor-
szaka ez. Ezért van szikség a katona akaratanak fokozésara. Erre
fizikai szempontbdl a sport és a merészen tervezett és végrehajtott gya-
korlatok szolgalnak. Mussolini két szoban fogalmazta meg az 0j élet-
eszményt : «Vivere pericolosamente!» (Szeresd a veszélyekkel jaré életet!)

Az erkolcsi er6k fokozasat illetéleg a masik legbiztosabb eszkoz az
emberséges banasmdd. A katonak legnagyobb része szive mélyén jo.
Ha joakarattal segitik, ha jolétével és csaladjaval torédnek, ha megjutal-
mazzak, amikor valamit jol csinalt, ha érzi, hogy szeretik, szazszoros
ragaszkodéassal fizet az eldljaroknak. Ha bizalommal és megértéssel
kozeledlink hozza, szivb6l jové joindulattal barhova koévet majd ben-
ninket. S6t! Hisz majd bennlink és ez a legfontosabb, mert nagy dolgok
felé csak az eszmék utjan jut el a katona.

A hitet kell tehat 4polni — mondja Cicconi Pasquale Virgilio olasz
szazados.

— Hitet az Istenben, hitet a haza jévd sorsadban, bizalmat az
jarokban és onmagunkban. A hivdé katona, a valldsos katona, élet-
eszmeény.

A parancsnokoknak tudasra, férfias energiara, tekintélyik minden
eszkodzzel valo fenntartasara, komolysagra, deris lélekre és a példaadéas
képességére kell térekednidk.

A tisztnek ahhoz, hogy tanitson, elsGsorban tudnia kell. Jol kell
tudni a szabalyzatokat, de azok holt betdit fel is kell tudni tdmasztani,
meg kell eleveniteni a katona szdmara. «Az a legjobb és legjobban szere-
tett nevel6, — mondja Badoglio tdbornagy — aki magat nevelte
és aki a bels6 tokéletesedés, az dnnevelés utjan egy pillanatra sem
all meg.»

A tekintély szuggesztiv er6. Meghajlitja az embereket, de nem tori
meg Oket. A katonaéletben szikséges komolysag nem zéarja ki sem a
mosolyt, sem a tréfat. Azok a legrosszabb el6ljarok, akik gyomor- vagy
majbajban szenvednek. A derds lélek nyugalmat araszt maga korul.

1060
©gsative . ®© @) Adgtisw

el



A haboruban legfontosabb tényez6 a harcosok szelleme. Ez adja
valsagos idokben a leghathatosabb I6k6er6t. A kiképzés és altaldban a
katonai nevelés legfébb célja tehat, olasz felfogas szerint is, mindig a
harcszellem kialakitasa marad.

Ezért igen fontos a kiképz6k és nevel6k szemeélye. Az 6 tényleg meg-
lév6 elismert tekintélyik az alapja minden neveldi tevékenységnek.
A tekintélyben egyesll a pedagdgiai képesség. A nevel6nek legyen szellemi
és gyakorlati ézréke és hasson az igézet erejével! A nevel6i harmas tekin-
tély harmas szuggesztiv er6 kifejtésére kepes. Az értelmi igézé hatas
eredményezi a nevelGbe vetett rendithetetlen hitet, a képzelet szuggesz-
tidja utdnzasra kesztet, végul pedig az erkdlcsi rdhatads kdvetkezménye
az engedelmesség.

A fasiszta allamban tokéletesiteni akarjak a honvédelmi nevelés
eszmejéet. Az 0Osszes részletkérdések ismertetése hatalmas munkéat igé-
nyelne. Tisztan lathatunk azonban ebben a tekintetben is, ha meghall-
gatjuk Mussolini felfogasat a honvédelmi nevelés alapvetd tényez@ir6l :

«Az allam katonai hatalma, a nemzet jovGje és biztonsadga szoros
Osszefliggésben van népesedés kérdésével, mely a fehér fajnak és igy a mi
népunknek is éget6 probléméja. A leghatarozottabb forméban, de nem
utoljara kell hangsulyoznom, hogy az els6bbségnek elengedhetetlen fel-
tétele a szambeli f6lény. E nélkil minden 6sszeomlik, lehanyatlik és elhal.
Az anya- és gyermekvédelmi napok, az agglegényado és az agglegéeny-
ségnek, indokolt esetek kivételével, vald elitélése, a varosok benépese-
dése, a terméketlen tertletek kulturratétele, az anya- és gyermekvédelmi
intézmények, a tengeri es hegyvideki nyaraltatdé tdborok, a testnevelés,
az egeészséglgyi torvények mind a faj védelmének magasztos céljat
szolgaljak.»

Nyilvanvalé tehat, hogy a fasizmus eszményi forradalom. Hive az
gjitasnak, de minden Ujitdsa a nemzet dics6séges multjaban birja gyo-
kerét.

A tdmegek vagyat mozgasba hozo langész igy valtoztatja meg a
vildg arculatat.

SAAD FERENC
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KONYVISMERTE TESEK

Kosztolanyi Dezs6 :

Idegen Kolték. Sajtdo ald rendezte és beve-

zette Illyés Gyula. Révai kiadasa. Budapest, 1942. 541. 1

A Révai-kdnyvkiadévallalat
Gyula szellemes bevezetésével kozre-
bocsatotta Kosztolanyi Dezs6é még kia-
datlan versforditasait ; ezek kozott a
kovetkezd olasz mdveket taldlhatjuk :
Ugo Foscolo, Onarckép ; Giovanni Pas-
coli, Az éjszakai kutya ; Angiolo Silvio
Novaro, A Hold meg a csalogany ; Ada
Negri, A fal; Enrico Pen, A foéld ;
Giuseppe Antonio Borgese, Bucsuk ;
Corrado Govoni, Harkaly ; Sergio Cora-
nini, Babuk parbeszéde ; Lionello Fiumi,
Nagyon halk és regényes &brand ; Giu-
seppe Ungaretti, Ejszaka ; Ismaele Mario
Carrera, A maganyos mécs, Maganyos
agave.

Mint ismeretes Kosztolanyi még 1914-
ben Modern Ko6lt6k cimen kodzreadott
verses forditdséibol egy gazdag gyd(jte-
meényt, amelyben mélt6 példakat adott
magarél, mivészetérdl és forditdi techni-
kajarol. Az volt a torekvése — ahogyan
1913-ban megirta és amint lllyés
emliti az eléttink fekvé gydjteményhez
irt bevezetésében — «hogy a lehetGségig

Ilyés
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kdzeledjen az eredetihez», a formaban
amikor ez sajatos, a tartalomban ami-
kor a md az olvasé értelméhez vagy
megfontoltsdgdhoz fordul. Mindazon-
altal 6 inkdbb &6szténdsen, mintsem
tudatos szandékbol kovette ezt a szem-
pontot, orulve annak, hogy a kedvenc
kolté rokon lelke visszhangzik sajat
atérz6 lelkében, hogy leforditja egyéni-
ségét, ihlettségét és lelkét.

Az olasz forditassorozatbol, amelyet
ebben az idegen kélték gyljteményében
taldlunk, nem tdnik ki valamely elfogult
kivalasztasikritérium, hanem inkdbb az,
hogy a magyar koltd egyesek, a kivalasz-
tottak iranti természetes rokonszenvtol
hagyta magat megragadni a tobbiekkel
szemben. Tényleg a kivélasztottak a
legkulonb6z6bb korszakokbol valdk és
a legkulonfélébb irodalmi aramlatokhoz
tartoznak, amint azt a fentebb kozolt
felsorolasbdl latjuk. Engedje meg az
olvasd, hogy felhivjuk figyelmét azokra
az észrevételekre, amelyeket a Kkoltoi
forditasokra Galdi Laszlé tett e folyo-




irat 2. szadmdban (1942—XX., mar-
cius—aprilis) ko6zolt ragyogo tanul-
méanyaban (A Carducci-fordité Koszto-
lanyi) : a forditds igen nehéz mdvésze-
tének olyan irék fekudjenek neki, akik-
nek finom stilusérzékilk van és akik ha
verses miuvekrél van sz6 tehetséges
vagy legaldbb ihletett k6lt6k legyenek.
Nem elég, mondja, 6, ha a forditas hd
az eredeti szdoveghez, hanem szikséges,

A Alfoldi:
v Christi
Budapest, 1942. 51. 1 6 k.

Ez a tanulmany bar 6nallo fuzetként
jelent meg, a valésadgban egyik elsd
fejezete annak a sorozatnak, amellyel
Alféldi a nemsokara kozrebocsatandé
Budapest varos Torténete c. monumen-
talis mdben koézrem(kodott.

A szerz6, e terllet rémai wuralom
alatti torténetének megirdsdhoz alkalom-
szeren a kiindulasi pontot azoktél az
eseményekt6l vette, amelyek valamivel

a romai légiok megjelenése el6tt jat-
szédtak le a Karpatmedencében.
Olyan el6zmények ezek, amelyeket

szilkséges volt tudni a kés6bbi esemé-
nyek megértéséhez, de sajnos elég
homalyos korszakrél van sz, amelyben
a magyar teruletért barbar népek harcol-
nak :ezek teljes birtoklasara térekednek,
de csak iddlegesen sikeridl nekik elfog-
lalniok és csak részben. Mindez olyan
korszakban, amelyhez a torténetirdk igen
gyér adatai természetesen nem sok segit-
séget nyudjtanak. De éppen ez az a

nehézség, amelyet Alféldi le tudott

gy6zni : a legjobban kihasznalva a toér-

téneti hagyomany kevés adatat, az
69
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hogy a leforditott mdben ott rezegjen
az ir6 egyénisége amely elbajolja az
olvasét. A leforditott kélté egyénisége,
olyan nagy magyar kélt6 mint Koszto-
lanyi rokon temperamentumén keresz-
til olyan forditasokat adott amelyek
mvészi munkdk és Gj alkotasok. Az
el6ttiink fekv6 mivek vilagos igazolasai
ennek az elmés véleménynek.

R emigio Pian

ZUr Geschichte des Karpathenbecken im 1. Jahrhundert
(Osmitteleuropaeische Biblioth. herausgeg. v. E. Lukinich.)

asatasok, a feliratok, a pénzek altal nyuj-
tott adatok alapjan azebbenakorszakban
cselekvd kulonféle népelemek jellegét
korvonalazva sikerult az ezen a vidé-
ken a Kr. e. 1. szazadban lejatszédott
események meggy6z8 és vilagos rekon-
strukcidjat nyudjtania. A tanulmany elsé-
része a dakoknak van szentelve, akik
egy bizonyos korszakban kodzel lattszot-
tak lenni ahhoz, hogy elérjék az ahitot-
uralmat. A szerzd kimutatja ugyanis,
hogy Kr. e. 100 koruli ércpénzek és kéz-
miiives emlékek bizonyitjak ennek a
népnek gazdasagi hatalmat, kultardaja-
nak kiterjedtségét és taldan katonai
hatalmat is, amelynek, azonban er6-
sebbnek kellett lennie abban az id6szak-
ban, melyben a ddkok vezére Burebista
lett. Jordanes egyik adatat kijavitva,
a szerz06 helyesen allitja, hogy ez a pap-
fejedelem Kr. e. 60 korul I1épett a tréonra
és kifejti, hogyan sikertult neki koérul-
belll husz év alatt kihasznalva Mithrida-
tes uralméanak a végét és a romai expan-
zi6 pillanatnyi megallasat a Balkanon,
széttorni a Basternok hatalmat, utat




nyitni a Fekete-tenger partjaig, elérve
Macedénia hatarat és az illir partokat,
és sikerdlt elfoglalnia Panndnia nyugati
felét, a Dun&n tdl egy hidf6t teremtve
maganak talan a jové Budapest teri-
letén.

De a dakok gyors el6nyomulasat
egy ideig megakadalyoztdk a boosok,
akik miutadn elhagytadk régi szallasai-
kat Csehorszdg hegyeib6l (a szerz6 Ki-
mutatja, hogy nem expanzidérol, hanem
vandorlasr6l van sz6), leszélltak a
Nérikumba fenyegetve a tauriscuso-
kat és 0j szallasaik kdzpontjat a mai
Pozsony mellett allitva fol. A szom-

szédos pannén teriletre valé torek-
véseik (ahol a téluk héatrahagyott
nyomok jelenlétiket és és kelta jel-

legiket bizonyitjdk) okoztdk azokat a
heves harcokat a dakokkal, amelyek
ha meggyengitették is ez utdbbiak
hatalmat mindazonaltal maguknak a
boosoknak kevéssel Kr. e. 44-ben tor-
tént megsemmistlésével végzddtek, féleg
Burebista altal. A dakok nem sokaig
orultek e gy6zelmik el6nyeinek : hama-
rosan egy sereg fejedelemségre osztdd-
tak, amelyeknek kegyét Oktavianus és
Antonius polgarhdborudjukban felvaltva
vették igénybe.

A harcban allé6 nagyobb barbar népek
kozepette vannak azonban kisebb nép-
csoportok, mint az illir eredet(i era-
visusok a veluk szomszédos és rokon
esusokkal. A boosoktol délfelé szoritva
az eraviskusok Kr. e. 80 és 70 kozt
taldn a Gellért-hegyen és Duna feldli
lejt6in lelepedtek meg. (talan az O&si
Aquincum) ahol kézmdivescikkek, fel-
iratok, ércpénzekben hagytak nyomo-

kat és masik oldalon legaldbb Lagyma-
nyosig huzodtak. A pénzleletek aproélé-
szerzének
évet,

kos tanulményozasaval a
sikertlt megéllapitania azt az
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amelyben ez a nép kezdte verni primitiv
pénzeit, kovetkeztetnie a boosoktdl vald
viszonylagos fuggdségikre, rekon-
strualnia e népek valdszinl térténetét a
rémaiak megjelenéséig, amelyet Augus-
tus is Rés gestae-jében is kérvonalaz és
Vinicius vallalkozasait a Dunan tul,
amelyekrdl egy tuszkulumi felirat tanus-
kodik. Az irodalmi forrdsokra val6 utala-
sok jollehet még gyérek most gyako-
ribbak lesznek és a szerz6 lgyesen kap-
csolva 6ssze ezeket a szGrvany adatokat
megmagyardzza és egybeflzi a Kr. e .
szdzad ez utolsdé évtizedének fontos
eseményeit.Tanulmanyanak utolsé részé-
ben id6zik még az eraviskusoknal és
foglalkozik azzal a mdddal, amellyel ez
azillir nép (a boosoktol kelta behatas is
érte 6ket) rohamosan romaiasodott, mind
a vallalkozd latin keresked&k, akik Kr. e.
a Il. szazadtél kezdve Aquileaibdl meré-
szen a Duna partjéig jottek fel, mind az
eraviscusok beolvadé hajlama kovet-
keztében, akik, amint Velleius Pater-
culus tanusitja alig fél szdzad utdn mar
ismerték ROma nyelvét és irasat és a
romai fegyelem és katonai berendez-
kedések irant akkora megértést mutat-
tak.

A szerzd maésrészt nem mulasztja el,
hogy ki ne emelje munkaja utolsd lap-
jain ROma bélcs magatartasat, amely az
eraviskusokat civitatesekbe szervezte,
eleinte kozelrél ellen6rizve Oket pre-
fektusokkal és centuridékkal, majd ra-
bizva 6ket sajat vezet6ikre akkor, ami-
kor ez a nép kimutatta, hogy értékelni
tudja a biztonsagot, amelyet immar
élveztek és a rdmai kultdra A&ldéasait,
végll hozzacsatolva 6ket Aquincum pol-
gari véarosdhoz, amikor ez rémai jog
szerinti municipium lett, de meghagyva
nekik egy kildnleges jogi helyzetet,
anélkil, hogy teljesen megfosztotta volna




azoktol a jellegzetessegektdl, amelyek
torzsuk lényegét eredetileg alkottak,
fgy alakult ki az a mlvel6dési forma,
amelyet a szerz6 «Dorfliche Kultar-
form-»nak nevez és amelyet a romai
kultira és az azt megel6z6 kelta subs-
tratum szerencsés keveredése alkotott.

Haldval tartozunk Alféldinek, hogy
megismertette ezzel a németnyelvl és

Gabriele D'Annunzio .
Kalman.

XCVII. - 431. 1

Az Alcyone (a Laudi harmadik kotete)
a Kolt6 nem egyetlen olyan mive, amely-
hez hire m4j d szdzadokon &t kapcsolédik,
de kétségtelenul az, amely ldnglelkének
Osszetettségét és koltészetének legerede-
tibb megnyilvanulasat képviseli.

Antonio Bruers, a D’Annunzio-emlé-
kek szenvedélyes szeretetteljes 6rz6je, az
élestolld  irodalmi kritikus, 1igy ha-
tdrozza meg az Alcyone-t: «A Nap kol-
teménye, a Nyar éneke, amelyet csak egy
mediterran lélek gondolhatott ki. A Ter-
mészet benne a Pan-teremtés megnyil-
vanulasadban van meginnepelve. A fény
a szinek, a hangok a széval adédnak
vissza legnagyobb hatalmukban :az élet
mamora a maga totalitasaban». Egy
masik Ugyes biralo Gargiulo, azt tartja,
hogy az Alcyonét szinte két részre
lehetne osztani : a Nyar és sz verseire,
amelyek nagyjabdél megfelelnek a
D'Annunzio-senzualitdas két allapota-
nak ; és ezek a végtelen fokozatokban és
arnyalatokban gazdag senzualis alla-
potok mind egészilkben «lecsillapodnak a
tajképfestdi viziokban*. Nem kell tény-
leg csodalkoznunk, hogy a X I1X. szazad,
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ezért hozzaférhet6bb tanulmanyaval
munkdajanak legérdekesebb részeinek
egyikét, példat mutatva ugyanakkor
arra a behatdé torténeti maodszerre,
amellyel a tuddsnak, egyforman ural-
kodva az irodalmi és régészeti forraso-
kon sikerul élénk fénysugarat vetnie
oda, ahol el6bb nem volt méas csak
sOtétség és kod.

Guido Libertini

Alcyone, forditotta: olah Gabor és Ternay
Stabilimento tipografico Nazionale,

Trieste, 1942.—XXI,

amelyben uralkodik és a kifejezés leg-
magasabb csucsat éri el a tdjképfesté-
szet, adja a természet legmélyebb koltgit
is. D’Annunzioig Olaszorszagban a taj
koltészete nem haladja tul, hacsak nem
ritkan az utdnzo jelleget, és a természet
misztikus elméjilésében az olasz k6lt6-
ket megel6zték az angolszaszok. (Bruers)
llyen szemszdgb6l D’Annunzio pan-
theizmusa és poganysdga kapcsolatba
hozandé a XIX. szdzad naturalista
Gjjaszuletésének legkiterjedtebb vilag-
jelenségével és magat D’Annunziét is
ugy kell tekinteni mint ennek az ujja-
sziletésnek legkitlin6bb képvisel§jét,

amelynek neves tolmacsol6i maésutt :
Shelley, Keats, Hug6 és Withman.
Amint helyesen emeli ki Bruers az

Alcyonerdl irva, az olasz irodalmi hagyo-
méanyban nem hidnyoztak a természet-
r6l szolé szellemi koltészet példai (pl.
Dante és Petrarca), de csak a klasszikus
formalizmuson keresztil, amely a ter-
mészet-szépség és az embert hozzakap-
csolé kotelék felfogasdnak nagy, de
kilonbdzé mabdja».
D’'Annunzié midvében, miként Pas-
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coliéban is a méas orszagok romanticiz-
musabdl egy kidolgozott elem emelkedik
fel :a metafizika, a fennkdolt tragikum, a
természet orphikus elemei, amelyek meé-
lyen klasszikus lelkében &sszekapcso-
l6dnak, és a romanticizmusnak a klasszi-
cizmussal valé ezen egyesiulésének az
Alcyone jeles irodalmi és torténeti doku-
mentuma, mert helyredllitja az olasz
koltészet nemzetkdzi és egyetemes érté-
két. Bruers szerint, akinek végleges
megallapitasait azért kdzoljuk, mert azt
hisszik, hogy nem adhatunk jobban
fogalmat az Alcyonérél : «a nagy mithi-
kus &brazolasok, a természeti er6k és
az emberiség primitiv 6sztbneinek a
megszemélyesitései szimbolikus jelentd-
ségig emelkednek és ez az 6rok isteni
sphéraig emelkednek». Pascoli ferences
lélekkel hajol meg a természet eldtt és
Osszegydijti, tolmacsolja annak alazatos

hangjait : D’Annunziéban az ember
beveszi a természetet, rasiti a maga
bélyegét, sajat ismeretének és sajat
hatalmanak eszkézévé teszi, 6 meg-

Unnepli az emberi erdt, amely az ala-
csonyrend(i vildgot wuralja. Befejezve
Bruers azt allitja, hogy az Alcyone
magasabbrendl értéke abban all, hogy
a természetet szellemi jelentdségre emelte
és hogy orphikus elemeiben Kkinyilat-
koztatta, kulénésen elemeinek legola-
szabbjdban : a Szépségben.

Nemrégiben az olasz népmdivel&dési
és nemzetnevelési miniszterek kifejez-
ték elismerésiket Ternay Kalméan tanar-
nak abbél az alkalombol, hogy befejezte
tobbéves kemény munkéval a nemrég
elhunyt Olah Géabor kozremikoddésével
Gabriele D'Annunzio ko6lt6i remekm{ivé-
nek magyar forditasat.

A nagyszer( és sok igen szép illuszt-
ralt melléklettel ellatott kiadast Ternay,
Olah Géabor és Ferdinando Papini tanul-
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maéanyai vezetik be. Az értékes kotetet
egy szoszedet egésziti ki, amelyet Enzo
Palmieri-nak a Laudi-hoz irt magyaraza-
taib6l vettek és amelyet Ferdinando
Papini, a triesti egyetem olasz irodalmi
tanara, tett hozzaférhet6bbé az idegen
kd6zdnség szamara.

Mind Ternay, mind Olah Magyaror-
szagon: ismertek voltak mar; az els6é mint
finom és sokat igéré kolt6, a masodik
mint néhany olasz kolt6 és proézaird
mivének sikeres forditdja. A filoldgiai
és prozodiai nehézségek, amelyeket a
két ifja irodalméarnak (és nem lehettek
masok mint fiatalok, hogy megkisérel-
ték ezt a vallalkozast, amely barmelyik
gyakorlott és agyafuart irodalméarban is,
akinek nem lett volna meg az 6 bizal-
muk és kitartdsuk, megfagyasztotta
volna ereiben a vért,) le kellett gy6znie
a merész faradozas soran, barki el6tt,
nyilvanvald, ha csak atlagos fogalommal
bir is a nagy D’Annunzié-mdaroél, és
arrol a széles és véltozatos metrikai
szerkezetr6l, amely szinte valamennyi
Laudi alkotja : kdzalik mindenik egy
tokéletesen zart és szuneteknélkili rit-
mikus periddus, amelyet szildrdan tar-
tanak 0ssze a bels6 melddikus kotelé-
kek, a rimekben alig hangsulyozottab-
ban. Ennélfogva abbdl a célbdl, hogy a
Laudi alkatdt a maga intimitadsaban
megragadjak és rejtelmes melddidjaban
visszaadjak szikséges volt, hogy a két
fordité6 megteljék az egész miib6l Ki-
sugarzé péani fénnyel és hogy szorgos
0sszehasonlité és a kifejezéseket finomitd
munkat végezzenek, hogy a forditas-
ban legaldbb az eredeti visszhangjat
megdrizzék. Ha nem mondhaté is, hogy
ez mindig sikertlt nekik, mégis nem rit-
kak, s6t gyakoriak a szerencsés és
harménikus taldlkozésok.

R kmigio Piam




A NTOLOGIA

AZ «U] TUDOMANY»)*

119. Az Id6rendi tablazatban feltiintetett anyagot formaba 6ntendd a kdvetkez6
ugy fil6zofiai mint filolégiai sarktételeket vagy méltanyossagokat allitjuk fel, egy-
két ésszerd és fontos kérdést vetink fel, néhany meghatarozast tisztdzunk, melyek
a nemzetek k6z06s természetérdl sz6l6 Uj Tudomanyunkban tgy fognak éltet6 nedv-
ként folydogalni, mint él§ testben a vér.

120. Az emberi elme hatarozatlan volta miatt, mikor az elme tudatlansagba
stllyed, az ember sajatmagat teszi meg a vilagegyetem meértékévé.

121. Ez a sarktétel adja okat annak a két altalanos emberi szokasnak, hogy
«fama ereseit eundo» és «minuit praesentia famam». HosszU-hosszU utat tett meg ez
(atétel) a vilag kezdete 6ta s 6rok forrasa volt azoknak a nagyratartd vélemények-
nek, melyeket eleddig az el6ttink ismeretlen régi korokrol taplaltunk. Az emberi
elmének ezt a tulajdonsigét vette észre Tacitus, midén «Agricola életéiben azt irta,
hogy «Omne ignotum pro magnifico est».

122—123. Az emberi elme masik sajatsaga, hogy mikor az emberek az isme-
retlen és tavoli dolgokrél nem tudnak maguknak fogalmat alkotni, az altaluk ismert

* Vico m(véb6l Gjabb részleteket kozlink. Az iréra |. bdvebben az Olasz Szemle
1. szdméban (1942—X X, januar—februar).
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és hozzajuk kozelallé dolgok szerint itélik meg azokat. Ebben rejlik kimerithetet-
len forrasa mindazoknak a tévedéseknek, melyeket az 6sszes nemzetek és tuddsok
kovetnek el, mikor az emberiség kezdeteirdl beszélnek ; mert megvildgosodott,
mUvelt és nagyszerl korukban kezdték azokat az el6bbiek észbevenni, az utdbbiak
magyarazgatni s e szerint alkottak itéletet az emberiség kezdeteir6l, melyek a dolgok
természete szerint kicsinyek, durvak és sotétek voltak.

124. Erre a fajtara vezethetd vissza kétféle onteltség is melyeket fentebb
emlitettink : az egyik a nemzetek, a masik a tudésok énteltsége.

125. A nemzetek onteltségér6l van egy arany mondasunk, mely a sziciliai
Diodorustdl szarmazik, az t. i. hogy a nemzetek, akar a gérogok, akar a barbarok
mind azt tartottak, hogy els6kként 6k fedezték fel az emberi élet kényelmi beren-
dezéseit és hogy sajat dolgaik emlékezetét egészen a vilag kezdetéig tudjak vissza-
vezetni.

126. Ez a sarktétel egy fuvallatra szétoszlatja a kdldeusok, a szittydk, az egyip-
tomiak és a kinaiak felfuvallkodottsagat, mely szerint 6k alapitottdk volna meg a
régi vilag emberiségét. De Flavius Josephus megtisztitja t6le sajat nemzetét azzal a
nagylelkd beismerésével, melyet fentebb mar idéztink, hogy a zsidok az 0Osszes
poganyoktdl elrejtve éltek. A Szentirds pedig bizonysagot szolgaltat afel6l, hogy a
vilag életkora szinte fiatalnak mondhaté azzal az 6regséggel szemben, melyet a
kaldeusok, a szittydk, az egyiptomiak s napjainkig a kinaiak is hisznek a vilagrol.
Ami nagy bizonyiték a Szentirds igazsdga mellett.

V.

127. A nemzetek ilyetén onteltségéhez csatlakozik a tuddsok felfuvalkodottsaga
akik azt tartjak, hogy amit 6k tudnak, régi, mint maga a vilag.

128. Ez a sarktétel szétfoszlatja a tudosok vélekedését a régiek utdlérhetetlen
bélcsességérdl ; csalasnak bélyegzi a kald Zoroaster és a szittya Anakartis orakulu-
mait, melyek fenn sem maradtak napjainkig, Mercurius Trismegistus Pimandrosat,
Orfeus verseit és Pitagoras Carmen aureumdt amint ebben a jobb itél6képességfi
kritikusok megegyeznek ; s helytelennek mutatja az egyiptomi irasjelek misztikus
értelmezését, amint azt a tuddsok teszik, sa gorog regék filozo6fiai allegdriakka vald
nagyitasat.

V.
129. A filozéfidnak, hogy hasznos legyen az emberi nem szdmara fel kell emelnie

és tamogatnia az elesett és gyenge embert, nem pedig kiforgatnia természetébdl
vagy magara hagynia romlasaban.

m:

130. Ez a sarktétel eltavolitja Uj Tudomanyunk iskolajabdl a sztoikusokat, aki

az érzékek elnyomasat hirdetik, és az epicureusokat, akik az érzékekbdl alkotnak
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szabalyt s mindketten tagadjdk a gondviselést, az el6bbiek azért, mert hagyjak,
hogy a végzet vonszolja 6ket, az utébbiak pedig, mert a véletlenre bizzak magukat
s ez utobbiak azt is tartjak hogy a lélek meghal a testtel egyitt ; mindkét csoportot
amonasztikus vagy magéanyos filoz6fusoknak* kellene, hogy hivjuk. Befogadja viszont
(az 0j Tudomany iskoldjaba) a politikus filoz6fusokat, kiillonésképpen a platéniku-
sokat, akik egyetértenek az 0Osszes torvényhozéokkal ebben a harom f6 pontban :
hogy van isteni gon dviselés, hogy mérsékelni kell az emberi szenvedélyeket és emberi
erényeket kell kovacsolni bel6lik és hogy az emberi lIélek halhatatlan. Kévetkezés-
képpen ez a sarktétel az Uj Tudomany harom alapelvét allapitja meg.

VI.

131. A filozéfia ugy tekinti az embert, amilyennek lennie kellenes ezért csak
azoknak a keveseknek hoz gyumélcsot, akik Platon kdztarsasagaban akarnak élni
és nem Romulus sOpredéke kozott.

VII.

132. A toérvényhozas uagy tekinti az embert, amilyen, hogy az emberi tarsada-
lom hasznara valdssd ; a vadsagbol, a fosvénységbdl, a nagyratdrésbdl : ebbdl
harom bldnbdl, mely végigvonul az egész emberi nemen, a térvényhozas katonasa-
got, kereskedelmet és udvart alakit s megalapozza az allamok erejét, gazdagsagat
és bolcseségét ; s ebbdl a harom nagy blnbdl, melyek egészen bizonyosan meg-
semmisitenék e féldén az emberi nemzedéket, kialakitja az emberi egylttélés bol-
dogsagat.

133. Amibdl az kévetkezik, hogy van isteni gondviselés, azaz egy isteni tor-
vényhozo elme, mely a sajat egyéni hasznukhoz ragaszkodé emberek szenvedélyei-
bél, melyek allatok médjara maganos életre kdrhoztatndk 6ket, megalkotta a polgari
rend tényezdit, melyek emberi tarsadalomban egyesitik 6ket.

VI

134. Természetes allapotukon kivil a dolgok sem meg nem nyugszanak, sem
nem tartanak.

135. Miutdn az emberi nem, amiota csak tudomdasunk van a vilagrol, mindig
tarsadalomban élt és él, ez az alapigazsadg egymagaban is eldéntia nagy vitat, mely-
ben a legkivalobb bdélcsel6k és moralista teolégusok még mindig allanak a szkepti-
kus Karneasszal és Epikurosszal (s melyet még Grotius sem dontott el) : hogy t. i.
van-e a természetben jog, vagy, hogy az emberi természet tarsul6-e, ami volta-
képen egyet jelent.

136. Ugyanez az alapigazsag a hetedikkel egyltt, mely betet6zése, azt is
bebizonyitja, hogy az embernek szabad akarata van ahhoz, mégha gyenge is,
hogy szenvedélyeib6l erényeket csinaljon ; Isten azonban segiti : természetesen az
isteni gondviselés, természetfelettien pedig az isteni kegyelem altal.
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1X.

137- Az emberek, kik nem tudjadk a dolgokrél az igazat, igyekeznek magukat
a bizonyoshoz tartani ; hogy ha mar nem tudjak elméjiuket a tudomannyal (scientia)
kielégiteni, legalabb akaratuk nyugodjon meg tudatukban (conscientia).

X.

138. A filozo6fia a raciot veszi figyelembe, amibdl az igaz tudomanya szarmazik ;
a filologia az emberi akarat tekintélyét nézi, amibél a bizonyos tudata ered.

139. Ez a méltdnyossag masodik részében filologusoknak hatarozza meg mind-
azokat a grammatikusokat, histérikusokat és kritikusokat, akik a népek nyelvei-
nek és tetteinek ismeretével foglalkoztak, mégpedig mind otthonukban, tehat a
szokésokkal és a torvényekkel, mind kinn, vagyis a hadborukkal, békékkel, szdvet-
ségekkel, utazasokkal és a kereskedelemmel.

140. Ugyanez a méltdnyossdg bizonyitja azt is, hogy fele-felerészben tévedtek
mind a filoz6fusok, akik igazsagaik fel6l nem bizonyosodtak meg a filologusok
tekintélyével, mind a filolégusok, akik nem tdrekedtek hogy tekintélyiket a filozo-

lettek volna az 4llamoknak és benniinket megel6ztek volna ez Uj Tudomany kigon-
dolasaban.

X1.

141. Az emberiakarat, mely természeténél fogva felette bizonytalan, az emberi
szikségletekrél és hasznossagokrol vallott kozfelfogas (senso comune) Gtjan nyer bizo-
nyossagot és hatarozottsigot : innen a nemzetek természetjogdnak két forrésa.

XI1I.

142. A kozfelfogds megfontolds nélkili itélet, melyet egy egész rend, egy egész
nép, egy egész nemzet, vagy az egész emberi nem kdzdsen érez.

143. Ez az alapigazsag a kovetkez6 meghatarozassal egyitt lehetdvé tesz egy
Uj kritikai eljarast a nemzetek létrehozo6i felett, amely nemzetek ezer évnél jéval

tobbet kell, hogy éljenek, mig megjelennek kozottik az irdk, akikkel az eddig
kritika foglalkozott.

X111,

144. Olyan egymassal megegyez6 eszmék, melyek egymast nem ismerd egész
népek kozott tamadtak, szikségképpen az igazsag egy kodzds motivumaval kell,
hogy birjanak.

145. Ez a sarktétel fontos alapelv, mely kimondja, hogy az emberi nem koézfel-
fogdsa az isteni gondviselés tanitdsan alapszik. A gondviselés tanitotta meg a
nemzeteket, hogy a nemzetek természetjoga fel6l a bizonyosat meghatarozzak.
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A nemzetek ugyanis felismerik a természetjog lényeges egységét, melyben, kilon-
boz6 mddositasokkal, mindnydjan megegyeznek. Innét szarmazik az az elmebeli
szOkészlet, melyb6l minden tagolt nyelv Kkeletkezett s mellyel az az o6rok
eszmei torténelem nyert megfogalmazast, amely szerint az id6ben az egyes nemzetek
torténetei alakulnak. Ennek a szokészletnek és ennek a torténelemnek vézoljuk
fel a kovetkez6kben a sarkigazsagait.

146. Ugyancsak ez az alapigazsag felboritja az eddigi elgondolasokat a népek
természetjogarol, melyrél azt hitték, hogy el6szor egyetlen egy nemzetnél kelet-
kezett s ett6l kaptak volna a tobbiek ; ebbe a tévedésbe estek bele az egyiptomiak
és a gorogok, akik alaptalanul dicsekedtek el azzal, hogy 6k vetették el vildgszerte
az emberiséget. Ennak a tévedésnek az alapjan hitték tovdbbéa, hogy a X II tablas
torvény a gorogoktél szarmazott at a romaiakhoz. Csakhogy ilyen mddon az civilis
jog lett volna, amit emberi ténykedés szarmaztatott volna at mas népekhez,nem
pedig oly jog, amit az emberi szokasokkal egyilitt természetes Gton az isteni gond-
viselés honositott meg az 6sszes nemzetek kebelében. Holott éppen az lesz az Uj
tudomany kdnyveinek f6 torekvése, hogy bebizonyitsa, miszerint a népek természet-
joga kilén-kuldn sziletett meg az egyes népek kebelében, anélkil, hogy ezek egy-
masrél barmit is tudtak volna ; kés6bb pedig a haboruk, kdvetségek, szovetségek
és kereskedelem révén rajottek, hogy az (a jog) k6z6s az egész emberi nemnél.

XIV.

147. A dolgok természete nem mas, mint az (a tény), hogy bizonyos id6kben
és bizonyos mdédon sziiletnek, melyek mindig egyformak és csak ilyenekként s nem
maéasokként szuletnek meg a dolgok.

XV.

148. Az alanyoktdl elvalaszthatatlan tulajdonsagokat az a valtozat vagy maod
kellett hogy létrehozza, mellyel az (egyes) dolgok megszilettek ; miért is (e tulaj-
donsagok) nyujtanak bizonyossagot afel6l, hogy ilyen és nem maéas a dolgok termé-
szete vagy szlletése.

XVI.

149. A kdzbnséges hagyomanyoknak altaldnosan nyilvanvalo6 igaz inditékaik-
nak kellett lenniok, ezért szlilettek meg és maradtak fenn egész népeknél hosszu
id6kig.

150. Az Uj Tudomany egy masik fétérekvése éppen ez lesz ; megtalalni azo-
kat az igaz inditékokat, melyek évek mulédsaval és a nyelvek és szokdsok megvalto-
z4sa soran tévedésekbe burkoltan jutottak el hozzank.

XVII.

151. A kozonséges (vulgéris) nyelvek a legsulyosabban esnek latba, mint a
népek régi szokésainak tanuséagtétele, melyek akkor voltak szokasban, mikor (a
népek) nyelviket kialakitottak.
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XV III.

152. Valamely régi nemzet nyelve, mely uralkodé maradt egészen Kkiteljese-
déséig, nagy tanusagtétel kell, hogy legyen a vilag elsé idejének szokasaira vonat-
kozolag.

153. Ez az alapigazsag bizonyossidgot nyujt afel6l, hogy a népek természet-
jogara vonatkozdlag (melyek kozil a vilag 6sszes népei felett kétségtelendl a romai
volt a legbdlcsebb), a latin nyelvekb6l nyert filologiai bizonyitékok igen nagy suly-
lyal esnek latba. Ugyanez okbdél hasonléképpen jarhatnak el a német nyelv tudésai,
mert a német nyelvnek is megvan ugyanaz a tulajdonsdga, mint a régi romai
nyelvnek.

X1X.
154, Ha a X1l tablas torvény Latium népeinek a szokasai voltak, melyek ott
Saturnus kora 6ta voltak szokasban s melyeket — mig masutt mindig elmultak — ]

a romaiak bronzba véstek és vallasosan meg6riztek a romai jogtudoméanyban, akkor
ez a tdérvény nagy tanusdgot tesz Latium népeinek régi természetjogarol.

155. Hogy ez valdban igaz, méar hosszu évekkel ezel6tt bebizonyitottuk az
altalanos jog alapelveir6ll sz6l6 munkankban, az Uj Tudoméany kényveiben pedig
még jobban megvilagitjuk.

XX.

156. Ha Homéros eposzai a régi gorog szokasok térténete, a gérdégorszagi népek
természetjoganak két nagy kincstarat alkotjak.

157. Ezt az alapigazsagot itt csak feltesszik : a tovdbbiakban ténylegesen is
bebizonyitjuk.

XX1.

158. A bolcselked6 gorogok meggyorsitottak azt a természetes folyamatot,
melyet nemzetiiknek be kellett toltenie s igy ezt akkor toltotték be, mikor még nyers
volt barbarsaguk, ezért mialatt kozvetlentl a legeslegnagyobb finomsagba men-
tek at, ugyanakkor teljesen meg6rizték agy isteni, mint hési mesés torténeteiket;
aromaiak viszont , akik szokasaikban helyes Iépésben haladtak el6re, teljesen elvesz-
tették szem el6l az istenekrdl sz6l16 torténetiket (ezért azt, amit az egyiptomiak
«az istenek kordnak» hivtak, Varré a rémaiak «sotét idejének» nevezte) s vulgaris
nyelven (csak) hési torténetiiket 6rizték meg, mely Romulustol a lex publilia és a
lex petelia idejéig terjed s melyr6l latni fogjuk, hogy a gorégok hési koranak szaka-
datlan torténeti mitol6gidja.

159. Az emberi civilis dolgok ilyetén alakuldsdnak egy mésik péld4jat a francia
nemzetnél lathatjuk, melynek kebelében méar az ezeregyszdzas évek barbarsaga
kozepette megnyilt a hires parisi iskola — ahol a nagyhird lombard Pietro mester
talfinom skolasztikus teol6giat kezdett tanitani — s igy mintegy homéroszi eposz-
ként maradt meg Turpin parisi puspok torténete, tele Franciaorszdg héseinek, az
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0. n. paladinoknak mesés torténeteivel, melyek azutdn annyi sok regényt és eposzt
toltottek meg. Es emiatt az éretlen atmenet miatt a barbarsagbdl a legkifinomul-
tabb tudomanyokba a francia nyelv felette finom nyelv maradt, olyannyira, hogy
minden él6 nyelv kozott uagylatszik leginkdbb adta vissza korunknak a gorégok
atticizmusat és minden mas nyelvnél alkalmasabb a tudomanyok mdavelésére, akar
csak a gorog nyelv ; és mint a gorogoknek, éppugy a francidknak is nagyon sok
kett6s maganhangzojuk maradt, ami barbar nyelvek sajatja, melyek kemények és
nehézkesek ahhoz, hogy a méssalhangzdkat és a magdnhangzdékat egymashoz illesz-
szék. Annak megerd@sitéseképpen, amit a két nyelvrél elmondottunk, hozzaf(izhe-
tink egy megfigyelést, melyet barmikor megtehetink az ifjaknal, kiknek erds a/,
emlékezetik, élénk a képzeletiik és tiizes a tehetségiik ; — mindezeket a tulajdono-
kat a nyelvek és az 4brazol6 geometria tanulméanyozéasaval gyakorolhatnak gyuimaol-
cs6z8 modon, anélkil, hogy e gyakorlassal megszeliditenék elméjuknek ezt a fanyar-
sagat, mit a test okoz s melyet az értelem barbarsdganak nevezhetnénk— ha ezek
az ifjak még nyersen térnek &t a metafizika és az algebra tdlfinom tanulményaira,
gondolkozasmaddjuk egész életikdn &t talkifinomult marad s minden nagyobb mun-
kara képtelenek lesznek.

160. De aztan, hogy még tovabb elmélkedtiink e mdvén, még egy masik okat
is taldltuk ennek az okozatnak (158), ami talan még helytallébb : hogy t. i. Romulus
Romat Latium még régebbi varosai kdzott alapitotta, menedéket nyitva meg benne,
amit Livius altaldban igy hatdroz meg : «vetus urbes condentium consilium», mert,
szokéasban lévén meég az er6szakossagok, Romulus természetes médon ugyanolyan
alapon rendezte be varosat, mint amilyennel a vilag els6é varosai birtak. Tekintve,
hogy a rémai szokasok is (a tobbiekével) egyforma kezdetekben gydkereztek, abban
az id6ben, mikor a latiumi vulgéaris nyelvek mar nagy fejl6désen mentek volt keresz-
tal, a ro6maiak civilis dogaikat vulgéaris nyelven fejezték ki, mig ugyanazt a gorog
népek hési nyelven tették meg ; ezért van az, hogy a régi romai térténet a gorégok
hési torténetének megszakitatlan mitolégiaja. S ez kell hogy legyen az oka annak is,
hogy a rémaiak voltak a vildg hései : mert Rdma hatalméba ejtette Latium tobbi
varosait, majd Italiat s végul a vilagot, lévén a romaiak hdsisége fiatal, mig Latium
toébbi népeinek hdsisége — kikbd6l, legy6zetvén, az egész rodmai nagysag szarma-
zott— mar eléregedésnek kellett hogy induljon.

XX1I.

161. Szukséges, hogy az emberi dolgok természetében legyen egy elmebeli
nyelv, mely minden nemzetnél k6z6s, mely egyforman értelmezi az emberek tarsas
életében megcselekedhetd dolgok Iényegét s mely annyiféle kilonbdz8§ valtozatban
fejezze ki azokat, ahany kiillonb6z6 arculata csak lehet a dolgoknak ; ugy, ahogyan
ezt a kézmondasokban tapasztaljuk, melyek a vulgaris bolcseség tételei s melyek-
ben az 6sszes régi és Ujabb nemzetek ugyanazt a lényeget fejezik ki, de ahanyan van-
nak, annyi kialonbdzé alakban.

162. Az Uj Tudomanynak is ez a nyelve. Vilaganal a nyelvtudésok, ha meg-
kisérlik, az 6sszes holt és él6 tagolt nyelvek kdzds elmebeli székincsét dsszegyujthe-
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tik ; egy ilyen részletkisérletet magunk is tettink mar az Uj Tudomany elsé nyom-
tatott kiadasaban, ahol nagyszamu él6 és holt nyelvb8l 6sszegy(jtéttik az els6
csalddapak neveit s bebizonyitottuk, hogy aszerint kaptdk azokat, hogy milyen
szereplk volt a csalddok szerinti egyuttélés vagy az elsé koztarsasdgok koraban,
mikor az egyes nemzetek nyelviket kialakitottdk. Ezt a sz6kincset, amennyire csak
csekély tudasunk engedi, minden targyalandé kérdésben fel fogjuk hasznalni.

163. Az eddig felallitott tételek kozil az els6, masodik, harmadik és negyedi
alapot adnak, hogy megcafolhassuk mindazt, amit eddig gondoltak az emberiség
kezdeteir6l ; cafolataink e vélekedések valdszer(itlenségébdl, abszurd voltabdl, ellen-
mondasaibol és lehetetlenségébdl indulnak ki. A kévetkezd tételek az 6tddiktél a
tizenotodikig az igaz alapjait adjak meg és arra szolgalnak, hogy segitségukkel a
nemzetek vildganak orok eszméjér6l elmélkedhessiink, minden tudomany azon
sajatsaga szerint, amit Aristoteles vett észre, hogy t. i. «scientia debet esse de uni-
versalibus et eternis». Az utolso tételek, a tizen6todiktdl a huszonkettedikig, a bizo-
nyos alapjait adjadk meg s arra szolgélnak, hogy ténylegesen is szemugyre vegyuk
a nemzeteknek ezt az eszmeileg atgondolt vilagat, Verulami Francis Bacon ur leg-
biztonsdgosabb bélcselkedd modszere szerint, melyet a természet problémairdl, miket
6 a Cogitata visa c. kdnyvében dolgozott ki, mi atvisziink az emberi civilis dolgok
terére.

164. Az eddigismertetett tételek altalanosak ésaz Uj Tudoméanyt minden vonat-
kozéasban alapitjak meg ; a kovetkez6k részlegesek s az Uj Tudomanyt a kulénb6zd
targyalandé kérdésekre vonatkozélag alapitjak meg.

1
Ford. Ruzicska Pal. G. B. VICO
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UJ OLASZ
TUDOMANYOS KONYVEK

VALLAS ES BOLCSELET

Batter1i Guiao, L& piu belle leggende
cristiane, tratte da codici e da antiche
stampe, commentate e illustrate. Con 34
tavole fuori testo. Quarta edizione rive-
duta con l'aggiunta di tre leggende, di
cui una inedita, Milano, Hoepli, 1942,
pp. XVI, 634, tavv. 34, Lire 45.

V. Battistelli:

Battistelli Vicenzina,

Dux Verbi. L’Apostolo delle genti, Alba,
Roma, Pia Soc. S. Paolo, 1942, pp. 309,
Lire 14.

«La Via» dirett. V. Battistelli, 2.

(S) da Bagnorea, Iti'

nerario della mente in Dio e pagine scelte.

A cura di Gino Sanvido, Milano-—Roma,

Ist. edit. cisalpino, 1942, 105, Lire 16.
«Filosofi e pedagogisti».

Bonaventura

D e R uggiero G uido, Sommal’lo dl
storia della filosofia antica, medievale,
moderna. Sesta edizione, Bari, Laterza e
f.i, 1942, pp. 379, Lire 30.

Bibl. di cultura moderna, 138.

chiminetti Piero, || poemetto del pa-
store. Itinerario di vita mistica, Pisa, Ed.
salesiana, 1942. pp. VIII, 161, Lire 10, —
«ll Crivello», 4.
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A konyv o6t fejezetben lelki és misztikus
magyarazatot ad a Vulgata hires huszon-
kettedik zsoltarahoz.

Storia della filo-

Fazio Allmayer Vito,
sofia, Terza edizione riveduta. Volume
primo, Palermo, Palumbo, 1942. pp.
VI, 227, Lire 16.

Gastaldo B rac Speri, II COI"ICEttO dl

verita in S. Tommaso D’Aquino, Verona,
«La Scaligera» 1942, pp. 93, Lire 14.

Collez. di studi filosofici, dirett. M.
Dal Pra 8.

A szerz8 a hagyoményos szkolasztikus
(Horvath) és az idealisztikus (Gentile)
felfogast a magaéval egybevetve az eredeti
szbvegek tanulméanyozasa alapjan akar
eljutni Sz. Taméas gondolkodasanak minél
tokéletesebb megismeréséhez.

Gentile Giovanni, SiStema dl |Oglca
come teoria del conoscere. Volume secondo.
Terza edizione riveduta, Firenze, San-
soni, 1942, pp. 388, Lire 40.

Opere complete di G. Gentile, 13, 1I.

A mi( két részre oszlik : «A konkrétum
logikéja» és «A filozofia» ; és egy «a logika
egységére», «a filozofia egységére» és «apo-
lI6gid»-ra vonatkozd «Epilogus».
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Palumbo Antonio, SaC
Franciscus Antonius Palumbo: Theodicea.
Pars prima: Praelectiones de existentia Dei.
Romae, Pont. Athen. Urbanianum, 1942,
pp. XVI, 277, Lire 35.

B&séges bibliografia egésziti ki a kotetet.

Francesco

R oschini Gabriele, P Gabriel M
Roschini 0. S. M.: Mariologia. Tomus I1I.
Summa Mariologiae. Pars prima: De B. M.
Virgine considerata in sua missione.
Mediolani-Bononiae, «Ancora», 1942, pp.
621, Lire 40.

Satvadori Giutio, Liberta e servitu nel
pensiero giansenista e in Alessandro Man-
zoni. Prefazione di Pietro Paolo Trompeo,
Brescia, «Marcelliana», 1942, pp. XV1., 100,
Lire 12.

Studi e documenti di storia religiosa, 2.

A nagy iré megtérésével foglalkozik Sal-
vadori e mivében és kimutatja, milyen
lényeges volt Manzoni életében ez az
egyaltalan nem epizédnak minésitend6 for-
dulat. Tovadbba kimutatja, mennyire szi-
vén fekidt a determinizmussal szemben az
emberi szabadsdg hangoztatdsa és val-
lasa.

ISKOLA, PEDAGOGIA, DIDAKTIKA

Borla Cesario, Testére Ce|eStII’lO, SOITI-
mario di storia della pedagogia. Seconda
edizione riveduta e ampliata. Torino—Mi-
lano, Paravia e c., 1942. pp. VIII, 474,
Lire 28.

A koényvben a kovetkez6 részek van-
nak: altalanos fogalmak; a pedagdgiai
gondolkodéas és az iskolai intézmények
Gorogorszagban és Rémaban ; az Egyhaz-
atyak és egyhdazirék kordban (1—800);
a pedagdgia a kdzépkorban (800—1400);
a Renaissance alatt (1400—1600) ;a modern
pedago6gia (1600 napjainkig) ; a Fasiszta
iskola. Fluggelék : a munka.

Cavallone Lea, | maestri e le «Piccole»
Scuole» di Port-Royal, Torino—Milano,
Paravia e c., 1942, pp. 191, Lire 35.

R. Universita di Torino, Pubblic. della
Fac. di Magistero.

Flores D’AI’CE\IS Giuseppe, Va|0ri fOﬂ-
damentali e motivi ideali della pedagogia
italiana. Ili, Messina, D’Anna, 1942, pp.
433—621, Lire 28.

Az olasz pedagégia torténeti fejlédését
tanulméanyozza a szerz6 a «nemzeti esz-
mény», «valladserkdlcsi eszmény* és «kultu-
ralis eszmény» c. harom fejezetben.
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Francini Capaccioni Assunta, NOte
sulla pedagogia umanistica del Vico, Fi-
renze, «La nuova Italia», 1942, pp. 46,
Lire 6.

Problemi didattici, 1.

Vico «De nostri temporis studiorum ra-
tione» c. mdvébdél kitiind pedagogiai gon-
dolkodasanak értékelése e munkajat meg-
el6z6 beszédei alapjan.

Gentile Giovanni, Sommano dl peda'
gogia come scienza filosofica, |: Pedagogia
generale. Quinta edizione riveduta, Firenze,
Sansoni, 1942, pp. X111, 270, Lire 30.

Op. complete di G. Gentile, VI—I.

A mu részei: az ember; a nevelés; a
nevelés formai.

M otzo Dentice di Accadia Cecilia,

Storia della pedagogia, Voi. Ill, Firenze,
Sansoni, 1942, pp. 226. Lire 15.

Kanttol indul ki a kényv és magaban
foglalja a fasizmust is.

Rosmini-Serbati L 'educa-
zione dell'infanzia ed il principio supremo
della metodica con altri scritti pedagogici a
cura di Giovanni Gentile (Quarta edizione),
Torino—Miilano, Paravia e C., 1942, pp.
XVI, 382, Lire 25.

Bibl. di filosofia e padagogia.

Antonio,
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TORTENELEM, ELETRAJZ

Bonarelli Guido, LA battaglia del Me-
tauro. |: Esame critico delle fonti storiche e
della bibliografia, Ancona, R. Deputaz.
di storia patria per le Marche, 1942, pp.
Vili, 215, Lire 25.

R. Deputaz. di storia patria per le
Marche. Comissione incaricata degli studi
e delle ricerche per determinare il luogo
della battaglia del Metauro.

Felice,

Dessi La guerra di Troia.
Storia diplomatica e militare, Milano, «Cor-
rente» 1942, pp. 230,Lire 25.

Ediz. di «Corrente» dirett. E. Treccani.
Storia, 1.

Detei Emma, Margaret Fuller Ossoli e i
suoi corrispondenti. Con lettere inedite di
Giuseppe Mazzini, Costanza Arconati,
Adam Mickievicz, Benedette Mazzini, Eli-
zabeth Barrett Briwning, Cristina Trivulzio
di Belgioiso, Ralph Waldo Emerson,
Firenze, Le Monnier, 1942, pp. Vili, 370,
Lire 40.

«Studi e documenti di Storia del Risorgi-
mento», dirett. G. Gentile e M. Menghini.

Documenci Felativi alla storia di Vene-
zia anteriori al Mille a cura di Roberto
Cessi. Il: Sec. IX—X, Padova, «Gregori-
ana» 1942, pp. 4. Lire 35.

Testi e docum. di storia e di lettera-
tura latina medioevale, 3.

Ferretti Giovanni, Luigi Amadeo
Melegari a Losanna, Roma, «Vittoriano»
1942, pp. 365. Lire 45.

R. Ist. per la storia delRisorgimento

italiano. Bibl. scientifica. Il. sezie: Me-
morie, 15.
Gatlitei Virgina, ENrica Viviani Della

Robbia: La figlia di Galileo, Firenze, San-
soni 1942, pp. XLVIII, T85, Lire 18.
«lItinerari», 2.

Pallottino EtrUSCO|OgIa 44
tavole con 50 illustrazioni e tre cartine
fuori testo, Milano, Hoepli 1942, pp. XVI.
297, Lire 28.

«Riepiloghi».

Massim o,

Paoti Cesare, Diplomatica, Nuova edi-
zione aggiornata da . c. Bescape. Con
220 disegni e facsimili, Firenze, Sansoni
1942, pp. 369, Lire 80.

JOGTUDOMANY, KOZGAZDASAG ES POLITIKA

Amari micnere, |l diritto di preda e il
tribunale delle prede in Italia, Roma
I. R. C. e. 1942, pp. 51. Lire 2.

Ernesto, La magistratura
del lavoro. Seconda edizione. Roma,
I. R. C. e 1942, pp. 22. Lire 2.

Quad. italiani. Serie, II1. I.
nello stato fascista.

Battaglini

1. diritto

Bobbio Norberto, La consuetudine
come fatto normativo, Padova, C.e. D A.M.
1942,

Catendoli Giovanni, LA stato di guerra
e la validita dei trattati. Roma, «ll diritto
dell'ordine nuovo», 1942, pp. 88. Lire 10.
Curato Federico, La Confel’enza dE"a
Pace (T919—1920). Voi. | : Gli armistizi.
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Questioni generali. Problemi europei e.
coloniali. Milano, IS. P. |. 1942, pp. 698.
Lire 50.

vor. Il: problemi italiani.

Milano, 1. S. P. I. 1942, pp. 510, Lire 30.
«Documenti di storiae di pensiero poli-
tico». dirett. G. Volpe, 16.

De'Cocci Danilo, La rappresentanza
sindacale, Milano, Giuffré, 1942, pp. 158,
Lire 25.

De Cupis Adriano, I dll’itti de”a perSO'
nalita, Milano, Giuffré 1942, pp.189,Lire 30.

Foschini La pregiudizialita
nel processo penale, Milano, Giuffré, 1942,
pp. XVI, 426, Lire 50.

Gaetano,
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Ghersi Emanule Ghersi,
della R. Univ. di Firenze: Diritto coloniale.
Milano, C. E. T. .M. 1942, pp. 245, Lire 16.

Man. C. R. T. |I. M., 23.

1taria (L) e la difesa della razza, Ser-
vizi giurdici dell’ 1. R C. E. L’ltalia
e la difesa della razza. Seconda edizione.

Emanuele,

Roma, I. R. C. E. (Spoleto, Panetto e
Petrelli), 1942, pp. 41. Lire 2.
Quad. italiani. Serie. V: Il Fascismo e

la sanita pubblica.

Jannaccone Pasquale, Pasquale Jaﬂ-
naccone della R. Univ. di Torino: Lezioni
di economia -politica. Nazioni preliminari.

Torino, Giappichelli 1942, pp. 2. Lire 52-50.

La Torre Michete, |l rapporto di pub-
blico impiego nell’ordinamento italiano,
Roma, IRCE. 1942, pp. 46. Lire 2.

Quad. italiani. Serie. I11; Il diritto nello
Stato fascista.

Luigi, Il trinomio produzione
consumo-speculazione e le pregiudizievoli
concezioni tradizionali su capitale, moneta,
credito e rispaimio.
1942, pp. 139. Lire 18.

Lugti

Milano, Giuffré,

Manzini Vincenzo, VlncenZO ManZlnI,
Accad. D’ltalia: Trattato di diritto penale
italiano. Nuova edizione completamente
aggiornata. Volume terzo: Pene — Misure
di sicurezza. Cause estintive del reato e della
pena. Torino, U. T. E. T. 1942, pp. 694.
Lire 110.

Marchello Giuseppe, Studl SU| con-
cettodi oggetivitasociale. Torino, Giuppi-
chelli (id., 1942. pp. 86.

R. Univ. di Torino, Memorie dellTst
giuridico. Serie. 11, 39.

Diritto penale anno-
Vallardi 1942, pp.

Marucci Alberto,
nario. Milano, F.
VIIl. 478. Lire 100.

La Carta del lavoro,
nei principi generali del diritto fascista,
Roma, IRCE. 1942, pp. 60, Lire 2.
Quad. italiani. Serie I11 : Il diritto nello
Stato fascista.
——————————————— Il linguaggio giuridico nella
tecnica della legislazione fascista. Seconda

Messina Salvatore,
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edizione. Roma, I. R. C. E. (Spoleto,
Panetto e Petrelli), 1942, pp. 31. Lire 2
Quad. italiani, Serie [1I1: Il diritto
nello Stato fascista.
Mussolini Benito, SCrIttI e diSCOrSI

adriatici. Volume primo: Dalla neutralita
al Piave (14 dicembre 1914—28 ottobre
1917) Raccolti e ordinati da Edoardo Su-
smel. Milano—Hoepli 1942, pp. XXXVI,
333, Lire 10.

Comuni e le
provincie nell’ordinamento fascista. Roma,
I. R. ¢c. E. 1942, pp. 40, Lire 2.

Quad. italiani. Serie |: La costituzione
dello Stato fascista.

Ortotlani Giovanni, I

Panorami 0i realizzazioni del Fascismo.

: 11 Duce della Rivoluzione fascista. Roma,
«Panorami di realizzazioni del Fascismo»
1942, pp. 431L.

------------ Il, 1: Dai Fasci al Partito
Nazionale Fascista. Roma, «Panorami di
realizzazioni del Fascismo» 1942. pp. 52L

Perna Vito, Figure e prospettive del-
I'intervento bancario. Lo sconto bancario
della carta commerciale, cognizione del cliente
ed esame del bilancio; nuovi orientamenti.
Milano, Guiffré 1942, pp. 28l. Lire 40.

Puchetti Corrado, L,attlvité commer-
ciale e le prestazioni da parte della pubblica
amministrazione. Milano, Giuffré, 1942, pp.
169. Lire 30.

R. Univ. di. Milano Fac. di giurispru-
denza. Studi di diritto pubblico, dirett.
G. M. D. Francesco, 8.

R anieri Silvio, 5I|VIO Ranierl, de"a
R. Univ. di Modena: Reato progressivo e
progressione criminosa. Milano, Giuffré

1942, pp. v iri, 122, Lire 15.

Ricostruzione dell'economia nel dopo-
guerra : Gino Borgatta — Constantino Bres-

ciani Turroni — Giovanni Demaria —
Luigi Einaudi — Giovanni Lorenzoni —
Padova, ¢c. E. D. A. M. 1942, pp. 264,

L. 50.

rapporti giudiziari
internazionali nel nuovo Codice di proce-

Serra Giuseppe, I




dura civile. Napoli, «La Toga», 1942, pp.
4. Lire 15.

sotgia Sergio, AVV. Sergio Sotgia
della R. Univ. di Trieste: Il diritto com-
merciale nell’ordinamento corporativo, Pa-
dova, C. E. D. A. M. 1942, pp. 6. Lire 38.

stuai di diritto amministrativo. Padova,
C. E. D. A. M. 1942, pp. 4. Lire 50.

R. Univ. di Firenze. Ist. di diritto
amministrativo, 1.

Testa A1ao, |l fondamento etico del
diritto. Padova, C. E. D. a. M. 1942,
pp. 2 Lire 25.

--------------- Introduzione all'etica sociale.
Padova, C. E. D. A. M. 1942, pp. Lire 30.

VisCO a ntonio, Il Nuovo processo civile
avanti ai conciliatori. Milano, F. Ili Bocca,
1942, pp. 173.

Monogr. giuridiche del nuovo diritto, 6.

di diritto corporativo. Voi.
I'l1: Relazioni alle principali esercitazioni
volte nell’anno accademico 1941—42—X X.
Empoli, Noccioli 1942, pp. 283. Lire

Questioni

R. Univ. di Firenze. Ist. di diritto cor-
porativo. Serie II, 2.

MEZOGAZDASAG, MERNOKI TUDOMANOK

Craudi Craudio. Manuale di prospet-
tiva dell'ingegnere Claudi Claudio. Nona
edizione, con 49 figure in 33 tavole fuori
testo. Milano Hoepli 1942, pp. XII, 76.
Lire 12,50.

Costa E nrico,

Il cinelibro (passo ri-
dotto). Guida per cineasti dilettanti e pro-
fessionisti sulla presa e proiezione muta e
sonora con 241 illustrazionie LX X 111 ta-
belle. Milano, Hoepli (id.. Stucchi). 1942,

pp. XVI, 499, Lire 48.

Lorenzo, L& sistemazioni fores-
tali. Parte. I: Le frane. Roma, I. R. C. E.
1942, pP. 65. Lire 2.

Senni

Quad. italiani. Serie X1 : L’agricoltura
nel regime fascista.

Venerosi Pesciolini Niccolo’, Le SlS'
temazioni forestali Parte. I11: Il consoli-
damento delle sabbie in ltalia e in Libia.
Roma, I. R. C. £ 1942, pp. 65. Lira 2.

Quad. italiani. Serie X1 : L’agricoltura
nel regime fascista.

Emitio, La conzervazione dei
foraggi nei sili. Con nota introduttiva di
N. Mazzocchi Alemanni. Palermo, Ente
di colonizzazione del latifondo 1942, pp.
189, Lire 6.

Zanini

| quad, dell’Ente di colonizzazione del

latifondo siciliano, 3.

ORVOSTUDOMANY

Angelini Giovanni, COﬂtribUtI a”O StU'
dio dell’lamebiasi intestinale nel Veneto.
(E al problema dei portatori di E. histo-
lytica). Torino, «Minerva Medica», 1942.
pp. 108.

Ist. di patologia speciale medica e di

metodologia clinica della R. Univ. di
Padova. Dall’Archivio per le Scienze
mediche, voi. 73, 1—2.

De N apoli Ferdinando, Ferdinando

de Napoli, della R. Univ. di Bologna: Sesso
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e amore nella vita dell'uomo e degli altri
animali. Sessuologia, sociologia, fisiopato-
logia, igiene, pedagogia, psicologia, etica e
legislazione sessuale. Con prefazione di
Augusto Murri. Seconda edizione, M Isno,
F. Il Bocca, 1942, pp. XXII, 1043. Lire
120.
Bibl. di scienze moderne, 99—100.

Di cora Aureciio, La leptomeningite
basilare interpeduncolochiasmatica nei suoi
rapporti protogenici con i processi otitici
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(Contributo anatomico e anatomo-patolo-
gico), per Dott. Aurelio Di Core, 1942,
PP- 33-. . )

Ist. di anatomia patologica della R.
Univ. di Napoli.

Farina La pineale (Istologia
normale e patologica. Fisiopatologia e Cli-

Carlo,

armand o, I

Isota vasi sanguigni ai
raggi X (Arteriografia e flebografia): Ar-
mando Isola, Torino, I. T. E. R., 1942,
pp. 230. Lire 60.

«Attualita di scienze mediche».

Patrassi Gino,

La questione del «morbo

nica): Dott. Carlo Farina, pp. 205. Cli- di Bantn. Bologna, Cappelli, 1942, pp.
nica medica della R. Univ. di Parma. Da 352. Lire 65.

«L'Ateneo Parmense», 1941. Clinica medica della R. Univ. di. Padova.
IRODALOMTORTENET

Angeti cesare, Notizie di poeti. Fi- Coppola Gorfrreao, Teatro di Terenzio,

renze, Le Monnier, 1942, pp. 102.
Quad. di letteratura e d’arte,
da G. De Robertis, 4.
Roévid tanulmanyok gylijteménye : Fos-
colo, Monti, Leopardi, D’Annunzio és Pan-
zini koltékrél.

raccolti

B iccellari Floro,P F|0r0 BiCCE”ari

F. M U n francescano umanista:

Alberto da Sarteano (1385—1450), Firenze,
1942, pp. 155.

Cammelli Giuseppe,l dOttI blzantlnle
le origini dell’Umanesimo: Andronico Cal-
listo. Firenze, Ist. naz. di studi sul Rina-
scimento, 1942, pp. 65. Lire 10.

Da «La Rinascita», anno V, n. 22 genn.
1942, n. 24 marzo 1942.

A gOrog tudos életdatjat olaszorszagi
tartézkodasatdl angliai nyomoraig meg-
kap6 maddon kozli e kényv.

Cerulli lrettli Manltlio, II teatroabruZ'
zese del Medio Evo come problema di cri-
tica nella storia della letteratura italiana.
Roma, «Marviana», 1942, pp. 53.

colombo Ezio, Linati Carlo, Racconti
della scapigliatura (1860—1910). A cura di
Ezio Colombo e Carlo Linati, Milano,
Bompiani, 1942, pp. 440. Lire 35.
«Grandi ritorni».
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Bologna, «ll resto del carlino», 1942, pp.
Vili, 140, Lire 25.
Persone Luigi, Incontri. Poeti e scrit-

tori antichi e moderni. Firenze, Le Monnier,
1942, pp. 253. Lire 22.

Harminchét tanulmanyt foglal maga-
ban e kotet. A latin lira két nagy alakja-
val kezd6dik a sorozat : Horatius és Catul-
lus. A tobbi targyalt ird és koltd Jacopone
da Toditél Machiavelli-ig, Guicciardini-
t6l Metastasio-ig, Goldoni-t6l Foscolo-ig,
Leopardi-tdl Pascoli-, Papini- és Serra-ig
virdgzott.

Sorrento Luigi, LUIgI SOrrentO, %I'
I'Univ. Cattolica del S. Cuore: Problemi
linguistici e culturali sulla diffusione della
lingua italiana nelle varie regioni d’lalia
durante i -primi secoli della letteratura. Parte
prima, Milano, Libr. scientifica universi-
taria, 1942, pp. 77.

Tescari Storia della lettera-
tura romana dalle origini al V 11 secolo d. C,
Torino, S. E. 1., 1942, pp. XII, 410.

A szerz6, mint kozli, csupan bizonyit-
hato, illetve igazolhaté tények és felteve-
sek felsoroldséra szoritkozik az dékori ada-
tok alapjan. A Kkovetkez6 hat id8&szaki
felosztasban nyujtja az irodalomtorténeti
anyagot: A kezdett6l Kr. e. 240-ig,
240-t6l 78-ig, Kr. e. 78-t6l Kr. u. l4-ig,
14-t61 117-ig és 117-t81 a V1. szdzad végeéig.
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COSTANTINO CRISTIANO E ROMA PAGANA

di Andrea Alfoldi

ordinario di archeologia nella R. Universita di Budapest

L’A. in questo saggio, che sara prossimamente pubblicato per intero ed in lingua
italiana nella collana di studi «Mattia Corvino», delinea la politica religiosa di Costantino
nel periodo che va dalla battaglia di Ponte Milvio sino alla sua morte.

Durante la campagna contro Massenzio (312), Costantino fece il primo atto di ade-
sione al cristianesimo, ordinando che sugli scudi dei suoi soldati fosse inciso il mono-
gramma di Cristo. Con I’editto di Milano (313) egli riconobbe ufficialmente il cristiane-
simointutto I'lmpero. Da allora una serie di provvedimenti dalui adottati successivamente
posero il cristianesimo in una diversa posizione giuridica e di fatto sino a farlo diventare
religione preminente nello Stato, mentre il paganesimo fu culto tollerato prima, per-
seguitato poi. Difatti, negli ultimi anni del regno di Costantino I'intolleranza religiosa
ebbe il sopprawento ed i pagani vennero oppressi con tutti i mezzi; i culti vennero
sospesi, i templi distrutti e saccheggiati.

Sebbene Costantino osteggiasse i pagani ed avesse gia concepito I’idea di fondare
una nuova capitale, professo sempre verso Roma un grandissimo rispetto.

La nuova capitale dellTmpero venne inaugurata I'u maggio 330, venticinquesimo
anniversario del regime di Costantino, e Costantinopoli assurse all'importanza quasi
simbolica di centro del cristianesimo ; tuttavia non diminui il prestigio di Roma dal
punto di vista della storia mondiale. La nuova capitale, che da molti fu chiamata la
«seconda Romaw, non pote far dimenticare la vecchia, alla quale anzi cerco di asso-
migliare. L'Urbe rimase per Bisanzio la capitale archetipo e la cittadella delle antiche
tradizioni, che, dopo la morte dell'imperatore, non soltanto pote conservare le sua impor-
tanza ma aumentarla sino a quando non fu diviso in due parti il grandioso complesso
dell'Impero.

GIORGIO VASARI, L'ARTISTA E LO SCRITTORE

di zoltan Felvinczi Takats
ordinario di storia dell'arte nella R. Universita di Kolozsvar

Prese le mosse da considerazioni di ordine particolare relative allo studio della
storia dell’arte nella Transilvania, dove I’attivita letteraria assai rigogliosa non procede
di pari passo con quella artistica per cause ch’egli enumera ed analizza, I'A. giustifica
lascelta del tema del suo saggio col proposito di presentare un artista nell’opera letteraria
del quale il mondo dell’arte rivive in pieno fulgore : Giorgio Vasari.
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Questa & una figura eminente nella storia dell’arte italiana, famoso piu che per
le sue opere d’arte, degnissime d’altronde di piu vasto riconoscimento, per le biografie
dei massimi artisti italiani.

C’e nelle biografie del Vasari un fermento di spiriti moderni, epperd universali,
che le fa apparire attuali. Richiamandosi al consiglio dato del Vasari a Michelangelo
di mettere il massimo impegno della sua operosita nell’architettura, I’A. rileva appunto
I'universalita dell'apprezzamento, secondo cui l'architettura, pur essendo meno vera
arte, richiede meno istinto e piu lavoro intellettuale che la scultura e la pittura. La
verita di tale tesi &€ confermata storicamente. | Romani con la loro magnifica architettura
supplirono al difetto di un’arte figurativa che potessa reggere al confronto con quella
greca ; cosi nel periodo goethiano, mentre accanto alla ricca fioritura letteraria ed
intellettuale languivano la pittura e la scultura, l'architettura ispirata ai principi
del classicismo si spiegd in tutta la sua bellezza; cosi pure nei nostri giorni,
attraverso le stentate e negative esperienze artistiche, l'architettura e la sola capace
di creare dei valori destinati a durare.

Lo stile del Vasari € scarno e disadorno, anzi si direbbe ingenuo, ma di grande

efficacia espressiva ; il quadro ch’egli ci presenta dell’eta eroica dell’arte italiana, da
Cimabue a Michelangelo, € tale da non consentire che altri vi aggiungano o vi tolgano
alcunché d’essenziale. Il canone fondamentale ch’egli prescrive allo storico dell’arte,

¢ di «osservare I'ordine di successione degli stili piu che quello di successione cronologica».
E codesto un criterio discriminativo dei fenomeni artistici che il Vasari applica larga-
mente nella sua esposizione della storia delle arti,che, del resto, era implicito nell’opinione
comune del suo tempo.

L arte, dopo il periodo di Costantino il Grande, traligna nella maniera goffa e
barbarica per riprendere la sua linea di regolare sviluppo con Cimabue ed attingere
la vette insuperate ed insuperabili della perfezione con Michelangelo. Compito peculiare
dell’arte e la raffigurazione del corpo umano in corrispondenza col concetto antropo-
centrico del mondo occidentale ; e nella raffigurazione del mondo umano, che importa
delle difficolta di disegno, Michelangelo raggiunse la perfezione.

Alla fine del secolo scorso, all’epoca dell’empirismo nella critica d’arte, quando
al Vasari venivano mosse le piu acerbe critiche e la sua opera era diventata il bersaglio
del positivismo settario, era ignota quella che oggi chiamiamo storia dello spirito, alla
luce della quale nelle Vite del Vasari s’illumina anche la storia dello spirito del Rinasci-
mento.

ALTRE NUOVE TRADUZIONI POETICHE DALL’'ITALIANO

di Ladistao Gatai

straordinario di filologia romanza nella R. Universita di Kolozsvar

L'A., a proposito di una recente raccolta di versioni da poeti italiani (edita dalla
Casa Roma col titolo Husz olasz kolt6) di Horvath Béla, riprendendo le argomentazioni
svolte nel suo saggio su Kosztolanyi come traduttore del Carducci, apparso nel numero
2 di questa rassegna, fa delle considerazioni generali sul modo di tradurre e sulle esigenze
delle buone versioni in ungherese di opere italiane, nonché un’acuta analisi della singole
versioni.

I suoi rilievi mirano a suggerire a chi abbia temperamento e qualita di poeta il
modo di conservare, nella traduzione, le caratteristiche intrinseche ed esteriori dell’ori-
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ginale. L’esperimento dell’'Horvath, felicissimo sotto certi aspetti, non pud tuttavia
essere paragonato, per esempio, a quelli del Kosztolanyi ; pur essendo I’'Horvath dotato
di grande sensibilita poetica e di fine senso della tecnica prosodica, non possiede
tuttavia un’adeguata conoscenza dello stile poetico italiano che gli consenta di raggiun-
gere nelle sue traduzioni la perfetta aderenza all’originale.

LA POESIA DI GIACOMO LEOPARDI

di AndreA Gauder

professore di liceo

L' Autore, attraverso un accurato esame delle poesie, spiega perche il Leopardi
debba essere considerato come uno dei pia grandi spiriti del secolo XI1X, nella
schiera dei lirici italiani.

Attraverso le Operette morali si pud cogliere il suo pensiero pessimistico che si
affermo in molte particolari determinazioni successive. Il pessimismo del poeta si allargo
sino a comprendere le epoche adulte, in cui gli uomini dissolvono con la ragione
I'incanto delle illusioni piombando nell’infelicita, ma egli fu poeta e tutto il suo travaglio
meditativo sfocio in concreti stati d’animo che alimentarono la sua poesia.

LAPRIMA LEGGENDA VOLGARE DELLA BEATA MARGHERITA D'UNGHERIA

di Luigi Pongracz

professore di liceo.

Nel dicembre del 1942 cadde il settimo centenario della nascita della Beata Mar-
gherita d’Ungheria, vergine domenicana, figliola del Re Béla IV della Casa degli Arpad,
e allora non solo I'Ordine dei Frati Predicatori, ma anche tutti i cattolici ungheresi si
rivolsero al Santo Padre perché il processo di canonizzazione — piu volte iniziato,
ma a causa delle circostanze esterne sempre interrotto — venisse ripreso e la lunga
serie dei santi di questa Casa Reale ungherese venisse adornata anche dalla figura
purissima di questa umile vergine.

Fra le molte fonti sulla vita della Beata, che non hanno tutte lo stesso valore
storico le piu attendibili sono i due protocolli del processo di canonizzazione. Il primo
protocollo (steso nel 1271—74) é andato perduto, ma lo possiamo ricostruire per mezzo
di leggende posteriori. Ricordiamo innanzi tutto fra queste un codice scritto tra il
1346—98 della Biblioteca del Convento dei Domenicani a Bologna dal titolo «Quedam
legenda beata Margarite de Ungaria Ordinis Praedicatorum». L’origine di questa leg-
genda, come Elemér Lovas ha accertato nella sua biografia fondamentale, risale al
domenicano marceri1o, per lunghi anni provinciale del suo Ordine in Ungheria e con-
fessore della Beata Margherita, il quale per il suo lavoro si servi oltre che del protocollo
anche delle impressioni personali. Questa leggenda venne tradotta da cuaiticero
1org INn tedesco e ad essa deve aver attinto un manoscritto che si trova nella biblioteca

di Graz. Anche ranzano, coetaneo del Re Mattia, ci da una variante della leggenda
di Marcello.
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Possediamo il secondo protocollo in una variante piuttosto mutila, mentre la ste-
sura che é andata perduta era in due copie, di cui una venne mandata dagli inquisitori
a Roma, l'altra rimase al monastero. Quest’'ultima fu poi nel Seicento ricopiata e man-
data a Roma per il rinnovato processo di canonizzazione ; di questa copia ne vennero
fatte altre due di cui una si trova nella Biblioteca dei Domenicani a Roma, e l'altra nella
Biblioteca Batthyany a Gyulafehérvar. Benché il testo che noi conosciamo non sia
perfetto, tuttavia I'attendibilita ne ¢ grande.

Delle leggende nate dal secondo protocollo dobbiamo citare innanzi tutto quella
di Garino de Giaco,che perdo, non accontentando il gusto raffinato del Trecento venne
elaborata alla Corte di Napoli che aveva in quel Tem po stretti rapporti con I'Ungheria,
la si chiama appunto «Leggenda di Napoli». Ricordiamo anche la variante ungherese
della leggenda della Beata Margherita, copiata dalla suora Lea R askai, nonché quella
tedesca nella Biblioteca del monastero di Sangallo. Esiste un altro gruppo di leggende
che sviluppa ancor piu le gia ricordate, fra queste quella scritta dal domenicano Bor-
selli, nell’lappendice alla «Cronica M agistrorum Generalium Ordinis Fratrum Praedi-
catorum ».

Fra le leggende stampate dobbiamo ricordare innanzi tutto la magnifica raccolta
diLorenzo surio dal titolo «De probatis vitis sanctorum ab Aloysio Lipamano olim
conscriptis nunc primum emendatis et auctis» (1550).

Nella seconda parte della raccolta «Vite de i Santi e Beati, cosi huomini come
donne del sacro ordine de’frati predicatori», del Padre serarino RrRa--i, pubblicata a
Firenze nel 1577, si riferisce per la prima volta in lingua italiana la leggenda della

Beata Margherita d’Ungheria della Casa degli Arpad alla quale attinsero di poi i com-
pilatori dei secoli seguenti.

L'EDUCAZIONE MILITARE ITALIANA

di Francesco Saad

m aggiore del R. Esercito, libero docente

| principi della teoria dell’educazione militare moderna si trovano in Italia. Gli
scrittori romani di scienze strategiche avevano infatti eretto a sistema i principi fonda-
mentali dell’istruzione e dell’educazione militare le cui tradizioni furono poi rinnovate
dalle famose scuole militari del Rinascimento.

Nell’epoca dell'istituzione degli eserciti popolari, fu Re Umberto | ad iniziare in
Italia I’educazione militare, la quale, progredendo, ebbe un potente impulso poco
prima dello scoppio della prima guerra mondiale. Basti dire che lo Stato spendeva
annualmente due milioni e duecentomila lire per I’educazione militare della gioventu.
Dopo I'avvento del Fascismo, i compiti del cittadino e quelli del soldato sono divenuti
nello Stato italiano inseparabili I'uno dall’altro e I'istruzione militare € una parte
essenziale dell'educazione nazionale. .

L’educazione militare in Italia s’inizia dall'infanzia. E compito della GIL I'istru-
zione premilitare che per la sua disciplina e il fattore piu importante del pensiero sociale
e dell’educazione nazionale. Il coronamento di questo lavoro educativo € I'istruzione
militare obbligatoria. La caratteristica principale dell’educazione militare italiana e
la tendenza a creare nell’esercito I'armonia delle anime mentre I’istruzione militare
in senso piu stretto si basa sulle esigenze della guerra moderna.

Dietro tutte queste tendenze sta la genialitd del Duce che ha saputo attuare il
volere delle masse.

*
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