A MAGYAR TORZSEK ES NEMZETSEGEK VANDORLASA,

Honfoglalé éseink satorlaké, pasztorgazdalkodast izd, de mar fold-
miivelést is ismerd, torokos szervezetii katona nép voltak és ez a koriil-
mény torzsi és nemzetségi elhelyezkedésiikre is ranyomta bélyegét. Etel-
kozi hazajuknak kényszerii elhagyasa utdn a besszarabiai és moldvai
foly6k észak-északnyugatra kanyarod6é futasat kovetve eljutottak az
orosz-lengyel erdévidék déli peremére. Utjukat északnak és északnyugat-
nak az erd6k és a Pripjety mocsarainak vidékére — pusztai legelteté gaz-
dalkodasuk miatt — nem folytathattak. Keletrsl és délrél a besenyé szom-
szédsag vészes kozelsége fenyegetett, a Bug, a Dnyeszter és a Prut felso-
folyasanak dombos, mély folyévolgyes vidéke pedig alkalmatlan volt egy
satoros gazdalkodast 1iz6 nép letelepedésére. Nem maradt mas hatra, mint
a nyugatra vezeté utat valasztani és atkelve a Marmarosi-havasok zigé
rengetegein, birtokukba venni a Tisza-Duna sikjat.

Egy népnek 1ij hazaba koltozése egy olyan fegyelmezett, torokos had-
rendbe osztott és torzsszovetség kotelékében él6 népnél, mint a magyar,
nem torténhetett minden rend és torvényszeriiség mnélkiil. Gondoskodni
kellett a megélhetésrél (halaszat, vadaszat, gabona szerzés), a marhaallo-
many eltartasarol (legeltetés) és a védelemrdl. Ezért a torzsek nem egy-
szerre, hanem egy-két esztendé leforgisa alatt bizonyos sorrendben kel-
tek 4t a Karpatok hegyldncan és vették birtokukba lépésrol-lépésre a sik
és folyovilgyi vidéket.

Az atkelés idotartamat pontosan nem tudjuk, de kovetkeztetéseket
vonhatunk abbél, hogy a magyarok a Duna vonalat csak a 900. év elején
lépték at, hogy az attol nyugatra elteriill6 vidékeket is egész a Rabai-
orgrofsag széléig, a Rabaig birtokukba vegyék. Roviddel ezutan a Kis-
Alfold Vag és Nyitra vidéki részének a megszallasa kovetkezett és ez a
vidék is mar 902-ben a magyarokat uralta. A X. szazad Magyarorszaga-
b6l megszallatlanul maradt még tehat a Rabatél nyugatra esé vidék és
a Bécsi-medence teriilete, amely részeken a frank és késébb német uralom
alatt él6 avar toredékek éltek honfoglaléinkhoz hasonlé életet. Ennek a
Raba-menti érgrofsagnak eleste 907-ben kovetkezett be és ekkor toltak ose-
ink szallastelepeik nyugati hatarat a Bécsi-erdsig és tették orszagvalasztéd
kozzé a Bécsi-erd6tol az Enns-ig terjeds vidéket.!

Magyarorszag foldjét tehat harom periédusban vették birtokukba
oseink. Az elsé idoszak 896-t61 900-ig tartott. 896-ban valésziniileg csak
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két-harom torzs, az utdna kovetkezd évben talan ismét ugyanannyi kelt
at a Vereckei-hagon, igy hogy 898-ban mar mind a nyole torzs a Dunatol
keletre es6 siksigon tanyazhatott. Ennek a Dunaig val6é haladisnak a ta-
nujele az, hogy 898 nyaran mar egy kalandoz6 — talan jobb hazat kém-
lel6 — magyar csapat jelent meg Eszak-Olaszorszagban. 899-ben pedig
mar egy nagyobb seregiink szaguldott at Lombardia varosi kultarat
hordé6, népiink szamara ezért nehezen birtokbaveheté foldjén. Ez a sereg
levonva a tapasztalt tényekbdl a kovetkeztetéseket, hazajovet a Dunantil
f6ldjét pusztitotta, hogy annak végleges birtokbavételét a Duna-Tisza sik-
jan szorosan él6 nyole torzs egyrészének lehetévé tegye? Ekkor koszon-
tott be a mdsodik foglalasi idészak, — 900-t6] 907-ig — amely a Dunantul
és a Kis-Alfold nagyrészének birtokbavételét eredményezte. Pontot tett
az orszag kikerekitésére a 907. évi bajor tamadas és magyar gydzelem.
Ezzel vette kezdetét a megszallas harmadik idészaka, amely Solt fejede-
lemségémek elsé idejében jatszodott le.

Annak a megallapitasara, hogy a magyar torzsek milyen sorrend-
ben keltek at a Karpatok hegylancan, legbiztosabbnak az az eljaras lat-
szik, ha nyugatrdl keletre haladva sorba vessziik a torzsek zomének szal-
ldsait. Valészinii ugyanis, hogy a késdbb atkelé torzsek az eldbb atkelt
torzseket maguk el6tt szoritottak és hogy ennek kovetkeztében az elbb
atkelt torzsek tilnyomoéan az utébb érkezett torzsektsl nyugatra helyez-
kedtek el.

A magyar torzsek 6si szallasainak elhelyezkedését azonban eddig tel-
jes biztonsaggal még nem lehetett tisztazni. Ennek az az oka, hogy a ma-
gyar torzsrendszert akkor, amely korbél hazai irott emlékeink van-
nak, mar meglehetésen a feledés homalya boritotta. Nagyon jellemzd erre,
hogy kronikasaink csak torzseink szamat tudjak, neveiket pedig fel sem
emlitik. A magyar torzsek nevét a X. szazad derekan valésziniileg arpad-
hazi Torméas és Bulesu harka, esetleg az erdélyi Gyula szébeli kozlései —
tehat kétségteleniil hiteles forrasok — alapjan, Konstantinos Porphyro-
gennetos irta le és hagyta az utékorra. A biborbansziiletett bizanei csaszar
adatai, a magyar helynevekkel egybevetve, kétségtelenné teszik a magyar
torzsek neveinek ismeretét, de nem oldjak meg a torzsi elhelyezkedés
kérdését, mert ugyanazok a nevek az orszag legkiilonboz6bb vidékein is
szép szammal vannak képviselve.®

1 Az orszdg megszdlldsdra vonatkozé adatokat megtaldljuk Pauler Gyula: A magyar
nemzet torténete Szent Istvdnig, Budapest, 1900. c. mfivében, valamint a legtobb ezzel a
korral foglalkozé tanulmdnyban. A megsz4llds hdrmas idGszak4t ezek alapjan dolgoztuk ki.

2 V. 6. Gombos Albin: A honfoglalé magyarok it4liai kalandozdsa. Hadtort. Kozl 1927.

3 Konstantinos Porphyrogennetos: De administrando imperio 40. fejezete. V. 6. N¢-
meth Gyula: A honfoglalé magyarsdg kialakuldsa. Budapest, 1930. 221—223. és 227—233. Il
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Ennek igazolasara Konstantinos csaszar eléadasanak sorrendjében
felsoroljuk a nyole, illetve kilenc honfoglalé torzs nevét és azokat a mai
megyéket, amelyek teriiletén az illeté torzsnevek el6fordulnak. Itt jegyez-
ziitk meg, hogy ezek a nevek csak azoknak az oklevélileg és helynévileg
igazolhaté szallasoknak a nevei, amelyek kozségekké fejlédtek, tehat ame-
lyeknek lakossaga népesebb volt. Nem szerepelnek tehat a nevek kozott
az egyes megyékben esetleg el6fordulé diilénevek torzsi nevei. Ez azonban
az eddigi eredmények mérlegelésénél lényegileg nem vaitoztat a helyze-
ten, mert ezeket a neveket eddig nem vették figyelembe és ezutan is esak
a részletek kidolgozasanal lesz fontos szerepiik.*

Kabar. Nyék, Megyer Kitrt, Gyarmat. Tarian. Jené. Kér. Keszi.
Abauj
Arad Arad Arad Arad Arad Arad
Bécs Bécs Bécs Bacs Bacs Bacs Bécs Bécs
Baranya Baranya Baranya Baranya Baranya
Bars Bars
Békés Békés Békés
Bihar Bihar Bihar Bihar Bihar Bihar
Borsod Borsod Borsod Borsod
Csanad Csanad
Csik
Csongrad
Esztergom Esztergom
Fejér Fejér Fejér Fejér Fejér
Gémoér  Gomor
Gyér Gyér Gyér
Heves Heves Heves
Hont Hont Hont Hont Hont
‘ Jést-N-R-Szol.
Koméarom Komérom Komérom Komérom Komérom
Krassé Krassé
Nograd Négrad No6grad Négrad Nograd Nograd Nograd — Négrad
Nyitra Nyitra Nyitra  Nyitra Nyitra Nyitra
Pest Pest Pest Pest Pest Pest
Pozsony Pozsony Pozsony
Séros
Somogy Somogy { Somogy Somogy
Sopron  Sopron Sopron  Sopron
Szabolcs
Szatmar Szatmaér Szatméar
Szerém
Szilagy Szilagy
S10lnok-Doboka S20lnok-Doboka
Temes [Temes(v.Toronldl) Temes Temes Temes Temes
Tolna Tolna Tolna
Torontél
Valké
Vas Vas Vas
Veszprém Veszprém Veszprém Veszprém
Zala Zala Zala Zala Zala
Zemplén

4 Az itt felsorolt torzsneveket megtaldljuk Németh Gyula i. m. 235—236., 238., 241,,
245., 250., 253., 256., 261., 265. & 268. 1., valamint Csdnki Dezs5 torténeti foldrajzdban
az illetd megyék kozségeinek sordban.
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Latjuk tehat, hogy a legjobban szétszorédott Keszi torzsnév 24, a
Kér 18, a Megyer 16, a Jené, a Gyarmat és a Nyék nevek mindegyike 13,
a Tarjan és a Kabar 10—10 és végiil a Kiirt 9 megyében fordul els, A
torzsnevek tehat elaruljak az orszagnak azt a teriiletét, amelyet a ma-
gyarsag a torzsszervezet bomlasa, tehat a X. szazad vége elott vett birto-
kaba. All ez valésziniileg Csik megyére nézve is, bar tudjuk, hogy a szé-
kely agak egyike szintén a Jendé nevet viselte volt. Valészinii azonban,
hogy ez a székely Jend ag eredetileg a magyar Jené torzsnek egyik tore-
déke volt.®

Vizsgalat ala véve azt, hogy egy-egy megyében hany torzsnév for-
dul eld, a kovetkezé eredményre jutunk. A legtobb torzsnév Bacs-Bodrog
és Nograd megyékben — mind a két helyen nyole — fordul elé. Hat torzs
nevét talaljuk meg Arad, Bihar, Pest és Temes, 6tét Baranya, Fejér, Hont,
Komarom, Zala, négyét Borsod, Somogy, Sopron, Veszprém, haromét Békés,
Gy6r, Heves, Pozsony, Szatmar, Tolna, Vas, kett6ét Bars, Csanad, Esz-
tergom, Gomor, Krassé, Szilagy, Szolnok-Doboka, egy torzs nevét pedig
Abauj, Csik, Csongrad, Jasz-Nagykun-Szolnok, Saros, Szaboles, Torontal,
a régi Valké és a mai Zemplén varmegyékben.

Térképre vazolva a fenti elhelyezkedést, kitiinik, hogy a Duna vona-
1atol keletre es6 megyékben lényegesen tobb torzsnév fordul el6, mint a
Dunantulon. A torzsnevek siirtiségi eloszlasa bizonyos gécokat hoz létre.
A Tiszantilon Bihar, Arad és Temes megyék egy olyan Osszefiiggé terii-
letet alkotnak, amelyen 6 térzsnév fordul elé. Kornyezetiikbsl szinte szi-
getként emelkednek ki. Ugyanilyen 0sszefiiggé szigetet alkot a Duna-Tisza
koze is. Itt a két, atjaroul szolgalé perem teriiletén Nograd és Bacs-Bod-
rog megyékben kulminal a nevek stirtisége. A négradi teriiletnek nyugat
felé Hontmegye teriilete, Bacs-Bodrognak pedig Baranya megye teriilete
szolgal kiegészitsiil, mindegyik 5—3 torzsnévvel. Osszefiiggo teriilet ilyen
szempontbdél Fehér és Komarom megye és 6nallé sziget Zala megye ugyan-
csak 5—5 névvel. A Dunantulon, mint egy-egy megyében legtobb 5 tiorzs-
név, a Tiszdntulon 6, a Duna-Tisza kozén 6, illetve a peremén 8 torzs-
név fordul els. Vilagos tehat, hogy lesznek olyan osszefiiggd nagyobb te-
riiletek, amelyekben egy-egy bizonyos térzs neve nem fog szerepelni.

Igy nem szerepel az egész Tiszantilon — az egy Szatmir megyét ki-
véve, — a Kabar (Kazar) név és nincs meg tovabba Pest, Bacs-Bodrog,
tovdabba a régi Szerém megyékben sem. Az orszag jelentds, osszefiiggd te-
riiletén tehat nem szerepel a Kabar-torzs neve, ami arra mutat, hogy ezen
a teriileten ez a torzs és toredékei nem voltak szallasbirtokosok. Kara-
csonyi Janos helyes megallapitasa szerint a torzsek nevei, mint helyne-

5 Nagy Géza: A magyar nemzetségek. Turul, 1910. 57. L.
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vels, nem szerepelnek a torzs szallasteriilletén, hanem csak annak peremén,
vagy mas torzs szallasai kozé ékelt elvetddott birtokain.’ Ilyen nagy te-
riilet azonban nem lehetett egy torzs szallasteriilete és ezért mondhatjuk
ki, hogy a fenti részeken a Kabar-térzs, mint szallasbirtokos, nem sze-
repelt,

Nem ilyen azonban a helyzet az orszig tobbi részében, mert ott
— még a Dunantalt sem véve ki — keverten mind a kilenc torzs neve eld-
fordul. Ezért ezeken a teriileteken tisztan a torzsnevek alapjan nem lehet
kinyomozni a t6rzsi szillasokat. Ennek kovetkeztében a torzsek vezetd
nemzetségei, a Megyernél a fejedelmi Arpad, a Kérnél a torzsfoi Lad
vagy Vérbulesu, a Tarjannal a Lél és Szemere helynevek, illetve a nem-
zetségi szallas és személynevek adtak twtbaigazitiast és ennek koszonhetd,
hogy Karacsonyi Janos és Héman Balint tobb-kevesebb sikerrel fel tud-
tak vazolni a torzsi elhelyezkedést. Kardcsonyi a torzsi és nemzetségi ne-
vek, Héman pedig foleg a nemzetségi szallasbirtokok elhelyezkedésébdl
indult ki és lefektették az alapot a tovabbi kutatasra.’” A Karacsonyi és
Hoéman altal osszegezett kutatisok eredményei azonban nem tisztaztik az
orszag kiilonboz6 teriiletein el6fordulé torzsnevek eredetének és odakerii-
lésének kérdését és igy végeredményképpen nem adtak kielégité valaszt a
honfoglalé torzsek elhelyezkedésérsl és nemzetségeik birtokviszonyairol.
Ezért kiséreljilk meg a tovabbiakban eredményeik alatamasztasat és he-
lyesbitését. Kutatdsainknal a kovetkezé médszert hasznaltuk: figyelembe
vettilkk az orszag harom idészakban valé megszallasat és az ebbdl kovet-
kezd torzsi elényomulast, tovabba vizsgaltuk a torzsf6i nemzetségek tag-
jainak és a torzseknek neveit megérzé helyneveink egymashoz valé viszo-
nyat. A torzsek zomének elhelyezkedését pedig az egyes magyar nyelv-
jarasok foldrajzi kiterjedésével igyekeztiink igazolni.

Nem akarjuk itt az olvasék figyelmét a Homan és Karacsonyi altal
kozolt, j6lismert térképvazlatok részletes ismertetésével terhelni és ezért
csak a f6bb és a jelen kutatasok szempontjabol is fontos eredményekre
akarjuk a figyelmet felhivni.

A honfoglalé magyarsag népességének stlypontja az orszag teljes
elfoglalasa, vagyis 907 utan a Dunantulra esett, ahol — Héman megalla-
pitasai szerint — csaknem teljes egészében négy torzs helyezkedett el.
Ehhez a négy torzshoz azutdn még kisebb magyar és egyéb rokon torzs-
toredékek és az itt talalt pannonszlavok szallasai csatlakoztak.

A Ko6zép-Duna két partjan az egész nemzetnek nevet adé Megyer

® Kardcsonyi Jénos: A magyar nemzet honalapitisa 896—997. Nagyvdrad, 1925. 17. L
? Héman Bdlint: Magyar torténet, 1. 144. lapn4l levs térképe és Kardecsonyi Jénos i.
miivéhez csatolt térképe.
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vagy Magyar torzs telepedett meg. A torzs kotelékébe tartozo fejedelmi
nemzetség Arpad vezérletével a solti részeket, a Csepel szigetet, a Pilis-,
a Vértes-, és a Bakony-hegységektsl ovezett dunantiudi foldet és az ezzel
hataros tolnai, somogyi és veszprémi vidékeket iilte meg. A torzs tobbi
nemzetségei — kozottiik a Szaboles vezértol szarmazo Csdk-nem — a
fejedelmi nemzetséget gyiiriiként ovezve, a késébbi Pest, Fehér, Veszprém,
Tolna, Somogy és Bodrog megyék teriiletére telepiilt. A torzs egyreésze
azonban tovabbra is Ko0zép-Szolnok tiszaparti és krasznamenti részein ma-
radt birtokos. Ezek a tiszantuli torzsi és nemzetségi birtokok annak az
idonek az emlékét orizték meg, amikor a Dunantil megszallasa el6tt a ma-
gyar torzsek zome a tiszai részeken helyezkedett el. Az akkor ott birt nem-
zetségi szallashelyek egyrésze tovabbra is a hatalmasabb nemzetségi ta-
gok birtokaban maradt, jollehet a torzs és a nemzetségek zome az orszag
felosztasa alkalmaval a dundntali részeken lett szallasbirtokos. Vagyis
nem a Dunantilrél huzédtak at ezek a nemzetségek a Tiszantalra, — mint
Homan irja és amint az 6 megallapitasai alapjan altalaban hiszik, — ha-
nem éppen ellenkezdleg, a Tiszantulrél a Dunantulra.

A fejedelmi torzstdl délre, a késdbbi Bodrog, Baes, Baranya és Valké
megyék teriilletén egy masik torzs szallt meg. Ennek legelékel6bb nem-
zetségei — Héman megallapitasai szerint, — a Bodrogvar vidékén, az Al-
Duna két partjan és késébb a Szerémségben is birtokos Botond nemzetség
és a Baranya és Valké megyék Drava-kétparti részein megszallt Kan-
nemzetség voltak.®

Karacsonyi Janos ezt a torzset kabarnak veszi. Szerinte ,az akkori
magyarok boles eldrelatassal a velilk egyesiilt, de nyelvileg még be nem
olvadt khazirok (= kazar kabarok) Kéor (Kovir) torzsokének a kés6bbi
Baranya és Somogy megyék teriiletét adtak. E torzsok tagjait tehat ezen-
til nem csupan a Tisza, hanem a Duna is elvalasztotta nyelvi rokonaitél,
a szintén uguz torok nyelvet beszélé besenydktsl. Ekként keletrdl, észak-
rél és nyugatrol is magyaroktol 1évén koriilvéve, tovabba a taborozasok,
hadgyakorlatok idején is folytonosan magyarokkal érintkezvén, gyorsan
megtanultik a magyar nyelvet. 950-ben mar dicsekszenek, hogy tudjik a
magyarok masik, azaz nem torok nyelvét is. Csak egyet ériztek meg al-
landéan, részben mai napig egykori nyelviinkbél: a sziszegé (sz, ¢) han-
gokat®“.®

Ez az eléadas vgy tiinteti fel a Héman altal Botond torzsének ne-
vezett Duna-Drava-Tisza menti torzset, mintha az egészében véve kabar
eredetii lett volna. Ez tévedés. A kabarok harom torzse, mint nyolecadik

8 Héman Bdlint: i. m. 1. 122. 1.
® Kardcsonyi Jdnos: i. m. 18. 1.
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torzs csatlakozott a magyarsighoz. Németh Gyula megallapitotta, hogy a
csatlakozott kabarok a mar eldbb csatlakozott nyékekkel egyiitt a magyar
torzsek elBesapatait alkottak és mint ilyenek — a torok hadrendszerhez
alkalmazkodva — a magyarok sorai el6tt harcoltak.® A helynevek alap-
jan az kétségtelen, hogy Botond vezér torzsének teriiletein is voltak kabar-
kazar telepek. Ez azonban csak azt mutatja, hogy ennek a déli hatarszélre
telepitett torzsnek ezek a kazar-kabar hadak elovédjei voltak. Ugyanigy
elévédjei, mint a kabarok matraalji zome elévédje volt a fejedelmi Me-
gyer torzsnek és a tobbi fels6 tiszai torzseknek.

A fejedelmi torzstél északnyugatra, a késébbi Pozsony, Nyitra, Mo-
son, Gyor, Komarom, Esztergom, Hont és részben No6grad megyék terii-
letét, tovabba a Morvaorszaggal hatdros vidékeket a Tarjan-torzs szallta
meg. A torzs honfoglalé vezérének, Hubanak nemzetsége, a Szemere-nem
volt, amely a Zsitvavolgyi Huba és a gyérmegyei Szemere kozségek ko-
riil szallt meg. Ebb6l a torzsbsl sarjadt a X. szazadban nagy szerepet
jatsz6 Szoard és Lél vezérek nemzetsége — a Szoard vagy Zovard-nem.
A nemzetség eredetileg a csall6kozi Lél kozség koriil és a kozeli Duna két
partjan volt birtokos. A torzshoz tartozé Alap és Pok nemzetségek Osei-
nek nevét pedig az Alap és a Pok nevii falvak 6rizték meg hosszu szaza-
dokon keresztiil.* A Tarjan-torzs azonban — mar itt jelezziik — a Kiirt-
Gyarmat torzs egy tekintélyes részével egyiitt szdllta meg a kisalfoldi
részeket, gy, hogy a két torzs szallasteriiletei keresztezték egymast.

A Tarjan torzstél délre, a Megyer torzstl és Botond vezér torzsétol
pedig nyugatra, Zala, Vas, Sopron megyék teriilletén és részben talan
Somogy és Veszprém hataros részein is a Kér torzs helyezkedett el. Ez a
torzs a magyarsig harmadik fejedelmének, a harkanak a népe volt. A
Kér torzs, Sopron megye 6si magyar megszalléja azonban maga elétt még
egy Nyék torzsbol szarmazé torzstoredéket is sodort, amely azutian a Kér-
torzs nyugati peremén helyezkedett el.*?

Az itt vazolt torzsi elhelyezkedés igazolasahoz, egy eddigelé eléggé
nem méltatott tényezoére, a magyar nyelvjarasoknak foldrajzi elhelyez-
kedésére hivatkozhatunk.

Magyarorszag foldjén az egyes nyelvjarasok mai teriileti elhelyez-
kedése meglehetésen zavaros képet mutat. Nem szabad azonban foladnunk
azt a reményt, hogy az egyes nyelvjarastombok és nyelvjarasszigetek egy-
kor egy-egy magyar, illetve egy-egy a magyarral rokon néptorzs nyelv-
jarésanak vagy nyelvének feleltek meg és igy eredetileg a megfelel$ torzs

10 Németh Gyula i. m. 244. 1.

1 Héman Bélint i. m. 1. 122. 1.

2 Belitzky Jdnos: Nyugatmagyarorszég védelmi rendszere é hatdrdrnépei a kozép-
korban. A gréf Klebelsberg Kuné magyar torténetkutaté intézet Evkonyve, 1934. 59—61. 1l
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szallasteriiletének vidékén voltak uralkodok. Ezt az eredeti nyelvjarasi
és torzsi elrendez6dést a XVI. és XVII. szazadban a torok hoditas zavarta
meg és ezért taldljuk ma olyannak a helyzetet, hogy legkevésbbé a Nagy-
Alfoldon tudjuk felismerni a nyelvjarasok és az 0Osi torzsi elhelyezkedé-
sek kozott a kapcsolatot. s

A mai magyar nyelvjarasok keletkezésére nézve sokaig igen téves
tétel alapjan indultak el kutatéink. Abbol kovetkeztettek, hogy a honfog-
lal6 magyarsag mint egységes nyelvjarast beszélé6 nép indult hodité ut-
jara. A vandorlas és honfoglalas forrongé és kiizdelmes korszakaban azon-
ban — irtdk — nagysziamu idegen néppel gyarapodott és ez a beolvadas
és az egyes torzsek foldrajzi elhelyezkedése hozta létre az elsd nyelvjarasi
kiillonboz6ségeket. Ezekbsl a kiilonbségekbsl fejlédott azutan ki, részben
az egyes nyelvi sajatsagok tovabbfejlodése, részben pedig a lakossag van-
dorl4sa és tovabbi keveredése kovetkeztében, a mai nyole magyar nyelv-
jaras.

Ez a tétel, amelynek a mult szdzad kilencvenes éveiben féleg Ba-
lassa Jozsef volt a hirdetdje, nemesak hogy nagyon kétes, hanem nem is
valdszinii, Egészen biztosnak vehets, hogy a honfoglalé magyarsag nyelve
nem volt egységes. Nem is lehetett az, hiszen tudjuk, hogy kiilonbozo
erdsségii torok nyelvi hatasokon ment at, sé6t egyes torzsei vagy torzs-
toredékei még a X. szazad derekan is kétnyelviiek voltak.

A nyelvtudomany mai fejlettsége mellett mar azt is ki tudjak mu-
tatni, hogy egyes 6-magyar nyelvjarasok kozott miné eltérések voltak.
Melich Janos kimutatta példaul azt, hogy az eredeti i hangbol az egyik
6-magyar nyelvjarasban é fejlédott, a masikban pedig ii. Gombocz Zoltan
vedig a szokezdd s, az s-bol fejlédott cs és az sz hangokra nézve mutatott
ki 6-magyar nyelvjarasi kiilonbségekre visszavezetheté megfeleléseket."

A nyelvjirasok keletkezését két nyelvtorténeti tény magyarazza meg.
Kétségtelen ugyanis elészor, hogy a nyelv az id6k folyaman folyton wvdl-
tozik, de kétségtelen tovabba masodszor az is, hogy mem egyformdn wvdl-
tozilc az egész nyelvteriilet minden egyes pontjan. A valtozas nagyjaban
legalabb egyforman csak ott megy végbe, ahol nagyobb szamii embercso-
pvortoknak alkalmuk van siiriin érintkezni egymassal, vagyis ahol az
egyéni nyelvsajatsagok koélcsonosen kiegyenlitédhetnek, Ott azonban, ahol
a foldrajzi akadalyok, nagy hegyvonulatok, széles folyamok, rengeteg er-
doéségek, moecsarak és lakatlan pusztasigok és esetleg politikai hatarok
ugyanazon népnek egyes csoportjait valasztjak el egymastél, ott az érint-

13 Horger Antal: A magyar nyelvjirdsok. Budapest, 1934. 11. 1. — A Kkétnyelvii-
ségre; A Magyar Honfoglalds Kutfsi, Budapest, 1900. 124. 1.
1 Magyar Nyelv. XX. évf. 62—63. és XXI. évf. 51—52. 1L
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kezési akadalyokon innen és til, mas és mas iranyt vesz a nyelvfejlodés.
A nyelvfejlédés egyontetiisége tehat elsésorban az egynyelviiek nyelvbeli
érintkezésének gyakorisagatol fiigg, de ennek egyuttal az is a kovetkez-
ménye, hogy a szomszédos, eredetileg kiilonboz6 nyelvjarasteriiletek ko-
z6tt mindig lasst és fokozatos atmenetek vannak és hogy az egyes nyelv-
Jarasokat nem lehet egymast6l pontosan elhatarolni.’

Ebbdl azutan az kovetkezik, hogy egységes nyelvjarasok leginkabb
egyes torzsek keretén beliil alakulhattak ki. Ezeken beliil ugyanis a torzs-
hoz tartoz6 agak és nemzetségek birtokviszonyai a gyakori és siir{i érint-
kezést tették lehetévé és igy az egyéni nyelvek sajatsagai egységes fej-
16dési alapot nyertek. Ertheté tovabba az is, hogy az eredetileg lakatlan
torzskozi valasztokeriiletek birtokbavétele a népesség szaporodtaval, mind
a két szomszédos torzs részérél megindult és igy az egymasbanynilé és
olvadé nyelvjaras szigetek és félszigetek, a két torzs eredetileg hatarozot-
tabban felismerheté nyelvsajatsagai kozott — foldrajzilag egy tobbé-
kevésbbé széles hatarsavként rogzitheté — fokozatos Atmenetet l1étesitettek.

Latjuk tehat, hogy ezért pontos foldrajzi hatarokat egyes nyelv- és
hangalakulatok esetében nem lehet folallitani, de ez nem is fontos. A kii-
16nb6z6 nyelvjarasok fébb sajatsagai ugyanis meglehetésen kiillonboznek
és igy volt lehetséges nyole magyar nyelvjarasteriiletet megkiilonboz-
tetni. Ezek a nyugati, a dunantali, az alféldi, a duna-tiszai, az északnyu-
gati, az északkeleti, a kiralyhagéntuli, és a székely nyelvjardsok teriiletei.
Ezeken a nyelvjarasteriileteken belill természetesen kisebb-nagyobb val-
tozasokat és kozéjiik ékelt, idegen nyelvjarasteriiletrél szarmazo nyelv-
jaras szigeteket talalunk. Az ilyen nyelvjarasszigetek mindig telepiilési
vagy telepitési mozgalmak kovetkeztében keletkeztek.'®

A fentiek elérebocsatasa utan vegyiik most vizsgalat ala a Dunantul
és a Kis-Alfold nyelvjarasteriileteit és keressiik ezek kapcsolatat a torzsek
szallasteriileteivel. A magyar nyelvjarasok eddig legsikeriiltebb térképét
Horger Antal készitette el és mi is az 6 megallapitasai alapjan tessziik
meg oOsszehasonlitasainkat. Horger szerint a Kis-Alfold Dunatél északra
es6 része, — tehat a Csallokoz, a Matyus-foldje és a Garam vidék — az
északnyugati, a Dunintil pedig a nyugati-, a dunantuali- és az ide is at-
nyulé duna-tiszai-nyelvjarasteriilethez tartozik.'”

A nyelvjarasok és a torzsi szallasok kozotti kapesolatot leginkabb a
nyugati nyelvjarasteriileten érzékelhetjiik, amelynek zome Moson, Sopron,
Vas és Zalamegyék magyar lakossagn részeire terjed ki. Pontosabb ha-

15 Horger Antal i. m. 4. 1
1% Horger Antal i. m. 13—29. 1.
17 Horger Antal i. m. Magyar Nyelvjdrdsi Térkép.
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tarai a kovetkezok: Gyormegyébol hozzatartozik a Sokorodalja és a Tokoz,
Veszprémmegyéb6l a papai és a devecseri jarasok, koriilbeliill a Bakony-
tamasi-Ugod-Tapolcaf6-Devecser vonalig, viszont Zalamegyébdl annak
legkeletibb csiicske, a Badacsony, Koveskal, Kapoles és Alsdors kozotti
vidék mAr a dunantuli nyelvjarasteriilethez tartozik."®

Ennek a teriiletnek a nyelvjarasa meglehetésen egységes, ambar leg-
északibb és legdélibb szélei kozott természetesen mar eltérés észlelhetd.
Feltiin6bb médon azonban csak a felsé Orvidék és Gocsej nyelve emelke-
dik ki beléle, néhany egyebiitt merdben szokatlan nyelvjarasi sajatsag-
gal.” Nem tévediink, ha gy a Gocsej, mint a felsé Orvidék nyelvi sajat-
sagait az ezeken a vidékeken letelepitett és a magyar megszallas els6 sza-
zadaitél ottlak6é hatarérnépek (székelyek) eltéré nyelvébdl, illetve nyelvi
sajatsagaibél magyarazzuk. A nyelvjarasteriilet északi, moson-soproni vi-
dékén mutatkozé nyelvjarasi kiilonbségek pedig az ezeken a vidékeken
nagytomegben letelepitett besenydk nyelvi sajatsigainak magyarbaolva-
dasaval, illetve a beseny6 nyelvet beszél6k hangalakitasi sajatsagaval
magyarazhaték. Az a magyar torzs pedig, amelynek magyar nyelve egy-
ségbe forrasztotta ezeknek a teriileteknek a nyelvi sajatsagait a Kér torzs
volt, amelynek szallasteriilete — kevés eltéréssel — egybeesik a nyugati
nyelvjarasteriilettel.

A torzs szallasteriilete és a torzsi nyelvsajatsagok kozotti kapesola-
tot a Dunantulon legszebben mégis az tugynevezett dunantali nyelvjaras-
teriilet igazolja.

A teriilet nyugati hatarai azonosak a nyugati nyelvjarasteriilet elobb
vazolt keleti hataraival, délfelé pedig a Marcali-Kaposvar-Szekszard vo-
nal hatarolja. Nyelvsajatsagok szempontjabdl ez a teriilet joval egysé-
gesebb, mint a nyugati nyelvjaras teriilete, Feltiin6bb moédon, esak a ko-
marommegyei Koes kozség nyelvsajatsagai emelkednek ki, mint 6-z6
nyelvsziget. Ennek azonban az az oka, hogy ennek a falunak a lakossiga
a Kiskunsagrol szarmazik. Ugyanilyen telepitési akeiék eredményeként
az Alfoldon is keletkeztek dunantili nyelvjaras szigetek. Ilyenek az arad-
megyei Ujfazekasvarsind (a veszprémi Lovaszpatonardl), a békésmegyei
Oroshaza és kiornyéke (a tolnamegyei Zombarél) és a torontalmegyei
Magyarittebe (egy kozelebbrsl meg nem hatarozhat6 dunéntali vi-
dékrgl).®

18 Horger- Antal i. m. 13—14. 1l. — A nyelvjirdsok kérdésére vonatkozé irodalmat
osszefoglalva ugyancsak ebben a miiben taldljuk meg. — A nyelvjiris hatira a mellékelt
térképen szaggatott piros vonallal van jelslve.

V. 6. Jakab Elek: Székely telepek Magyarorszagon. Szdzadok, 1896. 591—599., 699. 11.

* Horger Antal i. m. 14—15, 1. — A nyelvjirds hatira a mellékelt térképen szagga-
tott z6ld vonallal van jelolve

62

{7 Sleative & ®® ©)| Adigtis vélozataMEK Egyestiet (tmek oszk hulegyestlef) meghizsébal az 1SZT thmogatéséval szt



Nem tévediink, ha a dunantili nyelvjarasteriilet nyelvsajatsagi egy-
ségét annak tulajdonitjuk, hogy ezen a teriileten nagyobb tomegii be-
seny6 vagy székely (avar) szallasok nem voltak és igy az ezt a teriiletet
birtokaba vevé Megyer torzs nyelvsajatsagait, beolvadé népek nyelvsajat-
sigai nem zavartak meg. A nyelvjarasteriilet és a torzsi szallasteriilet ha-
tarainak egybeesését kiilonosen a keleti hataron, a Duna partjan latjuk,
ahol a folyam keleti partjan mind Arpad-nemzetségi vagy megyertorzsi
birtokokat talalunk. Evszizadok folyaman természetesen kis — tiz-husz
kilométeres — eltolddasok itt-ott torténtek, féleg déli és északi, valamint
kelet-nyugati iranyban, ami a torok hoditis szomori néppusztitasanak és
a lakossig menekiilésének a kovetkezménye.

A fentiekrsl lesziirt tapasztalatok alapjan allithatjuk, hogy a har-
madik dunantili nyelvjarasteriilet, amelyet Horger, mint az alféldi nyelv-
jarasteriilet egyik, a Dunantilra atnyalé részét fogta fel, a szerémségi,
nagyrészben Kkipusztult magyarsag nyelvszigeteivel egyiitt valésziniileg
a Hoéman altal Botond torzsének jelzett honfoglalé torzsiink szallasterii-
leteivel esik eredetileg egybe.

A Dunantul megszillasaban szerepld negyedik torzsnek Hoéman Lél
és Huba torzsét — a Tarjan torzset — tartotta. Kutatasaink szerint ez a
torzs sokkal kisebb mértékben volt birtokos a Dunantdlon, mint sem az
Hoéman vazlata utan kovetkeznék és féleg csak a mai Gydrmegyét szallta
meg nagyobb rajokban. Ezt latszik igazolni, hogy a Tarjan torzs nyelv-
Jarasaul tekinthets kis-alfoldi nyelvjarasteriilet — az északnyugati nyelv-
jarasteriilet itteni része — ma a Dunatél északra teriil el

A nyelvjarasteriiletek 6si torzsi megszallas-teriiletekkel valé ilyen
egyezése kimutathaté még hazank azon részeiben is, ahol a torék uralom
aranylag kevésbbé maddositotta a népességi viszonyokat. fgy koriilbeliil
fedik a nyelvjarasok a torzsi szallasteriileteket a kabarok harom torzsé-
nek cserhati és matrai, a kende torzsének pedig szaboles-szatmar-felss-
tiszai telepiiléseinél. A tobbi torzs és torzstoredék eredeti telepiilési és
nyelvjarasi helyzetét az orszig évezredes torténelmének sorsfolyamai so-
dortak el, zavartak meg.

A nyelvjarasok és a torzsi megszallasok teriiletének ilyen osszefiig-
gése — amit természetesen az idék mulasa némileg médositott, — lehe-
tévé teszi azt, hogy az egyes nyelvjarasteriiletek hatarain beliil mutat-
kozé nyelvi kiilonbozésézek eredetét is torzsi alapon kutassuk. Lattuk
ugyanis, hogy a torok vilag elmiulasa utan, a XVII. szdzad veégétsl kelet-
kezett kisebb telepiilések ma is egy-egy nyelvjarasszigetet képezve kiilo-

21 V. 6. a mellékelt és Héman-féle térképpel.
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niilnek el mas torzsi és nyelvjarasteriiletek lakossaganak nyelvétol. Két-
séget kizaroan feltehet6 tehat, hogy ezek a fenti torokel6tti allapotokra
visszavezetheté nyelvjarasszigetek szintén egyes mas torzsnek vagy rokon
népnek keretébol elszarmazott lakossagra viszik vissza eredetiiket.

A kérdést, a torzsek és a torzstoredékek eredeti elhelyezkedésének
tisztazasat, azonban még a torzsi vandorlasok is jobban megvilagitjak és
feleletet adnak arra is, hogy a kiilonboz6 torzsek teriiletére beékelt és visz-
szamaradt mas mw.aigyar torzstoredékek révén hogyan valt egységessé a
fobb magyar nyelvi és népi sajatsagok fejlodése.”

A magyar torzsek vandorlasanak térképre vazolasanal abbdl a fel-
tevésbsl indulunk ki, hogy legnyugatibb orszagrészeinken elhelyezkedett
torzseink — a Megyer, a Kér és a Tarjan — keltek at a legelsék kozott
a Karpatok hagéin és jutottak — a tobbi torzstél szorittatva — végleges
lako6helyeikre.

A Dunantil nagyrészének magyarok altali elfoglalasa és torzsi meg-
szallasa 900-ban vette kezdetét és 907-ig, a nagy bajor vereség idejéig fébb
vonasaiban mar végbe is ment. Nem volt azonban ezen hét esztendé le-
forgasa alatt a magyarok birtokaban a Rabatol nyugatra és északra eso
teriilet. A Szigetkoz, a mosoni siksig, a Tokoz, a Fert6 és a Hansag vi-
déke, a Rabakoz és a Répce-mente ekkor még a rabamenti bajor 6rgrof-
sag teriiletéhez tartozott. Ez a teriillet azonban mar csak névleg volt bajor
fold, mert, bar a magyarok még nem szalltak meg, allandé hadfelvonu-
lasi teriiletiil szolgalvan, hovatartozandosiga igen kétséges volt és leg-
jobban a torok népek orszagvalaszté kozeire, a magyarok gyepiielvéjére
emlékeztet helyzete. A teriilet tényleges birtokbavétele 907 utan indult
meg és csak természetes, hogy a németorszagi kalandokban legjobban ér-
dekelt harom torzs, a Megyer, a Tarjan és a Kér birtokaba keriilt. A ha-
rom szomszédos nagy torzs emlékén kiviil, ezen, az utélagosan kirajzo ra-
jok altal megszallt teriileten még a Nyék torzs egyik toredékének és egy
elvetédott Keszi hadnak az emlékét is megtalaljuk a helynevekben. Kz a
két utébbi toredék egyike azonban csak a torzsi vandorlas kovetkeztében
taktikai okokbél eléretolt el6védnek, a masika pedig egy erdsen szétforga-

22 A kérdés tisztdzdsa természetesen csak ugy valik majd lehetové, ha az egyes vidé-
kek helyneveivel kapcsolatban az azoknak nevet adé nemzetségek és nemzetségi tagok torzsi
hovatartozdsdt tisztdzzuk. Az ilyen tanulminyok folytatdsidra értékes utbaigazitdst nyujta-
nak Pais Dez3é értekezései: Régi személynevek jelentéstana. Magyar Nyelv. XVII—XVIII. —
Anonymus adatainak ilyen szempontbél valé megbizhatésdgdra 1. u. o. XXIV. évf. — Igen
fontosak a Szatmar megyében szereplo Kék-kend hatdrvédé torzsre vonatkozé megéllapi-
tdsai a Korési Csoma Archivum I. kotetében.
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¢80l6d6 torzsiink idesodort falunyi népének foghat6é fel, tigy, hogy ezen
a teriileten csak masodlagos fontossaggal birnak a telepiilésben.*

A fejedelmi Megyer torzs 900—907-ig a Dunatél a Rabaig vette bir-
tokaba a teriiletet. Elhelyezkedését, — mint lattuk — Hoéman Balint va-
zolta a legsikeresebben és adatai egybeesnek Horger Antal nyelvjarasi
adataival. Azonban a Héman 4ltal Megyer-torzsiinek feltiintetett teriile-
ten kiviil is talalunk Megyer torzsi nemzetségek birtokainak tekinthetd
kisebb-nagyobb teriileteket, amelyek Szolnok Dobokatél—Mosonig, az or-
szag keletét6l annak nyugataig Osszefiiggdé lancot alkottak és elvalaszté
falat vertek az att6l délre és északra telepiilt egyéb torzsek szallasai kozé.

Ha elfogadjuk Anonymus el6adasat, hogy éseink a Vereckei-hagén,
illetve az itt elteriil6 hagérendszeren keltek 4t mai hazankba — és ebben
kételkedni nincs okunk — igen szépen megmagyarazhaté a Megyer torzsi
nemzetségek birtokainak ilyetén elhelyezkedése és a torzs népének van-
dorlasa.

A Fels6-Tisza vidékén szallt meg elészor a Megyer torzs és féleg a
mai Szabolesi részeket vehette birtokaba. Itt volt birtokos a Megyer torzs-
b6l szarmazé Szaboles vezér, akitél a Csak nemzetség szarmazik. De meg-
talaljuk a Szolnok és a Tas helyneveket is maganak a Megyer helynév-
nek a szomszédsagaban., A torzs ezen elsé szallasteriilete a Tisza északi
partjaira is, a mai Dél-Zempléni részekre is kiterjedt, amit a Latorca-
menti Szolnok helynév is igazol.”

A Megyer torzs ezen elsé szallasteriiletének emlékét, amint latjuk,
a nagy, vezeté6 nemzetségek késébb is ittmaradt egyes birtokai, illetve
azok nevei 6rizték meg szamunkra.

Err6l az elsé szallasteriiletr6l mar igen koran, minden valésziniiség
szerint még a Duna vonalanak atlépése, tehat 900 el6tt kirajzasok tortén-
tek. Ezek emlékét az Arpad, Almosd, Akos, Doboka helynevek 6rzik, ame-
lyek alapjan kitiinik a terjeszkedés kett6s iranya.

Az egyik utvonalon az Alfold keleti peremét kovetve az Er, a Sebes-,
a Fekete- és a Fehér-Ko6ros partjaira jutott a fejedelmi Arpad nemzet-
ség, amit a Bagamér és Nagyléta kozotti Almosd, a Nagyszalonta és Br-
déogyarak kozelében 16v6 Arpad és az ezekkel vandorlasi osszefiiggésbe

2 V. 6. Belitzky Jdnos: Nyugatmagyarorszdg védelmi rendszere és hatarérnépei a
kézépkorban. 1. m. 56—73. 1l

24 Szaboles hn.: Csdnki 1. 525., Szolnok hn.: Csdnki 1. 363. (Zemplén vm.), 399. (Ung.
vm.), 527. (Szaboles vmn.), Tas hn.: Csdnki I. 527. (Szaboles vm.) — Szabolesra, mint a
Csdk nemzetség Osére 1. M. Florianus. Hist. Hung. Fontes Domestici. Anonymus. I1I. 7., 44.
1. — Kardcsonyi Jdnos: A magyar nemzetségek a XIV. szdzad kozepéig. I. k. Budapest,

1900. 291. 1. — A torzs egymésutdn kovetkezé szdlldsainak helyeit z6ld rémai szdmok
jelzik a mellékelt térképen.
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hozhat6 Megyer helynevek igazolnak. Ennek az utvonalnak legutolsé el-
vetédott megyer telepét, a kozépkorban létezett, Temesvar kozelében al-
lott, Megyer helységiink neve érizte meg.”

A Kraszna-Szamos menti terjeszkedések krasznamenti megyer te-
lepeinek az emlékét az Arpad és a kozelében 16vé Akos helynév orizte
meg. A szamosmenti terjeszkedését pedig Szolnok Doboka megye nevén
kiviil a Szamos egyik mellékvize mentén fekvé Doboka falvunk neve
orzi.*®

Igen érdekes és figyelemre mélts, hogy Erdélyben a Megyer torzs
X. szazadi nemzetségei vezetd egyéniségeinek a nevét megtalaljuk. Ebbol
arra kovetkeztethetiink, hogy Erdély egyes részeit — amit kronikas ada-
taink szintén alatamasztanak — mar a X. szazad legelején magyar nem-
zetségek és torzstoredékek szalltaik meg. Ezt a feltevésiinket igazolja Ar-
pad egyik fianak, Encsellének helynév alakban el6fordulé neve. Ez a Sze-
ben megyében, Szerdahely és Nagyapold kozelében fekvo kozség, igen ta-
volesik a Szamos vidékén eléfordulé megyer telepekt6l, de neve utan
itélve mégis azokkal egyidében, a X. szazad elején keletkezhetett, nem
gy, mint az erdélyi részeken el6fordulé Csanad nevii telepek, amelyek
valésziniileg Csanad vezér gyézelmének és akkori birtokszerzéseinek az
emlékét orzik.”

A Megyer torzs elsé szallasteriiletérsl valé kirajzasnak kell tekinte-
niink a Sajé volgyében fekvs Megyer és a Hernad volgyében fekvd Szol-
nok helyneviinket.?®

Talan ezzel a kirajzassal egyidében torténhetett, hogy a Megyer torzs
zome, szorittatva az 1ujabban Aatkelt torzsektol, felszedte satorfait és a
Ko6zép-Tisza és a mai Nagykunsag részein szallt meg. Ennek a masodik
szallasbirtoknak az emlékét 6rzik a Szolnok, a Szalék és a Zagyva parti
Megyer helynevek és kérdés, hogy Tuarkeve és Mezétir nevében rejlé Tar
szavunk nem-e a fejedelmi Arpadok Turul nemzetségének nevével all-e
osszefiiggésben. Bz a masodik megszallas a 898—900. években torténhetett.”

Az itt megszall6 megyerek most ismét 1jabb rajokat bocsajtottak ki.
Ennek a terjeszkedésnek az iranyat a Zagyva partjahoz kozel fekvs Me-
gyertdl kovethetjiikk és részben a Zagyva, részben a Gyongyos és részben

26 Almosd, Arpdd hn.: Csdnki 1. 602. (Bihar m.); Megyer hn.: Csdnki I. 616. (Bihar
m.), 652. (Békés m.), 740. (Zar4nd.), II. 50. (Temes m.).

V. 6. az 1877. évi Helységnévtdrral és a 75.000 térképpel.

¥ Arpdd fiainak nevére nézve 1. Héman—Szekfi: Magyar Torténet. 1. 144. 1. —
Ecselld hn. 1877. Helységnévtdr és a térképek.

* Megyer hn.: Csdnki I. 356. (Zemplén m.), Szolnok hn.: Csénki 1. 218. (Abauj m.).

* Szolnok hn.: Csdnki 1. 666. (Kiils6-Szolnok m.), Megyer hn. Csdnki 1. 31. (Pest m.)
és a térképek.
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a Galga vize mentén talaljuk meg nyomait. Ennek 6rzik emlékét a Gyon-
gyos varos melletti Tas, a Galgamacsa kozeli Megyer és a Zagyva és az
Ipoly kozotti teriileten, a Karanes hegység déli labainal fekvé Nograd-
Megyer.®

A torzs tovabbi elérehaladasa 900-ban, a Dunantiul meghéditasaval
vette kezdetét, amikoris a Megyer torzs zome birtokaba vette azt a terii-
letet, amelyet Héman Balint leirt és amelynek nyelvjarasat hosszu sza-
zadok folyaman at a megyertorzsi nyelvsajatsagok hataroztik meg.

A Megyer torzs tovabbi, nyugatra valé terjeszkedése 907 utan, a ba-
jor Rabai-6rgréfsag osszeomlasaval kovetkezett be. Ekkor vette a Megyer
torzs birtokaba a Rabatél nyugatra esé teriiletek egyrészét. A gydrme-
gyei Szolnok és Enese, tovabbia a mosonmegyei Szolnok 6rzik ennek a ter-
jeszkedésnek a nyomait. Talan ezt megel6z6en lépték at egyes agak a Duna
vonalat és vehették birtokukba 902 utdn, a morvak osszeomlasa kovet-
keztében, a Vag-mentén a megyerek az ottani Taksony és Megyer nevi
szallasfoldeket, ma falvakat. Ennek a terjeszkedésnek koszonhetik erede-
tilkket a csallokozi Megyer falvak is.™

Igen érdekes kapesolatokra mutatnak ra a sopronmegyei hely és dii-
lénevek. Bizanci forrasbél tudjuk, hogy Bulesu harka, — amint alabb
latjuk a kér torzs vezére, — Arpadhazi Tormas kiséretében jart a gorog
csaszari udvarban. Bulesu és Tormas kozott tgylatszik szorosabb viszony
és meleg baratsag fejlédhetett ki és ez a baratsag a birtokviszonyokban
is megnyilvianult, mert Sopron megyében Bulcsu nemzetségi birtokai ko-
zelében ott talaljuk a Tormds nevét 6rz6 szallasteriileteket.®

A Megyer torzs zomének végleges szallasteriiletérsl délfelé is tortént
egy kisebb kirajzas. Pécs kozelében ugyanis Arpad és Megyer helyneve-
ket talalunk, amelyek, ha kovetkeztetiink, még Arpad fejedelem életében,
a 900-t61—907-ig terjedé idészakban, keletkezhettek.*

A torzsi vandorlasnak fenti folyamatat taldn még szebben latjuk a
Kér torzzsel kapesolatban.

Kér helynevek vannak Abauj, Arad, Béecs, Bihar, a régi Csanad,
Fehér, Gomor, Heves, Hont, Négrad, Nyitra, Pest, Somogy, Sopron, Szatmar,

%0 Tas hn.: Csdnki 1. 73. (Heves m.), Megyer hn. I. 31. (Pest m.) I. 103. (Négrdd m.)
— A torzsekhez tartozé nemzetségek és a nevesebb Gsdk nevét Grzé helyneveket jelen dolgo-
zatunk keretében nem soroljuk fel mind, mert ez, térsziilke miatt lehetetlen. Szaboles hely-
neviink pl. Heves megyében is volt.

31 Szolnok hn.: Csdnki III. 514. (Komirom vm.), 560. (Gydr vm.), 687. (Moson vm.).
Megyer hn. u. o. III. 490., 507. (Kom4rom vm.), 552. (Gyér vm.), Taksonyra 1. Helység-
névtdr és térképek.

3 Bulesu és Tormds kovetségére 1. Héman—Szekfii: Magyar Torténet 1. 146.

3 Megyer hn. Csdnki II. 506., Arp4d hn. u. o. 469. 1.
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Temes, Tolna és Veszprém megyékben, tehat a legkiilonbozébb fekvésii he-
lyeken. Valdszinii tehat, hogy a Kér torzs nevének ezen nagyszamu és
kiilonbozé vidékeken valé el6forduldasa éppen ugy vandorlasnak az ered-
ménye, mint a Megyer torzsnél. A vonulds iranyanak meghatarozasanal
itt is dont6 fontossag fog jutni a torzsféi nemzetség birtokainak, amelyek
szokasos neveit — amint majd latjuk — leginkabb a torzs legutolsé szal-
iashelyén a Balatontél és a Bakonytol nyugatra, a Fert6 és Hansag ré-
szeit6l délre fogjuk megtalalni.

Mindenekelstt meg kell tudnunk tehat, hogy melyik volt az a nem-
zetség, amely 6seit a Kér-torzs vezérei, a harkak soraban tisztelhette. Ké-
zai Simon mester kronikaja szerint Vérbulesu honfoglalé vezér, Kal har-
ka fia, a Balatonnal telepedett le. Eltekintve Kézai azon tévedésétil, hogy
a X. szazad derekan élt, a honfoglaléknal késébbi nemzedékbil szarmazo
Vérbulesut, az Eur6pa nyugatan attilai koncepciéju hadjaratairol ismert
Bulesu vezért, teszi meg a honfoglalé vezérek tarsava, minden kétséget
kizaréan megallapithatd, hogy a Kér torzs vezéri nemzetségének torzs-
birtokai a Balaton mellett fekiidtek. Ez azért allithato teljes biztonsaggal,
mert késdbb is, a hires 6sérdl elnevezett Vérbulesu nemzetség birtokali is,
a Keér torzs szallasteriiletén, a Balaton zalai partjain fekiidtek. A Veér-
bulesu nemzetség kiilonben azonos a Lad nemzetséggel, mert egyik tagjat,
Amadé fiat, Palt 1318-ban Vérbulcsu-nembelinek, 1340-ben pedig Lad-
nembelinek mondjak és irjak. A Lad-nem oklevélileg ismert elsé tagja a
Bulesu nevet viselte és 1222—1229-ig gyéri prépost, kiralyi kancellar,
1229—1241-ig pedig csanadi piispok volt.*

A Lad vagy mas néven Vérbulcsu nemzetség volt tehat a Kér-torzs
vezéri, torzsféi nemzetsége. A nemzetség Balaton kornyéki birtokainak
nevét egybevetve a nemzetség tagjainak soraban szerepld személyek ne-
veivel, figyelemre mélté6 egyezéseket talalunk. Azt ugyanis tudjuk, hogy
a magyarsag korében elterjedt szokas volt a birtokokat a megszallé ur ne-
vével jelolni. Ebben az esetben is megtalaljuk a nemzetségnek névadé Lad
utian nevezett Ladot, amely falu a Badacsony nyugati oldalan fekiidt és
kozelében, a zalai részeken, a kozépkorban létezett Kal nevii falvakat,
amelyek Bulecsu vezér apjanak, Kalnak nevét orizték meg. A nemzetség
6si, els6 foglaldasb6l szarmazé birtokainak kinyomozasanal tehat a Kér
torzs telepiilésének nyugatdunantuli teriiletén elsésorban a nemzetség X.
szazadban szerepld tagjainak Ladnak, Kalnak és Bulcsunak nevét kell
helynevek alakjaban keresniink, amely nevekhez még a Kér torzs vezéré-
nek méltosagat jelzo, esetleg személynévnek is hasznalt Harka nevet, il-

3 Kardcsonyi Jdnos: A magyar nemzetségek a XIV. szizad kozepéig. Budapest, 1901.
II. k. 343—345. 1L
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letve ezek kicsinyitett formait, a Harkanyt és esetleg a Harkacsot, to-
vabba a Ladonyt és a Ladanyt is hozza kell venniink.*

Ezen az alapon elindulva a kozépkorban a Balaton és Zala menti
Kalokon és Ladon kivill Vasmegyében, a Rohonci-patak és a Gyongyos
mentén, ott talaljuk Bulesut és Kalt, Sopronmegyében pedig a Répce
mellett tobb Ladonyt, egy Kalt és északabbra, a Soproni-hegység délkeleti
labanal, Harkat és esetleg ideszamithatjuk a mosoni Kalnokot is.** Fi-
gyelembe véve a foldrajzi elhelyezkedést, kitiinik, hogy ezen a teriileten
a nemzetség 6si birtokai a Balaton délnyugati szogletétél a soproni or-
szagkapukig vezet6 tutvonal kozelében teriillnek el, ami mindenesetre
érdekes tény, ha egybevetjiik vele, hogy a X. szazadban éppen a Keér
torzs vezéri nemzetsége volt leginkbb érdekelve a nyugati harci kalandok-
ban, amelyek felvonulasi iranyvonala délkeletrsl kétségteleniil a soproni-
és lajtai-kapukon at haladt nyugatra, Bécs felé.”

A torzs elhelyezkedéséhez tampontul szolgalé helyneveket térképre
vazolva, feltehetjiik, hogy a Karpatokon valé atkelés utan a Kér torzs a
Megyer torzstél délre a bereg-szatmari, déli-szabolesi, esetleg észak-bihari
részeken szallott meg. A bereg-szatmar-szabolesi részeken megtalaljuk a
Ladany, a Bulesu, a Kall6 és a Kér helyneveket. A Megyer és a Kér torzs
érintkezése itt igen szoros volt. Torzsvalaszté kozokrol, torzskozi gyepiik-
rél sz6 sem lehetett és ennek tulajdonithaté, hogy amikor a Megyer torzs
Doboka-nemzetsége a Szamos volgyén délkelet felé haladt, egy kis kér
toredék is vele nyomulhatott. Ennek az emlékét 6rizheti a Nyarad és a
Maros vize kozotti dombsagon elteriilé erdélyi Kal helyneviink.*®

A Megyer torzs vandorlasa ugylatszik két részre szakitotta a Kér
torzset. A kisebbik rész a Megyer torzs vonuldsatdél délre haladt tovabb és
a mai Piispok-Ladany, Koros-Ladany, az érmelléki Bulesu, a Nagyszalonta
melletti Harkany és a Derecske melletti Kall6 ér kozelében telepedett le
és bocsatott ki kisebb-nagyobb rajokat. Ennek a telepiilésnek az emlékét
a Kenderes, Thrkeve, Kisjen6 és Nagyvarad kozelében fekvé Keér nevii
kozépkori falvak 6rizték meg, amelyek valészinfileg a torzstoredék szal-
lasteriiletének a peremén helyezkedtek el.

35 V. 6. Virdgh Rézsa: Magyar helységnevek eredete. Szeged. 1931. 43. 1, az 57. lapon
a Ladédny és Ladony névrél mondottak tévedésen alapulnak.

38 Csdnki: II. 739., 761.; III. 66., 76., 591., 617., 681.

37 V. &.: Belitzky Jdnos i. m. 58., 66. 1L

38 Helységnévtdr és térképek.

%% Tobb nemzetség elhelyezkedése mellett sz6l az is, hogy itt a Derecske helynevet is
megtaldljuk, amely nevet a hasonlé nevii nemzetség birtokai és hasonlé dundntili helynevek
fekvése alapjin kértorzsinek kell tartanunk. — Csdnki: I. 519., 605, 612. — A mellékelt
térképvdzlaton piros rémai szémok jelzik a torzs egymdsutin kovetkezd szdlldsait. A pon-
tozott piros vonalak a térzs eredeti szdlldsteriileteinek a hatdrait mutatjik.
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A torzstoredék népi kirajzasinak nyomait a Fekete-Koros volgyi
Bulesu és Kér, tovabba a Lippatol keletre fekvd, marosvolgyi Bulesu, a
Maké kozelében 16vé Ladany és Bulesu, valamint az Aranka melletti Kér
és végiil a temesmegyei Kér nevii falvak 6rizték meg.*

A Kér torzs nagyobbik fele a Megyer torzstol északra szorult és rész-
ben a megyerek elhagyott szabolesi szallasait, részben a Tokaj-Hegyalja-
tol o Zagyvaig terjedé vidéket vette birtokaba. Erre az elhelyezkedésre
mutat ra Tisza-Ladany, Takta-Harkany, Sajé-Lad, Kal és Jasz-Ladany
és a kozelében fekvé kozépkori Kér neve. Az itt elhelyezkedett torzsi zom
a Hernad, a Bodva és a Sajé volgyein felhatolva terjeszkedett és ennek
eredményeként ma, Abauj-Szanté mellett a Hernad volgyében, ott talal-
juk Kér, a Bédva volgyében Lad-Besnyd, a Sajé volgyében pedig Kér,
Harka és Harkaecs falvakat. A terjeszkedés masik iranyat a Vanyarc pa-
tak partjan, Versegtsl északra fekvé Kallg, a Galgamacsa kozelében fekvo
Kér és az Ipoly volgyében fekvo szintén Kér nevii falvak 6rizték meg.
Nincs kizarva, hogy mar ekkor, a 900. év el6tt vette birtokaba a torzs a
mai Lajosmizse hataraban fekvo Ladany és a Kiskunmajsa hataraban fekvd
Harka nevii birtokokat.*

A Dunantal 900-ban torténé birtokbavételével indult meg a torzs to-
vabbi vandorlasa. A torzs egyrésze most a Megyer-torzszsel egyiitt atkelt
a Dunan, birtokba vette a Sarviz mentének egyes részeit, a Bulesu, a La-
dany, a Kald és a Kér nevii szallasokat, A nagyobb, masik rész a Megyer
torzst6l délre, valahol Baja vidékén kelt 4t a Dunidn és a Mecsek hegy-
séget északra hagyva nyomult a somogyi és zalai részekre. A vonulas koz-
ben egyes teriileteket a torzs, f6leg pedig annak vezéri nemzetsége jonak
latott birtokbavenni és ennek emlékét orizték és orzik ma a kozépkorban
Hajos melletti Kal, a Bezdan melletti Bulesu, a Szenttamas és Ujvidék
kozelében fekvé két Kér, tovabba Dunantil a valészinfileg Battaszék
kozelében fekiidt Kal, a baranyai Bulesé és Harkany.*

A torzs zome végleges szallasul a somogyi, zalai és vasi részeket, majd
pedig 907 utan a Rabatol északra elteriilé Fert6-vidéket vette birtokaba.

Az orszag nyugati részeinek benépesitésében szereplé harmadik tor-
zsiink a Tarjan torzs volt. Ennek elsd 900 elétti szallasai a Kér és a Me-
gyer torzst6l nyugatra, a Hernad-Sajé torkolatanak vidékétsl a Zagyvaig
teriilhettek el. Ezt az ezen a vidéken eléfordulé Tisza-Tarjan, a Fiizes-
Abony kozelében fekvé Szemere és a nyugatibb Gyongyos-Tarjan nevei-

1 Csdnki: 1. 695., 698., 699., 735., 768., 773., II. 45. 1. v. &.

81 Csdnki: 1. 30., 64., 100., 136., 175., 210., 355., 519. — 1877. &vi Helységnévtdr
és a mellékelt térkép.

2 Csdnki: TI. 153., 158., 195, 476., 493., 619., 624, 739., III. 66., 237, 321,
333., 334., 434, stb. — V. 6. a mellékelt térképpel.
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b6l kovetkeztethetjilkk. Az itt megszallt Tarjan torzs a Hernad volgyén
folhatol6 egyes toredékeinek nyomat a Hidasnémetit6l kissé délnyugatra
fekvé Szemere, a Zagyva volgyén felhatolé toredékekét pedig Salgo-Tar-
jan érizte meg. Délkelet felé, mintegy kikeriilve a Kér torzs megyerektol
elszakitott Aganak teriiletét, Nagyvarad és Sarkad vidékére Kkeriilt egy-
egy kis Tarjan toredék.* A Tisza folyasat kovetve pedig a mai Csongrad
¢és Bacs megyébe jutott el egy-egy toredék.*

A Tarjan torzs matraalji helyét mar 900 elott foleg a Kér torzs fog-
lalhatta el. A Tarjan torzs a hata mogott egyre csoportosuld torzsektol
nyugatra szorittatva, 900-ig a Vagig hatolhatott és valdsziniileg férésze
volt abban, hogy a morvakat 902-ben a Vagtél nyugatra is osszetorjek.
A torzs szallasbirtoklasaban tehat itt nem harom, mint a Megyer és Keér
torzsnél, hanem csak két periodust kiilonbdztethetiink meg. Megtalaljuk
azonban a 907 utani kirajzast, amikor a Tarjan torzs is bocsat ki rajokat
a Raba vidékre. Répce-Szemere, GySr-Szemere, a soproni és gyoéri Tarjan
diilok Orzik ennek az emlékét. A somogyi Szemere val6sziniileg nem en-
nek a kirajzasnak, hanem még a Tiszavidéken a Kér torzshoz csatlako-
zott kisebb Tarjan toredék vandorlasanak az emlékét 6rzi.*

Legjobban szétszorodott torzsiink — legalabb is a helynevek alapjan
ezt allithatjuk — a Keszi torzs lehetett. A Keszi torzsnév a Dunantalon
is meglehetds siirtin fordul elé és ezért sziikséges, hogy azok odakeriilé-
sét tisztazzuk. Vizsgalédasaink ezzel a torzzsel szemben még nem jutottak
el arra a fokra, hogy a torzshoz tartozé f6bb nemzetségek X. szazadi dsei-
nek nevét tisztazhattuk volna és ezért a torzs végleges szallasteriiletét,
ahol nyelvjarasa alakitélag hatott, még meg nem hatarozhattuk. A torzs
elsé szallasa valdsziniileg a Kér, a Megyer és a Tarjan torzs szomszédsa-
gaban lehetett, amire abbol kivetkeztethetiink, hogy a Keszi helynevek
a fenti harom torzs vandorlasainak iranyat, mint lancszemek kovetik. Kii-
lonosen j61 latjuk ezt a Tarjan torzzsel kapesolatban.

A Tisza-Tarjan kozelében fekvé Tisza-Keszitdl kiindulva Duna-Ke-
sziig és Karancs-Kesziig nem talalunk Keszi helynevet, De ez a harom
Keszi a Tarjan vonulasanak iranyaban van és hihetd, hogy egy keszi to-
redék a tarjanokkal egyiitt hatolt nyugatra, mert Bator-Keszi, a Marcel-
haza melletti Keszi, a Komarom és Gonyii kozelében levé harom Keszi,
tovabba a Raba melletti Var-Kesz6 mai helyiikre keriilése csak egy ilyen
vandorlassal magyarazhaté meg.*

9 Tarjdn hn.: Csdnki 1. 56., 109., 180., II. 165., Szemere hn.: Csdnki 1. 34., 179.,218.

4 V. 6. Németh Gyula: A honfoglalé magyarsig kialakuldsa. 256. 1.

% Csdnki: II. 642., II1. 104., 513., 515., 558., 561. — 1877. évi Helységnévtdr és a
térkép.

% Csdnki 1. 13., 30., 101., 138.,, 174., 299., III. 503., 587.
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Ugyanez all a Megyer torzs teriiletén el6fordulé Keszi helynevekre
nézve is. Ezek vagy a Megyer torzzsel, vagy a Kér torzs idekeriilt agaval ke-
riiltek Fehér, Veszprém, Tolna és Somogy teriiletére. Tovabba ugyancsak
ilyen mas torzsekkel valo egyiitthaladast allapithatunk meg az Alfold
keleti peremén is, ahol azonban a felsorakozé Keszi helynevek azt a lat-
szatot keltik, hogy ott a torzs egyik nagyobb zome helyezkedhetett el.”’
Valésziniileg a Kér torzs utvonaldat kovetve keriilt Pozsega és Bacs me-
gyékbe is a Keszi torzs egyik toredéke.®®

A fent roviden elmondottakat figyelembe véve, latjuk, hogy a ma-
gyar honfoglalas harom idészaka legnyugatabbra keriilt torzseinél a Me-
gyernél és a Kérnél harom megszallasi, a Tarjannal pedig két megszallasi
teriiletet eredményezett. A foglalas utolsé szakanak kezdetét pedig a 907.
év jelenti, amikor is ez a harom torzs, tovabba a Nyék elévédek és a be-
telepitett besenydk jutnak szerephez.

*

Annak igazolasara, hogy a torzsek vandorlasa féleg a nemzetségi bir-
tokok osztodasaval és a nemzetségi tagok neveinek helynévi alakban valé
eléfordulasaval igazolhaté, két példat fogunk felhozni. Az egyiket a be-
senyd eredetii Szak nemzetség, a masikat pedig a szintén besenyé eredetii,
de valdsziniileg nyékkel is kevert Gut-Keled nemzetség birtokviszonyai-
b6l és személyneveibdl sziirtiik le.** Ez a két példa a X. szazadban magyar
foldre keriilt besenydk vezeté nemzetségeinek és népeiknek elhelyezkedé-
sére fog némi fényt deriteni.

A Fertovidék besenydinek vezetd nemzetsége a XII. szdzadi végétol
fennmaradt okleveles adatok bizonysaga szerint az Osl-nem volt. Besenyé
eredetéhez az ujabb kutatasok 6ta kétség sem fér. A nemzetségi tagok ne-
veinek soriaban kiilonosen az Osl és a Beliiid, azaz Beled nevek érizték
meg az 681 besenyd eredet emlékét.”® Ez utobbi név szintén besenyé ere-
deti. Felteheté tehat, hogy azok a XII. és XIII. szazadi nemzetségek,
amelyeknek férfi tagjai ezeket a poganykori eredetii neveket viselték,
— ha mas adatok is alatamasztjak ezt a feltevést — szintén besenyé ere-
detiiek lesznek.

A XIII. és XIV. szdzadban szereplé nemzetségeink soraban Osl ne-

47 Csdnki: 1I. 619., III, 238., 335., 434.

48 Csdnki: II. 154., 414.

49 A Gut-Keledek német eredetét, amit Kézai és a Képes Krénika szivege 4llit, mir
Kardesonyi Jdnos is kétségbe vonta: A magyar nemzetségek a XIV. szdzad kozepéig. Buda-
pest, 1901. II. k. 19. és 20. 1.

8 Gombocz Zoltén: Magyar Nyelv, 1924. 23—24. 1. — V. 6. Melich Jdnos: A hon-
toglaldskori Magyarorsz4g, Budapest, 1925—1929. 37., 40. 1.
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vet, az Osl nemzetségen kiviil, egyediil még csak az okleveleink szerint
Zaah, Zah, Zach, Zachn és Zack névvel illetett, Karacsonyi Janos és Er-
délyi Laszlé szerint Zah-nak ejtendd, négrad és gomormegyei nemzetsé-
giink kebelében talalunk. A Zah-nem Karancs-Keszi aga egyik 1227-ben sze-
replé Vata nevii tagjanak az apjat Osl-nak, 1244-ben szerepl6 fiat pedig
Zah-nak irjak.** A Zah nemzetség neve tehat szintén személynévi eredetii,
ami természetes is. Ezen az alapon tovabb nyomozhatunk és besenyd ere-
detet tételezhetiink fel tehat a tovabbiakban az olyan nemzetségnél is,
amelynek tagjai soraban a Beled és Osl neveken kiviil a Zah nevet is
megtalaljuk.

Kovetkeztetéseink helyességét igazolja, hogy a XII. és XIII. szazadi
nemzetségeink soraban a Zah személynevet a négradi Zah nemzetségen
kiviil okleveleink szerint egyediil csak a Sopronmegyének rabakozi részei-
ben 6si birtokos Veszkény-nemzetség kebelében talaljuk meg.”* A Vesz-
kény nemzetség birtokainak elhelyezkedésébdl a nem besenyd eredete biz-
tos, az Osl-nemzetséggel valo kozeli rokonsaga pedig nagyon valészinii.
Lesziirve az eredményeket, arra a kovetkeztetésre jutunk, hogy a nograd-
megyei Zah nemzetség besenyd eredete a rabakozi Osl-nem Osl és a szin-
tén rabakozi Veszkény-nem Zah személynevei alapjan, mivel ezek a nevek
mas nemzetségek kebelében hasznalatosak nem voltak, biztosra vehetd.
A négradi, besenydnek feltételezett adat tehat visszamutat a kiindulasul
szolgalé fert6vidéki besenyd eredet{i adatokra.™

Vizsgilédasainkat folytatva, a XII. és XIII. szazadi nemzetségeink
soridban talalunk azonban még egy nemzetséget, amely a nemzetség két-
ségteleniil személynévi eredetii nevét Zaak, Zak, Zack, Saak, Sach és
Chaak alakban irja, amely irasméd nagyon hasonlit a besenyd Veszkény-
nembeli Zah személynév és a Zah-nemzetségnév irasahoz. Meg kell még
azt is jegyezniink, hogy okleveleinkben hétszer Zaaknak, négyszer Zak-
nak, egyszer Saak-nak, ugyancsak egyszer Zach-nak és Sach-nak és a két
késoi, 1363. és 1423. évi atiratban fennmaradt 1295. évi oklevél szovegében
Chaak-nak irjak a nevet.

Karacsonyi Janos szerint a nemzetség nevét Szak-nak kell ejte-
niink. Megallapitasanak helyességét azzal is igazolta, hogy egy Szak nevii
falu volt hajdan a tolnamegyei Dobrikoz vidékén és egy mai is van Ko-
marommegyében Kisbértél keletre. Szerinte ez a nagyon régi nemzetség

5 Kardcsonyi Jdnos: A magyar nemzetségek... III. k. 141—144. 1l. — Erdédlyi
Ldszlé: A magyar lovagkor nemzetségei 1200—1408. Budapest, 1932. 62. 1.

52 Kardcsonyi Jdnos: A magyar nemzetségek ... III. k. 134. 1.

8 A fertvidéki besenydkre 1. Belitzky Jdnos i. c. 69—72. 1. Az Osliak és a Vesz-
kények birtokai egymdsmellett, szinte egymdsba kapcsolédva teriiltek el a Rabakozben.
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a tolnai birtokokrél agazott szét és nem azonos a négradi Zah nemzet-
séggel.*

A négradi Zah nemzetség nevét azonban az oklevelek éppen ugy ir-
jak, mint a Szak nemzetség nevét. Tiz esetben Zaah-nak, hatban Zah-nak,
egyben Zach-nak és szintén egyben Zachu-nak irtak a nevet. Csak a kiil-
foldi Pontecorvoi Janos irta Zack-nak, Karacsonyi szerint azért, mert
az olasz a h hangot nem tudja kimondani.®® Valészin{i azonban, — véle-
ményiink szerint — hogy Pontecorvoi Janos ugy irta a nevet, ahogy hal-
lotta, vagyis Zak-nak, amelynek mai ejtése Szak. Arra pedig nem egy
példat lehet felsorolni, hogy okleveleink a g és a k hangot h-val jelolték.
Az sines azonban kizdrva, hogy a kiallitott oklevelekben a kiralyi kan-
cellaria — a birtokviszonyok tisztazasa céljabol — tudatosan irta k-val a
sopron-fehéri Szak nem nevét és h-val az ugyanugy ejtendé noégradi
Szakok nemzetségnevét.

Véleményiink szerint — amit alabb még jobban igazolunk — a du-
nantali és a négrad-gomori Széakok kozos térdl erednek, az Osliakkal és
a Veszkényekkel és egyiitt, a X. szazad derekan keriiltek a fejedelmi
torzs birtokainak nyugati, déli és északi peremére. Ekkor lazulhattak
meg a Szak nem két adga kozott a szorosabb kapesolatok. A négrad-
g0mori 4g nem bocsatott ki a fejedelmi torzs szallasaitél délre rajokat
¢és nem szerzett birtokokat a dunantili részeken. Viszont a tolna-fehéri
Szakok Komarommegyében és valészintileg még a fertévidéki besenyd-
telepitéssel egyidében Sopronmegyében vertek gyokeret. A Felvidéken
tehat ezek a dunantili agak nem szereztek birtokokat. A kozos szar-
mazas tudata azonban még a szorosabb kapecsolatok hianyanak ellenére
is nagyon sokaig fennallott. Amikor a négradi Szak Felician 1330.
évben elkovetett merénylete utan nemzetségét hetediziglen kiirtottak,
a dunantali Szikok egyik tagja, a Somogyban birtokos Pal fia Miklés
is abba a gyaniuba keveredett, hogy kiirtand6. Ezért 1341-ben egy hamis
oklevél is késziilt és a gyanu érthetd elterelésével magyarazhaté, hogy
a dunantuli Szakok a FeliciAn merénylete utani idé6kb6l fennmaradt
okleveleinkben Chaak-nak irtak a nemzetségi nevet.*®

Az oklevelekben eléfordulé személy és nemzetségnevekbél lesziirt,
illetve foltételezett kapesolatok igazolasira a két nemzetség, illetve
a nemzetségcsoportok szalldsteriiletein eléfordulé helyneveket vegyiik
most vizsgalat ald. Nograd és a szomszédos Gomor, valamint Sopron és
részben a szomszédos Gydr (vagyis a részben besenyé Té6koz) helyneveit

8 Kardcsonyi Jdnos: A magyar nemzetségek ... ITI. k. 38. L

5 U. o. 38. és 141. 11

%6 Erdélyi Ldszlé: m. 50. ). & Kardesonyi Jdnos: A magyar nemzetségek ... III. k.
43—44. 11
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vizsgalva a kovetkezd megleps és masutt ilymédon elé nem fordul6 egyezé-
sekre talalunk.*”

Nograd Gomor Sopron Gyor
= Ablonca (2) Ablane —
— Ablone — —
- —_ Abolgan-Baszt —
0O-Bast - Baszt —
Egyhazas-Bast — Egyhazas-Baszt —
- — Gogan-Baszt -
Csama — Csamasz —
Szirak — (Szirak) Cirak, —
Cirakfolde
Herencsény Herény Herény —
Horpacs — Horpacs —
Loée Loée Loées —
Szakfalva (Zah- —_ Széka
falva, Zahtelek) Szakony
Szécsény — Szécsény Csécsény

A helynevek egyezését érdekesen egésziti ki a kozépkori csaldd-
nevek egyezése.’

Gomor Nograd Sopron
— kotrocéi Abolgan csalad Abolgan csalad
- Basti csalad Baszti csalad
— basti Csamasz csalad zsidanyi Csamasz csalad
Herényi csalad — —_
Széecsényi Széesényi —
rimaszécsi Széesi — rimaszéesi Szécsi

Ezekbil az egyezésekbdl az itt és ott szereplé nemzetségek ko6zos
torzsbél valé eredetére vonhatunk kovetkeztetéseket, mert a poganykori
személynevek altalaban csak egy-egy 0si nemzetség, illetve rokon nem-
zetségesoportok korében szalltak nemzedékrdl nemzedékre. Ez érthetd is,
mert hiszen egyes nemzetségek birtokaikat késobb is a nemzetség, illetve
a nemzetség tagjainak szokasos 6si nevével jelezték, mert ezzel mas nem-

57 Négrad vérmegyére 1. Csdnki 1. 93., 96., 99., 100., 103., 108., 111., 131. 1l.; Goémor
vm.: 129., 136., 140. 1l. és Abloncdra az 1877. évi Helységnévtdr; Sopron vm.: Csdnki III.
k. 731. 1. és III. 600, 604., 610., 611., 618., 629., 630., 637. 1l. Gyor vm. Csdnki III.
547. 1. A megyéknél a mai hatirokat vettilk alapul.

8 Gomér varmegyére 1. Csénki: 1. 154., 158. 11.; Négrdd vm. u. o. 112, 118., 150.,
152. 11.; Sopron vm. Csdnki I1I. k. 637., 638., 662. 1. A Csamasz csalddra 1. 637. 1. Zsiddny
helység alatt. Ezeknek a csalddoknak legnagyobb része az 0Osi sz4lldsbirtokosok koziil keriilt
ki és csalddneviik ezért bir a torzsi elhelyezkedés szempontjdbél fontossdggal.
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zctségek birtokbeolvaszté torekvéseivel szemben mar eleve is gatat
emeltek.

A kétségteleniil besenyd eredetii és besenyd szdrmazdsu soproni nem-
zetségek és csaladok birtokai alapjan besenyének kell tartanunk az Abol-
gan, a Baszt, vagy a Bast, a Csamasz vagy Csama személy és helyneve-
ket. Ezek a helynevek, amelyek a fenti megyékben az emlitett csaladok
neveiben fordulnak elS, szintén fényt vetnek az esetleges Gsi torzsi és
nemzetségi kapcsolatokra.

Igen érdekesek a fenti csaladok birtokviszonyai. A soproni Abolgan
és Baszti csaladok Abolganbaszton és Baszton — a mai Egyhazasfalu-
ban és Dasztifalvan, — a Csamasz csalad tagjai pedig Csamasz-Zsidany-
ban — a mai Németzsidanyban — voltak birtokosok. Voit azonban
Nograd megyében egy Abolgan csalad is, amely a kotrocéi elénevet vi-
selte. Kz a Kotrocé a négradi Szécsénytsl északkeletfelé Ettes falu ko-
zelében fekiidt. Tehat szintén a Karancs vidékén, ahol a besenyd eredetii
Zah, azaz Szak nemzetség nogradi-aga is birtokos volt.*

Noégradban és a vele hataros Gomorben, a Karancs vidékén birtokos
Szik nemzetség szallasainak kozelében megtalaljuk a csaladok és a bir-
tokok nevében a Bast, a Csamasz és az Abolgan neveket, tehat ngyanazo-
kat a neveket, amelyek a soproni részeken is egymadsmellett fekszenek.
Nogradban Szakfalva, Sopronban Szakony, — azaz a Szak névnek Kkicsi-
nyité képzdés alakjabél képzett falunév — illeszkedik be szervesen ezek-
nek a birtokoknak a fiizérébe. Ezekbdl a tényekbdl azt a kovetkeztetést
sziirhetjitk le, hogy a targyalt hely- és csalad-, végeredményben tehat
személynevek, kozos torzsr6l erednek. Kétségtelennek tarthatjuk, hogy
ezek a nevek a Szik, illetve a vele rokon nemzetségekkel jutottak el tgy
Sopronba, mint N6égradba és hogy eredetileg a nemzetség egyes tagjainak
vagy a nemzetséggel szorosabb kapecsolatban 4all6 beseny6 szabadoknak a
neveivel voltak azonosak.

A négrad-gomori és soproni besenyé eredetii szillasbirtokosok kap-
csolataira azonban még az is ravilagit, hogy az Osli, Veszkény és Szak
nemzetségek birtokain és az azokat kornyezé egykori besenyé szallasok
hataraban 1évé diilénevek és a gomor-négradi hely és birtokos nevek ko-
zott is kapcsolatokat és azonossagokat ismerhetiink fel.

A kozépkori soproni Csamasz-Zsidanyt6l délre a vasmegyei hataron
egy Ablanc falu létezett, amelynek emlékét ma egy erds, egy puszta és
egy patak oOrzi. Volt azonban Gomorben is, Kalosa mellett, egy Ablonc
(Ablane) nevii falu, amely ma mar szintén csak puszta. Ugyancsak Gomor-

% Csdnki: 1. 101. — Kardcsonyi Jdnos: A magyar nemzetségek ... III. 141. sk. 1l
A helyzetet legjobban megvildgitja, ha térképre vdzoljuk a birtokok helyzetét.
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megyében, két, ma is létezé, Ablonca nevii falu van, amelyek kétségtele-
niill az Ablonc-Ablidne névvel allanak szarmazastani Osszefiiggésben. A
soproni Abldanc-Ablonc nevet inkabb besenyd, mint nyék vagy kér ere-
detiinek tartjuk, bar ez utdbbit sem zarja ki teljesen a gomori Kalosa
(= Kalocsa) név esetleges kér volta.

Ugyancsak besenyd eredetiinek tarthatjuk a soproni Acsalag és a
négradi, kés6bb Pestmegyéhez tartozo Acsa és egyéb hasonlé nevii falvak
nevében rejlé Aecsa személynevet. Ilyen beseny6 eredetre mutat ra még
a soproni Rabapordiny hataridban 1évé Imolas diilé és a gomori Sajo-
g6mortdl keletre fekvoé Imola falu neve. Beseny6 eredetii lehet a soproni, ok-
levélileg is besenyé Cseke falu, a mai Vimpac és a Csepreg hataraban
1évé Csekéd diilé neve és ennek nogradi megfelelje a Palotashatvan ko-
zelében létezett Cseke falu, ma puszta. Besenyé eredetii lehet a négrad-
gémori hataron, Obast és Egyhazasbast kozelében fekvd Cered falu neve
is, amelynek megfelel6jét a Fertoszentmiklos hataraban 1évé Szered diilé-
ben talaljuk meg. A soproni Sziraknak is irt Cirak neve pedig a négradi
Szirakéval azonos.

Legfényesebben azonban a Csornatol északkeletre fekvé Barbacs
hataraban 1év6, személynévi eredetii Gomor diillénév és Gomoér megye
szintén személynévi eredetii, valdszinfileg elsé besenyd eredetii ispanja
utan kapott neve mutat ra a soproni és gomor-noégradi besenyék kozos
torzsrél vald eredetére. Megerdsiti ezt a feltevésiinket még az is, hogy
a Gomor-Nogradban birtokos Szakok egyik 1284-ben szereplé tagjat Gon-
colnek hivjak, ugyanigy mint a rabakozi Sobor hataranak egyik diilgjét.
a Koncolt. Hogy ez a Goneol-Koneol név a nyugati végeken letelepitett
beseny6ink soraban hasznalatos volt, Anonymus sorai is bizonyitjak, aki
szerint a Goneol hidja kozelébe oroszokat telepitettek. Ez a Goneol hidja
a mai Pozsony és Ligetfalu vidékén volt, mert a letelepitett oroszok a
mai Oroszvar helyén szalltak meg. A Goncol név a soproniakkal azonos
térél odaszakadt mosoni besenydktél szarmazott, akiknek vezetdi ezek-
szerint a fejedelmeinkhez és kiralyainkhoz hii Szakok, Osliak és Vesz-
kények nemzetségeibl keriiltek ki.®

A Szak nemzetség soproni és nogradi Againak egy t6rél valé szar-
mazasat a neveken kiviil a nemzetségi birtokviszonyok is igazoljak. A
Nogradmegyében birtokos Kacsics nem az ottani Szécsényben és a Ka-
rancs vidékén volt birtokos. 1274 elétt a nemzetség egyik Farkas nevii

80 A Sopron és Négrid-Gomor vérmegyékre vonatkozé diiloneveket az 1850-es évek-
ben késziilt kataszteri térképekrél gyiijtottem ossze a Nemzeti Mizeum levéltdriban. Itt
mondok koszénetet dr. Glaser Lajos kedves bardtomnak, aki ezen munka elvégzése kozben
a legmesszebbmenden tdmogatott. — Goncolre 1. Kardcsonyi Jdnos: A magyar nemzetségek . ..
ITI. 142. 1. és Anonymus: 57. fejezetét.

I

{7 Sleative & ®® ©)| Adigts vélozataMEK Egyesiiet (tmek oszk hulegyestlef) meghizsébal az 1SZT thmogatéséval szt



tagja kiralyatél a Sopronmegyében fekvé mai Kis- és Nagy-Barom egy
részét nyerte jutalmul. Farkas azutian ezt a soproni birtokot 1274-ben
eleserélte a Sopronban birtokos Szak nembeli Posaval, akit6l cserébe
a nogradi Szécsény, Rimée, Géc és Almas falvakat kapta. Ezek a négradi
falvak 1229-ig mar egyszer a Kacsics neimnzetségé voltak, de akkor a Ka-
csics nembeli Simon ban vétke miatt elkoboztik és ekkor kaphattak meg
a Szakok.” Figyelemremélté azonban — négradi és soproni Szak kapcso-
latokon kiviil, — hogy a birtokok kizott a Szécsény név is eléfordul. A
Szécsény név a személynévi eredetii Szécs névnek képzos alakja. A XIII.
szazadban szerepel is egy Szécs nemzetség, amely 1244-ben a gomormegyei
Somkut mellett volt birtokos. Somkut kozelében kés6bbi okleveles ada-
taink szerint a Szak nemzetség gomori aganak 6si birtokai teriiltek el.
A Szécs nemzetség, a rankmaradt adatok szerint, a XIII. szdzad masodik
felében Nyitra és Komarom megyékben — szétszort besenyd birtokok vi-
dékén — volt birtokos.*? Ez azonban nem cstkkenti a jelentéségét annak,
hogy a Szées és Szécsény birtokok mindeniitt a Szak nemzetség birtokai-
nak kozelében fekiidtek. Nyilvanvalé tehat, hogy a névadoé Szées nevii
6s a Szak nem 6sével egy torzsi tordl sarjadt. Megerdsiti ezt a felfogast
még az a koriilmény is, hogy a Szécsény kozelében fekvé Horpacs név is
el6fordul tigy Sopron, mint No6grad megyében és az, hogy a rimaszéesi
csalad a X1IV. szazadban gy Sopronban, mint Négradban birtokos volt.*

Az egymassal rokonsagban allo Oslik, Veszkények és Szakok Solt
fejedelemségének elején a valdsziniileg Szamos és Maros mellé keriilt
nagyhatalmu beseny6é Beliiid népéhez tartoztak. Solt idejében azonban
a torok népek torzsszervezetének osi szokasaihoz alkalmazkodva a Ma-
ros-menti besenydk zOomét Beliiid vezetésével a nyugati torzsek elSharcos
csapatava rendelték ki és hadi elrendezésiiket is valdsziniileg ekkor biz-
tak r4d a Szamos- és Maros-menti Gyuldk nemzetségének egyik, talan va-
lamivel el6bb, de semmiesetre sem Solt idejénél késdbb, nyugati végekre
rendelt agara. Lehetséges, hogy Beliiid beseny6i az etelkozi besenyé torzs-
szovetség Csur, azaz Sar torzsébsl szarmaztak. Erre mutat talan ra az,
hogy az Osl nemzetségben a Sir mint személynév, a lajtamenti Rojtékori
hataraban pedig mint diilénév is el6fordul. Ennek a str-torzsi szarmazas-
nak az emlékeit 6rzik a pozsonmegyei Sur helynevek is. Nines kizdrva, hogy

8 Kardcsonyi Jdnos: A magyar nemzetségek II. 267. 1. A Sopronban birtokos Szikok
legkimagaslébb tagja az 1217-ben Szentféldon is hadakozé Barc fia Miklés volt. 1. u. o.
III. 40. 1

82 Kardesonyi Jdnos: i. m. III. 56—57. 1l
9 Ezek a helységek természetesen egymas kozelében — nehdny kilométernyire — fek-

szenek az illetd megyékben. Ezért merjiik azt allitani, hogy koziés torzsi — ebben az esetben
besenyd — eredet(iek. .
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czek a pozsonyi shrtorzsi besenyék Beliiid népének a mai Mosonba és
Sopronba valé letelepitése utan, lassan, egy évszazad leforgisa alatt ke-
rilltek északibb lakéhelyeikre.*

A Magyarorszagba 6zonlé besenydk egy masik, a Tisza mentén, az
Abadi rév koriil, a mai Heves és Jasz-Nagykun-Szolnok megyék hataran
letelepedett agabdl szarmazott a X. szdzadi magyarorszigi besenydk ma-
sik része. Ennek a tiszaparti besenyé telepedésnek irasos emlékét Ano-
nymus 6rizte meg és az okleveles és régészeti adatok bizonyitottak be.
,Taksony vezér alatt — irja a kiralyi jegyz6 — a besenyok foldjérdl
egy fejedelmi szarmazasu vitéz jott, akinek Thonuzoba volt a neve, 6
Urkund atyja, akit6l a Tomaj nem szarmazik. Taksony vezér lakoéfoldet
adott neki a kemeji részeken, ahol most az Abad rév vagyon.“ A Thonu-
zoba népeib6l és nemzetségébol szakadt besenydink szallasainak kutata-
saval kapesolatban ismét a nemzetség korében szokasos személy-, illetve
személynévi eredetii birtoknevekbdl kell kiindulnunk. Ez a nemzetség —
latjuk a krénikabol — féleg a Tomaj és az Urkund, valamint a Thonu-
zoba neveket hasznalhatta.®

Sopron varmegyében a kozépkorban Csér falu mellett, kozel Cirak-
hoz egy Tomaj nevii falu allott, amelynek emlékét ma a Répceszemere
hataraban 1évé Tomaj diil6 neve 6rzi. Volt azonban egy Urkund nevi
falu is, amely a Pomogy, Sarr6d és Siittor vidékén lévé eszteriik koze-
lében fekiidt. Ennek emlékét ma a Siittér hataraban 1évé Urkony diilék
6rzik. A Tomaj nemzetség birtokai kozé tartozott még a répcementi, kaz-
meéri birtokrész is, amit 1255-ben eladtak a Csak nemzetség Kisfaludy aga-
nak. A Tomaj nemzetségnek Karacsonyi Janos altal kozolt leszarmazasi
tablait tekintve feltiinik, hogy a nemzetség Lesence-Tomaji-agaban a
Tyak név is szokasos volt. Valésziniileg szintén egy Tomaj-nembeli bir-
tokos emlékét 6rzi tehat a sopron-rabakozi Szill és Pali kozelében léte-
zett kozépkori Tyaktelke falu vagy puszta.®®

A Tomaj nemzetség egykori sopronmegyei birtokainak és &si szal-
lasainak elhelyezkedésére a Varadi-Regestrum egyik bejegyzéséhél is von-
hatunk fontos kovetkeztetéseket. A Regesztrum szerint 1219-ben Majad

8 Annak az emlékét, hogy a X. szdzad kozepén szerepld Beliiid — Beled besenyd volt,
Thurdczi krénikdja orizte meg. Ennek a Képes Krénika és a Dubnici Krénika szovege sem
mond ellent, a név hatdrozottan torok eredete, valamint besenys lakta vidékeken helynévi és
a besenyé Osli nemzetség korében személynévi alakban valé eléforduldsa Thurdezi adatit iga-
zoljdk. A kérdés részletesebb igazolasdt Sopron viarmegye térténete c. késziild miivem I. kote-
tében hozom.

8 Anonymus: 57. fejezet. — Kardcsonyi Jdnos: A magyar nemzetségek ... III.
104. s k. 1L

88 Csdnki III1. 633., 634. . — Kataszteri térképek. — Kardcsonyi Jdnos: A magyar
nemzetségek ... I. 306. és 313. 1. III. 112. L
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comes fiaival megosztozvan, a Bogdan helységsel hataros Hene foldet
Dénes comes fianak Urkund névendékpapnak engedte at. Ezen osztozko-
dast Majad comes, Fiad nevii udvarbiraja, Urkund clericus és a Csama
(Shama) falubeli Marton kiralyi poroszlé altal jelentette be a varadi kap-
talanak.

A felosztott Hene fold a szabolesmegyei Bogdanytol északra teriilt
el és ma puszta, annak hataraban. Dénes comes és fia Urkund pedig
a Tomaj nemzetség Henei-dganak voltak tagjai. Vildgosan latjuk tehat,
hogy a nemzetségnek ez a szabolesi aga is hasznalta az 6si Urkund
nevet.”

Bonyodalmakra adott azonban okot Majad comes neve és a Re-
gesztrum ,,provincia de Suprutus* kitétele. Suprutus provincia, vagyis
megye, egyetlen kozépkori okleveliinkben sem fordul el6. Valészinii tehat,
hogy itt elirasrél van szé. A Varadi Regesztrum kérdéses szakaszat Bél
Matyas nyoman Fehér Gyorgy is kozolte és 6, a szerinte hibasan irt
Suprutus szé6t Suprunusra, azaz Sopron-ra javitotta. Javitasanak helyes-
ségét igazolva lathatta, mert a Regesztrumban emlitett Majad comes le-
szarmazottjai 1300-ban tébb sopronmegyei birtokon osztozkodtak meg.”

A Suprutus eliras azonban annak idején egy ilyen nevii megye vagy
keriilet feltételezésére adott okot. Ma mar kétségtelen, hogy a Suprutus
provincia, mint ilyen, a Varadi Regesztrum nem nagyon sokat részle-
tez8 szovege alapjan sziiletett meg. Héke Lajos szerint Suprutus provin-
cianak 1219-ben féispanja: Fiad; alispanja: Moyad; ismert falvai Henye,
Sama, T6f6, Veiszlo és teriiletét az Ormanysagba helyezte.® Balassy Fe-
renc a kérdéses provinciat elészor teljes egészében Sopronmegyével azo-
nositotta és féleg az 1300. évi osztalylevélre tamaszkodott.” Pauler Gyula,
arpadkori torténetiink egyik legkivalobb ismerdje mutatott ra, hogy Ba-
lassy nem teljesen meggy6z6 okok alapjan magyarazta meg a Soprunus-
Suprutus azonossagat.”* Eredményeivel Balassy maga sem volt megelé-
gedve és ezért behatdobb vizsgalat ala vette a kérdést és arra az ered-
ményre jutott, hogy a Regesztrumban Hene hataraiul megjelolt helysé-
gek — Bogdany, T6f6 és Veiszlo — Szabolesnak Biharral hatdros részein
fekiidtek, vagyis Suprutus provincia szintén ott teriilt el és magaba-
foglalta volna a mai Koévar vidéket és Szatmar kis részét. A Suprutus

%7 Vdradi Regesztrum 1. sz. bejegyzése. — Kardcsonyi Jdnos: A magyar nemzetsé-
gek... III. 113—114. a Tomaj nemzetséggel kapcsolatban.

8 Fejér: Codex Diplomaticus. VIIL.. 1., 199. 1. és VII. 3., 120. 1.

8 Héke Lajos: F6- és alispanok a Viradi Regestrumbél. Szdzadok, 1874. 508. 1. és
Hon, 1881. 31. sz.

7 Hom, 1881. 199. sz.

" Pauler Gyula: Megye? Varispinsdg? Szdzadok, 1882, 215. 1.
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nevet Balassy az Ermellékén levé Also- és Fels6-Szopor helységek nevé-
bdl magyarazta. Ez a Szopor név, — amely Sopronmegyében is megvan,
okleveleinkben Supur alakban is eléfordul. Roman neve Szupuru, amely
szerinte megkozeliti a Supurtus vagy roviditett Suprutus alakot. Hogy
azutan mit jelent és honnét szarmazott ez a Szopor-Suprutus, azt Balassy
sem tudja és elismeri, hogy a két helység neve igen gyenge tajékozasul
szolgal a kérdéses provincia hollétére.”” Ebbdl a semmiesetre sem sike-
riilt szofejtésbél csak az tiinik ki, hogy a Suprutus kifejezésnek semmi
koze sines az érmelléki Szopor helynévhez. Erveink tiizetesebb vizsgalata
azonban mas megallapitasokra is vezet és ezekbdl az egykori szatmar-
szilagy- és sopronmegyei besenyé telepekre is fény deriil.

Tényként allapithatjuk meg, hogy a Regesztrumban emlitett Moyad
uzaz Majad comes nevével azonos nevii falu a régi Kozép-Szolnok hadadi
jardsaban maig megvan. Balassy helyesen kovetkeztetett, hogy ez Majad
comes nemzetségének volt a birtoka. Marton kiralyi poroszlé birtoka vagy
lakéhelye Sama falva (villa Shama) volt. Ezt Balassy az tgynevezett
ottlévé mai Somfalvaban, azaz a kozépkori Samafalvdban talalta meg.
Fzen a vidéken még a XVI. szazadban is élt 6si eredetii Majady csalad
volt a birtokos.”

Magukbdl a soproni és érmelléki helynevekbél is latjuk, hogy itt
ismét a Szak nemzetséghez hasonlé kapesolatokréol van szé. Ezeket a kap-
csolatokat az okleveles adatok szintén ismét alatiamasztjak, éppen 1gy,
mint a Szak nemzetség esetében.

Sopron varmegyében megtalaljuk az azonos Majad, Szopor, Csa-
ma(sz) = Sama helyneveket. Majad a mai Szentmargitbanya &si neve
és Balidssy még nem tudta, hogy Sopronmegyében melyik helységet il-
lették a kozépkorban ezzel a névvel és részben ezzel is magyarazhaté a
helyes kapcsolatok fel nem ismerése. Megtalaljuk tovabba az Urkund ne-
vével egyezd birtokot is és tudjuk, hogy 1300-ban a soproni Majad, Oszlop
(Zaszlop), Szent-Gyorgy és Meggyes helységeken osztozkodtak Majadi
Laszl6 és Janos nemesek, Miklés bannak a fiai.

Figyelembe véve, hogy a soproni Majadot a szilagy-szatmar-szabol-
csi birtokrészekkel egyiitt talaljuk a hatalmas Gut-Keled nemzetség ke-
zében, szintén arra kovetkeztethetiink, hogy ezek a birtokok mar régebb-
t6] fogva is valaminé kapcsolatban voltak egymassal.”

Valészinii tehat, hogy Majad comes nemzetségének Sopronban és

2 Baldssy Ferenc: Suprutus provincia vagy megye tovdbbi nyomozéds. Szdzadok, 1882.
570—579. 11

" Baldssy Ferenc i. c. 573—574. 1. Etimolégiai magy4razatai ma mir nem fogad-
haték el.

™ V. 6. Kardcsonyé Jdnos: A magyar nemzetségek ... IT. 19—91. 1.
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Kiils6-Szolnokban is voltak szallasfoldjei. Erre mutat mindkét helyen a
Majad név. Majad comes nemzetsége pedig a beseny6 eredetii Tomaj nem-
zetséggel volt azonos vagy annak egy igen kozeli hajtasa lehetett. Ezt
bizonyitja az Urkunddal nemzetségi alapokon valé osztozkodas. A nemzet-
ség eredetét igazolja, hogy a Kiils6-Szolnokban, Szabolcsban, Szatmarban
levé hataros részeken besenyvd eredetii falvak, Szopor, Majad, Csama
szomszédsagaban volt birtokos és az, hogy ott, Kévar vidékén, szintén egy
bizonyos rokon népi eredetre mutaté, onkormanyzattal rendelkez6 koz-
igazgatasi keriilet alakult ki, amelynek szervezete élénken emlékeztet a
soproni Rabakoz besenyé hagyomanyokban gyokerezd szervezetére. Ez
a teriilet azonban nem a Suprutus nevet viselte.”

A Varadi Regesztrumban szereplé Suprutus név ugyanis tényleg a
Suprunus (Suprunis) = Sopron elirasa. Majad comes és nemzetsége tény-
leg Sopron varmegyében lakott, illetve ott is volt birtokos. Voltak azon-
ban Kiils6-Szolnok és Szaboles teriiletén is birtokai és igy tortént meg,
hogy ezeket az orszag keleti részében fekvs birtokokat felosztvan, a va-
radi kaptalan el6tt tettek arrél bizonysagot. Valoszinii, hogy ennek a
felosztasnak elézményei is voltak és talan ezek elintézése végett ment
a tavoli Sopronb6l a bihari részekre Majad comes megbizottja. Nem téve-
dett tehat a Regesztrum egykori vezetéje, amikor a Majiad comes udvar-
ispanjaval egyiitt Varadra érkezé6 Marton poroszlot a sopronmegyei Csama
falubdl jovének irta és ezzel Majad comest és nemzetségét soproni bir-
tokosnak tiintette fel, mert koztudomasunak vélte, hogy a Majad alland6
lakohelyétsl tavolesé kozépszolnok-szabolesi orokolt nemzetségi birtokait
az egykoruak koziil senki sem fogja a Fertévidékén keresni.

Majad comes nemzetségének birtokviszonyai azonban — mint maAar
jeleztilk — élénk kapesolatot tételeznek fel a Tomaj és a németeredetii-
nek tartott Gut-Keled nemzetség kozott. Ezek a kapesolatok — mint lat-
juk — a két nemzetség kozos térél valé eredetét engedik feltételezni.

A Tomaj nemzetség, amelynek tagjai soraba ezek szerimt Majad co-
mes is tartozott, hasonléképpen az Osli, Veszkény és méginkabb a Szak
nemzetséghez, szintén kiilonb6zé vidékeken volt birtokos. Thonuzoba (Ta-
nisz) 6si, tiszamenti szallasain a XIII. szazadban az Abadi ag volt bir-
tokos. Innen telepitették kiralyaink, valésziniileg a tobbi beseny6k

7S Vdradi Regesztrum 1. sz. bejegyzése. — Kardcsonyi Jdnos A magyar nemzetsé-
gek ... III. 113—114. 1. — Itt jegyezziik meg, hogy Nyugatmagyarorszig védelmi rend-
szerérd] irt tanulminyunkba a rdbakozi keriiletnek, az tjkori iratok alapjdn, Vecse nevet
tulajdonitottunk. Ujabb kutatdsaink ennek a rdbakézi Vecse megyének, Vecse széknek a léte-
zését szintén igazoltdk, de kitiint, hogy ezen a néven a gydri piilspok Rébakszben és Veszprém
megyében laké praedidlis nemesei nevezték keriiletiiket. Ez a tény azonban semmit sem von
le a R4bakéz besenyd 'alapokon' felépiilt 6ndllé szervezetének valésdgdbél.
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megyeszervezetbe valé elhelyezésével egyidében, Nogradba a nemzetség
Losonci-agat, a Dunantilra pedig a Lesence-Tomaji-agat. Innen a Tisza
mellsl, Kiils6-Szolnok és Szaboles részeirél keriilt a Fert6vidékre és a
tavolabbi szilagy-kozépszolnoki részekre a Majadi-ag. Kelet felé¢ Szaboles
és Szatmar hataros részeire a Henei- és a Sarvar-monostori-ag terjeszke-
dett. A Majadi 4g és a Sarvarmonostori 4g csakhamar nagy onallésagra
tett szert és mint 6nalldé Gut-Keled nemzetség kezdett szerepelni.

A Sopronmegyében birtokos Gut-Keledek, Majad (Szentmargita), Do-
rog (Darazsfalva), Oszlop, Meggyes, Kismarton és K6éhidpordany (Vulka-
pordany) tulajdonosai voltak. Ott volt tehat birtokuk, ahol a helynevek
utan itélve Majad comesnek és nemzetségének is a birtokai voltak. Ez a
teriillet pedig eredetileg beseny6 és nyéktorzsi lakossagu fold volt.

Erdekes, hogy a Gut-Keled besenyd kapesolatain kiviil a nyéki kap-
csolatra is van adatunk. Ugy a soproni, mint a szilagysagi Majad ag
birtokai a nyéki eredetii Gyula-Zombor nemzetség birtokai kozelében te-
riilltek el. A hazassag révén valé keveredés tehat lehetséges volt és ha
a Sopron személynév tényleg eredetileg nyéki hasznalatu és szarmazast,
ugy akkor ilyenféle kapesolatokra mutat ra, hogy 1337-ben egyik okle-
veliink egy Sopron nevii Gut-Keledet emlit.”

A fentiekben lattuk tehat, hogy a XIII. és XIV. szazadban szerepld
magyar nemzetségek kozott a torzsi kapesolatok felismerésének alapjan,
nemzetségi csoportok alakithaték ki, amelyek birtokviszonyainak tér-
képre vazolasa a magyar torzsek és a beléjiikk olvadt rokon népek el-
helyezkedésére, a magyarsag népi osszetételére nagymértékben 1uj fényt
fog deriteni.

Belitzky Jdnos.

7 Anjoukori Okmdnytdr: 111. 374—376. 1l
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