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Nogradvarmegye cimererol

Irta . Miskolczi)-Sirnon Janos.

Az |. Ferdinand idejében hozott 1550. évi
LXI. torvenycikk elrendelte, hogy a varmegyek,
mint jogli hatdésagok eés elsofokd biraskodasi
testlletek, allandd sajat hivatalos pecsetet hasz-
naljanak ; ha pedig ilyen jelvényik még nincs,
kérjenek a Kkiralytol.

A varmegyének, mint jogi fogalomnak, a
kozepkor véegeig nem volt kulon pecsetje. Ok-
levelei azon egyenek csaladi pecseéetjel alatt
keltek, akik a varmegyeéet idonként reprezen-
taltak. Rendszerint a varispan (kesobb foispan)
vagy az altala kinevezett alispan (elobb udvarbird)
es a Illl. Endre Ota valasztott négy szolgabiro
pecsetjeivel lattak el a kiadott okiratokat. Tehat
Ot egyénnek egyduttes jelenlete valt szuksegesseé,
amikor a megye, mint jogi szemely, oklevelet
akart kiadni.

A tortéeneti adatok szerint Somogymegye
volt az elsO, mely az 6t pecsét helyett egységes
jelvenyt, cimert Kkezdett hasznalni, melyet 1498-
ban nyert Il. Ulaszlé kiralytol.

Az 1550. évi torvenynek nem lett mind-
jart foganata az orszagban. Szatmar, Békeés-
megye csak a XVIII. szazadban tett e rendel-
kezesnek eleget, mindaddig az Otpecsétes rend-
szer mellett allitotta ki okleveleit.

Mocsary Antal Béel Matyas nyoman kozli,
hogy Nogradmegye |. Matyas kiralytol kapta
allitolag a mai cimeret. Erre nézve azonban
nincs semmi tortéeneti nyom, sO0t a cimer bovl-
leséerol szolo késObbi tényleges adatok ennek
ellentmondanak.

Nogradvarmegye 1551-ben kert cimert a
kiralytol. A fenmaradt s Mocsary konyvében
Is lathatdo pecsétlenyomat szerint a varmegye
legregibb cimere a koOvetkez0 volt . kerektalpu
pajzsban egyenes kardot tarto, pancélos, sisakos
vitéz. A paizson Otagu leveles korona. A paizs-
beli vitéz laba mellett az 1551. évszam. Korirat:
Sigillum Comitatus Newgradicnsis. (Nograd-

megye monografiaja 451. |. Mocsary Antal.
Nogradvarmegye Esmertetese IV. k5. I eés

Radvanyi: Historia Comitatus de Nograd.) A
masik pecsetnyomo 1655-ben keészult. Ezen az
a bovitett cimer lathatd, melyet a varmegye

akkori foispanja, grof Forgach Adam, Lipot
koronazasa alkalmaval eszkozolt ki . Ferdi-
nand Kkiralytdol. Ez a koOvetkezo: cslcskostalpu
paizsban jobbra nézo0, panceélos, sisakos magyar
vitez, jobbjaban kivont kardot tart, baljaval
pedig Magyarorszag cimeres, tojasdad alaku
pajzsara tamaszkodik. Korirata, vagy legendaja:
Sigillum Comitatus Neogradiensis. (Ko0zoOlve ez
IS Mocsarynal.) Mind az els0, mind a masodik
cimeres levél alkalmasint Fulek varanak Thokoly
altal tortent elfoglalasa alkalmaval semmisult
meg 1688-ban, amidon az ott levO varmegyel
levéltar nagy része elpusztult. Bizonyara meg-
volt ezen ciinerlevele Nogradvarmegyenek,
aminthogy a szomszédos Hontvarmegye ma IS
levéltaraban oOrzi az 1550. februar 12-én nyert
cimerlevelét. Az 1655. évi pecsetnyomot, mely
IdOvel a Nemzeti Muzeumba Kkerult, hasznalta
Nogradmegye egész Il. Jozsef csaszar idejeig.
Azutan tudtunkkal 1813-ban és 1836-ban ke-
szittetett u} pecsetnyomot az 1655. évihez ha-
sonlo véséssel. Ma iIs ezen mintat hasznalja.

Az 0sszes magyar varmegyeéek cimereinek
valamelyes megallapitasa legutobb akkor tor-
tent, midon az orszaghadz u eépulete részere
1891-ben a beligyminiszter bekerette a var-
megyek hitelesitett cimereit. Nogradvarmegye
agilis alispanja, Scitovszky Janos az Ugy tar-
gyalasa idejen figyelembe vette Nagy Ivan
akadémikus torténetironk, tovabba Baloghy
Dezs6 vm. levéltarnok irasba foglalt véleményét
S az orszagos levéltar véleményadasat Is, mi-
utan a Kiralyi Konyvekben nem volt feltalalhato
a cimeradomany-level fogalmazata. Fontos keér-
dés volt a cimer szineinek megallapitasa, mint-
hogy a régi pecsetnyomodokon tudvalevoleg még
nincsenek szinjelz ' rovatkolasok. (A varmegye
mai pecséetjein sincs feltintetve a szinjelzes.)
Baloghy erre néezve a maga reszéerol nem adott
velemenyt, azonban ko6z0lte nagyon helye-
sen — a levéltarban levo régi cimeres zaszlok
leirasat. Nagy Ivan ezek figyelmen kivid ha-
gyasaval horpacsi otthonadban a keze Ugyében
levO adatok (Radvanyi, Mocsary munkaja) es az
eld0 gyakorlat nyoman irta 0ssze észreve-



teleitt. O a varmegye szineitl a kék-aranyat
fog-adta el, azon ismert tényre Is tamaszkodva,
hogy a varmegye hajdui emberi emlékezetet
meghaladd 1dOk Ota sarga zsinoros kek poszto-
runat viselnek. O tehat a paizs mezejet kek-
nek vette, ami a legaltalanosabb szin a csa-
ladok cimereiben iIs. A heraldika torvéenye
szerint szinre (kék, voOros, fekete, z06ld) fém
(arany vagy ezust) alkalmazandd és viszont. A
pancelos vitézt aranyozottnak fogadta el, hivat-
kozva arra is, hogy midon 1835-ben a felepult
U megyehaza nagyterme f6lé a koObe vesett
cimert odahelyezték (melyet azéta egy Uujabb,
a mal valtott fel), akkor azon a cimeren a pan-
célos, sisakos vitéz aranyozott volt.

Az orszagos leveltar — a j6zan cimer-
kritika alapjan — mellozte az arany pancél-
zatot s azt természetes szindnek, tehat ezust-
nek vette. Egyebként a sablonos kék paizs-
szint elfogadta, torteneti dokumentum ismere-
tenek hidanyaban. Erre nézve indokolaskent
csupan Lencsdé Mihaly Janosnak Pesten 1839-
ben kiadott ,,Magyar torvényhatosagi cimlap*-
jara utalt, melyben ilyen szinezessel van fel-
tintetve Nogradvarmegye cimere. Ugyanitt az
altalanosan elterjedt kek-arany, voros-ezust ta-
karok iIs szerepelnek.

A varmegye Is ezen alapra helyezkedve
elfogadta, illetve megtartotta az ezlst pancélt,
kéek mezOt. Scitovszky alispan 7106—1891. sz
alatt hitelesitett is egy primitiv cimerfestmeéenyt,
mely azonban rajz és festés tekinteteben tobb
kKivannivalot hagy fenn, a megye altal elfoga-
dott alapelvek mellett is. A cimerligy aktaja
alispani intézkedés folytan a leveltar vaslada-
jaba helyeztetett el, az armalisokhoz.

Nogradvarmegyének szorosan vett kozr
hitel(, fides forensissel bird cimere ezid0Oszerint
nincs, mindiogy eredeti cimerlevele megsem-
misult, hiteles masolata nem maradt fenn, azéta
pedig u cimert egyik kiralytdl sem kert, a
jogszerzO gyakorlatban hasznalt regi cimeréet a
beligyminisztériumnal sem hitelesittette. Ily KO-
rulmények kozt vizsgalnunk kell a fides his-
torica-t, mely a hivatali hitelességnek alapjat
szokta képezni. A torteneti valosag megallapi-
tasanal mindig a legrégibb adatokra kell ta-
maszkodnunk. Maga a ciiner szerkezete, a
cimeralak a lenyegesebb dolgokban nem ke-
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pezi vita targyat, de igenis a cimer szinezese,
mely a fennmaradt régi pecsétlenyomatokroi
nem vehet6 ki. Minthogy errél régi Irdsos em-
lekek nem szolnak, egyedul a régi zaszlok
vizsgalasara vagyunk utalva. Ezek kétségtelenul
jelentos torteneti emlekek s mas egykoru ada-
tok hidanyaban is elfogadhatéan megoldjak a
kérdést.

Cimeres zaszlok az 1663., 1797., 1801. és
1809. evekbdol maradtak fenn, a rajtuk levo
feliratok szerint. A paizsban levo pancélos vitéz
ezeken sehol sem aranyozott, hanem mindenutt
szurke, illetve ezust szini. A kerdéesnek ez a
resze — azt hiszem — vegérvenyesen el van
intézve. A zaszlok kozul az 1801 évi, mely
Alexandra Pawlovna orosz nagyhercegnonek, Jo-
zsef nador feleségének ajandeka, teljesen boritva
van mindkét oldalon mdveszi arany es ezust
himzéssel s csupan ennéel fogva Is ezreket er.
Egyik oldala Magyarorszag patronajat, a masik
pedig Hont- es Nogradmegye cimerét mutatja.
Itt ezUst mezoOben ezusttel diszitett vaspancélos
vitez lathato, amire nem lehet sokat alapitani.
Az 1809. évi insurrectionalis zaszlon, hol Ma-
gyarorszag cimere mellett egyik sarokban a
gr. Zichy csalad, a masikban Nogradmegye Kis
alaku cimere lathato, a Zichyek pajzsahoz ha-
sonléan mar kék mezoben all a panceélos vitéz.
Ezeknél tobbet mond az 1797. evi zaszlo, mely
Idorend tekintetében korabbi. Ezen vOros me-
zeje van a paizsnak. Teljesen autentikusnak
kell tekintenlink az 1663. évi ket darab selyem
zaszlo festmenyét, melyeken [0l Kivehetbleg
szintén vOros szinl a paizs mezeje. Az egyik
mar teljesen el van rongyolodva, a masik azon-
ban mindkét oldali széep és mudveszi olajfest-
menyével teljesen ép allapotban maradt fenn
harmadfél szazad mualtan is.

A nemzetiszini fanyell, landzsas vegu,
aranyrojtos nagy zaszlo végere Kkét feher se-
lyem szalag van illesztve, melyeken a Kkovet-
kez0 feliras van kihimezve : ,,Kiralyunk szabad-
sagunkert*. — ,,Grof Zichy Domokosne*. Ez
a két szalag azonban joval késobbi eredetd,
mint maga a zaszlo, melynek keszitése idejen
a Zichyek meg sem grofok, sem ndgradmegyel
birtokosok nem voltak.

Az aranyfestéekkel vizszintesen hermeline-
zett kék brokat selyem zaszldo nemcsak régise-



génél hanem mauavészi festmeéenyeinel
ertekes mukincsét képezi a varmegyeéenek. Kar,
hogy sehol nem volt még reprodukalva, a var-
megye

Krisztus olajfestésti mellképe
az orszag almajaval. Valamely jelesebb festo
muve lehet. A kép felett a kdvetkez0 arany-
betis epigraphia all : ,,Non nobis domine séd
nomini tuo da gloriam* (Urunk, ne minéklnk,
hanem a Magad nevenek szerezz dicsfOseget !),
alaja pedig az 1663. évszam van pingalva,
szimmetrikusan kétfelé osztott (16—63) ketségte-
len hitell aranybetUjegyekkel. A masik oldalon
Nogradvarmegye cimere lathato, felette ,,Comi-
tatus Neogradiensis", alatta pedig ,,amat Victo-
riam* (es még egy Otbetlsnek latszd elmosodott
sz0) feliras. Az itt lefestett cimert a koOvetkez0-
képen Irhatjuk le : Egyenesen all6, kétkarélyos,
csucskostalpu paizs, melynek voros mezejében
harmas z0ld halmon szembenallo vitéz lathato,
a konyoknel és terdnél arany vértcsukloval el-
latott ezlstos pancelban, mely alol a derékov
aranyrojtjai tinnek elo. A vitéz, melynek ezustos
nyilt hadisisakjara feltlrol és ket oldalt harom
strucctoll hajlik vissza, jobbjaban flggeéelyesen
allé, arany markolatu egyenes kardot tart, bal-
kezevel pedig egy tojasdad alaku vertre ta-
maszkodik, mely ballabat elfedi s mely Magyar-
orszagnak kovetkezoOen blazonalhaté(nem helyes)
cimeret mutatja . tojasdad alaku hasitott paizs

lathatd, kezében

jobboldali eztist mezejeben harom voros polya, a

baloldali vOros mezoben a zold halomra he-
lyezett arany koronabol ezust kettds kereszt
emelkedik ki. Az egesz fvarmegyel) cimerpaizs

felett arany korona, oldalt pedig arany-ezust
foszlanyszeru takaro lathato.

A tortenelemben fel van jegyezve, hogy
grof Forgach Adam, Nogradvarmegye féispanja
es érsekujvari kapitany Nograd és a szomszed
varmegyék felkelt nemességevel 1663 augusztu-
saban Parkanynal megtamadta a torokot, azon-
ban csatat vesztett. Nagyon valdszinlnek lat-
szik, hogy Forgach foispan, ki 1655-ben esz-
kOzOlte ki a kiralytol a varmegye uj cimeret,
maga Kkeszittette ezt a ket egyforma zaszlot az
altala vezetett nemesi felkelo seregnek. Nincs
benne kétseég, hogy a zaszl6 cimeréehez mintaul
maga az eredeti cimeres levéel szolgalt, mely a
a kiallitasa utan nyolc év mulva meg bizonyara

fogva Is
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megvolt s csak 1683-ban semmisult meg FU-
leken. Ki tudja, hogy a zaszlon lathatd szaka-
dasok és lyukak nem a regi haborus kuzdelmek
emlekei-e ? Ez a Kegyeletes gonddal oOrzott
lobogO bizonyara jelen volt 1686-ban Budavara
diadalmas beveételenél is a vitéez nogradi neme-
sekkel, kik Magyarorszag cimerenek védelmé-
ben mindenkor dicsO0segesen megalltak helyuket,
ugy amint azt zaszlojuk festmenye bulszkén
hirdette. A legendas emlekdl Rakoczi haborui-
ban, a szecsenyil orszaggyulésen — s 200 ev
mulva annak emlékinnepélyén, evalamint a
napoleoni harcokban szamtalanszor meglengette
a csatamezOk haragos szele ezt az Oreg zaszlot
es késobbi testvéreit, melyek most a varmegye
archivumaba zarva — de a tovabbi romlastol

gondosan oOva -- elmeélkednek a regi nagy-
1dOkrol.

1 A tepett foszlanyaiban megmaradt, 1663

evi masik zaszlon is j6l Kkivihetd0 a vOrds paizs-

mezO; Ilyen szinUre festettek azt |0 szaz éev
mulva 1797-ben Is, — az 1797. éwvi teljesen
megegyezik az 1663-ikival. A vitéz még itt

szembe nez, nem pedig oldalt fordul, mint a
késobbi cimereken, tovabba a vitéez ballaba
Itt lathatatlan az orszag cimeres vértjetol, inig
a késObbieken — mas beallitas folytan — mind-
két laba lathatd, melyeket Ujabban sarkan-
tyuval lattak el.

Ha felteszszlk, hogy cimerének megszer-
zese elott 1s volt mar varmegyénknek valasz-

tott szine — amire ugyan nem tudunk torte-
neti példat, — bizonyara azt kivanta rnegoro-
Rjteni cimeréeben 1s. A heraldika szabalyal

szerint a csaladi szin az a két maz, amelyet a
paizs mezeje es a foO cimerkéep mutat. A cimerkép
jarulekainak s a sisaktakaroknak szine termesze-
tesen nem veheto figyelembe. Természetes szinneél
az ahhoz legkozelebb allo heraldikai szint vesszUk,
pl. a termeészetes szinti oroszlan — arany, a
pancélos alak — ezust, hacsak az arany kulon
jelolve nincs. Latjuk a fentebbiekbdl, hogy
Nogradvarmegyének szine nem kek-sarga eés
nem Is kék-fehér, hanem voOros-fehér, illetve
vOros-ezust. A varmegye hajduszemelyzetet
ennek megfeleloen fehér zsinorzatu vOros
posztoruha illetne. A ma hasznalt kék-sarga
szin 100 120 evnel koradbban aligha wvolt
nalunk gyakorlatban. A franciak ellen felkel-



teleitt. O a varmegye szineill a kék-aranyat
fogadta el, azon ismert tényre Is tamaszkodva,
hogy a varmegye hajdui emberi emlékezetet
meghaladd 1dOok oOta sarga zsinoros kék poszto-
ruhat viselnek, O tehat a paizs mezejét kék-
nek vette, ami a legaltalanosabb szin a csa-
ladok cimereiben is. A heraldika torvenye
szerint szinre (kek, wvoOros, fekete, zo6ld) fem
(arany vagy ezulst) alkalmazandd es viszont. A
pancelos vitézt aranyozottnak fogadta el, hivat-
kozva arra i1s, hogy midon 1835-ben a felepult
U megyehaza nagyterme folé a koObe vesett
cimert odahelyezték (melyet azdta egy ujabb,
a mal valtott fel), akkor azon a cimeren a pan-
célos, sisakos vitéz aranyozott Vvolt.

Az orszagos leveltar — a jozan cimer-
kritika alapjan — mellozte az arany pancél-
zatot s azt termeészetes szinlUnek, tehat ezUst-
nek vette. Egyébkéent a sablonos kék paizs-
szint elfogadta, torteneti dokumentum ismere-
tenek hianyaban. Erre nézve indokolaskent
csupan Lencsdé Mihaly Janosnak Pesten 1839-
ben kiadott ,,Magyar torvényhatosagi cimlap®-
jara utalt, melyben ilyen szinezessel van fel-
tintetve Nogradvarmegye cimere. Ugyanitt az
altalanosan elterjedt kék-arany, voOros-ezust ta-
karok Is szerepelnek.

A varmegye Is ezen alapra helyezkedve
elfogadta, illetve megtartotta az ezust pancelt,
kek mezOt. Scitovszky alispan 7106—1891. sz
alatt hitelesitett is egy primitiv cimerfestmenyt,
mely azonban rajz és festés tekinteteben tobb
kivannivalot hagy fenn, a megye altal elfoga-
dott alapelvek mellett is. A cimeriigy aktaja
alispani intéezkedés folytan a levéltar vaslada-
jaba helyeztetett el, az armalisokhoz.

Nogradvarmegyeének szorosan vett kozr
hitel(i, fides forensissel bird cimere ezidoszerint
nincs, mindiogy eredeti cimerlevele megsem-
misult, hiteles masolata nem maradt fenn, azota
pedig u cimert egyik Kkiralytdl sem Kkert, a
jogszerz0 gyakorlatban hasznalt régi cimerét a
beligyminiszteriumnal sem hitelesittette. lly ko-
rulmények kozt vizsgalnunk kell a fides his-
torica.-l, mely a hivatali hitelességnek alapjat
szokta kepezni. A torténeti valosag megallapi-
tasanal mindig a legrégibb adatokra kell ta-
maszkodnunk. Maga a cimer szerkezete, a
cimcralak a lenyegesebb dolgokban nem ke-
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pezi vita targyat, de igenis a cimer szinezése,
mely a fennmaradt regi pecsétlenyomatokrol
nem vehetd ki. Minthogy errol regi irasos em-
lekek nem szélnak, egyedul a régi zaszlok
vizsgalasara vagyunk utalva. Ezek kétsegtelendl
jelentos torténeti emlekek s mas egykoru ada-
tok hianyaban is elfogadhatéan megoldjak a
kérdest.

Cimeres zaszlok az 1663., 1797., 1801. és
1809. évekbOl maradtak fenn, a rajtuk levo
feliratok szerint. A paizsban levo pancélos vitéz
ezeken sehol sem aranyozott, hanem mindenutt
szurke, illetve ezust szini. A keérdésnek ez a
resze — azt hiszem — vegérvenyesen el van
Intézve. A zaszIlok kozal az 1801 évi, mely
Alexandra Pawlovna orosz nagyhercegnonek, Jo-
zsef nador felesegének ajandeka, teljesen boritva
van mindkét oldalon muavészi arany es ezUst
himzéssel s csupan ennél fogva Is ezreket ér.
Egyik oldala Magyarorszag patronajat, a masik
pedig Hont- és Nodogradmegye cimerét mutatja.
Itt ezUst mezoben ezUsttel diszitett vaspancélos
vitez lathatd, amire nem lehet sokat alapitani.
Az 1809. évi Iinsurrectionalis zaszlon, hol Ma-
gyarorszag cimere mellett egyik sarokban a
gr. Zichy csalad, a masikban Nogradmegye Kis
alaki cimere lathatd, a Zichyek pajzsdahoz ha-
sonldan mar kek mezoben all a pancélos vitez.
Ezeknéel tobbet mond az 1797. ewvi zaszld, mely
Idorend tekintetében korabbi. Ezen vOros me-
zeje van a paizsnak. Teljesen authentikusnak
kell tekintenink az 1663. évi ket darab selyem
zaszl6 festmenyet, melyeken [0l KivehetOleg
szintén vOros szind a paizs mezeje. Az egyik
mar teljesen el van rongyolddva, a masik azon-
ban mindket oldali szép és muavészi olajfest-
menyeével teljesen ép allapotban maradt fenn
harmadfél szazad multan is.

A nemzetiszind fanyell, landzsas veéga,
aranyrojtos nagy zaszlo vegére Kkét fehéer se-
lyem szalag van illesztve, melyeken a kovet-
kezO felirdas van kihimezve : ,,Kiralyunk szabad-
sagunkeért“. — ,,Grof Zichy Domokosne*. Ez
a két szalag azonban joval késobbi eredetd,
mint maga a zaszld, melynek keszitése idejen
a Zichyek még sem grofok, sem ndgradmegyci
birtokosok nem voltak.

Az aranyfestékkel vizszintesen hermelinc-
zett kék brokat selyem zaszl6 nemcsak regise-



généi hanem muveszi festményeinél fogva Is
ertéekes mukincset kepezi a varmegyének. Kar,
hogy sehol nem volt meég reprodukalva, a var-
megye monografiagjaban sem. Egyik oldalan
Krisztus olajfestesi mellkepe lathato, kezéeben
az orszag almajaval. Valamely jelesebb festo
mive lehet. A kép felett a kOvetkezO arany-
betlis epigraphia all : ,,Non nobis domine sed
nomini tuo da gloriam* (Urunk, ne minékunk,
hanem a Magad nevének szerezz dicsoséget !),
aljja pedig az 1663. évszam van pingalva,
szimmetrikusan ketfele osztott (16—63) kétsegte-
len hitelt aranybettjegyekkel. A masik oldalon
Nogradvarmegye cimere lathato, felette ,,Comi-
tatus Neogradiensis”, alatta pedig ,,amat victo-
riam“ (es meg egy Otbetusnek latszo elmosddott
sz0) feliras. Az itt lefestett cimert a koOvetkez0-
képen Irhatjuk le : Egyenesen allo, kétkarélyos,
csticskOstalpu paizs, melynek voOrés mezejében
harmas zold halmon szembenallo vitéz lathato,
a konyoknel es térdnél arany vértcsukldval el-
latott ezlstos pancelban, mely alol a derékov
aranyrojtjai tinnek elo. A vitéz, melynek ezustos
nyilt hadisisakjara felulrol és ket oldalt harom
strucctoll hajlik vissza, jobbjaban fliggelyesen
allo, arany markolatu egyenes kardot tart, bal-
kezevel pedig egy tojasdad alaku vértre ta-
maszkodik, mely ballabat elfedi s mely Magyar-
orszagnak kovetkezoen blazonalhato(nem helyes)
cimeret mutatja . tojasdad alaku hasitott paizs
jobboldali ezlst mezejeben harom voOrds podlya, a
baloldali vOros mezoben a zOld halomra he-
lyezett arany koronabdl ezust kettos kereszt
emelkedik Kki. Az egész (varmegyel) cimerpaizs
felett arany Kkorona, oldalt pedig arany-ezust
foszlanyszert takaro lathato.

A tortenelemben fel van jegyezve, hogy
grof Forgach Adam, Nogradvarmegye féispanja
es érsekujvari kapitany Nograd és a szomszed
varmegyék felkelt nemességevel 1663 augusztu-
saban Parkanynal megtamadta a torokot, azon-
ban csatat vesztett. Nagyon valdszinlnek lat-
szik, hogy Forgach foispan, ki 1655-ben esz-
kOzOlte ki a kiralytél a varmegye uj cimeret,
maga keszittette ezt a két egyforma zaszlot az
altala vezetett nemesi felkelo seregnek. Nincs
benne kétség, hogy a zaszlo cimeréhez mintaul
maga az eredeti cimeres level szolgalt, mely a
a kiallitasa utan nyolc év  mulva még bizonyara
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megvolt s csak 1683-ban semmisult meg Pil-
lekén. Ki tudja, hogy a zaszlon lathatdo szaka-
dasok és lyukak nem a régi haborus kuzdelmek
emlekei-e ? Ez a kegyeletes gonddal 0Orzott
lobogd Dbizonyara jelen volt 1686-ban Budavara
diadalmas beveételenéel isa vitéz nogradi neme-
sekkel, kik Magyarorszag cimerének vedelme-
ben mindenkor dicsoségesen megalltak helyuket,
ugy amint azt zaszlojuk festménye buszken
hirdette. A legendas emlekd Rakdczi haborui-
ban, a szecsenyil orszaggyulésen — s 200 ev
mulva annak emléeklnnepélyén, — valamint a
napoleoni harcokban szamtalanszor meglengette
a csatamezOk haragos szele ezt az Oreg zaszlot
es keésobbi testvéreit, melyek most a varmegye
archivumaba zarva — de a tovabbi romlastol
gondosan Ova elmelkednek a régi nagy

| 1dOKrol.
1 A tépett foszlanyaiban megmaradt, 1663

evi masik zaszlon is jol kivihetd a vOros paizs-

mezO; ilyen szinure festették azt j0O szaz év
mulva 1797-ben Is, — az 1797. evi teljesen
megegyezik az 1663-ikival. A vitez még itt

szembe nez, nem pedig oldalt fordul, mint a
késobbi cimereken, tovabba a vitéz ballaba
Itt lathatatlan az orszag cimeres vértjétol, inig
a kesObbieken — mas beallitas folytan — mind-
két laba lathatdo, melyeket Ujabban sarkan-
tyaval lattak el.

Ha felteszszUk, hogy cimerének megszer-
zese elott 1s volt mar varmegyénknek valasz-

tott szine — amire ugyan nem tudunk torté-
neti példat, — bizonyara azt kivanta megoro-
kKiteni cimerében Is. A heraldika szabalyal

szerint a csaladi szin az a két maz, amelyet a
paizs mezeje es a f0 cimerkép mutat. A cimerkeép
jarulékainak s a sisaktakaroknak szine termesze-
tesen nem veheto figyelembe. Természetes szilinél
az ahhoz legkozelebb allo heraldikai szint vesszuk,
pl. a termeészetes szinu oroszlan — arany, a
pancélos alak — ezust, hacsak az arany kulon
jelolve nincs. Latjuk a fentebbiekbol, hogy
Nogradvarmegyének szine nem kék-sarga es
nem Is kek-feher, hanem voOrds-feher, illetve
vOros-ezust. A varmegye hajduszemélyzetet
ennek  megfeleléen fehér zsindrzatu vOros
posztoruha illetné. A ma hasznalt kék-sarga
szin 100—120 évnél korabban aligha wvolt
nalunk gyakorlatban. A franciak ellen felkel-



lesek 1dejen sok varmegye ilyen szinnel szere-
pelt. (Pl. Borsodvarmegyéenek fekete-sarga a
szine a regi cimere szerint, de azért szintén
kék-sarga szint hasznal azon odiozus szindssze-
tetel helyett.) Ekkoriban kerdl el0szor zasz-
lonkra 1s a kék paizsmezd. lgaz, hogy a gacsi
varban levOo régebbi varmegyei cimer is kek
mezOot tuntet fel, de ez hitelesseg tekinteteben
nem mérhetd0 0ssze az 1663. évi zaszloval. A
gacsi festméeny mar a cimerlevel elpusztulasa
utani 1dokben keletkezhetett, sablonos sz.n-

mintara.

Az 1663-iki zaszl6 cimerfestmenyén egy
par hiba iIs észlelhetd. Nevezetesen Itt a vitéz
ezust sisakja mellett levd harom strucctoll nincs
kalon szinnel jelolve, a késObbi zaszlokon ezt
helyesen piros-zold szinnel abrazoltak. Tovabba
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Magyarorszagnak ovalis vertbe foglalt cimere
a valdésagnak megfeleloen a kovetkezoleg helyes-
bitendO : hasitott pajzs, melynek jobb mezeje
vOrossel és ezlsttel heéetszer van vagva, a bal-
oldali voOros mezoben zold harmas halom kozép-
sojere helyezett arany koronabol ezist kettos
kereszt emelkedik ki. A késObbi cimereken ez

helyesen van festve.

Magyarorszag legtobb varmegyéjenek és
regi varosanak cimere ma még nincs hitelesen
megallapitva a reszletekre Kkiterjedd pontos-
saggal. Nogradmegye teljesen jogszerlen es
torténeti alapon hasznalja mai cimerét, erre
nézve csupan a kevésbe léenyeges dologban, a

szinezes kerdeseben kivantunk mas alapra he-
lyezkedni, a torténeti kutatas vilaganal.

Armalis levelek Pozsonyvarmegye levéltaraban.
Kozli: Spalovszki Gyula.

A mar nagyjaban kesz, de nyilvanossagra
még nem Kerult ,,Pozsonyvarmegye nemesi
konyve4l Osszeallitasa kOzben eléeg szamos ar-
malis levél kerult folszmre, eredeti és masolat.

Ezeket most a levéltarban 0sszerendezve
orizzuk.

Az eredetiek nagy reszér6l meg nem
mondhato, hogyan Kerlltek a leveéltarba ; néme-
lyet a hatosadg vett el jogtalan birtokosatol,
néha azért, mert hamisnak talalta; masokat
letetul kapott a levéltar. Ezeknel a szarmazast

ralt eld, tébbnyire véletlendl.

A masolatok reszben a nemesi vizsgalatok
soran, reszben a nemességvitatd  perekben,
vagy nalunk hirdetesre kerllt tanulevelekben,
sot polgari perekben és nem peres birol, meg
magan iratokkal jutottak a leveltarba.

Ez alkalommal adjuk az eredetiek betU-
soros jegyzékét, megemlitven (teljesség okaert,)
azokat 1s, amelyek (eredetben) nem Oriztetnek
ugyan a pozsonyvarmegyei levéltarban, de itteni

kozlevéltarakban taladlhatok. Eszeknel meg kel-

A masolatban 0Orzott ilyen oklevelek is-
mertetésére késobb kertl majd a sor.

A sorrendet a szerzOk nevéenek kezdo-
betli hatarozzak meg.

Asc/wfi. Sopron, 1625. X. 1. Szerzo A.
Marton. Cimer . . . z0ld mezon lovagld ifju vitez,
fekete kucsmaval, |jobbjaban voroés lobogo,
vallara vetve, baljdban a kantar; oromdisz: ?
foszlanyok ? Kihirdetve Pozsonyvmben (Szencz,
1629.) — Borhartya ; a cimert foltintetd egy-
harmadrésznyi sav a pecséttel egyltt az okmany
egész magassagaban hianyzik; lehasitva?leéget ve?

Bakd. RUD.-t6i. A pozsonyi tarskap-
talan kozleveltaraban.

Barbel. Kaldi alias Barbel, 1 azt.

Barlobas — de Wylchych. Praga, 1579.
IV. 1. — SzerzOk B. Lorinc, fia Janos. Cimer
harant osztott pajzs jobb arany felében sziklan
allo szerecsen ijjat feszitve, a kék bal félben
dombon szemben allo szarvast veszi celba ;*)
oromdisz: a pajzsbelivel egyez0 szerecsen; fosz-
lanyok : kék-arany arany kék. — Kihirdetve
Trencsenvmben (Trencsen, 1579) Borhartya,

let elegednink a rovid jelzessel, ismertetésik a hajlatokban valamelyest rongalt.

most még nem adhato.

*) Wildschiitz; innen a melléknéev ?





