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Miskolczy-Simon

Irta;

csalad torténete

MISKOLCZY-SIMON JANOS.

— Masodik, befejez0 kozlemény. —

A Simonoknak a 17-ik szazad veégetol
kezdve tobb mint szaz éven at a Miskolc KO-
zelében fekvo Sajokeresztur kozségben is volt
fekvoséguk s ugyanitt a Sajo feletti Melegol-
dalon és Cseresoldalon a Kisfalud-praedium-
ban tOobb szOlojuk eées gyumolcsosuk. Ezeket
— ugy latszik — a veluk osztalyos atyafisag-
ban levo Miskolczi Her csaladl) utan orokolték.
1690-ben Jobahazi Dory Andras, a szO0loszom-
szedjuk erOhatalommal el akarta foglalni ezen
szolojuket, azonban Simon Janos és Istvan
testvérek — az if,. Mihaly fiai — sikeresen
tiltakoztak a hatalmaskodas ellen a Borsodvar-
megyehez intézett folyamodvanyukban.'-)

" A llor csalad a 17-ik s/i/ad elejen a hajdu
vilatrhan és egy szazaddal kesOid» a kuruckorhau hires
nadakozo familia volt. A 1Jocskay-féle szabadsagharcok-
N0l apa es fin harom esztendo alall harom kiilyahorl
nozol! haza. Az elsot 160') aprilis 17-én a kassai tabor-

pan allitotta ki Bocskay Istvan fejedelem Miskolczi ller
(iybrgv részére (Borsodmegyei 11 I, .jkv. (i$4. |I. r.
Szendrei Janos: Harom cimeres levél. Turni VII. 0n.),

ki ebben az évben Miskolc foOhirajanak is megvalaszla-
totl 'Liber Annali' divitatis Miskolcz 1 160.), mely liszt-
>e it egyébként 6 mar 1595-ben is viselte. A masik
cimeres nemeslevelet ugyancsak llocskaytol kapta Iti'Jti.
aprilis 2u-en (nyolc nap mulva) a lia. .Miskolczi Herr
Janos, ki Miskolczi Nagy Andras hires hajdukapilain
alatt harcolt. (Borsodmegvei It. Ill. jkv. 071. ) A har-
madikat Her Gyorgy eés fia Janos 101*) januar 24-én
'.erezi Kk, biztonsag kedveert mar a kiralytol. (Borsod-
megyei It. [Ill. jkv. S4i. 1 l)r. Borovszky Samu:
Borsodvarmegve tort. 1 k 26 1) A hajdu Her
Gyorgynek miskolci birtokain kivial 1G09-ben a szom-
szedos Sajokereszturban is van fundusa és mezei
I'ekvOsége, mely kesObb leanyagi unokaira, a Simonokra
szallt. | gyszinlén
Her Istvanrol, mint osztalyos atyafirol nehai 6reg Simon
Istvanra a Mihaly liara maradott. (A Simon csalad keé-
sObbi birtokperei, borsod megyei Il. Mela prol. XV IlI, XXI\,
1392. - XVIII, XXV, ILj0G. XVII, 1V, 819. — XVII.
IV, 891.) i gy latszik tehat, hogy Simon Il. Mihalynak
felesege volt ller-leany. A Miskolczi ller csalad a kozel-
multban fogyott ki Vadnay Lajosné
Vadnay Karoly ir0 s miskolczi képviseld6 anyjaval
Kovacs Janosné Heer Erzsébettel, ki az avasi templomba
Uj orgonat adomanyozott. Emleklket a ller-oldal nev(
miskolci szOlOhegy is Orzi.

Borsodmegvei I
XIX. Xo. HIi8.

169 t Species XIlIl. Fasciculus

az Babonvi-béercen |Iévo pince neéhait

ller Franciskaval, |
és |

XXV. No.

Ezen Ingatlanok egy reszét 1790-ben
adtak el a Simon-utdodok, a sajokereszturi koz-
seghazan ma i1s meglevo szerzodes szerint. (Ma
a grof Szirmayak tulajdona.)

A csalad egyik tagja, Toth-Simon Antal,
ki valoszinlleg szinten Il. Mihalynak a fia volt,
az 1689. evi borsodmegyei nemesi 0sszeiras -
ban sajokereszturi lakosnak emlittetik. Ugyan-
ebben az inszurrekcionalis dsszeirasban Miskolcon
S. Mihaly, a csaladfo van felvéve.

Ez i1dOben Kolozsvarra Is szakadt egy
Gergely nev( fid (1681. febr. 17-én vetetett
fel az ottani nemesek lajstromaba), ki késoObb
egyik unokadccsét, Janost iIs oda telepitette.

II. Mihalynak legid0sebb fia Janos a Kke-
reszturi szolobirtok-részét Occsének, Istvannak
flaira hagyta.

Ez a Miskolcon maradt Istvan, ki a ma
eld i1smert utédoknak még kozos Osapja volt, a
fentebb emlitett Antalhoz hasonléan némelykor
a ,,Tooth“-ragadvanynevet Is viselte a Simon
nev mellett, ami a csaladi tradicio tartdossagara
vall. Ugyanis — mint mar jeleztuk — a regi
tized Osszeirasokban és a tornamegyei jegyzo0-
konyvekben az 1600. ev korul tébben (Tamas,
Mihaly) Tooth-Simon csaladnéevvel iIs emlittet-
nek. (SOt az Almasrdl mas videkre szakadt
késobbi oldalrokonok is.) Ezen Kkettos névvel
nevezi magat egy szazad mulva Istvan az
1690-ben sajatkeziileg szerkesztett és alairt
fentebbi protestaciojaban is. igy talaljuk ot felje-
gyezve Rakdczi kurucai kozt. Neje, Feledy
Katalin asszony is nehai Toth Simon Istvan
Ozvegyének van nevezve egy 1717. december
12-en kelt adasvevési szerzodesben,) midon
Miskolc eszaki részeben a Fabian-utcan U ha-
zat s a varos hataraban szantofoldeket, réte-
ket vett. Ez a régi Fabian-kapunal levd nagy
négyszogalaku porta, melyre a Feledy Katalin
legidOsebb fia, Simon Istvan O Kkudriat épittetett,

sokaig volt a fiagi utodok kezén.

A Toth-tarsnevet még 1743-ban és 1766-
ban emlitik egyszer-egyszer az lrasok a Mis-

) Borsotlmegyel It. Acta protocoling XVIII. Fasc
14MI. Frustum 23



kolcon Ilakd Simonok nevevel

Azutan feledésbe merdul.
A kuruc haborukban részt vettek a Simo-

kapcsolatban.

nok is. Il. Rakoczi Ferenc fejedelem ket izben
Is teli szallast tartott Miskolcon, 1704-ben és
1706-ban, mely utdébbi alkalommal ide hivta

meg a rendeket orszaggyulesre is.

Toth Simon Istvan és hasonnevl fia, Ki
fiatal korara valo tekintetbol Simon ,,Istok
nak van nevezve, 1706 augusztus 31-én a sze-
melyes nemesi Inszurrekciokor Bercsényi tabo-
raban vannak, mely Szolnok-felé Indult a la-
bancok elée.]) Ezen vegigklzdott hadjarat utan
1708 szeptember 12-én Rakdczi fejedelemnél
volt Toth Simon Istvan a szomolyai volgyon
levO taborban,-) sok mas miskolci nemes tarsa-
sagaban. Egyik Osszeiras azon miskolci vitézek
kozt i1s emliti O0t, akik Szentpétery Imre dan-
daraban harcoltak a magyar szabadsagért’)

A Béganyi Sandor altal vezetett 1706.
evi tavaszi inszurrekcioban Simon Mihaly is, ki

bizonyara Istvannak atyjaval volt azonos, fel
van veve Rakoczi zaszlol ala; a tovabbi fel-
kelesekbOl azonban mar — mint egy helyen
fel 1Is van jegyezve — Oregsege miatt kima-
radt. Lerottak helyette a haza iranti koteles-
séget fia és unokaja.

Mig a miskolci vitézek a tavoli harc-
mezOkon kuzdottek Rakoczival, azalatt itthon
a boszuallo ellenseg kegyetlentul feldulta csa-

ladi thzhelylket, 1706-ban. Ekkor wvolt ugyanis
a szornyd Rabutin-dulas,d midon a 25 rege-
mentbol allé osztrak armadia Kassa megszal-
lasara indulva, uUtkozben Miskolcot teljesen
Kirabolta, azutan felgyujtotta. A rablo vezeér
az ellentalini akaré embereket ,,megnyuzatta.*

lly zavaros viszonyok koOzt ertheto, hogy
a varosnal az ekszponalt allasok aldl lehetoleg
kivonni i1gyekeztek magukat ismét a tehetosebb
polgarok |6 ideig s még 1712-ben Is ,,0reg

*) Szemlrei: Miskolc/, torténete
29. |. — Szerzo flzete: »11. Rakoczi
varmegye.* Miskolc, 1905. 9. es 11. 1

I1l. 23., 26. és
Ferenc és liorsod-

a) 1gYy unott.

‘) Rorsodmegyeil Il Acta politica., .Materia Il. K 1I.
Fr. 318. és Mat. 11 Fasc. I. Fr. 317.

4 Mint egyik feljegyzes mondja: »()ccasio fatalis
et miserabilis incendii et ruinae nunquam satis deplo-
randae totius oppidi Miskolc/, in Anno 1706« Nograd-
megyei It. Dios/.eghy-csalad iratai. Acta Nob. VI. 78.

Toth Simon Istvan adott a varosnak a Kincs-
tartdi vagy varosgazdai szolgalat alol vald
megmenekedeseert két |0 hordd borokat/4i)

Ebben az idOben sujtotta harom eszten-
don at az orszagot a pestis, ez a nagy Iisten-
csapasa, mely Miskolcon 1712-ben eérte el
tetopontjat. Ifj. Szepessy Pal a tobbi kozt ezt
irja rola az egykoru napldjaban :2 ,,Ezen dog-
halalban holt meg itt Miskolcz varosaban hat-
ezer ember, sok Pamiliak egéeszen elfogytak,
sok Hellységek pusztan maradtak ez esztendo-
ben, ecczer s mind léevéen az Orszagban éehségh,
Fegyver és Dogh halal.4

A harcokbol hazatért kuruc, Simon Istvan,
Kit a kardcsapas és a golyo nem teritett le,
ennek a dogvesznek esett aldozataul, 6zvegyet
es harom fiat hagyvan maga utan, kiknek leg-
IdOsebbje mar vele vitézkedett annak idejen.
E testvérek Kkettejetol szarmazik a csaladnak
ma Is viragzd Kkét aga: az 1dosebb eés ifjabb
ag, mely elobbibol valt ki a debreceni ag Is.

Id. Istvannak 1712-ben tortent halalat
tobbek kozt a felesége végrendeletebdl s
megtudjuk, amit harminc esztendel 0zvegyseg
utan 1742-ben szerkesztett/) EbbOIl a terjedel-
mes testamentumbol, mely a poros iratok kozt
harom példanyban Is fenmaradt, a csalad Vi-
szonyaira nézve tObb adatot nyerink.4

) Liber Annalis Civitatis Miskolcz. I. k 628. .

M Ifj. Szepessy Fai naploja. Ismertette e sorok
szerzOje az Egyetértées 1908 februar 16-iki szamaban.

3 Rorsodmegyei It. Acta protocollala Will. Fasc.
XXV. No. M56. Frustum 6.

= A végrende’et egyes pontjai igy hangzanak:

»Kn Feletly Kata Xéhaj Nemes Simon Istvan uram
Ozvegye stb. hogy balalom utan gyermekeim, ugymint
Simon Istvan, Janos és Fai fiam kozott villongas ne
maradgyon es kinek-kinok maga korulottem tett szives
es filui faradozasa s gondviselése tolem haladatlan ne
tapasztaltassék, ezen alabb megirt és szentul megtar-
tandd dispositiot vagyis Testamentumot tettem stb. Em-
litett kedves ferjemmel Simon Istvannal csendesen elveén,
az |r Isten, bogy b6v aldasat velink tapaszlaltatta
volt. azt halasan meg kell vallanom. Itt szol a 30 évi
Ozvegységerol es a legiddosebb s mar 31 ev oOta nos
Istvan fianak hagyandd hazrol, sz6l6rol stb. Mad igy
folytatja: »Fiam Janos, aki is Erdely orszagban megha-
zasodvan, Kolozsvaron lakik, az Ir Isten olet kedves
felesegevel egyutt, konyodrgésein altal is szép Gazdasag-
gal megaldotta, — mivel az | r Isten ott parancsolta és
rendelte lakasat es ezen kevésbol allora nem szoroit,
mind azért, mind pedig annak el6tte bat esztendovel
kijovén hozzam, maga meghagyta, hogy akit én nékKi



Minthogy a veégrendeletben a hagyaték
nem egyenlo0 aranyban osztatott fel, Simon
Istvan az anyja halala (1743) utan port indi-
tott Occse, Janos ellen. A pdrnek read nezve
kedvezOo eldoltet az a korulmény iIs elosegi-
tette, hogy Simon Istvan Borsy Mihaly hatal-
mas és dusgazdag borsodi alispan egyik j0sza-
ganak gondviseldje wvolt. Mar elébb 1720-ban
varoskapitannya IS megvalasztatott Simon
Istvan. *)

1. Karoly kiraly uralkodasa idején
tottdak meg a nemességi Vvizsgalatokat a var-
megyeék, felsObb rendeletre.

Eppen ezen téargyalt csaladbol szarmazo
Simon Janos iIs emliti Miskolcnak a 18-1k szazad
els0 felerol 1825-ben szerkesztett emleéekira-
taiban ,,Protoculum®-aiban az 1724 evrol. ,,Ezen
feljegyzett esztendoOben 0 Felsége parancsolat-
jabdl olly generalis congregatio volt, a melly-
ben minden embernek meg Kkellett mutatni az
armalissat, de sokat az armalisokbol elszedte-
nck vala, kinek a maga nevere nem volt stb.“-)

A Simonok armalisat kifogastalannak ta-
laltak, de minthogy a kihirdetési zaradekot
annak idejen Tornamegyeben irtak ra, Borsod-
megye odautasitotta a csaladot nemesi bizo-
nyitvanyert.

A Tornamegyetol nyert testimonialisbarF)
van az ott szemelyesen megjelent Simon Istvan
emlitve, tovabba Janos és Pal testvérel, valamint
Janos es Istvan nevd, szinten Miskolcon lakd
ket masodnagybatyja, kik ezen bizonyitvany sze-
rint az 0 nagyatyja 0ccsenek, Simon Lukacsnak
voltak a fial s mar ekkor nagyon elorehaladott
koruak lehettek. Gyermekeik nincsenek emlitve

s igy ez az ag kihalt.

akarnék is hagyni vagy Otét illetne, ne masé, hanem
Simon Pal liamé legyen, ki engem mindéiig fiti Kkote-
lessége szerint felesegevel (a Sajokeroszturbol valot Kovacs
alias Itoliuk Kataval és gyermekeivel egyltt megbecsult
es hosszadalmas betegségemben apolt,« Végul Pal liarol
Intézkedik, neki hagyja a maga altal vett hazat egész
hazhelyevel, sz0lojet, foldjeit, rétjeit és minden ingdsagat.
Az apal vagyont mar regen kikaptak a fiuk,

) Liber Annalis divitatis Miskolc/. 1. 765. |I.

-) Pr. Szemlrei Janos Miskolc/ varos torténete.
II. k 559 —565. I. Kzen jegyz6kdnyvek miskolci esemé-
nyeken (pl. Kabutin-dulas) kivul orszagos dolgokrol
(Landorfejervar eleste) is emlitest tesznek.

néeven
Iratok.

) A nemeslevel tarsszerzOi itt »Miskoczy«
vannak bejegyezve. llorsodmegyei It. és csaladi

Midon 1726-ban a Miskolcon Kkihallgatott

magas eletkoru tandk a Simon-utédoknak
a nemessegszerzo 0stol 1zrol-izre valo leszar-
mazasat — az okiratokkal egybenhangzéan —

eskl alatt igazoltak, Borsodvarmegve tovabbra
IS megerositette Oket nemesi jogaik haboritlan
gyakorlasaban.

A késObbi leszarmazottakra nézve az 1755.
ev marcius,havaban foganatositottak meég vizs-
galatot és tanukihallgatast, az akkori orszagos ne-
MEéi Bsszeirds alkalmabol. (Itt is fel vannak véve
természetesen.) Ennek eredmeényeképen 1761,
marcius 4-en ujabb nemesi bizonyitvanyt alli-
tott ki részukre Borsodvarmegye, 1828. febr.
22-en az akkori utodok ismét terjedelmes bi-
zonysaglevelct  kaptak, melyben 30 akkor
Miskolcon el0 ferfi-csaladtag szerepel.l) Mind-
ezen okiratokbol pontosan és hitelesen 0(ssze-
allithatd a szarmazasi tabla.

Legutdbb a beligyminisztérium 138778 906.
szam alatt igazolta a csalad nemességet.

A fentebb emlitett Feledy Katalin har-
madik fia, Simon Janos, ki késobb a miskolci
anyal Orokséget Pal 0Occsere hagyta, 1718.
aprilis 5-en eskudott fel Kolozsvart a varos
polgarai kozé.-)

A kolozsvari varosi leveéeltar adataibol
meg annyit tudunk réla, hogy ,,koltséges sump-
tussal®* fényes hazat épittetett vagy renovalta-
tok, melyaz erdelyi kormanyzo, grof Haller Janos
huganak, grof Csaky Zsigmondnénak is ,fo-
gadott szallasa'4 volt.;)

Az 1754—55. évi nemesi
meg elt ; Miskolcon van felvéve.

Osszeiraskor

Simon Janos utodai Kolozsvarrél meg
beljebb szarmaztak Erdélybe, a Székelyfdldre
s 1770-ben mint dobokamegyei foldbirtokosok

B Ezen bizonyitvany, melyet a nagy Paloczy
Laszlo, akkori varmegyei fojegyz6 mar magyar nyelven
szOvegezOit, szokas szerint a korabbi t<?stimonialist Is
magaban foglalja s a nepes csalad keéerésere 12 egyenld
peldanyban allittatott Kki.

-) Az »Album—Civium Civitatis Colosvar* cimd
jegyzOkonyv 101- lapjan ».lohannes Simon de Miskolc/»
néven van bevezetve és Simon Cergely (valdszinulleg
nagybatyja) vallalt érte kezessegei.

gd Kolozsvari It, 1785. Tekintetes Xomzetes Simon
Janos uram haza irant vald levele Migos (irot Guber-
nator ur e0 Kxcellenliajanak.*



emlittetnek.l) Kozelebbi adatokat azonban roluk-
s esetleges maradekaikrol nem sikeralt talaini.
(Szolnok-Dobokamegyében a 18.
zepe tajan elt ket S. Janosrol iIs van adatunk,
akiknek utodaik maradtak, de ezek a Desfalvi,
illetve  Balvanyosvarallyai Simon csaladhoz
tartoznak.)

Janosnak unokaodccse, az Istvan legifjabb
fia, Mihaly 1740 tajan Debrecenbe koltozott.-)
Magaval vitte a csalad sok régi Irasat, koztuk
az eredeti nemeslevelet I1s, mely ma Simon
Miklos debreceni rendorkapitany s foldbirto-
kosnal van.3 Ugyanitt van a csalad tobb regi
tagjanak egykoru olajfestéesii képe Is, a még
Mihaly altal 1750. tajan szerzett udvarhazban.

A miskolci foag tagjai kozul a késObbi
IdOben tObben részt vettek a Maria Terezia
tronja korul folyt porosz haborukban,) majd
a Napoleon elleni hadjaratokban ) — reészint
mint inzurgensek, részint (egyik Istvan stra-
zsamester, masik fourir) mint ,regularis** ka-
tondk — s az 1848—49-iki szabadsagharcban
Is (Pal a segesvari csata utan Kkelt egybe fele-
ségevel, ki mint nohonved tovabb vitézkedett
vele Perczel Moric taboraban is. Mint not s,
48-as katonal pompaval temették el 1885-ben
Miskolcon).

Koztisztviselbl palyan 1s mukoddtek kozuluk
néhanyan — mint a csaladfan jelezve van. Egyik-
masik csaladtag papi, uUgyvédi diplomat sze-
rezve IS, a tiszavidéki alfoldi magyarsag
konzervativ termeszeténél fogva csak a gazda-
saganak élt, fuggetlenul az 0si talajon. Birto-
kalk vannak Miskolcon, tovabba Debrecenben,

(Szepes es Ebes-pusztakon a Hortobagyon) eés
masutt.

*) Nobiles Simon loannis Successores in Civitate
«lonium habentes In 1 Comitatu Dobocensi Possessionali.
Kolozsvari It. Regestrum Magnatum et Nobilium Anno
177 ). dic 24-a Martii »S,«

d Fia Gyorgy 1786-ban nyert ott polgari oklevelet.

) Hiteles masolata az Orsz. Ltban, Horsodmegye
karaban eés szerzonel.

A Az 1741. és 1744, evi nemesi felkelésben id.
es itj. Istvan. Pal s ennek fia Mihaly vettek részt.
Borsodviii. It. Acta politica M, Il. F. Ill. Fr. 375, 452.

453. — SoOgoruk Kovacs-Boliak
csataban.
r) Borsodmegye reészvétele az 1809-iki, utolsdo ne-

mesi feledésben. Szerz0 cikk'*. Miskolc/.; Napldo, 1909.
25. és 26. sz

Istvan elesett a pragai

szazad KO-

76

Leszarmazasi adataik, birtokpereik, o0sz-
talyleveleik,) nemesi Dbizonyitvanyaik legna-
gyobbrészt Borsodmegye levéltaraban eées a

jelen mi szerzOjének gyudjteményében talalha-
tok. (Forrasmunkak meg a csaladra: Siebmacher,
Wappenbuch V. 581. Kempelen: Magyar nemes
csaladok VII. 228—230. Nogradmegye monog-
rafiaja 307. és 619. Szendrei: Miskolcz torténete
V.346—348. Szinnyei: Magyar Irok élete. XIlI.
1054—1056.) A csalad reformatus vallase.

A tulajdonképeni fofészekké valt Miskolc
varosabol i1dovel tobbfelé is elagazott a csalad;
viszont Miskolcra a 18-k szdzad Ota mas ne-
mes Simon-csaladbeliek Is beszarmaztak, igy
Diosgyorbol, Otrokocsbol (de genere Otrokocs)

és mashonnan : tovabba nemnemes csalad-
beliek 1s.
A csaladnak napjainkig vald leszarma-

zasa, mely Kempelen muvében is koz06lve van,
a mellékelt tablazaton lathatd, itt-ott helyesbitve

Ezekben Kkivantunk beszamolni a csalad
kOzel haromszaz éves torteneterdl. Nem csupan
a csaladi kegyelet, hanem a hazal torténelem
minden Kkis morzsajanak megbecsitlése adta a
tollat kezlinkbe. Ordmmel tapasztaljuk, hogy
ujabb 1doben nemcsak az orszagos szerepet
vivo csaladok monografiali szaporodnak, hanem
a 48 elotti egyszeribb nemes csaladok torte-
neti multja 1s meltd figyelemben részesul. A
csaladtortenetiras fellendlilese — korunk rész-
letez0, specializald moddszerevel Is dsszefliggés-
ben van. Ha egyes familidk szerényebb keretek
kozt eltek Is, de nemesi kivaltsaguk fejeben a
magyar nemzet evszazados kuzdelmeibol ezek is
Kivettek a részuket vérok hullasaval, a haza és
szulofold vedelmében viaskodtak torok, nemet,
francia, orosz es mindenféle ellenseggel ; ere-
jukhoz merten munkalkodtak az ezeréves hon

fenmaradasan s az Ujabb elemekkel vegyult
JovO  nemzedek boldogulasan. Torténetuk
legalabb egy-egy tegladarabot szolgaltat a

megyel s orszagos torténetiras nagy epuletéhez.
Bizony sietnink kell, mig ezek a tegladarabok
az 1dok viharaiban el nem kallodnak, szét nem
porlanak.

1 1811. marcius 19-en Miskolc hataraban mint-
egy 16 kisebb birtokréeszen O6si szokas szerint »nyil-
Inizassal* osztoztak meg Janos, Gyorgy, Pal eés .Imiit
testverek
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Nemesseg 1gazolas Nyitravarmegyéeben 175455-ben.

Caraba (Karaha). Caraba Mihaly, Ist-
van, Gyorgy és Pal, Caraba Miklés fial, Janos,
tovabba Gyorgy, Jozsef és Istvan, Gyorgynek
a fial FelsOattrakon nemességuk 1gazolasara
bemutattak Lipot kiralyak Bécsben 1694 mar-
cius 12-en kelt Caraba Janos és neje Katalin
es gyermekel Janos, Miklds, Anna, Dorottya
es Zsuzsanna részere adomanvozott cimeres
levelét, melyet 1694 ben Nyitra varmegyeben

hirdettek ki. A nemeslevél hiteles masolata jkolcan a nemesség folytonos

Nyitra varmegye leveéltaraban Il. (Proc. Bodok)
40. lapon. A csalad genealogiaja a kOvetkezo
] Janos llamas
, | Taméas nétl.  ‘anos
Janos .
és
Gyorgy notl.
Karaba _ ,
I éaljos
«lancs Janos . ) yorgy
Gyorgy  {  jozsef
nemes- , Istvan
, , Andras
levél Marton )\i Istvan
szerzb es )
1<) \dam { Janos
Maria
|( Rozalia
.Mihal v Anna
Klara
Borbala
MikloOs . Maria
Istvan é Anna
Janos j\ Anna
Gyorgy Istvan
f
Miklos natl.
és
Pal notlen

Leszarmazasukat anyakonyi kivonatokkal
bebizonyitvan, nemességuket elismertek. 1l. 372.
es V. 40.

Chebe lasd Kiss. Chebe Marton, neje
Kiss Katalin, novere Katalin, fivéerei Ferenc és
Janos, tovabba Kiss Janos, sogora reszéere Li-
pot kiraly altal Bécsben 1665 junius 21-én kelt
cimeres levelét, melyet 1666-ban Pozsony Var-
megyeben kihirdettek, bemutatta Kiss Istvan Egy-
hazszeghen. A csalad cimere : Kék szinti pajzs
allan z6ld mezOn piros-ruhds magyar Vvitéz,

zold kalpaggal, melyen 3 fekete sastoll van,
bal kezét csipoOjere tamasztja, jobbjaban kivont
kardot tart, rajta atszurt torok fej, a pajzs
jobb oldala felé fordulva; nyilt sisak feletti
koronan nyugvo piros ujju konyoklo kar veres
pallost tart; takarok: arany-kék, ezust-piros.
Documentorum Paria A. 643. lap. L. Kiss.

Chrastyel (Chrasztel). Chrastel Janos Kkis-
kord, nehai Janos fia, aki masik Janos fia, Sza-
hasznalataban
van es a 60. even felili nemesi 0sszeira-
sokban elofordulnak, nemessége elismertetett.
II. 601. és VII. 17.

Chrasztell. Chrasztell Janos Binydcon,
Pozsony varmegyeben, fiai Jozsef, Marton és
Gyorgy. O maga Martonnak a fia, aki testvére
a regi nemesi 0sszeirasban elofordulo Janosnak
es mivel a kiskord Janos, szakolcali néhal
Janosnak a fia, aki egy masik Janosnak a fia,
aki a régi nemesi 0sszeirasban elofordul, az o
nemessége Is elismertetik. . 417. és VII. 47.
es 57,

Chrenoczy. Chrendczy Miklds, Mihalynak
a fla Nagy Emoken és fia Istvan, nagyemokel
es lapasgyarmathi 0si birtokjoga alapjan két-
ségtelen nemes. I. 3. es V. 159.

Cicatricis (Czikatricis). Czikatricis Andras
Chraboron, Adamnak a fila, nemkulonben ma-
sik Andras Borcsanyban, Istvannak a fia, fiai
Janos, Andras eés Istvan nevében bemutatta
faggod pecsét alatt . (VI.) Karolyrak Bécsben
1720 &prilis 27-én kelt Czikatricis Adam, gyer-
mekel Janos, Andras, Maria és Anna, tovabba
testvére Istvan és ennek fiai: Andras, Mihaly
es Istvan részere adomanyozott cimeres nemesito
levelét, melyet 1720 augusztus 29-én Trencsén
varmegyében hirdettek ki. Maguk elofordulvan
a nemeslevélben nemességuket elismerték. A
csalad cimere . Keékszinl, pajzs aljan z6ld mezo,
azon arany korona, amely folott Kiterjesztett
szarnyu pelikan lathato, mellébol kifolyd vere-
vel fiait eteti ; nyilt sisak feletti koronan masik
pelikdn, mint a pajzsalak. Takardk : ezust-piros,
arany-kek. 1. 254. és V. 166.

Csanaky. Csanaky Janos Orményben, Ja-

nosnak a fia és unokatestvere Andras, a regi



nemesi 0Osszeirasokban elofordulvan és nemes-
séguk folytonos gyakorlataban leven, Kkétség-
telen nemesek. V. 159.

Csanky. Csanky Istvan, Palnak a fia és
fial, Imre és Jozsef, nemkulonben testvére Pal,
azutan Imrétol szarmazd fiuk, Ferenc, Jozsef,
Gyorgy és Janos, tovabba masik unokabatyja-
tol, Adamtol szarmazott fiuk Jozsef és ennek fiai
Ferenc és Janos eés vegul harmadik unokabaty-
jatol, Gyorgytol Herestyenben lakd fia Sandor,
hivatkoznak a régi varmegyel nemesi 0sszeira-
sokra, ahol atyja Pal és nagyatyja Albert is
elofordul, nemességuk hasznalataban vannak
most 1s. V. 172. 160.

Csaszar. Csaszar Mihaly fiaval Jozseffel es test-
véreivel, Adammal és Ferenccel, tovabba Jozsef
fidval Ignaccal, hivatkoznak a 60. év elotti ne-
mesi 0sszeirdsokra, melyekben nagyatyjuk Mi-
haly és az Ujabbakban atyjuk is elofordul. Il
472. es lll. 72,

Cseffalvay (Csifalval) Gyorgynek a fia
Nyitran lakik, fiai Lazar, Gyorgy, Istvan, Pal
es Imre bemutattak Pozsony varmegyenek 1754
november 7-én Kelt es részéere kiadott nemesi
bizonysag levelét, mely szerint pozsonymegyel
Csifalva KkoOzsegbol a nyitramegyei Tormos
kOzsegbe |Ott at, atyja Gyorgy 0si birtokos
nemes volt Csifalvan, birtokat, aztan zalogba
adta Csifalvay Antalnak, Imre fiatol (Jozsef
testvere) valo unokajanak és ugyanott osztalyos
atyafial Is vannak, a csalad Csifalvan 0si bir-
tokos nemes es enneélfogva mindig kétségtelen
nemesnek Is tartottdk. Ennek alapjan Jozsef
nemessegét iIs elismerték Nyitra varmegyében.
II. 206. és V. 66.

Cseh. Cseh Ferenc idb. Czabajon lakik, fia
Laszlo, testvere Janos Alsokordskenyben és
ennek fiai Lazar és Imre, nemkulonben unoka-
testverei ifj. Ferenc és Istvan Reéethen, Pozsony-
megyében, fiai Janosnak, aki fia Péternek, ket-
ségtelen nemesek. I. 7. és V. 164.

Cseh Jozsef Galgocon fiai  Jozsef és
Gyorgy es Pal fiaval Zsigmonddal, tovabba
Antal testvérek, hivatkoznak a 60 éven fellli
nemesi 0sszeirasokra, melyekben nagyatyjuk
Mihaly és atyjuk Gyorgy elofordul. |- 366. es
1. 291.

Csemniczky. Csemniczky Sandor Ormény-
ben, fiai Istvan, Jozsef es Gabor, testverei Laszlo

Ferenc és Janos és ezen Laszlo fia szinten Laszlo,
Ferenc fia pedig Istvan, bemutattak Lipto var-
megyenek  Szokoldécon 1717 februar 23-an
tartott kozgyulesebol kiadott nemesi Dbizonyit-
vanyat, mely szerint, Csemnitzky Laszldnak,
Sandornak, Ferencnek eés Janosnak az atyja
Ferenc és ennek testvéere Janos, néehal Marton-
nak a fial, akik az oOsrégi csaladbol Csemnice
kOzségbol, Liptd varmegyébol szarmaznak es
legkGzelebbi rokonsagban vannak nehai Mik-
|6ssal, aki Liptdo varmegyenek eés Gasparral,
aki Nograd varmegyének az alispanja volt. |l
60. és VI. 22.

Csemniczky Gaspar, fiai Andras, Ferenc,
Janos és Laszld Kovarcon. Csemniczky Ist-
van, Gasparnak a testvére Apponyban, fial
Janos és Tamas, mint ember emlékezet Ota
a nemesseg hasznalatdban I|évok kétségtelen
nemesek. Il. 260. és VI. 7.

Csepcsanszky. Csepcsanszky David alias
Vladar Boryban, bemutatta Turoc varmegyenek
1755 szeptember 19-én Kkelt nemesi bizonyitva-
nyat, mely szerint Vladar Davidnak (alias Csep-
csanszky de Nagy Csepcsény) a nagyatyja né-
hai Vladar Andras alias Csepcsanszky atyal
lakohelyébol Nagy-Csepcsenybol a nyitramegyel
Bory koOzsegbe koOltozott at; a csalad oOsi bir-
tokos nemes Nagy-Csepcsényben, mely nemze-
dékrol-nemzedékre szallt; hogy David ezen csa-
ladbol szarmazik, igazolta azt N.-Csepcsényben
1655 marcius 26-an kelt zaloglevellel, ahol
nagyatyja Andras és ennek testvérel JOnas es
Istvan KoOrmoc varosanak szantofdldjeiket es
egyeb ingatlanaikat elzalogositottak, hogy nagy-
atyja Andras, aki Boryba Kkoltozott és nagy-
csepcsényi birtokreszet elzalogositotta, igazolja
a turdoci konventnek 1652-ben kelt fassionalis
levelével és hogy ezen Andrasnak a fia Pal,
kitinik Andrasnak 1664 januar 8-an kelt vég-
rendeletébdl és hogy Vladar David alias Csep-
csanszky ezen Palnak a fia, ennek Iigazolasaul
bemutatta a veszelei (ma Vigvar] plébania
anyakonyvi kivonatat, amelyb6l kitinik, hogy
David Boryban szuletett 1694 december 28-an,
de leszarmazasukat I1gazoltak a Turocmegyé-
ben lako osztalyos atyafiaitk 1s, néhai Adam-
nak a fia és ifj. Ferenc, néhai Janosnak a fia.
1. 223. 1. 329.

Csepcsanyi. Csepcsanyi Ferenc, Csejthén
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bemutatta Turdoc varmegyének 1755 januar '-27-én
kelt nemesi bizonyitvanyat, mely szerint Kon-
csek Peéeter turdczmegyel tablabird Csepcsanyi
de Kis-Csepcseny Ferenc részére, aki Nyitra-
megyében Csejthén lakik, nemesi bizonyitvanyt
ker; a kiscsepcsényi Csepcsanyi csalad Turoc
varmegyének osrégi birtokos nemes csaladai
kOze tartozik, ezt igazolja eskt alatt az emli-

tett Koncsek Peéeter es Csepcsanyi Bernat, Fe-
rencnek unokatestvere, osztalyos atyafia és
Turdéc varmegye allugyeéesze, azt i1s, Hogy Fe-

renc Matyasnak a fia, aki Ferencnek a fia és
aki nehai csepcsényi Csepcsanyi Gyorgynek a
fia, ezek 0Osi birtokosok Csepcsenyben ; nemes-
ségét Nyitramegyeben is elismerték. | 327. és
ll. 226.

Csepcsanyi Janos Szomorfalvan (bajmaoci
jaras) lakik (fiai Pal és Janos) bemutatta Turoc
varmegyének 1731 marcius 8*an Kkelt nemesi
bizonyitvanyat, mely szerint Csepcsanyi Gyorgy
de Kis Csepcseny fia, kiscsepcsényi Csepcsanyi
Janos tldzhelyét elhagyvan, Nyitramegyébe
Szomorfalvara koltozott at és ott meg Is haza-
sodott, a hol divekujfalusi Ujfalussy Laszlonal
volt szolgalatban. Csepcsanyi Istvan és Andras
osztalyos atyafiai esku alatt vallottak, hogy
Janos ezen csaladbdl szarmazik, ketsegtelen
Osrégi birtokadomanyos nemes csalad Kiscsep-
csényben. Janos nemessegét ennek alapjan Nyitra
megyében is elismertek Il. 296. és VI. 54,

Csery Sandor, helyettes alispan, fia Antal,
tovabba Farkas és fia Janos Toth Sodkon és
Laszlo Malomszeghen, ennek fia Sandor, nem-
klonben Janos Istvan, 0si birtokjoguk alapjan
Totsookon, Attrakon és masutt, ketsegtelen
nemesek, Il. 353 és IV. 5.

Csermendy. Csermendy Ferenc alias Valentik
Janosnak a fia, SzentMihalyuron, régi nemesi
Osszeirasok alapjan kétségtelen nemes. V.
165 es 172.

Csiffary. Csiffary Marton Pannon, fiai And-
Istvan, Ferenc és Janos, testvere Gergely,
ennek fiai Janos eés Andras bemutattak Il
Ferdinand kiralynak Pozsonyban 1649 marcius
27-en Kkelt, Csiffary Istvan és testvérei, Gergely
es Andras, nemkulonben anyal testvére Tar
Istvan részere adomanyozott és ugyanazon
evben Nyitra varmegyében Kihirdetett cimeres
nemesito levelét ; hogy az esedezOk Janosnak

lgara,

a fial, aki a nemesito levélben eloforduldo Ger-
gelynek a fia, igazoltak az 1754 februar 26-an
kelt inquisitidval, mely szerint Csiffary Janos
meg a kuruc haboru elott Nyitran lakott, ke-
sobben Pannra ment ki lakni edes anyja j0sza-
aki Pallya llona volt, néhai Csiffary
Gergelynek a batyja Csiffary Tamas volt,
aki Nyitran halalozott meg. A csalad cimere a
Documentorum Paria A. 162 Ilapjan levo ne-
mes level masolat szerint; miutan a szOvegd
hianyos, nem allapithatd meg pontosan, csupan
annyit lehet kivenni, hogy fehér viruld rozsa
van a pajzsban és egy agaskodd oroszlan
mellsO jobb labaval borostyan koszorut tart,
nyilt sisak feletti koronabol vOros szarnyas
griff nyitott szajjal, kioltott nyelvvel, mellso

bal labaval ragadasra készen all, jobbjaval
kivont kardot tart a pajzs jobb oldala felée
fordulva; takarok: arany-kék, ezust-piros |I.
122. es V. 104.

Csoka. Csoka Andras Komjathon, fia Jozsef
be mutatta Pozsony varmegyenek Bazinban 1755
december 4-én tartott kozgyulésébol Kkiadott
nemesi bizonyitvanyat, mely szerint CsoOka
Andras, Janosnak a fia, Komjathon, Tejfalubal,
Pozsony varmegyébll szarmazik es az 1733.
evi nemesseg vizsgalat alkalmaval Csoka Istvan

testverével, Gyorggyel, Mihéallyal, Ferenccel
es Janossal, aki ezen Andras atyja volt, be-
mutatta [ll. Ferdinand Kkiralynak Pozsonyban

1646 november 9-én kelt és 1648 marcius
16-an Somorjan Pozsony varmegyében Kkihir-
detett, Barthal Istvan és Csoka Gyorgy reszére
adomanyozott cimeres nemesitd levelet; a nemes
levélben emlitett Csdka Gyorgytol szarmazott
Istvan, az emlitett Csoka Istvan, Gyorgy, Mihaly,
Ferenc és Janos atyja, amit Janosnak a tejfa-
lusi nemesi birtokon vonatkozo fassionalis
levelével igazol és egy Somorjan 1755 novem-
ber 15-én Kkelt tanudvallomassal. Andras ne-
mességet ezen Dbizonyitvany alapjan Nyitra
varmegye Iis elismerte. V. 143 és Documento-
rum Paria A. 158 |?.p0n.
Csongiaczky Adam. maskép Dian. Gal-
hivatkozik a 60 even feluli nemesi
melyekben a Csongraczky csalad
levO Osi birtokjoga
Il. 454, és Ill. 27.
fiaval Ja-

gocon
Osszeirasokra,
benfoglaltatik és Brunocon
alapjan kétségtelen nemes.

Csongraczky Janos Brunocrol
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nossal és testvere, Adam, Istvan fiaval, nem-
kGlonben unokatestverei, Adam és Janos hi-
vatkoznak a 60 even fellli nemesi 0sszeirasokra
es miutan Ok Is elofordulnak az ujabbi nemesi
O0sszeirasokban, keéetsegtelen nemesek. 1 376. és
111. 306.

Csongranszky (Csongraszky) Janos és
Zsigmond, tovabba Adam, fiaival Janossal, Mi-
hallyal, Gyorggyel és Andrassal Also-Kapon
laknak és ugyanott 1év0 0Osi birtokjoguk alapjan
kétsegtelen nemesek. Il. 351 es IV. 3.

Csuka. Csuka Jozsef Kishinden, ugyanott
levo Osi birtokjoga alapjan keéetségtelen nemes.
. 2 es V. 159.

Csuty. Csuty Gyorgy szolgabird es fia, Mik-
|6s, Osi birtokan Navajocon lakik, a nemesseg
folytonos hasznalataban van es Gany kozsegben
Pozsony megyében lévo 0si birtokjoga alapjan
Is kétsegtelen nemes. Il. 257. és VI. 4.

Czabay. Czabay Ferenc és fiai Imre, Antal
es Laszlo, tovabba testvere, Janos, nemkulonben
If. Ferenc és fia Andras, valamint testvére
Laszlo Pestvarmegyeben, Kerepesen és ennek
fiai: Janos, Laszlo es Istvan, azutan Czabay
Istvan és fia Andras, tovabba Czabay Gyorgy
es ennek testvére Jozsef Kalocsan és fiai: Istvan
es a Haller ezredben mint kaplar szolgalo
sandor, regi nemesek, Czabajon levo 0si Dbir-
birtokjoguk alapjan is kétsegtelen nemesek |I.
3 és V. 160.

Czagany. Czagany GyoOrgy Privigyén be-
mutatta Lipot kiralynak Bécsben 1688 majus 13-an
kelt, Nyitravarmegyében ugyanazon évben Ki-
hirdetett eredeti flggo pecsétes pergamenen
levOo cimeres nemesito levelét, melyet Czagany
Mihaly, neje Rady Eva, leanyai Ludmilla és
Eva és fivérei Jakab és lllés kaptak. Az ese-
dezO Gyorgy Jakabnak a fia, aki a nemesit0
levéelben  foglaltatik, ezt tanuvallomasokkal
Igazolja. A csalad cimere a levéltarban 1évo
nemesito levél hiteles masolata szerint: atlos
vonal altal két mezOre osztott pajzs, a felso
kék mezoben jobbrol koves szikla, balrél le-
csingd agu palmafa, az alsd piros mezoben
daru all z6ld mezon, felemelt jobb labaval
kOvecset, csOreben pedig kigyot tart, a pajzs
jobb oldala felé fordulva; nyilt sisak feletti
koronan szintén daru all, mint a pajzsalak;
takarok: arany-keék, ezust-piros. Il. 261. és VI. 8.

Czigler. Czigler Matyas Vecsen és fial Ignac,
Janos es Karoly és testvére Janos kétségtelen
nemesek azon oknal fogva, mert bemutattak
Maria Teréezia Kkiradlynénak a csalad részere
adomanyozott cimeres nemesitd levelét (Liber
Regius XXXI1X. 203.) e szerint nemes level szer-
zOk Czigler Miklds privigyel lakos, neje Bie-
liczky Erzse, gyermekeil. Matyas, Janos; Erzse-
bet, Eva. Pozsony 1741. okt. 28. V. 163.

Czimeney alias Ozoroczy Janos, fial Janos
es Imre Boryban, bemutatta Il. Ferdinand
kiralynak Ozoroczy alias Czimeney Keresztély
es testverei Janos és Simon részere szolo, Bécs-
ben 1629 oktober 18-4an és 1630. évben Tren-
csén varmegyében Kkihirdetett cimeres nemesito
levelét, az armalisban emlitett Janosnak a fia
Pal, ennek fia Istvan, akinek a fia a fenti
Janos; ezt igazoljdk az 1690 szeptember 18-an
kelt osztalylevéllel és az 1764 november 21-én
kelt tanuvallatasi jegyzokdnyvvel. Ketségtelen
nemes. Il. 473. és Ill. 60.

Czompo. Czompd Ferenc, Kristofnak a
fia, aki az I. Lipot adomanyozta armalisban ben-
foglaltatik, Sempthen lakik, fiai Imre és Ferenc,
testvére Pal, kétsegtelen armalista nemesek.
V. 169. |

Dajka. Dajka Adam Nagy Apponyban
bemutatta Il. Ferdinand kiralynak Dajka Istvan,
testvére, Dajka Janos, és mostoha testveére
Nagy Andras reszere szold, Sopronban 1625.
december 9-én kelt és 1626. évben Tren-
csén varmegyeben Kkihirdetett cimeres neme-
sitO levelét eredetben, flggd pecset alatt.
Leszarmazasanak igazolasara bemutatott egy
1732. februar hd 22-en Nemes Czéthényben a
verebelyi es szentgyorgyi székhez tartozo, Nyitra
varmegyeében lev0d kozségben felvett tanuvalla-
tasi jegyzokodnyvet, amellyel igazolja, hogy
Dajka Istvan Andrasnak a fia volt, Andras
pedig a nemesito levélben eloforduld Janostol
szarmazik, ennek nagyobb igazolasaul bemu-
tatta 3. alatt Eger varos tanacsanak 1733.
januar 28-an Kkelt bizonyitvanyat, mely sze-
rint Dajka Istvan, Janos és Andras testverek
ugyanazon szuloktol szarmaznak, t. 1. néhai
Dajka Andrastol és még életben Iév0 Simon
llonatdl, aki Egerben lakik, végul bemutatta
Dajka Ferencnek Dajka Istvanhoz irt, Onodon
1731 december 2-an kelt levelét, mely a



genealogiat tartalmazza 1626. evtol kezdve;
Istvannak a fiai Miklds, Janos és Andras, aki
deficialt; Janos pedig Istvannak testvere,
annak fiai Ferenc, Andras, Miklds, Istvan,
Andras, Laszlo, Janos, Ferenc, Andras, Istvan,
Janos és Andras, nemkulonben 5. alatt bemu-
tatta a pohorellai (GOMOr m.) plébanosnak,
1725 marcius 3-an Kkelt bizonyitvanyat, aki papi
lelkiismerete alatt igazolja, hogy Dajka Miklos-
sal 0 Felsége cs. kir. kapitanyaval tobb helyutt
és tobb Izben taldlkozott, aki mondta, hogy a
Dajka csalad egyes tagjai katolikusok, masok
kalvinistdk és hogy a lévali Dajka Janos a
csaladbol szarmazik, Istvan pedig Dicskén a
nemesek birgja (Judex Nobilium, Judlium)
katolikus, Sz06lloson pedig részint katolikusok,
reszint kalvinistak, de mind egy torzsbol szar-
maznak, az egriek katolikusok, némelyek
katonasagnal, egyesek tanulmanyaikat folytat-
jak és a tObbiek gazdalkodnak. A levai Dajka
Janost Jaklin Miklos, Malonyay Laszlo bars-
varmegye alispanja és masok Is ismerték és az
orszag kulonbozo részeiben elszéortan elo Dajka
csalad tagjai mind ugyanazon egy nemes Dajka
csaladhoz tartoznak, akik a Tisza mentén a Pe-
renyi barokkal kozbirtokosok; Istvan, Janos eés
Andras ketségtelen nemesek, haboru és mas
viszontagsagok folytan elvesztették okmanyai-
kat. Erdekes a csaldd multjara az 1732 februér
22-én a mar emlitett Inquisitidban Bokros Ist-
van praedialista nemes czéthényi lakos, 68 eves
taninak a kovetkez0 szoszerinti vallomasa:
Jol emléekezik az Bizonysagh, hogy Dajka
Familia Nemes vérbul szarmazott, ugy mind
Néhal Dajka Mikldés uram Imperiumbeli Kapi-
tany Dajka Andrassal Instans uramnak attyok-
kal egy Testvér vala, és nehai Dajka Janosnak
filal voltanak, és emlitett Dajka Andrasnak
Instans Uramnak fiai emlitett Dajka Miklos
pedigh Najstad Landa mellett varosban sebbe
levéen, meghaladlozvan, ottan solenniter ellte-
mettek. 2 do. azt i1s tudgya |Ol, hogy Sator
Ujhelyben Zemplén Varmegyében Dajka Ferenc
egy nemesi prerogatiaval élnek, és Dunantul
Bokény mas varmegyében és haboruban fegy-
ver viselyok lévén idestova tetszik szerint meg-
mutatvdn magok Nemesi  Praerogativanak
Privilegiumokat FO6lseghes Consilium kitanul-
van, meghtapasztalya. (N. B. Bokeny ko6zség

Tiszantul van Ugocsa megyében, tehat a tanu
tévesen mondott Dunantult.)) A tanuvallatas
Dajka Istvan, Janos es Andras — akik néhal
Andrasnak a fiai és néhai Janosnak az unokali
— keéerelmere eszkozoltetett. VI. 76. és Il. 325.
A csalad cimere a VI. 76. lapon foglalt neme-
sito level szerint a kOvetkez0 : kék szinl pajzs
aljan z0ld mezO, azon természetes szinu farkas
all szétterpesztett labakkal, nyitott szjjjal, kiol-
tott piros nyelvvel, mellsO jobblababan puskat
(bombardam sive sclopetum) tart, a pajzs jobb-
oldala fjlé fordulva ; nyilt sisak feletti koronan
nyugvo piros ujju konyoklo pancélos kar Ki-
vont kardot tart; takarok: ezuUst-piros-piros-
arany. Nemessege elismertetett.
David de Turocz Szt Peéter.
Turdocsztpéter fia Gyorgy, es unokal, masik
Janos, Laszlonak a fia Zsambokréthen, mivel
Ismeretes, hogy ez a csalad Turocvarmegyébol
veszi eredetet, és ott koztudomas szerint Turoc
Szent Péteren esi birtok joga, és a nemesseg
folytonos hasznalatdban van, nemkulonben
Nyitra varmegyében is Zsambokréthen és masutt

David de

Osi  birtokjoga leven, Kkétsegtelen nemes. Ii.
257 es VI. 5.

David Karoly de Turdcz Szt Peter Sal-
gocskan lakik, ketségtelen nemes. I. Il. és V. 170.

Deak. Deak Sandor, Miklos es Sandor
flai neveben Is, tovabba testvérel Janos és fiai
Pal és Ferenc, azonkivll unokatestverei, Gaspar
es Miklds, néhai Samuelnek a fial, és Janos
emlitett Gasparnak Kkiskoru fiacskaja, a leszar-
mazasigazolasara bemutatjaa Komaromban 1725.
evi julius hd 7-én kelt inquisitiot, mely szerint
Instans nemes, Deak Samuel néhal nemes Deak
Miklosnak a fia volt, Kkinek edesattya nemes
Deak Gaspar volt, tudja a tanu azt is, hogy
a midon valamely personalis insurrectio TOrok
vagy mas ellenség ellen e6 Felsége hevsege
mellett mindenkor Jnstans uram nevezett attya-
nak fol kelletett személlyek szerint kolni, vagy
magok helyett mas embert kelletett allitani és
hogy ezen Jnstansoknak elel ugy mint Miklos
es Gaspar nemes Komarom varmegyeben
situalt Aranyos nev0 helységben bizonyos
nemes Curialis helet 0rokos jussal birtanak.
Az armalist nevezett Deak Gaspar impetralt
vala e0 Felsegitul, és ugyanazon armalis bizo-
nyos atyafi kezénél SOmegen ; ugyan hallotta
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azt Is a fatens, hogy bizonyos personalis In-
surrectio alkalmatossagaval Tordk haboruban
jelentett Dedk Gaspar maga szemeliben mind
Igaz és valossdgos Nemes Ember folkolt es az
Toroknek fegyvere altal ell Is veszet.* Az
1698. évi szeptember ho 27-én Komaromban
kelt, Deak Samuel és Deak Janos farkasdi la-
kosok altal kiadott venditionalis levél szerint
a Komarom megyeben Aranyoson levo O0rokos
curigjukat zalogba adtak, amikor Nyitra me-
gyebe koltoztek Il. 26. és V. 10.

Dedinszky. Dedinszky Adam Kotécon
és fia Simon bemutatta Arva varmegyének
1754. évi maus ho 9-en Dedinszky Matyas
részére kiadott nemesi bizonysag leveléet, mely
szerint testvere Adam Antal, aki Sarffon, Nyitra
varmegyében lakik; a csalad Arva megyében
Dedina koOzsegben 0si birtokjoga alapjan keét-
ségtelen nemes Il. 428. és IV. 112.

Dely. Dely Pal es Marton, Ferencnek a
fiai Holicson, cs az emlitett Palnak a fiai: Pal,
Mihaly, Matyas és Janos; Marton fiai pedig
Samuel és Janos; nemkulonben Andras utodai:
Mihaly, Pal és Janos, miutan elddeik a legre-
gibb nemesi 0Osszeirasokban elofordulnak, azok-

tol valo leszarmazasuk Iigazolva van, kétseg-
telen nemesek. Il. 625. és VII. 6.
Demkovics. Demkovics Ferenc, Istvan és

Pal hivatkoznak a regebbi és ujabbi varme-
megyel nemesi 0sszeirasokra, melyek uUgy az
elodeiket, mint az 6 nemességuket igazoljak,
es ennélfogva kétsegtelen nemesek.

Dese0. Dese0 Istvan, Janosnak a fia
Martonfalun, fiai Andras, Istvan es Sandor eés
testvere Adam, bemutatta Bars varmegyeéenek
1754. november 6-an Kkelt nemesi bizonysag
levelet, mely szerint Dese0 Istvannak, a Kis-
martonfalvan lakok, az atyja Janos eés nagyatyja
Andras életuk nagyobb részet Bars varmegye-
ben toltottek el, mint ezt a regi nemesi 0ssze-
irasok igazoljak, amelyekben Andras és Janos
az esedezonek nagyatyja és atyja bentfoglal-
tatnak, nevezetesen Andras 1698-ban, Janos
pedig az 1701. 1703 és 1704. eévi nemesi
O0sszeirasokban. Tovabba, hogy Janos Andras-
nak a fla, I1gazolja Andrasnak, aki Szigeten
lakott, 1705 aprilis 11-én kelt végrendeletével,
melynek tartalma szerint gyermekei, Erzsé-
bet és Janos, vegul hogy az esedezO Istvan,

Janosnak a fia, az koztudomasu dolog eés
egyebként is elofordulnak a nemesi 0Osszeira-
sokban. A tisztilgyész kifogasolja, hogy 1698-ig
visszamenoleg még 4 év hianyzik a 60-hoz, eés
csak 56 évi nemességi gyakorlat van igazolva
az esedezO a hiany potlasara utasittatott. |l.
208 V. 67. — Ennek folytan 1757. april 18-an
megejtett investigatio alkalmaval hivatkozott
az 1622 évi bejegyzesre, amikor Dese0 Gyorgy
es testvere Mihadly, az O elddei részere ado-
manyozott cimeres nemesito levéel kihirdetve lett,
melynek alapjan 0sei Nyitra és Bars varme-
gyében a nemesség gyakorlataban voltak és
azt az 1756 december 27-én Szigeth Gyarma-
ton felvett tanuvallatasi jegyzokonyvvel igazolta,
amelyben nemes Vargha Janos zsitvagyar-
mathi lakos mint tanu a kovetkez0 szoszerinti
vallomast tette : ,,Hogy mind Dese0 Janos,
Instans uUr édes Attya, ugy Dese0 AnNdras
Instans Ur Oregh Attya Taxat ezen Nemes
Bars varmegyében flzettek és igy mind mar
nemes emberek nemesi praerogativaban eltek ;
es onnand Is tudgya ezen bizonsagh, hogy
meghot Dese0 Uraimék Nemesi praerogativa-
ban voltak, hogy midon Nagy Szombath alatt,
a kurucokat meghvertek, néhai Dese0 Janos
IS Instans Dese0 Istvany uram Edes Attya
Kurucz lévén, middn haza ide Szigetre Gyar-
maton eérkezett panaszkodot edes Attyanak
Dese6 Andrasnak, hogy nagy veszedelemben
volt volna Nagy Szombat alat; akkor néhai
Dese0 Andras éedes Attya Dese0 Janosnak
meghutkozvén fianak panaszkodasan tobbé nem
eresztette, hanem mas boOcslUletes Nemes Em-
berek modjara katonat allitott fia Dese0 Janos
helet és igy Ithon tartéoztatta Dese0 Andras
Ur a fiat Dese6 Janost, Es mégh onnant is
tudgya, hogy mind Dese6 Janos mind Andras
Instans Ur edregh attya nemesi szabadsagban
voltanak és hogy mindenkor igaz nemeseknek
tartattak legyen, sot még hogy Andrasnak az
az attya és elel Instans uramnak nemesi prae-
rogativaban éltek, azt I1s eorek emberektol
hallotta ezen fatens mindenkor.*4 — A tiszti
tgyesz ellenvetése dacara a varmegye meg-
hagyta Ot nemessége gyakorlataban. V. 151.

Dettrichn de Benedekfalva. Dettrich Janos
de Benedekfalva, Gergelyfalvan bemutatta Lipto
varmegyenek Liptd Szentmikloson 1739 junius
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1-én Kkelt, az 0 részere kiadott nemesi bizony-
sag levelét, mely szerint Dettrich Janos, —
Dettrich Matyas de Benedekfalva fia, — a ki
Urmeényben Nyitra varmegyeben telepedett le,
a kétsegten Osregi birtokos nemes Dettrich

csaladbdl szarmazik és uUgy atyja a Liptome-
gyeben lakd Matyas, mint 0 ketségtelen ne-
mesek. Il. 156. és V. 57.

Dezsericzky. Dezsericzky Jozsef Parucan,
hasonlo 0Osi birtok joga van Dezseren (Tren-
csén vm.), mint a Rudnyanszkyaknak és ennek
alapjan kétségtelen nemes. I. 15. és V. 171.

Dezsericzky Imre, néhai Janos fia Hinden,
nemkulonben Ferenc, Mihalynak a fia, JOozsef,
Sandornak a fia, az els0 ugyan Kis Hinden,
a masik pedig Parucan lakik, a Nyitra var-
megyében fekvOo Kis-Hinden es a Trencsen
varmegyében fekvO Dezseren levO 0si  birtok-
joguk alapjan keétségtelen nemesek.

Diaky alias Szabo. Diadky alias Szabo
Istvan Orményben és fia Istvan, a régi nemesi
jegyzekek alapjan ketségtelen nemes. V. 169.

Dian. Dian lasd Csongraczky Adam Gal-
gocon |Il. 454,

Dian Ferenc Brunocon, fia Istvan to-
vabba Janos es Adam, Gyorgy fiaval és uno-
katestvériik Adam Galgdécon hivatkoznak a
60 éven feltli nemesi O0sszeirasokra, amelyekben
Oselk és az ujabbiakra, amelyekben Ok elofor-

dulnak es ezek alapjan kétsegtelen nemesek.
. 383. és Ill. 315.

Dinga. (Dinka) Dinka Gydorgy, (lasd Le-
dovich Mark) Gyorgynek, masik Gyorgynek,
a fia, Martonnak a fia, 2-szor Ledovich Gyorgy
Martonnak a fia, masik Martonnak a fia és
filai Janos és Andras, 3-szor Ledovich Marton
es Janos, harmadik Martonnak a fial, nemku-
|l6mben Ledovich Janos, masik Janos fia, aki
Marton fia és Dinka Gyorgy, Mikldésnak a fia,
aki Gyorgynek a fia es fial : Janos es Andras,
2-szor Janos es Gyorgy, Janosnak a fial, aki
Gyorgynek a fia, aki masik Gyorgynek a fia,
nemkuldnben Janos, Martonnak a fia, aki ma-
sik Gyorgynek a fia, 3-szor Pal, Gyorgynek a
fia, 3-szor Pal, Gyorgynek a fia es fiai Janos

kinek fiai Janos és Adam — és néhai, har-
madik fiatol, Istvantol unokaja Janos, 4-szer
Janos es fia Marton, nemkulonben Matyas es

Pal. Marton fiai, aki Gyorgy fia, mind Vag-
ujhelyen, bemutattak Lipot Kkiralynak Beéecsben
1701 szeptember 1-én kelt és ugyanazon évben
Nyitra varmegyeéeben Kkihirdetett Ledovich Mar-
ton es altala Kral Janos és Dinka Gyorgy reé-
szére adomanyozott cimeres nemeslevelet és
Ledovich Marton és Dinka Gyorgytol valo le-
szarmazasukat élo tanubizonysagokkal igazoljak
1753 december 6-an és 1754 december 7-én,
melyek szerint Ledovich Martonnak harom fia
Gyorgy, Marton es Janos, Gyorgynek a fia
Ismét Gyorgy és ennek a fia Mark; Marton-
nak a fia Gyorgy, ennek fiai Janos és Andras
es azonkivul Marton, kinek fiai Marton es Ja-
nos, végul Martonnak a harmadik fia, Janos,
ezé masik Janos, aki most tavol van (vilagot

ment latni.) A Ledovich genealogia eszerint
Iyen
| ( r
Gyorgy { Gyorgy 1I\/Iérk 1754
_ i
Ledovich Gyorgy Janos 1754
Marton Marton 1754 Andras 1754
Arm.1701 } it ) Marton 1754
aron - janos 1754
. ] Janos 1754
Janos

] tavol van
I

Az 1754 december 7-iki tanuvallatas sze-
rint pedig nehai Dinka GyoOrgynek hat fia volt:
Janos, Miklés, Gyorgy, Matyas, Pal és Marton;
Janosnak nincsenek fid utddai, Miklos fial
Gyorgy eés Janos, mely Janosnak a fial Janos
es Gyorgy ; Gyorgynek két fia volt :Janos és
Marton, ezen Janosnak megint két fia volt:
Janos es Gyorgy, Martonnak pedig egy fia
volt Janos; az o6todik testvéernek, Palnak harom
fia volt: Istvan, JAnos és Adam, Istvannak a
fila Janos, Istvan testverenek, Janosnak a fiai:
Janos és Adam és e hatodik fivérnek Marton-

harom fia volt: Janos Matyas ées Pal, Janosnak
a fia Marton.

Eszerint a Dinka (Dingha) genealogia(lll.
414.) a kovetkezo0
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1. Janos  \fiutédai nincsenek
(Janos
Gyorgy ) .
2. Miklés \Gyorgy
Janos
. ffénos
Janos | Gyoray
Dinka 3 GYyorgy {
| Marton L) &NOS
Gyorgy .y
4. Matyas
Armalis ( , f
|stvan \ Janos
1701 , )
>- Pal <., | Tanos
Janos | Adam
| Adam
(
Janos \Marton
6. Marton
Matyas
v t Pal
Di6ssy de Toth Di6s. Didssy Adam varme-
gyel foszolgabiro, testvérei Gabor és Istvan
Szent Mihalydron, Laszléd Elecskéen, Jozsef

Toth Dioson, ugy nemkulonben Janos, Mihaly-
nak a fia Nemes Kurthon, 0si 1dOk oOta a ne-
messeg folytonos hasznalatdban vannak és
Toth Didson es masutt levd 0si birtokjoguk
alapjan ketségtelen nemesek. Il. 353. és IV. b.

« Di1oszeghy. Dioszeghy Gyorgy Nagy
Kosztolanyban bemutatta Lipot kirdlynak Beécs-
ben 1702 julius 27-én kelt, Didszeghy Gyoérgy,
gyermekei Matyas, Dorottya és Katalin reszeére
adomanyozott és ugyanazon ev oktober 6-an
Komarom varmegyében Kihirdetett cimeres
nemesitd levelét; hogy a nemes levélben elo-
fordulo Matyas az 0 atyja, az koOztudomasu
dolog. — A csaldad cimere a leveltarban levo
eredeti nemesito levél (2 szam) szerint: Kékszinii
pajzs aljan hosszas fehér szikla, azon terme-
szetes sarga szinu oroszlan nyitott szjjjal, ki-
oltott piros nyelvvel, mellso bal laban all,
jobbjaban kivont kardot villogtat, a kard ko-
zepen félhold és annak csucsara csillag van
thzve, hatul pedig a pajzs fels0 bal sarkaban
egy ragyogo csillag van, nyilt sisak feletti
koronabdl ndvo, fehér ruhas, kiterjesztett arany
es piros szarnyu angyal latszik mindkét valla-
rol mellen keresztben allo szalaggal mindket

kezevel tartja a sisakdiszes koronat ; takarok :
arany-kek, ezust-piros, (az eredeti armalison
ezen takarok forditott irdnyban vannak rafestve:
ezust-piros, arany-kék). Az armalis ep sertetlen
allapotban pleh dobozban oOriztetik 2 szam alatt.
II. 496. es Ill. 95.

Diveky de eadem. Divéky Ferenc, And-
ras, Zsigmondnak a fia, katona, Jozsef, kiskoru
Gasparnak a fia, Janos, fiaval Janossal, Imré-
vel, Andrassal, Sandorral és Miklossal, Gabor
fiaval Gaborral, Diveky Matyas, Gyorgy, Fe-
renc, Janos, Zsigmond fiaval, Divéky Balint
fiaval Mihallyal és Janossal, Diveky Tamas,
Palnak a fia, Divéky Matyas, nekulonben Divéky
Istvan és Janos, e ketten mostoha testvérek,
Divéky Laszlo és Daniel. Az emlitettek mind
az Osrégi, de Divék csalad tagjal és kétség-
telen nemes utodai; 0Osi birtokjoguk Divéken
es masutt van, Il. 256. és VI. 3.

Divéky Mikldos fiaval Antallal Also Attra-
kon 0s 1dOk Ota a nemesség folytonos hasz-
nalataban Diveken levo 0si birtokjoga alapjan
kétsegtelen nemes. Il. 351. és IV. 3.

Diveky Janos fiaval, Andrassal, Istvannal
es Janossal, tovabba Marton fiaval, Janossal és
Zsigmond fidval, Martonnal Forndszeghen, a
nemesseg folytonos hasznalatdban vannak és
0sl birtokjoguk Fornoszeghen és Divéken van.
Kétsegtelen nemesek. Il. 352. és V. 4.

Diveky Matyas fiaval, Laszldval es unokai-
val Karollyal és Lajossal Vitkdocon, a nemesseg
folytonos hasznalataban vannak, 0si Dbirtok-
joguk Divéken és masutt van. Ketsegtelen ne-
mesek. Il. 353 és IV. 6.

Dohnanyi. Dohnanyi Pal, Gyorgynek a
fla Szobotiston, fia Laszld, testverei Janos, —
ennek fia: Ferenc, tovabba Ferenc fial, Gyorgy
es Janos és vegul Laszld, bemutatta Lipot
kiralynak Bécsben 1697 szeptember 12-én Kelt,
Dohnany Gyorgy es altala fia, Pal részere
adomanyozott és 1698 eévben Nyitra varme-
gyében Uj Galgdécon kihirdetett cimeres neme-
sitd levelét. A leszarmazasra vonatkozolag elso
fokon allvan, tovabbi igazolasra nem szorul-
nak, amennyiben Gyorgynek kétsegtelen uto-

dai és a nemesi 0sszeirasokban iIs el6fordul-
van, ketsegtelen nemesek. Il. 673. VII. 22. és
VII. 67. Ez utdbbi helyen levdO nemesito level

hiteles masolata szerint a csalad cimere : Kek
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szinl pajzs aljan harmas szikla, azon Kiterjesz-
tett szarnyu pelikan all, csorével mellét tepi
es kifolyd verevel harom fiat eteti, a pajzs
jobb oldala felé fordulva; nyilt sisak feletti
koronan piros ujju kar nyugszik és markaban
harom nyilat tart; takarok: arany-kék, ezust-
pIros.

Dombay. Dombay Janos, Ivankan, fiai
Ferenc és Janos, bemutatta Nyitra varmegyeéenek
1661. évben, Dombay Gyorgy, Pal fia reszeére
kiadott nemesi bizonysag levelet, mely szerint
bemutatta Il. Rudolf kirdlynak Pragaban 1591
marcius 8-an kelt, Dombay Janos és Pal, em-
litett GyoOrgy atyja részere Kkiadott figgo pe-
csétes, a kiradlynak eredeti sajatkez( alairasa-
val ellatott cimeres nemesitd leveléet, ennek
alapjan a varmegye elismerte Dombay Gydrgy
kétségtelen nemességet. Hogy az emlitett
Gyorgynek a fia Janos, azt az esztergomi
fokaptalannak 1731. évi november ho 8-an
kelt protestatiojaval igazolta, mely szerint
Dombay Janos Gyorgynek a fia, aki nehai
Palnak a fia ; gyermekel Istvan, Janos,
llona és Anna, testverei, Gyorgy es Judit, és
Daniel, Janos és Pal, néhai id. Paltol, nagy-
atyjatol szarmaznak, akik magtalanul haltak el.
Neje Marsovszky Klara, Marsovszky Zsigmond
es néhai Litassy Maria leadnya, O0si birtokal
Nyitra, Bars, Trencsén és mas varmegyékben
vannak. Véqgul, hogy emlitett Janosnak a fia
az esedezO Janos, bemutatta annak Also
CsOpponyben (Pozsony m.) 1737 marcius 25-én
kelt vegrendeletét, mely szerint felesége Szasz
Anna es ettdl szarmazott harom gyermeke:
Janos, llona és Anna, el6bbeni felesege Mar-
sovszky Klara, ettol fia Istvan, atyja néhal
Dombay Gydrgy, anyja Meészaros Zsofia, Me-
szaros Gyorgynek a leanya. A tiszti Ugyész
velemeénye alapjan nemessége elismertetett. |.
108. a. es V. 120.

Ddome. DoOme Istvan Kis-Manyan, fiai
Mihaly eés Istvan, nemessége Igazolasaul Dbe-
mutatott harom rendbeli tanuvallatast, melyek-
kel vildgosan igazolta, hogy DOme Istvan és
Pal, a torok haboru alatt K's Manyardol elhur-
colt, azutan Kkiszabaditott és vegul Veszprém
varosaban letelepedett DOme Gergelynek a
testverel, igazolta tovabba a bemutatott tanu-
vallatasokkal, hogy a tobbi a DOme csaladbdl

telen nemesek ko6zé
testimonialis adassék. A tiszti Ugyesz észreve-

szarmazo atyafiak, Ot rokonuknak eés atyafiak

nak elismerték, ezek alapjan keri, hogy a kétseg-
iIrassek be, és errol neki

telezi, hogy habar az emlitett Dome Istvan es
Pal el6fordulnak a 60 evet meghaladd nemesi
O0sszeirasokban, mivel DoOme Gergely, azok
allitolagos testvere, az 0 atyja azokban nem
fordul elo, ezert és mivel Gergelynek az em-
litett Istvannal és Pallal vald testvéri viszonya
nincsen tisztazva, inditvanyozza, hogy bovebb
Igazolasra utasittassek. Viszonvalasz az esedezo
reszérul, hogy DOme Gergely még Iifjlu kora-
ban (in tenella adhuc aetate) torok rabsagba
kerlt es Isten segitsegevel Kkiszabadulvan
Veszpremben telepedett le, tehat az itteni
nemesi 0sszeirasokban, abban az id6btn, midon
masik ket testvére elofordul, fel nem vétethe-
tett, elegséges, hogy a két emlitett testvere
Istvan es Pal, Ot torvényes verbelijuknek ismer-
téek el, aki néhai nemes DoOme 1 amastol szar-
mazik, ezek alapjan keri, hogy Ismerjek el
igazi nemesnek, a varmegye ezt az igazolast
elfogadta mar azon az alapon is, hogy a csalad
Kis-Manyan 0si birtokjoggal bir, és 6t emlitett

fidval egyutt a ketsegtelen nemesek soraba
Iktatta. 1. 207 és V. 89.
Domos. DOmOs Andras Emoken bemu-

tatta Il. Ferdinand kiradlynak Sopronban 1634.
december 24-én kelt, DOmMOs Istvan és testvére
Gergely részére adomanyozott, 1035-ben Nyitra
varmegyében Kkihirdetett cimeres nemesito leve-
let. A nemeslevel szerz0 Istvannak a fia masik
Istvan, ennek fia Gergely, az esedez0 Andras-
nak az atyja, ezt a Nagy Emoken 1757 januar
30-an kelt tanuvallatasi jegyzokonyvvel igazolta,
mely szerint ,azt is jol tudgya (a tanu), hogy
DOmoOs Gergely mindjart Kuruc habord utan
Otven esztendos koraban, ennek az attya pedigh
meghnevezett DOmMOs Istvan meg kuruc habo-
raban nyolcvan esztend0s koraban, ugyan itt
Emokér helysegben meghalalozott.* A tiszti-
tgyész velemenye alapjan nemessége elismer-
tetett. A Documentorum paria A. 190. lapjan
levO nemes leveél hiteles masolata szerint a ne-
messeget kaptak DOmoOs Istvan, neje Sente
Margit, féltestvere Gergely és ennek neje
Bartha Illona, és a csalad cimere; keékszini
pajzs aljan harmas zold halom, amelyen feher
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|6, Kinyuldo egyenes testevel, nyitott szajjal,
lebegd sorennyel, nyakadn karddal atszurva,
mindkét hatso laban all, mellsd labait felfele
emelve ugrasra keszen, a pajzs jobb oldala felé
fordulva; nyilt sisak feletti koronabdol a novo
pajzsalak, masik feher 10 latszik;
arany-kek, ezust-piros. V. 153.

Doty de Jobbahaza. DOry Istvan Csejtheén,
fiaval Janossal, bemutatta Sopron varmegyének
az 0 kerelmére 1736 junius 30 kiadott nemesi
bizonysaglevelét, mely szerint Dory Istvan aki
Csejthen lakik, ahova a sopronmegyei Jobba-
hazarol koltozott, atyja Ferenc, tovabba
Zsigmond és Gabor de Jobbahaza a legutolso
nemesi vizsgalat alkalmaval bemutattak meg
néhai (Il.) Lajos kiradlynak 1524 Kkelt donatio-
nalis levelét, aminek alapjan a ketségtelen ne-
mesek soraba felvetettek és ezen alapon az
emlitett DOry Istvan nemességet is elismertek
Nyitra varmegyében. Il. 487. és Ill. 83.

Duby. Duby Marton, Janosnak a fia, aki
néhai Istvannak a fia, Csanyban és testvere
Ferenc és annak fia Imre a nemesseg régi
hasznalataban léven és a regi nemesi 0sszeira-
sokban elofordulvan, kétségtelen nemesek |II.
632. és VII. 10. A Documentorum Paria B. alatt
61. lapon lév0 1732 marcius 22-en kelt tanu-
vallatas szerint Duby Janosnak, Mihalynak eés
Gyorgynek az apja Duby Janos volt.

Duby Mihaly Szentgyorgyon (Pozsony
m.) fia, Marton, nemessegének Iigazola-
sara kijelentette, hogy 0 Janosnak a fia, és
néhai Duby Istvannak az unokaja, aki kétseg-
telentl bent van a legregibb nemesi Gsszeira-
sokban és a mennyiben ezen Istvannak az utodai
tudniillik az 0 unokatestvérei mar Igazolva
vannak, 0 IS a nemesek soraba valo felvételét
kéri, es ennek igazolasaul hét tanuvallomast
mutat be, a melyek szerint néhai Doby Istvan
Kopcsanban lakott, fia volt Duby Janos, kinek
neje Balya Erzsébet volt, és ezek fial Janos,
Mihaly és Gyorgy. (Docum. paria B. 63). Ne-
messeget elismertek 1. 438. és VII. 14.

Dubniczay. Dubniczay Laszlonak, Tokésuj-
falun van 0si birtokjoga, nemességenek igazo-
lasaul bemutatta Trencsén varmegyenek 1753
november 10-én kelt, novéere Dubniczay Krisz-
tina reszere kiadott nemesi bizonysag levelet,
mely szerint Dubniczay Krisztina, nehai Dubni-

takarok:!

czay Gyorgynek a leanya, Simonffy Gyodrgynek
a neje, ToOkésujfalun, akinek az atyja emlitett
Dubniczay Gyo6rgy Trencsén varmegyébol
Tokesujfalura telepedett at és nemesi jogok
gyakorlataban volt, miutan torvenyesen szar-
mazott ezen nemes apatdol s miutan ezen emli-
tett Dubniczay GyoOrgynek a testvére Istvan,
Dubnica kozségben lakik és igazi ketsegtelen
nemes, annal fogva Dubniczay Krisztinanak az
atyja, mint kétségtelen testvére, szintén ugyan-
azon nemesi jogoknak a gyakorlataban volt és
az emlitett Dubniczay Istvan, az esedezOnek
atyjat, Gyorgyot eédes verbeli testvérenek is-
merte el, ennélfogva Dubniczay Krisztina ne-
messege kétségtelen eés az alapon fitestvere,
Dubniczay Laszl6 nemesi jogainak gyakorlata-
ban meghagyatott. I, 392. és VI. 49,
Dubniczky. Dubniczky Mihaly, fia Ferenc,
Nemes-Jaczon a nemesség folytonos hasznalata-
ban van és ugyanott levo 0si birtokjoga alap-
jan kétségtelen nemes. Il. 358. és IV. 7.
Dubniczky Janos, fia Istvan, Onoron,
bemutatta Trencsen varmegyenek 1754. no-
vember 4-én kelt, az 0O részére kiadott
nemesi bizonysaglevelet, mivel Trencsén me-
gyébol, Szedlicsnardl a nyitravarmegyei Onorra
koltozott at, az O testverei Miklos és Ferenc
Szedlicsnan laknak és testvéruknek Janosnak
birtokrészet osztatlanul birjak, amit azok Tren-
csén varmegye szine el0tt megvallottak, ennél-
fogva Dubniczky Janos nemessegét Nyitra var-
megyeben Is elismerték. Il. 431. es IV. 116.
Dubravay (Mlato de Dubrava). Dubravay
Imre Csejthén, fiai Mihaly, Antal es Sandor
hivatkozik egy Dbirol perre 1721-bol, \ mikor
szemere hanytak, hogy nem nemes, amelyet
méltosagos Révay Erzsébet, eldbb Petroczy
Istvan, azutan néhai meltosagos Calisius FUlop
Henrik 0zvegye ellen folytatott és az akkor
felebbezes folytan a magas kiralyi Curidhoz ke-
rult, hol Ggyében végsd Itélet hozatott. E szerint
a Mlato de Dubrava csalad, melybol a felperes
Dubravay Imre iIs szarmazik, nemes, ezt a fel-
peres a Liptd varmegye altal kiadott és Dbe-
mutatott testimonialisaval i1gazolta, de eqgy
1589. éwvi kiralyi okmany kerestetd paranccsal
IS, (mandatum requisitorium), melyet Liptd var-
megye levéltarabdl vett ki, sO0t meg a szepesi
kaptalanbol kivett, nehai Motké Pal és Andras



88

1592. évi statutorialis (birtokbaiktatasi) levelé-
vel Is és mas a felperes altal bemutatott ok-
manyokbol kitlnik a csalad nemessege és az,
hogy ez a csalad 0Osi atyal es anyai birtokaibol
Dubravan eés Kelemenfalvan, Lipto varmegye-
ben a noi neme!; Kifizette. Ezen hosszas bizo-
nyitas folyik arrol, hogy a Dubravay és a Mlato
de Dubrava csaldad egy és wugyanaz. A per
folyaman beigazolodott, hogy a felperes Dub-
ravay Imre, fia a még élo Mlato alias Dubravay
Sandornak, Sandcr pedig néhai Miklosnak,
Miklos fia Janosnak, Janos pedig néhai Ferenc-
nek, aki fia nehai Mlatd Mihalynak de Dubrava.

[1l. 206.

Durandus. Durandus Imre Csejthén, test-
vére Ferenc és Gyorgy, bemutatta Lipot kiraly-

nak Durandus Janos és neje-Csehy Erzsébet
es fiai Jakab, Janos és GyoOrgy reszere szolo
Bécsben, 1662. junius 5-én Kkelt és 1663. evben
Nyilra varmegyeben Kkihirdetett cimeres neme-
sitd levelet; hogy a nemeslevélben emlitett ifj.
Durandus Janosnak a fia ismét Janos, ezt anya-
konyvi kivonattal és hogy ezen legifjabb Janos-
nak a fia, a fenti Imre, azt az 1754. december
6-an Kelt tanuvallatassal Iigazolta. Durandus
Iffabb Janos 1682. februar 19-en szuletett,
Zvoncsin (Pozsony m.) kozsegben, szulei Du-
randus Janos es Katalin. A tiszti Ugyész véle-
ménye alapjan, miutan az esedezo0 a kapcsolatot
beigazolta, a varmegye ketségtelen nemesnek

ismerte el.

(Folyt, kov.)

A Hanzély csalad.

Nagy Ilvan majd minden nogradmegyei
csaladrol megemlékezik alapvetd munkajaban.
Foglalkozik a Hanzély csaladdal 1s, melynek
leszarmazasat ez alkalommal reszletesebben is-
mertetjuk.

A jelenleg Nograd varmegyeben tekinte-
lyes tarsadalmi pozicioban el6 Hanzély csalad
a 19-ik szazad els0 feleben koltozott ide. Ne-
vezetesen Szandal Sréter Laszl6 ndgradmegyel
masodalispan, ki Hanzély Apolloniat vette noul,
gyamja volt a felesége két 0Occsenek, Laszlo-
nak és Ferencnek, kik ezen a reven itt tele-
pedtek meg. A familidnak egy masik aga
azonban, melyet Nagy Ivan nem emlit, mar a
17-ik szazad vegen Nogradmegye teruletén
lakott.

A csalad k0z0s Osapja Hanzely Mozes,1

ki 1646 szeptember 9-en Pozsonyban IIl. Fer-
dinand Kkiralytdol magyar nemességet nyert,
Liptomegyeében, Liptoujvarban lakott. Az azon
IdObeli haborus klzdelmek legfobb szinhelye a
varakkal bovelkedo Felvidék volt. A szabadsag-
hos Rakdczy Gyorgy erdeélyi fejedelem hadai az
1645. éev nyaran Ujra elfoglaltak Fels0-Magyar-
orszagot, mialatt a Kkiralyi sereg zO0me a Kul-
foldi csatamezokon volt elfoglalva. Nehany

1 A Hanzély nev, mely az armalisban az akkori
felvidéki divat szerint latinosan Illanzelius-nak (Moysis
Hanzély, Moysem llanzelium, Moysi llanzelio) van irva,
german eredetre mutat. A név késobb sokfele valtozat-
ban elofordul : leggyakrabban hasznalt alakja a llanzelv.

honap mulva azonban Rakoczy jonak latta
megkdtni a linci beket Ferdinanddal (dec. 15.).

Ezen legutdobbi hadjarat alkalmaval a fel-
kelo magyarok elfoglaltak az Ostrosithok egyik
erosséget, Lipto-Ujvarat is, melyet a csaszar
katonal veédtek. A var udvarbirgja vagy tiszt-
tartoja (provisor) Hanzely Mobzes volt, kit a
gyoOzelmes ellenseg a var bevetele utan termé-
szetesen a sajat partjara akart atteriteni. O
azonban az ellenség kezei kozt is allhatatosan
megmaradt a Ferdinand iranti hdségben. Emiatt
mindenébodl Kkifosztva, kiGztek a varbol. Mindez
le van irva Hanzély Mobzesnek a sablontol el-
tér0 szovegu nemeslevelében,1mellyel 0t az ural-
kodo, kiizdelmes varszolgalataiért es vagyonanak
felaldozasaval s tan eélete kockaztatasaval is ta-
nusitott allhatatos hilsegéért kesObb megjutal-
mazta. A nemeslevel, melyben Hanzély Mdzesnek
Menyhért, Gyorgy, Marton, Matyas es Janos
nevl Ot fia Is emlitve van (Imre és Gaspar nevl
flai meg kesobb szllettek), 1647 oktober 9-én

hirdettetett ki Liptoszentmikléson, a megye
szekhelyen.

armansnak erre vonatkozé6 szOvege Igy
hangzik . ' . fidelis nostri Moysis Hanzclij, ijiiae ipse
Sacrae primum Regni nostri  Hungaridé Coronae et
deinde Maiestati nostrae pro locorum et temporum di-
versitate, ac potissimum autem incidendo sub his distur-
biorum motibus In perduellium manus, In arce Lipto
Fywar ad fidelitatem nostrae Maiestatis constitutus, illinc
spoliatus et rebus suis omnibus privatus, electus et ad

extrema plane detrusus, fideliter et constanter exhi-
bui! stb.«



89

A Jelenleg Hanzely Gyula szugyr fold '

birtokos tulajdonaban ép allapotban meglevo
armalis szerint a cimer, mely a hilséeget szim-
bolizalja, a kovetkezd : AllG, csticskdstalpu paizs
kék mezejeben harmas z6ld halom tetejebol
egy-egy z0Old leveles piros rozsaszal no ki; a
kGzépsO rozsan jobbra nezd fehér galamb all,
csoreben lefele forditott rdézsaszalat tartva ; fo-
|6tte jobbrdl ezist félhold, balrol arany csillag.
A koronas nyilt lovagsisak disze : a paizsbeli
galamb (mar termeészetes helyzetl) a rdzsaval.
A sisak takardja mindkét oldalon voros-arany.

A nemeslevél nem emliti, hogy Hanzely
Mozesnek miféle megbizatasa volt Liptoujvar-
ban, de hogy magasabbrendu allast toltott ott
be, azt a szOveg vildgosan mutatja. A lipto-
szentmiklosi templomban fennmaradt siremleke
feliratabdl s egyik utodanak irodalmi munkaja-
jabol kitdnik, hogy 0 az emlitett varnak pro-
visorjal volt.

A Hanzély-csaldad  Liptoéujvaron  Kkivul
Liptoszentmikldéson iIs mihamar otthonos lett.
Ugyanis Kochlacs Marton besztercebanyai lakos
1653-ban a sogoranak Hanzely Mozesnek 700
irtert atadta a liptoszentmikldsi hazat, melyet
0 néhai Pongracz Akos fiaitdl, Pongractol és
Jeremiastol zalogjogon szerzett meg.-

Hanzély Mozes a harci zavarok elcsende-
sultevel, talan mindjart 1646-ban Qjra vissza-
kertlt a liptoujvari tiszttartésagba. Elete végén
Demeénfalvan is lakott. Mint éerdemes ember és
egyhazanak hu fia, a szentegyhaz falai kozé
téert orok pihenotre. A liptdészentmiklosi akkori
ag. evangelikus templomba temettetett el, mely
a 17-ik szazad vége ota a rom. Kkatolikusok
kezén van.3 Sirkolapja, melyet neki és vejének

1 A provisor - magyarul mlvarbiro, liszttarlo —
feladata volt a vegvarakban a hadi eszkozokrol és elelmi-
szerekrol gondoskodni (a provisor nemelykor a praefec-
tussal azonos volt) A varparancsnokhoz hasonloan ezt
,S rendszerint a kiraly nevezte ki. A 16 és 17. szazad-
beli orszagos torvényeink szerint a végvidéki kapitany-
sagokat es tiszttartosagokat (praelecturae) a magyar
tanacs meghallgatasa mellett, szuletett honfiaknak és
birtokos egyéneknek kellett adomanyozni. Heégi vandor-
lantosunk. Tinody Sebestyén Deak kedélyesen énekelte
meg a provisorokat:

»Az veénszakallu hopmestorok, udvaibirak . . . .
- mert — bort nem adnak, vannak atkjaban.*

-) Liptdmegyei Mar, fasciculus XI. No. 5. Kz az
odonstil emeletes haz, mely keéesbbb hosszd i1don at
varmegyei szekhaz volt, ma is fennall.

3 A Hanzély csalad kezdettdl fogva evangélikus
volt. Legregibb tagjai ko6zott, mint latni fogjuk, tébben

1661-ben allitottak, ma is megvan, de a temp-
lom restauraldasakor nemrégiben a fooltar
mellol elvitetven, a kils6 falhoz tamasztatott.l
(Mellette volt a Pongracz csaldad, Tranoscius
— Tranovszky Gyodrgy — tot enekszerz0o puspok
es tobb mas csalad kriptaja is.) felsO es also
véegén mar Kkisse letoredezett kolapon, melynek
epitafiuma ol olvashatd, Hanseli Mozes lipto-

ujvari provisornak, veje Raphanides Andras
pedig likaval varnagynak s a varjészagok
tiszttartéjanak van nevezve.

A Hanzély csaldad egy tagja, Janos
1658—1660-ban Neémetorszagban a jenal egye-
temen tanult, hol az utobbi esztendOben
két latinnyelvi munkat irt és adott ki. Az

s a ,,Disputatio
consensu et dis-

egyik, mely 5 iv terjedelmu
Aristotelis cum Scriptura S.

sensu stb.* cimet viseli, Hanseli Modzes lipto-
ujvari provisornak van ajanlva.- A masik, 4
Ives munkanak cime : ,,Disputatio logica de
relatione stb.lb A szerzO Hanseli Janos a

cimlapon Szent-Miklosrol valdo magyar ember-
nek (Nicopolio-Hungarus) nevezi magat. Ezt
a muveét Ghiletinczi Ostrosith Miklds és Matyas
aranygyapjas vitézeknek, Liptd- Ujvar, Illava és
Ludan varak 0Orokos wurainak ajanlotta. Régi
feljegyzésekbol kitlnik, hogy a Hanzélyeknek a
nemesites elott az Ostrosith baro csalad volt
a foldesura, ettol szereztek manumissiot 80
talléeréert. Hanzely Mobzesnek az udvarbirosag,
majd a nemesseg megszerzesében s bizonyara
ez a nem sokkal utébb kihalt hatalmas csalad
volt a protektora, mely familia akkoriban tobb
varmegye foispansagat iIs viselte. Henzely Ja-

ollak protestans kulfdldi egyetemeken tanult egyhazi
Thiak Mozesnek egyik fiarol. Imrérol, ki Gaspar nevd
mstvérével a nemesitées utan szuleteti, azt mondja egy
égi feljegyzes, hogy Maramarosba ment (harmincados
olt) s katolikus lelt. A 17-ik szadzad masodik feletdl
ezdve mar az anyakonyvekboOl iIs Kkitlnik a csalad
g. ev. vallasa.

*) A sirfelirat megmaradt szdvege a kovetkezo:
.. sepulchru(m) cvm lapide cv(dc)r(v)nt pro se et
)stcritate pia g'ene)rosi d(omi)ni Moyses Hanseli pro-
sor arcis Lypto-Vyvar socer et Andreas Raphanides
Istelan(us) arcis Lykawa b(o)n(o)ruinque ejusd(em)
movisor gener. Die ... A(nno) 1661.*

-y Hallet Magyar konyvtar. Szabo - Hellebrant:
égi magyar konyvtar 111 2111. Verseket irtak hozza
(nnzel Matyas Dbreznobanyai, Henricius Jonas rdzsa-
*gvi és Lani Zakarias trcncseni fiak.

3 Muzeum. Haliéi magyar kodnyvtar. Szabo-llelle-
mant: Hégi magyar konyvtar 111 2110 és Szinnyei :
agyar irok élete és munkai IV. 612. t dvozlo verseket
tak hozza Zeisold Janos és /abler Jakab bartfai fidk



nos a csaladja halajat
IS leroni.

Hanzely Mozesrol tudjuk, hogy a Kkér-
déses 1dOben Liptdoszentmikloson hazat birt
(talan korabban is ott lakott) s hogy az arma-
lisdban megnevezett 6todik fiat Janosnak hiv-
tak. A Szabd-Hellebrant: Régi magyar konyv-
taraban (lll. 2111.) roviden kozzeétett dedicatio-
bol nem tdnik ki, hogy Hanzeli Modzes atyja
vagy nhagyatyja volt-e a szerzonek (hogy elodje
volt, az bizonyos.) A hallei magyar konyvtar-
tol, hol a flzet a kOzelmultban taladlhato volt,
azt az ertesitéest vettlk, hogy az ezid0Oszerint
lappang, talan elkallodott.

Hanzély Mobzesnek Janos nevu fiardl tobb
okirat mondja, hogy Zolyommegyébe koltozott,
hol 1669-ben Liptomegye bizonyitvanyaval
Igazolta nemessegét. Zolyomlipcsén lakott huza-
mosabb 1don at az anyja utan 0Orokolt Guth-
fele udvarhazban, s csak kesOobb koltozott
Besztercebanyara 6 vagy Ozvegye. Hogy papi
vagy tanari allast viselt volna, arra nézve a
leszarmazasi Iratokban semmi adat nincs, ami
pedig feltehetd wvolna arrdl, aki abban az 1do-
ben kulfoldi egyetemeket latogatott s ott
vallasbolcsészeti munkakat irt.

A Hanzély Modbzesnek ajanlott munkaba
UdvozIlo verset irt tobbek kozt Heinzel
IS, ki Itt brezndbanyainak mondja magat. Ez a
Matyas, ki 1657-ben iratkozott a jenal egye-
temre — itt Is brezndbanyai szulottnek nevez-
vén magat, — Heinzel Marton trsztenai ag. ev.
lelkesznek wvolt a fia. Ezt Matyasnak két gordg
cimi munkajabdl tudjuk (1. Diaskepsis philo-
sophiké. LOcse 1663. 2. Tropos kathégorésthai
Sononymos. Locse 1666. Szabo K: R. M. K.
II. 276., 296.), melyekbe atyja latin verseket
irt. (Szinnyel . IV. 642.) Az egyik munka Guth
nevi ag. ev. papoknak s Kochlacs Istvan
z0lyommegyel tablabirénak (az 1651-ben ne-
messé lett Kochlacs Martonnak fia), tehat ro-
konainak van ajanlva. Ez a H. Marton pedig
H. Mozesnek volt a harmadik fia, az armalis
szerint. Trsztenardl vagy 0 vagy Ozvegye Kké-
sObb Brezndébanyara koltozhetett, vagy korab-
ban laktak ott, mert mint lattuk, Matyas oda-
valonak irta magat. KeésObb wugyanitt lett a
gimnazium igazgatoja.

Egy Heinzelius Janos, ki 1661. julius 1-én

kKivanta e dedicatiéval a besztercebanyai

Iskola 1gazgatojava valasz-

tatott, ez alkalommal szinten brezndbanyal
szarmazasunak (Brisna-Hungarus) irta be ma-
gat az ottani anyakdnyvbe. A régi forrasok

ezt a Janost azonosnak mondjak a jenail (majd
wittenbergai) egyetem egykori hallgatojaval, ki
hazajaba visszatéerve iIs folytatta — meg pedig
nagy aranyban a tudomanyos Irodalom
muvelesét. Eszerint 0, ki Hanzély Moadzesnek
leszarmazottja, de nem fia volt, kétségtelenul
Matyassal volt testvér és igy Mozes fiatol,
Martontol szarmazott. A csaladnéevben mutat-
kozO par betuvaltozat nem okozhat aggalyt,
mert a Jenadban munkat irt Hanseli Janos az
ottani anyakdnyvbe szinten Heinseli alakban
irta be magat, mint Nicopolio-Pannonius
1658-ban." Ugyanitt az eloz6 eéevben Matyas
Heinzelius-nak van bejegyezve.

H. Janost mint besztercebanyal igazgatot
Is liptoszentmiklosinak mondja Rosenauer Is
a gimnazium torteneteben.

A régi evangélikus irok elott zavarosnak

latszik, hogy ezen Janos egyilk helyen — a
nagyatyja altal szerzett csaladi hajlek utan —
szentmiklosinak, masik helyen — tan szulo-

helye utdin — breznobanyainak Irja magat.

Bartholomaeides az 1663-ban Wittenber-
gaban tanult Hanzelius Janosrdol megjegyazi,
hogy kesObb besztercebanyai rektor lett. iro-
dalmi muvei felsorolasanal hivatkozik Ribinire
(1. 140), Kleinra (Nachrichten 1. 397.) és Val-
laszkyra (Conspectus reipublicao litterariae
196., helyesen idézve: 150. lap.) Az anyakOnyv-
vekben az akkori hallgatok atyja neve nincs fel-
jegyezve. Klein ezen besztercebanyal igazgatot
szinten szentmiklosinak mondja, bizonyara a
Jénaban megjelent munka nyoman, melyre hivat-
kozik 1s. VallaSzky azonban ugy veéli, hogy az
Hanzelius Matyas brezndbanyai rektornak a fia
(haud dubie Matthiae Hanselii Rectoris Scholae
Briznensis filius) volt. Azonban mint lattuk,
ez a Matyas neki egyetemi kartarsa s testvere
volt. Ha pedig, egy i1d. Hanzély Matyas is
volt Breznobanyan annak idején igazgatd, ez is
H. Mozes egyik fiaval lehetett azonos.

Heinzelius Janos sokat dolgozott a tudo-
manyos irodalom teren: Irt logikat, teologial,

) Abel. Magyarorszagi tanuldk kualfoldil
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bolcseszeti muveket,

veket.l)

1668-ban lekdszont i1gazgatol hivatalarol.
Egy forras szerint késObb varosi tanacsos lett
S a nemsokara bekovetkezett vallastlddzes
dején a protestans lakossag nevében tobb iz-
ben kulldetett a bécsi udvarhoz, hogy a pana-
szokat és keérelmeket elOterjessze. Szinnyel
munkajaban (IV. 642), hol szintén emlitve van
a szentmikldsi szarmazas, azt olvassuk, hogy
H. Janos Besztercebanyarol Breznobanyara
ment szintéen rector profcsscrnak. Laucsek
Marton Collectanea ciml papi életrajzgyujte-
ményeben  (grof  Zay-levéltar  Zayugrocon,
Holuby Jozsef ur szives kozlése Bazinbol) pe-
dig az van feljegyezve, hogy H. Janos a besz-
tercebanyai rectoratusbol a lipto-teplai papi
hivatalba valasztatott meg s itt mUOkodott
1672-ben i1s. Hogy valamikor Zolyomlipcsén is
lakott volna, arra nézve nincs semmi nyom S
lgy teljesen vilagos, hogy a besztercebanyai
Iré-igazgatd H. Modzesnek hasonnevd fiaval nem

volt azonos.

Nem lehetetlen azonban, hogy a fentebb
emlitett besztercebanyal tanacsos egy masik
Hanzély Janos volt, talan az igazgatonak fen-
tebb emlitett nagybatyja, ki Zolyomlipcsérol
szinten i1de szarmazott, legalabb Is az 0zvegye
es gyermekei kesobb itt laktak; vagy az a
Heinzeli Janos, ki — mint alabb latni fogjuk,
— 1659-ben nyert itt nemességet. A Dbesz-
tercebanyal igazgatordl fel van jegyezve, hogy
0 Is azok Kkozott volt, akik a bekoOvetkezett
vallasulddzesek idejéen 1674-ben Pozsonyba
voltak idezve a vesztorvényszek elée ées ,tristia
atque acerba fata subire debebant . E nagytu-
domanyu regi magyar ird0 es pedagogus elete
pontos és részletes felderitest s kulon monog-

nagyobbrészt tankony-

rafiat érdemelne.
Marton fiainak, Matyasnak és Janosnak

¢ A Jénaban megjelent két munkajan Kivul meég
a koOvetkezO cimiU muivei ismeretesek: 1. Periculum
Logicum. Locse (a hires Breuer-lI'els nyomda terméke),
1(»t)2. 2. Dissertatio Logica. Lo6cse 1563 < hxercitiuui
Metaphysician. Lb&cse* Mibw. L (lontroversia physica.
Zsolna, 15315 {Szinnycinéi tan sajtohibabol 1(i(58).
Diatribe philosophica de creatione. Zsolna, 1555 G
_xercitatio Theologica. Locse, 15066 7. Sacra disquisitio.
_Ocse, 1(5(57. 8. Dissertatio de natura. Locse, 1(5(57. 1)
Disputatio de causis. Locse. 1(5(57. Szinnyel e két utdbbit,
valamint a Jénaban megjelent Disputatio Logica* cimut.

nem emilitl.

az esetleges utodairdl nincs értesulink, dalan
valamelyikiknek leszarmazottja volt az a Hein-
zély Marton zolyomi szarmazasu orvosdoktor,
ki 1762-ben dissertatio i1nauguralis-kent egy
munkat adott ki. (Szinnyel: IV. 642.) Szinnyel
muvében egyebként Hanzély néven IS szamos
iIrd emlittetik, kiket ezen csaladdal ezidOszerint
nem tudunk kapcsolatba hozni.

Kétségtelentl Hanzely Mobzesnek valame-
lyik unokaja volt az a Hanzély Marton, ki 1694
julius 31-én nyert nemesi bizonyitvanyt Lipto-
megyét6l. O az 6si foldrél Nogradmegyébe kol-
tozOtt ; Itt azonban tragikus veget ért, mert
mint egy vizsgalati jegyzOkonyben fel van je-
gyezve, az 1725. év tjjan ,valamely gyilkos
ember az gyarmathi szoOllok alatt késsel szurta
altal és megoélte ot".1

Janos nevd fiatol szarmazott unokaja,
Hanzély Istvan fel van véve az 1754—55. év-
ben a birtokos nemesek 0sszeirasaba, inig Ja-
nos az apa Hanczelli néven a jOvevenyek
kozt emlittetik. Ezen Istvannak, ki Balassa-
gyarmatrol késobb Illinybe koOltozott, négy fia
volt, ugymint Istvan, csesztvel jegyzO, tovabba
Jozsef, Janos eés Imre, kik atyjukkal egyutt
1790 szeptember 28-an kaptak nemesi bizo-
nyitvanyt Nograd varmegyétol.2 Ezek utddai
ma Is éelnek a varmegyeben s katolikusok.
Kozulok 1841-ben Hanzély Istvan, Janos és
Mihaly vannak 0sszeirva.

A jelenben él0 nemes Hanzélyek kozull
csak azt az agat tudjuk a nemessegszerzotol
1zrol-izre  kétségtelenul levezetni, amelyik H.
Mobzes 0Otodik fiatol, Janostol szarmazik.

Mint elobb emlitettik, ez aJanos Zolyom-
megyébe koOltozve, a varmegye kozgyulésen
Liptomegye bizonyitvanyaval I1gazolta nemes

szarmazasat, 1669 november 7-én. De mar
korabban 1s Zolvommegye teruletén lakott,
mert 1664-ben a torokok elleni inszurrek-
cibba 0Osszeirt nemesek koOzt mar szerepel
Joannes Hanzelius. 1671-ben 0t mérd ga-
bonat adott oOnként hadi célokra. Zolyom-
Lipcsén a Guth-féle nemesi kuriaban lakott,

melyet anyja, Guth Facundia vagy Magdolna
utan 0rokolt, ki a Guthfalvai Guth csaladbol
szarmazott. Janosnak fia Samuel még Zolyom-

1 Nogradmegyei Itar. Inquisitiones, 1705., 17.
1 Xogradmegyei 11 Nemesi iratok 111 2.



lipcsén szuletett 1669-ben, de 1683-ban mar
Besztercebanyan van emlitve Hanzely Janos

A Hanzély csaladnak 1772 szept. 16-an
allitott ki Zélyommegye nemesi bizonyitvanyt,

6zvegye. Az 1702. évi taxa-Osszeirasban a besz-1Nevezetesen Samuelnek hasonnevu fia es Ja-

tercebanyai armalistak kozt van felvéeve Samuel,
kinek Samuel és Janos nevd két fia szintén

Besztercebanyan szuletett.
A zolyomlipcsel Guth-fele kariat Hanzély

Janos elkoOltbzése utan dccse Gaspar, Mozesnek,
az armalis megszerzése utan szlletett fial Oro-
kolte, ki 1705-ben liptomegyei eskudt volt.
Ennek Modzes nevad fia 1717-t0l 1751-1g Zolyom-
megyében az alszamvevOi (viceperceptor) hiva-
talt toltotte be. Az 1741-iki nemesi felkelés
alkalmaval tarsaival egy lovast allitott ki ;
1744-ben harom tarsaval Ujra egy lovast.2 Az
1754. evi altalanos nemesi Osszeiras idejen még
elt. NOvére Liptdészentmikloson egyik Pongracz-
nal volt ferjnél, majd ennek haldla utan Lubyné
lett. Mozesnek egyetlen fia a porosz fekete
huszarok kozt esett el (inter Borussicos nigros
Hussaros occubuit). Két leanya kozul Borbala
a zolyomlipcsel kdriat 1764-ben eladta.

A zolyommegyel 1754. évi nemesi (ssze-
irasban egy Hanzely Ferdinand is szerepel. Ez
az eredetileg Heinzely nevd csaladbdl szarma-
zott, mely a Hanzeélyek egyik a4gahoz hasonloan
Besztercebanyan lakott, de Kkatolikus volt, —
legalabb abban az idotajban

E csalad nemeslevelét Heinzely Janos és
fla Janos-Abraham, valamint unokatestvére
Matyas nyerte |. Lipot kiralytol 1659 oktober
3-an. Besztercebanyan hirdettek ki 1660 marc.
19-én.3 Nem lehetetlen, hogy Hanzely Modzes
csaladjaval ez is rokon eredetl. Hanzély Modzes
valoszinuleg Zolyommegyébol kerult el a tobb
megyeben birtokos Ostrosithok liptoujvari va-
raba. Neve iInkabb zdélyommegyel szasz, mint
liptdi tot szarmazasra mutat.4 Felesége Is z0-
lyommegyei volt s bizonyara a csaladi hagyo-
manyok Is vonzottak Modzes utdodait vissza a

zolyomi foldre.

1 Z6lyommegyei 1732. évi investigationulis jegyzo-
konyv.

1 Foglein Antal zolyommegyei folevéltarnok kar-
tarsam szives Kkozlesei. Nagy lIvan ezen 1L Mozes atyjat,
Gaspart tevesen az I Mozes Marton nevu fiatol szarma-
zott unokajanak tartja.

s Orsz. Lt. 19*1/1902. 0. L.

4 A szepesmegyei
Is élnek Hanzélyek Kozulik Janos (1822—1896.) min.
szamvevo0segi igazgato, a vaskorona-rend lovagja volt.
Jelenben Laszlo budapesti Ggyved, Jen6 adohivatali f6-
nok Budapesten és masok.

Kaposztafalvan és kdrnye

nosnak fia (szul. 1742.) Andras szamara, Ki
ezen IdOben mar a Szepességre, Késmarkra
szarmazott el. Ott néul vette Schwartner Evat
(esk. 1773.), a hirneves pesti egyetemi tanar s
diplomatikal ird, Schwartner Marton novéret.

Itt szlletett (1775. marc. 4.) a csalad
egyik kivaldé tagja, Hanzély Marton, pesti tab-
lai Ugyvéd, Pest, Temes eés Tolna varme-
gyek tablabiraja, ki mint tobb uradalomnak
ligyesze, Pesten nagy hazakat, Tolna eés Temes
varmegyék teruletén pedig jelentékeny birto-
kokat szerzettl s csaladjat elony0ds tarsadalmi
helyzetbe emelte. 1844-ben Pesten hunyt el.

Ezen Martonnak atyja Andras a Zolyom-
megyétol nyert testimonialist 1773 aprilis 14-én
hirdettette ki LOcsén, Szepesmegye KkoOz-
gyulésen.

Hanzély Andras késmarki lakos, valamint
flal. Marton pesti Ggyved, Andras és Janos
Beregmegyeéeben Lonyan lakd uradalmi Ugyész
1808. dec. 16-an nyertek Szepesmegyétol ne-
mesi bizonyitvanyt. Késobb 1817 aprilis 23-an
Marton kulon i1s kert Szepesmegyétol testi-
monialist, mely 1820 Boldogasszony hava
18-an Pestmegye KkoOzgyulésén hirdettetett ki
(33811820. jkvi szam). Pestmegyének ez alka-
lommal jegyzokonyvbe foglalt kiadmanyat,
mely a korabbi (zélyommegyeil) bizonyitvanyo-
kat 1s tartalmazza, Tolnamegye a Szekszardon
tartott kozgyulesében 1820 junius 13-an Kihir-
dette s 921. sz. alatt jegyzokdnyvbe iktatta.

Martonnak oOccse Janos (1784—1851.) a
maga szamara 1818. dec. 17-én Kkapott bizo-
nyitvanyt szulovarmegyejétol. Ekkor mar To-
rontalmegyében lakott, mint uradalmi Ugyész
es tablabiro. Nemességet Nagybecskereken
1820. marcius 21-en hirdették Ki.

A harmadik testvérrol Andrasrol (1781
—1847) fel van jegyezve, hocry négy fia es 0Ot
lednya volt. Fiai kozal Otto torvényszeki tlndk
volt Locsen. Karoly 48-as honvédhuszarkapi-
tany eés Todor szinten mint 48-as honvéd, a
sEgQadségharcban estek el.

Hanzély Marton pesti tablai Ggyvédnek,
nejétol FelsOkubini és Nagyolaszi Kubinyi

1 Temesvaron egy utca is van rola elnevezve.



A Hanzély-csalad szarmazasi tabl3aja.

Hanzely Mozes
liptdyj vari provisor
annalist nyert 1646-ban
Gutfalvi Guth Magdolna.

Menyhert, Gyorgy, Marton, Matyas, Janos. Imre, Gaspar, leany

1646 1646. 1646. 1646. 1646. Marmarosm. Martinides f-rje Raphani des
Prsztena - 1669. Zolyom- Zsofia Andrés, likavai

lipcse, Cscrnaky Zsuzsa varnagy

Matyas, Janos

Brezndbanva Besztercebanya Janos (?) Gaspar, Péter Magdolna, Mobzes
, 1 Pongracz N. Beszterce

Samuel II. Lubv N. banya

szul. 16n9. Ml 8.
Puchon Maria

Samuel Janos
szul. 1699. szul. 1705. VII 11
Sarffy Zsuzsa Besztercebanya
Wozar Anna
Samuel
szul. 1747. Andras
szul. 1712. Besztercebanya
Schwartner Kva
Marton, Andras, Janos, Samuel
szul. 1775. 111/4. sz. 1781. IV 5. sz. 1781. 1l 6.
Késmark, Felso- Wachter Judit
Kubini és Nagyolaszi
Kubinyi Szidonia Otto. Jano* Karolv Todor
LOcse
Apolldnia, Erzsébet. Laszl0, Ferenc, Katalin. Anna
Szamlai Sréter 1 FelsOkubini |. Balogi Baloghy Julia Xagykeéri Scitovszky  Perlaki Enessei
Laszlo és Nagyolaszi esk. 1849 («algaguta Jankaesk. 1870.<isaganl Perlaky Gabor Enessey
Kubinyi Istvan I Faji Fay Eleonora I Sandor
1. FelsOkubini esk 1869. Szigy. JAnos. Margit
eS_nagyC)'?‘S_Z,' szul. 1872. Kellemesi
Kubinyr Florian Budapest Méh zer Aladar
1-t61 llona, Béla, ~ Hermin, Marton, 11-t6l Gyula, Ferenc
FelsOkubini szul 1858 Bpest Adamfoldi szul. 1856 Budapest szUl. 1870. Bpest szll. 1Ss1 Szilgy
es Demenfalvi Szekhelyi Mailath Bornemisza . Kuchinka Aranka Bugaczi és Erszent- ban»Buttler Lenke
Kubinyi Gyorgy Etelka Boldizsar Il. Totpronai és Blal- kiralyi Szentkiralyi
niczai Pronay Maria llona Ervin
Julia, llona 1-t6l Laszlo dr., [I-toi Istvan,  Pal Eleondra. Menyhért. Tamas, Andras
Draskoczi Joszasi Sipeki Balas Blanka és Maria
es Jordanfoldi Purgly Gyorgy Ikrek

lvanka Laszlo,

Szidéniatdél szamos gyermeke szulletett, kik birtokos, torvényhatdsagi bizottsagi tag, volt
tekintélyes nemes csaladok tagjaival leptek cs. és Kkir. 13. huszarezredbeli tart. hadnagy
hazassagra. Fial . Laszlo es Ferenc, mint elol Mint ismert versenyistallétulajdonos, egyik
emlitettik, Nogradmegyebe koltoztek ; az elObbi Igazgatdéja a Budapesti Ugetover.seny-Egyesu-
~elsOsapon, utobbi pedig Becsken lakott es letnek.

oirt. Ferenc 1nnen 1866-ban a tolnamegyel A Nogradmegyeben maradt 1d0sebb
oirtokara Szentandrasra tette at lakasat. Neje testvér, Hanzély Laszlo kiralyir tanacsos lett,
volt Nagykéri Scitovszky Janka, a hercegpri- majd 1887-ben a szirdki kertlet orszaggyulési
mas testverének, Scitovszky Marton baranya- képviselojeve valasztatott. 1890-ben  halalo-
megyel foispannak leanya, Kkitdl 187'2-ben zott el. ElsO nejéetol, Balogi Baloghy Juliatol
szUletett fia, Janos, jelenleg tolnamegyei nagy- két fia szuletett, ugymint Béla, felsOsapi birto-




kos, ki jelenleg a kétbodonyi kastélyaban lakik,
es Marton. Marton (szul. 1856-ban Pesten) 1878-
ban balassagyarmati szolgabird, 1883-ban sze-
csenyl foszolgabiro, majd 1887-ben grof Gyurky
Abrahdam mellett fGispani titkar, 1894-ben ismét
foszolgabiro lett a rétsagi jarasban. 1900-ban
Nogradmegye arvaszekének elnokevé valaszta-
tott s ma iIs ezen allast tolti be. EIsO nejétol
Kuchinka Arankatél (K. Istvan orsz.”kepviselo
lednya) 1884-ben szilletett fia Laszlo, az allam-
tudomanyok doktora, cs. és kir. 3. huszar-
ezredbeli tart. hadnagy, Nogradmegye tb. fo-
szolgabiraja. Martonnak masodik neje Totprdnai
es Blatnicai Pronay Maria, Pronay Istvan volt
cs. es kir. testor leanya, akitol harom Kkiskoru

gyermeke él.

A megyel

Ezen a cimen a Budapesti Hirlap mult

évi november 9.-i

jelent meg az Orszagos Levéltarhoz kozel allé (hivatalos ! hatarozattal
kereskedOnek. Hat ez szomoru mivelodési ke-

iIrd tollabol, aki a viszonyok tOkéletes ismere-
tével a varmegyel levéltarak allami feltgyelet ala
helyezesét surgeti, mely ideat e folyoirat hasabjain *)
mi Is felszinre vetettik. TOkéletesen egyeter-
tink az iro okfejtésével es magunk — levél-

tarosok — érezzuk leginkabb, hogy valamit
tenni kell a levéltarak erdekében, melyekkel
eddig senki sem torodott. Teljes bizonyiték

erre maga az Orszagos Leveltar, melynek el-
helyezese valosagos Kkultur-szégyenfoltja volt
az orszagnak. Viszont az iIs teny, hogy most,
ha megépul az Orszagos Leveltar nagyszerd,
monumentalis palotaja, maga ez a kulsoseg is
jelentékenyen emelni fogja nemcsak ez orszagos
Intéezmény, hanem altalaban a levéltarak érté-
két i1s a laikus szemében és lassan a leveltari Ugy
megeértesere, végso hatasaban annak megbe-
csulésére fog vezetni.

Mi, akik vidéken elunk, tudjuk azt leg-
iInkabb, hogy milyen fogalmak uralkodnak sok
helyen még az ugynevezett muveltebb korok-
ben is a levéltarakrol. E sorok Iréja megfordult
az orszag levéltarai nagy reszeéeben; és ezert
tovabb Is mehetlnk : szamos varmegyei hatdsag
van, amely leveltaraval eéeppen nem torodik ;

Y Dr. Alapi Gy Tdrvényhatosagi leveltarak allami fel-
tgyelet ala helyezese. Levéltarosok Lapja, Il. fuzet 34 35.1.

velodesi
jelentds kozéleti tevekenyseget fejt ki. A csalad

Hanzély LaszIlé Kir. tanacsosnak Faji Fay
Eleondraval kotott masodik hazassagabol is
két fid szarmazott. Kozuluk Gyula, szuletett
1870-ben Budapesten. Volt cs. és kir. tartalé-
kos huszarhadnagy. Egyetemi tanulmanyainak

elvegzése utan egyideig Nogradmegye tisztvi-
selbje volt, majd atvetle szugyi birtokanak ke-
zeléset. Mint Nogradmegye torvenyhatdsagi es

kOzigazgatasi bizottsaganak tagja s a Kozmda-
es Gazdasagl egyesuletek alelnoke,

levéltarat jelenleg 6 gondozza. Nejetol, Bugaci
és Erszentkiralyi Szentkiralyi llonatél négy
gyermeke él. Ferenc (szul. 1881. Szugy) foldbirto-
kos; nejeButtler Lenke baréno. A csalad notag-

jait i1s feltintetd szarmazasi tabla mellékelve van.

levéltarak.

Ismerjuk azt a kiralyhagontuli varmegyét, ahol
szamaban hosszabb cikk !a leveltar régi (torténelmi) anyagat eladtak —

tortent az Ormény

pet tar elenk és a varmegyek levéltarai folott
gyakorolt fellgyeletrol meggy06zoen tajékoztat.
Viszont azt is el kell ismerntnk, hogy a leveél-
tarosok sem érezhettek igen sok ambiciot ma-
gukban arra, hogy ily korilmények kozt level-
taruknak dolgozzanak. Az elfogulatlan biralo
ugyan azt is konstatalhatja, hogy tobb level-
tarban 1gen szep, modszeres munka folyik évek
O0ta, minek Irodalmi bizonyitékai Is vannak. Ter-
meszetesen egy levéltarat sem lehet zaros
hatarido alatt olyan rendbe hozni, amint azt
egy modern leveltartol elvarjuk, mert végre Is
evtizedek mulasztasardl, megcsontosodott, kon-
zervativ felfogasok atalakitasarol van szo, ami
nem esik meg marol holnapra. A B. H. cikké-
nek elsO resze igy szol.

»1udosok es szakférfiak Ujabb i1dokben
gyakran panaszkodnak, hogy a muiveit orsza-
gokban altalaban véve nemzeti eéerdeknek tar-
tott, a mi specialis viszonyaink kodzott pedig
klonds fontossaggal biro leveltari gy fejlo-
dése a perifériakon sajnalatrameltd hanyatlas-
nak Indult.

Az Orszagos Levéltar vezetosegehez s a
Magyar Tudomanyos Akadémia Tortenelmi
Bizottsagahoz beérkezett jelentések szerint a



torvenyhatosagi, kivalt a varmegyei levéltarak
nagyresze nemcsak rendezetlen, de megdobben-
toen elhanyagolt allapotban van s alig talalunk
olyan leveltarat, mely a maga fbladatanak,
kulturalis  hivatasanak  minden tekintetben
megfelelhetne.

A rendszeres tudomanyos Kkutatas leg-
tobb helyen igen nagy faradsaggal es i1do-
veszteséggel jar, mert a kello szakertelem hianya
es kotelessegmulasztas miatt a regi rend las-
sankint egészen folbomlott s ez okbdl a seged-
konyvek udgyszélvan semmi szolgalatot sem
tehetnek a kutatonak.

Mashol a leveltar kulso latszatra rendben
volna, az anyag elhelyezése és gondozasa meg-
felelo, az idOrendes, betiisoros nev- es targy-
mutatok ol kalauzoljdk a torténetkutatot s
csak az a baj, hogy az iratokat nem talalhatjuk
fol a megjeldolt helyen és be kell erntink azzal
a magyarazattal, hogy mar a régi leveltaros
alatt elpusztultak vagy Kkiselejtezték azokat.

Sok levéltarban koltozkodés alkalmaval
az Iratokat korukra és tartalmukra valo tekin-
tet nélkul egyszerlen felnyalaboltak, 0sszeko-
tozték és gyakran hamis foliratu fiokos szekre-
nyekbe gyomadszoltek. De van olyan arkivum
IS, melyben az iratok és kozgyulési jegyzo0-
konyvek a polcokon és a foldon szerteszéjjel,
vagy egy-egy sarokban garmadaban hevernek.
Egy kis nemzetiségi varmegyénk levéltara vala-
mikor borton volt, de a rabok egeéeszségére
nézve artalmasnak bizonyult. Alacsony, nedves
es sotét, hova napsugar alig téved s a benne
valo tartézkodas gyongeébb szervezetld emberre
nézve i1gazan eéletveszelyes. Ismertink levéltara-
kat, hol a nedves falakkal kozvetlentl érint-
kezOo IratcsomoOk mar feléeben, harmadaban el-
rothadtak. Hiteles tudositasunk van arrol, hogy
egy délmagyarorszagi varmegye leveltaranak
melyen fekvOo helyiségeibe a mult évi nagy
aradasok i1dején egy éjjel behatolt a viz es
sok pusztitast vitt veghez. De talan meg na-
gyobb kart okozott itt a tudatlanul és lelki-
Ismeretlentul vegzett selejtezes, mely az erteke-
sebb levéltari anyagot csaknem orszagszerte
megtizedelte. Altaldban véve elmondhatd, hogy
a leveltarak vagy elhelyezesuk, vagy oOrzésuk
es gondozasuk tekintetében megrovas ala
esnek s hogy a levéltari anyag — mely tudo-

masunk szerint leltarozva, nyilvantartva sehol
nincsen — sok helyen pusztulasnak indult.

Ez annal foltinObbb és eiszom oritobb,
mert a torvenyhatosagi levéltarosok eértelmi
szinvonala hatarozottan emelkedett s Ujabb
iIdOkben egyetemi vagy foiskolal tanfolyamot
vegzett, felsObb tudomanyos készultséggeFbiro
s a szakirodalomban hasznosan munkalkodoé
egyénekei iIs taldlunk kozottuk.

A baj legfobb oka — az anyagi eszk0zok
hianya m llett a koteles ellen6rzés elmu-
lasztasaban rejlik, mely elsosorban a levéltari gy
iIrant tanusitott kGzonyossegre vezetheto vissza.

A regli varmegye, az Universitas Nobi-
lium megszintével a levéltarak sehogysem
tudnak beilleszkedni annak a részben demokra-
tikus, reszben rendi alkotmanyos formak kozott
mUkodo KkoOzigazgatasnak a keretebe, mely a
konzervativ 1dok tiszteletremeltd hagyomanyal
kozUl legcsekéelyebb meértekben eppen a leveél-
tari Ggy fejlodésének szilard alapjat tevo torte-
neti érzést Orokolte. A nemzet multjanak dicso-
séges es szomoru emlékeit Oorzo levéltarak irant
ugy a megyel Onkormanyzatban, mint altala-
ban a kozszellem nyilvanulasanal sajatsagos
Indolenciat tapasztalunk, mely késobb csaknem
ellenérzéssé fajult. A kiegyezés utan a levéltart
csak arra valdonak tartottak, hogy munkakep-
telen vagy elaggott tisztviselonek és anyagilag
tonkrejutott exisztencidknak kenyeret adjon, a
leveltarossagot pedig a megeélhetést dgy, a
hogy biztosito, lenézett vagy irigyelt sine
curanak tekintettek. A kozélet es tarsadalom
egyébkeppen teljesen elavult, haszontalan in-
tezményt latott benne s a cehbeli tudosokon
kKival csak keves, Kivaltsagos szellemd, provi-
dencialis férfiak sejtették, hogy a rozzant vas-
ajtok mogott porladozd levéltarak nagy nem-
zeti eroforrast rejtegetnek/4

Majd a divatba jott leszarmazasi goOgOt
aposztrofalja, amely a levéltarakat szolgalataba
allitotta s a levéltarak tevekenysegeéet egyoldalu
iranyban foglalkoztatja. Nem akarunk e né-
zettel vitaba szallni, csak egyszertden utalunk
nyugati analogiakra, Nemetorsza gra €s Angliara,
hol mindez jobban ki van fejlodve, mint nalunk.
Az Osfa nagyiparosokrol pedig teljesen egy
véleményen vagyunk a cikk Irojaval. A levél-
tarosoknak az érvényben levé Varmegyei Ugy-
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Szabalyzat a maganfelek reszere valo
Hogy ezeknek a Kkutata-
néha nagyobb merteket
oltott, az iIs elofordult; de azt is merlegelni
kell, hogy a maganfeleknek, a kozonségnek,
mi all inkabb érdekében: a levéltaros megbiz-
hatd munkassagat venni-e igénybe, aki minden
kiadvanyaert hivatali allasaval felelos és ezert
Igen meérsékelt tiszteletdijakra tarthat szamot,
avagy az u. n. kamarasi irodakhoz fordulni,
amelyeket a cikk Iréja igen elmésen aposzt-
rofal ?! A cikk befejezese a kovetkezo0:

.Ezekhez jarult, hogy a mal, rengeteg
munkaer0 fogyasztassal dolgozd megyel Koz-
Igazgatas a nagyobb minositessel, intelligencia-
val és munkakepességgel biro levéltarosokat
a maga kulonGs celjaira egészen Kkisajatitotta,
Az ugynevezett j0l hasznalhato leveéltarosok
tobbnyire mint allandé szakreferensek
anyakonyvi, vizugyil rendes elcadok — muU-
kodnek. Sokan a magukban véve is elég dol-
got add allami anyakonyveken kivul alig is-
mernek egyebet a leveltarbol, mint az ujabb-
kori alispani es kozigazgatasi bizottsagi aktakat;
hetven szazaléekban irattarosi teendoOket vegez-
nek, sOt akad kozottuk olyan i1s, a ki még a
gondjaira bizott levéltar kulcsaval sem rendel-
kezhetik, |ollehet az erkolcsi és anyagi fele-
|0sseg elsOsorban Ot terheli. Nem csoda tehat,
hogy panaszkodnak es mdod nelkdl el vannak
keseredve, Kkivalt mikor azt tapasztaljak, hogy
szerencsesebb helyzetben 1év0o kartarsaik, akik
tisztan csak levéltarosi hivatasuknak elhetne-
nek, Idejuk nagyrészét a nemesi Ugyeknek
szentelik, azzal a leveltar rovasara egesz bator-
sagosan, Iparszerien foglalkozhatnak, mert a
kotelességmulasztas kdvetkezmenyeitdl megovja
Oket az ellenOrzés hianya.

Ezek a szomoru tapasztalatok arra indi-
tottak Csunki Dezso dr. orszagos foleveltarost,
aki ugy Is mint a torténelem mdudvelésére
alakult s a hazafias szellem ébrentartasara hi-
vatott Magyar Torténelmi Tarsulat Ugyvezeto
alelnbke es a Tudomanyos Akademia Torte-
nelmi Bizotttsagnak elnoke éallandd figyelem- |
mel kiséri s bizonyos tekintetben iIranyitja a
levéltari gy fejlodesét, hogy a pusztulasnak
Indult nemzeti kodzkincsek megmentése érdeke-
ben a belligyl kormanynal felszolaljon.

viteli
kutatast megengedi.
soknak a terjedelme

FOlter- tatni hivatott, azon csak javithat.

jesztésében Kifejtette, hogy a megyei levéltari
Intézménynek rohamos hanyatlasa annal na-
gyobb aggodalomra ad okot, mert a levéltarak
mostani allapotukban nem hogy tudomanyos
rendeltetesuket teljesitenék, de még a bennlk
folhalmozott torteneti emlékek gondozasa és
biztossaga tekinteteben sem nyujthatnak kello
garanciat. A nagyobb veszedelem elkerulése
céljabol tehat azt inditvanyozza, hogy a koz-
Igazgatasnak immar Kkiszobon allé rendelkeze-
sevel kapcsolatban a levéltarak minél elObb
allami feltgyelet ala veétessenek. Ebbol a célbol
megfelel0 tudomanyos készultseggel rendelkez06
szakferfiu kikuldeséet javasolja, a kinek Kkote-
lessegevé tetessék, hogy valamennyl megyel
levéltarat rovidesen megvizsgalvan eés tanul-
manyozvan, allapotukrol koralmenyes jelentest
S a SszuUkséges Intezkedesekre nézve az ellenor-
zesre jogosult miniszteriumnak okadatolt javas-
latot tegyen. “

A javaslat folytan a beligyminiszter dr.
Komaromy Andras orszagos levéltarnokot bizta
meg a levéltarak megvizsgalasaval és mukdde-
sehez a torvényhatdésagok tamogatasat kerte
leirataban.

lgen Orvendink e ténynek, mert az elso
lepés a varmegyei levéltarak allami feltgyelete
ala helyezesenek, esetleg allamositasanak. A
bellgyminiszter megbizottja siralmas allapoto-
kat fog talalni a varmegyel levéltarak Kkozt,
elsosorban a levéltarak elhelyezése tekintetében,
meglatja azok tulzsufoltsagat, padlasokon, pin-
cékben, piszkos odukban; latni fog leveltaro-
sokat, akik (foiskolai keépesitésuk ellenére)
anyakonyvvezetok, igen sok helyen irattarosok,
esetleg az irodai szerek, nyomtatvanyok, (regeb-
ben a marhalevelek) kezel6i is; de majd eler-
kezik derultebb tajakra, ahol a kultura szell0je
kKifujta a levéltarak evtizedes porat s az elmék-
boI Is a konzervativ felfogas quieta non movere
kényelmes jelszavat, ahol a leveltarnak tagas,
levegOs helye van, mert sem bortonnek, sem
Istallonak nem szolgalt a rendi varmegye fény-
koraban, ahol orommel dolgozik a hivatasanak
el és azért lelkesulé Irdodedkja a régi var-
megyenek. Mi sokat varunk e felugyeleti vizs-
galattdl, amely a leveltarak eddig elhanyagolt
tgyét felszinre hozza és ha sorsunkon valtoz-

(— a)
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Egyesuletunk koréebol.

EInoki jelentes.

Tekintetes Kozgyuleés !

Azok az esemeéenyek, melyek 1913 februar
23-an megtartott kozgyulesiink oOta a torveny-
hozas életeben folytak le, arra késztettek, hogy
elnoki tisztembol folyolag kultelessegszeruleg
0sszehivjam a Leveltarosok Orszagos Egyesu-
letet. Ez alkalommal modjaban lesz allast fog-
lalni a levéltarosi kar erdekeinek a varmegyei
kOzigazgatas allamositasaval varhatdé megol-
dasa korul, nevezetesen a Kképesités kérdése
es a torvenyhatdsagl (varosi és varmegyel)
leveltarosok illetményeinek egyontetd rende-
zese targyaban.

Miutan mi a jovonek Is dolgozunk és a
tervezett torvény is a KkoOzigazgatas jOvO alap-
jait akarja reformjaban lefektetni, fontosnak és
megvalositandonak tartjuk a ko6zigazgatas
reformjaval kapcsolatban reamutatni a levélta-
rak reformjara i1s. Ezzel a kérdéssel el6bb
utobb foglalkozni kell a kozveleménynek és a
torvényhozasnak egyarant. Az alkotmanyos éra
Ota, a magyar nemzeti allam fokozatos Kkiépi-
tése nagy mauvevel Intézmeéenyek letesultek, a
mar meglevo Intézmények Kkeretei bovultek a
nemzet kulturalis és gazdasagi eletének Kkifej-
lesevel. Csak az igazsagugyi es penzugyi re-
formokra kell reamutatnunk. Az adofeltgyelOl
IntezmenybOl a pénzugyigazgatosagok szerve
fejlodott ki és a maga szOovevényes gépezete-
vel az allami adminisztracidé gazdasagi alapjaul
szolgal, a judikatura teren a kir. itélotablak
decentralizacioja, az uj bunvadi perrendtartas,
az eskudtszek intézménye, és az U} sommas el-
jaras a birdésagokat egész mas kepre formalta
at 1872. Ota, amikor a kozigazgatastol elva-
lasztatott. Mindezek maguk utan vontak a hi-
vatali targyalasok okirattaranak természetes
novekedeset, uUgy, hogy ma nem alap nélkul
allitjuk, hogy gondot okoz az allami kormany-
zatnak ezen felhalmozodott anyag elhelyezése.
Mas oldalrol a kaptalani és hiteles helyi levél-
tarak elhagyatottsaga, a becses torteneti anyag
parlagon heverése és kihasznalatlan volta Is
valamelyes megoldast sltrget. Ezért szinte ke-
zenfekvonek latszik a megoldas a levéltarak

allamositasaval és ez nem mas, mint a Kkeruleti
allami leveltarak létesitése, hova a varmegyek,
allami hatosagok és intezmények — a kaptalani
levéltarak is — a tulajdonjog erintese nelkdl
— Dbeosztanddk lennének, amit azt a fejlettebb
kOzigazgatassal rendelkezO nyugati allamokban
Is lathatjuk.

A leveltarak allamositasa viszont a levéltarosi
kar képesitési kérdését veti felszinre, mely az
1883. I t.-c. tarthatatlan és 1dok folyaman
elavult e targyd intézkedését lesz hivatva a
kornak megfeleloen rendezni. Hogy ez meny-
nyire nem illik be a mai viszonyok koze, elég
legyen arra hivatkoznunk, hogy karunk 75" °-
anak van foiskolai képesitese. A kepesites
kérdese tehat a legsltrgosebb feladatok egyike
es nekink azon kell lennink, hogy ez karunk
erdekeinek és igényeinek megfeleloen rendez-
tessek.

A keépesitées rendezése maga utan vonja
az illetmények uj szabalyozasat és ezek elott
elott azoknak a sérelmeknek orvoslasat, amelyek
az 1912. LVIIL. és LVIII. t cikkekben ko&rvo-
nalazott elvek alapjan szenvedett a levélta-

rosi Kkar.

Jelentem, hogy 1d0kOzben Egyesuletink
folydirata, a Leveltarosok'Lapja dr. Alapi,Gyula
kartarsunk szerkesztésében megindult és annak
mar 3-itk flzete iIs megjelent, hogy kapcsolatul
szolgaljon kozottunk, kik eddig egymastol
tavol magunkra hagyatva, elszigetelve eltlink.
Ennek tulajdonitom azt iIs, hogy 1d0kdzben
10 kartarsunk lepett Egyesuletink kotelekeébe,
kKikkel egyutt tagjaink szama 75-re emelkedett.
Vannak, sajnos, Kkartarsaink, akik hianyzanak
meg sorainkbol;, a kozony, fasultsag oka-e
ennek ? nem kutatjuk ; mindenesetre szeretnek
teljesnek latni a csatasort az érdekeinkért
megvivandd harcok elbestéjéen !

Ezekben kivantam reamutatni teendoink
programjara, melyet a kozgyulés bodlcs elhata-
rozasa es biralata ala bocsatok.

Zombor, 1913 oktdber 1.

Popovits Sebo

Bacs-Bodrog varmegye foblevéltarosa
és tb. fojegyzoje, elnok.



Jegyzokonyy,

melyet felvettink Budapesten 1913 oktdber 11-en a Tor-
venyhatosagi Levéltarosok Orszagos Egyesuletében Po-
povits SebO elndklete es dr. i lapi Gyula jegyzO Kozie-
mukodeésével tartott rendkivili koézgydléeseben.

1 Az elnOk udvozli a megjelent kartarsakat, va-
zolja a rendkivuli kozgydlés megtartasanak indokait és
megnyitja a gyulést. Felhivja dr. Alapi Gyula jegyz06t az
Elnbki jelentés bemutatasara.

Felolvastatvan, tudomasul veszi a
kozgylles és az egyesulet folyoirataban
vald kiadasat elhatarozza.

2. hr. Alapi Gyula, a Levéltarosok Lapja szer-
kesztOje bemutatja a szerkeszto-bizottsag jelentéset és a
nyomdail szamlat.

Tobb elismerd felszolalas utan a koz-
gyulés tudomasul veszi a jelentest, a szam-
lara tortent fizetéseket s a dolgozotarsaknak
kdszOnetét es elismeresét fejezi ki

Ezzel kapcsolatban Miskolczy-tiimon Janos fotit-
kar inditvanyt tesz. hogy a szerkesztdO munkajat az
egyesulet évi rendes tiszteletdijjal honoralja.

A kozgydlés a pénztari allapothoz
képest e cimen egyelore 200 K-t megsza-
vaz a szerkeszto részere és annak Kkilze-
tesére a penztarost felhatalmazza.

3. Olvastatvan Molnar Mihaly val. tag inditvanya
a kozigazgatas allamositasa targyaban folyd torveny
elokeszitési munkalatoknal a levéltarosi kar helyzetenek
javitasara iranyuié) lepések surgos megtetele irant,

a kozgyulées tobbek hozzaszolasa utan a
kUldottseg utjan valo Ujabb kérelmezest
nem tartja célravezetOnek, mert a levelta-

nyujtott memorandumai a bellGgyminiszte-
riumban feklsznek; ellenben megbizta az
egyesulet vezetOsegét, hogy ez iranyban a
kar erdekeit kepviselje.
1 hr. Alapi Gyula két elOterjesztést tesz tiszteleti
tagok valasztasara, melyeket tlzetesen megokol.

A kozgyulés egyhangu lelkesedessel
tiszteleti tagjal soraba valasztja: Némethv
Karoly beltugyminiszteri a'lamtitkart, aki a
leveltarosi kar irant érzett Oszinte joindu-
latat a kozelmultban isimtelten is kifeje-
zésre juttatta, valamint dr. Csanki Dezs0
orszagos folevelt rnokot, a Magyar ToOrte-
nelmi Tarsulat Ugyvezetdo alelnbkéL a ma-
gyar levéltarosi kar peldas munkassaga ve-
zéret. A megvalasztatasrol szold hataroza-
tok atadasat a kozgydles kebelébdl valasz-
tott kuldottsegre bizta.

5. A Jegyz0 felolvassa Rexa DezsO val. tag indit-
vanyat a vizikonyvek vezetéséert jaro es a torven\hato-
sagok javara fizetendd dijak egy részinek a Levéltarosok
Orszagos Egyesulete rendelkezésére bocsatasa irant.

A Kozgyudlés bar az inditvanyt min-
denkéeppen helyesli, azert nem tartja Kivi-
hetbnek. mert a legtobb tdrvényhatosag
nem szedi be a szobanforgd dijakat. Az
egyesulet celjainak tamogatasara azonban
mas megoldast Kkeres.

A targysor Kkimerulven,
rekeszti.

az elndk az uUléest be-

Km ft.

Dr. Alapi Gyula Popvits Sebo

¢_folevélta-

Koméromvérniegye tleveltarosa, Bécs-Boeriv]é\rIme
| u nioa

rosok egyesuletenek a kozelmultban be- fr nc a fii

IP plun

Magyarorszag Cimeres Konyve.
(Liber armorum Hungariae.)

(Bevezette: Andrassy Gyula gro6f, valosagos belso titkos tanacsos, a Magyar Tud. Akadémia tagja, orszaggyulési

kepviseldo. — Szerkesztik : dr. Alapi Gyula, Komarom varmegye levéltarosa, Dongo Gyarfas Geza, Zemplén varmegye

leveltarosa, Gorzo Bertalan Szatmar varmegye levéltarosa, dr. Magashazy Béla, Borsod varmegye leveltarosa, Osvath

Lajos, Bihar varmegye levéltarosa, Palmay Jozsef, csaladtdrténetiré6 Marosvasarhelyt, Pethes Kalman, Szolnok-Doboka

varmegye levéltarosa, Romhanyi Janos, Nyitra varmegye levéltarosa. I. kotet, 1913. Grill Karoly kdnyvkiadoévallalata.
Budapest 4°, 163344 lap, 96 tabla.)

Osszefoglalé cimergyiijteménylink kisebb hianyzott a teljességre valo tdorekvés, de ter-
monografiaktol eltekintve eddig nem volt. A mészetes : egy vagy két embernek nem all méd-
magyar cimereket idegen nyelvl gyuljteményl jaban az 6sszes kozlevéltarak anyagat felkutatni,
kozOlte, melyet Nagy Ivan, legkivalobb csalad- megismerni és feldolgozni s igy a Siebma-

tortenetironk kezdett meg es Csergheo Geéza cher-féle gydjtemény bizony hézagos maradit.
es Csorna Jozsef heraldikusaink fejeztek Dbe.

Ennek a munkanak legnagyobb hibaja adatainak
fogyatékossaga volt. A szerkesztOkben nem

Ezt a nagy hianyt potolni a varmegyei
levéltarosok igyekeztek eloszor és oOszinte el-
Ismeréest érdemel az a — kedvezotlen gazdasagi
konjunkturakon hajotorest szenvedett — Kisér-
letik, mellyel e nagy munkalatot sajat Kkiada-

1 1. Siebmacher's Wappenbuch. Dor ungarische
Adél von Géza v. Cserghed0 und Ivan v. Nagy. Nurnberg.
Bauer u. Raspe 1885 1887. | V. Suppl. band 1894.



sukban oOhajtottak a szakemberek és a kozon-
ség rendelkezesere bocsatani. E munkabdl csak
az elsO, tajékoztatdo flzet jelent meg, ez utan
a kiadast az ismert Grill Karoly kiadd cég
vette at, de a szerkesztOi garda, kiket fentebb
elosoroltunk, megmaradt, so0t az magat allando
munkatarsakkal egeszitette ki, hogy Igy a
munka teljességét lehetoleg biztositsa.

Ez alapjaban sikerult I1s a szerkeszt0ség-
nek. lgen természetes, hogy minden cimert Ki-
adni teljes lehetetlenség, mert 0Osszegyujtéstk
leklGzdhetlen akadalyokba Otkozik. Szamolni
kellett tehat a helyzettel es kiindulasi talapzatul
a varmegyel leveéltarak cimeranyaga kinalkozott.
Sok-sok ezer cimer van ezekben felhalmozva
es szorvanyosan ismertetve Is. Rendszeres fel-
dolgozas errol még nem jelent meg.2 Tehat
az Orszagos Levéltar, a Nemzeti Muzeum es
az Erdelyr Muzeum levéltaran kivil a varmegyel
levéltarak cimeranyaga, mely az él0 nemessegi
gyakorlat es az 1d6kozi vizsgalatok eredme-
nyeibol gyult egybe, kétségtelentl elsorangu

forrasul szolgal Magyarorszag Cimeres Kony-
vehez. A cimeres KkoOnyv szOvegreszeben
Abauj, Alsofehér, Arad, Arva, Béacs-Bodrog,

Bars, Baranya, Bereg, Bihar, Borsod, Csongrad,
Gyor, Hajdu, Heves, Hont, Hunyad, Kolozs,
Komarom, Krasso-Szoreny, Marmaros, Maros-
Torda, Nograd, Nyitra, Pest, Sopron, Szabolcs,
Szatmar, Szepes, Szilagy, Szolnok-Doboka,
Temes, Torna, Turoc, Udvarhely, Ung, Vas,
Veszprém, Zala és Zemplén varmegyék levél-
taraira tortenik hivatkozas, tehat a varmegyek
levéltarainak felénél nagyobb resze van kepvi-
selve, mert az alfoldi nagy varmegyek és a
nemzetisegi varmegyeék levéltarai aranylag csekély
Nobilitaria anyaggal rendelkeznek. Mindenesetre
szerettik volna latni a hianyzé nehany nagyobb
varmegyet is e muben (Lipto, Pozsony, Szepes,
rencsén stb.), hol a nemességi anyag szamottevo.

A varmegyeken kivil Kassa, Kolozsvar,
Marosvasarhely, Sopron, Székesfehervar torveny-
hatdésagi- es Jaszberény, Nagybanya rend. tan.
varosok leveltarai is vannak emlitve a munkaban,
ezenkivul az esztergomi hercegprimas, szekesfo-
kaptalan, egri fokaptalan, Csanadi, peécsi, sze-
pesi, vaci, varadi kaptalanok, a jaszoi es leleszi

3 Horvath Sandor sokat i1gérd6 kritikai munkaja
Rexa DezsO 0sszefoglald gyljteménye az 6todik,' az elso
flzetnél megakadit.

es kolozsmonostori konventek, a kolozsvari, mar-
marosszigeti, marosvasarhelyi és sarospataki ref.
kollegiumok, az ujtordai ref. egyhaz, Gyeéres
kOzség, a kassal Rakoczi- es a Székely Nem-
zeti Muzeum (Sepsiszentgyorgy) leveltaral. De
tobb maganleveltar i1s megnyilt a szerkeszt6seg
elott es becses anyagukbdl hozzajarultak a mi
Kiegeszitésehez, 1igy. a Barkoczy, Békassy,
Bydeskuthy, Csaplovics, Csorna (Csorna Jozsef,
a neves heraldikus igen eértekes munkassaggal
mukodott kozre a mi megjelenésen), Didszeghy,
Fay, Fovenyessy, bard Jeszenak, Kiss Balint cs.
es kir. kamaras, Kubinyi, Madossevich-Horvath,
Palmay, RoOth, Szadeczky, Thurzo, Vecsey baro
es az els6 helyen emlitendo Teleki csalad gazdag
levéltara szolgaltak forrasul a munkahoz, me-
lyeket az egyes csaladok kozlesei egeszitenek ki.
E kozvetlen forrasok mellett genealogial
irodalmunk szolgaltatta a munkahoz az adatok
tobbi reszét. A folyodiratokban szetszortan meg-
jelent adatok, egyes varmegyék és csaladok
monografiai, tudomanyos intézetek kiadvanyali
lelkiismeretes felhasznalasaval talalkozunk a nagy
muben, mely a Siebmacher-fele gydjteményt
veszi elsosorban figyelembe. De mig a Sieb-
macher A-Cz anyaga 1129 cimert ad kozre,
addig Magyarorszag.Cimeres konyve 1637 cimert;
ez a szam mutatja a két ma kozt fennallé aranyt,
a teljesseg szempontjabol, mely ily gydjte-
menyeknél az elsO és fOszempont, a ket ml
kozott levo kalombséget egész vilagosan kifejezi.
Az emlitett 1637 szam azonban csak a
cimer abrazolasokra vonatkozik, azonban a
szOovegrészben joval tobb a cimerek szama,
melyek forrasa és hollete mindenutt gondosan
fel van emlitve. Az A-Cz anyag valojaban 3677
csalad cimererol nyujt tajekoztatot es enhhez ad
1620 abrat. A munka rendszere az, hogy vagy
cimerrajzot, vagy ennek hijan kimerito leirast kdzol
es a hivatkozast, hogy az illetdo cimer hol talal-
hatd, sohasem hagyja el, ami kiléndsen becses
es nélklulozhetetlen forrasmunkava teszi a gene-
alogusok szamara ; gyakran pedig kamarasi 0s-
fakra tortéenik hivatkozas vagy a belUgyminiszter
elismerésére, 1dézve a jovahagyas szamat Is.

A cimerek rajzal hlek és heraldikal szem-
pontbdl nem kifogasolhatok. A szinnyomas
pedig a kromolitografia mai technikaja szinvo-
nalan van és a legtobb cimer 0Ot szinnel van
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nyomva; Kkivételt csak a pecsetek tesznek,
amelvek voros alapszinébol emelkedik ki a fekete

cimerrajz.
A szerkeszt0 — ugy tudjuk, a cimerek
festoje es rajzoloja i1Is — lelkiismeretes munkat

vegzett. Ezt a hamisitvanyok falsorolasaval
(Balogh de Malonta, Basoghi, Csernyakdczy
alias Szabd, Czuka-Szabd) is igazolja, amelyek
a cimtarbdl torlendok. Gondosan megjeldli a
gyakorlatban kialakult (pl. Barcsay), vagy a
forrastdl (pl. Siebmacher) vald eltéréseket
(Buzinkay, Csaszar de Fuzesabony, Cserényi,
Czuppon, Czvetkovics stb.) Reészletezése azon-
ban a masik végletbe sodorja, t. I. azonos csa-
ladokat kulon targyal, (Baichy és Bajcsy, Barbel,
Borbél, Borbély), a m az attekinthetoség
rovasara megy ; pl. Kkevés értelme van az
ilyen osztalyozasnak: Ajta/, Ajtay, Ajtaz/,
Banya/ és Banyai/, Barany/, Baranya/, Ba-
ranya/ és Baronyay, Czirke es Csirke de
Huszt, CsOk és CzO0k de Hosszuasszo, Csin-
dery és Czindery, Csikmantori és Czikmantory,
mert tudjuk, hogy ez csak az ortografia ala-
rendelt és jelentdoség nelkul vald kérdése, ami
nem jelent semmit az oklevelekben, legkevesbbé
kulon csaladhoz wvaldé tartozast. Itt egyeddl
az elonév lehet Iranytadd az egyes csaladok
elvalasztasara. Nehol a sorrend laza. (Bende.)

A cimerek kozlesénel elég ovatossaggal
jar el. Itt j6l tudjuk tag tere nyilik a Kkritika-
nak es a tartozkodasnak. Csaladi kozleseknél
mindez ki van zarva, éppen azert a csaladi
adatok nagy ovatossaggal volnanak kezelendok.
A szerkesztoség felemliti egyhelyltt (Csopey),
hogy oOvatossagbhol nem wveszi fel, ellenben
kritika nelkll hasznal olyan forrasokat, amelyek
csak kritikaval hasznalhatok. (Magyarorszag
varmegyel és varosal) és sok Onkényes adatot
tartalmaznak. Nem oszlat el kétséget az ilyen
kozlés: Lengyelorszagbol érkezvén, késobb (?)
magyar nemességet nyert (Balugyanszky de
FelsO et Also Olsva) avagy a Burian de Nagy-
csepcsény cimer. FOlosleges a Benesch de
Beneschau csalad felvéetele, mely nem magyar. Az
adatok kozlése (kihirdetés stb.) hianyzik ezek-
néla cimereknél: Aspremont—Linden, Auersperg
grof, Avakumovits, Bachich, Balo de Nagybacon,
Bangya, Banyay, Baranyai de Csehi, Boday, Bog-
nar, Bord, Bortenstein bard, Bozsaky, stb., me-

lyeknél vagy a leveéltari hivatkozas maradt el,

vagy a kihirdetes megtorténte, vagy a felhasz-
nalt adat holléetérol nem ad szamot a szerkeszto,

vagy hianyosan kozli (Berecz urnal, Takacs
urnal, Debrecen, ez nem elég.)

A hivatkozas es utalasokra, mely az at-
tekintéest es a ml hasznalhatdésagat fokozza,
szintén van eszrevétellink. Az utalasnak mindig
meg kell tortenni, ahol a csaldd ragadvany-
nevet visel ; ezt nem taldljluk meg minden
esetben (Borbely de Zilan alias Balogh, Bor-
bély alias Arangos, Csonka aliter Borbély) Ezt
azert emlitjuk meg, mert ennek j0 része a ko-
vetkez0 koteteknél potolhatd lesz.

Nemely hibat kell még helyreigazitanunk,
mely ha ilyen nagy anyagnal elofordul Is, azon
megutkozni alig lehetseges, de nehanyat felemli-
tink a jov0 munkaja erdekeben. Batho. Az im-
petrans nem Gyorgy, hanem Gergely ; a cimer
hcraldikailag sem helytallo, mert az oroszlan
a pajzs jobb oldala felé fordul ; a cimertakarok
Baranyay de Bodorfalva. A csalad a bodorfalvi
eloneve mellett sadkosfalvi elonév hasznalatara
IS jogosult es azt hasznalja is. Barocs de Barocz
Barocz vel Barocz helyett. Bogyay de Var-
bogya eés Nagymad (Nagymad h.) Kozépkori
(ées nem XVIII. sz)) donacios csalad. Beliczay
de Jeskdfalva. A nemesseg eredete keétséges.
Botka de Kis Lapas. A cimeres levelben az
elonévnek nincs nyoma. Boncz de Bonczhid.
Két teljesen Kkulonb6z0 csalad van itt 0ssze-
foglalva. A masik Boncz csalad nem él a
2oonchidi* elonévvel. Bokanyi de BOkony.
Helyesebben Bedkonyeli Bedkonyi; itt hiany-
zik Namajer neéevvel valo vonatkozas, melyet
1863-ban valtoztattak meg. Csakany. Hibas
kozles Csakvary helyett.

Rosszul hangzik falunknek az ismetelve
eloforduld cs. kir. kamaras elnevezés, a koOzjo-
gilag helyes cs. és kir. kamaras helyett (Bor-
nemisza, Barabas de Markusfalva stb.) Hiteles
asessort olvasunk egy helyt hites helyett (Ban),
Orszagos Nemzeti Muzeum fordul eld0 Magyar
Nemzeti Muzeum helyett. Nemességiigiji bird
(Bakay) valoszind a 1udex nobilium (judlium)
szolgabiré helyett, mert kulon nemesseglgyi
birakat nem Ismerink. A helyesiras néehany
anakronizmusatol eltekintve (pl. ilyen Irdsmad-
dal talalkozunk : Sigmond kiraly (Barczay),



Rakoczy Sigmond (BedeO); Székelylofo 16fo-
székely helyett iIs elofordul. (Balads). Nem sze-
retjUk olvasni az ilyen Kkeresztneveket, melyek-
nek van magyar jelentéstik is : Melchior (Ary)
Tadaus (Attems) Hieronim (Bors) a magyar
Menyhért, Tadé, Jeromos stb. helyett. Idézi
egyszer-kéetszer a leleszi kaptalan-1 konvent
helyett (Bozsoki). A helynevek Irasanal is
egyOntetlibb eljarast kell kovetni. Nem Irunk
Szat/imar-t és Borsod-ot. S hogy minden észre-
vételinket kimeritstik, a roviditések terén egy-
Ontetlseget szeretnénk latni, azt, amit a rovi-
ditések magyarazataban olvasunk. (Siebmacher
roviditése) Siebm. W. helyett talalunk W. U. A,
Ung. A. stb variansokat L. R. (libri regu) helyett
Kk. (Kiralyi koényvek), stb.

A sajtohibatol lehetoleg szerettuk volna
mentesnek latni ily monumentalis széep muvet.

U

Sajnos, e tekintetben a koiyv sok kivannivaloi
hagy fenn s a szOvegben elofordulo sajtohibak
javitasa azoknak csak egy kistoredékeét adja. Erre
a kiadonak kellene nagyobb gondot forditania,
mert i1ly munkadnal a nyomdai korrekturaval
megelégedni nem szabad. Reméljuk, a tobbi
kotetnel ez a kifogas elesik.

Az elbadottak alapjan genealogial Iro-

dalmunk nagy nyeresége gyanant udvozoljuk
e munkat, melyre blszkéen hivatkozhatik a
levéltarosi kar. Nem hianyozhatik ez eqgy

konyvtar- es levéltarbol sem, mert évtizedeken
at forraismunkaja lesz a genealogusoknak. A
szerkesztosegben szeretnOk latni az Orszagos
Levéltar, a Nemzeti Muzeum eés az Erdélyi
Muzeum leveltarainak gy egy denealogiaval
foglalkozo tisztviselojét.

—/—F

Leveéltaraink koréebol.

Tisztelgesek. A Torvényhatosagi Le-

véltarosok Orszagos Egyesule Nemethy Karoly
allamtitkart eés dr. Csanki DezsO orszagos fo-

leveltarnokot tiszteleti tagjal soraba valasztotta.

Az errol sz6ld hatarozatokat oktober 14-én
nyujtotta at Popovits Seb0 egyesuleti elndk
vezetése alatt Koszeghi Sandor egyesuleti

alelnok, Miskolczy-Simon Janos fotitkar, Rom-
hanyi Janos pénztaros, Molnar Mihaly val. tag
es dr. Alapi Gyula jegyzobol allo kuldottseg.
Némethy allamtitkar a kuldottseget szivesen
fogadta és annak a reményének adott Kifejezést,
hogy a levéltarosi kar érdekeben hivatali hatas-
koreben lesz alkalma figyelmuket viszonozni.
Csanki DezsO hosszabb beszédben vazolt a
kuldottségnek és Kifejtette azokat az iranyel-
veket, melyeket a varmegyei levéltarakrol ma-
ganak megalkotott. igeretet tett, hogy a kar
erdekeit tole telhetOleg szivén viseli es a koz-
Igazgatas kusz6bon levo allamositasaval, amenyi-
ben erre alkalma nyilik, meg fogja védeni.
Ezutan a kuldottseg tagjaival lekotelezo elOze-
kenységgel beszelgeteti ieveltar kérdésekrol.
Karolyi Arpad nyugalomba vonult.
Karolyi Arpad, a wieni cs. és kir. hazi, udvari
es allami leveltar igazgatdja, a M. 1ud. Aka-
démia rendes tagja a mult ev végeéevel nyuga-
lomba vonult. Karolyi Arpad, a kivalo torténet-

iro, 1877-ben lépett a wieni cs. es Kkir. hazi,
udvari es allami levéltar szolgalataba, melynek
20 even at volt igazgatdoja. E nagy Kkitlntetes
keves magyar tudosnak jutott még osztalyre-
szul. Erdemes torténetiréi munkaja elismeréséil
a M. Tud. Akadémia 1880-ban tagjai soraba
valasztotta meg. 1893-ban Salamon Ferenc
tanszékére hivta meg a budapesti egyetem, de
ennek nem tehetett eleget. Magyarorszag XVI.
es XVII. szazadi torténetéhez nagybecstd dol-
gozatokat irt és szerkesztette Magyar Orszag-
gyulési Emlékeket. Nyugalomba vonulasa al-
kalmaval allamtitkari cimet és magas kitlintetést
nyert.

Dongo Gyarfas Geza. Nagyerdemu
kartarsunk mostanaban toltotte be hatvanadik
esztendejet. Egy tudomanyos és munkas élet-
palyat jelent ez a nev, melynek viseloje nem
régi levéltarnok, de hivatasa, hajlamai régoéta
erre a palyara tereltek mukodéset. Még Zemplén
varmegye foszamvevoje volt, mikor az ,,Adale-
kok Zemplén varmegye torténetehez4l c. folyo-
Iratot meginditotta varmegyéje megerto, lelkes
tamogatasaval. HuUsz vaskos kotet ,,Adalék4
van mar egyutt, melynek ezer- és ezernyi sora
kerlt ki tollabdl. Varmegyéje igazan halas
lehet erte, hogy levéltarat tiz evvel ezelOtt,
1903-ban gondjaiba vette, mert benne torténe-



téenek, multjanak hivatott kronikasat nyerte meg.

kon at megnyilvanult a megyei tanacskozasokon

A Zemplén c. lapban olvastunk egy cikket ez |és Osszejoveteleken. Ha hiba volt benne, a

alkalombol, mely ,,Zemplénvarmegye kalamarisa**
cim alatt meéltatja érdemes kartarsunk munkas-
sagat. A sok szeretettel megirt cikkbol a kovet-

kezoket kozoljuk:

A magyar kulturanak egyik igen jentéekeny
munkasat udvozlik ezen sorok, aki hatart nem
Ismer0 tudasat teljesen Zemplénnek szentelte.
Bar Dongd Gyarfas Géza oly egyéniseg, aki
barmely teren kivalokat alkotott volna, 0 annak
a megyének dicsoséget hirdeti, amely évtize-
deken at vendégszereto uj otthont nyujtott neki.
Itt elte le boldogabb napjait hlseggel imadott,
szeret0O hitvese mellett, akit oly mely, benso
gyasszal sirat még ma iIs, aki torekvéseinek
legigazabb megeértoje és tamogatodja volt és aki
magasztos életceljat a legelsdbben és legjobban
tudta megérteni. Itt nevelte a haza jelentékeny
szolgalatanak gyermekeit. Itt talalta meg azon,
bar Kicsiny, de huséggel vele kitartd barati
kort, amely oly készséggel szolgiilja ambicioit.
Itt készitett el0 egy generaciot a magyar mu-
velodés safarjaiként. Ezen lapok hasabjain szan-
totta kalamarisa a legszebb és a legtermeke-
nyebb baradzdakat Zemplén javara évek hosszu
sorain . telen-nyaron, j0 idoben, rossz idoben.
Innen szoljon hozza legmelegebb érzelmekkel a
kKOszOntO szozat diszes palyafutasa mai hatar-
jelz0 napjan, élete tartalmas eveinek hatvanadik
fordulgjan.

Midon meég Magyarorszag varmegyei akta-
Kincsel teljesen nemak voltak, midon meg sze-
les e hazaban senki sem gondolt arra, hogy
evszazados dokumentumaink mily sok dicsOséeget
rejtegetnek, midon még alig figyeltek azon
archivumokra, amelyeket a honi megyel szék-
hazakban oOriznek, Dongd Gyarfas Géza sas-
szeme és eles eszU judiciuma felfedezte neklnk
azon beszédes Iiratokat, amelyek Ordk nagy-
sagban hirdetik a magyar erény kuzdelmeit es
diadalait a kisebb székhelyeken és azon néha
hibas, de legtbbbszor dicso fenyben ékeskedo
hazafias fellenduléseket, amelyeknek szemtanui
voltak ezen fiok parlamentek. Mint minden ha-
talmas epulet szilard alapra van fektetve, Ugy
hazank evezredes meginghatatlansaga arra a
honfi erenyre tamaszkodik, a mely évszazado-

magyar sinylette meg, ha nemes gondolkozas
vezényelte, akkor hazank latta hasznat.

Ennek a sokféle vonatkozasokra Kkiterjedo
tobb évszazados esemeéenyeknek eddig meg leg-
jelentosebb mozzanatal tekintetében sem mel-
tanyolt nagyhorderejU torténetnek felkutalasara
vallalkozott a legnemesebb rabies divinaval
Dongd Gyarfas Geéza. Ebben a munkaban Kka-
lamarisat oly Kkitarto buzgolkodas vezényelte,
amelytol még a Gondviselés sem vonhatta meg
tamogatd kegyelmét. Azon iratcsomo, amelyet
porlepetten Dongo vett kezébe talan evtizedek
pihen0d eérintetlensége utan, mindig mond egy
meg nem lrott torténeti részt hazank torténeti
multjaral.

Azonban Zemplenvarmegye kalamarisa
lek6zli az Adalekokban az irdo hatsé gondolatait
es a cselekvo és szenvedo emberek ip-azi Sze-
repeil iIs. Ezért hG tukre folydirata Zemplén év-
szazados multjanak. Es itt az igazi tudds mél-
tanyossaga a legfinomabb tapintatossaggal jar
el. Nem ismer kulonbseget ember es ember
kozott. Eppen Ugy nyuijt igazsagot a ,,nemtelen**-
nek, mint a nemesnek. Soha felekezeti kulonb-
séget muvelt lelke nem nyilvanit meg. Minde-
nutt csak a szépet és a jot keresi. Es ahol ezt
megtalalja, oral a szive, felcsillamlik i1gaz bol-
dogsagban aszeme, amely mintegy onkéntelendl
alkara adja a szavat. Mindenkoron voltak esz-
ményi emberek. Mert Dongd Gyarfas Geza
eszményl nemessegul gondolkozast rejt sziveben.

Minden komoly tudomanyos eés hazafias
Igyekezetéet a végtelenségig nagyrabecsul. A
mellett, hogy masok irant elnéz0, hibakat meg-
bocsatdo, maga irant a kiméletlensegig szigoru.
Képes egyetlenegy, masok elott jelentéktelen-
nek latsz0 adat miatt az egész levéltarban
orakig kutatni és napokig valosaggal nyugtalan,
ha egy felvetodott kerdest megfejteni nem tud.

Olyan lelkiismeretes, mint amilyen ferfiakat
csak a tudds nemet egyetemek tudtak nevelni
vilaghir(i professzoraikban. Es csak a magyar
viszonyok nehezsegeiben rejlik, hogy a videki
elszigeteltseg koOzepette él0 tudds eddig meg
altalanos orszagos elismerésben nem részesult.

|zidor.

Dr. Goldbergel
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Az orszagos levéltar korébol. Dr.
Lutter Janos orszagos levéltari segedfogalmazo
az egri jogakademiara a romai jog tanszékere
neveztetett Ki.

A komaromvarmegyei leveéltar

latogatoi. El6kel6 latogatdi voltak a Koma-
romvarmegyei levéltarnak: Jankovich Beéla
vallas- és kozoktatastigyl miniszter tekintette
meg, ki a komaromi tanintézetek megtintése
celjabol két napon at Komaromban 1dozott. A
miniszter gazdasagtorteneti ugyek irant érdek-
|0dOott és megtekintette a varmegyel leveltar
arpadkori okleveleit. — A komaromi kulturhaz
felavatasa alkalmaval pedig Benedek Sandor
allamtitkar latogatta meg a levéltarat, hol az
elokeld vendegeket dr. Alapi Gyula foleveltarnok
kalauzolta és adta meg a kivant felvilagosi-

tasokat.
Leveltar vizsgalat. Biharmejivc szépen rende-

zeti gazdag leveltarat Miskolczy Ferenc foispan és Fratei
Barnabas alispan meglatogattak és mind a husz helyi-
séget megtekintettek. A foispan nagy tigyelcmmel érdek-
I0dott a leveltar anyaga irant es elismerésének adott
kifejezést a leveltarban észlelt kifogastalan rend felett.
Az alispan egyuttal felhivta Osvath Lajos folevéltarost,
hogy tegyen elOterjesztést az 1828 JN95-ig hianyzo fe-
lekezeti anyakdnyvek beszerzése irant.

Nyugalomban. Fodor Gyo6rgy, Szatmar-
németi sz. Kir. varos leveéltarnoka hosszu "szol-
galata utan az 1913. év 0széen nyugalomba
vonult. Fodor GyoOrgy 1836 maus 30-an szu-
letett és a reformatus teoldgial tanulmanyokat
végezte. Polgari iskolal tanar, elObb pedig
lelkész volt és innen |épett 1883-ban varosi
szolgalatba és 1887. ota pedig mint leveltaros
szolgalt. A varosi leveltarosok helyzetével tobb
cikkben foglalkozott Koncz Akos Debrecenben
megjeleno lapjaban, A zsiros-ban.

Orszagos leveltari  fogalmazol
vizsga. Urban Ivan bard, Aradvarinegye f6-
Ispanja nagyselmeci T/iold Orban Imre var-
megyeil folevéltarnokot, a ki 1913 oktober ha-
vaban tette le sikerrel az orszagos leveltari
fogalmazodi szakvizsgalatot, e magasabb keépe-
sitésre és eddigi kivald munkassagara valo
tekintettel a VIII. fizetési osztalyba nevezte ki. —
Ujabban értesiiliink, hogy Molnar Géza kartar-
sunk, Alsofehervarmegye foleveltarosa, az or-
szagos leveltari fogalmazol vizsgat sikerrel tette
le es ez alapon a VIII. fizetesi osztalyba lé-

pett elo.

Uj tagjaink. A Td&rvényhatosagi Levél-
tarosok Orszagos Egyesulete tagjai soraba dr.
Miklosy Zoltan, Selmec- és Bélabanya that.
jogu varosok foleveltarosa, dr. Molnar Istvan
Somogy varm. folevéltarosa és Székely Laszlo
Torda-Aranyos varm. foleveltarosa és Galocsy

Zoltan Ungvm. leveélt, rendes tagokul leptek be.
Leveltari kutatasok. A napi sajtobol erte-

sulink leveéltaros kartursaiuk kel érdemes munkajarol.
Dr. Gardonyi Albert Budapest szekesfovaros leveltarosa
a budai vermezore vonatkozo leveltari kutatas kozben
Martinovics apat es tarsal sirja helyéi megallapitotta.
Err6l a nevezetes eredményrdl a budapesti sajté liosz-
szabb koOzlemeéenyekben szamolt be. — A Bécsi Napie»
1913 okt. 12-ik szama pedig Cserkati Adolf varosi fo-
levéeltaros tollabdl hoz érdekes kozlest a pecsi llamerli
haz multjarol, mely torténeti es csaladtorténeti (a kihalt
Betrovszkv csalad, a gyulai Claal, Horvath, Bavics, Beiras,
Skerletz, FelsObuki Nagy csaladok) vonatkozasainal fogva

érdeklddésre szamithat. _
Beszuntetett levéliarnokil allas.

Szatmar torvenyhatdsagi sz. Kir. varosban tor-
tent az a kdlonds esemeny, hogy leveltarosa
nyugalomba vonulvan, az allasat egyszerden
beszlntettek. A beszuntetées az uj szervezeti
szabalyrendeletbol derul ki, amelybdl a folevél-
tarnoki allast egyszerlien kihagyta a nemes
varos. igy eloallott az a kulonds eset, hogy
Szatmar varosanak leveéltara van, de levéltarosa,
levéltaranak vezetoje, kezelOje nincs. Az uj
107. 8. ,,jogi és kozigazgatasi uUgyosztalyt"
szervez, melynek feladata tObbek kozt az iktato
es kiadohivatal valamint ,,a levéltar felett valo
feligyelet.* A 137. 8. a polgarmester hatas-
korét korvonalazza ennek 16. pontja igy hang-
zik : ,Felugyel a leveltarra es a levéltar rend-
bentartasara-“ A szabalyrendelet ugy latszik
nem nagy korultekintessel készult. Szerkesztoje
nem szamolt a koteles torvenyekkel és az an-
nak erejevel felruhazott torvényes Kkormany
Intezkedésekkel, melyek a torvényhatdsagok
levéltarairol szélnak, azok Ugykoret szabalyoz-
zak, oda fontos kozokiratokat (anyakonyvek,
vizikonyvek, valasztoi névjegyzékek, kozponti
valasztmanyi iratok, erdogazdasagi Uzemtervek
stb.) utalnak. Szatmar varosa ugy latszik tul-
teszi magat a torveny imperativ rendelkezesein.
Gondol a levéltar rendbentartasara, de hogy
ezt leveltaros nelkul, hogy keéepzeli el, nem ért-
Juk. Ajanljuk az esetet az Orszagos Leveltar

vezetOje és a beligyl m. Kir. miniszterium
figyelmebe.
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Leveltar selejtezes. Szabadka sz. kir.
varos levéltarat selejteztetni szandeékozik ; ezert
Balogh Karoly foleveltaros azzal a kéressel
fordul a levéltarakhoz, hol mar a selejtezés
megtortent, hogy bocsassak rendelkezésére a
selejtezési szabalyzatokat, nyomtatvanyokat es
egyeb direktivakat.

Hibaigaziti.s. Folyoiratunk <szamaban Koincs-
< 1gazolads Nyitni varmegyeben 1704 0.Vben r. kozle-
menynél Kimaradt a szerz0: Romhanyi .Janos neve,
ugyanez tortent tordelesi hiba folytan A llanzely csalad
c. dolgozatnal is. melynek szerzOje Miskolczy-Simon
danos szerkesztotarsunk K hianyokat ez uUton hozzuk
helvre.

A 10 eves selejtezes Alsofeherr
megyeben. Alsofehérmegye Kko6zonsége a
vni. folevéltarnok eloterjesztése folytan elhata-
rozta az alispani Iratokra néezve a 10 éves
selejtezésnek evenként leend0 keresztulvitelét,
a még 1902. évben alkotott és kormanyhato-
sagilag jovahagyott selejtezesi terv szerint s a
selejtezés felulvizsgalatara az alispan elnOklete
alatt egy 7 tagbdl allo, allando bizottsagot
kaldott ki. Az 1913. évi iratok selejtezheto
anyaganak 0sszeirdsa megtortenvén, az igy
készUlt alapszam szerinti jegyzék a Kkiselejte-
zendo iratokkal egyutt bemutattatott a felul-
vizsgalod bizottsagnak, mely azt gondosan Aat-
vizsgalvan, felvett jegyzOkonyvében a végzett
munkalatot — csekely modositassal — helyes-
nek talalta. Ennek alapjan a torv. hat. bizott-
sag elrendelte a selejtezés tenyleges keresztul-
vitelét, a kiselejtezett iratokra nezve pedig ugy
Intezkedett, hogy azok egyelore a megyehaz
pincéjeben helyeztessenek el. A selejtezes tény-
leg Kkeresztul is vitetven, az arra vonatkozo
iratok — KkoOzgydulési hatarozat, selejtezes felll-
vizsgalatarol felvett jegyzokdnyv — felterjesz-
tettek a BellUgyminiszterhez. A selejtezést elo-
munkalataival egyutt teljesen és kizardlag a
megyel foleveltarnok veégezte.

A selejtezes felulvizsgalatardl felvett jegy-
zOkonyv szerint:

teljesen Kkiselejteztetett .

részben, t. I. némely megorzést
Igényl0 Irat visszatartasaval se-
lejteztetett................,
egyaltalan nem volt selejtezheto

5312 ugydarab

128 .
905 .

Az egeész 1913. évi anyag tett 6345 Ugydrbot.

lrodalom.

A szekely vértanuk és a maros-
vasarhelyi ref. temeto siremlekel. Szer-
kesztette : Palmai/ Jozsef. Budapest 1913. Grill
Karoly konyvkiadovallalata. 8°, 137 1 térkép-
pel. — A csaladtortenetnek legelsd6 rangu for-
rasal az anyakonyvek, azonban m tudjuk leg-
jobban, akik genealdgiaval foglalkozunk, hogy
orszagos torveny rendelte ugyan el az anyakony-
vek ket példanyban valdé vezetését 1829-t0l,
megis igen Kkeves leveltarban van meg
azok teljes gyudjteménye. A temetok sirfeliratal
tehat az anyakonyvekhez hasonloan egészen
kozhiteld dokumentumok gyanant fogadhatok el
es erdemes munka ezek 0Osszegyujtésével fog-
lalkozni. Palmay hasznos konyve j0 Utba iga-
zitast nydjt a kutatdok szamara. ElsO felében a
sirkovek nemzedekrendi adatait sorolja fel, a
masik reszben sirfeliratokat, ma naivnak tetszo
versezeteket, melyeket a maguk idejében azon-
ban mindenesetre koltoi alkotasoknak tartottak,
kozol, fuggelékul 13 csalad cimerrajzat adja. A
képek kOzt a marosvasarhelyi székely vertanuk
(Galffi, Horvath, Torok) emlék obeliszkje, vala-
mint a két Bolyal siremléke szélesebb érdek-
|6désre tarthat szamot torténeti és irodalom-
torténeti vonatkozasainal fogva. A konyv kap-

hatdo a szerzonel Marosvasarhelyt, ara nincs
megjelolve.

A Nogradmegyei Koézmuvelodési

Egyesulet évkonyve. A 83 év ota fenn-
allo Nogradmegyei Kozmduavelodesi Egyesulet
(Nemzeti Intézet) evkodnyvenek, a Nogradi

Naptarnak U folyama most jelent meg Balassa-
gyarmaton clr. Fay Albert vm. f0jegyz0 és

- Miskolczy-Simon Janos vm. foleveltarnok, egye-

suleti jegyz0 szerkeszteseben, 150 oldalon. Az

evente 5000 peldanyban, nagyobbrészt dijtala-
nul terjesztett evkonyv torténeti targyu cikkeket

Is szokott tartalmazni. A ,,Nogradmegye mult-
jabol* cimd rovatban a folyd évben a kovet-
kez0 koOzleméenyek olvashatok: Ket level Buda
varanak ostromarol; Szendroi Tordk Andras
alispan temetése; Adatok az utolsd nemesi
felkeleshez; Nemeslevelek Nogradmegye level-
taraban. A jovo0, 1914. évi évfolyamban pedig

'a Kuruckedélyesség és Torok foglyok Nograd-

megyeben cimd cikkek vannak ko6zdlve Mis-



kolczy-Simon Janos kartarsunk tollabol. Ugyano |¢letében e dolgozatba kezd. Fehér Géza befejezi Atel-

irta a Reégli magyar szemelynevekrol

SZOl0 [kuzu teriilete és neve c. értekezését. A torténeti irodalom

kbzleményt, tovdbba a verses bek0szonto, ajrészben dr. Lukinich Imre ismerteti Csanki Dezs6: Ma-

allandé
jelentest. A
Is tartalmazo év-

jegyzokonyv s az év kronikaja cimii
rovatokat; dr. Fay Albert az évi
gazdag szépirodalmi részt
konyvet cimtar egesziti Ki.

Komaromvarmegye és varos tiszti
cim és nevtara, Vili. évfolyama jelent meg
1914-re dr. Alapi Gyula, Komaromvarmegye
folevéltarosa szerkesztesében. A cimtar tartal-
mazza az emlitett varos és varmegye minden
hatdésaga, hivatala, egyhazi, tanlgyi, gazdatar-
sadalmi, Ipari, kereskedelmi szervezete cimet,
ezenkivll az egyesuletek, pénzintézetek, Ipa-
rosok, keresked6k cimtarat. Ara 2 K. (Spitzer
sandor kny. 164 1)

Folyd 1ratok szemléje.

A Turul t e 3. fuzete dr Zavodszky Levente
A lléder nemzetség eés a kizéni monostor c. szép dolgo-
zataban e kozépkori nemzetség eredetére vet Ujabb
kutatasok alapjan vilagot. Dr. Wertner .Mor befejezi
(Isnladtorténelmi kalaszat e. dolgozat kézlését, melyben t6bb
kozépkori idegen csaladrol sa Zakanyi csalad torténetéehez
szolgaltat Osszegyujtott adatokat. Mevilaqua Mela a heral-
dikai tipusok kialakulasardl ir, Hexa Dezs6 kartarsunk
Fejérmegye cimeres levelei burasat adja. Vegyes rovat-
ban Aldasv Antal szerkeszt4 Petrus Gentile de Montefalco
1478-bb6l  kelt cimeres levelét ismerteti, Wertner Mor
Mokodi Gyorgy kiralyi jegyzo es Pabar hirnok mesterrol
ir kisebb dolgozatot, Merwaldszky Kalman a szepesi
kaptalan levéltaraban Orzott nemeslevelek regestait kozli,
Simon .lanos kartarsunk Za voélgye cimen a Zach csa-
ladrol  ko6zol vonatkozasokat. Daroczy Zoltan Janos
kaktilloi foesperes csaladjanak nemzedekrendjét irja meg.
Egyesuleti kozlések utan az lIrodalom rovat S6ros Pong-
racnak, a pannonhalmi bencés rend tudds folevéltarosa-
nak kivalo muavet Az elenyészett bences apalsagok-at

Ismerteti.
A Szazadok f é. 8. flzetében dr. Gsanki De-

zsO parentalja el grof Teleki Gezat, a M. Tort. Tarsulat
elhunvt elndket; dr. Aldasv Antal Zsigmond Kkiraly rét-
mai csaszari koronazasa e. dolgozatat fejezi be. Feher
Géza Atelkuzu terllete és neve cimen kezd értekezest
dr. Relkovic Neda A felsdOmagyarorszagi héet alsé banva-
varos legregibb kozgydlési jegyzokdnyvei c. dolgozatat
végzi be. A Torténeti Irodalom rovatban Kovacs Ferenc,
Szabo DezsOt, Zsinka Ferenc, dr. Iloman Balint, Téglas
Gabor irnak kdnyvismertetéseket A folydiratszemle utan
Marczali Henrik szamol be a londoni nemzetkdzi torte-
neti kongresszusrol, vegul Yambeéry Armin  és grof Te-
leki Geéza halalarol emlekezik meg a flzet.

A novemberi 9. fluzetben Eckhart Ferenc Hiteles
helyeink eredete és jelentosege cimlU munkajat kozli;
dr. Miskolczy Istvan. Majtav Antal szerepe Erdély ko6z-

gyarorszag torténeti foldrajza V. kotetét, Gardonyi Albert
biralja Bartfai Szabo Laszléonak A gr. Széchenyi csalad
torténete Il. kotetéet; dr. Ivanyi Béla Kempelen: Magyar
nemes csaladok 111—VI. koteteit biralja Folyoiratszemle,
uj konyvek utan, a tarca halaszatok a Forgach csalad
tortenetéhez cimen Szeremi (Odescalchi Artur herceg)
tollabol olvasunk terjedelmes biralatot Bartfai Szabo
| aszI6 muaverol.

A decemberi tO0 flzetben R Kiss Istvan debreceni
akad. tanar Az 1886. evi orszaggyulések c. tanulma-
nyat kozli, dr. Miskolczy Isivan befejezi Bajtay Antal
szerepe Erdely kozéletében e. dolgozatat, Kujani Gabor:
A Brodaricsok c. csaladtort. tanulmanyt ad. A Torténeti
irodalom részben dr. Erdélyi Alajos, dr. Tordai Anyos.
Borcsiczky Béla és Racz Lajos irnak biralatokat uj
konvvekrol. A Tarcaban Adlai A Istvan cikkeét; Az elso
kiralyi komisszarius a temesi bansagban, Bartfai Szabo
LaszIlo és dr. («agyi Sandor konyvismertetesekre adott

visz<>nvalaszait olvassuk.

Kdzlemeéenyek Szepesvarmegye Multja-

bol 1913. évi 2—3 fuzete dr. Forster Jené Kkartarsunk
szerkesztésében b6 és gazdag tartalommal jeleni meg.
Dr. Ivanyi Béla tollabol koézli a 18 szepesi varos alla-

pota 1773-ban e. statisztikai tanulmanyt; dr. Gréb Gyula
A szepesi hunokréd értekezik és nyelvtorténeti szem-
pontbdl targyalja e kérdést. Dr. Bruckner Gydz6» a za-
logba vetett szepesi varosok levéltarainak oklevél gydj-
teményét fez alkalommal Poprad varosaet) folytatja
Pitkd Janos Szepesvaralja ipartOrténete a céhintézmeny
koraban cimen mivelodéstorténeti tanulmanyi kezd. A
Gsaladlorlenct rovatban itj. llellebronlh Kalman A Wie-
land csalad leszarmazasa-t kozli; d . Forster szerkeszto
pedig Xemességigazolo perek Szepesvarmegye levéltara-
ban c. kozleset fejezi be. A Kkisebb kozlesek kozt dr.
lvanyi Meéla, dr. Forster Jen0O, dr. Diveky Adorjan, Ke-
meny Lajos és Takacs Sandor tollabdol olvasunk erdekes
cikkeket Konyvszemle, tarsulati Ugyek és hirek zarjak

be a tartalmas flzetet.
A Komarom dr. Alapi Gyula szerkesztésében

megjelent 1913. évi Ill. flzete Szinnyei Jozsef, Koma-
rom nagy szulotte emlékének van szentelve, Kir0l Er-
delyi Pal a kolozsvari egyetemi konyvtar igazgatoja,
egyetemi tanar ir meleghangu emlékezési; dr. Alapi
Gyula Szinnyei életrajzat irta meg, az Irodalom rovat-
ban dr Sikabonyi Antal, a M Nemz. Muzeum Kkonyvta-
ranak tisztviseloje méltatja Szinnyei emléekét Dr Alapi
Gyula folytatja e fuzetben a komarommegyei boszor-
kanyperek ismertetéseét.

S18Kkkerdesek es korozvenyek

Fogarasx Nagy Pal Irordl szold érte-
kezéshez szikseg- volna, hog-y a nevezett volt-e
varmegyei szolgalatban és mikor ? A muUko-
désére, esetleg csaladi leszarmazasara vonatkozo
adatokat Pestvarmegye leveéeltarahoz keri kul-
deni a dolgozat Irdja.









