Jegyzokonyy,

melyet felvettink Budapesten 1913 oktdber 11-en a Tor-
venyhatosagi Levéltarosok Orszagos Egyesuletében Po-
povits SebO elndklete es dr. i lapi Gyula jegyzO Kozie-
mukodeésével tartott rendkivili koézgydléeseben.

1 Az elnOk udvozli a megjelent kartarsakat, va-
zolja a rendkivuli kozgydlés megtartasanak indokait és
megnyitja a gyulést. Felhivja dr. Alapi Gyula jegyz06t az
Elnbki jelentés bemutatasara.

Felolvastatvan, tudomasul veszi a
kozgylles és az egyesulet folyoirataban
vald kiadasat elhatarozza.

2. hr. Alapi Gyula, a Levéltarosok Lapja szer-
kesztOje bemutatja a szerkeszto-bizottsag jelentéset és a
nyomdail szamlat.

Tobb elismerd felszolalas utan a koz-
gyulés tudomasul veszi a jelentest, a szam-
lara tortent fizetéseket s a dolgozotarsaknak
kdszOnetét es elismeresét fejezi ki

Ezzel kapcsolatban Miskolczy-tiimon Janos fotit-
kar inditvanyt tesz. hogy a szerkesztdO munkajat az
egyesulet évi rendes tiszteletdijjal honoralja.

A kozgydlés a pénztari allapothoz
képest e cimen egyelore 200 K-t megsza-
vaz a szerkeszto részere és annak Kkilze-
tesére a penztarost felhatalmazza.

3. Olvastatvan Molnar Mihaly val. tag inditvanya
a kozigazgatas allamositasa targyaban folyd torveny
elokeszitési munkalatoknal a levéltarosi kar helyzetenek
javitasara iranyuié) lepések surgos megtetele irant,

a kozgyulées tobbek hozzaszolasa utan a
kUldottseg utjan valo Ujabb kérelmezest
nem tartja célravezetOnek, mert a levelta-

nyujtott memorandumai a bellGgyminiszte-
riumban feklsznek; ellenben megbizta az
egyesulet vezetOsegét, hogy ez iranyban a
kar erdekeit kepviselje.
1 hr. Alapi Gyula két elOterjesztést tesz tiszteleti
tagok valasztasara, melyeket tlzetesen megokol.

A kozgyulés egyhangu lelkesedessel
tiszteleti tagjal soraba valasztja: Némethv
Karoly beltugyminiszteri a'lamtitkart, aki a
leveltarosi kar irant érzett Oszinte joindu-
latat a kozelmultban isimtelten is kifeje-
zésre juttatta, valamint dr. Csanki Dezs0
orszagos folevelt rnokot, a Magyar ToOrte-
nelmi Tarsulat Ugyvezetdo alelnbkéL a ma-
gyar levéltarosi kar peldas munkassaga ve-
zéret. A megvalasztatasrol szold hataroza-
tok atadasat a kozgydles kebelébdl valasz-
tott kuldottsegre bizta.

5. A Jegyz0 felolvassa Rexa DezsO val. tag indit-
vanyat a vizikonyvek vezetéséert jaro es a torven\hato-
sagok javara fizetendd dijak egy részinek a Levéltarosok
Orszagos Egyesulete rendelkezésére bocsatasa irant.

A Kozgyudlés bar az inditvanyt min-
denkéeppen helyesli, azert nem tartja Kivi-
hetbnek. mert a legtobb tdrvényhatosag
nem szedi be a szobanforgd dijakat. Az
egyesulet celjainak tamogatasara azonban
mas megoldast Kkeres.

A targysor Kkimerulven,
rekeszti.
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Magyarorszag Cimeres Konyve.
(Liber armorum Hungariae.)

(Bevezette: Andrassy Gyula gro6f, valosagos belso titkos tanacsos, a Magyar Tud. Akadémia tagja, orszaggyulési

kepviseldo. — Szerkesztik : dr. Alapi Gyula, Komarom varmegye levéltarosa, Dongo Gyarfas Geza, Zemplén varmegye

leveltarosa, Gorzo Bertalan Szatmar varmegye levéltarosa, dr. Magashazy Béla, Borsod varmegye leveltarosa, Osvath

Lajos, Bihar varmegye levéltarosa, Palmay Jozsef, csaladtdrténetiré6 Marosvasarhelyt, Pethes Kalman, Szolnok-Doboka

varmegye levéltarosa, Romhanyi Janos, Nyitra varmegye levéltarosa. I. kotet, 1913. Grill Karoly kdnyvkiadoévallalata.
Budapest 4°, 163344 lap, 96 tabla.)

Osszefoglalé cimergyiijteménylink kisebb hianyzott a teljességre valo tdorekvés, de ter-
monografiaktol eltekintve eddig nem volt. A mészetes : egy vagy két embernek nem all méd-
magyar cimereket idegen nyelvl gyuljteményl jaban az 6sszes kozlevéltarak anyagat felkutatni,
kozOlte, melyet Nagy Ivan, legkivalobb csalad- megismerni és feldolgozni s igy a Siebma-

tortenetironk kezdett meg es Csergheo Geéza cher-féle gydjtemény bizony hézagos maradit.
es Csorna Jozsef heraldikusaink fejeztek Dbe.

Ennek a munkanak legnagyobb hibaja adatainak
fogyatékossaga volt. A szerkesztOkben nem

Ezt a nagy hianyt potolni a varmegyei
levéltarosok igyekeztek eloszor és oOszinte el-
Ismeréest érdemel az a — kedvezotlen gazdasagi
konjunkturakon hajotorest szenvedett — Kisér-
letik, mellyel e nagy munkalatot sajat Kkiada-

1 1. Siebmacher's Wappenbuch. Dor ungarische
Adél von Géza v. Cserghed0 und Ivan v. Nagy. Nurnberg.
Bauer u. Raspe 1885 1887. | V. Suppl. band 1894.



sukban oOhajtottak a szakemberek és a kozon-
ség rendelkezesere bocsatani. E munkabdl csak
az elsO, tajékoztatdo flzet jelent meg, ez utan
a kiadast az ismert Grill Karoly kiadd cég
vette at, de a szerkesztOi garda, kiket fentebb
elosoroltunk, megmaradt, so0t az magat allando
munkatarsakkal egeszitette ki, hogy Igy a
munka teljességét lehetoleg biztositsa.

Ez alapjaban sikerult I1s a szerkeszt0ség-
nek. lgen természetes, hogy minden cimert Ki-
adni teljes lehetetlenség, mert 0Osszegyujtéstk
leklGzdhetlen akadalyokba Otkozik. Szamolni
kellett tehat a helyzettel es kiindulasi talapzatul
a varmegyel leveéltarak cimeranyaga kinalkozott.
Sok-sok ezer cimer van ezekben felhalmozva
es szorvanyosan ismertetve Is. Rendszeres fel-
dolgozas errol még nem jelent meg.2 Tehat
az Orszagos Levéltar, a Nemzeti Muzeum es
az Erdelyr Muzeum levéltaran kivil a varmegyel
levéltarak cimeranyaga, mely az él0 nemessegi
gyakorlat es az 1d6kozi vizsgalatok eredme-
nyeibol gyult egybe, kétségtelentl elsorangu

forrasul szolgal Magyarorszag Cimeres Kony-
vehez. A cimeres KkoOnyv szOvegreszeben
Abauj, Alsofehér, Arad, Arva, Béacs-Bodrog,

Bars, Baranya, Bereg, Bihar, Borsod, Csongrad,
Gyor, Hajdu, Heves, Hont, Hunyad, Kolozs,
Komarom, Krasso-Szoreny, Marmaros, Maros-
Torda, Nograd, Nyitra, Pest, Sopron, Szabolcs,
Szatmar, Szepes, Szilagy, Szolnok-Doboka,
Temes, Torna, Turoc, Udvarhely, Ung, Vas,
Veszprém, Zala és Zemplén varmegyék levél-
taraira tortenik hivatkozas, tehat a varmegyek
levéltarainak felénél nagyobb resze van kepvi-
selve, mert az alfoldi nagy varmegyek és a
nemzetisegi varmegyeék levéltarai aranylag csekély
Nobilitaria anyaggal rendelkeznek. Mindenesetre
szerettik volna latni a hianyzé nehany nagyobb
varmegyet is e muben (Lipto, Pozsony, Szepes,
rencsén stb.), hol a nemességi anyag szamottevo.

A varmegyeken kivil Kassa, Kolozsvar,
Marosvasarhely, Sopron, Székesfehervar torveny-
hatdésagi- es Jaszberény, Nagybanya rend. tan.
varosok leveltarai is vannak emlitve a munkaban,
ezenkivul az esztergomi hercegprimas, szekesfo-
kaptalan, egri fokaptalan, Csanadi, peécsi, sze-
pesi, vaci, varadi kaptalanok, a jaszoi es leleszi

3 Horvath Sandor sokat i1gérd6 kritikai munkaja
Rexa DezsO 0sszefoglald gyljteménye az 6todik,' az elso
flzetnél megakadit.

es kolozsmonostori konventek, a kolozsvari, mar-
marosszigeti, marosvasarhelyi és sarospataki ref.
kollegiumok, az ujtordai ref. egyhaz, Gyeéres
kOzség, a kassal Rakoczi- es a Székely Nem-
zeti Muzeum (Sepsiszentgyorgy) leveltaral. De
tobb maganleveltar i1s megnyilt a szerkeszt6seg
elott es becses anyagukbdl hozzajarultak a mi
Kiegeszitésehez, 1igy. a Barkoczy, Békassy,
Bydeskuthy, Csaplovics, Csorna (Csorna Jozsef,
a neves heraldikus igen eértekes munkassaggal
mukodott kozre a mi megjelenésen), Didszeghy,
Fay, Fovenyessy, bard Jeszenak, Kiss Balint cs.
es kir. kamaras, Kubinyi, Madossevich-Horvath,
Palmay, RoOth, Szadeczky, Thurzo, Vecsey baro
es az els6 helyen emlitendo Teleki csalad gazdag
levéltara szolgaltak forrasul a munkahoz, me-
lyeket az egyes csaladok kozlesei egeszitenek ki.
E kozvetlen forrasok mellett genealogial
irodalmunk szolgaltatta a munkahoz az adatok
tobbi reszét. A folyodiratokban szetszortan meg-
jelent adatok, egyes varmegyék és csaladok
monografiai, tudomanyos intézetek kiadvanyali
lelkiismeretes felhasznalasaval talalkozunk a nagy
muben, mely a Siebmacher-fele gydjteményt
veszi elsosorban figyelembe. De mig a Sieb-
macher A-Cz anyaga 1129 cimert ad kozre,
addig Magyarorszag.Cimeres konyve 1637 cimert;
ez a szam mutatja a két ma kozt fennallé aranyt,
a teljesseg szempontjabol, mely ily gydjte-
menyeknél az elsO és fOszempont, a ket ml
kozott levo kalombséget egész vilagosan kifejezi.
Az emlitett 1637 szam azonban csak a
cimer abrazolasokra vonatkozik, azonban a
szOovegrészben joval tobb a cimerek szama,
melyek forrasa és hollete mindenutt gondosan
fel van emlitve. Az A-Cz anyag valojaban 3677
csalad cimererol nyujt tajekoztatot es enhhez ad
1620 abrat. A munka rendszere az, hogy vagy
cimerrajzot, vagy ennek hijan kimerito leirast kdzol
es a hivatkozast, hogy az illetdo cimer hol talal-
hatd, sohasem hagyja el, ami kiléndsen becses
es nélklulozhetetlen forrasmunkava teszi a gene-
alogusok szamara ; gyakran pedig kamarasi 0s-
fakra tortéenik hivatkozas vagy a belUgyminiszter
elismerésére, 1dézve a jovahagyas szamat Is.

A cimerek rajzal hlek és heraldikal szem-
pontbdl nem kifogasolhatok. A szinnyomas
pedig a kromolitografia mai technikaja szinvo-
nalan van és a legtobb cimer 0Ot szinnel van
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nyomva; Kkivételt csak a pecsetek tesznek,
amelvek voros alapszinébol emelkedik ki a fekete

cimerrajz.
A szerkeszt0 — ugy tudjuk, a cimerek
festoje es rajzoloja i1Is — lelkiismeretes munkat

vegzett. Ezt a hamisitvanyok falsorolasaval
(Balogh de Malonta, Basoghi, Csernyakdczy
alias Szabd, Czuka-Szabd) is igazolja, amelyek
a cimtarbdl torlendok. Gondosan megjeldli a
gyakorlatban kialakult (pl. Barcsay), vagy a
forrastdl (pl. Siebmacher) vald eltéréseket
(Buzinkay, Csaszar de Fuzesabony, Cserényi,
Czuppon, Czvetkovics stb.) Reészletezése azon-
ban a masik végletbe sodorja, t. I. azonos csa-
ladokat kulon targyal, (Baichy és Bajcsy, Barbel,
Borbél, Borbély), a m az attekinthetoség
rovasara megy ; pl. Kkevés értelme van az
ilyen osztalyozasnak: Ajta/, Ajtay, Ajtaz/,
Banya/ és Banyai/, Barany/, Baranya/, Ba-
ranya/ és Baronyay, Czirke es Csirke de
Huszt, CsOk és CzO0k de Hosszuasszo, Csin-
dery és Czindery, Csikmantori és Czikmantory,
mert tudjuk, hogy ez csak az ortografia ala-
rendelt és jelentdoség nelkul vald kérdése, ami
nem jelent semmit az oklevelekben, legkevesbbé
kulon csaladhoz wvaldé tartozast. Itt egyeddl
az elonév lehet Iranytadd az egyes csaladok
elvalasztasara. Nehol a sorrend laza. (Bende.)

A cimerek kozlesénel elég ovatossaggal
jar el. Itt j6l tudjuk tag tere nyilik a Kkritika-
nak es a tartozkodasnak. Csaladi kozleseknél
mindez ki van zarva, éppen azert a csaladi
adatok nagy ovatossaggal volnanak kezelendok.
A szerkesztoség felemliti egyhelyltt (Csopey),
hogy oOvatossagbhol nem wveszi fel, ellenben
kritika nelkll hasznal olyan forrasokat, amelyek
csak kritikaval hasznalhatok. (Magyarorszag
varmegyel és varosal) és sok Onkényes adatot
tartalmaznak. Nem oszlat el kétséget az ilyen
kozlés: Lengyelorszagbol érkezvén, késobb (?)
magyar nemességet nyert (Balugyanszky de
FelsO et Also Olsva) avagy a Burian de Nagy-
csepcsény cimer. FOlosleges a Benesch de
Beneschau csalad felvéetele, mely nem magyar. Az
adatok kozlése (kihirdetés stb.) hianyzik ezek-
néla cimereknél: Aspremont—Linden, Auersperg
grof, Avakumovits, Bachich, Balo de Nagybacon,
Bangya, Banyay, Baranyai de Csehi, Boday, Bog-
nar, Bord, Bortenstein bard, Bozsaky, stb., me-

lyeknél vagy a leveéltari hivatkozas maradt el,

vagy a kihirdetes megtorténte, vagy a felhasz-
nalt adat holléetérol nem ad szamot a szerkeszto,

vagy hianyosan kozli (Berecz urnal, Takacs
urnal, Debrecen, ez nem elég.)

A hivatkozas es utalasokra, mely az at-
tekintéest es a ml hasznalhatdésagat fokozza,
szintén van eszrevétellink. Az utalasnak mindig
meg kell tortenni, ahol a csaldd ragadvany-
nevet visel ; ezt nem taldljluk meg minden
esetben (Borbely de Zilan alias Balogh, Bor-
bély alias Arangos, Csonka aliter Borbély) Ezt
azert emlitjuk meg, mert ennek j0 része a ko-
vetkez0 koteteknél potolhatd lesz.

Nemely hibat kell még helyreigazitanunk,
mely ha ilyen nagy anyagnal elofordul Is, azon
megutkozni alig lehetseges, de nehanyat felemli-
tink a jov0 munkaja erdekeben. Batho. Az im-
petrans nem Gyorgy, hanem Gergely ; a cimer
hcraldikailag sem helytallo, mert az oroszlan
a pajzs jobb oldala felé fordul ; a cimertakarok
Baranyay de Bodorfalva. A csalad a bodorfalvi
eloneve mellett sadkosfalvi elonév hasznalatara
IS jogosult es azt hasznalja is. Barocs de Barocz
Barocz vel Barocz helyett. Bogyay de Var-
bogya eés Nagymad (Nagymad h.) Kozépkori
(ées nem XVIII. sz)) donacios csalad. Beliczay
de Jeskdfalva. A nemesseg eredete keétséges.
Botka de Kis Lapas. A cimeres levelben az
elonévnek nincs nyoma. Boncz de Bonczhid.
Két teljesen Kkulonb6z0 csalad van itt 0ssze-
foglalva. A masik Boncz csalad nem él a
2oonchidi* elonévvel. Bokanyi de BOkony.
Helyesebben Bedkonyeli Bedkonyi; itt hiany-
zik Namajer neéevvel valo vonatkozas, melyet
1863-ban valtoztattak meg. Csakany. Hibas
kozles Csakvary helyett.

Rosszul hangzik falunknek az ismetelve
eloforduld cs. kir. kamaras elnevezés, a koOzjo-
gilag helyes cs. és kir. kamaras helyett (Bor-
nemisza, Barabas de Markusfalva stb.) Hiteles
asessort olvasunk egy helyt hites helyett (Ban),
Orszagos Nemzeti Muzeum fordul eld0 Magyar
Nemzeti Muzeum helyett. Nemességiigiji bird
(Bakay) valoszind a 1udex nobilium (judlium)
szolgabiré helyett, mert kulon nemesseglgyi
birakat nem Ismerink. A helyesiras néehany
anakronizmusatol eltekintve (pl. ilyen Irdsmad-
dal talalkozunk : Sigmond kiraly (Barczay),



Rakoczy Sigmond (BedeO); Székelylofo 16fo-
székely helyett iIs elofordul. (Balads). Nem sze-
retjUk olvasni az ilyen Kkeresztneveket, melyek-
nek van magyar jelentéstik is : Melchior (Ary)
Tadaus (Attems) Hieronim (Bors) a magyar
Menyhért, Tadé, Jeromos stb. helyett. Idézi
egyszer-kéetszer a leleszi kaptalan-1 konvent
helyett (Bozsoki). A helynevek Irasanal is
egyOntetlibb eljarast kell kovetni. Nem Irunk
Szat/imar-t és Borsod-ot. S hogy minden észre-
vételinket kimeritstik, a roviditések terén egy-
Ontetlseget szeretnénk latni, azt, amit a rovi-
ditések magyarazataban olvasunk. (Siebmacher
roviditése) Siebm. W. helyett talalunk W. U. A,
Ung. A. stb variansokat L. R. (libri regu) helyett
Kk. (Kiralyi koényvek), stb.

A sajtohibatol lehetoleg szerettuk volna
mentesnek latni ily monumentalis széep muvet.

U

Sajnos, e tekintetben a koiyv sok kivannivaloi
hagy fenn s a szOvegben elofordulo sajtohibak
javitasa azoknak csak egy kistoredékeét adja. Erre
a kiadonak kellene nagyobb gondot forditania,
mert i1ly munkadnal a nyomdai korrekturaval
megelégedni nem szabad. Reméljuk, a tobbi
kotetnel ez a kifogas elesik.

Az elbadottak alapjan genealogial Iro-

dalmunk nagy nyeresége gyanant udvozoljuk
e munkat, melyre blszkéen hivatkozhatik a
levéltarosi kar. Nem hianyozhatik ez eqgy

konyvtar- es levéltarbol sem, mert évtizedeken
at forraismunkaja lesz a genealogusoknak. A
szerkesztosegben szeretnOk latni az Orszagos
Levéltar, a Nemzeti Muzeum eés az Erdélyi
Muzeum leveltarainak gy egy denealogiaval
foglalkozo tisztviselojét.

—/—F

Leveéltaraink koréebol.

Tisztelgesek. A Torvényhatosagi Le-

véltarosok Orszagos Egyesule Nemethy Karoly
allamtitkart eés dr. Csanki DezsO orszagos fo-

leveltarnokot tiszteleti tagjal soraba valasztotta.

Az errol sz6ld hatarozatokat oktober 14-én
nyujtotta at Popovits Seb0 egyesuleti elndk
vezetése alatt Koszeghi Sandor egyesuleti

alelnok, Miskolczy-Simon Janos fotitkar, Rom-
hanyi Janos pénztaros, Molnar Mihaly val. tag
es dr. Alapi Gyula jegyzobol allo kuldottseg.
Némethy allamtitkar a kuldottseget szivesen
fogadta és annak a reményének adott Kifejezést,
hogy a levéltarosi kar érdekeben hivatali hatas-
koreben lesz alkalma figyelmuket viszonozni.
Csanki DezsO hosszabb beszédben vazolt a
kuldottségnek és Kifejtette azokat az iranyel-
veket, melyeket a varmegyei levéltarakrol ma-
ganak megalkotott. igeretet tett, hogy a kar
erdekeit tole telhetOleg szivén viseli es a koz-
Igazgatas kusz6bon levo allamositasaval, amenyi-
ben erre alkalma nyilik, meg fogja védeni.
Ezutan a kuldottseg tagjaival lekotelezo elOze-
kenységgel beszelgeteti ieveltar kérdésekrol.
Karolyi Arpad nyugalomba vonult.
Karolyi Arpad, a wieni cs. és kir. hazi, udvari
es allami leveltar igazgatdja, a M. 1ud. Aka-
démia rendes tagja a mult ev végeéevel nyuga-
lomba vonult. Karolyi Arpad, a kivalo torténet-

iro, 1877-ben lépett a wieni cs. es Kkir. hazi,
udvari es allami levéltar szolgalataba, melynek
20 even at volt igazgatdoja. E nagy Kkitlntetes
keves magyar tudosnak jutott még osztalyre-
szul. Erdemes torténetiréi munkaja elismeréséil
a M. Tud. Akadémia 1880-ban tagjai soraba
valasztotta meg. 1893-ban Salamon Ferenc
tanszékére hivta meg a budapesti egyetem, de
ennek nem tehetett eleget. Magyarorszag XVI.
es XVII. szazadi torténetéhez nagybecstd dol-
gozatokat irt és szerkesztette Magyar Orszag-
gyulési Emlékeket. Nyugalomba vonulasa al-
kalmaval allamtitkari cimet és magas kitlintetést
nyert.

Dongo Gyarfas Geza. Nagyerdemu
kartarsunk mostanaban toltotte be hatvanadik
esztendejet. Egy tudomanyos és munkas élet-
palyat jelent ez a nev, melynek viseloje nem
régi levéltarnok, de hivatasa, hajlamai régoéta
erre a palyara tereltek mukodéset. Még Zemplén
varmegye foszamvevoje volt, mikor az ,,Adale-
kok Zemplén varmegye torténetehez4l c. folyo-
Iratot meginditotta varmegyéje megerto, lelkes
tamogatasaval. HuUsz vaskos kotet ,,Adalék4
van mar egyutt, melynek ezer- és ezernyi sora
kerlt ki tollabdl. Varmegyéje igazan halas
lehet erte, hogy levéltarat tiz evvel ezelOtt,
1903-ban gondjaiba vette, mert benne torténe-





