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ICOMOS fiatalok Debrecenben

A Fiatal M{emlékvéddk Féruma 2023. november 25-€n Debrecenbe latogatott, szakmai vendéglatonk a
Debreceni Egyetem M(iszaki Kar Epitészmérnoki Tanszéke volt, a vezetést Kovacs Péter DLA és Szuszik
Déra vallaltak. A tanulmanyi kirdandulds f6 témaja a Férum éves programjahoz igazodva Debrecen
masodik vilaghabor( utani épitészetének tanulmanyozasa volt. Ismét felmertilt a korszak, illetve a stilus
helyes megnevezésének a kérdése, Kovacs Péter javaslata a német nachkriegsmoderne, azaz haboru
utani modern fogalom hasznalata volt.

A szakmai program a Nagyallomas épliletében kezd6do6tt, ami arra is motivalta a résztvevok tobbségét,
hogy az utazashoz a kornyezetbarat, gyors kozlekedési modot: a vasutat valassza. Az allomas épliletét
a masodik vildghaboriban elpusztult korabbi éplilet helyén Kelemen LaszI6 tervezte, 1961-re lett kész.

A program résztvevoi a Nagyallomas épliletében (foto: Vetreds Andras)

Az éplilet anyaghasznalata, formai jegyei komoly vitat generaltak a tekintetben, hogy még szocreal,
vagy mar modern stilust épliletrél van-e sz6. Az alapvetéen szimmetrikus kompozicié, a kéburkolatok
alkalmazasa, a csarnok oszlopai és a féhomlokzat ritmusa kétségtelentl historizald elemek, és a
varocsarnok végfalainak sgrafitto diszei is ebben a modorban késziiltek; ugyanakkor a héjszerkezetli
térlefedés, az érkezési csarnok finoman ivelt mennyezete, a homlokzat oszlopsor helyett pillérsorral valo
kialakitasa és az indulasi oldalnak hangsulyt add, a homlokzatot a teljes szimmetriabdl kimozditd finom
el6tetd inkabb a modern stilus felé billenti a mérleget. A szakmai kiranduldsnak természetesen nem volt
feladata a kérdés eldontése, annal inkabb a gondolatébresztés, ami meg is valdsult.



Az allomas eldtt megallva a huszonnégy emeletes magashaz tévében folytatddott a program. Az éplilet
Szabd Janos és Boruzs Bernat tervei szerint éplilt fel 1973-ban. a tébb, mint 200 darab, zomében kis
méret(i lakast magaba foglalé toronyhaz ma is népszer(i, sokan az eredetileg beko6lt6zok kozil ma is itt
laknak, az emberek szeretik az épliletet — ami egy ritkan hangsulyozott, de nagyon fontos épitészeti cél
kellene legyen minden épiilet megalkotasa soran.

A Pet6fi téren atvagva szdba kertilt a tér kialakulasa. A haborls pusztitasokat kdvetGen tobb beépitési
vazlat elkészitése utan sziletett meg az a déntés, hogy a teret egy elpusztult haztomb helyével bovitik.
A kovetkezmény egy mai napig nehezen hasznalhatd, épitészetileg nehezen értelmezhetd, inkabb
térség, mint valddi varosi tér lett. A teret dveztd épliletek tobbsége szintén a vizsgalt korszakban, a
hatvanas-hetvenes években éplilt, egységes, modern arculatot kdlcsénozve a térfalaknak.

Mikolas Tibor Centrum aruhaz

A séta kovetkezd allomasa az egykori Megyei Tanacsi székhaz volt. Az épiiletet Molnar Péter tervezte,
1952-re lett készen. Jellegzetessége a finoman halds osztast homlokzati kéburkolat, a négy tengelyes
bejarat folotti loggiak és kiugro ablakok, valamint a hangsulyos, konzolsorral megtamasztott féparkany.
Ezen az éplileten is talalunk tehat modernista és historizald elemeket egyarant.

A program XX. szazadi épliletekkel foglalkozo csicspontja talan a Kossuth Lajos utcaban allo, Mikolas
Tibor altal tervezett, 1961-re felépilt, egykori Centrum aruhaz volt.



A foldszint teljesen nyitott, a hatrahlzott Gvegfal el6tt ovalis alaprajzu, felfelé szélesedd, monolit miiké
burkolatt oszlopok hordjak az emeletek terheit. Az elsé emelet is az izlettérhez tartozik, ennek a sikjabol
enyhén kiforditott homlokzata is nagy fellileten attort, felette négy szinten helyezkednek el lakasok. A
zart soru utcaképbe illeszked6, megmozgatott homlokzaton az el6re ugrd zarterkélyek és a beugrd
loggidk szabalytalan ritmusban valtakoznak, ezzel festGivé alakitva a homlokzatot. A kompoziciét mazas
keramia kompozicié egésziti ki.

A csoport azon épitész tagjai, akik korabban nem ismerték Debrecen habor( utani modern épitészetét
mar a homlokzat lattan is elismeréen bdlogattak, de az igazi meglepetés a hatsé udvaron vart rank. A
gazdasagi bejarat feletti, konzolos vasbeton szerkezet(l, trapéz alaprajzq, fellilvilagitds el6tet6 a korszak
épitészeinek rendkivili érzékenységének, kreativitasanak bizonyitéka.

Az aruhaz két szintes Uzletterében ugyanakkor a teljesen szimmetrikus, ives vonalvezetés(i, kétszer
kétkaru 1épcso és a hozza kapcsolddd miimarvany burkolatt oszlopok révén barokkos, historizald elemek
jelennek meg az épliletben.

A hetvenes évek épitészetét tanulmanyozo sétat kdvetden tematika valtasra kerlilt sor: a kovetkez6
program a Csokonai-szinhaz frissen felujitott épiiletének megtekintése volt. Az épiiletet Kovacs Péter
tervez6 mutatta be. Bejarhattuk az egész szinhazat a pincétdl a (zsinor)padlasig. A Szkalnitzky Antal
altal tervezett, XIX. szazad kozepén romantikus stilusban éplilt szinhazépliletet tobbszor bévitették, de
homlokzata mindvégig megdrizte bizancias stilusjegyeit. A belsé tereket is folyamatosan alakitottak. A
jelenlegi felUjitas soran jelentés mértékben boviilt a néz6szam és a szinhaz egy korszer(i, minden mai
igényt kielégitd szinhaztechnikat is kapott. A térkapcsolatok szempontjabdl a legnagyobb valtozas az
el6csarnok at-, pontosabban kialakitasa volt. A korabbi allapotban a szinhdz nem rendelkezett valodi
el6csarnokkal, a bejarati teret egy teljes szélességében induld 1épcso foglalta el. A bator tervez6i dontés
a lépcso elbontasa, az alagsori helyiségek kozonségforgalomba torténé bekapcsolasa és a lépcso két
oldalra helyezésével egy valddi el6csarnok kialakitasa volt. A masik jelentOs valtoztatas a karzatok
Ontottvas oszlopsorainak elbontasa, egyulttal Gj vasbeton szerkezet(i karzatfodémek épitése volt.
Kivitelezési bravirnak tekinthet, hogy mindekdzben a fabol késziilt, diszitett karzatmellvédek a
helyikon maradhattak. Az épllet teljesen egységes, magas szinvonal( belsGépitészeti réteggel is
gazdagodott.

Miemléki oldalrdl izgalmas kérdésként vetddott fel, hogy az el6csarnok — funkcionalisan mar az épités
idején sem mikod6 — térstruktUrajanak megvaltoztatasa, illetve a nézGtéri vasoszlopok eltavolitasa
helyes dontés volt-e? Konzervalni és megdrizni, avagy hasznalni? A miiemlék dokumentum jellege, az
értékes épliletalkatrészek in situ megdlrzése, vagy a miiemlék épiilet jellege a fontosabb? Ez a
mUlemlékvédelem allandd, 6rok kérdése. Jelen esetben a tervezési program, nevezetesen, hogy a varos
egy korszer(i, hatszaz fG6s szinhazat szeretett volna maganak a régi falak kozott, az épllet, mint
funkcionalis alkotas felé billentette a mérleget. Ugyanakkor azt is latnunk kell, hogy ha egy épiilet nem
képes idénként a megujulasra, akkor az sohasem lehet miiemlék, hiszen hasznalhatatlanna valik és az
elbontas lesz a sorsa. Izgalmas persze eljatszani a gondolattal, hogy mi lett volna, ha a tervezési
program arrol szdl, hogy egy autentikus, XIX. szazadi szinpadtechnikaval m{ikodd szinhazat szeretnénk,
ahol a korabeli darabokat hitelesen lehet el6adni, a nézdk is korabeli ruhdban johetnek... Kiilondsen,
hogy a hirek 2022-ben arrdl szoltak, hogy a varos hatalmas, Uj, modern szinhazat kapott a Forum-
kézpontban. Az nem dertilt ki, hogy a szinhaz, mint sokszor valtozo, atalakuld épulet, mennyi épitéskori
részlettel rendelkezett a felljitast megel6z6en, azaz voltak-e torténeti padldburkolatok, kiilsé-belsd
nyilaszarok, de az kétségtelen, hogy a felljitas szellemiségében teljes mértékben az épilethez illeszkedd
szinvonalon valdsult meg.

A napot a Debreceni Egyetem Miszaki Kar Epitészmérnoki Tanszékének Ujonnan elkészilt
alkotohazanak, a timarhaz Szaritomihely megtekintésével zartuk. Az éplletet Szuszik Dodra, a
revitalizacids tervre Kiirt hallgatoi palyazat nyertes csapatanak egyik tagja mutatta be. A timarhaz
épliletegylittesét feltehetden az 1700-as években épitették, amelyet az 1930-as években egészitettek
ki a szaritd éplilettel.



A komplexum egy timar mesterséggel foglalkozd csalad otthonaként és munkatereként funkcionalt a II.
Vilaghabortig, azonban az allamositas miatt a csalad nem folytathatta tovabb ipari tevékenységét, az
éplilet elhagyatotta valt. Késébbiekben a varosa megvasarolta az éplletegyiittest azzal a céllal, hogy
emléket allitsanak a timar mesterségnek. Az 1990-es években, a szarito éplilet kivételével feljitottak a
komplexumot, és létrehoztak a torténeti kidllitdsokkal és latvanymiihelyekkel belakott Timarhaz -
Kézml(ivesek Hazat. 2014-ben a tanszék egyik oktatdja lattam meg a szaritdban rejlé lehetbséget, ami
utan kétfordulods, csoportos hallgatoi palyazaton keresztiil vitattak meg annak revitalizacios lehetdségeit.
A palyazatot Falvai Balazs DLA csapata nyerte, aki irodajaval készitette el a megvaldsitashoz sziikséges
terveket. A szaritomiihely atalakitasaval egy olyan (j szellemi és kulturalis kozpont létrehozasa volt a
cél, ami nem csak az egyetemi, de Debrecen tovabbi civil és oktatasi csoportjainak is helyet tud
biztostani a kilénboz6 programok megtartasahoz. Az éplileten minimalis, a hasznalathoz sziikséges
beavatkozasok torténtek.

F

A szakmai tanulmanyt utolsé allomasa a Szaritdmlihely volt (fotd: Vedreds Andras)

Fontos volt, a régi éplilet megtartasa, annak torténeti rétegeinek és anyaginak megmutatasa, illetve,
hogy a beavatkozasok lehetGvé tegyék a folytathatdsagot. Az éplilet eredeti térstruktirdja megtartasra
kerlilt, az egyetlen Uj markans elem az udvari ponyva lefedés, ami a szaritopadlason teregetett textilek
egykori téri vilagat idézi. A lefedésnek koszonhetGen a bels6 terek egyben kezelhetdek az udvarral,
tobbféle hasznalatot biztositva. A régi és (ja felliletek, anyagok izgalmas egylittese egyfajta kollazsszer(
képet mutat.

Vedreds Andras, Szuszik Dora



Epitészeti konferencia Miskolcon

2024. februar 15-16-an a miskolci varoshaza kozgydlési termében kerdilt sor Az 1960-70-es évek modern
épitészetének 6roksége cimmel megrendezett épitészeti konferenciara.

Az esemény f6szervezGje Miskolc MV Onkormanyzatanak F6épitészi kabinetje volt, tarsszervezOként a
Borsod-Abauj-Zemplén Varmegyei Epitész Kamara, a Magyar Epitém(ivészek Sztvetsége és az ICOMOS
Magyar Nemzeti Bizottsaga allt a rendezvény mogétt. A konferencia mottéjaul a szervezok a kdvetkezd
gondolatot valasztottak: Epit és rombol, avagy a modern nagyvaros képének alakitoi a mult szazad
hatvanas-hetvenes éveiben.

A konferencia helyszine, a vdroshdza harmadik emeletén taldlhato tandcsterem megkozelitése a
nagyvonalian kialakitott eldcsarnokon és lépcséhazon keresztil volt lehetséges, a szakmai program

sziineteiben a beszélgetések az eldtérben, illetve a hozzé kapcsolodo, az Avasra pazar kildtast nydjto
teraszon zajlottak.

Panoramakép napkeltekor az Avasi kilato teraszardl. Az éplilet méltan lett a varos jelképe (fotd: Vedreds Andras)

A konferencia rangjat mutatja, hogy a bevezetd el6adast Lanszki Regl, épitészetért felelbs helyettes
allamtitkar, orszagos fGépitész tartotta. BevezetGjében rovid Osszefoglalast adott a XX. szazad
épitészetének korszakairdl, majd a hatvanas-hetvenes évek épitészeti emlékeinek megbrzésével
kapcsolatos nehézségeket emlitette: ezek (1) az épitészeti illeszkedés hianya, (2) a korabeli
épitéstechnoldgia korlatai, (3) a silany, sokszor csunyan 6regedd épitGanyagok hasznalata, és (4) az
épitészeti hagyomanyoktol vald elfordulas. Feladatunk az épliletek értékelése, a kiemelkedd épliletek
szambavétele.

Veres P&l Miskolc MJV polgarmestere kdszont6jében hangsllyozta, hogy az épités alapja mindig az
ember-épités. Csak az erGs lelkli lokalpatriotak képesek varosépitd kozGsséggé valni. Miskolc
jovGképében kozponti helyet foglal el az épitett 6rokség megdvasa és fejlesztése.

Szopko Tibor alpolgarmester a Hodobay Programot mutatta be. A korabbi varosépité polgarmesterrdl
elnevezett varosfejlesztési jovokép célja, hogy Miskolc a legélhetébb magyarorszagi nagyvarossa valjon.
A program egy vizidval kezdddott, a szakmai el6készités utan keriilt a kozgylilés elé, majd a politikai
dontést kdvetden szakmai konferencidra keriilt sor, melyet az egyes projektek litemezése és részletes
kidolgozasa kovetett. A program fobb elemei a tombrehabilitacidk, az egyes épliletek meguijitasa, a
kozterlletek fejlesztése, a maganberuhazasok Osztonzése és a telepiiléskép védelme. A program
megvalositasa sordn az dnkormanyzat, az emberek és a szakma egylttm(ikddésére van sziikség.
Szunyogh LaszIo, Miskolc foépitésze A legmélyebb bardzda varosunk arcan cimmel a varos megitélését
elemezte. Az emberek tudataban Miskolc sokszor a mai napig mint élhetetlen iparvaros él, ugyanakkor
az iparvarosi mult egy er6s identitast ad a miskolciaknak.



Kapusi Krisztian, helyi varostorténész el6adasanak cime: Szocresdlra szocmodern? Miskolci példak,
inkabb kivételek volt. A tradiciondlis és a modern varos szembeallitasa soran felhivta a figyelmet az
utdbbi arctalansagara. Az el6adas ramutatott arra is, hogy a lakételep egyrészt sok tizezer ember
szamara hozott modern, komfortos lakaskoriilményeket, masrészt egy csuf vilagot teremtett meg.
Bodnar-Paripas Emoke épitész Hofer Miklos épitészete — a kozépiilet mint varosrendezd erd ciml
el6adasaval a varos jelképének is tekinthetd avasi kilato-tévétorony megalmoddjanak, Hofer Mikldsnak
az életdtjat mutatta be tervein, megvaldsult alkotasain és elméleti-oktatéi munkdjan keresztill.

Erd Zoltan, Budapest FGvaros foépitésze Ertckvédelem Budapesten — A II. vildghdboru utani épitészeti
nehézségeit ismertette.

Ebédsziinet utan a szakmai program épiilet szekcidja Hartmann Gergely épitész Salgotarjamol sz6lo
el6éadasaval folytatodott. Az el6add a nevezetes épliletek mellett, illetve helyett a kevéssé ismert
lakételepek éplileteit mutatta be.

Bodonyi Csaba épitész: Plesz Antal és a miskolci modern cimmel tartott el6adast. Plesz Antal, a mar
életében legendava valt épitész a hatvanas-hetvenes években alkotott Miskolcon. Munkait a tokéletes
aranyokra vald torekvés jellemezte, és az épitészeti és technikai innovacidk sora teszi egyedivé.
Fejérdy Tamads, az ICOMOS Magyar Nemzeti Bizottsag tiszteletbeli elnoke: ,Modern” druhdzak torténeti
varosainkban — a varosszovet fejlesztés és/vagy felfeslése cimmel a belvarosokban a torténeti beépités
és telekstruktira elpusztitasaval beépitett kereskedelmi épliletek, aruhazak problematikajat vetitette fel.
A hatvanas-hetvenes években a varosok buiszkeségeinek szamitd aruhdzak mara sokszor funkcid nélkiil
maradtak, hasznalatuk elaprézodott, egységes arculatuk szétesett, homlokzati anyagaik megoregedtek.
Arnoth Adam épitész Miemlickvédelem az 1960-70-es években cim(i eléadasaval arra vilagitott ra, hogy
a korszak miemlék-helyreallitdsai, mint XX. szazadi épitészeti alkotasok onmagukban is épitészeti
kvalitast képviseltek. A Velencei Karta szellemiségében helyreallitott és bemutatott épiiletek hozzatételei
a kortars épitészet nyelvén szdlalnak meg, rdadasul a miemlék-helyreallitdsokra a jobb anyagok
hasznalata és a magasabb szinvonall kivitelezési minGség is jellemz06 volt. Napjainkban sokszor nem
értékeljiik kell6képpen ezeket az éplileteket, védelmiik, megbrzésiik helyett elbontasukrdl sziiletik
dontés.

Nagy Gergely az ICOMOS MNB elndke el6adasanak cime 7arjan LdszIo koruti lakohaza kontra mai
tamogatott hészigetelési programok volt. A korszak egyik kiemelked6 lakdépliletének példajan keresztil
mutatta be, hogy amennyiben a hétechnikai korszer(sités soran szandék van az épiilet homlokzati
értékeinek a megOrzésére, akkor ennek megtervezése és Kkivitelezése tdlmutat a tarsashaz
lakokozosségének erején. Az el6ado javasolta a témaban orszagos program kiirasat.

A méasodik elGadasblokk a varos szekcid volt. Ennek nyitdeladasat Lovra Eva tartotta Az 1960-as évek
varosépitészete Szabadkan cimmel. A bemutatott tervek ijesztéek voltak, némelyik a szecesszids
varoshazan és zsinagogan kivil egyetlen torténeti épilet megtartasaval sem szamolt. Szerencsére
ezeknek a vad elképzeléseknek csak a toredéke valdsulhatott meg.

Bereczki Zoltan épitész A panelmentes Miskolc. Varosépitészeti elképzelések a 60-as évekbdl cimli
el6adasaban a modernista és a tradicionalista varosépitést allitotta szembe egymassal. Ramutatott, hogy
a torténeti varosszovethez vald aldzatos viselkedés mellett mar a XIX. szazad végén is jellemz6 volt a
meglevl szOvetet fellilird épliletek épitése. Miskolc vonatkozasaban a tébb részb6l Gsszesz6tt varos
problémajat emelte ki, feladatként a hibak kijavitasat, a varosszovet szerves folytatasat jeldlte meg.
Bedecs-Varga Eva A ,teremtés” versus ,,megorzés” generdcidja — gondolatok Finta Jozsef modernista
épitészetérdl cimmel Finta Jozsef néhany kiemelked6 munkajan keresztll ismertette az épitész
gondolkodasmadijat, alkotdi modszereit.

Vedreds Andrds Az ICOMOS Fiatal Mijemlékvéddk Foruma programjat mutatta be és elmondta, hogy az
orszag minden épitészképzéssel foglalkozo felsGoktatasi intézményébdl verbuvalt fiatal kutatok az idei
tanévben a masodik vildghabord utani épitészet emlékeinek védelmével foglalkoznak kutatasi vagy
tervezési feladat keretében. Az éves munka a 2024 nyaran megrendezésre kerllé 54. Roman Andras
Mliemlékvédelmi Nyari Egyetem kereti kozott keriil majd bemutatasra.



Az el6adasok zarasaként Visziai Jozsef épitész tervez0 Az avasi kilato felujitisa 1963-2023 cimii

77

A napot a résztvevok vezetett sétdja zarta le. Mar sotétben vonult fel a tarsasag az avasi reformatus
templom és temetd érintésével a feldjitott kilatdhoz, ahol éldben is talalkozhattunk a varos jelképének
szamitd épitménnyel. A séta végén fogadas volt az egyik avasi pincében.

A pénteki napra az orokség szekcid el6adasai maradtak. A napot Varga Andrea alpolgarmester
Gondolatébresztd: klimasemlegesség €s a varoskép cim(i el6adasa nyitotta meg. Az el6add a
varosfejlesztési célok koztil a klimasemlegességet, a z6ld varost, a barnamezds beruhdzasok 6sztonzését
emelte ki. Legfontosabb cél azonban a 15 perces, kompakt varos megvaldsitasanak gondolata. A
hatvanas-hetvenes évek épitészeti értékeinek a megdvasa és az épiiletek hatékony hasznalata, azaz az
energiafogyasztas csokkentése terén a politikus a szakma segitségét kérte.

Vukoszavlyev Zordn épitész A hatvanas-hetvenes évek épitett orokségének kezelése Furdpaban cimmel
kilfoldi példakat mutatott be. Felhivta a figyelmet a DOCOMOMO szervezet miikodésére, és kiemelte,
hogy ezen épliletek megGrzése soran ugyanazokat a moddszereket kell és lehet alkalmazni, mint a
hagyomanyos miiemlékvédelemben. )

Almdssy Kornél, a Magyar Epitészeti MUzeum igazgatdja A Magyar Epitészeti Muzeum €s a korszak
épitészete cim(i el6adasaban a muizeum bemutatasan tul kiemelte a kutatasi és ismeretterjesztési
feladataikat, és ismertette a XX. szazadi épitett 6rokség népszer(sitése és megdvasa érdekében kifejtett
tevékenységét.

Az el6adasok sora Kovéacs Daniel mlivészettorténész Brutalista? Szocmodern? Stiluskategoridk 1945
utani épitészetiinkhoz — egy kisérlet cim(i gondolatmenetével zarult. A stilus fogalmanak definialasa utan
az el6éadd olyan tarsadalmi és miszaki jellegzetességeket sorolt fel, melyek alapjan kilénbségek
fedezhet6k fel a hatvanas-hetvenes évek nyugati és szocialista orszagainak épitészete kozott. A
konferencia egyik nagy kérdése volt az id6szak elnevezése: a szocialista modern, szocmodern, hosszu
hatvanas évek épitészete, habor( utani modern, nachkriegsmoderne fogalmak szalltak a ringbe. A
konferencia egyértelm(ien arra az allaspontra jutott, hogy mivel a keleti és a nyugati orszagok épitészete
formai jegyeit tekintve azonosnak tekinthet6 a szocialista megkiilonboztetés nem indokolt (a kapitalista
modern soha nem hangzik el). A fogalmak pontos meghatarozasa, ahogy a korszak és egyes
szakaszainak a részletesebb értékelése a jovo feladata.

A szakmai program végén Nagy Gergely az ICOMOS Magyar Nemzeti Bizottsdg Egyesdilet elndke és
Krizsan Andras a Magyar Epitészek Szovetségének elnbke egylittmiikodési megallapodast irt ala. A
megallapodasban a két szervezet leszogezte, hogy segitik, tamogatjak egymas munkajat az épitészeti
értékek védelme, az épitett 6rokség megbrzése, az épitészet elismertségének novelése érdekében.

4 r = o ” —
A o e )

Nagy Gergely és Krizsan Andras (fotd: Klaniczay Péter)
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A konferencia zarasaként szakmai tanulmanyutra kerdilt sor. A résztvevék a Miskolc Varosi Kozlekedési
Zrt. két veteran Ikarus buszaval jartak be a varost. Az Utvonal a SZOT-székhazat, a megyei konyvtar
éplletét érintve a Vasgyari Kolonia hazai kozott folytatddott, végiil az egykori Lenin Kohaszati Mivek
néhany még allé csarnokanak meglatogatasaval fejez6dott be. Az els6 megallénal a konferencia
témajahoz szorosan kapcsolédd kozépliletekkel és a varos masodik vilaghaboru utani fejlédésével
ismerkedett a k6z6nség. A vasgyar és kornyékének latvanya egyszerre felemeld és lehangold. A hajdan
emberek tizezreit foglalkoztatd lizemi éplletek létrehozasa elképeszté emberi akarat és tett eredménye.
Az épliletek ma (iresen konganak, az ablakok bettrve, a tet6k beszakadva. Az acélvazas épliletek bontas
utan ocskavasként élnek tovabb, de a vasbeton szerkezet(i éplileteknek még erre sincs esélyiik. A
szétdarabolt tulajdoni viszonyok, a kusza szabalyozas miatt sorsuk egyelGre a csendes pusztulas.

o

A konferencia résztvevéi a XX. szazad masodik felének pl'téseti emlékeivel ismerkednek Miskolcon (fotd: Vedreds Andras)

| s - 3 . Lt L i
Harom 6rokségi elem egy képen: Megdrzott Ikarus 31-es a Koldnia egyik jellegzetes buszmegall6 éplileténél, hattérben a
Kolénia tipikus téglahomlokzatos lakéépiilete (fotd: Vedreds Andras)
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A konferencia napjaink egyik legégetdbb épitészeti problémajara vilagitott ra. A XX. szazad masodik
feléb6l megszamlalhatatlan éplilet vesz korll benniinket, koztik szamos magas szintl épitészeti
minGséget képvisel, azaz megGrzésre érdemes. A értékek fel nem ismerése, a negativ tarsadalmi
megitélés azonban veszélyezteti épitett Orokségiinknek ezen szegmensét. Fennmaradasuk, ért6
szellemiségli megbrzésiik csak a tulajdonosok, a szabalyozasi krnyezet megalkotdi és a szakma odaadd
egyuttmdkodése révén biztosithatd. Els6 Iépésként a parbeszéd, a szakmai gondolkodas mindenesetre
elindult. Kiderllt, hogy tobb szakmai szervezet, oktatasi intézmény is foglalkozik tudomanyos
szempontbdl a korszakkal. Hogy sikeriilt-e az értékek megOrzése, azt majd Gtven év mdulva
megmondjuk!

I

Szakemberek tanakodnak az egyik, mé allo vasgyari csarnok épiiletében. Vajon hogyan lehetne a vasgyari épiiletek sorsat
jobbra forditani? (fotd: Ve6reds Andras)

A konferencia napjaink egyik legégetGbb épitészeti problémajara vilagitott ra. A XX. szazad masodik
felébdl megszamlalhatatlan épiilet vesz koril benniinket, koztlik szamos magas szintli épitészeti
minGséget képvisel, azaz megl6rzésre érdemes. A értékek fel nem ismerése, a negativ tarsadalmi
megitélés azonban veszélyezteti épitett oOrokséglinknek ezen szegmensét. Fennmaradasuk, értd
szellemiségli megbrzésiik csak a tulajdonosok, a szabalyozasi kornyezet megalkotdi és a szakma odaadd
egyuttmdkodése révén biztosithatd. Els6 1épésként a parbeszéd, a szakmai gondolkodas mindenesetre
elindult. Kider(lt, hogy tobb szakmai szervezet, oktatasi intézmény is foglalkozik tudomanyos
szempontbol a korszakkal. Hogy sikeriilt-e az értékek megOrzése, azt majd Gtven év mdulva
megmondjuk!

Vedreds Andras
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Egyiittmiikodési megallapodas sziiletett a Magyar Epitémiivészek Szovetsége és az
ICOMOS Magyar Nemzeti Bizottsag kozott

A Magyar Epitémiivészek Szovetsége és az ICOMOS Magyar Nemzeti Bizottsag vallalt feladata épitett
torténeti-, teleplilési értékeink tisztelete és megbecsiilése, épitési kultirank és (j épitészetiink
szinvonalanak emelése, valamint az épitett torténeti kornyezet és taji kapcsolatainak szakszer(i
megorzése.

A megallapodas a két szervezet kozotti, jovébeni egylittm(ikodési lehetbségek kereteit hatarozza meg,
felismerve a kolcsonds elonyoket, amelyekhez az egylttmiikodés révén juthatnak. E megallapodas
alairdséval a MESZ és az ICOMOS egyetértésiiket fejezik ki a megéallapodasban meghatarozott célok
k6z6s megvalositasaban.

Az ICOMOS és a MESZ elkotelezettek a magyar épitészet, épitészettorténet értékeinek ért és szakszer(i
megOrzésében és fenntartasaban, helyredllitdsaban és megujitdsaban. Ennek megfeleléen az
Egytttm{ikodési Megallapodas céljait a kovetkezbk szerint hatarozzak meg, annak fenntartasaval, hogy
a jovGbeni lehetGségek soran nem korlatozzak kizardlag ezen tevékenységekre, egylittmiikodésiiket
feladataiknak megfelel6en kiterjeszthetik:

a) parbeszédet folytatnak a szakma és a tarsadalom kozott az épitett kornyezet értékeinek
bemutatasa, a vizualis kultira mindségének javitdsa és a kozizlés szinvonalanak emelése
érdekében,

b) sajat szervezeteik altal rendelkezésre all6 eszkdzok Gsszehangolt felhasznalasaval tamogatjak
egymast, hogy az épitész szakma és a sokrét, interdiszciplinaris tudomanyossagot szintetizalo
mlemlékvédelmi szakteriilet egymast segithesse és hatékonyabba valjon a koztiik vald
gondolatcsere.

c) Felek a maguk teriiletein segitik egymas tevékenységét és céljait, a legkivalobb épitészeti-, és
mlemlékhelyredllitasi alkotasok, kornyezeti beavatkozasok és a kapcsolddd eredmények
lathatova tételében és népszerlisitésében.

d) Felek egylttm(ikodnek kutatasi-fejlesztési projektek, oktatasi és kulturalis programok, szakmai
és tudomanyos rendezvények kezdeményezésében és megvaldsitasaban, egymas ilyen jellegli
rendezvényeinek népszer(sitésével.

e) Rendszeresen és kolcsonosen megkildik egymasnak hirleveleiket, a honlapjaikon sziikség
esetén koz0s elérhetGséget biztositanak rendezvényeik szamara.

f) Kozrem(ikédnek és szilkség esetén (el6adasokkal) részt vesznek egymas szakmai
rendezvényein, amelyekrol tagjaikat és partner szervezeteiket rendszeresen értesitik.

g) Koz0s szakmai publikaciokat kezdeményezhetnek, szilkség esetén kozos kozleményeket,
allasfoglalasokat hozhatnak nyilvanossagra egymas online és papir alapu kiadvanyaiban.

h) Kolcsonosen vallaljak a kézosen szervezett rendezvényeken és megjelentetett kiadvanyokban,
valamint a honlapokon egymas logdinak megjelenitését.

Miskolc, 2024. februar 16.
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Wierdl Zsuzsa: Gomori Falképes utak (Studiolo 2023.)

Az NKA tadmogatasaval megjelent az ICOMOS Magyar Nemzeti Bizottsag Falkép Szakbizottsaganak
kiadvanya. 1200.

Wierdl Zsuzsonno

GOMORI FALKEPES UTAK

Wierdl Zsuzsat nem kell bemutatni sem az ICOMOS Magyar Nemzeti Bizottsagban, sem a nemzetkozi
szervezetben. Szervez, ir, kiad, sajat maga jelent6s aldozatokat vallal (anyagit is) a falfestészet ligyéért,
az érto értékmentésért és azért, hogy azt kozértheté modon, de tudomanyos alapossaggal kézkinccsé
tegye. Maga elismert restaurator, de az ismeretterjesztés, a kutatas teriiletén is meghatarozo a
munkassaga. Nem véletlen, hogy a Nemzetkoézi Falkép Szakbizottsagnak sok éven keresztiil
koztiszteletben allo éltetd elndkeként is tevékenykedett.

A nemzetkozi és személyes kapcsolatok, kutatasi teriilete iranyitotta figyelmét a kozépkori gémori
falképek felé és lett els6 és egyben meghatarozd értd restaurator képviselGje, kutatdja. Régi
munkatdrsa, baratja Prokopp Maria mlivészettorténész professzor asszony kutatasai és sok évtizedes
k6z0s elkotelezettségiik vezette a nemzetkozi figyelmet Gomor értékei felé. Ennek érdekében Wierd|
Zsuzsa nemzetkozi falképkonferenciat szervezett 2022-ben, hogy a kevéssé ismert, felbecsiilhetetlen
értéket képviselé gomori falképek miivészetét bevezesse a koztudatba, és az elfoglalhassa méltd helyét
mivészettorténetiinkben, épitészettorténetiinkben. A konferencia alkalmaval szervezett tanulmanyut
allomasait koveti a kotet, ami fontos, Uj fejezetet nyithat miivészettorténetiinkben. Az ICOMOS Magyar
Nemzeti Bizottsaganak minden tagja komoly eredménynek tekintheti azt a kutatdbmunkat., aminek
latvanyos eredményét most a keziinkben tarthatunk.

Torténeti éplleteink falképei a mivészettorténet kilonds vilagat képviselik. A leghiresebb falképek
onalld életet élhetnek, festményként onallé mivészeti alkotasként is ismertté valhatnak. Kicsit mas a
helyzet, ha a m{iemlékvédelem oldalardl kozelitlink.

A falképrestauratori hivatas a legsokrétlibb tudast igényl0 szakteriilet. Kiilonleges szemléletet, a
legszélesebb technikai, mivészettorténeti és miivészi ismeretet és készséget kivan a falképek
helyreallitasa, bemutatasa. Kiilonos figyelmet fordithatunk feltarasukra, helyreallitasukra, védelmikre,
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de a mlemlékvédelem szemlélete ezen tul megkivanja, hogy a megértéshez sziikséges mértékben
Iényegesen nagyobb Gsszefiiggésben vizsgaljak az alkotast. A miivészet nydjtotta élményen tul sok-sok
érzést, hangulatot, ismeretet hordozhatnak a hozzaértok szamara. Régi épiileteink belsG tereinek
narrativ mlivészeti elemei a torténti falképek. Elvalaszthatatlanok a torténeti helyszintdl, attdl a
kornyezettdl, ahova megsziilettek és sziletésiik kriilményeitdl. Meghatarozo a hely, az épit6 k6zosség,
az alkotok miivészete, a patronus gazdasagi lehetGsége. A kor, a korszellem és az épliletben a tér, a
térkapcsolat, a téma és a befogadd kapcsolata, vagy maga a patronus és annak kotodéseivel egyiitt a
maga vilaga is befolyassal lehet. De ugyanigy a tdj, a helyi kultira, a torténelmi érzelmi kapcsolat, a
technikai ismeretek és a helyi adottsagok mind ugyanugy hathatnak a végs6 eredményre.

A miemlékvédelemben is jartas restaurator feladata tudomanyosan azonositani és m{ivészi eszkdzokkel
megujitani-konzervalni e sok-sok szempont és ismeret alapjan az eredeti értéket Ggy, hogy az a mai
ember szamara is jol értelmezhet6 hiteles lizenetet kozvetitsen. A falképek helyredllitasa kiilonos
képességet kivan a restauratortdl. Olyan mivésznek kell lennie, aki hajlandd beleélve feltarni,
megismerni a helyet, a témat, az alkalmazott technikat, a miszaki és a technoldgiai adottsagokat. Az
eredeti alkotdval, az eredeti helyzettel kell Gsszehangoldédnia. Torténeti jartassaggal rendelkez6
mlvészettorténésznek kell lennie, aki felismeri és érti a parhuzamokat, a stiluskapcsolatokat, a
tematikus parhuzamokat. Mliemlékvédelmi szakembernek kell lennie, aki meghatarozza az alkalmazott
anyagokat, és kelld tisztelettel hitelesen, értelmezheté mddon tudja bemutatni az eredeti
Osszefiiggéseket.

Az ICOMOS kiilon tudomanyos szakbizottsagot hozott létre a kérdés miemlékvédelmi vonatkozasainak
feltarasara, elvi kérdéseinek szakmai tisztazasara. Wierdl Zsuzsa ennek a nemzetkézi tudomanyos
szakbizottsagnak az elnGkeként rendszeresen tanacskozasra hivja a nemzetkozi szervezet legjelesebb
képviselSit. Altaldban Firenzében taldlkoznak, de 2022-ben az NKA Orokségvédelem Kollégiumanak
koszonhetGen Esztergomban gyllhettek 6ssze a szakemberek.

Az elmult években a szlovak szakemberek Gomor leglatvanyosabb kozépkori falképeinek egyes
helyszineinek bemutatasara szervezték a Rimai utat. A Szlovak Restaurator Kamaraval kozGsen
megszervezett eseményre a vilag szamos orszagabdl érkeztek szakértok. Gomor kevéssé ismert,
jelentds kozépkori falképfestészetének a megismerése szerepelt a programban. Az itteni
helyreallitadsokat a helyszinen — esettanulmanyok soraként - lehetett felfedezni, amit a tapasztalok
megvitatasa tett teljesebbé.

A Rimai tematikus Ut mas lehetGséget is nyujtott. A miiemlékvédelem nem csak az adott helyet védi,
hanem ugyanolyan fontos, az azt létrehozd kozosség kultdrajanak és kérnyezetének bemutatasa, értd
kozkinccsé tétele. A tematikus utak a hely egyedi értékeit flizi egy sorba, lehetvé téve a helyi
k6zOsségek, és kulturdlis kisugarzasuk bemutatasat, illetve megértését. 1ol felépitett programban az
ezzel elkeriilhetetlendil egylitt jard turizmus mértéke és minésége a helyhez és annak léptékéhez
alkalmazkodhat. Ez mind a mai fogadd, mind a befogad6 részrdl kiilonds kultdrat, kulturaltsagot kivan.

Az ICOMOS Falképfestészeti Nemzetkdzi Tudomanyos Szakbizottsaga ért6 szemmel jarta be és fogadta
nagyrabecsiiléssel a gomori kulturdlis tematikus Gt kozépkori épitészetét és azon belil is
falképfestészetének latvanyossagait. Koszonettel tartozunk Wierdl Zsuzsa restaurator mivésznek, aki
nemcsak a program megszervezését vallalta, hanem e kiadvannyal lehetévé tette, hogy az ott gy(ijtott
tapasztalatokbdl azok is részesedjenek, akik nem lehettek résztvevoi a vandorld konferencianak.

Nagy Gergely
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Vélemény

77 7 77

FertGrakos: F6 u. 93 - 95. hrsz. 788/2. épiiletek utcai homlokzatan torténé
telepiilésképi attervezés ligyében.

Fert6rakos onkormanyzatanak a telepiiléskép védelmérdl szoldé 17/2017. (XII. 12.) dnkormanyzati
rendelete (a tovabbiakban: Tkvr.) 6.§(2) 5), és 6) pontjai a meghatarozo teriileten elGirt kdvetelményei
nem engedik, hogy a hagyomanyokat semmibe vevd azokkal ellentétes homlokzatalaktasra kertiljon sor.
A F6 u. 71, 79, 99, 101, 103, 111. szamu épiletek miiemléki védelem alatt allnak természetesen a
telkiikkel egylitt, igy a szomszédos telek — hrsz. 788/2. — természetesen mliemléki kdrnyezet, amelyen
a F6 u. 93-95 épilet all. A F6 utca — hrsz. 342. — a szerint miemléki teriilet a F6 u. 60. el6tti kozterlleten
allé Szentharomsag szobor védettsége okan. A kulturalis 6rokségvédelem ezen elemeit nem csak a
szakmai informaciok, hanem a telepiilés minden lakéja &ltal kénnyen megismerhetd hiszen a — HESZ
Onkormanyzat KépviselS-testiilete 13/2017.VIII. 29. énkormanyzati rendelet — is tartalmazza.

MUt évi utcakép a google alapjan:

Google

Kép készitésének ideje: szept. 2023  © 2024 Google

A tegnapi helyszinelésem alkalmabdl megd6bbenve lattam, hogy a F6 u. 93 — 95. szamu épliletek
homlokzatrészeit ciklopké falazasu boritassal latja el az épittetd. Az altalam készitett par képet is
csatolom, csak a kérnyezet bemutatasa fontosnak tlinik. Mint ismert, a telepiilésen, ha épitettek is
sajat kébdl a labazat felett azt bevakoltak, védték, széppé tették.
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Itt latszanak a szomszédos, mlemlékileg joggal védett és rendben tartott épiiletek, amelyek biztositjak
Fertérakos belteriilete jelentGs részének — varosfallal koriilvett egyutcas telepiilés magja — mlemléki
védelmet élvez.

A védett kérnyezetben lévs épllet mai allapota:

A teljes utcai homlokzat.

Részletek:
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Az épllet ilyenfajta atalakitdsakor észrevéve azt, 2021-ben a tulajdonossal, Hajdi Tamassal
megkiséreltiink egy telepliléskéi el6zetes szakmai konzultaciot tartani, ami személyeskedésbe, méltatlan
sértegetésbe torkollott, igy egy felszdlitashoz alkalmas véleményt irtam polgarmester Ur részére, amely
kiklldése utan sem valtoztatott semmit. (A készitett véleményeket mellékelem.)

A jelen allapotban szeretnénk elérni, hogy az éplilet a kdrnyezetéhez méltd allapotiva valjon, de azt
gondolom, hogy ezt az 6nkormanyzat énmagaban nem képes, nem elég erds, hogy elérje.

A fentiek miatt kérem a kulturalis 6rokség ligyében felel6sséget viseld, abban 6nmagaban,
vagy a hivatalos kapcsolati lehetdségei alapjan cselekedni, illetve a tulajdonost cselekvésre
késztetni tudokat, hogy segitsenek ennek a minden lehetséges miiemléki védelmi
kornyezettel rendelkezo teriiletnek az elcsufitasat megakadalyozni, visszaforditani, az
esztétikus és etikus iranyba!

FertGrakos, 2024. februar 29.

Kormendy Janos
teleplilési féépitész
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Elismerések a miiemlékvédelem teriiletén végzett munkassagért
- 2023. december -

Kerner Gabor

2023. december 6-an, a MESZ székhazban _

Eziist Acsceruza dijban részesiilt

Részlet a dij atadasan Suranyi Andras, a Budapesti Varosvéd6 Egyesiilet
elnokének laudaciojabdl:

Kerner Gabor az ELTE BTK és a BME M{iemléki Szakmérnoki Karat végezte. A Miskolci Tervezd Vallalatnal
dolgozott, majd az OMF féfeliigyeldi, alosztalyvezetdi tisztét toltotte be, késGbb a Mérték Epitészeti
Stadié vallalkozasi fomérnoke lett. A KGvagoorsi korjegyzGség épitész foel6addja, mlszaki vezetd,
szamos kozépllet tervez épitésze. Alapitd tagja és elndke az 1979-ben alakult Kali-medence
K6rnyezetvédelmi Tarsasagnak. A Podmaniczky-dij birtokosa, a Keszthelyi Varosvéd6 Egyesiilet alapito
tagja és elntke, a Raday Mihaly Varos- és Faluvédok Szovetsége vezetGségi tagja, alelndke. A Szbvetség
aleinokeként, fontos letéteményese és aktiv résztvevije a kornyezetvédelem, teleplilésszépités,
telepulésfejlesztés kérdéseinek folyamatos napirenden tartasanak és a nemzeti kulturalis 6rokség
védelmének érdekében kifejtett munkajaban. Az ICOMOS Magyar Nemzeti Bizottsdga Tanacsadd
Testliletének tagja. Munkajanak kiemelendd jellemzGje a mindenki szamara kozérthetd, szakmailag
korrekt tajékoztatas.

Kerner Gabor az évtizedeken at hatarainkon is atnyuld kitartd szakmai hittel végzett munkaja és
széleskorli ismertsége alapjan, megérdemelten gyarapitja az eddigi dijazottak méltd névsorat.

i |2

forras: Epitészforum

17



Dr. Kréhling Janos
tanszékvezetd egyetemi tanar
a Magyar Epitészet napjan 2023. december 16-an
Ybl Miklos-dijban részesiilt

A dij dtadasa alkalmabol elhangzott laudacio:

Krahling Janos épitész-épitészettdrténész harmincét éve kutat és oktat a Mliegyetem Epitészettorténeti
és Mlemléki Tanszékén, 13 éve vezeti a tanszéket. Legfontosabb tudomanyos tevékenysége a torténeti
éplletek megismerésére iranyuld kutatas. Kiemelked6 szerepet vallalt e modszertan magyarorszagi
bevezetésében, amely a BME torténeti épuiletkutatd mihely létrehozasaval szamos diakkori és sikeres
doktori kutatas alapjat képezte. Alapelve, hogy a leend épitészek szamara az épitészettorténet és a
hozza szorosan kotodd épliletkutatas oktatdsanak a minGségét az éplilet torténeti szerkezeti valdjanak
elmélylilt megismerése teszi meggy6zévé, hitelessé. A torténeti Magyarorszag szakralis épitészeti
Orokségének, t6bb mint 200 templomépiiletnek felmérése és kutatdsa, sok esetben épitészhallgatok
bevonasaval jelenti életm(ivének fontos vonulatat. Kiemelked6 kutatasi eredménye a fertédi marionett-
szinhaz, viztorony és narancshaz egyiittesének épitészettorténeti dokumentalasa, elemzése. Az
épitészettorténeti és mlemléki kutatas mellett tobb templom helyreallitasat tervezte meg. Az Uj épuletek
kozott a budadrsi evangélikus templom az egyik legfontosabb munkaja, amely nemzetkozi és hazai
kiallitdsokon is szerepelt és nivddijakkal ismerte el a szakma.

forras: Klaniczay Péter
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Hegedliis Csilla
a bonchidai Banffy kastély feldjitasaert
a Magyar Epitészet napjan 2023. december 16-an
Pro Architectura dijban részesiilt

A dij atadasa alkalmabdl elhangzott laudacio:

Kolozsvaron sziiletett csalddja révén Kds Karoly szellemi hagyatéka erételjesen hatott ra. Egészen
fiatalon Oriasi épitészeti feladatot vallalt. Megmenteni a pusztulastdl Erdély egyik legnagyobb, legszebb
fouri kastélyat, bonchidai Banffy Miklds grof, a nagydr otthonat. A kastély megmentése érdekében a
Transylvania Trust Alapitvany elnékeként munkatarsaival és szakmai partnereivel egyiitt létrehozta a
nemzetkozi épitett 6rokség felGjitd szakképz6é kozpontot. A Transylvania Trust Alapitvany 1999 éta
szervezi az épitett orokség helyreallitd szakképzési programot, A szakképz6 kozpont f6 célkitlizése az
épitett Orokség szakszer(i védelme, hagyomanyos épitémesterségek oktatasa és torténeti épliletek
helyreadllitasanak és karbantartasanak elGsegitése. To6bb mint 3000 egyetemi hallgatd és szakmunkas
részesult eddig képzésben a vildag minden tajardl. Hegedls Csilla 1998 éta tanit a Babes-Bolyai
Tudomanyegyetem Mliemlékvédelmi Szakmérnoki Karan 2020 6ta a posztgradualis képzés igazgatdja.
2008-2012 ko6z6tt az Europa Nostra zsUri tagja. 2020 marciusatdl az Eurdpa Stratégia Kutatdintézet
kutatdja. Ikonikus munkaja a bonchidai Banffy. kastély mara fogalomma valt. Példaja egy olyan civil
kezdeményezésnek, amely allami intézményeken tlltéve védi az épitészeti Grokséget.

HEGEDUS CSILLA

AN EeAEEALLAE REALASLARLEERAR

forrés: MEK
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Major Zoltan es Miillner Péter

a cserépvéraljaj Munkas Szent Jézsef templom felUjitasaért
a Magyar Epitészet napjan 2023. december 16-an
Pro Architektura dijban részesiilt

A dij atadasa alkalmabdl elhangzott laudacio:

Major Zoltan és Muillner Péter mindketten egyetemi tanarsegédek a debreceni egyetem mliszaki karanak
épitészmérnoki tanszékén. 2014-ben alapitottdk budapesti irodadjukat, a Partizan Architecture-t.
Egyszer(i, nem szokvanyos térbeli beavatkozasokat terveznek és épitenek, amelyek célja az emberi
kérnyezet mindennapi hasznalhatdsaganak kiterjesztése és fejlesztése. Projektjeik elOkészitése soran
kritikusan vizsgaljak az épitett kornyezettel kapcsolatos szokasokat, hogy megkérdGjelezzék, Gjrairjak
az ember és kornyezete kozti kapcsolatot. Megvaldsult munkaik kozott kilonleges helyet foglal el a
budapesti Jézus Szive Jezsuita templomban elhelyezett baba-mama szoba, vagy a FLOW Hostel
k6zOsségi szallashely. Kontextusra érzékeny épitészetiik a cserépvaraljai Munkas Szent Jozsef templom
feljitasa soran is elGtérbe kertlt. Ha valaki ma belép a cserépvaraljai templomba, csaknem ugyanaz a
latvany fogadja, mint a felszentelést kdvet6 években. A bekerllt Uj elemek tartdzkoddak, de nem
neutralisak, a meglévéhoz illeszkednek. a kortars alkotoi tevékenység itt a jelen nem létben mutatkozik

MULLNER PETER
MAJOR ZOLTAN

% PRO
il ARCHITECTURA

D1}

forras: MEK

forras: Klaniczay Péter
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Besey Laszlo
okleveles mérndk
a Magyar Epitészet napjan 2023. december 16-an
Miiemlékvédelemeért Forster Gyula-dijban részesiilt
A dij atadasa alkalmabdl elhangzott laudacio:

Fél évszazadra visszatekinté szakmai palyafutasat kozépliletek, ipari komplexumok, lakohazak,
nyomvonalas és mas mérnoki létesitmények tervezésével kezdte. Az itt szerzett tapasztalatait a
mlemlékvédelem terén késGbb jol kamatoztatta. A specidlis terliletre palyafutdsa derekan tért at.
Kastélyok, varak és szakralis épiiletek megujuldsanak elkotelezett tartoszerkezet tervezGje. A godollGi
Varkapitanyi Lak és a plispokszentlaszldi zarandokhely helyreallitdsa terén vallalt szerepe kozrejatszott
abban, hogy a megrendel6k mindkét helyen ICOMOS-dijban részesiiltek. Jelenleg az esztergomi bazilika
felUjitasanak tartoszerkezeti tervezGje, és a kilonleges allvanyzat a négy kupoladob ablakba az 6
javaslata alapjan épllt be. Ebben az évben foglalkozott az Orszaghaz tartoszerkezeteivel is.

BESEY LASZLO

MERNOK

forras: MEK

Gratulalunk a midemlékvédelem kitiintetettjeinek!

21



Besey Laszl6 palyaképe

Besey Laszl6 1951-ben sziiletett Esztergomban. 1975-ben kapott épitémérncki diplomat a Budapesti
M(szaki Egyetemen, ahol késObb statikus mesteriskolat végzett (1983) és okleveles igazsaglgyi
szakmérnok lett (1990). A Magyar Mérndki Kamara, a Magyar Epitész Kamara és a Magyar Igazsagiigyi
Szakért6i Kamara, valamint 2000-t6l az ICOMOS tagja. Diplomaterve egy 600 m3-es viztorony dsszetett,
vasbeton héjszerkezete. Mesteriskolai szakdolgozata a mérnoki etikaval foglalkozott. Igazsagigyi
diplomamunkaja: Az esztergomi Kossuth hid torténete tiikrében feldolgozott meghibasodasai.

1975-t6l 2000-ig a Komarom Megyei Tanacsi Tervezd Iroda munkatarsa volt. A negyed évszazad alatt
elébb beosztott, majd osztalyvezetd statikus munkakorben dolgozott. Kozéplileteket, ipari
létesitményeket, lakohazakat, nyomvonalas létesitményeket és egyedi szerkezetet tervezett, ami a
megyei irodak jellemzbje volt az adott korban. SzakértGi véleményekkel segitette a tervezési munkat.
Késébb egyedi, a tervezett épiilet tartdszerkezetének kivalasztasat segité tanulmanyokat, majd
szerkezet karosodasokkal kapcsolatos szakértGi véleményeket is készitett.

Korai munkai kozott (1975-1980) a Budapesti Gazgyar irodaéplilete és az aszari sportlGtér tervezése
szerepelt. Esztergomban hazgyari és telepszer(i egyedi lakételepek tervezésében vett részt, majd
maganhazak tartdszerkezeteinek sokasagat is tervezte. Dorog varos kdzpontjanak statikus tervezéje
volt. A korabeli legkorszer{ibb iveghutahoz Tokodra és az akkori vilag egyik legnagyobb méretli CNC
mardgépéhez, Esztergomban készitett alapozasi tervet. Ipari csarnokok, darupalydk és egyéb ipari
létesitmények tervezését biztak ra. Elkészithette Tatabanya Uj, egyedi elemekbdl éplilt gimnaziumanak
vasbeton gyartmanyterveit. A 80-as években tervezte az els6 miiemléki helyredllitasokat is. Példaul az
esztergomi 800 éves, Telegdi Csanad érsek idejében épiilt vizivarosi varosfal helyredllitdsanak is felelés
tervezGje volt.

1989-ben munkatarsaival céget alapitott, mig sajat cégét 1997-ben hozta létre (Besey Kft.). Ekkortdl f6
szakmai tevékenysége az épitett 6rokség védelme lett és tobb esztergomi templom (vizivarosi, belvarosi,
szentgydrgymezei) tetGszerkezetének megujitasat tervezte. Négy éven at az esztergomi Kiralyi var
tomegrekonstrukcidjanak, Uj kiegészitéseinek statikusa volt. Részt vett a Lapidarium tervezésében,
annak épitészeti karakterét a tartdelemek tervezésével hatarozta meg. Az esztergomi Szent Adalbert
Lelkiségi Kozpont fodémcseréjéhez innovative megoldasokkal jarult hozza. Tervezte az esztergomi
Varhegy labanal a sotétkapu alaglt rendszer megerdsitését, atalakitasat és tamfalainak horgonyzasat.
1996-ban tervezte Esztergomban Baumhorn Lipot els6 zsinagdgajanak Uj fedését és tetGdiszeit. Ez
utdbbihoz kapcsolddva szakvéleményt készitett Baumhorn nyiregyhazi zsinagogajarol.

Szamos kastély (Acsa, Prénay kastély; Noszvaj, De La Motte kastély; Naszaly - Billegpuszta;
PlispOkszentlaszld, Plspoki kastély-zarandokhely; GoOdoll, Varkapitanyi lak) szerepelt szakagi
megbizasai kozott. Az utdbbi kettét ICOMOS-dijjal tlintették ki.

Orszagszerte tobb mint szaz egyhazi miiemlék épiilet szerkezeti karosodasat vizsgalta és oldotta meg,
korrigalta az évszazadok alatt kialakult statikai problémakat. Hajd(-Bihar megyei és Szabolcs-Szatmar
megyei reformatus templomok felljitdsaban az 500 éves évforduld alkalmabdl dolgozott. Néhany
templomon, (Nyirbator r.k. minorita; Alségalla, Piliscsév, Esztergom-Szentgyorgymez0, FertGszéplak r.k.
templomai stb.) tetGcserét tervezett tand székallasok tervbe komponalasaval. Kisbéren a foldrengésben
lezokkent templomtetl visszaemelését tervezte, Pécs kornyékén egyhazi épliletek foldrengés utani
Fodémet tervezett a gydri Nagyboldogasszony templom hét (j harangja ala, és boltozat megerdsitést
ugyanott a Maulbertsch freskd felett, mar a restauralas befejez6 stadiumaban. A Nevéhez kothetok a
gyori és egri székesegyhazak tartdszerkezeti részfeladatai is. Jelenleg az esztergomi Bazilika feltjitasan,
valamint két kapucinus templomon és rendhazon is dolgozik (Tata, Mariabesnyd).

22



GodollG-Mariabesnydi Kapucinus templom fedélszék helyreallitasa, terv: Besey Laszld (fotdk: Klaniczay Péter, 2023)

Kisebb munkadk soran is értéket teremtett. Szobor posztamensek tervezésével Vigh Tamas
szobraszmiivész képzémlivészeti alkotdsainak Iétrehozasaban is részt vett (Visegrad: Eletfa, és a
Tudomanyos Akadémia el6tti 1956-0s Toth Zoltan martir szobor), tovabba posztamens javaslatot
készitett az esztergomi Varosalapitd szobrahoz és a Nepomuki szobor athelyezések talapzatahoz.)
Tajhazak és fachwerk hazak szerkezeti megerGsitésével a népi épitészet terliletén is kiemelkedd
eredményeket ért el. A vértestolnai tajhaz helyreallitasanal a kivitelt deszkarol-deszkara iranyitotta.

Késbbb az aszari tdjhdz rekonstrukcidjanak iranyitasat végezte.

Esztergom, Bazilika, allvany a belsében, terv: Besey Laszld, (fotdk: Klaniczay Péter, 2021)
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Orokségvédelmi munkainak sajatos tdmasza a korabbi ipari és magasépités tervezési tapasztalat. A
védett éplletek vizsgalatanal kivaldan lehetett kamatoztatni a Dorogi medence agyagos, 16sz6s, vagy
éppen alabanyaszott telkein éplilt laké-, koz-, és ipari épuletek repedéskép elemzésével szerzett
tapasztalatokat. Akadtak jelentGs épliletekhez fliz6d6, kisebb feladatok is. Tobbek k6zott a Nemzeti
Muzeum folépcsOjének restauratori munkaihoz sziikséges specialis allvany tervezése, vagy a Kuria
(akkor mulzeum) egy tetGszakaszanak megerdsitése. GyOrben a Varoshaza tetdfelljitasanak
kivitelezésében is részt vett. Idei munkaja volt az Orszaghaz teljes tartoszerkezeti rendszerének
felllvizsgalata is.

Tevékenységéért a Magyar Mérnoki Kamara Epitési Tagozata a Kardos Andor dijat adomanyozta,
megkapta a megyei alapitast Mikoviny Sdmuel dijat, és az Ev Mérndke volt a megyében. A Komarom-
Esztergom megyei Ev Haza épitészeti palyazaton tobbszor kapott dijat miiemlékek helyreallitasaért, pl.
Dorog HGsok tere r.k. templom kiils6-bels6 feltjitasanak generaltervezése, 2012; Tardos, Szent Maria
Magdolna r.k. templom homlokzat felGjitas, 2016; tatai 6regtemplom toronysisak rekonstrukcio, 2010;
tetGszerkezet felujitas, 2019)

mindenre kiterjed6 figyelem, a tokéletességre torekvé munkavégzés. Mindig figyel alkotasai
megvaldsithatésagara, az extrém megoldasokhoz kilon szerkezeteket tervez és a kivitelezést
személyesen iranyitja.

Besey Laszl6 munkai soran részletes feljegyzésekkel és fotoval 6rokiti meg a vizsgalandd szerkezeteket,
s a helyszini informacidk birtokaban a torténeti szerkezetek erdjatékanak felismerésével ad megoldast
az épliletek helyreallitdsara, ami szinte lathatatlanul szerviil a torténeti épiiletrészekhez, vagy forr egybe
a torténeti fedélszékek egykori elemeivel.

Emellett kézéleti és szakmai tevékenysége is jelentGs, amit szamos elGadas és szakmai vezetés is
bizonyit. Vezet§ tisztségviselGje mind az Epitész, mind pedig a Mérnoki Kamaranak, sét 2016-ig a Gydr-
Moson-Sopron-, Vas-, Komarom-Esztergom Megyei Igazsaglgyi SzakértGi Kamaranak is elntk-
helyettese volt. Egyik kiemelked6 szereplGje Esztergomban a varosi épitészekkel és mérnokokkel,
valamint a f6épitésszel vald konzultacidknak, ahol a kiilonbdzo fejlesztésekre keresik a valaszt.

Klaniczay Péter
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Pusztuld ujabb értékeink — a tokoli Iégoltalmi dvohely

Az utdbbi években a szakmai figyelem egyre inkabb a masodik vilaghabori utani épitészeti értékek
felismerése iranyaba fordult. Ez a folyamat meglehetGsen lassi, de mar latszanak eredmények.
ElsGsorban az elszanas érzékelhetl ezen a téren a szakma képviselGi részér6l és mar az Gsszefogas
csirdi is el6bujtak. A haborut kovetd évtizedek épitészetével kapcsolatban mar jelentOs tudas
halmozddott fel az orszag szamos teriiletén, az eltéro iranyzatokban és az egyes éplilettipusok terén is.
Mar tobb varos modern épitészetének jeles példait tételesen Gsszegylijtotték, s6t kiadvanyokban is
kozreadtak (Miskolc, Gy6r, Dunaujvaros, Debrecen). Jelentésen ndvekedett a FGvaros habor( utani
épitészetének helyi védelemben részesitett allomanya. Kiilon tanulmanyok foglalkoznak ipari épliletekkel
és szinte egész varosrésznyi ipari zonakkal (Miskolc). Fontos Osszejoveteleken (Salgétarjan, Gyor,
Miskolc) hangzottak el résztanulmanyok, elemzések egyes szakteriiletek emlékeir6l (aruhazak,
banyaipari berendezések, autdbusz palyaudvarok stb.). Az épitészeti felsGoktatas intézményei, egyetemi
miihelyei és az épitészeti szakma képvisel6i (MESZ, ICOMOS) keresik az egyiittm{ikodés formait és
veszik fel a kapcsolatot egyéb civil tarsulatokkal (KEK, Eszaki Atjard) és intézményi szakmiihelyekkel.
Egyes periddusok és iranyzatok jelent6ségét mar szamos szakmai iras tarta az érdekl6dok elé. Ilyen a
Magyarorszagon tobb, sajatos példaval is rendelkezd irdnyzat, a brutalizmus, amelyrél mar konyv jelent
meg és elGadas is elhangzott az elmult idokben. A vasbeton szerepe a XX. szazad épitészetének
tagadhatatlan velejaroja, s hol valdban brutalisan, vagy éppen az anyag biztositotta szerkezeti formak
létrehozasaval bravirosan jelentkezett. Mégis a vasbeton talan ,legbrutalistabb”, a nyers, ellenallé erét
is sziikségképpen képvisel6 fontossaga miatti megjelenése a masodik vilaghaboru alatti katonai célu
védelmi épitészet, a légoltalmi létesitmények, vagyis a bunkerek terén nyilvanvalo.

5 s R U sk Tl i gt
Zsambék, légvédelmi bazis (fotd: Klaniczay Péter, 2005)

s

Ezek a masodik vilaghaborut kovetd hideghaboru idején tovabbi ,hasznalatban” voltak, s6t Gjabb
bovitésiik és korszer(sitésik is megtortént. Ezzel egylitt a szovijet kommunista hegemonia jelképeivé
valtak, s igy leginkabb, mint negativ értékek, elfeledni valé emlékek vonultak be a kdztudatba. Sajnos
sem fenntartasukra, sem pedig az ezt elGsegitdé hasznositasukra (tisztelet a kivételnek) nem kerdlt sor,
sokkal inkabb a berendezések kifosztasa, kornyezetiik elhanyagolasa valt altalanossa.
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Pedig szikségképpen ezek is egy jelentGs korszakot képviselnek, szamos embernek még valdsagos
gyerekkori emléket is felidéz6 torténeti helyszint jelent. Arrdl nem is beszélve, hogy mennyiségik és
eltéré fajtajuk is jelentds volt, noha mara szamuk egyre fogydban van, viszont intézményes védelemben
még csak igen kevés emlék részestilt ebbdl a korbol. Ilyen az orszagosan is ritkasagnak szamito, az 50-
es években kiépllt zsambéki rakétabazis egylittese, ami 2005 oOta élvez miemléki védettséget. De
szamos még a 40-es években kiépiilt kisebb és nagyobb, elsGsorban légvédelmi célokat szolgald allas,
fedezék, ovohely, a kbznyelv szerint leginkabb bunker vesz koril szinte minden nagyobb varost, vagy
eldugott erd6ben akadunk ra. Budapesten és mas nagyvarosokban, illetve kdrnyékiikén, a nagyobb ipari
létesitmények, gyarak, stratégiai fontossagu palyaudvarok kornyékén tipustervek alapjan épliltek
jelentds befogadd kapacitassal rendelkez6 Un. BGS tipusu ,légdkockak”, amelyek bomba, repesz, gaz
és vegyi tamadas ellen biztositottak védelmet. Ezeknek jellemzdje, hogy tébb szint van a fold alatt és a
lejaratot illetve egyéb kiszolgald helyiségeket is magaban foglalé hatalmas, kockaszer(
betonkolosszusba foglaltak, ami elérte a mintegy 3 méteres vastagsagot is. Ebbdl all még jo néhany
orszagszerte és a févarosban is, ahogy err6l szamos informacié kering mar az elektronikus sajtéban és
egy vaskos szakkonyv is bo tajékozodast nyuit.

.',:f 2R

Légvédelmi ﬁgyelopontbk a Kissvabhegyen és az Avason (Klaniczay Péter, 2024.)
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Budapest IX. Kényves Kalman krt. Egykori Ganz-gyar, Légdkocka (fotd: Klaniczay Péter, 2024)

Tokol hataraban, az ismert repiil6tér mellett volt az egykori Pestvidéki Gépgyar, amely késébb, mint a
Dunai Replilégépgyar lzemelt tovabb a rendszervaltasig. Itt harom légvédelmi létesitmény is éplilt
1942-ben, amelyek koziil a legnagyobb, a két mélyszinttel rendelkezd, a fold felett mintegy 20 x 28
méter alapteriilet(i, kb. 8 méter magas betonkocka, amelyben tébb mint 2000 embernek nyujtott
ovohelyet légitamadas esetén. A gyar felszamolasat kovetGen jott létre a tokoli bevasarlokozpont, a
Tokol-Center, amely a bunkert is igy meg6rokolte, aminek léte a lassi amortizacid és alkalmi fosztogatas
ellenére szinte 6rokkévaldnak tlint. Annal is inkabb, volt ez igy, mivel egyrészt helyi m{ivi értékként volt
a rendezési tervben feltiintetve, masrészt — vélhetéen mivel felismerték térténeti fontossagat és egyedi
épitészeti karakterét — 2017 6ta a nemzeti értékek elsG fokozatét jelentd Telepiilési Ertéktar részévé
nyilvanitotta TOk6l varos képviselGtestilete. S noha még mindig ezt a védelmet élvezi, az
onkormanyzatot alig egy hdnapja tajékoztatod jelenlegi tulajdonos (OTP Ingatlan Alapkezel6 Zrt.)
gazdasagi hasznositast tervezve a helyszinen, a bunker teljes elbontasat kezdte meg. A megbizott
vallalkozd hatalmas munkagépekkel azdta is szinte éjjel-nappal kizd az irdatlan betontémeg
szétapritasan, iszonyatos monoton zaj kGzepette, amit szerencséjére részben elnyel a jelentés kozdti
forgalom és mivel ,csak” lzletek vannak a kozelben igy vélhetéen nem szamitanak. Az egyébként
koérnyezetvédelemmel is foglalkozd Globe Aqua Kft. kdrnyezetvédelmi Iépései alig latszanak. A bunker
fold feletti része a szivds munkanak kdszonhetden jelentGsen fogyatkozik. Ha térik, ha szakad, akkor is
elbontjuk felkidltassal szerz6dhetett le a kivitelez6. A megbizd meg annyira prosperal, hogy pénz nem
szamit. Hogy mit veszit a kdrnyék, azt még nem tudja, nyerni talan fog egy Burger Kinget. Egyes helyi
kommentel6k ,Bunker Kinget” javasoltak és sajnaljak a bontast, hisz mar hozzajuk nétt a bunker néhany
évtizede. Biztos lehetett volna hasznositani, mint ahogy a csepeli vasmiiben is zenei probatermeket
hoztak létre az egyik hasonld, szétverhetetlennek tind beton kolosszusban. Hogy a varos miért tlri ezt
néman, az még rejtély.
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A bunker 2019-ben (forras: wikimedia.org)

A polgarmester semmitmondd levelében arrdl tajékoztatott, hogy majd a képviselGtestiilet elé terjesztik
az Ertéktarbdl vald torlés iigyét, mintha a bontdst koveten a tudomasulvételen tdl lehetne maés
véleménye is a testililetnek. S6t azt is mondta, hogy a Kormanyhivatal foglakozik a bontas
engedélyezésével, holott ott jelenleg semmiféle eljaras nincs, ami értheto is, hiszen kis orszagunkban a
bontas némi kivételtdl eltekintve alapjogga valt és bizony a bunker még sem helyi, sem pedig orszagos
védelmet nem kapott, s6t még maganyosan is all, igy bontasi engedély nem kell ra.

A bunker bontas kézben (fotd: Klaniczay, 2024)
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Hacsak nem még mindig valamilyen katonai objektumként szerepelne, ami ugyebar ezekkel
kapcsolatban mar régen vélhetéen megsziint. Egyediil az Ertéktarba tartozas lehetne az egyetlen esély
a megmenekiilésre, de ugy tlnik ez kevés. A bontds szandékanak tulajdonosi bejelentésekor Mihalyi
Balazs szakérts (0 irta a konyvet a bunkerekrdl) — persze alapos ismertetést és elemzést kdvetben - Ugy
nyilatkozott, hogy a bunkert kifosztottak, hasznalata megsziint és kiilnben is még sok all ebbdl, az
egykor tipusterv alapjan épilt monstrumbdl a kozelben, Csepelen is, ezért lebontasaért nem kar.
Valamiben azért tévedett. Mégsem lehet azzal indokolni pl. az értékes népi haz elbontasat, mivel a
szomszéd faluban is van harom, igy nem kar érte. A megyei Ertéktar referense, tajékoztatasom alapjan
csak csodalkozni tudott az dnkormanyzat tétlen asszisztalasanak hallatan, de mivel még nem kerlilt fel
megyei szintre (az értéktar piramis elve szerint) a bunker ligye, nem tehet semmit mondta, annak
ellenére, hogy a bunker a megyei dsszesitésben a 897. a listaban, s raadasul Tokol majdnem 150 tétellel
nagyon el6kel6 helyen van a megyei ranglétran.

De mit mond a térvény? Taldn ott van valami az ilyen esetekre vonatkoz6an — gondoltam. A 2012. évi
XXX. tv. @ Hungarikumokrdl bizony egy szot sem fecsérel a barmely kategdriaban (teleplilési, megyei,
orszagos) is szerepl6é nemzeti érték rongalasardl, esetleg teljes elpusztitasardl. Vélhetden, mert erre a
jogalkot6 nem is gondolt, joggal.

A bunker még all6 része 2024. februar 23-an (fotd: Klaniczay Peter,2024)

Altaldban szokasok, jelenségek, hagyomanydrzd tevékenységek nevezése torténik az Ertéktar egyes
szintjeibe, mint a vecsési lepény, vagy az ecseri lakodalmas, esetleg egy személy munkdssaga (Zlinszky
Janos alkotmanybird) és talan az épitett emlékek értékeinek felismerése késbb jelentkezett. S6t még
az Ertéktarbdl vald torlésre sem ad semmilyen utasitast a torvény, igy roppant furdal a kivancsisag,
hogy miként tud jogszer(i dontést hozni az énkormanyzati testilet, bar ez a bunkeren mar nem segit.
Legyen ez az eset int6 példa, hogy barmelyik pillanatban johet egy pusztitd szandék, amire a honi
értékdrzés nincs felkésziilve.

Klaniczay Péter
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80-as évek Debrecenben - Pataky Emoke épitészeti
fotokiallitasa

Pataky EmGke épitészmérnck, miiemlékvédelmi szakmérnok, mliemléki felligyel6, egyetemi tanar és
varosvédd ,,80-as évek Debrecenben” cim(i fotokiallitasa 2023. december 15. és 2024. januar 31. kozott
volt lathaté Debrecenben a Méliusz Juhasz Péter Konyvtarban. A kidllitas a HajdU-Bihar Varmegyei
Epitész Kamara, a Méliusz Juhasz Péter Konyvtar és a Debreceni Varosvédo és -szépité Egyesiilet
rendezésében és tamogatasaval valosult meg.

A tarlatot Gabor Istvan varosi féépitész nyitotta meg. Készontét mondott Dr. Puskas Istvan kulturalis
alpolgarmester, Harangi Attila épitész, valamint Kovacs Imréné, a Debreceni Varosvédd és -szépité
Egyesllet elntke, aki felolvasta Széphegyi Laszl6, a Raday Mihdly Varos- és Faluvédl Szovetség
elndkének a gratulacidjat is.! Sajnos a megnyitdn Emoke nem tudott jelen lenni, ezért 2024. januar 22-
én, a Magyar Kultira Napja alkalmabdl rendezett finisszazson potoltuk a kdszontését. A személyes
tarlatvezetésen Emdke a tablokon és fotokon keresztiil attekintette és bemutatta az életmivét,
amelyben Gabor Istvan varosi féépitész volt a beszélgetdpartnere.?

A két részbdl alld kiallitast Pataky Emoke rendezte és Harangi Attila szerkesztette. A hatalmas életm(
feldolgozasa és digitalizalasa tobb hdnapos munkafolyamat volt, amely alapjan szeretném bemutatni a
tarlatot.

Pataky Emdke épitész kiszdntése

80-as évek Debrecenben

fotékidllitis

Helyszin:
Méliusz Juhisz Péter Konyvidr
Kézponti Kony - IT. emeleti kerengé
(4026 De , Bem tér 19/10)

Kidllitdsmegnyitd:
2023. december 15.
(péniek) 17:00 ora
A kidlitdst megnyitja
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Kaszidntat mond:
Harangi Attila épitész
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A kiallitas finisszazs plakatja

Az elsG részben Debrecen épitett orokségének a képei szerepeltek 1982-bdl. Pataky Emdkének a
Budapesti Mliszaki Egyetemen 1983-ban készitett "Debrecen miemléki értékeinek és védelmének
kiterjesztése" cim( miemlékvédelmi diplomadolgozatanak a képanyagabdl 102 fekete fehér keretezett
fotovalogatasat mutatta be. Az egész kidllitas alapétletét az adta, hogy ezt az 1982-ben készitett,
mintegy 600 fotot Emdke a kdzelmultban Ujra megtalalta a lakasan. A teljes anyag rendezése, a fotok
beazonositasa megtortént, amelyet a Méliusz Juhasz Péter Konyvtar Helytérténeti Gyljteményének fog
atadni. A fotok dokumentacios jelentGsége potolhatatlan, hiszen azéta rengeteg minden eltlint és
atalakult a varosban. Debrecen miiemlékeinek, 6varosi utcdinak és foldszintes civis lakohazainak
reprezentativ metszetét 6rokitette meg szakmai szemmel. Mar 40 évvel ezelGtt azt a teriiletet kereste
Emdke, hogy hol lehetne egy ,Kis Debrecent”, egyfajta civis negyedet megdrizni az dvarosbdl. Ezt a
keresési folyamatot mutatja az utols6 mesteremberek, mihelyek, kereskedGhazak és civishazak
megorokitése. Nemcsak a m(iépitészetet mutatta be, hanem a Debrecenben is még fellelheté népi

L https://www.debrecen.hu/hu/debreceni/hireink/epitett-oroksegunk-ertekei-fotokon
2 https://www.haon.hu/helyi-kultura/2024/01/epiteszeti-fotokiallitas-megnyito-debrecen-meliusz-juhasz-
peter-konyvtar-haon
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épitészet utolsd lenyomatait kutatta. Az anyag kiemelt része a kozépkori Szent Andras templom és a
Veres torony maradvanyait feltard asatasrdl készitett, eddig még sehol be nem mutatott fotok, szintén
1982-ben. Az asatas munkalatait Kertai Laszlo épitész és Dr. Mody Gyorgy torténész vezetésével a
Keletterv és a Déri Mlizeum munkatarsai végezték. A fotdk a dokumentacids jelentségiikon tul,
fotom(ivészeti alkotasokként is értéket képviselnek. Szamos életképen és utcaképen tarul fel el6ttiink a
80-as évek Debrecene.

F
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cpinsend fénykepesd
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Fotd: Harangi Attila

A kidllitas masodik része 13 szines tablon a szakmai életlt képeit mutatta be 1970-t6l napjainkig. Az
els tablon a szakmai életrajz képekkel jelenik meg, a végzettség a munkahelyek 6sszefoglalasaval és
a csaladi személyes szallal. Erettségiig Békéscsaban tanult, majd 1970-ben a Budapesti Mliszaki
Egyetemen diplomazott épitészként. Debrecenben a Kelettervnél 1970-1975 koz6tt épitész tervezOként
dolgozott, egy 75 férGhelyes dvoda és 8 tantermes iskolat tervezett BalmazUjvarosra, amelyek 1974—
1976-ban épiletek fel. Sziilei Pataky LaszI6 aranydiplomas gépész- €s villamosmerndk, révasiraskutato
és Kiss Katalin tanitong voltak. Elet- és harcostarsa, Kertai LaszIlo (1943-2013) Ybl- és Pro Urbe dijas
épitészmérnok (Keletterv, Archicomp). Fia, Kertai Zalan festomivész.

A masodik tablo a tanitasi munkassagat mutatja be az Ybl Miklds EpitSipari Féiskola Epitész Kar (ma
Debreceni Egyetem M(szaki Kar) Epitész és Teleplilésmérnck szakan 1975 és 2010 koz6tt. Tanitott
targyai, tobbek kozott: Az épitészet vilagtorténete (Okortdl a modernig), Magyar épitészettorténet,
M(iemlékvédelem, Ordkségiink a népi épitészet. Valamint lakberendezési kurzusok miivészeti vezetbje
volt 1995-2005 kozott a Kolcsey Mlvel6dési Kozpontban (A lakberendezés 12 tétele, Magyar otthon).

A harmadik és negyedik tablén épitészettorténeti grafikak valogatdsa lathatd, épitészeti stilusokrol

mindenkinek, az 1984-ben készitett ,10000 év” rajzos albumbdl, amelyet 1990-ben Mikolas Tibor
kétszeres Ybl- és Széchenyi-dijas épitész javaslataval Ybl-dijra jel6ltek.
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A negyedik és 6todik tabld a teleplilés-kutatast mutatja be. Nyari termelési gyakorlat keretében a
fiskolas épitészhallgatokkal falukutatas, népi épitészeti értékek feltarasa a helyi védelem
el6készitésére. Hajdu-Bihar megyében Sarud, Almosd, Hajdiboszérmény, Bojt, Derecske, Pocsaj,
Egyek, Létavértes, Mosontakert és Berekbdszormény, stb. telepliléséken sikeriilt a felmérést és kutatast
elvégeznilik. A ma mar felbecsiilhetetlen és podtolhatatlan munka eredménye, az eredeti dokumentacidk
és filmtekercsek sorsa ismeretlen.

(s

Fotd: Tikasz Gergely, Debreceni Varosvéds- és szépitd Egyesiilet

A hetedik és nyolcadik tablon a Kulturdlis Orkségvédelmi Hivatalban (Orszagos Miemlékvédelmi
Hivatal) végzett munkassaga jelenik meg (1995-2011). A Népi Epitészeti Csoportjaban (Eszak-
Magyarorszagi Csoportban), Sisa Béla vezetésével, népi miiemlékfelligyel6 volt Hajdu-Bihar, Szabolcs-
Szatmar-Bereg és Békés megyékben. 2002-t6l Hajdu-Bihar és Szabolcs-Szatmar-Bereg megyékben
sokrét(i tevékenység: kutatas, gy(ijtés, fényképezés, kivitelezés ellenbrzése, helyszinelés. Felljitasok,
arvizes munkak (Beregi arviz 2001-2002), mliemléki védések, terileti védések, tajhazak, vilagorokségi
feladatok, tanacskozasok, konferenciak, eléadasok, fotokiallitasok, cikkek, kiadvanyok. ,Amirdl a kovek
mesélnek...” sorozat, Debrecen — filmforgatokényv (Duna TV, 1996.), ,Vildgszép Ordkségiink” alfoldi
falvak rejt6zkodo épitészete Pataky Emoke fényképein (DVD, 2011.)

A kilencedik és tizedik tablon egy épitészn6 orszag- és vilagjarasa elevenedik meg fényképezdgéppel.
Utazasok Floridatol a Bajkal-toig 33 orszagban, Magyaroroszagon és a Torténelmi Magyaroroszagon,
Eurdpaban, Azsiaban, Amerikaban és Afrikaban. Emdke utazasai soran is meghatarozo a fotdzas épitész
szemmel (memlékek, kortars épitészet, torténelmi varosok, népi épitészet és a természet képei).
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A rengeteg élményt és szakmai tapasztalatot képes albumok, bemutatok, elGadasok és cikkek
formajaban osztotta meg diakjaival és az érdekl6d6 kozonséggel, még az okostelefonok el6tti vilagban.
A tizenegyedik és a tizenkettedik tablo az életm( esszenciaja: Ars Hungarica — valogatas a fotokiallitasok
legszebb képeibdl.

A ,Tiszta szemmel, tiszta szivvel” cim{i sorozatokat (1994-2010) és a ,Vildgszép Orokségiink” cim(i
kidllitdsokat (2004-2010) 50 helyszinen mutattdk be. Illetve a ,Vildgszép Ordkségiink” alféldi falvak
rejt6zkodo épitészete Pataky Emdke fényképein ciml DVD 2011-ben jelent meg, amelynek leirasabdl
szeretném Pataky Emo6ke gondolatait idézni.

Foto: Tikasz Gergely, Debreceni Varosvédo- és szépité Egyesiilet

JA ,Vilagszép Orokségiink” DVD egy latvanyos népi épitészeti fotdbemutatd, amely a hagyomanyd8rzés
Uj Utjainak elso kisérlete. A képeken a népi épitészet — foként az alféldi — még fellelheté gazdagsagarol
és a népi miemlékvédelem kizdelmérdl vallok, 12 tételben Gsszegezve mondanivalémat: pusztuld
értékeinkrol, tajhazak sziiletésérdl, helyreallitasokrol, arvizkaros miiemlékek megmentésérdl, ,vildagszép
Orokséglinkrdl”, azaz viragzdé tajhazainkrol, szabadtéri falumizeumainkrdl, a gazdasagi épiileteink
valtozatossagardl, a szakralis falusi épitészet remekmUiveirdl, az eltdvozott gazdaikrdl és a lehetséges
Grzésmaodokrol. Végll legjobb képeimmel probalom felidézni épitészeti anyanyelvink, a népi épitészet
id6tlen szépségét. Ugy vélem, hogy a fényképeken keresztiil atlathatova, megfoghatdva, tanithatova,
hagyomanyozhatova valik e nagyszer( épitészeti 6rokségink. E formanyelv és szépség egyfajta ,ars
hungarica”, mely még nem annyira tavoli, még benne is jarhatunk, még Oszténdsen ismerds,
népmeséink vildaga még benne elevenedik meg. Tovabbéld miivészetiink is maradhat, Ujjasziiletve, Uj
értékrendben, az Gjjaalakuld faluképek alkotdinak hagyomanytisztel6 szellemiségében, inspiralva az
identitaskereso tudatot és lelket.”
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A tizenharmadik tablo a dijak, konferenciak, elGadasok, kiadvanyok, illetve a szervezetek és az
egyesiletek bemutatasaval zarja a tarlatot. Pataky Emoke munkassagat 1995-ben Kds Karoly-dijjal,
2005-ben Forster Gyula-dijjal a Magyar M{emlékvédelemért, 2015-ben Podmaniczky-dijjal és 2022-ben
Vargha LaszIl6-dijjal a népi épitészetert életmlidijjal ismertek el. Az Icomos Magyar Nemzeti Bizottsag
Egyesiilet tagja (1983-1988), 1996 ota Népi Epitészeti Bizottsag tagja, Tanicsadd Testiileti tag
2021- ig. A Tajhdzszovetség tagja megalakulasatdl, 2002 éta. A Magyar Epitdmivészek Szovetsége
tagja volt az 1980-as években. A Debreceni Varosvédo és -szépitd Egyesiilet tagja (1983-1988), majd
2015-t6l ismét tag, 2021-t6l szakmai alelnck.

Fotd: Tikdsz Gergely, Debreceni Varosvédd- és szépitd Egyestilet

Pataky Emoke 2023-ban a 80-as éveibe Iépett. Egy kivételesen szines és gazdag életmd, 35 év fGiskolai
tanitds és 30 év miiemlékvédelem utdn sem pihen. Ot évtizedes szakmai tapasztalatait évek Ota
varosvédoként hasznositja: figyelem milemlékek allapotaért, civishazak helyi védelmének
kiterjesztéséért, helyi épitészeti értékek érvényre juttatasaért, szakmai tamogatasért — eléadasok,
irdsok, targyalasok formajaban. Példamutat6 aktivitassal és kivételes lelkesedéssel félti, Gvja és szereti
Debrecen épitett 6rokségét. Aldozatos munkajara nagy sziiksége van a varosnak és varosvédo tarsainak
is. Az épitész tevékenység tervezésen tuli teriileteit egyediilalldé mddon 6tvozd életmive feldolgozasra
és bemutatasra var, amelybe a kiallitas adhatott most egy 6sszefoglald betekintést és figyelemfelhivast.
Az életmiive harom témakdér mentén, a Debrecen épitészetét dokumentald mintegy 600 foto, a féleg az
alféldi telepiilések népi épitészetét dokumentald, orszagos jelentéségl fotdgylijteménye, valamint a
teleplilés-kutatasok méltatlanul kezelt és szétszorddott fotddokumentacidi és felmérési tervei kilon-
kilon is megérdemelnék az intézményi feldolgozast és archivalast, valamint a publikalast albumok
formajaban. Pataky EmOke szamtalan veszend6 épitészeti értékre hivta fel a figyelmet, és viselte a
sorsukat a szivén élete soran. Eljott az id6, hogy az 6 munkassagat is szivén viselje valaki, amig még
személyesen 6 maga atadhatja potolhatatlan tudasat.

Harangi Attila
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NYILATKOZAT A MAGYAR EPITESZEK SZEKHAZAERT

A szinvonalas épitészet a jovo miemlékeinek forrasa. A szakszer(i miemlékvédelemben, a
feligyeletben — helyreallitasban — gondozasban az épitémlivészek meghatarozo szerepet vallalnak. Az
épitészet és a mliemlékek ligye 6sszeforrt egymassal. A k6z0s célként megjelolt értékmentés érdekében
kotott egyiittmiikodési megéllapodast az ICOMOS MNB és a MESZ szervezete.

Mindig fontos a hely, a helyszin épitészeti értéke, amit a torténeti, kulturalis értékek tovabbi
kiilénds jelentGséggel ruhaznak fel. A ,genius loci” kiilondsen is fontos azok szamara, akik a helyeket
meghatarozd alkotasok szerzbi. Az épitészek miivei tuinének énmagukon és telepiilési szimbolumma
valnak azok a helyek, amelyeket a sajat rangos kulturalis mult emel szellemi kézpontta. A Magyar
Epitészet meghatérozo intézményeinek a székhaza is kétségteleniil egy ilyen ikonikus hely.

Jozsef Attila szlil6hazara, a Bartok Béla Emlékhazra, az Operahdazra is masképp tekintenénk, ha
az épllet nem kotddott volna a magyar kultdra kimagaslé egyéniségeihez, eseményeihez. A torténeti
helyszin és éplilet legteljesebben sajat kulturalis multjanak tovabb épitésével, meghatarozo6 orokségének
ért6 gondozasaval kozvetitheti értékeit, kiilonésen akkor, amikor azt ugyanaz a szellemi mihely apolja
és viszi tovabb.

Az Otpacsirta utca 2. szam alatti épiilet a magyar épitészek fogalomma valt, orszégos
jelentéségl kulturalis kdzpontja. T6bb, mint 70 év épitészetének, nagyszer(i épitészeinek otthona. David
Karoly, Megyaszay Istvan, SzendrGi Jend, Farkasdy Zoltan, Plesz Antal, Csete Gyorgy, Finta Jozsef,
Makovecz Imre... és tovabbi nagysagok szellemisége van itt jelen. Itt adtak at legnagyszer(ibb elddeink
tapasztalataikat, gondolataikat az Gket kovetoknek. A szellemi folytonossag a hagyomanyokhoz vald
kotGdésre, az évtizedek soran felépitett értékekre alapozva biztosithatd — erre épiilhet jovonk is. Az
évtizedek soran az épitészet szentélyévé emelkedett épllet nélkil sajat kulturalis két6dését veszti el
épitészetiink. Az Otpacsirta utcai MESZ székhdz az épitészek egységének, a magyar épitészet
mihelyének a szimbdluma. Olyan folyamatossaggal, amely mar megérdemli a torténelmi jelzét, épitész
nemzedékek szamara ez lett a HELY.

Az épllet elvesztése, intézményeik helyének megvaltoztatasa az épitészek — amugy is
meglehetbsen térékeny — egységét veszélyezteti. Barki, barmely épitész kozosség kiszorulasaval a
magyar épitészet valik szegényebbé, ami egyben azt a széles korli tarsadalmi elfogadottsagot is
veszélyezteti, amit ebben az épiletben épitett fel a Magyar Epitdmiivészek Szovetsége.

Az ICOMOS Magyar Nemzeti Bizottsaga varakozassal tekint, a Magyar Epitészeti Mlizeumi és M{iemléki
Dokumentacids Kézpont évtizedes hidnyokat potld kialakitdsanak és egy Uj, tavolabbi célokat is szolgald
Epitészeti Kozpont létrehozasanak szandékara, ez azonban nem jarhat meglévé és eredményesen
m{kodo intézményi helyszin megsziintetésével. Kiilonésen nem Ugy, hogy a tervezett kbzpont létrejotte
csak egy tavolabbi id6pontban valhat valdsagga. Az ICOMOS MNB ezért is koszonti és egyetértéleg
tdmogatja a Magyar Epitémiivészek Szovetségének az épliletért vald kialldsat, amikor ,kinyilvanitja,
mindent megtesz a jelenlegi Epitészek Haza megtartasaért, hogy a magyar épitészet jelképévé is valt
emblematikus épllet hosszUtavon is a magyar épitémUivészetet és kultirat tudja szolgalni.”

2024. februar 27.
ICOMOS

Magyar Nemzeti Bizottsag
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Elhunyt Dr. Végh Andras (1964-2024)

2024. februar 1-én, hosszu, sulyos betegség utan elhunyt Végh Andras torténész-régész, a Pazmany
Péter Katolikus Egyetem Régészettudomanyi intézetének tanara, korabban a Budapesti Torténeti
Mlzeum Ko&zépkori Osztalydnak munkatarsa, majd 2016-2020 kozott a Varmlzeum igazgatoja.
Személyében a magyarorszagi kozépkorkutatas kdzépnemzedékének egyik kiemelked6 egyéniségét
veszitettiik el, akinek munkassaga mar életében megkeriilhetetlen volt a hazai és a nemzetkozi
torténettudomanyban és régészetben.

1983 és 1988 kozott Kubinyi Andras professzor tanitvanyaként kézépkori régészet— torténelem szakon
végzett az ELTE Bolcsészettudomanyi Karan. Mar 1987-t6l a Budapesti Torténeti Mlzeum régészeként
dolgozott és az azt kdvetd kozel harom és fél évtizedben kutatéi munkassaga kozpontjaban mindvégig
a kozépkori Buda, a kiralyi palota, a Varnegyed és a Vizivaros allt. Mar szakdolgozatanak témajat is egy,
a palotaban eldkerilt kilonleges leletcsoport, a késo kdzépkori idomtéglak feldolgozasa képezte, majd

Ve
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kozépkori topografidjat valasztotta. Mindkét munkaja — 1998-ban, illetve 2006-2008-ban — kodnyv
formajaban is megjelent, s ezek a 2015-ben a Magyar Varostorténeti Atlaszok sorozatban napvilagot
latott Buda-kotettel egyltt a hazai kdzépkorkutatds kilondsen jelentGs eredményének szamitanak,
melyeket bizonyara még kutatok szamos generacidja fog alapmiiként forgatni.

Mindezek mellett rendkiviil nagyszam( tovabbi tudomanyos publikacid, magyar és idegen nyelvi
kutatasi jelentés, konferencia-el6adas és tanulmany f(izédik nevéhez. Ezek egy részének témajat az
altala a kdzépkori budai polgarvaros és a Vizivaros terliletén az 1990-es évektol végzett leletmentések
és feltarasok, az anyagi kultira ennek soran napvilagra kerilt emlékei szolgaltattak, de kiilonésen
behatodan foglalkozott az itt allt egyhazi épuletekkel, a kbzépkori kiralyi palota épitészeti vonatkozasu
leletanyagaval, tovabba az 1974-ben elGkeriilt gotikus szobrokkal is. Széleskor( épitészettorténeti,
miivészettorténeti tajékozottsdga kiemelte régész kortarsai koziil, nem véletlen, hogy hosszu ideig a
Budapesti Torténeti Mizeum kozépkori kéfaragvany-gyljteményének vezetéjeként 6 gondozta a fovaros
egyik legjelentGsebb épitészeti emlékanyagat. Szakirodalmi munkdssaga harmadik csomopontjat a
varostorténeti kutatasok képezték, melyek eredményeir6l rendszeresen szamolt be hazai és kuilfoldi
konferenciakon — Parizstdl Jeruzsalemig. Munkassagaban aligha valaszthat6 el egymastol a térténész és
a régész, egyforman jaratos volt az oklevelek, a kdzépkori keramiamiivesség, a gotikus és a reneszansz
k6faragas vilagaban.

Eletmiivének fontos része, hogy muzeoldgusként a Budapesti Torténeti Mlizeum Varmizeumanak
szamos kiallitasa rendezGje vagy tarsrendezGje volt. Ezek kozl ki kell emelni az 1992-ben megnyilt
Gotikus szobrok a budai kiralyi palotabdl, illetve a 2012-ben késziilt Budapest fény és arnyék — a févaros
1000 éves torténete cimd allandd kiallitasokat, a 2008-as Hunyadi Matyas, a kiraly, a 2015. évi Matyas-
templom, s kiildnosen az utolsd, 2018-ban megrendezett Szivmelengeté kozépkor cim(i iddszaki
bemutatdt, mely utdbbi a magyarorszagi kozépkori és kora Ujkori kalyhacsempe-miivészet elso
latvanyos szemléje volt. Kuilfoldi kidllitas-rendezései kozlil feltétleniil megemlitendd a firenzei San Marco
Mlzeum Mattia Corvino e Firenze cim( tarlata. Kuratori és kataldogus-szerkesztéi munkaja
elismeréseként két alkalommal is Opus mirabile dijban részestilt — s tudomanyos teljesitményéért mar
2009-ben megkapta a Magyar Régészeti és M(ivészettorténeti Tarsulat Kuzsinszky Balint-dijat.

Muzeumi munkaja fontos részének tekintette a tudomanyos ismeretterjesztést. Nem csupan az egyes
kiallitasokon tartott rendszeres vezetést, de gyakran szervezett sétakat is — tobbek kozott az Ars Sacra
Fesztival vagy a Szembenézés Alapitvany rendezvényeinek keretén belll — a budai var kézépkoranak
nem csupan épitészeti, de etnikai-vallasi sokszinlisége bemutatasara.

Bar mar az egyetem elvégzése utan is felmerlilt benne, hogy a tanari palyat valassza, erre véguil csak
2013-tol vallalkozott. Ekkor Pazmany Péter Katolikus Egyetem Régészettudomanyi Intézetében kapott
docensi megbizast, ahol — hossz( ideig mizeumi munkaja mellett — a kozépkori Magyar Kiralysag anyagi
kulturajat oktathatta hallgatdinak. Szamos szakdolgozat és PhD-disszertacié témavezetGije volt, s évekig
tanasatast vezetett a balatonszemesi palos kolostorban. Egy tovabbi fényes egyetemi karrier lehet6ségét
vette el téle a gyilkos kér — mar habilitaciés dolgozatat is beadta betegsége elhatalmasodasa el6tt.

Mind muzeumi, mind egyetemi kollegdi és hallgatdi kdzott nagy tiszteletnek és szeretetnek drvendett,
igazi csapatmunkasnak, k6zOsségi embernek szamitott, nyitottsaga, segit6készsége kozismert volt.
Aligha vitathato, hogy ott van a helye a kdzépkori Magyarorszag mivel6déstorténete legkivaldbb kutatdi
kozott.

Feld Istvan
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A zsambéki romtemplom és jovoje

Tobb szakmai iras jelent meg az elmilt évben a rom és kérnyezetének hasznositasaval kapcsolatos
palyazat kiirdsa és elbirdlasa dta elsdsorban az Elet és Irodalom hasabjain. A jobb tajékozddas végett
k6zoljuk az ott megjelent irdsokat idérendben és a végén utalunk az egyéb nyomtatott irasok
elérhetSségére az online térben is azzal, hogy az Epitészforumon szamos terv ismertetése olvashatd,
valamint az online sajtdban is jelentek meg a rommal kapcsolatos egyéb cikkek, ismertetések,
vélemények.

Remélhetbleg ezzel is hozzajarulunk a tagsag jobb tajékozodasahoz és emlékeztetSil megjegyezziik,
hogy az ICOMOS Hiradd tavalyi 4-5. szamaban olvashatdé az ICOMOS MNB allasfoglalasa és az azzal
kapcsolatos szakmai reakcidra (Buzas Gergely archeologia.hu weblapon kézzétett irdsa: ,,A zsambéki
rom és az ICOMOS") adott valasza is. A rommal kapcsolatos tovabbi fejleményekrdl is tajékoztatast
adunk a késGbbiekben. Nagyon reméljiik, hogy az elkovetkez6 tényleges Iépések csak megfontolt
el6készitéssel, a rom és kdrnyezete értékeinek maximalis figyelembevételével fognak megtorténni.

A zsambéki romtemplom - kapé
ELFT ES TIRODALOM - PARATIAN OLDAL - LXVIL, évfolyam, 22. szam, 2023. junius 2.

Kiirtak a palyazatot A zsambéeki Gregtemplom és kdrnyezetének megujitdsa cimmel. Azota csak ennek a
részleteit ismertette néhany internetes forum, és kiléndsen a bulvarsajtd lelkendezett, hogy végre
felépul, és ismét szép lesz. Viszont sehol egy igazi szakmai megnyilvanulds ,a rom védelmében”,
mindenki megszeppenve hallgat és var. Igaz, az indulashoz a pénzt a templom rekonstrukcidja cimén
kapta az 6nkormanyzat, ami mar sok mindent elGrevetitett. Rdadasul a Kisfaludy Program keretében, s
ez is beszédes, leginkabb abbdl a szempontbdl, hogy akkor m(ikéd6é templom, rendhaz, turisztikai
desztinacio, attrakcid és legfoképpen onfenntartas sziikséges. Ehhez kell méretezni mindent, legalabbis
a kiiras alapjan. Kézben a nevetségesen kevés két hdnapot kitoltak egészen augusztus végéig. Hat igen.
A mintegy 800 oldalas, dicséretesen alapos el6tanulmany megértése — amely a rom torténetét és
allapotat az eddigi legteljesebb mddon ismerteti — nem kevés id6t vesz igénybe. Sajnos a benne foglalt
és Oszintén feltart problémak, mliszaki kérdések megoldasara az elmdlt sok évtized sem volt elég. Errdl
alig szdl a kiirds, mint ahogy sok minden masrol sem, vagy nem Ugy, ahogy Zsambék esetében kellene.

A romtemplom kifejezés elvétve szerepel benne, nehogy ennek itt valami kiilénds, netan szimbolikus
jelentGsége legyen. Inkabb a helyben elterjedt 6regtemplomot emlegetik, amin mégsem egy rakas
romot kell(ene) érteni, noha tulajdonképpen arrdl van szd. A kiirds legalabbis csak ennyire értékeli a
romot, és nem sok szot fecsérel a ,romma lett rom” esztétikai és torténeti jelentéségére, hiszen az
egylttest romként ismertiik meg, igy valt a koztudat részévé mar kozel 150 éve. A kiiras szerint réviden:
volt egy szép kozépkori templom, majd az atépiilt évszazadok mulva, aztan jott a torok, aki szintén
rontott rajta, s utana a foldrengés. Ekkor végleg otthagytak, s csak a kGanyagért jartak vissza, mignem
jo része elpusztult. A XIX. szazad végén felismerték értékeit, és megbiztak Méller Istvant, hogy csinaljon
mar valamit, nehogy végleg eltlinjon. Most meg romhalmaz, ami ugyan szép, de igy semmit nem ér.

Viszont jott Méller és valoban csindlt valamit, de olyat, ami azéta is példaadd, s tobb mint egy évszazada
iranymutatd, nemcsak nekiink, hanem szerte a vilagban. Rendkiviil kevés pénzbdl alapokat erdsitett és
pincéket tomedékelt, mert rajott, hogy a templomdomb &ssze van furkalva. A maradék pénzbdl pedig,
ahol egyértelm(ien tudta a maradvanyokbdl, hogyan nézett ki a templom, ott kGvel egészitette ki, ahol
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viszont nem maradt elég m{iforma, viszont a falak stabilitasa megkévetelte, ott csak annyit és oly médon
tett hozza, s raadasul merész, minden archaizalast nélkiléz6 geometriaval, amennyi a megtamasztashoz
kellett. Ennyire tellett akkor, és a rom megmenekdilt a teljes pusztulastdl, igy ma is all. Ennek az értékét
az sem csokkenti, hogy kés6bb felmerilt a rom kiépitése is, de jozanul akkor sem tették meg. Persze
évtizedek mulva ismét kellett rajta javitani. Lux Kalman és Géza feltarta a kolostort, és betonnal készitett
egyes kiegészitéseket a harmincas évek végén, majd a masodik vilaghabor( utan a torony javitasa,
aztan kisebb beavatkozasok kovetkeztek. Az Gtvenes évek végén a Mlegyetem professzorainak
felajanlasa a templomrom acél-liveg szerkezet(i fedéssel valo kiegészitésére egy makettig jutott csak el.
Akkor Major Maté az egész orszdg figyelmét hivta fel és hangsllyozta a rom egyediségét, a
kibontakozast pedig Dercsényi Dezs6 egyengette. Major cikke szerint: ,...teljesen épen maradna a mai
rom-éllapot szoborszerii szépsége, és a »hitelrontas« vadjianak még az arnyéka sem férhetne az
ujjasziileté mihoz”. Ez a szempont a mostani kiirasbdl mintha teljesen hidnyozna. S6t, aki elolvassa,
meglepddhet azokon a kdvetelményeken és ajanlasokon, amiket a kiirdk tesznek. Tévedés ne essék,
nem arrdl van sz9, hogy a tébb mint hisz éve magara hagyott rommal nem kellene foglalkozni, de egy
biztos: az egész egylittes romként, Moller altali kiegészitésekkel egylitt lett miemlék, és azota is ez
dominal rajta, barmennyit és barhogyan tettek is még hozza késébb. Igy ismerik itthon és szerte a
vilagban. Ha ez elt(inik, akkor mar masrdl beszéliink, és szegényebbek lesziink az orszag egyik
szimbdlumaval, ami nemzetkozi szinten is elismert. Nem lenne jo a flizéri és didsgyori varromok utan a
zsambéki romtemplomot is elvesziteniink.

Még egyszer a zsambéki romtemplomrdl - Réth Janos
ELET ES IRODALOM - VISSZHANG - LXVIL, évfolyam, 24. szam, 2023. junius 16,

Az ESjlnius 2-i, a Paratlan oldalon olvashatd — kapé alairast bejegyzése hidnyolja a palyazati kiirassal
kapcsolatos szakmai megnyilvanuldsokat. Joggal teszi, bar jlnius 2-4n a Régi Epiletek
Kutatdinak Egyesiilete (REKE) alapos szakmai allasfoglalast hozott nyilvanossagra, és az ICOMOS is
foglalkozik a témaval.

Gyakorlé épitészek altaldban 6rommel (dvozolnek minden tervpalyazati lehet6séget. Kilonosen
manapsag, amikor az orszagos jelentéségl feladatok megoldasat kiemelt allami beruhazasként, az
épitészek kozotti verseny megkeriilésével, egyéni alkuk soran rendelik meg. (Lasd a Budai Var Gjabb
diszleteit.) Masrészt pedig Uj épitésznemzedék toporog tudasa és Ujszer(i latasmodija, s6t megélhetése
érvényesitéséért.

Fentiek szerint a palyazati lehetdséget tidvozlom! Oriilok annak is, hogy a kiird szerint tényleges funkciét
szandékoznak megvalodsitani a romtemplom megé6rzése érdekében. Azt mar kétlem, hogy a turizmus
fejlesztése lenne a kulturalis értékmentés és a miiemlékvédelem legfébb mozgatoja. Kiilonésen azon a
maodon, amit a kiiras sugall, sét elGir, vagyis a visszaépités (a varak esetében mar bemutatott, zomében
kicsinyes, parvenil) modszerével. A kiird szandéka tetten érhets a zs(iri Gsszetételében is. A zsliritagok
zOme a visszaépitések (Visegrad, Didsgydr) ismert épitésze vagy a kiiras altal sugallt megoldas hive. A
palya erGsen egyfelé lejt, mintha a palyazat alibi lenne egy meglévo terv realizalasahoz. Mégis arra
biztatom épitész kollégaimat, hogy tegyenek erdfeszitést a kérdés megoldasara, akar a sugallttol eltérd
ellenterv elkészitésével is.
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A zsambéki romrél — remélhetéleg nem mult idében - Klaniczay Péter
ELET ES IRODALOM - PUBLICISZTIKA - LXVII. évfolyam, 33. szam, 2023. augusztus 18.

A zsambeki dregtemplom és kdrnyezetének megujitdsa cimmel kiirt palyazat hamarosan a végéhez
kozeledik. Mégis sok szakemberben ott van a bizonytalansag, hogy a kiirok nem kelléen mérlegelték az
elvarasokat, és a mar évszazadok ota romként ismert egyiittes — felgyorsult pusztulasa ellenére — olyan
mérték( valtozasnak néz elébe, amivel jovatehetetlen veszteség érheti a paratlan taji/torténeti és
egyben mlemléki értékii egyiittest, nemcsak Zsambék szempontjabdl, hanem a magyar és nemzetkozi
kézvélemény megitélésében is. Hazai szakmai szervezetek is hangot adtak aggalyaiknak. A palyazati
kiirds egyes pontjait figyelembe véve a romegylittes allapotan és torténetén keresztiil néhany
gondolattal érdemesnek tlinik az ismeretek elmélyitése.

A palyazat elGkészitéseként mar tavaly augusztus végére elkésziilt a mintegy 800 oldalas tanulmany,
amelyben a szamos szakembert tomorité tervezGcsapat torténeti, mliszaki, restauratori szempontbdl
elemezte a rom és kornyezetének allapotat, valamint az eddig készlilt beavatkozasokat, és ismertették
a fellelhetd forrasokat, amivel a kiirdk a palyazok munkajat kivantak segiteni. A palyazati kiirdsban
viszont — természetesen a templom egyedilallo értékeinek megmentése érdekében — olyan mértékig
meghataroztak az elvart funkcidkat és az egyiittes végs6 allapotat, amivel szinte eldontotték a rom
.JOVOképét” is, sot szinte egyediili megoldasként a teljes visszaépitést rogzitették, mint a legfbb biralati
szempontot a benyUljtand6 tervekkel kapcsolatban. S ahelyett, hogy a romtemplom tovabbi
allagromlasanak megakadalyozasara és  kulturalis/turisztikai/egyhdzi céld  hasznositasanak
el6segitésére, valamint fenntartdsanak és megkozelithetGségének biztositasara kértek volna tervezGi
Otleteket, nem kizarva ezzel az egyébként — a kiirok altal is — egyediilallénak és paratlannak kikialtott,
Zsambék jelképének szamité rom romallapotban vald megGrzésének esetleges modozatait, a kiird
jelentésen megkototte a tervezOk mozgasterét, tulzottan befolyasolva az alkotdi fantaziat, a tervezoi
szabadsagot. A kiiras szerint szinte (idvozité megoldasként a rom mintdjara korabban (1933) feléplilt
Lehel téri templom altal képviselt formai teljesség lenne az elvaras. Csak az eltér6 véleményen Iévo és
LOnfelaldozd” tervez6kon mulik, hogy véglil a kiirassal ellentétes terv is beadasra keriil-e, mint ahogy
RSth Janos javasolta (Még egyszer a Zsambéki romtemplomrd), ES, 2023. jlnius 16.).

A turisztikai kinalat novelését szolgald beruhazas elokészitésére és igy a palyazat kiirasara az 1720/2020
(XII. 30.) kormanyhatdrozat alapjan kijelélt Zsdmbék Varos Onkormanyzata a Magyar Turisztikai
Ugynokségen keresztiil, a Kisfaludy-program keretében kapott lehetdséget és 300 millids (!) forrast, ami
abbol a szempontbdl is beszédes, hogy igy a turisztikai desztinacio, a kulturalis attrakcid, az egyhazi élet
és legféképpen az Onfenntartds hangsllyozasa kerilt foként el6térbe. A kiirds szerinti rendkivil
bonyolult és Gsszetett program teljesitésére el6zetesen csak két honapot adtak volna, majd — talan
felismerve ennek teljesithetetlenségét — ezt gyorsan korrigalva tovabbi két és fél hdnappal
hosszabbitottak meg a magas szaktudast és komoly elmélyiiltséget igénylé munka beadasi hataridejét.
Viszont minderre csak 25 milliés keretet biztositottak Gsszedijazasként, azzal, hogy az els6 dijas terv
Osszesen hétmillid forintot kaphat. A feladat ismeretében, figyelemmel a romegyiittes kulturalis és
torténeti jelentGségére, ez végteleniil alacsony 6sszegnek tlinik a hazai palyazatok gyakorlataban is.

A kiirast kovetGen el6bb a bulvarsajtd és az internetes média mar-mar a teljes Ujjaépitést tényként
kezelend§ lelkendez6 cikkei jelentek meg, majd rovid irdst kozolt az £5a rom védelmében a pératlan
oldalon (A4 zsémbéki romtemplom, jinius 2.). Végil megszolaltak a miiemlékvédelmi szakma elismert

40



képviselGit tomoritd szervezetek is, noha korabban mintha fesziilt varakozas Gvezte volna résziikrdl a
mar beharangozott elképzelések nyoman tényleg megfogalmazott palyazati elvarasokat. Véleményt
kozolt a Régi Epliletkutatok Egyesiilete (www.epuletkutatas. blogspot.com), majd ajanlast tett kozzé az
ICOMOS Magyar Nemzeti Bizottsaga is (www.icomos.hu). Mindkét szervezet a premontrei
romegylttesnek a kornyezd tajjal Osszeforrt ikonikus megjelenését mint Zsambék torténetének
elvalaszthatatlan részét és a magyar, illetve nemzetkozi épitészettorténetben elfoglalt kiemelked6
szerepét, dokumentumértékét emeli ki. Tovabba a romnak a ,romszer(iségében” latjak a torténelem
lenyomatat és miiemléki értékét, ami a maga valdjaban teszi lehet6vé az épitési periddusok szakszer(i
vizsgalatat és értékelését. Hangsulyozzak, hogy a tervezett funkcid nagysaga semmiképpen nem
egyeztethetd O0ssze a kolostor egykori lehetséges méretével és tomegével, illetve korabeli hasznalatatol
is jelentGsen eltér, ezért ennek fellilvizsgalatat javasoljak. Ugyanakkor az sem bizonyitott, hogy ezzel
megoldhatdak-e a fenntartasi kérdések. Természetesen kitérnek az id6 mulasat magukon hordozo
romok szakszer(i — és az utdbbi két évtizedben abbamaradt — allagvédelmének fontossagara, és a
romallapot fenntartasat a konzervalashoz és statikai biztositashoz sziikséges értelmezé hozzatételek
segitségével javasoljak megoldani. A tervezett funkcidk felllvizsgalata mellett a valdban sziikséges
kulturalis hasznalat biztositasa a kérnyez0 teriletek rendezésével valdsithatd meg.

A palyazati kiirds egy kis Gsszefoglalot is tartalmaz, csakhogy ez eléggé felemasra sikerilt. Hasznos
viszont, ha rogton meg is mondjak, milyen iranyban gondolkozzon a palyazo, s ehhez elég sok municiot
adtak, bar néhol kissé ellentmondasosan. A templom és kolostoregyiittes torténetét roviden érintve
ismertetik a multat, legkevésbé id6zve a romallapot tobb mint két és fél évszazadanal. Igy alig kap
hangsulyt, hogy az 1763-as foldrengés altal jelentésen megrongalt romegyiittest a XIX. sz. soran a
betelepul6 lakossag kobanyaként hasznalta, igy tovabbi komoly karok keletkeztek. Emiatt a szazad
végén megbiztak Moller Istvant, a Mliemlékek Orszagos Bizottsaga (MOB) fiatal épitészét, hogy a rom
tovabbi pusztulasat akadalyozza meg. Moller akkori beavatkozasa azota is példaadd, s t6bb mint egy
évszazada iranymutatd szerte a vilagban. Az altala hasznalt merész, minden archaizalast nélkiiléz6
geometridval kialakitott téglafalak és ferde tdmaszok nemzetkdzi megitélésben is a romkonzervalas
metodikdjanak megalapozasat jelentették. A rom ennek kdszonhetden akkor megmenekiilt, s noha még
tobbszor kellett beavatkozni, a f6 koncepcio, vagyis a festéi rom latvanya a kisebb-nagyobb hozzatételek
ellenére maig fennmaradt. Ennek értékét az sem csokkenti, hogy Moller késébb — élete végén — a
kiépitést szorgalmazta, majd ennek a MOB altali elvetését kbvetGen tervezte meg a Lehel téri templomot,
a zsambéki mintdjara. A romra fordithatd Gsszegek a habor( utan is csak korlatozottan alltak
rendelkezésre, igy jelentGsebb allagmegdvasra nem kerlilt sor, ezért Fényi Ottd, egykori premontrei
szerzetes kezdeményezésére a mliegyetem professzorainak vezetésével alakult tervez6i kollektiva acél-
Uveg fedésli védelmet javasolt, de ez csak egy makett formajaban valt ismertté 1959-ben Major Maté
figyelemfelhivasaval. Eszerint ,,...teljesen épen maradna a mai rom-dllapot szoborszerd szépsége, €s
a » hitelrontas« vadjanak még az arnyéka sem férhetne az djjasziletd mihdz”. A folytatas anyagiak
hianyaban akkor is elmaradt.

A 80-as évek végén, a Moller-féle beavatkozas méltéan megiinnepelt centendriuma utan, a tébb évig
tartd, dr. Valter Ilona altal iranyitott asatasok lezarasat kbvetden, az OMF szakemberei, éliikon Sedimayr
Janossal, Ujra hozzalattak a tervezéshez. Ekkor tobb fazisban megerdsitések, kiegészitések és
konzervalasi munkak folytak, s ezzel egylitt a rom alatti pincék feltarasa és tomedékelése, valamint a
dombot kériilvevd tamfalak felmérése és megerdsitésiik tervezése is folyt, amig a munkak teljes
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felfliggesztése a kétezres évek elején véget nem vetett annak a folyamatnak, ami a rom allagmegdévasat,
konzervalasat és értelmezd kiegészitését tiizte ki célul. Az akkori tiltakozasok jo része azt kifogasolta,
hogy egyaltalan barmilyen hozzatétel térténik a romhoz.

A romtemplom az utobbi évtizedekben, mint a legszebb rom vonult be a magyar koztudatba, és ha
valamiért felkeresik Zsambékot, az biztosan foként a romegytittes és annak megkapd tajképi kornyezete
miatt van. Mar messzir6l kézelitve a teleptiléshez felt(inik a domb oldalat urald rom leny(ig6z6 latvanya.
Ha nem autdval megy fel valaki a romhoz, hanem a templomdombot kérbedleld utcak kozétti Iépcson,
Ugy lépésrdl lépésre haladva keriti hatalmaba a romjaiban is leny(igozd, koranak egyik legjelentésebb
egyhazi emlékét elevenen hirdetd, a még jelentGs részben eredeti remekm(i, amit — ha valaki alaposan
korbejar — vélhetden sose feleit el.

Vald igaz, hogy a gyalogos megkdzelités utolsé allomasa lett volna a mar 1976-ban megtervezett, de
anyagiak miatt csak papiron maradt fogaddépllet a templomdomb alatt, amire azt kovetéen sem volt
forras, és pdtlasa fajon hianyzik a rom és kérnyékének kulturalt fenntartasa érdekében. Az is igaz, hogy
a rom legutobbi kiegészitési munkai toébb szempontbdl sem sikeresek, bar egy résziik biztos, hogy a
fennmaradasa érdekében késziilt, de a kbkonzervalasi munkdk és a rendszeres karbantartas
abbahagy(at)asa mar szinte megbocsathatatlan az utokor szemében, mivel a szabadon lév6 kovek
felgyorsult allagromlasa valdban kritikus szintre jutott. Szintén szerencsétlen a ronda kerités, amit 60
év alatt nem siker(ilt sem karbantartani, sem pedig valami masra lecserélni, és nem valdsult meg a
korbejarhatésag a megerdsitett tamfalakkal sem. Az utdbb kiépiilt autés megkozelités miatt a rom mellé
kigondolt fogaddépililet is csak elképzelés maradt. Emellett még szamos tekintetben tisztazatlanok a Lux
Kalman és Géza altal feltart kolostor maradvanyai is, az egykor még udvozitének tiing, tonkrement
betonlepényével a kerengé falai felett. A kolostor egykori pincéje, majd az ebbdl kialakitott és egyre
bovild kétar, noha a 80-as években késziilt el, sajnos mara beazik (a teteje csak részben van
lebetonozva). A kotoredékek folyamatos szaporodasa Tafferner Antal korabbi gondnoknak kdszénhetd,
aki minden kornyékbeli épitkezésrdl begy(ijtotte a templomhoz tartozonak vélt faragott koveket. A kétar
tetején all egy imazsamolyt idéz6 kétomb (Melocco Miklds mive, 1989), rajta Mollertdl szarmazd
idézetekkel.

Mit lehet ilyenkor tenni? Ez a kérdés mertil fel laikusokban, szakemberekben, helybeliekben és messzirdl
jott kilfoldiekben. A kormany, a helyi dnkormanyzat, a premontrei rend, a tudomanyos vilag tagjai, a
civil mliemlékvédelmi szervezetek (mivel hivatalos formajat mar felszamoltak) mind magukénak tekintik
a romegylittest, igy sorsardl és a kit(izend6 cél elérésérdl kozosen kellene gondolkodniuk. Ehelyett a
kormany megbizta a helyi 6nkormanyzatot, aki a premontrei rend képviselGivel karoltve kiirt egy
palyazatot, amir6l azt gondolja, hogy végre a szépséges Zsambék (persze a rom miatt az) felkeril az
orszag turisztikai palettajara, és ,Budapest kozépkori szinterd turisztikai helyszine lesz”. Az kissé
félreérthetGen szerepel az ismertetésben, hogy Zsambék az egyike az ,6t, Ugynevezett bazilika tipusu
kozépkori “kétemplomnak, mivel ez romként maradt fenn, mig a tébbi, a kiilonbdz6 korabbi atalakitasok
nyoman ma is ép. Egyébként bazilika tipustinak ritkan nevezték a szakirodalomban, bar jol hangzik.

A palyazati program szerint akcioteriletként kezelendd a teljes templomdomb teriilete, amire a
tervezendd Osszteriilet miatt sziikség is lehet, de korabban a régészeti feltaras csak a templom és a
kolostor terliletét érintette. Lehet, hogy itt nem is szamolnak semmilyen régészeti jelenséggel? A kiiras
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alig érinti az egész domb, mint alépitmény problémait, amiket az elmult 30 évben sem sikeriilt
megnyugtatdan rendezni, és csak bizonyos pontokon tértént meg a sziikséges beavatkozas. A domb
alatt 1év6 természetes Uregek és utolag létesiilt pincék, valamint a fél tucat szomszédos telket érint6
tamfalrendszer megerdsitése és bizonytalan miszaki allapotanak javitasa nélkil semmilyen Ujabb
tehernévekedés nem képzelhetd el.

Ugyan vannak elképzelések, hogyan nézhetett ki a kolostor (t6bb periddusara is késziilt latvanyterv),
de az is kérdéses, melyik idészakban mekkora is volt valéjaban. Analdgidk persze, és fantazia is van
b6éven, de a zsambéki kolostorrol — a templom északi tornyanak oldalfaldan megmaradt néhany
csorbézaton kiviil — szinte semmit nem tudni, magassagi értelemben végképp nem. Igy kell6en
bizonytalan a templom szamos részlete, amire a kiiras a bizonyiték, amelyben a templom befejezéséhez
szilkséges egyes jelent0s épitményrészek tekintetében a ,lehetséges... nagy biztonsaggal
feltételezhetd... minden  bizonnyal.. talan... valoszindsitheté”stb.  kifejezések adnak a
tovabbtervezéshez vajmi kevés tampontot. Ehhez még hozzajarul, hogy a miivészettorténeti értékelés
szerint bizonyos miiformak és épitészeti kérdések csak a templom beadllvanyozasa utani helyszini
vizsgalattal tisztazhatok. Akkor mirdl is beszéliink addig? Miért nem lehetett a részletes elGkészitd
anyagot széles korben ismertetni és megvitatni? Esetleg kikérni a szakmai kozvélemény allaspontjat?
Mit szdlnak példaul a zsambékiak? Megannyi kérdés, amiknek a félresbprése csak azt erdsiti, hogy a
kiirdk feltett szandéka az altaluk megfogalmazott egyetlen végcél létrehozasa, vagyis egy teljesen
kiépitett, funkcionalisan berendezett, rettent6 sok Uj beépitést igényl6 allapot elvarasa.

A kiiras batran szogezi le, hogy ,a beavatkozas soran létrejovd alkotds Uj Epitészeti entitds, [valamint] a
tervezotdl nem elvaras, hogy az egykori Epitészeti részletek tekintetében sejtéseket fogalmazzon meg”.
Tovabba ,a rekonstrukcio kiterjed a térrekonstrukciora és az anyaghasznalatra, de teret enged az Uj
funkciondlis kovetelményekbdl adodo épitészeti dontések mellett azon részletek tekintetében, amelyek
a tudomanyos dokumentacio alapjan nem egyértelmien hatdrozhatoak meg”, Tehat semmi
bizonytalansag, azt is be kell tervezni, amire semmilyen tudomanyos tampont nincs. Sot a tervezGi
kérdésekkel kapcsolatban valaszként elhangzott, hogy Moller kiegészitéseinek megtartasa tervezoi
dontés. Tehat akkor egyesek szerint az nem része a miemléknek? Pedig mashol a kiiras felhivia a
figyelmet, hogy a palyazd az 6sszes létez6 mlemléki kovetelményt és jogszabalyt tartsa be, és egyuttal
a rom a kozépkori rendi épitészethez mélto felépitményt és kornyezetet kapjon.

Az épitészeti program a tervezés szellemiségét az alabbiakban fogalmazza meg: ,Elvdrds, hogy a
tervezett épliletegylittes jelenitse meg azt a torténelmi, szellemi és kulturédlis kontextust amit a
romtemplom képvisel sok évszazados mdltiaval. Nyugodt, hatarozott, mulo divatoktol mentes
formaldsaval adjon példat a kérnyezetével hosszu tavon harmonidban Iétezni képes Epitészetre, legyen
figyelemmel a templomrom teleplléskeépi, tdji megjelenésére, kontextusara is, valamint az éplilet
torténetiségére... ”Itt mintha mégis a rom latvanya kapna szerepet. Mindezek figyelembevételével szinte
gyerekjatéknak latszik az elGirt palyazati tervek elkészitése.

Kié a zsambéki romtemplom? - Torma Tamas
ELFT ES IRODALOM - MUBIRALAT - EPITESZET - LXVIIL, évfolyam, 1. szam, 2024. januar 5.
(A zsambéki romtemplom Ujraépitése)

43



Ha a kiirok kozott ott az onkormanyzat, akkor nyilvan a teriilet az 6vék... De kié a templom?
Pontosabban a templomrom, hiszen koérnyékével egyiitt ez sokkal t6bb mint egy k6zépkori
rom, festoi rom, a k6zépkori magyar templomépitészet legszebb romja, ami szinte szoborra
nemesedett, ahogy iil a tajban. Ha valakik (nevezziik most ezeket a magyarokat
eufemisztikusan turistaknak) eljonnek Zsambékra, nem egy kiépiilt egyhazi és
latogatokozpont kedvéért jonnek, hanem azért az egész latvanyért, kisugarzasért, meghitt
egyszeriiségért, ahogy a romegyiittes egyre nove, a zéldbe néve uralja a domb oldalat.

,2023. december 13-dn, Zsambékon Horvdth LdszIo polgdrmester és Lanszki Regd, az Epitési és
Kozlekedési Minisztérium Epitészeti allamtitkdra, orszagos fOepitész bemutattik a zsambeki dreg
templom helyreallitasara kiirt tervpalydzat eredményeit, és atadtak az elsé harom helyezettnek, illetve
a megvetelt nyert palyamiivek alkotdinak a dijakat. A palyézat elsé djjat, a birdlobizottsag egyonteti
dontésével a Kozéplilettervezd Zrt. (KOZTI) tervezdcsapata nyerte el.”

Ez a hir, és lassuk, ami mogotte van: mert van mogotte rengeteg ez-az, sok-sok torténelem és
miemlékvédelmi fordulat, 6rokos pénzhiany, romantikus romkultusz, az ideiglenesség allanddsaga, és
legujabban a politika, ami palyazati kiiras formajaban jelent meg. Mar az elején hozzateszem, hogy nem
tisztem és nem is akarom biralni a nyertes tervet — lehet, hogy nagyon jo lesz (j6? szép? egyesek vagy
tobbek megelégedésére szolgald?), de ez majd akkor valik biztossa, ha megvalosul, és lathatjuk is, hogy
a) valdban; b) Utk6zben nem vesz Uj iranyt; c) miutan a sajat szemiinkkel lathatjuk, nem kell majd
ingatni a fejlinket. A tobbes szam els6 személyt rogton el is hagyom, és egyes szam elsGbe valtok,
hiszen nem Ugy en bloc a magyarsagnak tetszik vagy nem tetszik majd, hanem ezernyi érv mellett
ezerféleképpen.

De vissza az idézetben rejl6 becsomagolt imperativuszokhoz. A palyazat a zsambeéki 6nkormanyzat és a
minisztérium nevén futott, tovabba turisztikai célokat is megcéloz, de valdjaban arrdl dontottek, hogy
a) a rom nem marad rom, hanem kipdtoljak/beépitik; b) valdjaban a premontrei rend temploma és
rendhdza lesz, amit 550 éve nem hasznaltak, most viszont Ujra akarjak.

Ha a kiirok k6zott ott az 6nkormanyzat, akkor nyilvan a teriilet az 6vék... De kié a templom? Pontosabban
a templomrom, hiszen kornyékével egyiitt ez sokkal tébb mint egy kozépkori rom, fest6i rom, a
kozépkori magyar templomépitészet legszebb romja, ami szinte szoborra nemesedett, ahogy Ul a tajban.
Ha valakik (nevezziik most ezeket a magyarokat eufemisztikusan turistaknak) eljonnek Zsambékra, nem
egy kiépult egyhazi és latogatokdzpont kedvéért jonnek, hanem azért az egész latvanyért, kisugarzasért,
meghitt egyszer(iségért, ahogy a romegylittes egyre néve, a z6ldbe ndve uralja a domb oldalat.

Az ES-ben mar Réth Janos és Klaniczay Péter is irt a zsambéki romtemplomrdl (Réth Janos: Még egyszer
a zsambéki romtemplomrol, 2023/24., jun. 16.; Klaniczay Péter: A zsambéki romrdl — remélhet6leg nem
mult id6ben, 2023/33., aug. 18.), mindketten reménykedtek, s6t el6bbi palyazott. Az optimizmus
kincstari volt, hiszen mar 6k is lattak a palyazatba rejtett valodi célokat. A kiirasban szerepld, sét elGirt
visszaépités sajnalatosan utal az elmult évek kissé megfutott varrekonstrukcidira — lasd Didsgyor
(K6zépkor betonba 6ntve, 2023/43., okt. 27.), Nagyvazsony. A szakmabeliek pedig olvashattak a sorok
kozott is, mivel a zsliritagok zome eleve a visszaépitések ismert képviselGje volt.
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Mintha a XXI. szazadban megoldhatatlan technoldgiai feladat lenne a romkonzervalds... De nem, nem
akarok allast foglalni a rom meghagyasa mellett, hiszen még a nyertes terv kihirdetésénél tartunk.

Es az utdbbi 150 évben is annyi nekirugaszkodas tortént. ElGszor 1889-ben Trefort Agoston miniszter
bizta meg a fiatal Moller Istvan épitészmérnokot allagmegdvasi munkakkal, akia korszellemmel
ellentétesen nem atépitette, feldiszitette a zsambéki templomromot, hanem restauralta, azaz nem
rontotta el az eredetit valami Ujjal, hanem az allagvédelmét biztositotta. A festéi rom ennek
koszbnheten akkor megmenekdilt egy id6re, ahogy kés6bb is, mivel a beépitésére fordithatd tervezett
Osszegek a valdsagban mindig elolvadtak / kevésnek bizonyultak. A habor( utén allagmegdvasra kertilt
sor, 1959-ben egy acél-liveg fedést javaslo terv csak terv és makett maradt. A nyolcvanas évek végén
tobb fazisban megerGsitések, kiegészitések és konzervaldsi munkak jottek, aztan a munkak teljes
felftiggesztése 2000 utan. Igy jutottunk el a méhoz, amikor csak azt nem érzem, ha visszaépitik valami
sosemvolt allapotba, az id6tlenség metaforaja helyett lehet-e majd erGsebb egy barmilyen beépités-
metafora.

Ferkai Andras egy Facebook-hozzaszoélasaban képeket gydjtott Eurdpa legszebb romtemplomairdl
Italiabol, Franciaorszagbdl, Angliabdl. A toszkan San Galgano, a basilicatai Grottole templom, a francia
Abbaye de Beauport vagy az angol Whitby fiives templomvazai is évszazadok éta allnak, és gyonyoriek
a tajban. Talan igy még jobban, mint ha ,eredeti szépségiikben” helyreallitjdk dket — irta.

Aztan az is lehetséges opcid, hogy a sorsmintanak megfeleléen félbe marad az épitkezés, mert a jovo
egy bizonytalan pontjan mégsem lesz elég a pénz, és akkor megsziilethet egy Ujabb rom a romban, egy
hibrid-rom, benne az 0Osszes természeti és emberi beavatkozads esetlegességének nyomaval és
korrétegével.

Moller Istvan egyébként a harmincas években — élete végén — mar a romtemplom kiépitését
szorgalmazta, majd amikor a MOB (Miemlékek Orszagos Bizottsaga, az akkori mlemlékes hatdsag) ezt
elvetette, a romtemplom mintajara a pesti Lehel térre tervezett templomot — aztan még egyet a Kalocsa
keleti szélén lévo eperfoldi varosrészbe.

Mégis kié a zsambéki romtemplom, és mi is lesz vele? - Klaniczay Péter
ELFT ES IRODALOM - PUBLICISZTIKA - LXVIII. évfolyam, 3. szam, 2024. januar 19.

Torma Tamas nagyszer(i irasahoz (kié a zsambéeki romtemplom?, ES, 2024/1., jan. 5.) kapcsolddva
érdemes még néhany gondolatot felvetni. FOként, hogy néhany dijazott és megvett tervet bemutattak
az interneten, illetve a Magyar Epitész Szovetségben tartott palyazati ismertetdn.

Hogy kié a templom, ez mar 1951-ben is kérdés volt. Akkor a Magyar Kiralyi Kozoktatasi Kincstar és a
Mliemlékek Orszagos Alapja volt tulajdonosként bejegyezve. Ez a romtemplom miiemlékké
nyilvanitasahoz kellett, mégpedig abban az allapotaban, ahogy akkor volt, vagyis Moller és Lux Gsszes
kiegészitésével egylitt, eszerint azok is miemléki védelem alatt allnak. Persze nemcsak azért, mert a
torvény igy rendelkezik, hanem a miiemléki, restauralasi etika és az Eurépaban mar azéta uralkodd
konzervalasi elvek miatt. Ezért is furcsa, hogy a palyazati kiiras, illetve a palyazok kérdésére a kiird
szerint Moller és Lux kiegészitéseinek megtartasa csupan tervezGi kérdés, vagyis akar el is bonthatdk.
Nosza rajta, el is bontja a tervez6k tobbsége, hiszen ezekkel egyiitt nem lehetne szép, bazilikalis
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kialakitasu, kozel ,eredeti” formajaban rekonstrualt templomot épiteni, mint ahogy a kiiras szintén
megkivanta. A kiirasrdl persze nem tudni, hogy kik alkottak, de hogy b(in volt ilyen szinten megkétni a
palyazok kezét, az biztos. Talan elébb-utobb 6k is belatjak. Korabbi irdasomban (A zsémbeki
romtemplomrdl remélhetdleg nem mult idében, ES, 2023/33., aug. 18.) hosszan ecseteltem a kiiras
minden szakmai elvarassal ellentétes feltételeit, igy azokra most nem térek Kki.

A templom alatti foldrészlet, a 941 helyrajzi szamu ingatlan allami tulajdon (ellentétben Torma Tamas
felvetésével), és igy maga a templom és a kolostorrom is. S6t kiemelt jelentéségli nemzeti vagyonként
szerepel a nemzeti vagyonrdl szold 2011. évi CXCVI. torvény mellékletében (2. melléklet, III. pont, 13.
alpont 24. sora). Mar ameddig egy salatarendelet tobb szazadik paragrafusaként — nevesités és indoklas
nélkiil — az adott sor hatalyat nem veszti. Ugy, ahogy legutdbb tették a Magyar épitészetrdl szold 2023.
évi C. torvény 273. § (4) bekezdésében az edelényi és a siimegi kastéllyal. Nehogy valaki is (talan a
képviseldk tobbsége sem) tudja, hogy mirdl van szd. Igaz ugyanakkor, hogy csak 2027-ben Iép hatalyba
ez a rendelkezés. Addig viszont még sok minden torténhet szerencsére. Régebben még kizarodlagos
allami tulajdonban tartandd miemlékeknek hivtak ezeket, de ez a megfogalmazas szép lassan
szertefoszlott, mert akkor nem lehetne fokozatosan apasztani a listat. De ezek aprdsagok.

A zsambéki 6nkormanyzat jelenleg nem kezel6je a romnak, de még ingyenes hasznalati joga sincs
feljegyezve az ingatlan-nyilvantartasban. A kezel6i jog egyébként is egy sikamlds megfogalmazas, és
sok csusztatasra alkalmas. 1960-tdl a Pest Megyei Idegenforgalmi Hivatal (PMIH) lett a rom kezelGje az
atvételi jegyzOkonyv szerint. Igaz, ebben még az is szerepel, hogy tulajdonjogot kap, de ez nyilvan
badarsag. Majd évek mulva, miutan semmilyen Grzési feladatot nem latott el, noha a belépGjegyet
arusftotta, ismét felmeriilt, hogy ki legyen a rom kezelGje. Még a helyi Uj Elet Tsz is véllalta volna, de
csak kilon tdmogatas fejében. Hosszl évek kozigazgatasi vitaja aran (kijelolé, majd visszavond
hatarozatokat kévetGen) végil 1975-ben mégis a PMIH kapta meg a kezelGi jogot, kézben a Nemzeti
Muzeum Visegradi Mlzeuma, az Orszagos Mlemléki Felligyel6ség és a Nagykozségi Tanacs (NT)
kijelolése is felmertilt, de minden szervezet valamilyen okkal elzarkdzott ettdl. A 80-as években beinduld
nyari jatékok rendezését az NT szorgalmazta, és ennek kapcsan a rom kezelGi joga is — a korabeli sajto
szerint 1985. janudr 1-tl — hozza keriilt. Késébb, a 90-es évektdl mar a kincstar (APV Rt., KVI) volt a
gazda, nem is lehetett velik soha semmirfl egyeztetni a gyakorlatban. Jelenleg az MNV Zrt. a
vagyonkezeld.

A templom kornyezete bizony elég rendezetlen, nemcsak kertészeti szempontbdl, hanem a
telekviszonyok tekintetében is. Ugyanis egyrészt a szomszéd ald nyuld pincék, lregek stb. ahhoz a
telekhez tartoznak, ahonnan nyilnak, masrészt — a jelen esetben — a templomdomb alatti telkek
Jfelkisznak” a dombra, és némelyikiik bizony alig néhany méterre ér véget jelenleg a templom nyugati
homlokzata el6tt, zavarva annak megkozelitését és feltarulasat. Nem beszélve arrdl, hogy a telekvég
mifelénk mindig elég zavaros, hiszen a kaputdl az latszik a legkevésbé. Itt viszont szinte forditott a
helyzet. Fentr6l minden telekre belatni, és igy egy nyitott konyv a templom alatti teleksor a latogatok
el6tt. Tehat nagy felelGsség is egyben ott lakni. Van néhany szépen felljitott haz, aminek a tulajdonosa
nyilvan a mostani, festGi latvanyd, romos allapotl templom miatt vasarolt ott telket. Hogy 6k mit
gondolnak most, az rejtély. Egyaltalan mit gondolnak a zsambékiak? Ahogy Torma is irja, a premontreiek
550 éve hagytak el a teriiletet, de akkor most miért is formalnak arra jogot, hogy kizardlag, vagy inkabb
perdontSen 6k hatarozzak meg a teriilet jovGjét? Ertem, hogy Gsi foldnek tekintik, és lelki, szellemi
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kapcsolatuk van a paratlan helyszinnel, de hol vannak a palosok, akik Matyas alatt kaptak meg a
miikddtetés jogat IV. Sixtus papa engedélyével. Ok csak ezutan fognak felébredni és jelentkezni? Hiszen
még a XVI. szazadban is miikddtek benne. S6t a templom és kolostor utolsé jelentds atalakitasa nekik
készonhetd. A korabbi templomot és kolostort tobb lényeges pontjan &k modositottak (E-i torony,
rozsaablak, refektorium stb.). Nehéz is szétvalasztani a két korszakot, nemhogy kitalalni, mint ahogy a
palyazati kiirok ezt elvartak.

Evekkel ezel6tt mondta nekem az egyhézi és nemzetiségi kapcsolatokért felelSs allamtitkar, hogy akkor
lesz pénz Zsambékra, ha egyben fel is épitjik miikédé templomnak, kiilonben egy fillér sem. Hat itt
tartunk. Vagyis a kormany a nemzet tulajdonarol csak ugy gondolkodik, mintha otthon a sajatjarol kéne
dontenie, a szélesebb nyilvanossag és szakmai vélemények nélkiil. Kérdés, hogy most végiil kinek is a
joga a templom dolgai és jovoje felett itélkezni.

Most mindenki az elmult 20 év tétlenségét okolja a rom allapota miatt, kijelentve, hogy cs6dot mondtak
a romkonzervalas eddigi modszerei, amibdl annyi igaz, hogy 6rokre szoldan biztosan igy van, de ilyet
sehol sem allitanak szerte a vilagban, pedig tobbnyire a technika magas szinvonalan oldjak meg a
kérdést. A kormany inkdbb a Magyar Turisztikai Ugyndkségen keresztiil adott 300 millié forintot az
6nkormanyzatnak az 6regtemplom és kérnyezete rekonstrukciojanak elékészitésére. Egyszer talan majd
kiderdil, hogy mire is koltotték ezt, mert a palyazatra biztos nem ment el ennyi. A gyalazatosan alacsony
palyazati 6sszegek mellett (figyelembe véve a kérdés messze helyi szinten tulmutatd voltat) a — mintegy
800 oldalas — el6készit6 vizsgalat és a zslritagok dijazasa sem merithette ki az 6sszeget. De nyilvan
vannak még koltségek boven.

J6 20 évvel ezelGtt — élen a varosban €l6 neves szobrasszal — azon ment a vita, hogy egyaltalan egy
téglat is odébb tenni micsoda biin a paratlan szépséqli és a tajat urald romegyiittesen. Erdekes lenne
tudni, hogy most mit is gondol errél. Akkor éppen kiegészitési és konzervalasi munkak voltak
folyamatban, de minisztériumi dontés nyoman a munka leallt, a kdmivesek a vakolokanalat betették a
vOodorbe és hazamentek. Azdta semmilyen érdemi munka nem folyt a terlileten. Az érintett felek
(egyhaz, 6nkormanyzat, miemléki hatésag, minisztérium) kodzotti parbeszéd is megszakadt, noha volt
két 6sszejovetel, amelyet a helyi plébania szervezett, de konkrét eredmény nélkiil zarult. Most az akkori
vitatott szakmai dontéseket figyelmen kivil hagyva nézziink szembe a ténnyel, hogy tragédia volt
magara hagyni a romot, mert tényleg hatvanyozottan romlik az allapota. De hogy ennek egyedil a mar
mindenki altal ismert palyazati feltételeknek megfelelé UGjjaépités és kiilonb6z6 — Onfenntartonak
kikialtott — funkcidkkal valo telezsufolas az egyetlen megoldasa, azt kétlem.

A palyazdék nyilvan nem tehettek mast, ha meg akartak felelni a kiirasnak, vérmérsékletiik szerint
megprobaltak ezt teljesiteni. Mar aki mindenaron nyerni akart. Sok ilyen palyazat érkezett, dijaztak is
bel6liik jo néhanyat. Vagyis szinte tarolt a templom valamelyik korszaka szerint visszaépitett valtozat
(tobb esetben a Lehel téren alld Arpad-hazi Szent Margit-templom készént vissza). Késziilt még, sok
egyéb tekintetben elképeszt6 javaslat, s6t a bulvarsajtdé még erre ra is licitalt néhany végképp légbdl
kapott otlettel. Ne csak jelezzlik, és ne mas anyagbdl, hanem mindent bele, és mutassuk meg igazan,
mit is tud a magyar virtus, hisz a javasolt térbeli rekonstrukciok mar mindent igazoltak. Hat ezen csak
csodalkozni lehet, ahogy valdszinlileg a vilagnak szakmailag talan felkésziiltebb fele majd fog is, ha igy
elkésziil valami.
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Persze azért még a tengernyi funkcidt is el kellett helyezni. Volt, aki az egész kolostort épitette fel,
masok csak részben, és a teriilet egyik pontjan vagy a szélein probaltak modern éplileteket elhelyezni
kiilbnb6z6 indoklassal. Egyesek még a templomot vagy a kolostort is alapincézték, s ezeket ugyan
megdorgdltak, de ennek ellenére néhanyat megvétellel jutalmaztak. Ki tudja, miért? Mas tervezdk
viszont komolyan gondolkodtak, és ,értve” a romot, megprobaltak olvasni a sorok kozétt. Biztak a
jozanabb dontésben. A zsliri is véglil fellilbiralta korabbi elvarasait, és tudomasul véve, hogy mas Ut is
létezhet, mint a templomkiépités vagy a rengeteg funkcid, szintén megvétellel jutalmaztak néhany
,masképp” gondolkodét. Ok a templomot konzervaltak, foként szabadtéri haszndlatra javasolva
rendezték be, és csokkentett programhoz méretezték az Uj éplletrészeket, amelyeket a meglévd
kolostorépiilet felhasznalasaval vagy a teriilet szélein alakitottak ki. Nagy szerepet szantak a kérnyezo
tajnak és a novényzetnek. Vagyis igazan mértéktartd, ,energiatudatos” és ,fenntarthaté” maodon. Ugy,
ahogy mifelénk ezt igazabdl a ,szakma” el tudja képzelni. A templomrél meg volt, aki azt nyilatkozta,
hogy Ugy kell banni vele, mint a beteggel, vagyis allanddan gondozni kell. Ez tényleg egy Ujfajta
hozzaallast kivan a joviben. Az igen szépen kidolgozott gyGztes terv az elvarasok teljesitésével, de
érzékeny ,miemlékes” hozzaallassal tett javaslatot. A terv szakértGje felkésziilt szakember lévén mar
bizonyitott a szogligeti Szadvar maradvanyainak és az aszof6i kovesdi templomrom szakszer(
konzervélasaval. Erdekes, hogy ezek nem jutottak Fiizér, DidsgySr és még sorolhatndm, miknek a
sorsara, mert nyilvan nem akartak. Nem hiszem, hogy a pénzhiany miatt. Ott megallt a hipotézis
kiiszobén, felismerve, hogy ez az egyetlen szakmailag hiteles Gt. Itt viszont kényszer(iségbdl,
dilemmaktol gyotrédve, de a rom belsG kisugarzasanak és jelentésének mélyrehatd ismeretét
hangsulyozva, részletes magyarazatot adott — a rom eltérG allapotl részeinek elemzésével és
mérlegelésével kidolgozott modszer és technika alkalmazasaval torténd — az eredetit tiszteletben tarto
— visszaépités mikéntjérdl. Ezt vartak el tole, s ezt maximalis szakmai tudassal probalta teljesiteni. Mégis
nagy kérdés, hogy a rom kibirja-e ennek a szerkezeti, anyagtani kdvetkezményeit Ujabb veszteség
nélkil. Az esztétikait mar nem is emlitem. Sajnos nem val6szin(i, noha részletekbe mend restauratori
eljarasok alkalmazasat is eldrevetitette. fgy viszont részben a hitelesség rovasara, a hamisitas terepére
tévedt. Mar csak abban lehet bizni, hogy a felvazolt munkamenet szamos fazisabdl mar az els6, ami a
rom még allé részeinek konzervalasat és megerdsitését jelenti, olyan hosszu ideig tarthat, hogy addig
lesz még id6 atgondolni a hatralévl tennivalokat. Reméljik, azért a dilemmak és bizonytalansagok
ellenére, amiket a kiirdk is elismertek, el tud indulni egy kdzés gondolkodas, ami véget vet az eddigi
tétlenségnek, és jézanabb program meghatarozasa felé viszi a romtemplom sorsat.

Zsambéki Romtemplom - Roth Janos
ELET ES IRODALOM - VISSZHANG - LXVIII. évfolyam, 5. szém, 2024. februadr 2.

Karacsony el6tt hirdették ki a Zsémbéki Oregtemplom és kdrnyezetének megujitdsa cimii tervpalyazat
eredményét. Ezzel, Ggy tlnik, eldOlt az emblematikus rom sorsa. A 2023 Aaprilisdban kiirt
épitészeti tervpalyazat eredménye csak jelentés késedelemmel kertilt kihirdetésre, valdszinlileg a zs(rit
is megoszto adekvat vélemények kiilonbdzésége miatt. A romtemplom tervezett rekonstrukcidjanak hire
jelent8s visszhangra talalt a sajtdban, az £Sis tobbszor foglalkozott a palyazattal. A rekonstrukcio és a
turisztikai b6vités kapcsan az ICOMOS Magyar Nemzeti Bizottsaga és a REKE (Régi Epiiletek Kutatdinak
Egyestilete) nyilatkozatot adott ki, egyesek az ikonikus romjelleg elvesztését nmagaban is elhibazott
elképzelésnek tekintik, tartanak egy, a didsgy6ri varéhoz hasonld ,fiaskotdl”. A tervpalyazat hivatalos
célja (melyet a hozzaértbk szerint a zs(ri dsszetétele is megerdsitett) viszont a romok allagvédelmének
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biztositasan tul a templom eredeti, liturgikus funkcidjanak visszaallitasa (minél hitelesebb
rekonstrukcioja), kolostor és latogatokozpont épitése volt.

A palyazat eredményének kihirdetése és egyes tervek az Epitészforumban torténé kozlése utan jelent
meg Torma Tamds Kié a zsambéki templomrom? (ES, 2024/1., jan. 5.) cim(i kritikaja. Joggal teszi fel a
kérdést, vajon nem egy Ujabb rom megvaldsitasara sziiletett-e most kormanyzati dontés. A tervek
nyilvdnos bemutatdsa és a zslritagok &llaspontjainak meghallgatdsa a Magyar Epitémiivészek
székhazaban januar 11-én tortént. A hagyomanyoktol eltéréen csak ismertetés zajlott, a népes k6zonség
véleménynyilvanitasara nem adtak lehetGséget!

Ahogy varhato volt, a dijazott tervek (I. dij és 2 db III. dij) mindegyike a meghirdetett cél kielégitését
javasolta, jelent6s méretli templomrekonstrukcioval és kozépliletet épitve. Csak a megvett (Mention) 6
terv kozott talaltunk olyanokat, melyekben a miiemlék egylittesének restauralasa és kornyezetének
rendezése Ugy torténik, hogy a romtemplom megujuldsa utan — tovabbra is romként — meg6rzi paratlan
artisztikus, torténeti megjelenését, és dominans eleme marad kornyezetének a teleplilésképben, ill. taji
megjelenésében.

A rekonstrukcids tervek korh(i diszletek és latvanyok képeivel versenyeztek. Epitészeti tartalmuk
nagyrészt a fotorealisztikus abrazolasban merdl ki. Véleménylink szerint hitelességiik nem helyettesitheti
a kozépkori templomépitészet tényleges szellemiségét (mondjuk J. Duby, Huizinga szerint), a jelenkori
premontrei elszanas nem talalkozik a mai tarsadalom tényleges eréfeszitésével. A turizmus igénye
hiteltelen. Ezért valds Torma kérdése.

Még egy épitészeti tanulsdgot hangsllyoznék, ahogy ezt ellenterviink az Epitészforumon tortént
ismertetésénél is tettem. A palyazati eljarast feltétleniil megfelelének tartom a mai, rendeletileg kijel6lt
tervezGvalasztas helyett. A fenti és a hozza hasonld témakban a kétlépcsGs palydztatas vezethet
eredményre. Otletpalyazatok, melyeken fiatalok vagy kisebb irodak is indulhatnak, alapozhatnak meg a
zsambékihoz hasonld komplex palyazatok eredményességét. Ha a kiiras elvarasai kevésbé lettek volna
maximalistak, valosziniileg sokkal tobb palyazat érkezett volna, mint ez a 22 db.

A nyomtatott sajtoban megjelent tovabbi irasok elérhetosége

https://m.hvg.hu/360/hetilap360/2023/35/20233505magyar3 2023.08. 30. HVG Hamvay Péter
https://m.hvg.hu/360/20230903 zsambeki romok visszaallitas varepites az emlek mas H
VG 2023.09.03. HVG Hamvay Péter

https://magyarnarancs.hu/publicisztika/hogy-erdemes-es-hogyan-nem-atepiteni-a-zsambeki-

templomromot-265943 2024.02.25. Magyar Narancs, Z6ldi Anna

https://orszagut.com/kornyezet/epiteszet-muemlekvedelem-zsambek-premontrei-monostor-

tervpalyazat-megorzott-rom-vagy-folepulo-mult-5558 2024.03.01. Orspzagut, Rona Katalin
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Fotdk a zsdmbéki romtemplom 1959-1961 kozott tervezett konzervaldsahoz és kiegészitéséhez késziilt makettrdl (készitette:

Galdi Gyula), amit az elmult években mar restauraltak és a zsambéki plébanian Griznek
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Az ICOMOS Magyar Nemzeti Bizottsaga 2024-ben is kiadja a Moller Istvan Emlékérmet:

FELHIVAS

a 2023-as Moller Istvan Emlékérem adomanyozasara

- Az Emlékérem — évente egy — olyan személynek adomanyozhatd, aki jelentés mértékben hozzajarult
a magyarorszagi, valamint az orszaghataron kivdili, a magyar kultirk6rhoz tartozé miemlékek, épitészeti
Orokség fennmaradasanak biztositasahoz, szolgalta tudomanyos, oktatasi, publikacids tevékenységével
a miemlékek, az épitészeti 6rokség vagy a miiemlékvédelem érdekeit.
- Az Emlékérem adomanyozasanak nem feltétele az ICOMOS tagsag, de azonos érdem(i jeloltek esetén
az elénynek mindsdl.
- Posztumusz Emlékérem nem adomanyozhato.
Kérjiik, hogy az indoklassal alatamasztott javaslatokat
2024. marcius 15-ig irasban juttassak el Nemzeti Bizottsagunkhoz:

email: secretariat@icomos.hu

postacim: H-1113 Budapest, Daroczi ut 3
Telefon: +36 70 709 0813 +36 30 439 2060

A javaslatokat hat tagu bizottsag biralja el.
A Moller Istvan Emlékérem Bizottsag tagjai 2022-t6l 2025-ig:

Fejérdy Tamas, Janotti Judit, Klaniczay Péter, Maté Zsolt, Schonerné Pusztai Ilona, Dr. Vukov Konstantin

Eddigi dijazottak:

2022: Mez6s Tamas. 2021: Maté Zsolt. 2020: Prokopp Maria. 2019: Visy Zsolt, - Rendkiviili Moéller
Istvan Emlékérem: Klaniczay Péter. 2018: Lampert Rozsa Hajnalka, - NemzetkGzi Moéller Istvan
Emlékérem: Bogustaw Szmygin. 2017: Kaldi Gyula. 2016: Schénerné Pusztai Ilona. 2015: Dr. Geréné Dr.
Sandor Maria. 2014: Valter Ilona. 2013: Harsanyiné Vladar Agnes, - Nemzetkdzi Moller Istvan Emiékérem:
Wilfried Lipp. 2012: Clevené C.Harrach Erzsébet. 2011: Tahi-Toth Nandorné, - Rendkiviili Moller
Istvan Emlékérem: Winkler Gabor. 2010: Agosthazi Laszl6 DLA. 2009: Baloghné Ormos Ilona, -
Jubileumi Moller Istvan Emlékérem: H. Nandori Klara, David Ferenc, Radvanyi Gyorgy, - Nemzetkozi Moller
Istvan Emlékérem: Szabo Balint. 2008: Szabo Laszlo, - Nemzetkozi Moller Istvan Emlékérem: Alexander
Balega. 2007: Dragonits Tamas. 2006: Vukov Konstantin. 2005: Koppany Tibor. 2004: Orsi Karoly.
2003: Fejérdy Tamas, - Nemzetkozi Moller Istvan Emlékérem: Christoph Machat. 2002: Détshy Mihaly.
2001: Zador Mihaly. 2000: Roman Andras. 1999: Horler Miklds. 1998: Szakal Erné.
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Konferenciafelhivas

Kiszinesed6 népi vilag Népi épiiletek diszit6festése

Az ICOMOS MNBE Népi Epitészeti Szakbizottsaga 2024. szeptember 26-28 kozétt
Kiszinesedd népi vildg — Népi épliletek diszitifestése cimmel rendezi meg a XXIV. Békési
Népi Epitészeti Tanacskozast. A konferenciat a népi épiiletek szineinek, diszitéfestéseinek
feltarasa, kutatasa, restauralasa témaban szervezziik. Varjuk el6adéként mindazok
jelentkezését, akik a témakorben 0j kutatasi eredményeiket szivesen megosztanak a
résztvevokkel.

A rendezvényre 2024. majus 15-ig varjuk az el6add-jeloltek jelentkezését a
nepiepiteszet@icomos.hu cimre, amely 1500-2000 karakteres, 2 fényképfelvételt is
tartalmazoé reziimé megkiildésével torténik. Az el6adas-tervezetek befogadasarol 2024.
majus 25-ig értesitjiik a jelentkezdket.

Mivel a Tanadcskozast kovetden — hagyomanyaink szerint - az elhangzott el6adasokbél
konferenciakotetet kivanunk megjelentetni, a jelentkez6 egyben vallalja el6adasanak
irasos, 25- 40.000 karakter terjedelmii, 5-10 illusztracidt tartalmazé tanulmannya
szerkesztett valtozatanak 2024. augusztus 31-ig torténd leadasat.
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Palyazati felhivas

Az ICOMOS Magyar Nemzeti Bizottsag Népi Epitészeti Szakbizottsaga
palyazatot hirdet

A multjat 6rz6 haz — 2024.

cimmel

A pélyazat célja a hiteles népi épitészeti értékek tovabbélésének segitése azon hagyomanyos népi
épitészeti emlékek példaképként torténd széleskorl ismertté tételével, ahol a jelenkori hasznalat, a
hasznositas, és a népi épitészeti értékek megorzése kiemelked6 szinvonalon valosult meg.
A tdjhdzak és bemutatohelyek nem tartoznak ebbe a korbe.

A palyazatra védett miemlékekkel-, helyi védettségli épliletekkel és semmilyen védelmet nem élvezd,
de értékes népi épliletekkel egyarant lehet nevezni. A palyazasnak nem feltétele, hogy a megvalosult
allapot egy tudatos épitészeti koncepcid alapjan jott-e létre, vagy a mindennapok valtozasainak
folyamataban, egy Uj igény szerinti jo izléssel tortént atalakitassal, berendezéssel alakult-e ki. Az
elbiralas legfébb szempontja, hogy a jelenlegi hasznalat hogyan illeszkedik az eredeti funkcidhoz, illetve
mennyiben segiti el6 az emlék értékeinek védelmét - érvényesiilését. Biralati szempont, hogy milyen
mértékben sikerlilt 6sszhangot teremteni a torténeti éplilet szellemisége és a kiegészitések kozott.

A multjat 6rzo haz-dij odaitélésére barki tehet javaslatot a honlapunkon talalhat6 adatlap kitoltésével:
http:/ /www.icomos.hu/datas/multjat-orzo-haz/multjat orzo haz adatlap 2024.docx

és a nepiepiteszet@icomos.hu cimre 2024. majus 6. hatarid6ig torténd megkiildésével. A javaslat
megérkezését az ICOMOS Magyar Nemzeti Bizottsag Titkarsaga elektronikus levél Utjan visszaigazolja.
A kiirdsnak nem megfelel6, hianyos, vagy hatarid6 lejarta utan érkezett javaslatokat a Biralo Bizottsag
nem veszi figyelembe, azok anyagat nem 6rzi meg, és nem kuldi vissza.

A beérkezett javaslatokat az ICOMOS Magyar Nemzeti Bizottsag Népi Epitészeti Szakbizottsaga e célra
kijelolt Biralo Bizottsaga értékeli. A Bizottsagban meghivott szakmai tarsszervezetek delegaltjai is részt
vesznek. A Birald Bizottsag a javasolt alkotasokat Ugy terjeszti el6 az ICOMOS Magyar Nemzeti Bizottsag
Vezetségének, hogy dontését a XXIV. Békési Népi Epitészeti Konferencian, 2024. szeptember 26-an
nyilvanossagra hozhassa, s a Dijakat atadhassa.

A palyazattal kapcsolatos tovabbi informacioért kérjik irjanak nepiepiteszet@icomos.hu e-mail cimre.
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