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»Nagy tiizet kidlt a tizolto
Az 1956-0s forradalommal 6sszefiiggd hallgatéi fegyelmi

eljardsok a pécsi jogi karon és a pedagdgiai f8iskolin

Az 1956-0s forradalom pécsi eseményeinek meghatdrozé szerepldi voltak a hdrom felsd-
oktatdsi intézmény — a Pécsi Pedagdgiai Féiskola (PPF), a Pécsi Orvostudomdnyi Egyetem
(POTE) és a Pécsi Tudomdnyegyetem Allam- és Jogtudomdnyi Kardnak — hallgatéi. A for-
radalom pécsi napjait feltdrd, béséges és részletes szakirodalom az események nyitdnydnak
tekinti az 1956. oktdber 22-én megtartott Didkparlamentet,” a Magyar Egyetemistdk és
Féiskoldsok Szovetségének (MEFESZ) egyetemi és f8iskolai iroddit pedig a megmozdula-
sok egyik f6 szellemi és szervezd kozpontjaként emliti.?

A hallgaték forradalomban valé részvétele rendkiviil sokrétd volt: nagy szimban
vonultak ki a vdrosi tomegtiintetésekre, a MEFESZ dltal delegdlt kiild6ttek pedig jelen
voltak a megyei forradalmi testiiletekben és az egyetemi munkdstandcs tilésein. A hall-
gatok roplapokon terjesztették a Didkparlament koveteléseit, de tizemeket, bdnydkat és
Pécs kornyéki telepiiléseket felkeresve szdban is ismertették azokat, sok esetben elésegitve
ezzel a helyi forradalmi testiiletek, bizottsigok megalakuldsdt és munkdjic. Az oktdber
28-dn feldllitott pécesi nemzetSrséget egy bdnydsz zdszléalj mellett két, 8sszesen kb. 500
f6bdl 4116 egyetemi zdszlbalj alkotta, mely 6 feladatdnak a rendfenntartdst tekintette, de
kozremiikodeek az dvés tisztek felkutatdsiban és begy(ijtésében, valamint a megyei pdrtbi-
zottsdgi székhdz elfoglaldsdban is. A vdros délkeleti, illetve nyugati hatdrteriiletein védelmi
feladatokat elldté egyetemi zdszl6aljakat a szovjet csapatok kozeledtének hirére november
3-dn visszarendelték, mdsnap pedig a 48-as téri kollégiumban megjelend szovjet katondk
elétt az orvosegyetemi zdszl6alj letette a fegyvert. A joghallgatékbdl, illetve a pedagdgiai
féiskolai hallgatokbdl allé zdszldalj néhdny tagja azonban a szovjet csapatokkal szemben
fegyveres ellendlldst megkisérld ,,mecseki ldthatatlanokkal” a Pécset 6vezd hegyekbe huzé-
dott, majd jé résziik a kovetkezd napokban visszatért a vdrosba. November 4-¢ utdn t6bb
hallgaté Jugoszldvidn, illetve Ausztridn keresztill elhagyta az orszdgot, mig a vdrosban

1 A tanulmdny elkészitéséhez sziikséges kutatds a Pécsi Tudomdnyegyetem Kézhasznt Alapitvdny 2016. évi
palydzati timogatdsdval valésult meg.

2 A pécsi Didkparlamentet a korabeli sajtéban és a résztvev8k dltal irott visszaemlékezésekben nagybetiivel
irjék, és igy haszndlja a forradalom 1956-0s eseményeinek ismert kutatdja, Rozs Andrds is. Tanulmdnyomban
én is e gyakorlatot kévetem. Lisd Rozs 2009.

3 Rozs 2004. 381. Az 1956. oktdber—novemberi események rovid dsszefoglaldsa sorin Rozs Andrds mun-
kdira hagyatkoztam, aki t6bb tanulmdnydban is foglalkozott a forradalom pécsi és baranyai torténéseivel,
ezen belill is kiemelten az egyetemistdk és fSiskoldsok részvételével. A téma legrészletesebb kifejtését ldsd
Rozs 2004. Az egyetemi-fiskolai nemzetSrség tevékenységére ldsd tovabbd: BAN 2008. 71-74. A forradalom
egykori (f6ként orvosegyetemista) résztvevditdl szimos visszaemlékezés jelent meg. Péter Kdroly 1997-es osz-
szedllitdsa nemcsak a forradalomrol és az azt kovetd megtorldsrdl, hanem az érintettek rendszervéltdst kévetd
rehabilitdcidjdval osszefiiggésben is szdmos értékes forrdst kozol, ldsd PETER 1997. Debreczeni Ldszlé miivei
elsésorban a megtorlds iddszakédval foglalkoznak, ldsd példdul DEBRECZENI 2004.
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maraddk egy része élelmiszerrel, kitszerrel és fegyverekkel prébélta segiteni a Mecseken
harcol6kat. November folyamdn a hallgaték nagy része a kollégiumokban vagy pécsi is-
merdsoknél taldle szdlldst, majd a kozlekedés helyredlldsdval hazatért. Az itt maraddék ko-
ziil néhdnyan a hénap végén roplapterjesztéssel igyekeztek tdimogatni a munkdstandcsok
sztrijkkezdeményezéseit.

A forradalmat kévetd megtorlds fokozatosan 6ltott tdmeges jelleget. A statdridlis bi-
raskodds 1956. decemberi bevezetése, az egyre szélesebb kori letartéztatdsok, az 1957 feb-
rudrjdban kezd6d6 és hamar kiszélesedd biintetSeljardsok mellett tavasszal a felsoktatdsi
intézmények falain beliil is megindult a felel8sségre vonds. 1958. janudr 1-jéig orszdgosan
osszesen 535 hallgaté ellen inditottak fegyelmi eljirdst, melybdl 522 esetben sziiletett el-
marasztal6 hatdrozat: 103 hallgatét zértak ki az orszdg 6sszes egyetemérdl és f6iskoldjardl,
38 fét az adott felsdoktatdsi intézménybdl tavolitottak el, 381 hallgaté pedig tanulmanya-
inak hosszabb-révidebb megszakitdsira kényszeriilt vagy megrovdsban részesiilt.*

Takdcs Tibor a budapesti egyetemistdkat ért megtorlds kapcsdn — a hallgaték nagyara-
nyu forradalmi részvétele és ezzel szemben a megtorldst elszenveddk kozotti relativ alul-
reprezentéltsdguk osszefiiggéseit vizsgdlva — részletesen kimutatta, hogy a biintetések nem
feltétlentil dlltak ok-okozati osszefiiggésben a megviadoltak forradalom alatti tevékenysé-
gével.” A Kdddr-kormdny ellenforradalmi narrativdjidban ugyanis a forradalmi események-
ben aktiv, de legitimdcids szempontbdl a restaurdciéhoz nélkiilozhetetlen egyetemistdk-
nak (csakdgy mint a munkdsoknak) a félrevezetett, de jészandéku és becsiiletes ,,0ktdberi
tévelygék™® szerepkore jutott.” Ennek megfelelden a hallgatdk tigyeit vizsgdld fegyelmi bi-
zottsdgokat a hivatalos propaganda nem megtorld, hanem elsésorban nevelési eszkozként
ldttatta, melynek feladata az lett, hogy — ahogy a Magyar Ifjiisdg, a Kommunista Ifjusdgi
Szovetség (KISZ) lapjdnak szerzdje fogalmazott — azokkal, akik ,az ellenforradalom itjdra
sodrédtak’”, megértessék, ,hol a helyiik”

A Pécsi Pedagégiai Féiskoldn és a Pécsi Tudomdnyegyetem Allam- és Jogtudoményi
Kardn zajl6 fegyelmi eljirdsok azonban azt mutatjdk, hogy a megvddolt hallgaték nagyon
is a ,helyiikon” érezték magukat. A ,helyiiket” egyelére épp azok nem taldltdk, akiknek az
sutat” kellett volna mutatni.’

4 MNL OL M-KS 288-33/1958. 9. 6. e. Kimutatds a lefolytatott fegyelmi vizsgalatokrdl és hatdrozatokrél
(1958. jan. 1.), d. n. A dissziddlt hallgatokat (6sszesen 2 879 f6t) szintén kizdrtdk.

5 TakAcs 2009.

6 SzaBO Liszlé: Fegyelmizgetiink? Fegyelmizgetiink? Népszabadsdg, 1957. jan. 12. 5.

7 A ,megtévesztett” ifjisdg ellenforradalmi narrativiba illesztésének folyamatdra részletesen ldsd TakAcs
2009. 304-316.

8 S. M.: Szigorti emberséggel, az Orvosegyetemi Fegyelmi Bizottsdg munkdjdnak margéjira. Magyar Ifjisdg,
1957. jal. 13. 2.

9 A tanulmdnyban a hallgaték dlldspontjinak ismertetéséhez déntden az dltaluk 1957 tavaszdn és nyardn irt
fellebbezéseket haszndltam fel annak érdekében, hogy a megtorlds elszenveddit ne csak a ,hatalom-gydrtotta”
forrdsokon, ti. az eljédrdsok jegyz8konyvei dltal szdlaltassam meg. V6. Farkas 2006. 146. E szemponthoz valé
ragaszkodds tette szitkségessé, hogy a vizsgdlatbdl egyeldre kizdrjam a pécsi orvostanhallgatékat, akik a f8isko-
lésokhoz és jogdszhallgatékhoz hasonlé aktivitdssal, eredményesen kapcsolédtak be a forradalmi események-
be. A pécsi medikusok fellebbezéseit ugyanis mindeziddig nem sikeriilt feltdirnom. Az 1956-os forradalommal
osszefiiggd fegyelmi eljdrdsok iratai ugyanis a pécsi felsoktatdsi intézmények levéltdri iratanyagdban nem,
vagy csak nagyon hidnyosan taldlhaték meg. Az eljirdsok rekonstrukciéjit az tette lehetévé, hogy éppen a
fellebbezések miatt a tdrgyaldsok dokumentdciéjdt bekiildték a Miivel8désiigyi Minisztériumba.
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A fegyelmi eljardsok meginduldsa

Az egyetemeken és a f8iskoldkon beliili megtorlds kezdetér a téma t6bb kutatdja is a
Muvel8désiigyi Minisztérium (MM) 1957. dprilis 19-i utasitdsiban jeloli meg.'® Ebben
Szigeti Jézsef miniszterhelyettes, kovetve a Magyar Szocialista Munkdsparc (MSZMP)
Ideiglenes Intéz8 Bizottsiginak pdr nappal kordbbi hatdrozatdt,' felszélitotta a felsGok-
tatdsi intézmények vezetdit, hogy fegyelmi eljards tjan vonjik feleldsségre azokat az ok-
tatokat, dolgozékat és hallgatdkat, akik ,az ellenforradalmi felkelés idején hangads szerepet
vittek és ma is kdros politikai tevékenységet fejtenck ki”, illetve ,ellenforradalmi szervezke-
désben vagy ellenforradalmi cselekmények végrehajtdsiban kiozremiikodtek.”'> Az utasitds az
adminisztrativ intézkedések sziikségességét azzal indokolta, hogy bar a kormdny intézke-
dései, valamint az MSZMP- és KISZ-szervezetek munkdja nyomdn az egyetemeken és
féiskoldkon is megindult a ,politikai kibontakozds”, az oktat6k és hallgaték kozott ,még
mindig taldlhatok olyan személyek, akik az ellenforradalmi idészakban szerepet jdtszottak és
akiknek jelenléte, magatartdsa, ellenséges megnyilatkozdsai akaddlyozzik a tisztultabb esz-
mei-politikai légkor kialakuldsdt” Szigeti néhdny nappal késébb, dprilis 27-én az érintett
intézményvezetSknek részletes eligazitdst is tartott a lebonyolitds menetérdl és szempont-
jairél."> A budapesti, debreceni és szegedi egyetemeken ezt kévetden rendelték el az eljd-
radsok meginditdsdt, a hatdrozatok pedig dontéen junius—juilius folyamdn sziilettek meg.'
A pécsi jogi karon azonban dprilis kozepén mér javdban zajlott a fegyelmi vizsgilat, st,
a pedagégiai féiskoldn le is zdrult: a kizdrt hallgaték fellebbezései a miniszteri utasitds
kiaddsakor mdr meg is érkeztek az MM FelsGoktatdsi FSosztdlydra.

A pécsi fels6oktatdsi intézmények februdr-mdrcius folyamdn megalakulé MSZMP-
alapszervezeteiben ugyanis a felel§sségre vonds igénye mér jéval kordbban megjelent, igy a
partszervezetek a konkrét kdzponti utasitdst megelézve mar mérciusban tobbszor kisérle-
tet tettek az eljardsok kikényszeritésére.

A forradalmat megeléz8en a jogi kari pdrtalapszervezetnek 59, a pedagdgiai f8isko-
lainak 60 tagja volt.”” A Magyar Dolgozék Pértja (MDP) hivatalos feloszlatdséval a pért-
szervezet mindkét intézményben felbomlott, az egykori tagok koziil néhdnyan novem-
ber-december folyamdn az MSZMP valamelyik teriileti partszervébe kérték felvételiiket.
Az egyetemi-féiskolai MSZMP-alapszervezetek létrehozdsinak gondolata 1957. janudr
elejéig nem vetddott fel, 1956 decemberében a kérdés nem is tlint aktudlisnak. Rendszeres
munka, oktatds nem folyt, rdaddsul a forradalmi kovetelések szellemében parbeszéd kez-
dédote a fels6oktatdsi intézmények autonémidjarél. Az Okratdsiigyi Minisztérium (OM)

10 UNGVARY 1994. 77-78.; BECck — GERMUSKA 1997. 139., 150-151.; SzaBd 2006. 436.; ARGEJ6 2010. 139.
11 Az MSZMP Ideiglenes Intéz8 Bizottsdga 1957. dprilis 16-i tilésének hatdrozata. In: MSZMP IVT III. 110.
12 PTE EL VIIL.205.b. Biz. 9-1956/57. Egyes adminisztrativ intézkedések megtétele az egyetemeken és f8is-
koldkon, 1957. 4pr. 19.

13 BEck — GERMUSKA 1997. 139.; SzaB6 2006. 436-437.

14 Lésd pl. MNL OL XIX-1-2-f. 637. d. 847/855-11/18/1957. A Budapesti Miiszaki Egyetem és az Epitdipari
és Kozlekedési Miszaki Egyetem fegyelmi tigyei; 847/855-11/19/1957. A Szegedi Tudomédnyegyetem Allam-
és Jogtudomdnyi Kar és a Természettudomdnyi Kar fegyelmi tigyei; 847/855-11/20/1957. Az E6tvés Lordnd
Tudomdnyegyetem Bolcsészettudomdnyi Kardnak fegyelmi tigyei; 847/855-11/22/1957. A Kossuth Lajos
Tudomdnyegyetem Természettudomdnyi Kardnak fegyelmi tigyei. UNGVARY 1994. 77.; BECK — GERMUSKA
1997. 150-157., 168—181.; SzaBO 2006. 440—441.; ARGEJO 2010. 144—149.

15 SzUTs 1978. 89.; Sikrd1 1980. 295.
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ugyanis december elején véleményezésre kiildte ki az E6tvés Lordnd Tudomdnyegyetem
(ELTE) rektora, Vildghy Miklés dltal jegyzett autonédmiajavaslatot, mely rendkiviil szé-
leskérti onkormdnyzatot biztositott az egyetemeknek,'® tobbek kozott kimondva, hogy az
intézmények lgyeit intézd testiiletekben csak az egyetemi tandroknak és magéntandrok-
nak van helye — tehdt a part képvisel8jének nincs.” 1956 decemberében és janudrjiban
a felsdokratdsi intézmények tandcsai a javaslat megvitatdsdval és kiegészitésével voltak el-
foglalva, a POTE tandcsiilésén az is felmeriilt, hogy a torvényerejd rendeletbe expressis
verbis keriiljon bele: ,az egyetem politikai pdrt, vagy pdrtok befolydsdtdl teljesen fiiggetleniil
miikodé onkormdnyzattal rendelkezd dllami intézmény.”"® A kormdny és a minisztérium ko-
rabbi befolydsdnak helyredllitdsa és az oktatds megkezdése érdekében janudrban valéban
a reformok kezdeményezdjének szerepkorében tint fel, és tobb, bar inkdbb szimbolikus
kérdésben engedett, igy példdul az egyetemek visszakaptak a doktori cim adomdnyozdsi-
nak jogdt. A Vildghy-féle tervezet korbekiildését ugyanakkor a kézponti partszervek kez-
dettdl fogva felhdboroddssal fogadtdk, a budapesti pdrtbizottsdg Agitdciés és Propaganda
Osztélya pedig gy fogalmazott, hogy a tervezet ,amelyhez foghaté az egész vildgon nincs,
semmibeveszi a magyar torvényeket, lehetdvé teszi az egyetemeknek a legreakcidsabb ideold-
gia terjesztését és a kommunistdk kiszoritdsdnak eszkizévé vdlhat. (...) Sok helyiitr — bdr az
autondmia nincs elfogadva, mdris egy képzelt autondmia alapjin vezetik az egyetem iigyeit.” "’
Azonban ahogy janudr folyamdn az MSZMP orszdgos és intézményi szintl befolydsa is
fokozatosan er8sodott, az egyetemi autondémidrdl folyé vitdk ellehetetlentiltek.

A pécsi jogi karon a volt MDP-tagok janudr kozepén kezdtek egyeztetni a pdrtalap-
szervezet létrehozdsdrdl. Az MSZMP jogi kari alapszervezetét hivatalosan 1957. februdr
8-dn alakitottdk meg. Ideiglenes Intézd Bizottsiginak elnoke a Pécsi Egyetemi Konyvtdr
kényvtdrosa, Wimmer Imre lett.”! A szépirodalmi ambiciékkal is biré konyvtiros 1957.

16 A tervezet az egyetemi 6nkormdnyzat korébe utalta tdbbek kozott az intézmény szervezetének és tananya-
gdnak meghatdrozdsit, vezetSinek megvalasztdsit, az oktatk kinevezését, a tudomdnyos fokozatok adoma-
nyozdsit és biztositotta az egyetemek 6ndllé gazddlkoddsit. PTE EL VIII.203.b. 841-30/1957. Térvényjavas-
lat az egyetemekrél, d. n.

17 V6. A Magyar Népkoztdrsasdg Minisztertandcsdnak 274/1950. (XI. 23.) MT. sz. rendelete a
tudomdnyegyetemek és miiszaki egyetemek szervezetének szabdlyozdsa térgydban, 1950. nov. 23. In: DMOT
1. 483-489.

18 PTE EL VII1.203.b. 70. d. 841-30/1957. Hozzdsz6lds a , Térvényjavaslat az egyetemekrdl” cimd tervezet-
hez, d. n.

19 MNL OL M-KS 288-21/1957. 11. 8. e. Helyzetkép az egyetemi év tovdbbfolytatdsa elétt, d. n.

20 A Vildghy-féle autonémia-tervezetre és sorsdra részletesen lisd BEck — GERMUSKA 1997. 133-145.

21 Wimmer Imre, eredeti nevén Wimmer M. Anzelm (1899-1965) 1915-ben Iépett a szervita rendbe, 1922-
ben szentelték pappd Firenzében. Az 1920-30-as években eljutott tobbek kézote Bécsbe, Németorszdgba,
Périzsba, Olaszorszdgba és Belgiumba is. Magyarorszdgra 1937-ben tért vissza, ezt kovetSen a rend egyik
legaktivabb lelkiségi irdja, lapszerkesztd, forditd, az egri rendhdz fénoke volt. 1946-t6] t8bbszor tartott els-
addst a Szocidldemokrata, illetve a Magyar Kommunista Pdrt felkérésére, ezért 1948-ban kizdrtdk a rendbdl.
(PEK TGYO ETKK MS 1243.1. Cselédek neveltje. Egy viharos élet térténete. Naplétoredék. 1959.; FEKETE
2009. 125-126., 165-169.) A Pécsi Egyetemi Kényvtdrban 1951-t81 1959-es nyugdijazdsdig dolgozott. (PTE
EL VIIL.214. PEK Személyi lapok, Wimmer Imre; illetve Birdi Ilona, a Pécsi Egyetemi Kényvtdr egykori
munkatdrsdnak kozlése.) Tovdbbra is gyakran publikdlt, immadr a klerikdlis reakcié témakorében a Dundntili
Naploban. 1963-ban Ausztridba dissziddlt és visszatért a szervita rendbe. Az alsé-ausztriai gutensteini kolos-
torban halt meg 1965-ben. (FEKETE 2009. 169.) Cseppet sem szokvédnyos élettitja sordn tbbszor is tervezte
onéletrajzdnak megirdsdt, az Stvenes években ,Rémdrdl Moszkvdig”, majd ,,Cselédek neveltje” cimmel. (PEK

TGYO ETKK MS 1243.1.7. Rémétél Moszkvdig. Visszaemlékezéseim vdzlata. Pécs 1955.; MS 1243.1.8.
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mdjus végén — vélhetden 6nszorgalombdl — elkészitette a jogi kar ,, Fehérkinyvé”-t,* mely-
ben részletesen kitért a partszervezés kériilményeire is. A kéziratot — Wimmer érintettsége
okdn is — erds forrdskritikdval kell kezelni, annyi azonban bizonyos: amint felmeriilt az
MDP egykori tagjaiban az MSZMP-alapszervezet létrehozdsdnak gondolata, Gjjééledtek
régi keletl személyi és ideoldgiai konfliktusaik is.

A jogi kar hét professzordbdl 1956 oktébere elétt hdrman voltak pérttagok: a Buda-
pestrél lejaré Haldsz Pdl docens, a Pécsi Egyetemi Konyvtdr egykori igazgat6ja* és Szamel
Lajos professzor,** valamint az akkori dékdn, Kocsis Mihdly.” A ,budapestiek” és Kocsis
kozott azonban komoly szakmai, ideoldgiai és személyi ellentétek fesziiltek, melyek a
parttagsdgot is két tdborra osztottdk.”® Eleinte gy tlnt, hogy 1957 janudrjéban a kari
MSZMP-alapszervezet megalakitdsinak folyamatdt a ,budapestiek” és tdimogaté6ik (koz-
titk a Marxizmus-Leninizmus Tanszék tobb oktatdja) irdnyitja: az elsé megbeszélések-
re Kocsis Mihdlyt el sem hivtdk. A janudr 31-én 22 fével megalakitott alapszervezetet
azonban a vérosi partbizottsdg, mely a ,budapestiek” és Kocsis konfliktusdéban mar 1956
oktébere eldtt is egyértelmiien az utébbi mellett foglalt dlldst,”” nem hagyta jovd. 1957.
februdr 8-dn a déntést tdrgyalé alapszervezeti iilésen — Wimmer leirdsdbol kovetkeztethe-
tden — botrdnyos jelenet jdtszodhatott le: a Marxizmus-Leninizmus Tanszék oktatéinak
tobbségét kizdrtdk az alapszervezetbdl és eltdvolitottdk a terembdl.”® A bent maradtak
— Wimmer, Baranyai Ferenc, a Marxizmus-Leninizmus Tanszék egyik tandrsegédje és 6t
joghallgaté — 0 vezetdséget vilasztott: az Ideiglenes Intézd Bizottsdg elndke Wimmer,

Cselédek neveltje. Egy viharos élet térténete. Naplotoredék. 1959.). A gutensteini rendhdzban ,Perbe fogom
onmagamar” cimmel irt naplét. (FEKETE 2009. 169.) A Pécsi Egyetemi Kényvtdr és Tuddskozpont kézirat-
gylijteményében taldlhatd, szorosan térténelmi-politikai kontextusba dgyazott visszaemlékezéseinek és gazdag
irathagyatékdnak részletes feldolgozdsa jelenleg is zajlik. PEK TGYO ETKK MS 1243.1-XII1. Wimmer Imre
iratai.

22 Wimmer Imre irathagyatékdban a , Jogtudomdnyegyetemi Fehérkinyv” 111. fejezete maradt fenn. Az 1957.
méjus 27-i keltezésti kézirat a szovjetek 1956. november 4-i bevonuldsitél 1957. februdr elejéig tirgyalja
els8sorban a pértszervezet megalakuldsival kapcsolatos eseményeket. PEK TGYO ETKK MS 1243.11.11.
Jogtudomdnyegyetemi Fehérkonyv III., 1957. mdj. 27.

23 Haldsz P4l (1914-1963) az éllam- és jogtudomdnyok kandiddtusa (1957), posztumusz doktora (1967).
1938-t6l kapcsolédott be az illegdlis kommunista mozgalomba. 1951 és 1952 kozott a Pécsi Egyetemi Konyv-
tér igazgat6ja, 1951-t8l a PTE A]K Allam- és Jogelmélet Tanszékének tanszékvezet§ egyetemi docense, 1957-
8] tanszékvezetd egyetemi tandr. SzoTAczky 1980. 120-125.; Elbucstztattdk dr. Haldsz Pal egyetemi tandrt.
Népszabadsdg, 1963. szept. 24. 2.

24 Szamel Lajos (1919-1998) az 4llam- és jogtudomdnyok kandiddtusa (1954), majd doktora (1963). 1945-
t8l a Nemzeti Parasztpdrt, 1947-t8] a Magyar Kommunista Pdrt, majd az MDP tagja. 1950-t8] oktatott Pé-
csett, eleinte parhuzamosan az Alkotményjogi és az Allamigazgatisi Jogi Tanszéken. 1956-t6] 1958-as nyug-
dijazésdig az Allamigazgatdsi Jogi Tanszék vezetdje volt. Harast 1980. 216.; SzameL 1980. 254—159.

25 Kocsis Mihdly (1899-1970) az dllam- és jogtudomanyok kandidétusa (1954), majd doktora (1968). 1951-
t81 1956-ig a PTE AJK dékédnja, 1951-t61 1969-es nyugdijazisiig az Eljirdsjogi Tanszék vezetSje. 1928-
ol kiilonboz6 igazsgiigyi munkakérékben dolgozott, dékdni kinevezése el8tt megyei birésdgi elnok volt.
VargHA 1980. 185-1806.

26 MNL OL M-KS 276-91/149. 6. e. MDP Pécs Virosi Pdrt-Végrehajté Bizottsiginak levele az MDP KV
Titkdrsigdnak, 1956. jul. 5.; MNL OL M-KS 288-33/1957. 3. 6. e. Feljegyzés a pécsi vdrosi és egyetemi
partszervek mikodésérdl, 1957. dec. 16.; Rozs 2004. 356.

27 MNL OL M-KS 276-91/149. 6. e. MDP Pécs Virosi Pdrt-Végrehajté Bizottsiginak levele az MDP KV
Titkdrsigdnak, 1956. jal. 5.

28 PEK TGYO ETKK MS 1243.11.11. Jogtudoményegyetemi Fehérkényv II1., 1957. mdj. 27.
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titkdra Baranyai lett. Az 0j 6sszedllitdst alapszervezetet hamarosan a vdrosi partbizottsdg
is jovdhagyta. A megalakitds elhuzéddsiért Wimmer egyértelmten a ,revizionistd”-nak
bélyegzett budapesti professzorokat és az ,uszdlyukba keriilt” marxista oktatdkat tette fe-
lel8ssé, akik — véleménye szerint — a ,,Rdkosizmus elleni harc” mdgé bijva akaddlyoztdk a
partszervezést.”” A rendelkezésre llé forrdsok alapjin utélag nehéz megéllapitani, hogy
a konfliktusban a nyilvdnvalé személyi ellenszenv valéban oltott-e politikai szinezetet,
kiildnosen, hogy hosszabb tdvon a probléma végiil a , revizionistdk” tobbségének pértszer-
vezetbe val6 integrdléddsdval oldédott meg.?

Februdrban azonban az alapszervezet csekély létszdma és a professzori tag hidnya
miatt még meglehetdsen stlytalan volt,®’ dm pozicidja megszilarditdsahoz mdrcius elsd
napjaiban komoly segitséget kapott Balogh Elemér pértfdiskolai tandr, az MSZMP vi-
déki szervezdjének személyében. Balogh az MSZMP Agiticids és Propaganda Osztéilya
megbizdsibdl februdr utolsé napjaiban érkezett Pécsre, hogy szélesebb korben ismertesse
az Ideiglenes Kozponti Bizottsdg 1957. februdr 26-i tilésén elfogadott hatdrozatdt, mely
a Kdddr vezette ,.keményvonalasok” pdrtvezetésen beliili gyézelmének eredményeként re-
videdlta a forradalmi események 1956. decemberi pédrthatdrozaton nyugvé, addigi értel-
mezését. A hatdrozat druldként bélyegezte meg a ,Nagy—Losonczy-csoportot”, rendkiviil
kitdgitva ezédltal az ,ellenforradalminak” mindsithetd cselekmények sordt, és egyértelmtien
jelezte, hogy a pdrt erdit a ,szektds jelenségek” felszdmoldsa helyett a ,revizionizmus” és
sellenforradalom” elleni kiizdelemre kell 6sszpontositani.®* Balogh tobb el8addst is tartott
Pécsett,® mércius 1-jén pedig részt vett a jogi kar partaktivdjin, melyre tdbb partonkiviili
tanszékvezetd is meghivést kapott.>* El6addsdban kijelentette, hogy a pdrtszervezet a jogi
karon ,félillegalitdsban” van, ennek pedig az az oka, hogy ,.dllami vonalon nem tapasztalni
az ellenforradalomban résztvett tandrokkal, hallgatikkal szembeni hatdrozott intézkedéseket.
(PL. egyetemrdl eltdvolitds, osztondijmegvonds, csokkentés, stb.)”.* A szemrehdnyds egyértel-
mien Kauser Lipét dékdnnak’ szélt.

Kauser 1956. december 10-¢ 6ta l4tta el a dékdni feladatokat, Kocsis Mihdly lemon-
ddsa utdn. Kocsis 1951-tdl irdnyitotta a kart, rendkiviil megoszt6 személyisége, vezetési

29 Az eseménysor Wimmer ,,Fehérkinyvé’-be ,A revizionistdk akcidja’, illetve a némiképp ironikus ,, Lelkesedés
tervez, az éberség végez” fejezetcimmel keriilt be. Noha a ,, Fehérkonyv”-ben ezt kévetéen Wimmer még néhdny
mondaton keresztiil ecseteli az alapszervezetre varé feladatokart, sajdt szerepére nem tér ki. PEK TGYO ETKK
MS 1243.11.11. Jogtudomdnyegyetemi Fehérkonyv II1., 1957. mdj. 27.

30 MNL OL M-KS 288-33/1957. 3. 6. e. Feljegyzés a mércius 22-i pécsi vizsgdlatrdl, 1957. dpr. 11.

31 Kocsis Mihdly ismeretlen okbdl februdr végéig nem kérte felvételét. MNL OL M-KS 288-33/1957. 3. 6.
e. Feljegyzés a mdrcius 22-i pécesi vizsgélatrél, 1957. dpr. 11,

32 A Magyar Szocialista Munkdspdrt ideiglenes Kézponti Bizottsdginak iilése. Népszabadsdg, 1957. febr. 28.
1-3. V6. UrRBAN 1993. 12—-16.; ZINNER 2001. 200-207.; HuszAr 2012. 41-45.

33 Konszolid4cié csak kompromisszum nélkiil lehetséges. Dundntili Napls, 1957. mirc. 6. 1., 3.

34 A Balogh-féle pdrtaktivdrdl tobb feljegyzés is késziill: MNL OL M-KS 288-33/1957. 3. 6. e. Zold Jédnos
feljegyzése Konya Albertnek, 1957. mdrc. 14.; Szamel Lajos feljegyzése a Miivel8déstigyi Minisztérium tudo-
ményegyetemi féosztilydnak, 1957. mérc. 18.; Haldsz Pil feljegyzése a Miivel6déstigyi Minisztérium részére,
1957. mérc. 19.; Bihari Ott6 feljegyzése, 1957. mérc. 19.; Feljegyzés a mdrcius 22-i pécsi vizsgalatrdl, 1957.
apr. 11.

35 MNL OL M-KS 288-33/1957. 3. 8. e. Zold Jénos feljegyzése Kénya Albertnek, 1957. mdrc. 14.

36 Kauser Lip6t (1882-1962) az dllam- és jogtudomdnyok kandid4tusa (1959). 1949-t6] 1958-as nyugdija-
z4sdig vezette a Polgdri Jogi Tanszéket. 1950 és 1951 kozott, valamint 1957 janudrja és jaliusa kézott a PTE
AJK dékénja. R[upoLrr] 1963. 398.
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stilusa azonban folyamatos vitdkat generdlt a pdrttag és partonkiviili oktaték kozott egya-
rant. Eltdvolitdsa mdr 1956 janudrja 6ta téma volt a kézponti partszervekben, 4m levalta-
sat ekkor még nem kezdeményezték.?” Kocsis dékdni tisztségbdl valé elmozditdsa azonban
a pécsi hallgaték 1956. oktdber 22-i Didkparlamentjének konkrét kovetelései kozé tarto-
zott.”® Mivel a jogi kari tandcs oktdber végén kimondta, hogy a hallgaték koveteléseivel
egyetért, a Marxizmus-Leninizmus Tanszék vezetdje azt ajanlotta Kocsisnak, hogy a ko-
vetkezd kari tandcsiilésen kérjen bizalmi szavazdst maga ellen. Kocsis azonban elébe ment
az eseményeknek, és oktober 30-dn lemondott. November 4-¢ utdn a kari munkdstandcs
feloszldsdval visszavette a kar irdnyitdsdt, dm december 10-én megismételte lemonddsdt.”
Sértettséggel vette ugyanakkor tudomdsul, hogy lemonddsat a kari tandcs — egy szemé-
lyeskedésig fajulé vitdt kovetSen — azonnali hatdllyal elfogadta, a kar irdnyitdsdt pedig
az Uj dékdn megvdlasztdsdig a prodékdnra — azaz a kart Kocsis el6tt irdnyité — Kauser
Lipétra bizta.*” Noha 1956. december 18-dn az OM felszélitotta a felsdoktatdsi intézmé-
nyeket vezetdik Gjravélasztdsdra, a kari tandcs nem vilasztott 4j dékdnt. A minisztérium
azonban Kauser kinevezését ,nagy ligybuzgalmdra” tekintettel enélkiil is megerdsitette,
noha néhdny hénappal kordbban ,zeljesen apolitikus magatartdsa” miatt még a tanszéké-
r8l valé eltdvolitdsdt tervezte.”! Kauser tevékenységével egyébként mind a kari, mind a
vérosi partszervezet elégedetlen volt, mivel — ahogy egy késdbbi jelentésében a kari pdrt-
szervezet fogalmazott — ,jobboldali bedllitottsdgdndl fogva (...) akaddlyozta, fékezte a Pdrt
tevékenységét” . Rdaddsul tgy vélték, mindebben Kausert ,bizonyos minisztériumi kirik”
is timogattdk. A pécsi partszerveknek 1956 nyardn mdr valéban nem volt tdl jé hire sem
a minisztériumban, sem a kdzponti pértszervekben.® Viszonyuk az OM-mel még 1956
tavaszdn mérgesedett el azt kovetden, hogy Suldn Béla, a Tudomdnyegyetemi Féosztily
vezetbje részt vett a péesi partszervek egyik taggytilésén, és arra a megdllapitdsra jutott,
hogy ,a pdrtszervek munkdjiban igen erds a szektds vonds, hiszen az elvtdrsak még a XX.
kongresszussal [ti. az SZKP XX. kongresszusa — P. P] kapcsolatos kérdésekben sem engedtek
fel”.** A dékdn-kérdés igy a hivatalos kinevezéssel sem jutott nyugvépontra, és par nappal
a Balogh-féle pdrtaktiva eltt a kari tandcs tilésén — a jelenlévd Szamel Lajos beszdémoldja
szerint — ,asztalverés’-ig fajul vitdt generdle.®

37 MNL OL M-KS 276-91/149. 8. e. MDP Pécs Virosi Pdrt-Végrehajté Bizottsiginak levele az MDP KV
Titkdrsiginak, 1956. jal. 5.; MNL OL XIX-I-2-f. 687. d. 855-P6/2/1957. JegyzSkényv a PTE AJK 1956.
december 10-i kari tandcsiilésérél, 1956. dec. 10.

38 1956. oktdber 22-i pécsi Didkparlament hatdrozata. In: PETER 1997. 93.

39 MNL OL XIX-I-2-f. 687. d. 855-P6/2/1957. Jegyz6kényv a PTE AJK 1956. december 10-i kari tandcs-
iilésérél, 1956. dec. 10.

40 MNL OL XIX-I-2-f. 687. d. 855-P6/2/1957. Jegyz6kényv a PTE AJK 1956. december 10-i kari tandcs-
tilésérdl, 1956. dec. 10.; MNL OL XIX-I-2-f. 421. d. 14/855-K29/5/1956. Dr. Kocsis Mihdly kari dékdn
lemondisa, illetve annak tudomdsulvétele, 1956. dec. 11.

41 MNL OL XIX-I-2-f. 421. d. 14/855-K39/1956. Kauser Lipét felmentése, 1956. jul. 24.

42 MNL OL M-KS 288-33/1958. 6. 6. e. A Pécsi Tudoményegyetem Allam- és Jogtudomanyi Kar MSzMP
Szervezetének jelentése, 1958. jan. 30.

43 MNL OL M-KS 276-91/149. 8. e. Tettamanti Kdrolyné [az MDP Tudomdnyos és Kulturdlis Osztilya
eléadéjdnak] feljegyzése a ,,Pécsi Jogi Kar problémdi”-rél, 1956. aug. 4.

44 MNL OL M-KS 288-33/1957. 3. 8. e. Feljegyzés a pécsi vdrosi és egyetemi pdrtszervek miikédésérdl,
1957. dec. 16.

45 MNL OL M-KS 288-33/1957. 3. 8. e. Szamel Lajos feljegyzése a Mivel6désiigyi Minisztérium tudo-
ményegyetemi féosztilydnak, 1957. mdrc. 18.
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A mirciusi pdrtaktivin Balogh Elemér az ,ellenforradalmi elemekkel” szemben konk-
rét és miel6bbi erélyes fellépést siirgetett, majd hozzdtette: ,,bdr az ittlevd jogidsz elvidrsakra
furcsdn fog hatni, neki az a véleménye, hogy nem kell olyan sokat bibelédni a torvényességgel” . *°
Ezt kovetden pedig név szerint is megnevezte azokat az oktatdkat és dolgozékat — Haldsz
Pilt, Szamel Lajost és Miszti Ldszlé konyvtdrigazgat6t —, akik ellen fegyelmi eljards indita-
sat l4cea szitkségnek. De élesen nyilatkozott a Marxizmus-Leninizmus Tanszék dolgoz6irdl
is, akik véleménye szerint ,nagy tobbségiikben belekeveredtek az ellenforradalmi események-
be, teljesen lejarattdk magukat”.” Ezt kovet8en pedig kifejtette, hogy Kocsis Mihdlyt vissza
kell helyezni a dékdni tisztségbe, mert ,az ellenforradalom mondatta le és nem dobharunk
oda senkit koncként az ellenforradalomnak”

Balogh el8addsa egyértelmien a jogi kari és a vdrosi pértszervektél kapott informéci-
okra épiilt, noha ezt Wimmer Imre utébb tagadta Miszti el6tt, mondvédn Balogh a ,,ma-
gdval hozott adatok alapjin” javasolta a konyvtdrigazgaté levdltdsdt.”” A név szerint birdle
személyek azonban jél lithatéan a kari pdrtalapszervezet tagjainak kdzvetlen kérnyezeté-
bdl, régi ellenfelei koziil keriiltek ki. Bar elképzelhetd, hogy valéban értesiiltek a kozponti
parszervek Miszti ,helytelen” kdderpolitikdjdrdl, vagy arrdl, hogy az olvaséterembdl eltd-
volitotta a pdrttorténeti irodalmat, az mar kevésbé, hogy Balogh a kérdésben ne tdjékozo-
dott volna Wimmernél, aki maga is konyvtdri dolgozé volt, vagy ne kért volna pontosabb
informdcidkat a marxista tanszéki dolgozdkra vonatkozé védakrél a pértszervezet egyetlen
oktaté tagjdcdl, Baranyai Ferenctdl, a Tanszék tandrsegédjéedl.”® Kocsis dékdnsdgdnak szo-
ba hozdsa pedig a Kauserrel elégedetlen vdrosi pdrtszervezet elképzeléseivel is egybeesett.”

Azt, hogy Balogh informéciéi dontben a jogi kari partalapszervezettdl szdrmaztak,
nem sokkal késébb a helyzet kivizsgaldsdra kiildott minisztériumi bizottsdg is megalla-
pitotta.>® Balogh eljdrdsdt ugyanis nemcsak a név szerint megvddoltak és a pdrtonkiviili
oktaték érezték sérelmesnek, de helytelenitette az aktivdn szintén jelen 1évé Zold Jdnos,
az MSZMP Tudomdnyos és Kulturdlis Osztdlydnak egyik alosztilyvezetdje is.> Balogh
eléaddsa ugyanis ismételten felhivta a figyelmet a kar kommunista oktatéi kdzotti konf-
liktusokra, és felelevenitette Kocsisnak a lemonddsa kériilményeibél fakad6 sérelmeit. Az
indulatok lecsillapitdsdra érkezd hdromfés minisztériumi bizottsdg jelentésében megdlla-
pitotta, hogy Balogh tallépte hatdskorée, a jogi kari alapszervezet informécidit pedig alap-

46 MNL OL M-KS 288-33/1957. 3. 8. e. Z6ld Jdnos feljegyzése Kénya Albertnek, 1957. mdrc. 14. Bihari
Ott6 feljegyzése szerint Balogh itt verésre is utalt. MNL OL M-KS 288-33/1957. 3. 8. e. Bihari Ott6 feljegy-
zése, 1957. mdrc. 19.

47 MNL OL M-KS 288-33/1957. 3. 8. e. Zold Jénos feljegyzése Kénya Albertnek, 1957. mdrc. 14.

48 MNL OL M-KS 288-33/1957. 3. 8. e. Zold Jénos feljegyzése Kénya Albertnek, 1957. mdrc. 14.

49 MNL OL XIX-I-2-f. 425. d. 14/855-M17/1957. Miszti Liszl¢ levele Kdllai Gyula miivel8désiigyi minisz-
ternek, 1957. mérc. 5.

so MNL OL XIX-I-2-f. 425. d. 14/855-M17/1957. Miszti Liszl6 elleni fegyelmi vizsgdlat. Miszti a Balogh-
féle partaktivin elhangzottak miatt vizsgdlatot kért 6nmaga ellen, az MM azonban az tigy kivizsgdldsa utdn
nem tartotta indokoltnak fegyelmi eljdrds inditdsdt, és Misztit dprilis kozepén megerdsitette kdnyvtdrigazgatdi
beosztdsiban.

s1 MNL OL M-KS 276-91/149. 6. e. MDP Pécs Vidrosi Pirt-Végrehajté Bizottsigdnak levele az MDP KV
Titkdrsigdnak, 1956. jal. 5.; MNL OL M-KS 288-33/1957. 3. 8. e. Zold Jdnos feljegyzése Kénya Albertnek,
1957. mirc. 14.

52 MNL OL M-KS 288-33/1957. 3. &. e. Feljegyzés a mdrcius 22-i pécsi vizsgdlatrdl, 1957. dpr. 11.

53 MNL OL M-KS 288-33/1957. 3. &. e. Zold Janos feljegyzése Konya Albertnek, 1957. mérc. 14.
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talan gyanusitgatdsoknak mindsitette, melyeket a pdrtszervezet tagjainak elfogultsdgdval
magyardzott. A bizottsdg ezért javasolta, hogy a megyei és vdrosi pdrtbizottsdg vizsgdlja
felil a kari alapszervezet osszetételét, vdltsa le Wimmert és kezdeményezze Haldsz Pél
és Szamel Lajos dtigazoldsdt. Noha az Agitdciés és Propaganda Osztély vezetShelyette-
se lapszéli megjegyzésében helytelenitette, hogy egy minisztériumi bizottsdg pdrtkérdés-
ben hoz hatdrozatot, Wimmert 1957. dprilis mdsodik felében valéban Baranyai Ferenc, a
Marxizmus-Leninizmus Tanszék tandrsegédje valtotta fel az Intézd Bizottsdg elndki pozi-
ciéjaban.”* Ekkorra azonban a jogi kari pdrtalapszervezetnek a fegyelmi eljardsok kikény-
szeritése érdekében inditott mdsodik ,akcidja” mdr eredményre vezetett.

A Pécsi Pedagégiai Féiskola MSZMP-alapszervezete sok szempontbél hasonlé hely-
zetben volt. E1huzéd6 szervezési nehézségek kozepette mdrcius masodik felében mindosz-
sze heten alakitottdk meg: 6t hallgat6, valamint az Orosz Tanszék egyik féiskolai tandra és
a Kémia Tanszék egyik tandrsegédje.”® Az oktaték bevondsa azonban itt is nehézségekbe
utkozott: ,Beszéltiink minden volt MDP taggal, szdmos esetben. De nemet vdlaszoltak, in-
gadoztak, nem kivintak belépni a pdrtba. Csak a fokozddd gazdasdgi és politikai konszoli-
ddcid hatdsira léptek be, mdjus elseje elstr. Altaldnos dvatossdg jellemezte Gket. Belépésiiket
kollektiven szerették volna. Mdr az elsé alkalommal kiilon pdrtszervezeter akartak az oktatok.
A hallgaté alapitétagok mellézésével.” — szédmolt be az alapszervezet nagyjabol egy évvel
késdbbi jelentése.’® Az alapszervezet megalakuldsdrdl hirt adé, mdrcius 22-i Dundntili
Napls-cikk azonban egyértelmien jelezte, hogy a f8iskolai partragok céljaik és médszereik
tekintetében is kovetik a jogi kari alapszervezetet. A tagok ugyanis a pdrtszervezet létre-
jottének okaként azt jel6lték meg, hogy nem nézhetik tétleniil, hogy az ,ellenforradalom
ideoldgidia — sajnos — t6bb fOiskolai hallgatondl, sét oktatondl is termékeny talajra taldlt,
akik... még ma is felszinen tartjik az ellenforradalmi hangulatot.”>” Ezt kvetSen pedig név
szerint is megneveztek két-két oktatét és hallgatée, akik véleményiik szerint ,aktivan td-
mogattik az ellenforradalmat és ellenforradalmi eszméket terjesztenek”, ezért ,érdemtelennek
bizonyultak arra, hogy a féiskolin tanuljanak vagy tanitsanak”. Am ahogy a jogi kari dékdn,
gy a f8iskola igazgatdja, Wéber Mihdly sem mutatkozott eléggé készségesnek az eljardsok
meginditdsdra.®

Par nappal késébb azonban az MSZMP Pécs vdrosi partbizottsdga és a Baranya Me-
gyei Renddr-fékapitdnysdg az egyetemi és f8iskolai pdrtszervezetek segitségére sietett.
1957. mércius 29-én néhdny pécsi tizem MSZMP-szervezetei dltal delegélt tagokbdl 4llo,
népes kiildottség ldtogatta meg a hdrom pécsi felsGoktatdsi intézmény vezet$jét, kovetel-
ve az ,ellenforradalmi elemek” eltdvolitdsit. Atnyﬁjtottak egy névsort is, és kozolték: ha

s¢ MNL OL M-KS 288-33/1957. 3. &. e. Feljegyzés a mdrcius 22-i pécsi vizsgdlatrdl, 1957. dpr. 11.

ss MNL OL M-KS 288-33/1958. 8. 6. e. A PPF politikai helyzetének felmérése, 1958. febr. 3. V. ABTL
3.1.1. B-89071. Beszervezési javaslat, 1957. mérc. 16.

s6 MNL OL M-KS 288-33/1958. 8. 8. e. A PPF politikai helyzetének felmérése, 1958. febr. 3.

57 Kovetkezetesen megvalésitjuk partunk célkittzéseit. Dundntili Naplé, 1957. mérc. 23. 3.

ss Weéber Mihdly (1916-2000) zoolégus, 1949-t8l 1976-0s nyugdijazdsiig a PPF Allattani Tanszékének
vezetSje. 1956 szeptemberétdl vette dt a f8iskola igazgatdsdt, miutdn az intézményt 1953 6ta vezetd Szdntd
Kiéroly lemondott. Amikor az MM 1956 decemberében felszélitotta a felsdoktatdsi intézményeket vezetdik
Ujravélasztisdra, Wéber bejelentette lemonddsdt a Féiskolai Tandcsnak. A Tandcs azonban dgy vélte, ha ezt
elfogadndk, az azt jelentené, hogy kifogdsuk van Weéber addigi mikédése ellen, igy wjravélasztottdk. Wébert
1957 nyardn viltottdk le, a poszton addigi helyettese, Mdrk Bertalan kovette. PTE EL VIIL.205.a. PPF
Tandcsdnak 1957. jan. 8-i tandcsiilése, 1957. jan. 8.
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wnem lesz intézkedés”, legkozelebb hdromezren jonnek.” A kiildottség megjelenése egyéb-
ként is kényszerhelyzetben taldlta az intézményvezetSket. Ekkorra ugyanis a Baranya Me-
gyei Renddr-f8kapitdnysdgtél megérkezett az elsé hivatalos értesités, mely mar konkrét
védakat fogalmazott meg egyes hallgatékkal szemben.

A rendérség janudr kozepe 6ta fokozott megfigyelés alatt tartotta a péesi egyetemistd-
kat és f8iskoldsokat. Az oktatds mindkét intézményben 1957. janudr 14-én indult. Kauser
1957 jaliusdban agy jellemezte az elsd napokat-heteket, hogy a ,zanfegyelem (...) végig
kielégité volt. Rendzavards nem fordult eld és dltaldban nem volt ok panaszra. Sét az eléadd-
sok djrafelvételének elsé heteiben a hallgatok szinte kinos pedantéridval iigyeltek a rendre.”*
A dékdn jellemzése azonban inkdbb a rendkiviil kiizdelmes félévet maga mogote hagyni
kiviné, jétékony ,amnézidjinak” tudhaté be, mintsem redlis értékelésnek, amivel a prob-
1émakrol rendszeresen tuddsité Kauser is tisztdban is volt.

A hallgatékat 1957 elsé heteiben még élénken foglalkoztattdk a forradalmi események
és kovetkezményeik. Az oktatds megkezdésekor a jogi kari MEFESZ is wjjdéledt és prog-
ramnyilatkozatot készitett, melyben a hallgaték oktéberi kovetelései és az egyetem politi-
kamentessége mellett kotelezte el magdt.®! Diszkreditdldsa igy azonnal megkezd8dott,** s
hamarosan letartéztattdk egy vezet8ségi tagjdt. Janudr végén ugyanis a MEFESZ a forra-
dalom negyedéves évforduldjdra, 1957. janudr 23-ra tiintetést szervezett a Pécsi Nemzeti
Szinhdz Bink bdn eléaddsira. A terv az volt, hogy a hallgatdk eléneklik a Himnuszt és a
Szézatot, Tiborc panasza utdn vastapssal tiintetnek, majd nemzeti szin(i zdszlokkal kivo-
nulnak az utcdra. Belinszky Barnabds, a MEFESZ-bizottsdg egyik tagja tobb mint 400
szinhdzjegyet vdsirolt fel. Emellett arra buzditottdk a hallgatékat, hogy aznap fekete, illet-
ve sotét ruhdban jelenjenek meg az egyetemi el6addsokon. A terv egy ismeretlen bejelentd
révén a nyomozd hatésdgok tudomdsdra jutott, igy a Bdnk bdnt levették a misorrdl.*
A szervezkedést a Dundntiili Naplé provokdciénak mindsitette,* de pdr nappal késdbb
Marosdn Gyérgy is kitért az ,egyetemen megbiivé fasisztdk provokdcids szdndékii tiintetés-
tervé’-re a Pécsi Nemzeti Szinhdzban tartott beszédében, utalva arra, hogy a kormdny, ha
kell, a ,,rakoncdtlankodsk” eltivolitdsival, de gondoskodni fog arrdl, hogy rend legyen az
egyetemen.® 1957. janudr 31-én Belinszkyt tiltott demonstrdcié szervezése miatt elézetes
letartéztatdsba helyezték, az ezt kovetd napokban és hetekben pedig tizenhét egyetemistdt

s9 MNL OL M-KS 288-21/1957. 11. 8. e. Jegyzdkonyv 1957. dprilis 8-dn a Lenin Intézetben megtartott
egyetemistdk értekezletérdl [sic!], 1957. dpr. 8. A POTE alapszervezetének egyik vezetdségi tagja a végre-
hajtott ,akciéra” meglehetésen biiszke volt. A Lenin Intézetben 1957. dprilis 8-dn, a fels6oktatdsi intézmé-
nyekben zajlé KISZ-szervezés tapasztalatairdl tartott megbeszélésen az ,ellenséges elemek” eltdvolitdsa miatti
nehézségekrél panaszkodéknak is figyelmébe ajdnlotta a pécsi példat: ,,A javaslatom, hogy hivianak meg néhdny
markos termeldszvetkezeti tagor és az majd megmondja nekik a magdét” (A jegyz8kényv kontextusdbdl nem
deriil ki, hogy hozzdsz6l6 a ,nekik” névmidssal az ,ellenséges elemekre” vagy a vonakodé dllami vezetSkre
gondolt.)

60 MNL OL XIX-I-2-f. 687. d. 855-P14/1957. Jelentés a Kar 1956-57. tanévi munkdjdrél, 1957. jul. 26.
61 Rozs 2004. 394.

62 A MEFESZ-nyilatkozat margéjdra. Dundntiili Naplé, 1957. jan. 20. 4.

63 ABTL V-141513. Hatdrozat nyomozds elrendelésérdl, 1957. jan. 31.; Rozs 2004. 394.

64 Meghitsult provokdcidk. Dundntili Naplé, 1957. jan. 24. 3.

65 Mi fogjuk megiinnepelni mdrcius 15-ét. Marosdn Gyorgy elvtdrs beszéde a Pécsi Nemzeti Szinhdzban.
Dundntili Naplé, 1957. jan. 29.
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hallgattak ki a tiintetéssel kapcsolatban.® A letartéztatds nyugtalansigot keltett a hallga-
tokban, annak torvényszeriségét Kauser is megkérddjelezte.”’

Februdr elején azonban a renddrség meglehetésen botrdnyos kériilmények kozott
lefolytatott, dsszehangolt kollégiumi razzidja utdin még jobban felbolydult a hdrom felss-
oktatdsi intézmény hallgatéi és oktatéi kara. 1957. februdr 8-dn, délutin negyed 7-re a
Baranya Megyei Renddr-f8kapitdnysdg megbeszélésre hivta a hirom intézmény vezetgjét.
A lezajlott beszélgetés részleteit Kauser par nappal kés6bbi feljegyzésébdl ismerjiik:

WA renddrség szévivdje kifejtette, hogy ok — a renddrség — segiteni kivinnak az
egyetemi hatdsdgoknak a tanulds folyamatossdgdnak biztositdsdban. Ezt kiszonet-
tel tudomdsul vettiik [ti. a hdrom intézményvezetd — P. P, de kifejeztiik ama
kétségiinket, hogy ez vajon torténhetik-e renddrileg és renddri eszkizokkel, megje-
gyezvén, hogy a tanitds mindhdrom felséoktatdsi intézménynél az tijrainditds dta
rendszeresen és zavartalanul folyik a hallgatésdg igen kielégitd részvételével, nincsen
tehdt sziikség semmiféle beavatkozdsra. Ezutdn a renddrség szovivdje kizilte, hogy
a rendbrségnek konkrét »adatok« vannak birtokdban, amelyek szerint az egyete-
mi ifjusdg jelentékeny mennyiségii fegyvert és l8szert rejteget, valamint ropcé-
duldkat és végiil »adar« van arra is, hogy az ifjiisdg az egyetemet a napokban fel
akarja robbantani. Ez utébbi »adat« szavunkar vette és azt szdtlanul, dlmélkodva
hallgattuk. Végiil is a renddrség szévivdje tudomdsunkra hozta, hogy a rendérség
mindhdrom didkotthonban — az orvosi kari 48-as téri (volt Mor-kollégiumban) és
Damjanich-utcai didkotthonban, valamint a pedagdgiai féiskola didkotthondban
(volt Pius Kollégium) — egyszerre razzidt fog tartani most 7 drakor, tehdt 5 perc
miilva. A razzia nyomban meg is indult nagyszdamii fegyveres és gumibotos renddr-
csapatnak mozgdsitdsdval.” [Kiemelések az eredetiben.]®

Az este fél 8-tdl éjjel negyed 1-ig tarté hdzkutatds sordn a rendérok még a pincében
és a kazdnban felhalmozott szenet is felforgattdk, de fegyvert vagy l8szert nem taldltak.
A razzia sordn hdrom hallgatét vettek drizetbe: két orvostanhallgaténdt, egyiket egy rop-
lap, mésikukat egy tankrdl készitett fénykép miatt. A legnagyobb ,fogds” vélhetden egy
jogdszhallgat6 lehetett, akinél egy 1956 novemberében irt naplée taldltak. A hallgatékat
megmotoztdk, sokuk adatait felirtdk, és fizikai incidensre is sor keriilt: egy mdsodévest,
akit a renddrség az épiiletben valé vezetésre szdlitott fel, egy zdrt ajté elSte kéeszer is
megpofoztak, mondvdn, félre akarta vezetni a karhatalmat. Kauser a pdr nappal késébb
a minisztériumnak irt zaklatott hangvétel(i jelentésében részletesen elemezte az eset hall-
gatokra gyakorolt pszichés hatdsait, jelezve, ha az ilyen ,inzultusok” megismétdddnek,
valéban robbandsra lehet szdmitani.’

66 ABTL V—141513. Belinszky Barnabds vizsgilati dossziéja.

67 MNL OL XIX-I-2-f. 637. d. 847/855-11/1957. Kauser Lipét levele az MM Felséoktatdsi Féosztlydnak a
Pécsi Nemzeti Szinhdzba tervezett tiintetésrdl, 1957. febr. 9.

68 MNL OL XIX-I-2-f. 687. d. 855-P5/1957. Kauser Lipét jelentése MM Felsdoktatdsi Féosztlydnak az
egyetemi oktatdst zavar6 koriilményekrdl, 1957. febr. 14.

60 MNL OL XIX-I-2-f. 687. d. 855-P5/1957. Kauser Lipét jelentése MM Felsdoktatdsi Féosztlydnak az
egyetemi oktatdst zavaré koriilményekrdl, 1957. febr. 14. Az akcién némiképp az MM is megbotrinkozott,
egy osztilyvezetd a kovetkezd megjegyzéssel tovdbbitotta Kauser feljegyzését Suldn Béldnak, a Felsdoktatdsi
Féosztdly vezetdjének: ez az akcid titlzds! (...) Nem a »razzia« ellen van kifogdsom, nem is a letartéztatdsok el-
len, hanem ennek a médja, (...) [a] primitiv — ha nem provokativ — motivdlds [ti. a robbantdsra valé hivatkozds —
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A legnagyobb ardny letartéztatdsokra csak ezutdn keriilt sor, a mdrcius 15-i nemzeti
tinnep kozeledtével, és a hatésdg dltal meglehetésen eltdlzott Mdrciusban Ujra Kezdjiik!-
szervezkedés elleni fellépéssel Gsszeftiggésben.”” Mdrcius 13-dn két orvostanhallgatée, két
joghallgatét, és hat pedagdgiai f8iskoldst vettek kozbiztonsdgi Srizetbe,” és ezt kovetden
miér rendszeresen hivtak be egyetemistikat és féiskoldsokat kihallgatdsra, melyek alapjin
a Politikai Nyomozé Osztdly Gjabb és Gjabb informdcidkra tett szert a hallgatok 1956.
oktdberi és azt kovetd tevékenységérdl. Egyes esetekben ezeket az intézmények vezetSivel
is megosztottdk, masokat visszatartottak, hogy bizonyos hallgatokat kompromittdlé ada-
tok alapjdn tigyndknek szervezzenek be.”> Az elsd hivatalos megkeresés, a Baranya Megyei
Rendér-fékapitinysdg Igazgatdsrendészeti Osztdlydnak értesitése a kozbiztonsdgi Srizetbe
helyezett hallgatkkal kapcsolatos vadakrdl 1957. mércius 25. koriil érkezett be a felss-
oktatdsi intézményekbe azzal a megjegyzéssel, hogy a renddrség ,javasolja” a nevezettek
kizdrdsdc.”

A kettds nyomds alatt Kauser a pécsi tizemek kiildottségének listdjat a jogi kari
MSZMP-alapszervezethez tovébbitotta, amely azt kiegészitve mdsnap javaslatot tett fe-
gyelmi eljdrds inditdsdra tizennyolc hallgatd, valamint négy oktaté (koztitk a Marxizmus-
Leninizmus Tanszék tanszékvezetd docense) és a kar Terv- és Pénziigyi Osztélydnak ve-
zetbje ellen.”* A lista nemcsak a neveket, hanem a konkrét vddakat is tartalmazta. Ezen

P. P] ellen kell szor emelni. Ilyen dolgokkal a valéban komoly és beavatkozdst igénylé iigyek bagatellizdldsdr éri el a
hatdsdg. A pofont semmivel sem leher megmagyardzni. Egek mdr szerintem tilhajtdsai a szitkséges intézkedéseknek
és lejdratjdk azokat és (...) a fesziiltséger fokozzdk.” Pir nappal késébb Kénya Albert oktatdsiigyi kormanybiztos
levélben fordult Miinnich Ferenchez, a fegyveres er8k és kozbiztonsdgi tigyek miniszteréhez, jelezve, hogy bar
maga is fontosnak tartja az adminisztrativ beavatkozdsokat, de a pécsi eljdrdst kdrosnak itéli, mivel az ilyen
indokldssal megrendezett razzia megneheziti az egyetemi dllapotok konszoliddldsit. MNL OL XIX-I-2-f. 687.
d. 855-P5/1957. Kovich Ferenc feljegyzése Sulin Béldnak, [1957]. febr. 21.; Kénya Albert levele Miinnich
Ferencnek, 1957. febr. 22.

70 ABTL 3.1.1. A-88700. Taniikihallgatdsi jegyz8kényv, 1957. mérc. 7.

71 PETER 1997. 286-287.; Rozs 2004. 395.; DEBRECZENI 2008. 261-262.

72 Az 1957 tavaszdn beszervezett ,Magda”, ,Liliom”, ,Ibolya”, ,Sdrdy/Sirdi” és , Toldi” fedénevii tigynokok
pedagégiai f8iskoldsok voltak, kompromittdlé adatok alapjin szervezték be mindannyiukat. Az els§ négy
féiskolds esetében az 1956-os forradalom alatti tevékenység szolgalt a beszervezés alapjdul, , Toldi” esetében
egy 1957. mérciusi, a nyomozé hatésdgok dltal szdndékosan elttlzott fegyelmi véeség. Szintén 1957 tavaszdn
szerveztek be egy mdsodéves joghallgatét, ,Vasas” fed8néven, esetében a beszervezés kériilményei nem ismer-
tek. ABTL 3.1.2. M—13157. »Magda”; 3.1.1. A-88700. ,Liliom”; 3.1.2. M-22532. ,Sdrdy”/,Sdrdi”; 3.1.1.
B-94289. ,Ibolya”; 3.1.2. M~13155. ,Vasas” c. dossziék.

73 MNL OL XIX-I-2-f. 637. d. 847/855-11/5/1957. A Baranya Megyei Rendér-f8kapitdnysdg Igazgatdsren-
dészeti Osztdlydnak értesitései Hajdu Ldszl6, Kiss Dénes, Magyar Liszl6, Nedelykov Mildn, Répdszky Erné és
Szitds Emerencia kozbiztonsdgi 8rizetbe helyezésérdl, 1957. mdrc. 22.

74 MNL OL XIX-I-2-f. 422. d. 14/855-4/6/1957. Eltévolitanddk az egyetemrdl, 1957. mdrc. 29.; Fegyelmi
eljards ald vonds, 1957. mdrc. 30. Jelen tanulmdny a tovdbbiakban nem foglalkozik részletesen az oktaték
ellen inditott fegyelmi eljérdsokkal. Minthogy azonban vildgosan ldtszik, hogy a jogi kari eljirdsokban igen
fontos szerepet jatszottak az oktaték kozotti nézeteltérések, megjegyzendd, hogy az ekkor megvddolt négy ok-
taté koziil csak a Marxizmus-Leninizmus Tanszék vezetdjének neve bukkan fel Wimmer Imre ,,Fehérkinyvé’-
ben a pdrtszervezet alakitésa koriili konflikcusok kapcsdn. Am esetében a fegyelmi eljérds inditdsira vonatkozd
javaslatot a kari pdrtszervezet még aznap visszavonta és javasolta, hogy a dékdn az eljdrds mell§zésével tegyen
javaslatot az MM-nél a docens dthelyezésére, melyet Kauser meg is tett, és az oktaté tdvozott a karrél. A Terv-
és Pénziigyi Osztily vezetdje elleni vizsgdlatot az MM megsziintette, igy eljdrds hdrom oktatd, Degré Alajos,
G4l Gyula és Kislégi Nagy Dénes ellen indult. Utébbi tigyét, minthogy tanszékvezetd egyetemi tandrrél volt
26, az MM vizsgdlta, igy az intézményen belill ténylegesen két oktaté ellen indult fegyelmi eljards. MNL OL
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informdcidk egy része minden bizonnyal a pdrtalapszervezet szimdra is 4j volt: mdrcius
26-4n ugyanis még kidllitottak egy igazoldst az egyik, néhdny nappal késébb azonnali el-
tavolitdsra javasolt hallgat6 szdmadra arrél, hogy ellene semmi kifogdsuk nincs.”

A helyzet mindkét intézményvezetdt [épéskényszerbe hozta: mdrcius 30-4n — hdrom
héttel a kozponti utasitds eléte — elrendelték a névlistdn szerepld személyekkel szemben a
fegyelmi eljirdsok meginditdsdt, és eltiltottdk a hallgatékat az 6rak ldtogatdsitdl.

A fegyelmi tdrgyaldsok

A hatélyos szabdlyzat szerint a fegyelmi bizottsdgot 6t személy alkotta: egy okrtatd, egy
tanulmdnyi el8add, egy partszervezet dltal megbizott oktatd, illetve egy, a Dolgozd Ifjusdg
Szovetsége (DISZ) dltal delegdlt hallgatd; mig az elnéki tisztet egy egyetemi (f8iskolai) ta-
ndrnak vagy docensnek, kivételes esetben adjunktusnak kellett betdltenie.”® A bizottsdgok
osszedllitdsa mindkét intézményben nehézségekbe titkozott, és ebben csak az egyik — és
nem is a legjelentdsebb — problémadt jelentette, hogy a DISZ ekkor mdr nem létezett. A
szabdlyzat ezen kitételét mindkét intézményben gy értelmezték, hogy egy tagot a hallga-
t6i ifjusdgi szervezetnek kell delegdlnia.

A jogi karon ez a KISZ néhdny napja mikodé szervezete volt, mely 1957. mdrcius
végén alakult meg 17 taggal. A létrejotte koriili nehézségeket a késébbi jelentések és 6sz-
szefoglaldsok hasonléképp jellemezték: ,a hallgatésigra a teljes passzivitds, kizombisség, a
pdrt és a KISZ irdnti bizalmatlansdg, teljes ideoldgiai ziirzavar volt jellemzd. A munkdt szinte
lehetetlenné tette az elszigeteltség. A kommunista hallgatékkal nem dlltak széba, politikai
vitdkba veliik nem bocsdtkoztak.””’ A szervezet létrejottében természetesen a pdrtszervezet
hallgatéi tagjai is aktivan részt vettek és a KISZ-t kezdett8l bevontik az eljirdsok lebo-
nyolitdsiba: a fegyelmi bizottsigba a KISZ egyik f8szervezjét delegaltdk, a tagok pedig
— egy késdbbi partjelentés szerint — ,az egyetemi hallgatok eldtr ismertették (...), hogy kiket
és milyen okok folytdn vontak felelésségre.””®

A KISZ a pedagégiai féiskoldn ekkor még nem szervezédétt meg, csak 1957 dp-
rilisdban jote létre nyolc pdrttag hallgaté szervezésében.” Igy a bizottsdg egyik hallgaté
tagjdt hivatalosan a MEFESZ delegdlta. A f8iskolai MEFESZ 1957-es ténykedésérél alig
rendelkeziink informdciékkal: a szervezet a Fdiskolai Tandcs egyik jegyz8kdnyve szerint
februdr elején még nem is létezett, vélhetden nem sokkal a fegyelmi eljirdsok elrendelése
elétt hivtdk életre.’® A MEFESZ-szervezet megalakitdsdnak kezdeményezdje nem ismerrt,
dm gyanithatd, hogy megalakitdsa az orvosegyetemi MEFESZ mirciusi ,,4jjdéledésével”

XIX-1-2-f. 422. d. 14/855-4/6/1957. Hallgatdék fegyelmi eljdrds ald vondsa, 1957. mdrc. 30.; 14/55-25/3.
Felhivésra jelentéstétel a Pécsi Jogi Karon a mult év 8szi események miatt indult fegyelmi eljdrdsokrél, 1957.
mdj. 23.

75 MNL OL XIX-I-2-f. 637. d. 847/855-11/11/1957. Jegyz8kényv S. Ferenc fegyelmi tédrgyaldsdrdl, 1957.
pr. 16.

76 FSzaB 1955. 262.

77 VARGA-SABJAN 1980. 319. V5. MNL OL M-KS 288-33/1958. 6. 6. e. A Pécsi Tudomdnyegyetem Allam-
és Jogtudomdnyi Kar MSzMP Szervezetének jelentése, 1958. jan. 30.

78 MNL OL M-KS 288-33/1958. 6. 6. e. A Pécsi Tudoményegyetem Allam- és Jogtudomanyi Kar MSzMP
Szervezetének jelentése, 1958. jan. 30.

79 MNL OL M-KS 288-33/1958. 8. &. e. A PPF politikai helyzetének felmérése, 1958. febr. 3.

8o PTE EL VII1.205.a. A PPF 1957. febr. 9-i tandcsiilése.
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hasonlé médon ment végbe, melyrél a POTE pdrtbizottsdgdnak vezetdségi tagja egy dpri-
lisi budapesti KISZ-értekezleten a kovetkez8képp szdmolt be: elmonddsa szerint, miutdn
marcius elején megkezd6dott a Dundntili Napldban az ,ellenforradalmar” orvostanhall-
gatokat leleplezd, ,Kik csaptdk be az egyetemi hallgatékar?” cim( cikksorozat, ,jirr az egész
MEFESZ vezetdség, felkeresték a pdriszervezeter és elmondtik, hogy rulajdonképpen nincs
is MEFESZ. ]6, — gondoltuk mi, akkor majd mi csindlunk! Meg is alakitottuk és kimond-
tuk, hogy elismerjiik a pdrt vezetését.”®' A beszamolé a POTE-n lezajlott eseményeket, a
kommunista hallgaték MEFESZ-be val6 beépiilésének és bomlasztdsénak kdzpontilag is
tdimogatott folyamatdt irja le,* de hasonld torténhetett a pedagégiai féiskoldn is, ahol az
MSZMP képviseldje szintén részt vett a MEFESZ Szervezd Bizottsdganak alakulé iilé-
sén.® A féiskolai MEFESZ ldtszatjellegét az is aldtdmasztja, hogy a fegyelmi bizottsigi tag
delegildsdn kiviil semmilyen egyéb tevékenysége sem ismert, rdaddsul a MEFESZ-delegalt
hallgaté juniusban mdr az MSZMP képviselSjeként volt jelen egy hosszabban elhtzédé
tdrgyaldson.®

Egy ifjisdgi szervezet fiktiv megalkotdsdndl is nagyobb nehézséget okozott azonban
az oktatdi tagok kijelolése. A pdrtonkiviili oktaték mindkét intézményben kifejezetten
hazédoztak a feladat el8l. ,,[Alz ellenforradalom aktivistdinak gyakorlati felszdmoldsd”-ban
Jcsak az alapitotagok vettek részt.” — szdmolt be a bizottsdgok feldllitdsardl a f8iskolai part-
szervezet egy évvel késbb. ,A tobbicknek [ti. a csak dprilis folyamdn dtigazolt egykori
MDP-tagoknak — P. P fenntartdsaik voltak. Nem akartak 4. n. — »hdildtlan« — feladato-
kat megoldani. Csak kizdrilag az alapitétagokra lehetetr szdmitani az ilyen jellegii felada-
tok megolddsiban. (...) Nem pdrttag oktatdink még a fegyelmi bizottsdgban sem kivintak
résztvenni.”® Az MSZMP-alapszervezetek oktatdi tagjai azonban mindkét intézményben
szivesen viéllaltdk a bizottsdgi tagsdgot, dm a pdrtszervezetek alacsony létszdma miatt a
kotelezéen oktatdi helyek betdltése utdn az MSZMP sajit képviseletére mdr csak egy-egy
parttag hallgatét tudott delegdlni. Ennek kovetkeztében mindkét fegyelmi bizottsdgban
— szabdlytalanul — két-két hallgaté vett részt. A PPF-n a bizottsdg elnoke a két f8iskolai
parttag oktaté egyike, Boros Istvanné, az Orosz Tanszék fdiskolai tandra lett, a jogi karon
az elnoki tisztet egy partonkiviili oktatd, Vargha Ldszld, a Polgdri Perjogi Tanszék egyete-
mi adjunktusa t6ltotte be.* Aprilis folyaman — f8leg a volt MDP-tagok 4tigazoldsa méjus

81 MNL OL M-KS 288-21/1957. 11. 8. e. Jegyzdkonyv 1957. éprilis 8-dn a Lenin Intézetben megtartott
egyetemistdk értekezletérdl [sic!], 1957. dpr. 8.

82 A MEFESZ beliilr8l t6rténd bomlasztdsdnak folyamatdra ldsd GaramvorGyr 1967. 427-432.; Beck —
GERMUSKA 1997. 125-126.; Vipa 2007. 40—45.; ARGEJS 2010. 135-136. V6. ,,Feladatul adtuk a kommunista
Sfataloknak, hogy vegyék dt a MEFESZ vezetésér és kotelesek a MEFESZ-ben politikai tevékenységet kifejteni.”
MNL OL M-KS 288-21/1957. Téjékoztaté az egyetemek helyzetérdl, 1957. mérc. 28.

83 MNL OL XIX-I-2-f. 639. d. 847/855-K29/1957. K. Irén fellebbezése, d. n.

8¢ MNL OL XIX-I-2-f. 637. d. 847/855-11/5/1957. Jegyz8konyv Hajdu Liszl6, Kiss Dénes, Magyar Liszl9,
Nedelykov Mildn, Répdszky Ernd és Szitds Emerencia fegyelmi bizottsdgi tdrgyaldsrél, 1957. mdrc. 30.; MNL
OL XIX-I-2-f. 638. d. 847/855-F14/1957. Jegyz8konyv E. Istvdn fegyelmi tdrgyaldsdr6l, 1957. jan. 11.

8s MNL OL M-KS 288-33/1958. 8. 8. e. A PPF politikai helyzetének felmérése, 1958. febr. 3.

86 A jogi karon a pdrttag oktaték kozott ekkor nem volt olyan, aki a fegyelmi szabdlyzatnak megfelelden leg-
aldbb adjunktusi beosztisban dolgozott volna. A bizottsdg szabdlytalan voltdra az egyik vddlott joghallgaté is
ramutatott. Ekkor azt a vdlaszt kapta, hogy azért vesz részt két hallgaté a bizottsigban, mert ,,az MSZMP nem
tudott professzor tagor biztositani”. MNL OL XIX-1-2-f. 637. d. 847/855-B42/3/1957. K. Erika fellebbezése,
1957. jun. 1. A jogi karon ekkor hdrom pérttag professzor volt, de — ahogy emlitettiik — egyikiik sem volt még
a jogi kari alapszervezet tagja. Kéziilitk ketten Budapestrél lejaré oktatdk voltak, igy fegyelmi bizottsigba valé
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1-jei hatdridejének kozeledtével — mindkét intézményben nétt a pértszervezetbe belépd
oktaték szdma, a bizottsdgok Osszetétele azonban nem véltozott.*’

A védak els8sorban a hallgaték 1956. oktéber végi — november eleji tevékenységét
vették alapul. A vidpontok kozott leggyakrabban az ,ellenforradalmi” agitdcid, azaz ,uszi-
tds” vagy ,ldzitds” valamilyen formdja szerepelt. Ide tartozott az 1956. oktéber 22-i Di-
dkparlamenten vagy az egyetemi munkdstandcsban tett felszélalds; a hallgatéi kdvetelések
ismertetése roplapkészitéssel, vagy az tizemekbe és falvakba kikiilddtt csoportok tagjaként;
jelszavak kiabaldsa” a vdrosi tiintetéseken vagy a november végi sztrdjkra valé ,uszitds”.
A misik leggyakoribb vddpont a nemzetdrségi tagsig volt: ez a férfihallgaték fegyveres
drszolgdlatdt jelentette, ndhallgatdk esetében példdul jegyzdkonyv-gépelést, a kollégiu-
mi portdn elldtott telefonszolgdlatot, vagy éppen a nemzetdrség tagjai szdmdra tdrténd
teafzést. Ot hallgatét a november 4-e utini mecseki harcokban valé részvétellel is meg-
védoltak. A joghallgaték esetében az oktdberi tevékenységek ,hatdlydt” automatikusan
meghosszabbitottdk, igy a vidpontok minden joghallgaténal kiegésziiltek kozelmultbeli
eseményekkel is. Szinte mindegyikiiket meggyanusitottdk a janudri Bdnk bdn-el6addsra
tervezett demonstracié szervezésével, két hallgatét pedig azzal, hogy az okrtatds janudri
megkezdésekor ,a jobboldali erék™kel valé szimpatizéldsa jelenként szakéllt noveszeett.®®
Tobb hallgaté esetében szerepelt vadpontként az alakulé pdrtszervezetre vagy a kommu-
nista hallgatékra tett lejéracd kijelentés, egy hallgaténak pedig azt (is) felrétedk, hogy nem
viszonozza kommunista hallgat6tdrsai koszonését és mdsokat is erre buzdit.®?

A fegyelmi bizottsdgok elsé feladata az volt, hogy meggydz8djon arrdl, a vidpon-
tokban emlitett események valéban megtérténtek-e. A Baranya Megyei Rendér-fékapi-
tanysdgtol érkezd informdcidkat a két intézményben kiilonbozéképp kezelték. A féiskola
bizottsiga ezeket — a vadlott barmilyen tagaddsa ellenére — tényként kezelte, és a biintetés
kiszabdsakor stlyosbité tényezének vette, hogyha a vidlott ezek koziil egyet sem volt
hajlandé elismerni.”” Ugyanigy elfogadta a kézbiztonsagi drizetbe vett hallgatékkal szem-
ben megfogalmazott vidakat, és mdr a tdrgyaldsok elsd napjdn, mércius 30-4n mérlegelés
nélkiil javaslatot tett e hallgaték dsszes egyetemrdl és féiskoldrdl val6 kizdrdsdra.” A jogi
kari dékdnnak azonban a kozbiztonsdgi drizetbe vett hallgatékkal szembeni vidak kapcsin
fenntartdsai voltak: gy vélte, ezeket, minthogy nem jogerds birdsgi itéleten alapulnak,

jelolésiik nem lett volna praktikus. A harmadik pérttag professzor, Kocsis Mihdly t6bb tigyben is tantként,
illetve vadloként szerepelt, igy elképzelhetd, hogy bizottsigi elndki megbizatdsira a koriilotte kialakult fesziile
helyzet és az tigyekben valé érintettsége miatt nem keriilt sor.

87 MNL OL M-KS 288-33/1958. 8. 8. e. A PPF politikai helyzetének felmérése, 1958. febr. 3.

88 MNL OL XIX-I-2-f. 422. d. 14/855-4/6/1957. Eltévolitanddk az egyetemrdl, 1957. mdrc. 29. V6. , Volr
olyan (...) — és ez a t0bbség — aki még mindig hitt — mint egyes fanatikusok 1944 végén — a »csodafegyverben«, a mi
esetiinkben az ellenforradalom — »mégiscsak minden ellenére gydzelmében«, a Nyugat, foleg az USA segitségében,
és vdrta, vdrta tiintetd szakdllal vagy anélkiil konok dllhatarossdggal az Amerikaiak eljovetelér [sic!].” — jellemezte
Wimmer Imre a jogi kar ,,Fehérkinyvé’-ben az oktatds megkezdésének napjait. PEK TGYO ETKK MS 1243.
I1.11. Jogtudomdnyegyetemi Fehérkonyv II1., 1957. mdj. 27.

89 MNL OL XIX-I-2-f. 637. d. 847/855-11/11/1957. Jegyz8konyv Sz. Istvdn fegyelmi tdrgyaldsdrdl, 1957.
dpr. 24.

90 PI. MNL OL XIX-1-2-f. 637. d. 847/855-11/8/1957. Jegyz8kényv O. Géza fegyelmi tdrgyaldsdrol, 1957.
dpr. 1.; 847/855-11/8/1957. Jegyzdkdnyv K. Ferenc fegyelmi tdrgyaldsdrél, 1957. mdrc. 30.

91 MNL OL XIX-I-2-f. 637. d. 847/855-11/5/1957. Jegyz8konyv Hajdu Ldszl6, Kiss Dénes, Magyar Lisz16,
Nedelykov Mildn, Répdszky Ernd és Szitds Emerencia fegyelmi bizottsdgi tdrgyaldsrél, 1957. mdrc. 30.
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nem lehet ,minden tovibbi nélkill” fegyelmi hatdrozat alapjdul szolgdlé tényalldsként el-
fogadni.”” A dékdn nem kérddjelezte meg a vadak valésdgtartalmdt, de tgy ldtta, hogy az
eljards a hallgatdk jelenléte nélkiil nem folytathatd le szabdlyosan, hiszen a hallgaték nem
élhetnek a védekezés lehet8ségével. Ezért mércius végén siirgs elvi dlldsfoglaldst kért a
minisztériumtdl, a kdzbiztonsdgi drizetbe vett hallgatdk elleni eljdrdst pedig felfiiggesz-
tette.

A vidak bizonyitdsdra két hallgaté esetében tdrgyi bizonyiték is rendelkezésre dllt,
miutdn a jogi kari fegyelmi bizottsdg a tanulmdnyi osztdly egyik eléadéjinak az egyete-
mi munkdstandcs 1956. november 2-i és 3-i iilésén készitett jegyzeteit hitelesités hijin
is az Ulésrdl készitett jegyz8konyvnek ismerte el.”” A feljegyzés alapjdn két joghallgat6t
védoltak meg, egyikiiket azzal, hogy amikor a munkdstandcs tilésén széba keriilt, hogy
a hallgat6k folytassék-e a tanuldst vagy maradjanak-e fegyverben, a hallgaté az utébbit
tdimogatta. Ennek bizonyitéka az volt, hogy neve mellett a jegyzetben a kovetkezd témon-
datos megjegyzések szerepeltek: , Fegyverben kell maradni, hangsilyozni”, illetve ,Egység
— orosz menjen ki’ [sic!].”*

A vidpontok tobbségének bizonyitdsa csak tantk kihallgatdsdval volt lehetséges, illet-
ve lett volna: a f8iskoldn a mindéssze néhdny nap alatt lefolytatott vizsgélat sordn ugyanis
egyetlen tanit sem hivtak be. A jogi karon tobb tantt is meghallgattak, dm kivétel nélkiil
a vad tandit. A vddlottak dltal megnevezett tantk behivdsit gyakran elutasitottdk. Ennek
kovetkeztében tobbszor is eléfordult, hogy a vadlott és a tant(k) ellentmondtak egymds-
nak, szembesitésiik sikertelen volt, ennek ellenére a bizottsdg — szintén kivétel nélkil —
elfogadta a tanu(k) allitdsait vagy kovetkeztetéseit.”

Ennck oka egyrészt a tantk személyében keresend§: j6 részitk pért- vagy KISZ-tag
volt, akiknek szavahihet8sége a bizottsdg szimdra vitdn feliil dllt. K. Erika joghallgaté tigy-
ében példdul az egyik vdd egy pdrttag hallgaté irdsos nyilatkozatdn alapult, mely szerint
K. az egyetemistdk egy csoportjdt arra biztatta, hogy amig a Didkparlament koveteléseit
nem teljesitik — koztiik a szovjet csapatok kivondsit — addig ne kezdjék djra a tanuldst.
K. Erika ezt tagadta, a bizottsdg azonban nem ldtta sziikségét annak, hogy az dllitélagos
csoport tagjait is meghallgassa, akik koziil egyébként a tand egyet sem nevezett meg. A
bizottsdg a vddat egyetlen tand vallomdsa alapjdn is bizonyitottnak ldtta és belefoglalta a
kizdrdsi hatdrozat indokldsba is.”

Misrészt a bizottsdg tagjai tobb esetben maguk is tandként vettek részt a targyald-
sokon. Az intézményen beliil zajlé fegyelmi eljardsok sordn a bizottsdg tagjai és a vadlott
nagy valészin(iséggel ismerték egymadst. Evfolyamtérsak, szaktirsak lehettek, de az okta-
toknak is kialakulhatott elézetes benyomdsuk a vadlottakrél az el6addsokon, szemindriu-
mokon tanusitott magatartdsuk alapjin. A bizottsdg tagjai ugyandgy jelen lehettek egyes
forradalmi eseményeknél, illetve tdrsaik, kollégdik elmonddsa alapjin lehetett azokrdl

92 MNL OL XIX-I-2-f. 637. d. 847/855-11/10/1957. K. Tibor és . Zoltin joghallgatdk kozbiztonsigi 6ri-
zetbe helyezése, 1957. mérc. 29.

93 Az egyetemi munkdstandcs miikodésérdl részletesen ldsd Rozs 2004. 382-383.

9¢ MNL OL XIX-I-2-f. 637. d. 847/855-B42/1957. Jegyz8konyv Sz. Arpad fegyelmi targyalisdrél, 1957.
pr. 16.

95 V6. ARGEJO 2010. 139.

96 MNL OL XIX-I-2-f. 637. d. 847/855-B42/3/1957. Jegyz8konyv K. Erika fegyelmi tdrgyaldsdrél, 1957.
dpr. 15.; Hatdrozati javaslat K. Erika fegyelmi tigyében, 1957. 4pr. 26.
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elézetes ismeretiik. A személyes érintettség két joghallgaté targyaldsin nyilvdnvalé volt:
mindkettdjiik esetében ugyanis a fegyelmi bizottsdg egy-egy hallgaté tagjdra tett sértd
megjegyzés is szerepelt a vadak kdzott. S. Ferencet azzal vddoltdk, hogy a KISZ-4ltal de-
legalt bizottsdgi tagrél azt mondta, hogy a pértbizottsdg lefoglalt irataiban a ,,nem meg-
bizhatok” kozote tartottdk nyilvan.”” B. Erzsébetet pedig azzal, hogy a bizottsdg MSZMP
dltal delegdlt hallgatéi tagjdra ,,gyililkids” megjegyzést tett, amikor — egy KISZ-tag tand-
vallomdsa szerint — azt mondta, hogy ,,vele nem lehet vitatkozni, hanem fenéken kellene 6t
riigni”.”® A kijelentéseket mindkét vadlott tagadta.

Mindezek kévetkeztében a kifogdsolt cselekmények megtorténtét a legtobb esetben
a fegyelmi bizottsdgok bizonyitottnak littdk — sok esetben ezt egyébként maguk a vadlot-
tak is elismerték. Ezt kovetden a bizottsdgnak azt kellett eldontenie, hogy az elkovetett
cselekményekhez ,ellenforradalmi” szdndék fiz6dott-e, vagy a vddlottak esetében megté-
vedt, megtévesztett hallgatékrél van-e szé. Ebbe a két, kordntsem egzakt kategéridba valé
besorolds dontotte el, hogy a megvddolt hallgaté stlyosabb vagy enyhébb biintetésben
részesiilt-e. A hatdrozati javaslatok alapjdn stlyosabb biintetéssel, azaz kizdrdssal vagy bi-
zonyos iddre sz616 kitiltdssal azokat stjtottdk, akiket nem az ,ellenforradalmi” események
egyszerl résztvevdinek, hanem alakitéinak tekintettek. A féiskoldsok esetében az ,ellen-
forradalmi” szdndék magibdl a cselekménybdl kovetkezett. A jogi karon ez kiegésziilt
azzal, hogy a bizottsdg a vddlott oktdberi eseményeket kovetd magatartdsit is vizsgélta, és
amennyiben azt elfogadhatatlannak vélte, ez mintegy visszamendleg igazolta az oktéberi,
ellenforradalmi” célokat is.”” Ennek készonhetd, hogy mikézben a tirgyaldsokon a meg-
védolt hallgaték az események megtorténtének j6 részét elismerték, a vidakat alapjaban
véve tagadtdk: elutasitottdk, hogy azok a fegyelmi bizottsdg altal feltételezett ,ellenforra-
dalmi” szdndékkal t6rténtek volna.'®

A biintetés kiszabdsakor enyhité kériilménynek tekintették, ha a hallgaté kordbban
nem részesiilt fegyelmi biintetésben, de az 1956 elétti gyakorlattal szemben a kivélé ta-
nulmdnyi eredmény vagy aktiv kozosségi munka nem javitott a vddlottak helyzetén, akik
kozott egykori DISZ-titkdr és -csoportvezetd is volt. Stlyosbité kériilménynek szdmitott
egy-egy kordbbi fegyelmi hatdrozat, illetve a fdiskoldsokndl — ahogy léttuk — az, ha egy
vddat sem voltak hajlandék elismerni. Egy joghallgaté esetében pedig sulyosbité koriil-
ménynek vették azt is, hogy szakérettségivel keriilt az egyetemre, mivel 6 — a hatdrozat
indokldsa szerint — az ellen a ,rendszer” ellen fordult, amelynek tovdbbtanuldsit koszon-
hette.!"!

A f8iskoldn minddssze néhdny nap alatt megsziilettek a javaslatok, melyeket Weéber
Mihily a f8iskolai MSZMP-alapszervezettel kiilon is egyeztetve 1957. 4prilis 5-én hagyott
jovd. Amikor Szigeti Jézsef miniszterhelyettes dprilis 19-én elrendelte az eljardsok megin-

97 MNL OL XIX-I-2-f. 637. d. 847/855-11/11/1957. Jegyz8kényv S. Ferenc fegyelmi tirgyaldsirdl, 1957.
pr. 16.

98 MNL OL XIX-I-2-f. 637. d. 847/855-B42/3/1957. Jegyz8kényv B. Erzsébet fegyelmi tdrgyaldsdrol, 1957.
apr. 18.

99 A jogi kari tdrgyaldsok sordn tobb hallgaténak is tettek fel az aktudlis politikai dllisfoglaldsra vonatkozd
kérdést, minden esetben ugyanazt: mi a véleménye a szovjet csapatok itt tartézkoddsdrsl? Pl. MNL OL XIX-
I-2-f. 637. d. 847/855-B42/3/1957. Jegyz6konyv T. Anna fegyelmi tdrgyaldsirdl, 1957. 4pr. 18.

100 V6. BECk — GERMUSKA 1997. 184.

100 MNL OL XIX-I-2-f. 637. d. 847/855-B42/1957. Fegyelmi hatdrozat K. LdszI6 tigyében, 1957. mdj. 18.
V6. BEck — GERMUSKA 1997. 184.
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ditdsit, a féiskolai tirgyaldsok dokumentdcidja, kilenc hallgaté fellebbezésével egyiitt mér
a minisztériumban volt. Amikor pedig Szigeti dprilis 27-én az MM-ben tartott értekez-
leten az illetékes partszervek jelenlétében eligazitotta a felsSoktatdsi intézmények vezetdit
— koztitk Kausert és Wébert — az eljdrdsok sordn alkalmazandé szempontokrél, mér a jogi
kar fegyelmi bizottsdga is szinte minden hallgaté tigyében meghozta javaslatt. Az eljdrd-
sok elséfoku lezdrdsdhoz mar csak a dékdn hatdrozata hidnyzott.

A dontések sordn az intézményvezetSk egyetlen esetben sem irtdk feliil a fegyelmi
bizottsigok javaslatait.'®® A két pécsi intézményben 1957. 4prilis—junius folyaman a ko-
vetkez§ els6fokd hatdrozatok sziilettek:

Kizirds valamennyi Kizérds az intézménybél | Kitiltds | Meg- | Ossz.
egyetemrdl és az intéz- | rovas
faiskoldrél ménybdl
Fegyelmi Kézbizt. Fegyelmi | 1957. mdrc.-ig 2-4
eljards | &rizet vagy eljiris | meg nem jelent félévre
sordn biintetdel- sordn hallgaték
jards miatt (disszidaltak)
PTE AJK 3 5 4 11 4 6 33
PPF 1 6 10 15 1 10 43
Ossz. 4 11 14 26 5 16 76

A PPF Tanulményi Osztélydnak 1957. dprilis végi kimutatdsabol ismert az érintett
féiskoldsok tdrsadalmi megoszldsa is. Eszerint 1956. okt6ber 23. utdn dsszesen 41 hallgaté
részesiilt fegyelmi biintetésben, 63%-uk a munkds- vagy parasztszdrmazdsu hallgatok ko-
ziil keriilt ki. Ardnyuk a két legstlyosabb biintetés esetén ennél is magasabb, 71% volt.'*

A fellebbezések

A fegyelmi biintetésben részesiilt egyetemi és f8iskolai hallgatok 1957 tavaszdn—nya-
ran {rédott kérvényei kozvetleniil az érintettektd] szdrmazé informdcidkkal egészitik ki
az eljdrdsok koriilményeinek vizsglatdt. A jegyz8konyvek gyakran egyszer(isitd, érve-
ket 0sszemosd, egyes szdm 3. személyben elmesélt torténetei helyett e beadvdnyokban
a hallgatéknak elvben lehetdségiik volt arra, hogy ,sajit hangjukon” szélaljanak meg. A
fellebbezéseket mégsem tekinthetjitk olyan irdsmiveknek, melyekben a hallgaték sajit
,otvenhatos” torténetiiket mesélik el. A kérvények ugyanis nem a visszaemlékezés, az ese-
ményeknek az egyéni emlékezetre épiils, lehetd legpontosabb rekonstrukciéjinak céljval
késziiltek.'** A fellebbez8 ugyanis egy szdmdra kdros dontés megvéltoztatdsdt igyekszik ki-

102Mds volt a helyzet az oktatok elleni eljérdsokndl. Kauser ugyanis tudatosan szembe menve a fegyelmi
bizottsdg és pdrtszervezet javaslatdval Degré Alajos és Gdl Gyula esetében is enyhébb biintetés mellett
déntote. MNL OL XIX-I-2-f. 422. d. 14/855-25/5. Kauser Lipét levele a PTE AJK pirtszervezetének
Intézébizottsigihoz (mdsolat), 1957. mij. 17.

103PTE EL VIII.205.b. 346/1957. Kimutatds a pécsi Pedagégiai F8iskola 1956/57. tanév fegyelmi hatdroza-
tairdl [sic!], 1957. dpr. 20. Az dltalam kozolt dsszesités 43 f8iskolds adatait tartalmazza, két hallgatd esetében
ugyanis csak mdjusban, illetve juniusban fejez8dott be az eljdrds, kizdrdssal, illetve 3 féléves kitiltdssal.

104 GYANT 2008. 274.
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eszkozolni, ennek érdekében az eseményeket oly médon beszéli el, hogy az tigyét elbirdlé-
kat igazdrél meggydzze.'” A hallgaték pedig ebben a helyzetben nem tekinthettek el attdl,
hogy az épp berendezkedd, tigyiikben illetékes hatalom az 6tvenhatos eseményekrél sajét,
kizérélagosnak tekintett értelmezéssel bir. Sikerre akkor szdmithattak, ha szerepvallaldsuk-
r6l maguk is egy, az ellenforradalom kozpontilag meghatdrozott narrativéjéba illeszkedd
elbeszélést alkotnak meg.' Ennek kovetkeztében példdul egyikiik sem kérddjelezte meg,
hogy 1956 oktéberében Magyarorszdgon ellenforradalom zajlott.

A vidak sziikségszerten strukturdltdk a beadvanyok tartalmdt. A hallgaték dént8en
ezekre reflektdltak, hiszen Gjabb események elbeszélésével esetleg tjabb vddakat kockdz-
tattak volna. A fellebbezések ily médon tobbnyire meglehetdsen sziik kontextusban szél-
nak az oktéberi és az azt kovetd torténésekrdl.'”” A kérvények tartalmdnak kialakitdséban
mindemellett kiemelt szerepet jdtszott, hogy a fellebbezéseket a minisztériumnak, tehdt
egy »kiviildllénak” nydjtottdk be. Ennek megfelelen a hallgatdk elbeszélései — a tdrgya-
lasokon tett vallomdsokhoz képest — olyan j mozzanatokkal is kiegésziiltek, melyek azt
szolgaltdk, hogy az eseményeket egy a helyi torténésekkel és viszonyokkal tisztdban nem
1év8 szerepld is megértse. Ez a koriilmény lehetdséget nyujtott arra, hogy a hallgaték olyan
szempontokra is kitérjenek, melyekrdl a tirgyaldson nem esett sz6, vagy azért, mert nem
kérdezték, vagy azért, mert annak felemlegetése az intézmény falain beliil rontotta volna
helyzetiiket. Ez nemcsak a konkrét vddakkal kapcsolatos tj informdcidk kozlését jelentet-
te, hanem olyan koriilmények kiemelését is, melyek esetében a kordbbi tapasztalatok és a
hivatalos propaganda alapjin joggal remélhették, hogy tigyiiket elére mozditja, mint pél-
ddul a szocidlis helyzet (ti. a munkdsszdrmazds) vagy a korabbi j6 tanulmdnyi eredmények,
aktiv kozosségi munka részletezése. Vagyis minden olyan koriilmény, melyet a fegyelmi
bizottsig a fellebbezd szerint nem vett figyelembe, pedig kellett volna.

1957 tavaszdn-nyardn 23 hallgaténak volt redlis lehetésége a miivel6désiigyi minisz-
terhez fellebbezni,'*® koziiliik 18 érintett — 11 f8iskolds és 7 joghallgaté — 6sszesen 24

105A kérvény mint tirsadalomtdrténeti forrds elemzésének szempontjairdl részletesen ldsd Farkas 2006. 166—
171.

106 V6. TakAcs 2008. 361.; Szakorczar 2014. 7-8. Az 1956-ot kévetd megtorlds sordn keletkezett iratok
felhaszndldsdnak problémdirdl ldsd tovébbd TakAcs 2010; Szakorczar 2011.

107Ez aldl kivételt jelent K. Ferenc f8iskolds fellebbezése. K. ugyanis 1956. oktéber 22-én részt vett a Bu-
dapesten tartott DISZ-titkdri értekezleten, ahol a jelenlév8k azt az instrukciét kaptdk, hogy a DISZ ekkor
elfogadott programjit képviselve vegyék dt a kezdeményezést a helyi események irdnyitdsiban. K. ezért rész-
letesen beszdmolt oktéber végi — november eleji tevékenységérél, hogy bizonyitsa, mindenben a DISZ akkori
programjdt kovette. Ezzel kapcsolatban mdr csak azért is remélhette tigye pozitiv elbirdldsit, mert Kénya
Albert, akinek fellebbezését a minisztériumba cimezte, maga is jelen volt az oktdberi értekezleten. MNL OL
XIX-1-2-f. 637. d. 847/855-K27/1957. K. Ferenc levele Kénya Albertnek, 1957. dpr. 8.; K. Ferenc levele
Radich Tivadarnak, 1957. dpr. 13.

108A hatdlyos fegyelmi szabdlyzat szerint a hallgaték a szigort megrovis, a kizdrds és a hosszabb-révidebb
ideju kitiltds ellen nytjthattak be fellebbezést. A kutatds sordn a szigorti megrovés elleni fellebbezéseket a
forrésadottsdgok miatt nem tudtam vizsgdlni, ennek elbirdldsiban ugyanis az intézményvezetd volt illetékes.
A kitiltds és kizdrds elleni fellebbezések esetében a rektor, illetve a tobb karra nem tagol6dé egyetemek (mint
a PTE AJK) ¢és f8iskolak (mint a PPF) esetében azonban a feltigyeletet gyakorlé miniszter jirt el. Az & hatds-
korébe tartozott az 6sszes egyetemrdl és f8iskoldrdl valé kizdrds elleni fellebbezés elbirdldsa is. FSzas 1955.
263-264. A vizsgdlatba tehdt a hdrom legstlyosabb biintetéssel szembeni fellebbezéseket lehetett bevonni. Ez
60 hallgatét érintett, e szdmbdl azonban sziikséges kivonni a dissziddltakat (26 £6) és a kézbiztonsdgi rizet-
ben lév8ket (11 £8), 8k ugyanis nem kivdntak, vagy nem tudtak élni a fellebbezés lehetéségével.
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kérvényt nyujtott be. Beadvdnyaik elsésorban arrél tantiskodnak, hogyan viszonyultak az
Sket ér6 vadakhoz és milyen érvelési stratégidt vélasztottak annak érdekében, hogy célju-
kat, tanulmdnyaik folytatdsdt elérjék.

A tizennyolc fellebbezd hallgaté kéziil minddssze ketten fogadtdk el a hatdrozat in-
dokldsdt, vagyis azt, hogy tetteiket valéban lehetséges oly médon értelmezni, hogy az
fegyelmi biintetés alapjdul szolgédljon. E két hallgaté elsésorban a dontéshozé jéindu-
latdra apelldlt. Az egyetemi-f8iskolai nemzetérség egykori szdzadparancsnoka, P. Istvin,
akit emellett a pécsi Borforgalmi Villalat tetején elhelyezett voros csillag leverésében valé
kozremikodés miatt zdrtak ki a PPF-r8l, 1957. 4prilisi fellebbezésében még csak ki sem
tért a vele szemben felmeriilt vidakra:

~INem akarok szembebelyezkedni a Part és az dllam hatdrozatdval, elismerem, hogy
hibdztam, de igy érzem — és ez erds elhatdrozdsom is — hogy a tovdbbiakban itt
a Foiskoldn és az oklevél megszerzése utdn kint az életben helyre tudndm hozni
hibdmat, ha ezt lehetévé tennék szdmomra.”'"

A pozitiv déntést — csakiigy, mint f8iskolds hallgatétdrsa''® — a tandri pdlya irdnti
mély elhivatottsigdnak hangstlyozdsdval, jovére vonatkozé igéreteivel, valamint tdrsadal-
mi helyzetének (munkdsszdrmazdsdnak) emlitésével igyekezett kieszkozolni.

A tobbi tizenhat hallgaté azonban részletesen érvelt a biintetés feliilvizsgdlatdnak
szitkségessége mellett, kétségbe vonva, hogy az eljirds sordn az elséfoku fegyelmi hatésdg
helyes dontést hozott. A hallgaték t8bb esetben zényszeriien tagadidk a biintetés alapjd-
ul szolgdlé események megtorténtée, igy példdul T. Anna joghallgaténd, akit — egyetlen
(pdrttag) hallgatétdrsdnak vallomdsa alapjdn — azzal vddoltak, hogy az 1956. oktéber 25-i
vérosi tiintetésen 8 kezdte el kiabalni a , Ruszkik haza!” jelszét. 1957. juniusi fellebbezé-
sében 6 a kovetkez8képp érvelt:

~Ez semmi esetre sem igaz. En az egész felolvasds alatt nem tapsoltam és nem is
kiabdltam, ezt tudom bizonyitani évfolyamtdrsaimmal és a t6bbi egyetemi hall-
gatékkal. A fegyelmi vizsgdlobizottsig egyszeriien elfogadra tényként a bejelentést
anélkiil, hogy meghallgatta volna a gyiilésen mellettem dllé tdrsaimat. (...) Politi-
kai iigyekrdl egyetemen és mdshol nem beszéltem, a hatdrozat indokldsa erre nem is

tud konkrét példdt felhozni.”'"!

Ahogy T. Anna, a vddakat tényszer(ien tagadé tobbi hallgaté is szimos tantt nevezett
meg igaza bizonyitdsdra. Egy f8iskolds, akit az ,ellenforradalmi roham zdszléaljban” val6
részvétellel vadoltak, azzal is érvelt, hogy a nemzetdrség megszervezésekor mdr nem is
tartézkodott Pécsett. Ennek bizonyitdsdra a csalddjdn kiviil olyan tandkat is megnevezett,
akik esetében joggal remélhette, hogy szavahihetéségiik a fellebbezést elbirdlék szdmdra is
megkérddjelezhetetlen lesz: egy helyi partbizottsgi tagot és egy munkdsére.''?

A vidakat tényszerlien tagadé joghallgaték koziil néhdnyan ,szakmai” érveket is fel-
hoztak, mondvidn nem nekik kell bebizonyitani, hogy valamit nem tettek meg. Az esemé-
nyek megtdreéntét véleményiik szerint vddléiknak kellett volna bizonyitani, ez azonban

100MNL OL XIX-I-2-f. 637. d. 847/855-11/8/1957. P. Istvan fellebbezése, 1957. dpr. 8
110MNL OL XIX-I-2-f. 637. d. 847/855-B60/1957. B. Katalin fellebbezése, 1957. jul. 10.
111 MNL OL XIX-I-2-f. 637. d. 847/855-B42/3/1957. T. Anna fellebbezése, 1957. jan. 2.
112MNL OL XIX-I-2-f. 637. d. 847/855-11/8/1957. O. Géza fellebbezése, 1957. 4pr. 9.
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hitelt érdemléen nem t6rtént meg, mivel csak a tandvallomdsok kritikdtlan elfogaddsat
jelentette: ,,ha valaki valakit vddol, neki kitelessége azt bizonyitani, nekem, ha valamit ta-
gadok, mint nemleges tényt bizonyitanom nem kell.” — érvelt K. Erika, akit szintén egyetlen
parttag hallgatétérs vallomdsa alapjén zértak ki a PTE AJK-r6l: ,Nem lehet egy ember
vddjai alapjdn bebizonyitorr tényekril beszélni”''

A megvédolt hallgatok érvelési stratégidjira azonban leggyakrabban az volt jellemzd,
hogy a védakat tényszeriien elismerték, de elutasitottdk, hogy azokat a fegyelmi bizottsdg
helyesen értelmezte volna akkor, amikor hétteriikben ,ellenforradalmi” szdndékot allapi-
tott meg. Ezért tdbben részletesen elemezték oktdber végi motivdcidikat, ami dltal a for-
radalmi eseményekhez, illetve azok kdzponti értelmezéséhez valé viszonyukat is feltarcdk.
Néhdnyan a MSZMP-nek az egyetemi-féiskolai hallgaték forradalmi szerepvillaldsdra
vonatkozd, ekkorra mdr szdmos férumon hangoztatott értelmezését felhaszndlva, csele-
kedeteiket azzal magyardztik, hogy Sket fiatalsiguk, meggondolatlansdguk vagy hidnyos
ideolégiai el6képzettségiik folytdn megtévesztették: minddssze sodrédtak az események-
kel. A kizdrt f8iskolai hallgaté, K. Irén igy indokolta, hogy miért vonult fel tobb tdrsdval
a Mecsekre 1956. november 3-dn éjjel:

LAz oktdberi események a mi féiskoldnk életét megzavartdk. Didkgyiilések kivet-
ték egymdst, amelyek hangulata az orszdgos eseményekkel pdrhuzamosan, azok-
nak megfeleléen vdltozott. Kezdeti, hibdkat kijavitani kivand kiveteléseinket egyre
jobboldalibb jelszavak vdltottdk fel. S ezt, akkor észre sem véve megvdltozott az
emberek felfogdsa (...). Megcsalva érezték magukar ott, ahol nem is voltak megcsal-
va, s helytelen utakon kerestek orvosldst. Ilyen kioriilmények kizott, s az események
gyors egymdsutdnja miatt elveszitettem én is bizalmam abban, amiben eddig hit-
tem, s magaménak vallottam a Szovjetunioval kapcsolatban. S azok az elvtdrsak,
akik segithettek volna, hittérben maradtak, és sodrédtam én is a tomeggel. (...)
[Almit tettem, az valdban siilyos vétség a népidemokricia ellen, ha mai szemmel
vizsgdljuk. Azonban ha figyelembevessziik azr a helyzetet, azt a ziirzavart (...), ak-
kor ez a cselekedet érthetd. (...) Elitélem magam mindazért, amit az ellenforrada-
lom oldaldn, mint megtévesztett ember fettem (...).” [Kiemelés t8lem — P. P.]'4

Tobben azzal indokoltik a forradalmi eseményekben valé részvételiiket, hogy az
dltaluk megkérddjelezhetetlen tekintélynek elfogadott oktatéikat, illetve a felsébb éves
hallgatdkat kévették: ,Az a tény, hogy a nemzetdrség szervezdje, illetve vezetdje sajit katonai
eléaddstandrom, illetdleg a helyi rendérség két tisztje volt, torvényes kereter kilesonzitt a dolog-
nak és minket is végre belépésre dsztonzore.”'" — irta beadvanydban Cs. Lajos, akinek tobbek
kozt azt rétedk fel, hogy a nemzetSrség gazdasdgi jellegt tigyeit intézte.

A megvadolt hallgaték mdsik része azonban nem fogadta el a ,megtévesztett egye-
temistakrol” sz616, 1957 tavaszan hivatalosan felkindlt narrativit. Ok — mintegy elvétve

13 MNL OL XIX-I-2-f. 637. d. 847/855-B42/3/1957. K. Erika fellebbezése, 1957. jan. 1. Néhdny joghallga-
t6 targyaldsokon tett vallomdsa és fellebbezései vildgosan drulkodtak eldképzettségiikrél: magabiztosan hasz-
naltak egyes jogi terminusokat és tobbszér is rdmutattak eljdrdsbeli hibdkra, logikai ellentmonddsokra. Lisd
pl. MNL OL XIX-I-2-f. 637. d. 847/855-11/11/1957. Jegyz8kényv S. Ferenc fegyelmi tdrgyaldsirdl, 1957.
dpr. 16.; MNL OL XIX-I-2-f. 637. d. 847/855-B42/3/1957. Jegyz6konyv B. Erzsébet fegyelmi tdrgyaldsdrol,
1957. dpr. 18.

114MNL OL XIX-I-2-f. 639. d. 847/855-K29/1957. K. Irén fellebbezése, d. n.

115 MNL OL XIX-I-2-f. 637. d. 847/855-11/9/1957. Cs. Lajos fellebbezése, [1957. dpr.].
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az oktdberi események értelmezésében 1957 februdrjiban bekovetkezett titemvéltdst — az
1956. decemberi — 1957. janudri kézponti dlldsfoglaldsok szellemében bizonyos minéségi
kiilonbségekkel szemlélték a forradalom egyes szakaszait, és arra az dlldspontra helyezked-
tek, hogy 6k (illetve az egyetemi-féiskolai hallgatok dltalidban) semmi rosszat sem tettek.
Nem vontdk kétségbe, hogy 1956 oktéberében ,ellenforradalom” zajlott, de elutasitottak,
hogy azok a cselekedetek, melyek révén kivették résziiket az eseményekbdl, ,ellenforra-
dalmi jellegliek” lettek volna.''® S. Ferenc joghallgatd, aki a harmadévesek MEFESZ-
képviseldjeként vett részt és szélalt fel az egyetemi munkdstandcs novemberi iilésein, a
kovetkezdképp érvelt:

SA forradalom alatt kiillondsebb szerepet nem jdtszottam, koztudomdsii a legmér-
sékeltebb hallgatok kicsiny csoportjihoz tartoztam. Az egyetem munkdstandcsdban
vitt szerepemben (oktdberi események sordn egyetlen ténykedésem) senki kivetniva-
l6t nem taldlt. Inditvanyaim: hallgatok kdderanyaginak kizlése, lakdssegély, egye-
temi oktatds meginditdsa minden ellenforradalmi vondst nélkiilozrek.”'"

Hasonlé érvelés jelentkezett tobb, a nemzetdrségben valé részvétellel vadolt hallgaté
fellebbezésében, akik hangstlyoztdk, hogy a nemzetdrség feldllitdsa és szerepvillaldsuk is
a rendfenntartist, illetve éppen az ,ellenforradalmi” jelenségek felerésddésének megaka-
dalyozdsdt szolgdlta. K. Ldszlé, akit azért zdrtak ki, mert a nemzetSrség tagjaként élelmi-
szerszdllitmdnyokat kisért Budapestre, és tiz tdrsdval Erdésmecskén, egy Pécs kornyéki
kozségben tartott gytilésen ,karhatalmi szolgdlatot” ldtott el, igy érvelt:

WPécsett, foként a vidéki hallgatok, akik a didkotthonban laknak, vagy étkeznek,
valamennyien nemzetérok lettek, kiilon »belépésrélc nem beszélbetiink. Ez kiz-
tudomdsii tény, s az is, hogy semmilyen terror cselekményben részt nem vettiink,
ilyenre sor sem keriilt, ellenkezdleg a rend fenntartdsdt és az atrocitdsok megakadd-
lyozdsdr elsérendii feladatunknak tekinterriik.”''®

Mindezek mellett az ,ellenforradalmi” széndékot tébben azzal az érvvel tagadtdk,
hogy szocidlis helyzetiiknél, ti. munkdsszdrmazdsukndl fogva sem lehetnek a rendszer el-
lenségei, felhaszndlva a pdrtdllami ideoldgia egyik alaptételér, mely a politikai elkotele-
zettséget a ,munkdsszdrmazds” egyenes kovetkezményének tekintette (illetve remélee).!"’

A fellebbezést benytijtdk természetesen gy véleék, érveik és magyardzataik kétség-
teleniil alitdmasztjdk, hogy esetitkben a biintetés kiszabdsakor helytelen dontés sziiletett.
Ehhez hozzdjérult az a t6bb beadvdnyban is olvashaté felismerés, miszerint a terhiikre
rétt cselekmény nem tobb, mint amelyet szimos mds hallgaté is elkovetett a , kritikus na-

116A hallgatdk a tdrgyaldsok sordn és fellebbezéseikben is az id8szakra leggyakrabban az ,,oktéberi események”
megfogalmazdst haszndltdk, ezzel szemben az ,ellenforradalom?”, ,ellenforradalmi” szavak ritkdbban fordultak
elé, ha mégis, leggyakrabban tagadé mondatban, az elhatdrolddas kifejezéseként, példdul: ,semmiféle szer-
vegkedésben és ellenforradalmi megmozduldsban nem vettem részt” MNL OL XIX-1-2-f. 637. d. 847/855—
B42/3/1957. K. Erika fellebbezése, 1957. jin. 1.

117 Az idézett sz8vegrésznél a ,forradalom” sz6 ald utdlag rdgépelték az ,ellen” jelz8t. MNL OL XIX-I-2-f. 637.
d. 847/855-11/11/1957. S. Ferenc fellebbezése, d. n.

118Pl. MNL OL XIX-I-2-f. 637. d. 847/855-B42/3/1957. K. L4szl6 fellebbezése, 1957. jin. 3.; ldsd tovdbbd:
MNL OL XIX-I-2-f. 637. d. 847/855-B42/3/1957. Jegyz8konyv Sz. Arpad fegyelmi tdrgyaldsirdl, 1957. dpr.
16.

119L4dsd pl. MNL OL XIX-I-2-f. 637. d. 847/855-11/9/1957. Sz. Mihily fellebbezése, 1957. dpr. 8.; K.
Ferenc levele Kénya Albertnek, 1957. épr. 8.; 1. Tibor fellebbezése, 1957. dpr. 23.
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pokban”: ,,Ha részt vettem az eseményekben, csak annyira vettem részt, mint a Féiskola hall-
gatdinak 90%-a.""*° — irta beadvdnydban a ropcéduldzdssal vddolt f8iskolds, Sz. Mihdly.
Minthogy az 1956. oktéber 28-dn létrejott nemzetdrségnek mintegy 4-500 tagja volt,
az egykori nemzetdrok koziil tobben hivatkoztak ugyanerre: ,,[A] velem szemben megdlla-
pithatd tények silydval anndl kevésbé dll arinyban a redm kiszabotr fegyelmi biintetés, mert
olyan magatartdst, ami terhemre megdllapithatd, legaldbb még 5060 (...) hallgaté tdrsam
tanisitot”'*' — irta a kordbban mdr emlitett nemzetdr, K. Ldszld, aki azzal is érvelhetett,
hogy az Erddsmecskére kivonulé tiz tdrsa koziil rajta kiviil mindéssze egyetlen orvostan-
hallgaté ellen indult fegyelmi eljirds, de 6 is enyhébb biintetést kapott.

Mindezek kovetkeztében tobb fellebbezd is megprobalt valaszt keresni arra, vajon
miért is éppen 6k keriiltek a vddlottak padjdra. Tobben is utaltak beadvinyukban — ki
6vatosabban, ki konkrétabban fogalmazva — egy-egy pért- vagy KISZ-tag hallgat6val kap-
csolatos, politikai kérdésektdl fuggetlen, kordbbi idészakokra visszavezethetd személyes
konfliktusra, nézeteltérésre. Ennek megléte a fegyelmi bizottsdgi tagokra tett sérté kije-
lentésekkel vadolt joghallgatdk esetén nyilvanvalé volt.'?> B. Erzsébet joghallgaténd, akit
a bizottsdg egyik tagjdra tett sértd kijelentés mellett azért zdrtak ki, mert 1957 janudrjéban
arra buzditotta tdrsndit, hogy kaparjdk le a jogi karral szembeni épiiletre felmazolt ,Ki az
egyetemrdl a fasisztikkal! — MSZMP’-feliratot, beadvdnydban részletesen kitért (nevek em-
litése nélkiil) a bizottsdg egyes tagjaival, illetve pdrttag hallgatékkal kapcsolatos konfliktu-
saira, remélve, hogy tigye, immadr az intézmény falain kiviil, pozitiv elbiraldsban részesil:

»[A] janudrban tortént johiszemii kijelentésemer a fegyelmi bizottsdg tagjai és az
egyetemi pdrtszervezet képuviseldi, hallgatdtdrsaim a régi személyi ellentétek sziirdjén
filtrdltdk dt és igy adtak értelmezést neki. (...) [R]égi személyi ellentétek robbantak
most ki kozottiink, mely ellentétek semmiféle politikai szinezettel nem birtak; de
most a harag és a megbizatdssal jard lehetdség az emberbil, az évfolyamtdrsbél
nyilt ellenséger csindlr és valdtlan, hajandl fogva eldrerdncigdlt vidakkal kidlls
vddlovd tette. (...) Lelkiismeretem tiszta, nem egy ellenséges idegen vildg ittmarads
Jasiszta szauruszaként dhajtok élni, hanem szocialista dllamunk 1ij és egészséges
halads tagjaként éhajtok dolgozni. Hogy a fegyelmi mdst mondott, ennek oka az
emberek kozitti egyéni ellenszenv kirobbandsa, melynek ereddje olyan mélyen, és
messze eldgazd pszichés okokra vezet vissza, mely nem fér és nem is vald hivatalos
papirra.”'®

A konfliktusok gyokereinek felderitésére forrdsaink csak részben alkalmasak, hiszen
a beadvinyok is csak egy résztvevé nézépontjit rogzitik. Allitdsuk aldtdmasztésdra, azaz
a magdnbeszélgetésekben megnyilvinulé nézeteltérések igazoldsdra az intézményi irat-
anyagokban fennmaradt dokumentumok elvétve alkalmasak. Egy kizdrt hallgat6 esetében
azonban a fellebbezésben emlitett konfliktus bizonyos részleteit egy féiskolai jelentés is
aldtdmasztja. A kizdre f8iskolds, K. Irén az ellene inditott eljdrdst — a tévedés lehetdségét
fenntartva — nagy részben a voroskeresztes ruhasegély 1957. janudr-februdri kiosztdsa k-
riili problémakra vezette vissza, koztiik egy konkrét esetre, amikor is mint a ruhasegélyt

120 MNL OL XIX-I-2-f. 637. d. 847/855-11/9/1957. Sz. Mihdly fellebbezése, 1957. 4pr. 8.
121MNL OL XIX-I-2-f. 637. d. 847/855-B42/3/1957. K. L4szl6 fellebbezése, 1957. jan. 3.
122V6. UNGVARY 1994. 79.; SzaBd 2006. 43.

12MNL OL XIX-I-2-f. 637. d. 847/855-B42/3/1957. B. Erzsébet fellebbezése, 1957. jun. 4.
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kioszté bizottsdg egyik hallgatéi tagja egy — név szerint meg nem nevezett — ,MSZMP-
vezet8” hallgaté nevét kihtzta az igényjogosultak listdjardl.'** A segély kiosztdsa koriili
nézeteltérésekre — épp a K. Irén dleal is emlitett férfikabdtok kiosztdsa kapcsdn — a f8is-
kola Voroskereszt Bizottsdgdnak jelentése is utalt.'” A hallgaténd szerint ezt kovetden az
»>MSZMP-vezet8” hallgaté személyesen is megkereste 8t, és a beszélgetés sordn kifaggatta
arrél, hogy mit is csindlt a forradalom alatt, és a hallottakat és ebbél fakad6 kovetkeztetése-
it utébb a fegyelmi bizottsdg elbtt is kifejtette.'* A PPF-en a voroskeresztes segélyt kiosztd
bizottsdg koriili konfliktusok fegyelmi eljardsokban jdtszott szerepét kozvetetten aldtd-
masztja az is, hogy K. Irén fellebbezése szerint 1957. mércius végén a f8iskolai MEFESZ-t
megalakité iilésen a voroskeresztes bizottsdg mdsik két hallgatéi tagjde is kritika érte az
MSZMP képviseldje részérdl:'> vélhetden azt a két hallgatée, akik ellen K. Irénnel egyiitt
néhdny nap miulva eljérds indult. A segélyosztd bizottsdg négy hallgatdi tagja koziil tehdc
hdrman is fegyelmi bizottsdg elé keriiltek: K. Irént és Sz. Mihdlyt dprilisban kizdrtdk, K.
Agnes szigord megrovasban és 6sztondij-megvondsban részesiilt.

A személyi konfliktusokat felvetd hallgatdk alapvetden megkérddjelezték, hogy az
eljardsok sordn valéban az oktéberi ,ellenforradalmi” tevékenység megtorldsa torténik, de
néhdnyan ennél is tovdbb mentek, és arra is utaltak, hogy tulajdonképpen az egyes csele-
kedetek és kijelentések felnagyitdsdval és szdindékos félreértelmezésével tudatos ellenség-
képzés zajlik. A kordbban mdr idézett joghallgaténd, B. Erzsébet véleményét — vélhetSen
elévigydzatossdgbdl — a kovetkezd hasonlatba burkolta:

[Slzerintem mi kozittiink nem voltak fasisztik. Legaldbbis az oktdberi események
kapcsdn a pécsi egyetem ifjiisdga ontudatos és kulturdlt magatartdsival — mellyel
kihangsilyozta szocialista dllamrendiinkhiz vald joviszonydt — ennck ellenkezd-
jérél gybzitt meg engem és Pécs vdros lakossdgdr. (...) Hogy egyesek (...) az én
Johiszemii kijelentésemet és dltaldban a pécsi egyetemi ifjiisdg viselkedésér mdsként
magyardzzdk, annak egyik oka szerintem az, hogy katasztrifilis nagy tiizet kidlt a
kéménytiizre a tiizoltd, csak azért, hogy miutdn eloltotta a semmi-tiizet, magdnak
nagy érdemeket tulajdonitson.”'*®

N. Tamdsné ennél is konkrétabban fogalmazott, amikor a fegyelmi bizottsdg 4llitdsa-
it beadvanydban ,koholt, hamis vdd’-nak nevezte, melyeket el6re ,[k]i kellett taldlni”.'»
Fellebbezését a PPF 1957 augusztusdban kinevezett 4j igazgatdja, Mark Bertalan terjesz-
tette fel a minisztériumba, és javasolta annak elutasitdsdt, mondvan a bizottsdg ,dsszerérele
titlnyomd t6bbségben alapité M.Sz.M.P.-tag, ebbdl kivetkezden a Bizottsdg javaslata garancia
ahhoz, hogy N. Tamdsné iigyét nem személyi kérdésként kezelték.”'>

124MNL OL XIX-1-2-f. 637. d. 847/855-11/9/1957. K. Irén fellebbezése, 1957. dpr. 7.

125PTE EL VIII.205.a. Berndth Béla f8isk. docensnek, a f8iskolai Vordskereszt Bizottsdganak tagja beszdmo-
16ja [sic!], [A PPF 1957. februdr 9-i tandcsiilésérdl készitett jegyz8konyv melléklete], 1957. febr. 9.
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A fellebbezések sorsa

Az MM Felsboktatdsi Féosztdlya 1957. dprilis 20-dn a féiskoldsok fellebbezéseinek soron
kiviili feltlvizsgdlatdt rendelte el annak érdekében, hogy a kérelmek pozitiv elbirdldsa
esetén a gyors dontés lehetévé tegye a hallgaték szdmdra a félév befejezését.” Radich
Tivadar, az MM Titkdrsdginak helyettes vezetdje dprilis 27-én személyesen tdrgyalt a mi-
nisztériumi értekezletre érkezd Weéberrel és az egyik kizdrt hallgatéval, ezt kovetd jelenté-
sében pedig megéllapitotta, hogy ,pusztin a papir forma alapjin is megdllapithatd, hogy a
Segyelmi lefolytatdsa mdr alaki szempontbél is erdsen kifogdsolhatd, (a taniikat nem hallgartik
meg, a fdiskola igazgatrdjdval konkrét vidakat nem kiziltek, a foiskola igazgatdja egyik naprol
a msikra meghozott hatdrozatin vdltoztatort).”' Igy méjus elején a minisztérium Gjabb
vizsgdlatra utasitotta a F8iskoldt, de nem az eljdrdsbeli hibdk miatt. A FelsGoktatdsi Fo-
osztaly lldspontja ugyanis id6kdzben megvéltozott. Mikdzben az orszdg mds felsdokratdsi
intézményeiben javdban zajlottak vagy még el sem kezd8dtek a fegyelmi vizsgélatok, a
PPF rendkiviil gyors eljdrdsa lehetdvé tette volna, hogy a szigorti biintetés ellenére a hall-
gatok mds felsGoktatdsi intézménybe dtjelentkezve idGveszteség nélkiil tegyék le év végi
vizsgdikat.'? Igy az MM mdjus kozepi levelében a biintetés fajtdjdt, ti. a kizdrast kritizalta:
» lekintettel (...) arra, hogy népi demokrdcia ellenes magatartds cimén tortént a kizdrds, nem
volna helyes mds foiskoldra ezeket a hallgatékat felvenni. Igy — bdr a fegyelmi szabdilyzat mé-
dot ad ilyenfokii biintetés kiszabdsdra — ebben az esetben ilyen fegyelmi hatdrozar meghozatala
nem célszerdi.”3* Az MM ezért felszélitotta a Féiskoldt, hogy vizsgaltassa feliil az {téleteket,
és ha az jabb vizsgdlat stlyosbitdst indokol, javasoljik az orszdg Gsszes egyetemérdl és
f8iskoldjarol valé kizdrdst, 4m ha enyhitést, akkor bizonyos idére a f8iskoldrdl tiltsdk ki a
megvadolt hallgatékat.

Az eljérdsok igy a tantk kihallgatdsdval folytatddtak, 4m az itéletek nem véltoztak. Az
tigyben mdjus végén, az ekkor még igazgatShelyettesként referdlé Mdrk Bertalan jelentése
szerint ugyanis a feliilvizsgdlat semmilyen enyhitd vagy stlyosbité kériilményt nem tdrt
fel, igy az itélet megvéltoztatdsdt nem tartottdk indokoltnak: ,,Megjegyezziik — tette hozza
—, hogy nem ldtjuk akaddlydt annak, hogy a nevezett hallgaték mds fbiskoldn egy bizonyos
id¢ utdn tanulmdnyaikat befejezzék.”'> A kérdésben végiil a minisztérium déntétt, és ju-
nius elején hét hallgaté biintetésér 2 féléves kitiltdsra mérsékelte. 1. Tibor kizdrdsdt, aki

131MNL OL XIX-I-2-f. 637. d. 847/855-11/9/1957. Bollé Bertalan feljegyzése Radich Tivadarnak, 1957.
apr. 20.

132MNL OL XIX-I-2-f. 637. d. 847/855-11/8/1957. Radich Tivadar feljegyzése Szigeti Jozsefnek, 1957. 4pr.
29. Az igazgat6 P. Istvdn kizdrdsi javaslatdt vdltoztatta meg. A bioldgia—testnevelés szakos hallgaté kizdrdsa
ugyanis, minthogy ilyen szak kizdr6lag Pécsett volt, tulajdonképpen a hallgat6 6sszes egyetemrél és fiskoldrdl
val kizdrdsdt jelentette volna, igy Wéber a vddak fenntartdsa mellett a kizdrdst 3 féléves eltiltdsra mddositotta.
MNL OL XIX-I-2-f. 637. d. 847/855-11/9/1957. P. Istvdn tigyében hozott fegyelmi hatdrozat médositdsa,
1957. dpr. 25.

133 Ezzel a lehetdséggel az egyik fdiskolds hallgaté mdr 4prilis elején megprébdlt élni és felvételét kérte az egri
féiskoldra. MNL OL XIX-I-2-f. 637. d. 847/855-B28/1957. Boll6 Bertalan levele az Egri Pedagégiai Féisko-
la igazgatdjdnak, 1957. 4pr. 20.

134 MNL OL XIX-I-2-f. 637. d. 847/855-11/9/1957. MM viélasza N. Tamdsné, 1. Tibor, Sz. Mihdly, L. Gusz-
tivné, K. Ferenc, O. Géza, Cs. Lajos és K. Irén fegyelmi tigyeinek felilvizsgdlata térgydban, 1957. mdj. 4.
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hdly, L. Gusztivné, K. Ferenc, Cs. Lajos és K. Irén fegyelmi tigyének felilvizsgdlatdrél, 1957. mdj. 23.
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elismerte, hogy november 3-dn egy fegyverekkel megrakott autéval ment fel a Mecsekbe,
jovdhagyta.'3¢ A fent idézett szévegrészbdl is kittinik az a szdndék, hogy a PPF végsd soron
nem akarta megakaddlyozni, hogy a hallgaték mdshol fejezzék be tanulmdnyaikat, de el
kivinta keriilni azt, hogy visszakeriiljenek a pécsi intézménybe. Ezt tdmasztja ald az is,
hogy 1957 decemberében Mérk ismételten arra kérte a minisztériumot, tegye lehetévé,
hogy a kitiltott hallgaték inkdbb a szegedi vagy az egri f8iskoldn folytassdk tanulmdnyai-
kat, mondvan , [jlelenlétiik a féiskoldn nem kivdinatos politikai hangulatot keltene a hallga-
tdsdg korében.”'’ A minisztérium azonban ragaszkodott kordbbi dontéséhez és elutasitotta
a kérést.!?®

A jogi karon az elséfoku hatdrozatok mdjus kozepén sziilettek, igy a hallgatdk junius
elején nyujtottdk be fellebbezéseiket. A minisztériumi feliilvizsgdlat azonban meglehetd-
sen elhuzédott, a pécsi joghallgatdk tigyében csak oktdber-december folyamdn sziiletett
dontés. Ebben szerepet jdtszott a kozbejott nydri sziinet, de az is, hogy junius elején az
MM mir az eljardsok mielébbi lezdrdsdra szdlitotta fel a felsGoktatdsi intézmények veze-
tdit, igy janius-julius folyamdn nagymértékben megszaporodtak a minisztériumban az
itéletek jévdhagydsdval és feliilvizsgalatdval kapcsolatos feladatok.

Kauser végiil nem hozott hatdrozatot a kozbiztonsdgi Orizetben lévé hallgaték
tigyében, minden egyetemrdl és f8iskoldrdl valé kizdrdsukat az MM mondta ki jdlius-
ban. Ezzel egyidejlileg a minisztérium hdrom hallgaténd esetében feliilvizsgilatot rendelt
el, mivel — ahogy fogalmazott — nem ldtta ,a fegyelmi vérség elkoverésér megnyugratéan
bebizonyitva® ' Ezzel egyébként az ekkor mdr Kauser Lip6tot vélt6 j dékdn, Bihari Ott6
is egyetértett. Az eljérds szeptemberben a vddlottak 4ltal tobbszér javasolt tantk kihall-
gatdsdval folytatédott. Az MM ezt kovetSen 1957 oktdberében, minthogy két esetben
tovdbbra sem ldtta bizonyitva a vddakat, T. Anna kizdrdst hatdlytalanitotta, B. Erzsébetét
pedig 2 féléves kitiltdsra mérsékelte. A t6bbi fellebbezé joghallgaté érveit elutasitottdk.

*

A két pécesi felsboktatdsi intézményben zajlé fegyelmi eljirdsok rekonstrukcidja alded-
masztja, hogy a megtorlds és a restaurdcié folyamata elvdlaszthatatlan egymdst6l.'** Az
intézmények falain beliili megtorlds okai és koriilményei (igy els6sorban a vidlottak
személyének kivdlogatdsa) a pértszervezetek, valamint a kommunista ifjisdgi szervezet
megalakuldsakor fennallt nehézségeivel magyarazhaték. Az egykori pdrttagok kozotti fe-
sziiltségek, egyesek tartézkodé élldspontja, valamint a hallgaték nagy t6bbségének bizal-
matlansiga miatt ugyanis 1957 tavaszdn mind a pértszervezetek, mind pedig az ifjasigi
szervezetek meglehet8sen ingatagnak érzékelték intézményen belili poziciéjukat, mely-
hez nagyban hozzdjdrult az a benyomds, hogy nemcsak az ,ellenforradalmarokkal”, de az
intézményvezetdkkel is meg kell harcolni. A megalakulis elsé heteiben az MSZMP- és a

136 MNL OL XIX-I-2-f. 637. d. 847/855-11/12/1957. Hatdrozat I. Tibor, Sz. Mihdly, N. Tamdsné, L. Gusz-
tivné, K. Ferenc, Cs. Lajos és K. Irén fegyelmi tigyében, 1957. jan. 1.
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139 MNL OL XIX-1-2-f. 637. d. 847/855-B42/1957. Hallgatdk fegyelmi tigye, 1957. jul. 31.
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KISZ-szervezetek ugy lttdk, hogy nem tudjik elfoglalni a nekik szdnt ,helyet” a régi-gj
struktirdban. A kozponti dllisfoglaldst is megelézve ismerték fel, hogy poziciéik hely-
redllitdsdhoz és kiterjesztéséhez a fegyelmi eljdrdsok elsérangt eszkozt jelentenek, s ezt
igyekeztek maradéktalanul kihaszndlni. Mindebben segitségiikre jott, hogy a pdrtonki-
viiliek e politikai feladatért egyébként sem lelkesedtek. Az eljirdsok lehetévé tették, hogy
megrendszabélyozzak egyrészt azokat a hallgatdkat és oktatdkat, akiknek kezdeti nehézsé-
geiket tulajdonitottdk, mdsrészt ,Gjraoszthatévd” vdltak a pdrt- és ifjasdgi szervezeten be-
lili pozicidk is. Az eljirdsokban valé szinte kizdrélagos kozremiikodés az abbdl kimaradé
hallgaték el6tt is a pdrt visszanyert befolydsdrdl tantskodott.

A fegyelmi eljardsok utébb kiemelt helyet nyertek a ,pdrttoreénetben”: egy évvel ké-
s8bb késziilt 6sszegzd jelentéseiben'! mind a f8iskola, mind pedig a jogi kar pdrtszerveze-
te az eljdrdsokat az intézményen beliili befolyds megszerzéséért vivott harc elsé nagy ,.csa-
tdjaként” jelenitette meg, melyet rendkiviili ellenszélben kellett megvivniuk, és amelyben
csak elkotelezett tagjaikra szdmithattak.
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»Nagy tiizet kidlt a tiizolts”

» The Fireman calls ‘Huge Fire!””
Student Disciplinary Procedures related to the Hungarian Revolution
of 1956 at the Faculty of Law and the Teacher Training College of Pécs

by Petra Polyik

(Summary)

The retaliations following the Hungarian Revolution of October 1956 reached the
institutions of higher education at the end of April 1957. However, in Pécs the first
disciplinary procedures had been started almost a month ahead of the central executive
order, due to university-college party organizations, as well as the initial difficulties
surrounding the Young Communist League. The reason behind this is that both the
Hungarian Socialist Workers' Party and the Hungarian Young Communist League
movements found their position rather precarious in the movement, when they were
founded in February-March, 1957. For them, the disciplinary procedures served as the
primary tool to restore and expand their influence. While it allowed the regulation of
the students and lecturers who opposed the restoration, it also made the old and new
positions redistributive within the party and the youth organizations. The records of
these disciplinary trials as well as the appeals of the students both confirm and support
the historical conclusion that causal relationship between activity during and retribution
after the Revolution was not essential. The conscious creation of an Enemy was evident
to some of the accused students as well.
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