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Egy kédex és ami mogotte van — A kozépkori
pécsi egyetem egy ismeretlen professzora?'

Bevezetés

Az 1367-ben alapitott pécsi egyetem elsé idészakdrdl igen sziikosek az informdcidink,
hiszen maga az egyetem is mindéssze néhdny évtizedig miikddhetett.” Ez az informdciéhi-
dny kiildnosen f4j6, ha az egyetem polgdrait vessziik figyelembe, mivel alig maroknyi azon
hallgatéknak a szdma,’ akiket név szerint ismeriink, s még ennél is rovidebb az a névsor,
mely professzoraibél dsszedllithatd. Biztosan csupdn Galvano di Bettini da Bologna ne-
vét tudjuk az egyetemhez kétni, mig Petrovich Ede kozéjiik szdmolta Lurcz Hermannt,
Rudolf pozsegai és P4l szebeni prépostot, valamint Cudar Imrét is.* Jelen {rdsomban egy
olyan lehetdséget fogok kériiljarni, amely ezt a listdt egésziti ki egy olyan névvel, aki
elképzelhetden szintén kapcsolatban dllhatott az egyetemmel, noha erre csak kdzvetett
adatok utalnak.

Reverendus Buda és kédexe

Prégai kutatdsaim sordn egy 14. szdzadi kédexben bukkantam rd egy minden bizonnyal
magyarorszdgi személyhez kothetd kéziratra, amelynek proveniencidja és fennmaraddsi
kortilményei a pécsi egyetemrdl is informdcidkkal szolgdlhatnak. Jelenleg a Cseh Nemzeti
Konyvtar Kézirat- és Régi Nyomtatvanyok Téra 6rzi ezt a szdveget.” Az 1377-re datélt szo-
veg végén taldlhat6 bejegyzés® szerint a mésol6 bizonyos reverendus Buda volt, aki a jelzett
idében fejezte be miive, Guillelmus Britonis bibliai szétirdnak (Summa Britonis) masold-
sat.” A mdsolé nem nevezte meg magat egyértelmiien, 4m korabbi kutatdsaim sordn a cseh
vagy mds szldv eredetet sikeriilt kizdrni,® igy magyarorszdgi kotédése egyértelmi. Mivel a
kédex a prégai egyetem cseh nemzete kollégiumanak konyvtdrdban maradt fenn,” s onnan
keriilt a Cseh Nemzeti Konyvtdrba, igy a mdsol6 személyét is az egyetem koriil kell keres-
niink. Megnyugtatéan nem lehet tisztdzni, hogy kit takar a reverendus Buda megnevezés,
tulajdonképpen két eshetdség johet szdmitdsba. Az egyik szerint a mdsold egy eddig isme-
retlen magyar hallgatéja a pragai egyetemnek, mig a mdsik lehetSség az, hogy a mdsolé
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Egy kddex és ami migotte van

az ekkoriban a vdrosban tanult budai hallgaték egyike lehet. A matrikuldk hidnydban'
az ismeretlen hallgaté esetével nem lehet érdemben foglalkozni, mig utébbindl két budai
didk jéhet szoba: Budai Jdnos 1374-bdl" és Budai Miklds 1377-bél."2 Az explicit szovege
alapjdn, nyelvészetileg sajnos nem lehet biztosan 4llitani, hogy bdrmelyikiik is azonos len-
ne a ml mésol6jdval, ugyanakkor kizdrni sem lehet. A névtorténeti kutatdsokbdl kittinik,
hogy a Buda keresztnév igen ritka volt a 14. szézadban, Sliz Mariann a 14. szdzad els§
felére vonatkozé kutatdsai sordn 20 ezer adatbdl minddssze dtszor taldle erre példde.’® A
korabeli névhasznélati szokdsokban tobbszér megfigyelhetd az tn. puszta helynévi eredett
személynév,'* ahogy egyébként a prdgai egyetem irataiban is nem egyszer igy haszndljdk a
magyar didkok neveit (példdul kassai, késmdrki, hatvani, tjlaki és nagyszebeni didkokkal
kapcsolatban'). Eszerint elképzelheté lenne, hogy ,de” prepozicié nélkiil haszndlta nevét
a mdsold, példdul Nicolaus/Johannes Buda alakban. Az explicitben azonban tovabbra is
zavard a keresztnév hidnya, ami azonban mds médon is magyardzhatd, ha a Buda a mdsolé
tovabbi keresztnevére vagy szoliténevére' utal, amely esetben nincs sziikség a keresztnév
(Miklés vagy Jédnos) kitételére. Nyelvészeti mddszerekkel az azonossig kérdése nem zdr-
haté le megnyugtatéan, noha bizonyos kériilmények tovabb valészindsitik, hogy a kéz-
iratot valamelyik budai didk mdsolta. Pirhuzamos példaként egy kozel egykort, 1394-es
kédexbejegyzés emlithetd, mely hasonlé megfogalmazdsban mutatja annak a kétetnek a
mdsoldjéc."”

A kédex tovébbi sorsa is egy budai didkot sejtet a kézirat elkésziilte mogott. Amint
arr6l fentebb mér sz6 volt, a kddex a cseh nemzet kollégiumdnak a konyvtirdhoz tarto-
zott, 4m a kollégiumot (és konyvtdrdt) az 1390-es évek kozepén alapitottdk,' mig a két
szdmitdsba vett didk 20 évvel kordbban tanult Pragiban. Kettejitkk koziil azonban csak
egyikitknek, Budai Janosnak volt koze a kollégiumhoz, méghozzd éppen az alapité sze-
mélyén keresztiil. Az alapitd, Pragai Vencel fia Jdnos 1374-ben az egyetem rektora volt,
s nem utolsésorban 6 volt az, aki Budai Janost, mint egy mdsik egyetem baccalaureusit
prezentélta az artes fakultdsnak, vagyis 6 taldlta tuddsdc alkalmasnak arra, hogy az egye-
tem hallgatéi kozé Iépjen. Mindezen feliil a kollégium konyvtdrdt Prigai a sajit kony-
veibdl alapitotta. A kordbbi személyes kapcsolat megléte Budai és Prdgai kozott szintén
valdszinlsiti, hogy reverendus Buda kézirata csak ugy keriilhetett az elkésziilte utdn kozel
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20 évvel késdbb alapitott konyvtdrba, hogy a mdsolé Budai Janos lehetett, aki kéziratdt
rabizta Prégaira, akinek konyvei koziil keriilt az 1390-es években a cseh nemzet kollégi-
umdnak konyvtdrdba. A valészinlsitésen tdl azonban tébbet nem lehet felvetni a kddex
proveniencidjit illetden, az azonban tény, hogy személyes kapcsolat 4llt fenn Budai Jdnos
és Prdga Vencel fia Jdnos kozott. Miért fontos ez a péesi egyetem szempontjdbol? A vélasz-
hoz Prégai Jdnos életét kell elészor dttekintentink.

Prigai Janos karrierje és a pécsi egyetem

Prégai életére Josef Triska gytjtotte dssze legteljesebben az informdcidkat."” Egyetemi ta-
nulmdnyait feltehetden az 1360-as évek elején kezdhette, legaldbbis erre kell kovetkeztet-
niink abbdl az adatbdl, hogy 1366-ban mér a Kdroly Kollégium tagja, s magister artium
volt, mig ugyanebben az évben az egyetem vizsgdztatdja is. 1369. dprilis 26-dn szintén
vizsgdztatoként taldlkozunk vele,”® 4m ekkor négy évre eltlinik az egyetem irataibdl, s leg-
kozelebb csupdn 1373. jalius 10-én?! tlinik fel ismét, s 1377-ig ismét tobb izben szerepel
a vizsgaztaték kozott. Nem teljesen indokolt azonban négyéves eltlinésrél vagy tavollét-
18l beszélni. 1373-ban, mint promotor tlinik fel az artes kar dékdni konyvében, vagyis
egy didk felkészitésében és fokozatszerzésében segédkezett felkészité tandrként.”” Ha a
baccalaureusi vizsga letételéhez mastél-két évet szimolunk,” akkor ezirdnyu feladatit vagy
1371 kozepén, vagy pedig 1372 elején kezdhette meg, vagyis tulajdonképpen mintegy
két, két és fél évnyi hidtusrdl beszélhetiink. 1374-ben mér az egyetem rektordva vilaszt-
jak, mely tisztséget 1382—1383-ban ismét elvdllalja. Mindekdzben 1378-ban megszerzi a
teolégiai baccalaureatust is, s még ugyanebben az évben értesiiliink arrdl, hogy a prigai
vérbeli Mindenszentek kdpolna kanonokja is egyben.?* Két évvel késébb kanonoksigot
szerez a pragai székeskdptalanban is, majd 1381-ben canonicus receptus. 1385-ben professor
theologiae-ként hivatkoznak rd,” mig 1387-ben ismét vizsgdztatd az artes karon. Pavel
Spunar a rd vonatkozé utolsé emlitést 1399-bdl taldlta, amikor Janos kozjegyzdségérdl
tesznek emlitést.?® Eletét valamikor 1400-1404 kozote fejezte be Pragaban.

Személyérdl és munkdssdgdrél mar életében elismerden nyilatkoztak. 1375-ben egy
didkja a legjobb filozéfusnak nevezte a prigai egyetemen,” mig 1404-ben Husz Jdnos,
mint kivalé matematikusra (mathematicus promptissimus) emlékezett rd.”® Matematikai
tevékenységére nem, de filozéfiai munkdssdgdra tobb adattal is rendelkeziink. Fennma-
radt mivei elsdsorban Arisztotelészhez kapcsolédnak, igy tobb kommentdrja ismert a
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De anima,” a De celo et mundo, a De generatione et corruptione, valamint a Politicorum
és Phisicae ciml konyvekhez.”® Teolégiai tanulmdnyaira utal vissza egy irdsa Krisztus
passidjardl, s 1378-ban a Sententiae-r8l készitett kivonatot, melyr8l minden bizonnyal
szintén teoldgiai tanulmdnyai sordn hallgatott eldaddsokat. Mindezek ugyan az 1370-es,
1380-as évekbdl valok,? de nyilvidnvaléan utalnak kordbbi orientédltsdgdra is, amely miatt
mér 1375-ben a prégai egyetem legkomolyabb filozéfusnak tartottdk.

Az imént el8sorolt adatokbdl szemldtomdst semmilyen kapcsolatra nem lehet ko-
vetkeztetni kdzte és a pécsi egyetem kozote. Kée adat keltette fel a figyelmemet ebben a
kérdésben. Az egyiket Fedeles Tamds kozolte a pécsi székeskdptalan személyi dsszetételérdl
sz616 monogrifidjiban. E szerint 1396-ban pécsi kanonoksdgot birt egy bizonyos Pragai
Jénos, akit Fedeles (ez egyszeri adatbél kiindulva) a Baranya megyei Prdga falu nemesei
kozé sorolt.’” Azonban az itt tdrgyalt Prdgai Vencel fia Jdnost mdr 1378-ban is pécsi ka-
nonoknak nevezték egy tigy sordn.” Feltehetjiik, hogy az 1396-ban emlitett Prdgai Jinos
nem a baranyai nemesi csalddbdl szdrmazott tehdt, hanem egy pragai egyetemi magister
nyert pécsi kanonoksdgot 1378-at megel8z8en. Az emlitett két oklevélbdl kiindulva lehet
szdmba venni azokat a lehetdségeket, amelyek Pragait a pécsi egyetemhez kothették.

Egy prégai professzor Pécsett?

1396-ban egy pécsi kanonoksdg és prebenda vonatkozdsdban tiinik fel Prigai Janos neve
elészor Magyarorszdggal kapcsolatban. IX. Bonific pdpa oklevele szerint ugyanis ekkor
Alséni Bélint pécsi plispok és biboros elétt per folyt Gdl fia Gyorgy péesi érkanonok és
Baldzs fia Benedek pécsi egyhdzmegyei klerikus kozott azon javadalom tigyében, amelyet
egykor Prdgai Jinos birt. Ez a javadalom akkor szabadult fel, amikor Alsdni biboros meg-
fosztotta Prégait kanonoksdgdtdl vétkei és arra valé méltatlansiga miatt, s azt Gydrgynek
adta, amely ellen Benedek tiltakozott.>* A per tovdbbi alakuldsa nem tartozik témdnkhoz,
itt csupdn az a fontos, hogy 1396-ban Prigait megfosztottdk ismeretlen idében szerzett
kanonoksdgdt6l. Amennyiben elfogadjuk, hogy Prdgai nem Baranya megyébél, hanem
Csehorszdgbdl szdirmazott, akkor taldn javadalmatdl valé tartds tavolléte miatt vették el
t6le kanonoksdgit.

Ezt megel6z6en 1378-bdl van adatunk arra, hogy Prdgai pécsi javadalmat birt. Ekkor
VI. Orbdn 4gy rendelkezett, hogy amennyiben egy prdgai kanonoki javadalom megiire-
sedne a jov6ben, azt Prdgai Vencel fia Jdnos szdmdra tartja fenn, nem vévén figyelembe
tobbek kozott, hogy a prgai varbeli Mindenszentek egyhdzban és a péesi egyhdzmegyé-
ben mér bir egy-egy javadalommal.”> Ebbdl az oklevélbél is csak az deriil ki tehdt, hogy
Prégai kozel husz évvel kordbban, minthogy Magyarorszdgon emlitették volna kanonok-

29 A De anima-hoz irt kommentdrjait rdaddsul mdr 1375 el8tt elkezdhette irni, ugyanis a szoveg explicitje
szerint: ,, Explicit Commentum libri De anima in anno 1375 reportatum Prage, bene editum a reverendo magistro
Johanne Wenczeslai”. SPUNAR 1. 52.; v6. MRrAz 1982. 80.

30 SpuNaRr I. 51-53.

31 SpuNar L. 53.

32 FEDELEs 2005. 434.

33 TRiSka 1981. 321-322.

34 TurINER II. 328. sz.

35 MVB V. 20. sz.
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sdgdt mdr birt egy javadalmat a pécsi egyhdzmegyében, de tovdbbra sem tudni, hogy azt
mikor szerezhette.

Ezekbdl az adatokbdl tehdt lesziirhetd, hogy egy, a prigai egyetemen tanit6 professzor
valamikor 1378 eldtt szert tett egy péesi kanonoksdgra, s a kérdés csak az, hogy nem-e
azért, mert Jdnos a prdgai mellett a pécsi egyetemen is tanitott? Prdgai viszont 1378-ban
mdr minden kétséget kizdréan Pragdban tanitott, s ezek utdn nem is hagyta el tobbé sajic
alma materét, igy ha tanitott is Pécsett, azt csakis abban az id8ben tehette, amikor 1369
és 1371/72 kozdtt nincs rd vonatkozé adat sziilévdrosiban. Ezt az iddszakot kell tiizete-
sebben dttekinteniink, hogy megtalaljuk a lehetséges kapcsoldddsi pontokat Pragai és a
pécsi egyetem kozott.

Pécsett, mint kéztudomadsu, kirdlyi akaratbdl és pdpai engedéllyel 1367-ben alapi-
tottak egyetemet, Koppenbachi/Bergzaberni Vilmos pécsi piispok hathatés segitségével %
Vilmos életére vonatkozéan Petrovics Istvan végzett alapvetd fontossdgt kutatdsokat, is-
mertetve a plispok diplomdciai tevékenységét és befolydsit is. A csaldd gyokerei Pfalzban
vagy Felsé Bajororszdgban keresenddk, s maga Vilmos mdr kordn kapcsolatba keriilt a
Luxemburg-dinasztidval. Petrovics valészintinek tartja, hogy Vilmost Balduin trieri érsek
mutatta be unokadcese fidnak, a késébbi IV. Kdroly cseh kirdlynak és német-rémai csé-
szdrnak.’” Ez az apré tény sokat eldrul fiatalkori orientdltsdgdrdl is, hiszen Balduin azok
kozé tartozott, akik kordn felismerték az egyetemekben rejld potencidle (Balduin is a pa-
rizsi egyetem ndvendéke volt), s maga is tobb tanult értelmiségi személyt alkalmazott,
akik koziil nem egy késébb IV. Kéroly, sét, fia, IV. Vencel kdrnyezetében is tovébb dol-
gozott. Vilmos ilyen tdmogatdval a hdta mogote keriile be IV. Kdroly udvartartdsiba, ahol
kozelebbrél is volt alkalma megismerkedni a prégai egyetemmel. Szerepe lehetett az 1353.
évi budai kirdlyi taldlkoz6é megszervezésében, s feltehetéen ekkor figyelt fel rd Nagy Lajos
is, akinek a szolgdlatdban taldljuk ugyanebben az évben mint kirdlyi kdplint. Karrierje
innentdl meredeken emelkedett, hiszen 1358-ban madr kirdlyi tandcsos és kdpolnaispdn
volt,” s 1360-ban pécsi piispokké vilasztottdk, székét 1361-t8l foglalhatta el hivatalosan
is.*> Még ebben az évtizedben az erdélyi szdszok hét székének generalis vicariusa lett, s
1366-t6l a pozsegai ispansdgot is 8 irdnyitotta.!

Nagy Lajos szolgdlatdban diplomdciai tevékenysége a pécsi egyetem szempontjabol
sem volt érdektelen, hiszen kozismert, hogy tobbek kozott 1358-ban, a raguzai békeks-
tést megeldz8 tdrgyaldsai sordn ismerhette meg a padovai jogdszprofesszort, Bartholomeus
Piacentini rémai jogi doktort, akit mdr akkor egyetem létesitése céljabodl kisérelt meg
Pécsre hivni, 4m, hogy ez pontosan miért feneklett meg, nem tudni.** FeltehetSen egy
hasonlé kiildetés sordn nyerte meg cserébe Nagy Lajos és Pécs szdmdra Galvano di Bettini
bolognai kdnonjogdszt.” Ilyen jellegli megbizdsokat azonban nem csak Lajos kiraly itdliai
konfliktusaival kapcsolatos utjai sordn kapott, de a Lajos és IV. Karoly kozotti tobbszori

36 SzEKELY 1996. 81.

37 PeTROVICS 2009. 21.
38 Moraw 2008. 482.

39 Encger 1. 91.

40 EnceL 1. 73.

41 PetrOVICS 2009. 25.
42 Bopa 1991. 72.

43 CsizmADIA 1967. 111.
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konfrontdcié elsimitdsdbdl is kivette a részét. Az egyik leglitvinyosabb eredménnyel z4-
rulé ilyen megbizatdsa Zsigmond herceg és Mdria hercegné eljegyzésében mutatkozott
meg 1373-ban,* noha nem ez volt az els8 diplomdciai megbizatdsa a csdszdr és a magyar
uralkodé kozotti nézeteltérések sordban. 1360-ban IV. Rudolf osztrdk herceg prébdla
meg kijdtszani egymds ellen a két uralkodét, dm ezt a csdszdrnak és Vilmosnak sikeriilt
elhdritania.*” 1362-ben azonban, miutdn a csdszdr dllitdlag becsmérld szavakkal jellemezte
Erzsébet anyakirdlynét,® a kirdlyi kdpolna diplomatdinak minden tuddsukra sziikségiik
volt, hogy a fegyveres dsszecsapdst elkeriiljék. A felvetett kérdés szempontjdbél ez a konf-
liktus érdemel leginkdbb figyelmet. Ugyanis a pécsi piispok tobb izben jart Csehorszdg-
ban és a birodalomban is kdzvetiteni a csdszdr és a kirdly kozote,”” épp abban az id8ben,
amikor Prdgai Vencel fia Jdnos megkezdte egyetemi tanulmdnyait.** Amennyiben 1366-
ban mér magister artium volt, s a baccalaureusi és a magisteri fokozat megszerzéséhez is
misfél-két évet szimolunk, tanulmdnyai felteheté kezd$ ddtuma (1362/1363) is egybe-
esik Vilmos gyakori kovetjardsaival a vdrosban. A konfliktust végiil hivatalosan 1364-ben
sikeriilt rendezni,* amikorra Jdnos mdr valdszintlileg megszerezte a legalsébb egyetemi
gradust Priagdban, de mindenesetre az bizonyos, hogy Vilmosnak és Janosnak volt alkal-
ma megismerkedni egymadssal. Jdnos a pécsi egyetem megalapitdsakor még Pragdban volt,
ugyanakkor frissen végzett magisterként nem is lehetett elég felkapott a neve, hogy magdra
vonja Vilmos figyelmét. Am kés6bbi hirnevének megalapozdsa szempontjabél az 1366-69
kozottd évek rendkiviil fontosak lehettek szdmdra, akdr a vizsgdkon és az egyetemi dispu-
tak sordn, akdr tandrként szerzett tapasztalatait tekintve.

Arra nézve, hogy Vilmos mikor tehetett ajinlatot Jdnosnak egy pécsi tandri dlldssal
kapcsolatosan csak taldlgathatunk. Vilmos 1362/63 utdn is tobbszor jarhatott Pragaban
Kiérolyndl, ugyanis a csdszdr szerette volna lazitani a kdtelékeket az osztrak hercegek és
Lajos kozott, amely végiil sikeriilt neki, s az egyezséget Buddn Vencel herceg és a kirdly
unokahtga, Erzsébet hercegné eljegyzése pecsételte meg.”® Tudjuk azonban, hogy a csé-
szdr és Lajos viszonya az évtized végére ismét megromlott, amikor Kdroly, Brandenburg
birtokldsa miatt szembekeriilt a bajor hercegekkel, akik viszont Lajos szovetségesei voltak.
Ezt a szdvetséget, amelyhez egyébként késébb III. Kdzmér is csatlakozott, még 1367-ben
szintén Vilmos hozta tetd ald. Vilmos felvehette a kapcsolatot Jdnossal, s megtette ajinla-
tdt még az Gjabb konfliktus kitdrése elétt, de ha kozvetitdi feladatait is szdmitdsba vessziik,
akkor akdr a konfliktus idején is, hiszen, mint kordbbi csdszdri kdpldn szabad bejdrdsa
lehetett IV. Kdrolyhoz, aki éppen 1369 végén tért vissza székvdrosdba Itdlidbol.>! Vilmos

4 MAryusz 1984. 9.

45 PeTROVICS 2009. 24.; v6. PETROVICS 2015. 255-259.

6 WeNzeL L. 583.

7 1360-bdl példdul két oklevél emliti, hogy Vilmos Niirnbergben volt a csdszdrndl. http://www.regesta-
imperii.de/id/ef3aba73-360f-4a36-82f4-d64e8c41633a; http://www.regesta-imperii.de/id/b59ade15-879b-
4d25-86c2-f97f1d59b9dd [2016. 03. 08.]

48 Kavka 1967. 88-90.

49 Noha Lajos és Kdroly mdr 1363-ban kibékiilhetett egymdssal Krakkéban, amikor Kéroly feleségiil vette
III. Kdzmér (és Erzsébet magyar anyakirdlyné) unokahtgit, Pomerdniai Erzsébetet. Sorymosr 1981. 217.

50 Sorymosrt 1981. 218.

51 Kdroly 1369. december 8-dn mdr Litoméficében volt Prégdtdl északnyugatra, de janudr 6-d4n mdr Pré-
gdban volt, s innentdl kezdve folyamatosan van adat itteni tartézkoddsirél 1370. februdr 22-ig. RI VIIL.
4795b—4822. sz. Semmi biztosra nem lehet kdvetkeztetni az adatokbdl a hazai forrdshidny ismeretében, de
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ezen Ujabb diplomdciai megbizatdsa sordn kérhette fel tandrnak sajit egyeteme szdmdra
Prégai Jdnost, akinek ekkor szerezhette késébb emlitett pécsi kanonoksdgdt. Kordbban
Petrovich Ede szintén tgy ldtta, hogy Vilmos kiilf6ldi utjai sordn tudatosan kereste a
tandrokat egyetemére,’® s e tevékenységét a csdszdrral folytatott diplomdciai tdrgyaldsok
sordn is folytathatta. Ha Prdgai valéban tanitott Pécsett, akkor késébbi munkdssigdbdl
egyértelmiinek tlinik, hogy elsédlegesen Arisztotelész miveinek a magyardzdsa tartozha-
tott feladatai kozé.

Mi sarkallhatta Jdnost a gyors tdvozdsra? Galvano di Bettini esetében egyszer(ibb
megtaldlni az 1373-as tdvozdsa mogotti okot.”” Nem lehet figyelmen kiviil hagyni, hogy
az egyetem lelke, Vilmos piispok 1374-ben meghalt,’* azonban a piispok-kancelldr mar
1373. novemberében, megromlott egészségi dllapotdra hivatkozva kérte a papdt, hogy ne-
vezzen ki mellé egy koadjutort, aki segiti az egyhdzmegye tigyeinek intézése sordn, melyre
egyediil mdr nem képes.”> A plispok megromlott egészségi dllapota nyilvdnvaléan kihatott
az egyetem életére is, amely igy elsé vélsigat élhette alapitdsa utdn alig egy évtizeddel.
Ezt a gyantt csak fokozza, ha azt nézziik, hogy Galvano Pécshez tulajdonképpen egyediil
Vilmos személyén keresztiil kotédote, s e kotelékek meglazuldsa vonhatta maga utdn a
professzor tivozdsit is.”® Prigaindl taldn prézaibb ok jitszhatott kozre. Erdemes megfi-
gyelni, hogy Pridgiban azutdn szdmolhatunk ismét jelenlétével, miutdn Lajos és Kdroly ki-
békiilt egymadssal®” és gyermekeik kihdzasitdsirdl is megindultak a térgyaldsok. A prdgainal
feltehetden szlikdsebb pécsi egyetemi légkor és a két uralkodé kozotti javuld diplomdciai
kapcsolatok megnyitottik szdmadra a visszatérés elvi lehetSségét, mellyel minden bizony-
nyal élt is, dm visszatérésének okai pontosan nem ismertek.

Prigainak tehdt lehetdsége volt arra, hogy Pécsre menjen Pragabdl, s a csdszdrva-
rosban rdaddsul épp a kérdéses évekbdl hidnyoznak a rd vonatkozé adatok. Meghivdsa
mogote Vilmos plispok ajdnlatdt sejthetjitk, mig Pécsrél valé tévozdsinak okait csupdn
taldlgathatjuk (noha az 1396. évi oklevélben emlegetett ,suis culpis et demeritis” nem sok
jot enged feltételezni), de taldn nem jdrunk messze a valésdgtdl, ha anyaegyetemének
vonzerejét litjuk benne.

Egy pécsi didk Pragiban?
Vencel fia Jdnos tdvozdsa és Gjabb prégai feltlinése utdn azonban még egy fontos esemény

tortént, mely taldn Osszefiigghet a pécsi egyetemmel. Itt azonban vissza kell kanyarod-
nunk a kiindulépontot képezd kodexhez és feltehetd mésoldjahoz.

mindenesetre érdekes, hogy Vilmos piispok hazai oklevélkiaddsdrdl nincsenek adataink 1368. janius 10. és
1370. oktdber 6. kézdte. MNL OL DF 268658, DF 200272.

52 PETROVICH 1967. 295.

53 Jovedelme Urdg falu tizedjovedelmein és egy pécsi lakdson feliil évi 600 aranyforintot tett ki, aminek fele
éreékében Fedeles Tamds szerint a péesi nagypréposti javadalom volt lekétve. FEDELEs 2005. 439.

s4¢ Engel Pdl 1374. februdr 9-én taldlt utoljdra az & nevében kiadott oklevelet, mig Petrovics Istvdn néhdny
hénappal kés6bb, junius 2-dn. ENGEL 1. 73.; PETROVICS 2009. 25.

55 PETROVICS 2009. 26.

s6 Székely Gyorgy kutatdsai alapjan 1374. augusztus 3-4n Galvano mdr csak volt pécsi professzor, vagyis alig
néhdny hénappal Vilmos piispok haldla utdin mar elhagyta az egyetemet. SzEKELY 1967. 163.

57 Sorymosrt 1981. 221.
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Mintegy hdrom évvel Jdnos feltehetd hazatérése utdn, 1374 szeptemberében megje-
lent Pragiban egy frissen végzett baccalaureus, Budai Janos, aki kérte felvételét a pragai
borostydnkoszortsok kozé tanulmdnyainak folytatdsa céljdbdl. A szokdsok szerint a fel-
vétel elStt fel kellett mérni mds egyetemek végzettjeinek a tuddsit, hogy ldssik a jeldlt
alkalmassdgdt. Szerencsére az artes kar stattitumai fennmaradrak, igy ezt a procedurat jol
rekonstrudlhatjuk. A jeldlt elészor is felvette a kapesolatot egy magisterrel, aki felmérte tu-
ddsit. Minden bizonnyal ez a magister lett aztdn, mai széval élve, a hallgaté , témavezetdje”
(promotor) a sikeres felvételt kdvetden.”® Ezt a statdtumok ,,per magistrum suum” széfordu-
latdbdl lehet leszirni, ugyanis miutdn a magister megfelelé képet kapott a jeldlt tuddsarél
bemutatta 8t a fakultdsnak, vagyis a kar t6bbi magisterének, akik tulajdonképpen egy nyil-
vénos vitin maguk is meggy6zdédtek arrél, hogy a didk jogosan kivdn egyetemiik polgira
lenni. Ha ezt is sikerrel vette, akkor az egyetem Gjdonsiilt tagjdnak beiratkozds cimén 20
garast kellett fizetnie, majd az egyetem teljes jogti polgdra lett.”

Budai Jdnosrél mdr kordbban is feltételezték, hogy a pécsi egyetemen szerezte fo-
kozatdt, amely ugyan minddssze azon alapul, hogy Krakkdéban az oktatds azidd szerint
sziinetelt, mig Bécsbdl egyszertien nincs megfelel§ mennyiségli adatunk a kérdéses ids-
szakbdl.®” Mindazondltal ez nem csokkenti annak a lehetdségét, hogy Budai Janos valéban
Pécsett kezdte tanulmdnyait, ugyanis a pragai egyetemi iratokban, amikor mds egyetemek
végzettjeit vették dt, dlraldban kitették, hogy mely egyetemrdl jott az illetd, igy a didkok
kozote taldlkozunk bécsi baccalaureussal® vagy volt krakkoéi didkkal,*> mig a pécsiek ese-
tében nem egyéreelmiick ezek az informdciék.®> Am ami fontosabb az az, hogy Budai hol
folytatta tanulmdnyait és mi médon. Természetesen a prigai egyetem nagy vonzerdvel
rendelkezett ebben az idében,* igy nem lenne meglepd, ha Janos Pécs utdn Prégdt vélasz-
totta volna Bécs vagy Krakké helyett. Ugyanakkor az furcsa, hogy Prigiba érkezése utdn
Budai nem kisebb személyt kért fel tandrdul, mint az egyetem rektordt. A didkoknak nem
volt megszabva, hogy mely professzor kezei alatt tanuljanak, 4m Budai valasztdsa mintha
azt sugalland, hogy ismeretségiik régebbi, vagy van valamilyen koz6s pont kettejiik életé-
ben. Adott tehdt két személy: Prégai Jdnos, akinek a forrdsokbdl rekonstrudlhatatlan az
élete 1369 és 1371/72 kozott (noha mind kordbbrél, mind késébbrdl béven vannak in-
formdcidink), illetve Budai Jdnos, akinek egyetemi tanulmdnyai bizonyosak 1374 el8ttrél,
de annak helye ismeretlen. E két személyt ezek a homadlyos foltok kapcsoljak dssze, s kotik
egy helyre, Pécshez. Elképzelhetd, hogy Budai azért kérte fel Prégait tandrdul, mert Pécsett
még emlékeztek rd, ahogy Vencel fia Janos is emlékezett pécsi éveire, s fogadta Budait,
akinek alkalmassdgdrél maga gy6z8dott meg, s ezutdn prezentalta magistertirsainak és

58 Svatos 2006. 408.; HEROLD 1982. 54. A szabad mivészeti kar statGtumai mds helyiitt a didk sajit vezetd
mesterérdl (,magistro suo praesidenti et promoventi”) tesz emlitést. LDPP 1. 49.

s9 LDPP 1. 60-61.

60 Rasuparr II. 237-238., 283-284.

61 LDPP 1. 145, 162.

62 LDPP 1. 399-400.

63 Esetében az az érdekes, hogy nem irtdk ki, hogy fokozatdt hol szerezte, hiszen tanulmdnyainak kordbbi he-
lyét a jeldltnek nyilvin meg kellett adnia. Pécs kapesdn hdrom tanuléndl hdromféle megolddst is ldtunk Praga-
ban ez tigyben, igy példdul Petrus de Wydera baccalarius Quingue-ecclesiarum-ként iratkozott be, Hermannus
Lurtz, aki feltehet8en tandr volt Pécsett de studio Quinclesiensi-bél jott Pragaba, mig Budai egyszertien mdsik
egyetemet adott meg, annak helyét titokban tartva. LDPP 1. 160, 186, 24.

64 SzEKELY 1967. 155-156., HarRAsZTI SZABO 2016. 25-29.
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segitette 8t tanulmdnyai sordn. Kapcsolatuk azonban, akdr Pécsre nyulik vissza, akdr Pré-
gdban kezdédétt, hatdssal volt Budaira, s az is biztosnak ldtszik, hogy habitusuk hasonlé
lehetett. Budai prégai tapasztalatai, valamint Prdgai Vencel fia Jdnos tanitdsai és torekvései
lehettek azok a tényez8k, melyek Budait hazatérése utdn arra sarkallhattdk, hogy Eszter-
gomban kollégiumot alapitson a szegény sorsud, de tanulni vigyé fiataloknak,® s rdaddsul
mindezt szinte egyidében Vencel fia Jdnos hasonlé alapitdsdval, aki Prigiban az egyetem
cseh ndcidja szdmdra alapitott kollégiumot és konyvtdrat az 1390-es évek derekdn. Ez a
feltehetden Pécsre visszanytld személyes kapesolat tehdt a Magyar Kirdlysdg szdmadra is
gylimolcsozének bizonyult, az esztergomi Collegium Christi alapitdsat tekintve.

Osszegzés

A cikk elején felvetett kérdésre, miszerint Prdgai Vencel fia Jdnos tanithatott-e a pécsi
egyetemen, nem adhaté egyértelmi igen, mindazondltal t6bb tényez6 is megengedi a
feltételezést. Prégai Janos 1366-1369 kozott a pragai egyetemen t8bb izben is a vizsgdz-
taté professzorok kozott szerepel, mint a Kéroly Kollégium magistere. Ezutdn 1369-ben
eltinik az egyetem irataibdl, de 1378-ban pécsi kanonoksdgdrdl vannak adatok, melyet
nem tudni mikor szerzett, noha Fedeles Tamds kutatdsaibél az biztos, hogy egy ugyanilyen
nevi személy, aki feltehetden azonos vele, még 1396 elétt valamikor kénytelen volt meg-
vélni e javadalmdtdl. Prigainak megvolt a lehetdsége, hogy kapcsolatba keriiljon a pécsi
egyetemmel, amikor annak elsd kancelldrja, Vilmos pécsi piispok t6bb izben is Prigdban
jart Nagy Lajos diplomdaciai megbizatdsai sordn, tobbek kozott, amikor Vencel fia Jdnos
megkezdte egyetemi tanulmdnyait, illetve, amikor 1369/70 forduléjin Janos mdr tandra
volt az egyetemnek. Mindez egybevdg Vilmos plispok ,,professzor-toborzdsi” széndékaival
is. Valamikor 1369/70-ben Vilmos ismét felvehette vele a kapcsolatot, s meghivta Pécsre,
ahonnan 1371/72 kériil tdvozhatott, mintegy két, két és fél évnyi tandri tevékenységet
kévetden. Pragai Jdnos valdszintleg e néhdny éves pécesi tartdzkoddsa idején kaphatta péesi
javadalmdt is, mely hasonlé fizetsége lehetett, mint a pragai varbeli Mindenszentek egyhdz
kanonoki stallumai a Carolinum magistereinek.

Felvethetd tovdbbd annak a lehetSsége is, hogy pécsi évei nyomot hagytak a késdbbi
didkokban is, s ezért vélasztotta a fiatal Budai Janos, az esztergomi Collegium Christi ké-
s6bbi alapitdja a prégai egyetemet, s azon beliil tandrdul az egyetem akkori rektordt, Pragai
Vencel fia Jdnost. A prdgai kulturdlis milid, s Vencel fia Janos hatdsa lehetett a kivalt6 oka
késébbi esztergomi alapitdsinak, amelynek, ha Prigai Vencel fia Jdnos valéban tanitott
Pécsett, akkor péesi mellékszdla is lehetett.
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An unknown Professor of the medieval University of Pécs?

by Péter Haraszti Szabo

(Summary)

Our information about the medieval University of Pécs unfortunately is very limited due
to the Turkish occupation in the early modern period, thus we know just a few students
and only one professor from this period (though Ede Petrovich tried to improve this
number). In this article we sought to add another name to this short list, because there is
a possibility that John, son of Wenceslas of Prague also belonged to the tutorial board of
Pécs. According to the researches of Tamds Fedeles, we have information about a certain
John of Prague, who held a canonry at Pécs in 1396. Fedeles reckon this canon as a noble
person from Baranya County, but John, son of Wenceslas of Prague in 1378 also held a
canonry at Pécs. Therefore probably these two person is the same. John of Prague in the
mid 1370’s was one of the most famous professors of the Faculty of Arts at the University
of Prague, whereby naturally comes up the question, whether John of Prague was a
professor at Pécs too? As we mentioned we don’t know too much information about the
University of Pécs, so we could only examine the possibility of this theory too, but there
are some facts which ensure this option. Besides of the information about this canonry
of Pécs John of Prague also had the opportunity to visit Pécs from Prague, when the first
chancellor of Pécs, William of Koppenbach/Bergzabern, bishop of Pécs (former imperial
chaplain of Charles IV) led several diplomatic missions to Prague in 1362/63 and at the
end of the decade. In other words when John began his studies and exactly the same time
when he disappeared from Prague. From 1369 to 1371/72 (when he probably became
a promotor at Prague again) there is no evidence about his presence in the imperial city.
Hence we could assume that John got acquainted with Bishop William at Prague around
1369, who invited him to Hungary and get his canonry in these years, but only two or a
two and half years later he went back to Prague. If this statement is true, than maybe his
good reputation was the reason why John of Buda had chosen him as his supervisor after
he went to Prague in 1374. This also make clear the assumption that John of Buda, the
latter founder of the College Christ in Esztergom, could began his studies at Pécs, where
he get a Bachelor degree, which was recorded when he appeared at Prague without the
name of the institution where he earned this title.
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