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A hallgatéi autonémia és 6nkormdnyzatisig formalédasa
az 1980-as évek végén Magyarorszdgon

Bevezetés

A fels6oktatdsi intézmények tereiben az oktatds-képzés mellett igen fontos nevelési felada-
tok is zajlanak. Ezek korébe soroljuk elsésorban a szakemberré nevelést, de a személyiség-
fejlesztést és az értelmiségképzést is.! Mindezekkel egyiitt fontos értékdtaddsi és szakmai
szocializdcids folyamatok? torténnek. Az egyetemek hagyomdanyos funkcidi kozé tartozik
az ériékteremtés és generdciok kozotti értékdtadds.® E kér funkcid, tehdr ugy az okta-
tds-képzés, mint pedig a nevelés-értékdradds a felsGoktatds esetében egyiittesen, hatdsai-
ban egymdst tdimogatva jelenik meg, ennek kovetkeztében a felsdoktatds értékdimenzidi
az Ugynevezett humanista transztorténelmi értékekkel telitettek. Mindez a miveltség/
tudds, a gondolat- és sz6ldsszabadsdg, az empdtia, a szolidaritds, a hazaszeretet, a felelds-
ségviéllalds éreékeinek preferdldsit jelenti. Ez az értékegyiittes a felsdoktatdsi életszakasz
alatt a reszocializdcids folyamat sordn alakul, megerdsodik, a normdk belsévé valnak, az
értelmiségi identitdsok formalédnak.

A hazai egyetemista fiatalok korében folytatott értékvizsgélatok koziil e korszakban az
elsét Gdbor Kdlmdn vezette a nyolcvanas évek kozepén, az 1986/87-es tanévben 245 f&s
mintdn, majd az 1987/88-as tanévben 235 f6s mintdn. Ezen kutatdsok eredménye volt az
a felismerés, hogy értékvaltds zajlik a fiatalok vildgdban, amely azonképpen kévetkezik be
Magyarorszdgon, hogy a kulturdlis t8ke felértékelédése és ezzel egyiitt a posztmateridlis
éreékek preferdldsa vilik az egyetemistdk kozdeti uralkodd trenddé.* Gébor arra kovet-
keztetett, hogy a magyarorszdgi fiatal diplomdsok és felsoktatdsi hallgatok ércékvildgae
az individualizdcié, a posztmaterializmus és a vallalkozéi szellem jellemzi.> Mannheim®
alapjdn azt dllitotta, hogy az egyetemi hallgaték alkotjik a magyar fiatalok azon csoport-
jat, akik korében a nemzedéki hatds a leginkdbb tetten érhetd, mind az ideol6gidk, mind
pedig az értékek és normdk tekintetében. Gébor eredményeiben azt taldltuk, hogy ekkor
az egyetemistak csoportjait 1. a joléti ,burzsod” orientdcidkat valldk, 2. a tudomdnyos és
miivészeti ambicidkat vallok és 3. a kozéleti-politikai orientdltsdga aktiv hallgaték alkot-
tik. E kutatds azt mutatta, hogy a kozéleti és politikai ambicidk elsésorban a j6 tanulmd-
nyi eredménnyel és a kozepesnél rosszabb kulturélis hdttérrel hozhaték osszefiiggésbe.”
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Elsé kiindulé allitdsunk szerint a hallgat6i 6nkormdnyzati mozgalom az universi-
tasok vildgdnak sajdtos értékeit és az ezekhez szorosan kapcsol6dé tdrsadalmi értékeket,
Ggymint a szabadsdg, a szolidaritds, a kritikai gondolkodds, a kreativitds, az Gjitds, a meg-
Gjulds értékorientdcidit képviseli, 6rzi, kozvetiti és hagyomdnyozza 4t az ifji értelmiségi
generdciora.

Az ifjisdgkutatdsokbdl tudjuk, hogy egyes korszakokban a fiatalok maguk fogalmaz-
zik meg a mintdikat,® ilyenkor a fiatalok értékorientdcidi és cselekvésmintdi eltér(het)nek
a hagyomdnyos normdkedl,’ és az ifjisdgi mozgalmak a tdrsadalmi innovécié katalizdto-
raivd, inditdszikrdjdvd vagy tdimogatdjdva vélnak. Az ifjisdgi mozgalmak esetében megko-
zelitésiinket drnyalja Merton'® elmélete, aki a tdrsadalmilag elfogadott értékeket az azok
megvaldsuldsira rendelkezésre dll6 eszkozok korldtozottsiganak viszonyrendszerében
értelmezi. Szerinte a normdk és eszkoz0k kozotti konfliktusokat az egyének kiilonbo-
z8képpen oldjédk meg, amikor is vagy figyelembe veszik a tdrsadalmi szabdlyokat (kon-
formizmus), vagy megkeriilik, illetve elutasitjék azokat (nonkonformizmus). Az egyéni
alkalmazkodds tipusai szempontjdbél a kulturdlis célok és az intézményes eszkdzok vi-
szonyrendszerében a konformizmus, Gjitds, ritualizmus, visszahtizédds és ldzadds kate-
géridit kiilonbozteti meg, mikdzben a ldzaddst dtmeneti reakcidnak tekinti. A ldzadds
ebben az esetben a ,kdrnyezd tdrsadalmi struketrdn™! valé tallépést és nagyméreékben
modositott (akdr j) struktdra megtervezését és létrehozdsdnak kisérletét jelenti aj célok
és eljdrdsok intézményesitésének utjin. Tarrow szemléletmédjéban a tirsadalmi mozgal-
mak sziiletésiikben és formdléddsukban a tdrsadalmi jelenre és valtozdsdra tdimaszkodnak.
A hallgatéi mozgalmak strukturdlis és szubkulturdlis jelenségek, amelyek nemcsak azt
tartalmazzak, ,amit az emberek tesznek, amikor mdsokkal konfliktusba lépnek, hanem azt is
tudjik, miként cselekedjenck és mdsok milyen cselekvést varnak el t6liik”."> Ezen szempon-
tokbdl tehdt a hallgat6i mozgalmak megkozelithetdek a ,szervezeti személyiség” vizsgédlata
felél,'* amikor agy tekintiink egy adott mozgalomra, hogy a szervezeti identitds a vallott,
képviselt és kozvetitett tdrsadalmi éreékek, a filozofiai talapzat, a cselekvésmintdk és a
célkijelolés egytitthatdsdbodl egyfajta kozos tudatot 1étrehozva sziiletik és meghatdrozza egy
adott tdrsadalmi szkéné aktordnak kiildetését, stratégiai gondolkoddsdt és cselekvéseit,
ugyanakkor lehetdségeit és korldrait is.

A hallgatéi mozgalmak sziiletésének egyik inditészikrdjdt a felsoktatdsi életszakasz-
bdl (a hallgatéi szubkultirdbél) fakadé mikrotdrsadalmi problémak jelentik, de megerdsi-
t6 erével birhat a problémdk forrdsaként, okozéjaként, a hibds mikodés tizemeltetSjeként
a mozgalom dltal meghatdrozott mdsik csoport, amelytSl valé elhatdrolédds a csoport-
identifikdcié egyik f6komponense, kozosségszervezd erdvel bir, és az érték- és érdekképvi-
selet megsziiletésének okadé magyardzatit is jelenti.

Tanulmédnyunk tirgya — a magyarorszdgi rendszervdltozds hajnaldn sziileté hallga-
t6i 6nkormdnyzati mozgalom — esetében ez az elhatdrolédds a hatalmat birtoklé Magyar
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Szocialista Munkdspdrt ifjisdgi szervezete, a Magyar Kommunista Ifjisdgi Szovetségtdl
(KISZ) tértént.

~Ebbol aztdn végképp elegiink lett, egyrészt azt mondtuk, hogy a Didkparlamentek
minket t6bbé nem érdekelnek. A Didkparlamenteket a KISZ hivta dssze, az akkori
KISZ KB szervezte. Meg azt mondtuk, hogy nekiink ne szervezze a KISZ, meg a
KISZ KB, meg senki se az életiinket, hanem mi magunk ezt fel fogiuk épiteni.”
(Fébri Gyorgy)'

A demokratikus rendszerek miikodésének legfontosabb alapelvei: a vélemény- és
sz6ldsszabadsdg, az dnkormdnyzatisdg és a szubszidiaritds. A nagy rendszerekben muta-
tott életképesség és sikeres miikddés indokolta a modern 6nkormdnyzatisdg kialakuldsdt
a fels6okrtatdsi intézmények rendszerében is. A felsdoktatdsi hallgatéi 6nkormdnyzatok
egyardnt alkalmasak a szakmai és ifjusdgpolitikai értékek és érdekek artikuldcidjira. A
felsdoktatds hallgatéi onkormdnyzatisiga napjaink egyik legfontosabb ,,demokricia isko-
ldja”." A szubszidiaritds elve szerint a dontéseknek ott kell megsziiletni, ahol a déntések
hatdsa érvényesiil, tehdt a problémdkat leghatékonyabban — 6nszervez8dés révén — az érin-
tettek tudjédk megoldani. Mindez érvényes a tdrsadalmi alrendszerekre és igy az oktatési
szcendridra, a felsGoktatdsra is, amelyek belsé vildgdban, a fels6oktatdsi hallgatékat érintd
kérdések rendezésébe kiilonbozd intézményi formdkban az 1980-as évek kozepétdl egyre
béviild hatdskorrel keriiltek bevondsra a didkok.

Az egyetemi mozgalmak részben protestmozgalmak, és ennek kovetkeztében a szii-
letésiiktSl a megszilinésig tarté iddszak impulziv és id8ben révid lefolydsd, amelynek okai
lehetnek:

1. az un. liberdlis asszimildcié (amikor a hatalom birtokosai egyes mozgalmi in-
novicidkat, problémajelolést beemelnek a cselekvésbe, s ezzel egyes kovetelések
megvalésulnak, és a mozgalom kitiresedik);

2. a partikularitds (lokélis problémakra keresnek vilaszokat, példdul menzakérdés);

3. a torténelmi helyzet vdltozdsa megmérgezi a mozgalom légkorét (példdul az
1930-as, 1940-es évek zsid6torvényeinek hatdsa a magyarorszagi egyetemek mik-
roklimdjdra);

4. az dllamhatalom erészakos reakciéja (betiltds, tovabba az erészakszervezetek ak-
cidi elsorvasztjdk a mozgoléddst, mint ahogyan a hazai egyetemi ifjasdgi szerve-
zetek esetében 19461949 kozote tortént);

5. a katalizdtorszerep (a megfogalmazott problémdk, illetve a megsziiletett vélaszok
egyardnt timogatdsra taldlnak a fiatal és a felndtt tdrsadalomban, és ezzel a moz-
galom feloldddik egy generdciékon dtivel nagyobb mozgalomban). Ez tértént
az 1956. oktdber 16-dn sziiletett Magyar Egyetemistdk és Féiskolai Egyesiiletek
Szovetsége (MEFESZ) koveteléseivel, amelyek 23-dn a forradalom kéveteléseivé
véltak, oktdber 30-4n pedig a Nagy Imre-kormdny , programjdv4”.'®

Misodik kiindulé allitdsunk szerint ez ut6bbi tipusba (katalizdtor) tartozik az 1988-
ban sziiletett magyarorszdgi hallgatéi 6nkormdnyzati mozgalom is. Tanulmdnyunkban
1988-t6l 1993-ig kovetjitk nyomon és elemezziik a hallgatéi 6nkormdnyzati mozgalom

14 JANCSAK 2019. 142.
15 JANCSAKk 2014. 111-127.
16 JANCSAK 2016.
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atjat. A mérfoldkovek és a szervezet dltal a tdrsadalmi kihivdsokra adott vilaszok elem-
zésével értelmezziik a jelenlegi hallgatéi 6nkormdnyzati intézményrendszer sziiletésének
idészakdt. A fejezet torténeti ivét a hallgatéi mozgalom vezetd szerepldivel késziilt interjik
részleteivel drnyaljuk.

Harmadik kiindulé éllitdsunk szerint a hallgat6i 6nkormanyzatok mozgalmi jellege
— a tdrvény erejével biztositott stdtusz és hatalmi hdttér megteremtésével — hédceérbe szo-
rult. Ezt a mozgalom torténeti idévonaldnak megrajzoldsdn tdl Adizes szervezeti életciklus
elméletének'” talajdn kiséreljitk meg bemutatni.

A modell négy komponens szempontjabdl koveti végig a szervezet Gtjdt a sziiletéstdl
a teljes megsziinésig. A teljesitmény (P), a kreativitds és kockdzatvillalds (E), az adminiszt-
rdcié (A) és az integrdcié (I) szempontjabdl egy sajitos evolicids utat mutat be tgy, hogy
a szervezet a hanyatlds felé haladva a hétkéznapi praxis sordn minden esetben sikeresen
teljesiti az aktudlisan kit(izott célokat. Ez a szervezeti élettt a kovetkezd mérfoldkoveken
halad 4t: a sziiletés innovativ kockdzatvallaldssal teli id6szaka utdn, a névekedési fazisban
egyre tobb kreativitdssal, egyre nagyobb teljesitménnyel, majd a létrehozott strukedrak
és keretek dltal fokoz6dé eredményességgel és teljesitménnyel, tovabbd magasabb fokd
bevonédidssal és novekvd integricidval éri el a szervezeti csticspontot. A megéllapodott
Jfelndttkorba” ért szervezet Gtja innen, tehdt a megelégedés idészakdt kovetd hanyatlds
fézisaban egyre kevesebb kockdzatvéllaldssal és kreativitdssal, illetve kitiresedéssel, telje-
sitményvesztéssel, illetve annak egyre inkdbb az adminisztrativ feladatokra sziikiilésével
halad tovébb a megsziinésig.

P = teljesitmény E = kreativitas, kockazatvallalas
A = adminisztracié I = integracié

megéallapodottsag

PAEi PAel
férfikor arisztokracia

pAEi pAel

serdulékor korai blrokracia
) PaEi pA-i
gyerink-gyerink! biirokracia
Paei ..
csecsemokor adminisztracio!
paki R
fogantatas elmulas
névekedés hanyatlas

1. 4bra — Adizes szervezeti életciklus modellje

17 Ap1zES 1992.
18 Forrds: https://adizes.com/wp-content/uploads/2018/12/Lifecycle.png [2020.04.10.] alapjdn szerkesztet-
te: J. Cs.
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A hallgatéi képviseleti rendszer a nyolcvanas években

A nyolcvanas évek kozepére a hazai felsGoktatds — az autonémia teljes hidnya és a keret-
szdmok kozponti szabdlyozdsa miatt — egyrészrdl elszigetel 6dott a tobbi tdrsadalmi alrend-
szertdl, mésrészt a képzés rovid tdvi gazdasigi célokat szolgdle."” Az 1980-as évek reform-
jainak sziikségessége az els6k kozote érte el a felsdoktatds teriiletét. A valsdgot felismerve a
hetvenes évek végétdl a kiilonféle politikai (part) és szakmai miihelyekben,?® késébb pedig
dllami szinten is megjelentek a felsoktatds dralakitdsinak sziikségességére vonatkozé el-
képzelések. Mindezzel pdrhuzamosan a hallgatésig a nyolcvanas évek elején (hasonléan a
hatvanas évek végének nemzedékéhez) litvanyosan aktivizdlédott.

Az tjraéledd aktivitds a hatvanas-hetvenes évek felséoktatdsi kulturdlis, zenei, kép-
z8- és filmmivészeti klubéletébdl a hallgatdi dntevékeny csoportok mozgalma dltal 4t-
orokitett és megdrzott onrendelkezés-mintdn alapult (egyetemi szinpadok, zenekarok,
miivészeti alkot6kdrok). Az egyetemi hallgatdi tomegek a kozéposztdlyi (polgdri) ércékek
felé orientdlédtak,?’ ami egyet jelentett a posztmateridlis értékek és koztiik is leginkdbb
a (gondolat-, vélemény-, kozéleti cselekvési és fogyaszt6i) szabadsdg értékének a prefe-
renciasorrend elejére 1épésével. E folyamat sordn a fiatalok értékorientdcidi, cselekvési
mintdi egyre inkdbb eltértek a hagyomdnyos normaktél, vagyis egyre inkdbb sajdt maguk
fogalmaztdk meg mintdikat. Az 4j ifjasdgi korszak legfontosabb jellemzdje a nemzedéki

szervezdés fontossiganak folerdsodése, vagyis az ifjisdg autondémidjinak nagyfoku néve-
kedése volt.?

~Eldszor autodidakta, onelldto modon hoztik létre a felséoktatdsi mdsodik gaz-
dasdg, »mdsodik tdrsadalom«, a »mdsodik egyetem« alaptéziseit: hdzi onképzd-
koroket, fél-ellenzéki folydiratokat. Ezutdn a szamizdatosokkal, a repiiléegyetemi
eléaddsokkal kapcesolatba keriilve probdlkoztak meg ama ismereteker megszerezni
tdrsadalmukrdl, amelyeket az elsé egyetemen nem szerezhettek meg.”*

A hallgatéi mozgalom sziiletése tehdt tobb oldalrdl is tdimogatist kapott: egyfeldl
volt a kulturdlis és szakmai reformtérekvés, amely elsésorban a tdrsadalom globdlis moz-
goléddsdnak visszhangjaként jelentkezett, mdsfel6l megsziiletett egy belsd, a fels6oktatds
aktorainak korébdl szdrmazé egyetempolitikai reformigény. Ez adta a hallgatéi mozgalom
sziiletése elsd szakaszdnak f6 arcélét, amelyben a mozgalmi jelleg pdrosult radikdlis elkép-
zelésekkel.

1985-ben j fels6oktatdsi torvény sziletett. A torvény az egyetemi didkképviseleti
rendszerben a KISZ mellett utat nyitott a hallgaték alternativ énszervezddésének is. Ezt
kovette az intézményi tandcsokban a hallgatdknak egyharmados képviseletet biztosité mi-
nisztériumi rendelet.** Ez volt az a mérfoldkd a hallgatéi mozgalom tdrténetében, amely
nem csupdn a hallgatdkat, az ifjasdgot demokratikusan megilleté jogokat, hanem (a ké-

19 SETENYI 1994. 36-49.

20 Parovecz 1981.

21 GABOR 2006. 351-365.

22 ZINNECKER 2006. 69-94.

23 BavLog 1993. 24-25.

24 A miivel8dési miniszter 20/1986. (VIIL. 31.) MM szdmd rendelete [A fels6okratdsi intézmények szerveze-
térél és miikodésérsl]. In: MM 1986. 95-113.
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s6bbiekben azt tovibbfejlesztve és megszervezve a hallgatdi képviselSk szindékegységben,
egy tombben torténd szavazdsit az dltaldban ,szétszavazd” oktatdi korrel szemben) ko-
moly hatalmi stdtuszt is jelentett az intézményi szervezeti strukttirdban.

Az 1986. augusztus 31-i rendeletek® 6ridsi hajtderdt jelentettek a hallgatéi mozga-
lom torekvéseihez. Az intézményi-kari szabdlyzatok (6sztondij-, vizsga-, tanulmdnyi és
fegyelmi tigyek) és a hallgatékat kozvetleniil érint oktatdsszervezési intézkedések (vizsga-
napok, vizsgarend) esetében egyetértési joggal ruhdztdk fel a hallgatéi onkormdnyzatokat.

A hallgatéi képviseleti rendszer (HKR, e korszakban egyes intézményekben HKB:
Hallgatéi Képviselé Bizottsig, HKT: Hallgatéi Képvisel$ Testiilet) megalakuldsa utdni
elsé idészakban még nem tudott kompetens politikdt felmutatni. Az Gjonnan delegdlt
képvisel6k az Egyetemi Tandcsban nem értették a nyelvezetet sem, tovibbd nem ismerték
a belsd latens strukttrdkat, a személyi osszeftiggéseket,? illetve nem taldltdk meg a funk-
ciékban ,a lényeges stlypontot”.”” A KISZ-képviseleti rendszerben nevel8dote didkképvi-
sel6kkel szembeni kommunikéciés hdtranyokrél, az ,informadlis egyetemi politikdrdl” igy
nyilatkozott akkor a szegedi bolcsészhallgaték didkvezére:

LAki nem vesz részt ebben, szerintem az elképzelni sem tudja. Az emberre rdkény-
szeritik azt, hogy hazudjon. Az alapvetd kovetelmeény, hogy soha ne druld el a td-
volabbi célokat. A mdsik: probdlj meg kompromisszumot kotni, engedj a céljaidbdl
és legyél naiv. Folkeresed a befolydsos tamogatdr. It eldadod a dolgokat, a leheté
legbizalmasabb légkorben, bardti beszélgetésrél van szd, tehdr nem hivatalos. A
koreogrifia ez: te tandcsot szeretnél kérni, & ezt elvdllalja, s kifejti az aggdlyait.
Semmire sem fog nemet mondani, az iiggyel magdval egyetért, de a megvaldsitds
koriil vannak kisebb problémdik. Elmondja, hogy a kar belsé berkeiben milyen fo-
gadtatdsra fog ez az tigy taldlni. Ezen elszornyiilkodsz, holott mindezt te is tudod.
De az elszornyiilkodés kell a segitségkéréshez. S ezzel elindul a személyes tirgya-
ldsok sora. Ha a javaslatod elutasitjik, egyetlen vilasztdsod marad, folvonultatni
az arzendlodat, ezen & fog meglepddni, bdr jol tudja, hogy ez az arzendl létezik, s
megteszi az elsé lépést az 1ij kompromisszum felé. Mdr nyertél egy kicsit. J6, jo, de. ..
Kizben mdsok elkezdik a vezeténél verni az asztalt, hogyan engedpet meg ilyesmit:
Az esélyek tijra vdltoznak, jon a megdllapodds, ami nem nagy herélés, de azért heré-
lés. Ez persze mdr rég nem az, amiben az ET-csal [Erdekképviseleti Tandccsal - ]J.
Cs.] megillapodtatok, ott te opportunista vagy, de az UGY ERDEKEBEN végiil a
tobbiek is elfogadjik. Az dllami vezetéssel tdrgyal, a gyerckek kiilonben is jot akar-
nak, stb. — mindenki jor akar. S ez még mindig csak személyes megdllapodds, ezt
még legalizdlni kell a Kari Tandcson. Személyes tdmogatikat kell szerezni, fol kell
késziilnid, ha elég jol informdlt vagy, tudod, kik azok, akiket megnyerhetsz az iigy-
nek. Ismerned kell a kiilonbozd oktatdi csoportokat. Ez persze majdnem mindig ki-
ismerhetetlen. Személyes HKR-tapasztalatomban a segitségkérés és a segitségnyiijtds

25 Az el8bbi jegyzetben szereplén kiviil: 22/1986. (VIII. 31.) MM szdm rendelet [A felséoktatdsi intézmé-
nyek hallgatéinak fegyelmi szabdlyzatdrdl]. In: MM 1986. 136-150.; leginkdbb: 24/1986. (VIII. 31.) MM
szdma rendelet [A fels6oktatdsi intézményekben mikodd KISZ-szervezetek, tovibbd a hallgatdi kozosségek
és a hallgatéi képvisel8k jogairdl]. In: MM 1986. 170-173.; 25/1986 (VIII. 31.) szimd MM rendelet [A fel-
séoktatdsi intézményekben folyé neveld-oktaté munka hallgatéi véleményezésérél]. In: MM 1986. 174-176.
26 OkrOs 1997. 18.

27 TakAcs 1985. 22.
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is teljesen dszinte volt, dm a koreogrdfia megegyezik a fent leirttal.” (Piké Andrds
egykori JATE bolcsészhallgatd, az 1988-as sztrijk f6szervezdje)*®

A nyolcvanas évek végén a politikai hatalomban még kisebbséget alkoté reformer
szdrny képviselSinek sziikségiik volt az erds hallgat6i timogatottsdg felhaszndldsdra, ezért
tdmogattdk KISZ-szel szemben formdlédé hallgatéi mozgalom alapjainak lerakdsat.
Forditva viszont a szakmapolitikai és intézményi reformerek a didkszervezetek vezetditdl
az érdekkapcsolédds okdn szdmithattak a reformpolitika tdimogatdsdra és hallgat6i bazisé-
nak biztositdsdra.

LHelyben a rekrorral is folytattunk beszélgetést, és az akkor mdr alakuléban lévé
pdrtok mdr fontosnak tartottak benniinket. A FIDESZ 1igy nyilatkozott, hogy nem
revoliicid, hanem evoliicid sziikséges, tehdt bk dvatosabban viszonyultak a dolgok-
hoz. Az akkori MDF viszont nagyon lelkesen és szivesen iidvizilte a forradal-
mdrokat, és mindenképpen igyckeztek iigy lattatni, hogy ez egy '56-o0s pdrhuzam.
Az MSZMP meg zavarban volt. A hagyomdnyosabb, régi vdgdsii kommunistik,
azt hiszem, szerettek volna verni, lattunk titkosszolgdkat sétilni a folyosékon. A
reformkommunistdknak viszont kellettiink.” (Szilasi Ldszlé egykori JATE bol-
csészhallgatd, az 1988-as szegedi didksztrdjk egyik szervezdje)®

Mindemellett fel kell hivnunk arra a figyelmet, hogy ebben az iddszakban, a rend-
szer logikdjdbdl kovetkezen nem valddi jogokrdl volt sz6. Ez nem jelentette a dontések
meghozataldban val6 aktiv participdciét. A hallgatdi részvétel — a politikai aktorok szemé-
ben — az intézményi tandcsokban csak arra szolgdlt, hogy potencidlis szovetségeseket (az
egyetemi polgdrokat) szembe dllitson egymdssal — a felsdoktatds érdekeiért lobbizé oktatdi
gdrda az 1988. 8szi fordulatot megelézden a hallgatdsdgot nem tekintette szovetségesének.

A Magyar Kommunista Ifjisdgi Szovetség a hallgaték fuggetlen rétegszervezet-létre-
hozisi torekvéseit az 1945-1949 kozote kiprébalt, bolsevik taktikai reflexek mentén abba
az orszdgos szervezeti rendbe szerette volna becsatorndzni, amelyet maga a KISZ uralt.
Ezek egyike az dgynevezett Orszdgos Didkparlament volt. A Didkparlamentet kétéven-
te-hdromévente hivtdk dssze, és ott a fiatalok szlirt, szerkesztett véleményeiket a KISZ vé-
dészdrnyai alatt mondhattdk el. Ugyanakkor 1988 tavaszdn az egyetemeken alulrdl jové, a
KISZ jelsltjeivel szembeni alternativ jeldlésként, demokratikusan vélasztote ,, didkvezérek”
megjelenésével fordulat dllott be. A Veszprémben megtartott Didkparlamenten a jelenlé-
v6k mar erds kritikdval illették az dllami vezetket az 1983-ban G6dolldn tartote tilés ta
haz6dé6 és elmaradt/elfektetett egyetemi reformok miatt.

1988. 8sz, tiltakozds, sztrajk

Az els6 megmozdulds 1988. szeptember 28-dn tortént. A szegedi bolcsészkar hallgatdi
egynapos sztrdjkjuk utdn levelet irtak a Miivel6dési és Kozoktatdsiigyi Minisztériumhoz,
melyben kovetelték a felsdoktatdsi reform megvaldsitdsat.

Az 1988. 8szi szegedi megmozduldsnak (mely egy hénap mulva orszdgos didksztrdjk-
ka terebélyesedett) tulajdonképpen egy aprécska ligy adta az inditdszikrdjdt. Szeptember

28 TakAcs 1985. 25. Kiemelés az eredetiben.
29 JANCSAK 2019. 141.
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elején nyilvdnvalévd valt, hogy az 6t6déves egyetemi hallgatéknak a korabbiakndl kétszer
tobb 6rdt kell az utolsé évben hospitdlniuk, hogy igy tegyenek eleget a képzés kovetel-
ményeinek. Ez volt az a csepp, amely az akkor mdr csirdiban 1étezd, a KISZ-tdl fiiggetlen
hallgatéi érdekképviseletet arra dsztondzte, hogy cselekedjék.?

1956 szeptemberéhez hasonlatosan, amikor egy hallgatéi érdeksérelem megvitatd-
satol oktdber 16-dra oddig jutottak, hogy meg kell alakitani az egyetemistdk sajdt érdek-
képviseleti szervezetét és az egész felsGokratdst, illetve az egész orszdgot érintd politikai
koveteléseket kell megfogalmazni, 1988 szeptemberében az érdeksérelem kimonddsdt
kovetd vitdk alatt oddig, hogy az egész magyarorszdgi felsGokrtatdsi rendszert meg kell
véltoztatni.”!

A hallgaték agy lattdk, hogy a sziikségszert reformok elvi alapjdt az egyetemi autond-
mia és a tanszabadsdg megteremtése jelenti. A didkok 1988. szeptember 28-i kovetelései®
az aldbbiak voltak:

1. A tantervutasitds megsziintetése!

2. A kételezd éraldtogatds megsziintetése (ajanlottd tétele)!

3. A tanszékek valéban azt oktassdk, ami a neviikben szerepel, s ne a tudomdnyuk

egy specidlis teriiletét!

4. Az ideoldgiai tirgyak helyét szabadon vélasztott formédban vegyék 4t az dltaldnos

tdrsadalomismereti targyak és a filozéfiatorténet!

5. Az egyetemen folyé tandrképzésben a képzési id8 ot év legyen, és ezt kovesse a

tandri gyakorlatra valé f6lkészités egy esztendeje!

6. Az egyetemek jussanak tobb pénzhez, az dllamilag timogatott pdrt- és tomegszer-

vezetek koltségének és a katonai kiaddsok terhére!

7. Oktatéi béremelést! A koltségvetés becsiilje meg az oktatdkat!

A szegedi bolcsészhallgaték szeptember 28-dn tartott sztrdjkjahoz csatlakozott az
egyetem oktatdinak tobbsége. A hallgaték kijelentették, hogy

~az egyetem nem dltaldnos iskola, tehdt modszereiben nem fordulhar visszafelé, s
nem is kozépiskola, mivel eszménye nem egy magas fokii gimndzium, hanem az
akadémia. Mindezekbél az (is) kovetkezik, hogy az egyetem nem pdrtiskola, a
hallgaté nem gyermek, az oktatd pedig nem tan- és munkafeliigyeld. Tisztdzni kell
(...), hogy a hallgaté sem nem ingyenéld, sem nem ingyen él6, tehdt az dsztondij
nem lehet kinyoradomdny. Az oktatdi fizetés hasonloképp nem leher éhbér.”>

1988. oktéber 28-dn megérkezett Szegedre a minisztérium valaszlevele, amelyet nem
fogadtak el a hallgatdk, és eldontoteék, hogy sztrdjkot szerveznek, illetve csatlakozdsra
hivjék fel az orszdg osszes felsGokratdsi intézményét. A megmozdulds fészervezdje Pikéd
Andrds V. éves hallgaté volt. Oktéber 31-én nyilt levelitkben orszdgos megmozduldsra

szélitottdk fel a tobbi egyetem és f8iskola hallgatéit. 1988. november 23-24-¢én a zsifo-

30 JANCSAK — MatiscsAk 2004. 150-166.

31 A didkldzaddsok sajétossdga, hogy a legtobb esetben egy aprénak ting tanulmdnyi probléma terebélyesedik
ki a folyamatban. Az 1968-as pdrizsi didkldzadds inditdszikrdja az volt, hogy az ekkor bevezetett tanulmdnyi
reform eredményeként ,a didkok, akik a régi rendszerben kezdték tanulmdnyaikat, elvessthettek egy évet, amikor
az 1ij rendszerbe léptek”. ARON 2005. 322.

32 D. L: Sztrdjkoltak a bélesészek. Délmagyarorszdg, 1988. szeptember 29. 5.

33 D. L: Sztrdjkoltak a bélesészek. Délmagyarorszdg, 1988. szeptember 29. 5.
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lasig megteltek az egyetemek nagyeléadéi. A demonstriciékon mindeniitt jelen volt az
oktatéi kar, a pécsi egyetemen az intézményi vezetés is, Ormos Mdria torténészprofesszor,
rektor a hallgatékat timogaté beszédet is mondott. A gytléseken kovetelték a felsdokratds
anyagi és targyi feltételeinek radikdlis javitdsdt, az intézmények autonémidjdt, belsé de-
mokricidjdt, valamint a tanszabadsdgot.*

A tanszabadsdgot kett8s médon, az universitas-polgdri jogbdl levezetett oktatéi (tan-
targymeghirdetési) és hallgatéi (tantdrgyfelvételi) szabadsdgként hatdrozedk meg: (1a) az
oktatdk sajdt szakteriiletitkon Gjonnan kifejlesztett kurzusokat hirdethessenek meg, (1b)
egy-egy féstidiumot tdbb oktaté is hirdessen meg parhuzamosan, a hallgatéknak pedig
jogukban alljon a szabad (2a) tandr-, illetve (2b) tantdrgyvélasztds. Tovdbbi kovetelésiik
szerint az értelmiségképzd, dltalinosan miveld tirgyak esetében a kozismereti miveltség
kévetelményeit ideolégiai megfontoldsoktdl fiiggetleniil kell megdllapitani. A didksztrdj-
kok hangsulyoztik, hogy valésigos intézményi autonémidra van sziikség, az intézményi
tandcsok 6ndlléan dontsenek a személyi kérdésekben, a felvételi kovetelményekben és
keretszimokban, valamint a képzési rend meghatdrozdsiaban. A budapesti és a szegedi de-
monstrdcién megfogalmazédott az igény egy orszdgos felsdoktatdsi érdekvédelmi szovet-
ség létrehozdsdra is. Az akkori elképzelések szerint ez az érdekképviseleti egyesiilet a helyi
oktatéi és hallgatéi korbél egyardnt fogad majd tagokat (ez igy is tortént, tehdt tagok le-
hettek a hallgatékon kiviil az oktaték is), dnkéntes csatlakozds dltal, és az lett volna vallalt
feladata, hogy minden tdrvényes eszkdzzel fellépjen a felsGoktatds helyzetének radikalis
megviéltoztatdsa érdekében.

A KISZ megsziinése és az OFESZ megalakuldsa

A térsadalom és — ezzel pirhuzamosan — a felsGoktatds vildgat dtalakité események fel-
gyorsultak. A hallgaték koveteléseinek egy része a reformokba beépiilve intézményesiilt.
1989. janudr elsején j felvételi rendelet Iépett érvénybe, melyben elrendelték, hogy min-
denkit fel kell venni az adott intézménybe, aki a felvételi kritériumokat teljesitette és
eltoroleék a sziilék érdemeinek figyelembevételét a felvételi dontéskor. 1989 tavaszdn eld-
szOr lehetett tgy beadni a felvételi jelentkezés lapot, hogy nem kellett szerepelnie rajta a
kozépiskolai KISZ jellemzésének, ajnldsdnak. 1989. dprilis 21-én, XII. kongresszusin
megsziint a KISZ.

1989. mdjus 6-dn hallgatokkal és fiatal oktatokkal megalakult az Orszdgos
Felsdokratdsi Erdekvédelmi Szévetség, az OFESZ, amely a magyar felsGokratds reformja-
nak és a rendszervaltoztatdsnak egyik fontos tdmogatéjdva vilt.

Részben a hallgatéi megmozduldsok orszégos méretivé valdsa, részben pedig a hallga-
tok szervezddésével pirhuzamosan zajlé egyetemi vezetdségviltdsok tették lehetdvé, hogy
a hallgat6i mozgalom kindje mozgalmi szerepét, és a nyolcvanas évek tapasztalataira épiil-
ve szervezett egységgé és intézményi szervezeti egységgé viljon. Az 1989 utdn létrejote
politikai-gazdasigi vikuumban ez a folyamat nem titkozote akaddlyba, mert a demokricia
és az dllampolgiri jogok orve alatt szdmtalan szakmai és politikai csoportosulds formélé-
dott, amelyek nagy része az j rendszer — a tdbbpdrtrendszeri demokricia és a piacgaz-
dasdgra épiil8 kapitalizmus — megsziiletését és eleven létezését tamogattdk. Programjaik

34 Egyetemi demonstrdciék. Délmagyarorszdg, 1988. november 24. 5.
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mdr nemcsak a polgari [ét tdrsadalmi és kozosségi értékeire, illetve ontolégiai magyard-
zatéra hivatkoztak, de megolddsokkal 4lltak elé a problémdk esetében is. Igy kaphattak
széles tarsadalmi visszhangot, és csak igy lehettek részei annak az dtalakuldsi folyamatnak,
amelynek alapkéletételénél mdr 8k is legitim szervezetként voltak jelen.

»1989-90 kirnyékén elkezdtiik azt megesindlni gyakorlatilag egyetemril egyetemre,
hogy a KISZ jogositvdnyok, tehdt azok a hallgatdi képviseleti jogositvinyok, amiket
kordbban a KISZ-ben irtak, ezek szépen hallgatdi inkormdnyzatokra irédjanak dt.
(...) Ennek az egész orszdgos szinten is szervezddd hallgatéi mozgalomnak az egyik
legfontosabb eleme az volt, hogy a legelsé pillanattél fogva a formdléds hallgatéi
onkormdnyzatok, azoknak a vezetdi kezdtek egymdsra taldlni, és felfedezték, hogy
a mdsik ugyanazt csindlja a KOZGAZ-on, vagy akdr a szegedi egyetemen, mint
amit mi a SOTE-n. (...) Az én megitélésem szerint az egyik legfontosabb dolog
az volt, hogy a kezdet kezdetétdl probilkozott mindenki — eldszor helyi szinten, és
aztdn hogy az OFESZ megszervezéditt mdr orszdgos szinten is azzal, hogy legyen
egy egységes, modern, eurdpai, koherens, vildgos felséoktatds-politikai koncepcid,
aminek a mentén, és amibdl vezetddnek le kiilonbizd hallgatdi kivetelések. Ennck
két nagy jelentdsége volt szerintem. Az, hogy a hallgatéi inkormdnyzatok, illetve
a hallgatdi onkormdnyzatok orszdgos szovetsége az egész felséoktatds dtalakitdsnak
valamiféle motorjdvd vdlt, és szerepe volt benne.” (Gilly Gyula, a SOTE hallgatéi
énkormdnyzatinak egykori alapité elnske, 19911992 kézott az OFESZ egyik
alelnske, 1992-t8l 1993 tavaszdig elnoke)?

Az 1990-es években folytatédott az egyetemi rendszer dtalakuldsa, illetve a tdrsadalmi
véltozdsokkal pdrhuzamosan helyzetének dcéreékelédése is. A hallgatdi létszdm novekedé-
sével, és a piaci viszonyok felsdoktatdsban torténd el8retdrésével megndtt a felsdoktatds
tarsadalmi integricidjdnak a szerepe. A felsdoktatds tobbé mdr nem az elit béstydja volt,
hanem egyre inkdbb tdmegintézménnyé vilt.

A hallgat6i mozgalom nagykoravd vildsa az 1993. évi felsdoktatdsrol szolé LXXX.
torvény elfogaddsdval nyert teret. A torvény kimondta a hallgatok onrendelkezéshez és
érdekartikuldcidhoz valé6 jogdt, alapot teremtett a demokratikus érdekképviselet miiko-
déséhez.

A hallgat6i mozgalom ekkor a formdlédds idészakdt lezarta, és az orszdgos ernydszer-
vezeten keresztiil hatdskorében partnere lett a felsoktatds reformfolyamatdnak. Ez a ,fel-
ndttkor” azonban amellett, hogy torvényileg szabédlyozott kereteket teremtett, aranyka-
litkdba is zdrta a didkszervezetet, mely kubatdrdjinak és infrastruktirdjinak ,csillogdsa”
elhomdlyositotta, a szabédlyrendszer pedig megdermesztette a tdmegmozgalmi (radikélis)
multat.

1990-1993 kozott a hallgatéi 6nkormdnyzatok infrastrukturdlis hdtterének megte-
remtése zajlott (az intézményi Szervezeti és Miikodési Szabalyzatokban a hallgatéi jogok
képviseleti kereteinek szabélyozdsa, az el6bb emlitett infrastruktira és kubatira, azaz a
HOK-iroda létrehozdsa, illetve a telefon, az elsd szamitogépek és fénymdsoldgépek be-
szerzése). Mindekozben pedig a mozgalomban 4j szemléletmddok kristdlyosodtak ki: 1) a
hagyomdnyos érdekképviseleti mellett, 2) a hivatali-adminisztracids, 3) a nonprofit—szol-
géltatd, és a 4) forprofit gazdasdgi—vallalkozdi funkcidk elldtdsdt célzé szemléletmodok.

35 JaNcsAk 2019. 150.
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A hallgaték részére nytjtott szolgaltatisok elsd csirai ekkor sziilettek meg (HOK-6k keze-
lésben levd egyetemi és f8iskolai klubok, fénymadsoldsi szolgdltatdsok). 1994. szeptember
23-dn a Hallgatéi Onkormdnyzatok Orszdgos Szovetsége (HOKOSZ) megalakuldsdval
megsziiletett a hallgatdk alulrdl épitkezd, autoném, demokratikus didkérdek-képviselete.
Ezzel 4j fejezetet kezd6dott a magyarorszdgi hallgatéi mozgalmak torténetében.

Osszegzés

A nyolcvanas évek végére részlegesen elismert, 4m a tomegbdzisa és a kozosségi cselekvések
okdn hatdsos ereje volt a hallgatéi mozgalomnak, amely az egyetempolitikai és az orszdgos
politikai szintéren egyardnt komoly hatdst fejtett ki.

Az elsd kiindulé dllitdsunk vizsgdlata sordn a hallgatéi mozgalom értékorientdcidirol
azt dllapithattuk meg, hogy az egyetempolitikai kovetelésekben és kozéleti—kozosségi cse-
lekvésekben a szabadsdg (gondolat-, vélemény-, sz6lds- és tanszabadsdg), a szolidaritds, a
tarsadalmi innovécié értékei jelentek meg, mint a cselekvések mozgatérugdi, tehdt nem-
csak vallott értékekként, hanem a cselekvéseket irdnyité praxisértékekként.

Az 1988-1990 kozotti hallgatéi megmozduldsok orszdgos méret(ivé valdsa, és f8ként
az azt kovetd egyetemi és dllami vezetdségviltdsok lehetévé tették, hogy a hallgatéi moz-
galom kindje mozgalmi szerepét és az 1980-as évek végi tapasztalataira épiilve szervezett
egységgé valjon. A létrejott politikai-gazdasdgi vikuumban, a magyarorszdgi rendszerval-
toztatds formdaldddsa sordn ez a folyamat katalizdtorszerepet jelentett. Ez a médsodik kiin-
dulé allitdsunkban szerepld katalizdtorszerep véget ért 1990-ben, mivel a hallgatéi moz-
galom sem a politikai (pdrtszer(i), sem pedig a szakszervezeti ,itra” nem kivént rélépni. A
szervezet intézményesiilése a felsGokratdsi intézményeken beliili szervezeti egységgé vélds
utjde kovette.

A hallgatéi 6nkormdnyzati mozgalom intézményesiilésével egylitt jirc magdnak a
mozgalomnak az dtalakuldsa is. 1988-ban a fennallé rend és intézményrendszer ellen jott
létre, egyfajta szakmapolitikai valaszként, és a Kdddr-rendszernek, illetve felsdoktatdsanak
bizonyos funkciéit, értékeit kérddjelezte meg, aztdn a mertoni értelemben vett innovéicié
tarsadalmi/kozéleti/politikai asszimildcidja, illetve az aktivistdknak a formdlédds eredmé-
nyeként megsziiletd rendszerbe domesztikdléddsa a mozgalmi célokat és értékeket , belesi-
mitotta” az 1993. évi felsGoktatisi torvényben és a HOK SZMSZ-ekben meghatirozott
keretekbe.

Merton és Adizes elméletei alapjin megdllapitottuk, hogy a tdrgyalt korszakban a
célok és keretek elfogadottak, ugyanakkor kiszélesedik a nem megengedett eszkdzok tdr-
hdza, a rétegspecifikus posztkonvenciondlis kollektiv kozéleti-kozosségi cselekvések (pél-
ddul tiltakozds, tiintetés, demonstrdcid, sztrdjk, szakmapolitikai szerepvdllalds). Azutdn
a mozgalom megerésodik és az innovativ 1égkér a rendszervdltdstdl a kilencvenes évek
kozepéig kiszélesedik — a demokratikus torvényi legitimdcié megsziiletéséig. A felsdokta-
tasi torvény 1993. évi elfogaddsa utdn a mozgalombdl intézményi szervezeti egység vélik
(a felsdoktatdsi intézmények egyik ,hivatala”) és fels6oktatds-szakmapolitikai mozgalmi
funkcié elhalvanyul.

Mindez éltal bizonyitottnak tekinthetjitk harmadik kiindulé allitdsunkat is, mely
szerint a hallgatéi dnkormdnyzatok mozgalmi jellege — a torvény erejével biztositott std-
tusz és hatalmi hdttér megteremtésével — hdttérbe szorult.
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The Formation of Student Autonomy and Self-
government in the Early 1980s in Hungary

by Csaba Jancsik

(Summary)

In addition to providing education and training, higher education institutes are also
engaged in the important tasks of sensitisation of students for their future roles in society
as university graduates. This function of higher education is realised in the context of
teacher—student relationships and institutional interpretive communities. Student
councils serve as such communities. The student council movement represents, preserves
and transmits particular values of the university and trans-historical values closely related
to these (freedom, critical thinking, solidarity, empathy and activity) to new generations of
students. Our paper follows and analyses the student council movement in Hungary from
1988 to 1993. In the late 1980s, only partially did the state power recognize the rights to
freedom most important to students (freedom of thought, freedom of opinion, freedom
of speech and academic freedom). Student councils, which were formed at that time,
could exert serious impact at the level of both university politics and national politics.
This phenomenon is regarded as a manifestation of social innovation. By the early 1990s,
due to its status ensured by law and the realization of a power structure, the community
and movement characteristics of the student council faded into the background, and the
organization became bureaucratic. This led to the transformation of the movement.
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