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Hérom névér a 18. szdzad eleji Buddrél

Pest-budai  viszonylatban csalddi anyagok, levelek, klasszikus értelemben vett
egodokumentumok a torok kitizése utdni idé6kbdl nem maradeak fenn, igy igazi csaldd-
torténetet irni nem lehet. Kiilonosen kevés forrds foglalkozik a nék csalddban betsltote
szerepével, lehet8ségeivel. Az aldbbi esettanulmdny kisérlet arra, hogy a kiilonb6z8 koz-
igazgatdsi, torvényszéki anyagok segitségével mégis osszerakjuk egy csaldd ndtagjainak tor-
ténetét.' Buda elsd betelepiildi kozé tartozé Franz Kokall vdrosi vamos lednyainak hizassé-
gain keresztiil mutatjuk be a sziil8i szerep és a testvérek kozotti kapesolatok sokrétliségét,
a férj fenyité hatalmdt és a feleség becsiiletvesztésének élethossziglan tarté kovetkezmé-
nyeit, valamint az dthidal4 szerepet betdltd 6zvegy lehetdségeit. Az édesapa Bécsbél érke-
zett Buddra, ahol miiveltségének és megbizhaté hivatali munkdjénak kdszonhetden elsé
telkét és hdzdt ingyen kapta a Budai Kamarai Adminisztrdciétdl a Vizivdrosban.> A viros
legnagyobb bevételei a vimokbél szdrmaztak, pozicidja igazi bizalmi allisnak szdmitott,
csak id6 kérdése volt, hogy bekeriiljon a Belsd Tandcsba. A feleségét, Anna Margaréthdt
igazi tdrsdnak tekintette, kozos szerzeményként, kettdjiik nevére irattdk az 1702-ben vett
csalddi otthonukat, a Z6ld Koszortdnak elnevezett vizivarosi sarokhdzat. Késébb ketten
szerzédtek legid8sebb linyuk vélegényével is.> Gondos sziild médjira, észérvek alapjdn,
tarsadalmi dlldsban és vagyoni helyzetét tekintve lednyukhoz ill§ kérdt vdlasztottak. Fia-
ikat megbecsiilt mesterségre tanittattak, lednyaiknak pedig az akkori kivénalmak alapjin
igyekeztek a legtobbet igérd férjet vélasztani.

Isabella botrdnyos els6 hizassiga

A legid8sebb lednynak, a tizenhét esztendd koriili Isabella Franziskdnak a sziilei fogadé-
jiaban dolgozé pincér irt szerelmesleveleket. A levelek nem maradtak meg, 1étezésiikrdl
csak a birdsigi jegyz6konyvekbdl értesiiliink, mégis érdemes tisztdzni, mit értettek szerel-
mesleveleken, miel6tt talsdgosan romantikus szinben ldtndnk a fiatalok kapcsolatdt. Otto
Ulbricht, a mikrotorténet-irds kivdlé képviseléje egy aranymives-legény pdrvalasztdsit
nyomon kévetve, a korabeli lexikonok és levelez6konyvek megfogalmazisai alapjan ju-
tott arra a kovetkeztetésre, hogy a szerelmeslevéllel a fiatalemberek tisztességes, komoly
ndsiilési szdndékukat fejezték ki vélasztottjuk szimdra. A romantikus érzelmek kifejezése
helyett inkdbb arrdl volt sz, hogy a sokszor nincstelen mesterlegények igyekeztek olyan
ardt szerezni, aki elésegithette a mesterré valdsukat.* A pincér Herbst bizonydra rogton

1 A tanulmédny az MTA — Lendiilet Csalddtorténeti Kutatécsoport tdmogatdsdval késziilt.

2 BFL IV. 1009.b. 4. két. fol. 10.v.

3 BFLIV. 1009.b. 4. kot. fol. 137.; BFL IV. 1002.uu. Nr. 627.

4 A szerelmesleveleket tobbnyire bizalmasan kezelték, nehogy a hdzassdg meghitsuldsa esetén illetékeelen
kezekbe keriiljenek, ezért gyakran olvasis utdn rogton megsemmisitették. Ulbricht tébbek kézott ennek
tulajdonitja, hogy alig néhdny darab maradt csak fent ebbél a miifajbél, ha az ir6 nem volt nemes vagy
arisztokrata. A szerelmesleveleket ebbdl a korszakbdl nem is igazdn kutattdk, de utalds szinten ugy tiinik,
hogy a szerelmi levelezés a hdzassdgszerzés nem teljesen ismeretlen, elfogadott formdjdnak mindsiilt még
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bekeriilhetett volna a fogadésok céhébe és megkapta volna a polgirjogot is, ha sikeriil
elnyernie a tirsadalmi hierarchidban jéval felette dll6 Kokall ledny kezét. A sziilék azon-
ban alkalmasabb jeloltben gondolkodtak, lehetdleg budai polgdrjoggal rendelkezd férjet
képzeltek el lednyuk mellé. Vilasztdsuk Melchior Wehingerre esett, aki a tehetds Pabst
rézmives id8s, gyermektelen 6zvegyével jart jegyben, mikor az asszony a hdzassigkotés
elétt elhunyt. Pabstné stlyos betegen még végrendelkezett, igy biztositotta, hogy kinézett
jovenddbelije a céh mesterei sordba keriiljon. Wehingerre hagyta a hdza felét, az egyik
sz8lgjét, férje mithelyét a szerszimokkal és az Osszes rézzel. A tandcs megengedte, hogy a
Pabst-hdz felének birtokosa hitelre megvdsdrolja a hiz mdsik felét. Wehinger a meg nem
valésult hdzassdg kovetkeztében bekeriilt a polgdrok és a céhes mesterek kozé; a mintegy
1000 Frt értékd vizivdrosi hdzdba mdr csak a feleség hidnyzott. A kozvélekedés ugyanis
gy tartotta, hogy tisztes polgdr és céhbeli mester csak hdzas lehet.” A rézmiives mesterség
a megbecsiilt foglalkozdsok kozé tartozott, a vdrosi vimos lednydval kotott hdzassdg, ha
Wehinger élt volna a lehetdséggel és a hdzassdg jol alakult volna, megnyitotta volna az utat
szdmdra a vdrosi hivatalok felé.

A fiatal ledny nevében 1701 nyardnak végén a sziil6k kototték meg a hdzassigi szer-
z8dést. Isabella torténete egyben arra is rdvildgit, hogy a néknek, kiilondsen a sziileik
hdzdbdl férjhez adott hajadonoknak milyen kevés beleszélasuk volt a megfelelé pdr ki-
vélasztdsdba. A katolikus egyhdz a kdnonjog alapjdn tiltotta a kikényszeritett hdzassdgot,
példdul az erészak alkalmazdsdt. A fiatalok csalddja, rokonaik azonban kénnyen taldltak rd
moédot, hogy engedelmességre birjak a vonakodo feleket.® Alig kotdtték meg a hdzassdgort,
ismét hirt adott magdrél Herbst, a kikosarazott pincér, aki Isabella eskiivéje utdn titokban
tjabb levelet kiildott Bécsbdl. Az dllitélag asszonyszoktetésre buzdité sorokat kézbesitd
fuvaros nem jért el elég koriiltekintéen, ezért az iromdny a cimzett helyett a férj kezébe
kertilt. Wehinger a levél segitségével igyekezett megszabadulni a hdzassdgtorés gyandjdba
keveredett nejétdl, azt dllitva, hogy az nem szakitotta meg a kapcsolatot széptevéjével és
el akart sz6kni a fuvarossal. Az egymdst a kezdetekrdl ellenszenvesnek taldlé hézasfelek
kozote hidba prébaltak kozvetiteni az egyhdz képviselSi vagy a tandcs, nem tudtak békée
teremteni. A csalddon beliil a rézmiives feljelentését kovetden szabadultak el az indulatok,
a v6 egy hdz tulajdonjoga miatt erdszakos fellépéssel vadolta az apdsdt. Utdbbi vélhetden
anyagi oldalrdl prébalt nyomdst gyakorolni a lednya tisztességét és ezzel egylitt az egész
csaldd becsiiletét kétségbe vond rézmiivesre, akinek hallgatdséért odaigérte a csaldd mdsik
vizivarosi hdzdt, a megbékélési kisérlet mégsem vezetett eredményre. Az apa egyértelmtien
kidllt lednya drtatlansdga mellett, s igazolni tudta, hogy az tizenhétéves hajadonként val-
tott utoljdra szerelmeslevelet udvarléjdval, ennek megfelelden nem tudhatott arrél, hogy
az ismét megkeresi Bécsbdl. A tandcsnak ez elegendd volt, Kokall tekintélyének koszon-
hetden egyértelmien a nd pértjit fogta, ezért megalapozatlannak taldlta a szoktetés és a

a vérosi polgdrok és céhes legények szintjén is, sdt, a parkeresék irdstudé bevondsitdl sem riadtak vissza.
UrsricHT 2009. 217-221.

5 Ozvegy Pabstné a vagyona misik felét egyhdzi célokra adomanyozta, illetve hagyott pénzt férje hat testvé-
rére is. BFEL IV. 1002.y. A I. Nr. 1085. (Anna Maria Pabst végrendelete kelt: 1700. VIIIL. 26.) Amennyiben a
mdtkapdr egyik tagja el6bb halt meg, rendszerint hagyott valamit emlékiil kivélasztottjdra. Ignaz von Kurtz
adminisztritor eskiivd eldtt stlyosan megbetegedett hajadon lednya példdul 100 dukdtot adott végrendeleté-
ben vélegényének, von Hagenau kapitdnynak. BFL IV. 1002.y. A 1. Nr. 1084.

6 GesTRICH 2003. 488., 492.
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hdzassigtorés gyanujat. Az apanak rdaddsként sikeriilt elérnie, hogy Wehingernek példds
osszegli biintetést, 12 tallért helyezzenek kildtdsba, ha nem banik ill6 médon a feleségével.

A hézasfelek nem szabadulhattak egymdstdl, az édesapa mellett Isabella fivérei is be-
avatkoztak a vitdkba. Volt rd példa, hogy egy nagy veszekedést kovetSen az egyik fiatalem-
ber kopogtatott masnap reggel Wehinger ajtajdn, és a hdz urdt sz6 nélkiil jol megverte. A
szomszédoktdl, Wehingerék bérlgitdl vagy szolgditdl értesiilhettek az el6z8 este torténtek-
r6l. A bardtok, ismerésok, céhbeli tdrsak sem maradtak ki a viszdlykoddsbdl, a verés miatt
dgyban fekvd rézmives tdbbeket magdhoz hivatott, hogy legyen tandja, milyen cstinydn
elbdnt vele ifji ségora.” A csalddja védelmét kihaszndlé Wehingerné a korabeli feleség-
idedltdl igencsak eltérd viselkedést engedett meg maginak, a késébb torténtek alapjin
kordntsem lehetett olyan védtelen, gydmoltalan asszonyka, mint ahogyan a torvényszéki
aktdban dbrdzoltdk. Isabella a férfiak rémdlmdt megtestesitd hézisirkinyok népes csoport-
jdba tartozott, akikrdl gy tartottdk, hogy ,ha nem én iitok eldszor, akkor ¢ fog.”® 1707-ben
oddig mérgesedett a helyzet, hogy a né tanuk eldtt esett neki hazatérd férjének, az arciba
ontdtte a sorét, hajic tépte, a foldre dontdtre, majd tobb késszirdssal megsebesitette. A
tantk kozbeavatkozdsdnak koszonhetSen a tragikus végkifejlet elmaradt, az asszony pedig
a strdzsamesterhez keriilt érizetbe. A hdzastdrsak verekedésének tanui és egyben résztve-
v6i mind a férj bardtai voltak, s elfelejtették megemliteni, hogy a ,hol jértdl”, , mit ictdl”
kérdésekre a nem egészen jézan Wehinger egyik kezében pisztollyal, a masikban kivont
karddal rontott asszonydra, akit megoléssel fenyegetett. Kokall tekintélye ismét elég volt
ahhoz, hogy megmentse lednydt a komolyabb biintetéstsl.”

1708 nyardn a szokdsos esti veszekedést kovetden Wehingerné kordbban nyugovéra
tért, ura azonban a ndluk laké bérlével még egy darabig italozott. Mdsnap Wehingerné a
szolgal6ldnnyal felkiildte férjének a reggelire fogyasztott sorét, mivel az sokdig nem jott
le. A fiatal ledny holtan taldlta az dgyban a hdz urdt. Wehingerné azonnal a sziilei hdzdba
futott segitségére, utkdzben tobben megidllitottdk a reszketd, jajgatd, sird asszonyt, tob-
bek kozott a vdrosi strdzsamester, mindenkinek azt mondta, hogy az apjdhoz kell mennie
segitségére, kiilonben a férje meg fog halni. Kozben a Wehinger-hdzban laké bérldk és a
szomszédok is intézkedtek, az elséként megjelend katonai felcser megdllapitotta, hogy a
rézmives tobb érdja halott, kiilsérelmi nyomok nincsenek rajta. A hirtelen haldl miatt
azonban azonnal megindult a szdbeszéd, jelentkezett egy tand, aki 4llitélag néhdny nappal
kordbban taldlkozott Wehingernével és dllitélagos szerelmével a repiiléhidon, s az asszony
ennek rosszalldsdt ldtva, dllit6lag azt mondta, hogy ehhez az emberhez megy hozzd, ha
egyszer meghal a férje. A hirtelen haldlra és a koztudottan botrdnyos egytittélésre tekintet-
tel a tandcs elrendelte a feleség drizetbe helyezését és a boncoldst. Az orvosok sem tudtdk
egyértelmtien megéllapitani a haldl okdt, kiilsérelmi nyomokat nem taldltak, de elég két-
értelmiien fogalmaztak, nem zdrtdk ki az idegenkeziiséget. A jegyzkonyvben leirt kisebb
agyi vérzés mégis arra utal, hogy a holttestet elész6r megvizsgilé katonai felcsernek volt
igaza, aki gutaiitésrdl beszélt. A hatésdgok a feleséget gyanusitottdk, amit erdsitett, hogy
Isabella elrejtézott a sziilei fogaddjéban, onnan vitték a vdroshdzdra. Hirom hétig rabos-
kodott ott, kdzben sok tantt meghallgattak. Kideriilt, hogy a rézmiives hdrom nappal a

7 BFLIV. 1002.uu. Nr. 627.
8 RusrLack 1998. 281.
9 BFLIV. 1002.uu. Nr. 627.
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haldla el6tt nagyon cstiinydn Gsszeveszett az egyik bérléje nejével, akiket ki akart hajitani.
El6z8 évben egy katona levdgott egy darabot Wehinger orrdbél, mivel hirbe hozta a fele-
ségével, amiért a hdzukba jért. A katona éllit6lag a Wehingeréknél elszdlldsolt feletteséhez
ment. Wehingerék lakdi és szolgdléja aznap éjjel, miutdn a hdziak nyugalomra tértek,
semmi gyanusat nem hallottak. Kizdrdlag a kétértelmtien megfogalmazott boncoldsi jegy-
z8konyv sz6lt az asszony ellen, de ez alapjén nem lehetett elitélni. Felmentésében mégis a
csalddja tdmogatdsa lehetett a dontd. Isabella el6szor arra hivatkozva kérte elengedését a
fogsdgbdl, hogy édesanyja stlyos beteg, nincs, aki segitsen neki a hdztartdsban és a gazdal-
koddsban, ami kevésnek bizonyult. Apja nyilatkozata vdltoztatta meg a birdk hozzddlldsdt,
irdsban ,atyai szeretetbdl” vallalt minden perkoltséget, személyével és teljes vagyondval
kezeskedett lednydére, akinek kedvéért akdr mindenét elzdlogositotta volna. A tandcs érté-
kelte, hogy a caution de semper sistendo' helyett az édesapa a caution de non offendendo-t
ajdnlotta fel, s ezt mdr elegenddnek vélte az asszony elengedéséhez.!!

A rossz nyelvek a felmentés ellenére sem hallgattak el, Wehinger 6zvegye néhdny hét
mulva ismét a tandcs elStt taldlta magdt, visszaszdlt az egyik gazdag timdr mostohaldnya-
nak, aki erre feljelentette becsiiletséreés miatt. A kdvetkezd tandcsnapon pedig egy eszter-
gélyos dllitdsdt vizsgdltdk ki, ez ismét az asszony tisztességét vonta kétségbe. A tant eskii
alatt mdr csak annyit mert bevallani, hogy a hdzdban egy bizonyos felcser megesékolta és
a kincsének nevezte az asszonyt, amirdl csak hallott, de maga nem ldtta. Ha elmaradt a
gyermekdldds, az elhunyt rokonai az asszony tisztességének megkérddjelezésével, vagy asz-
szonyi kotelességeinek elhanyagoldsdval megprébélkozhattak annak 6rokségrészée kiseb-
biteni. Az 6zvegyen maradt Isabella fiatal hdzasként egyszer mdr hdzassdgtorés gyandjéba
keveredett, ezért arra is gondolhatunk, hogy az elhunyt két kozeli rokona dllhatott az esz-
tergdlyos bejelentése mogott, akik kérvényezték kizdrdsdt az 6rokségbdl. A tandcs azonban
kitartott eredeti dontése mellett, Ggy hatdrozott, hogy a szokdsoknak megfeleléen el8szor
az asszony hdzassigi szerz8désben meghatdrozott részét biztositjdk a hagyatékbdl, azutdn
kovetkeznek a hitelezdk, s végiil a megmaradt részen osztoznak a rokonok. Az 6zvegy jogai
bizonyosan nem sériiltek, ugyanis a tandcs érthetetlen részrehajldssal Franz Kokallt, vagyis
az asszony apjat kiildte ki biztosként a hagyatéki tdrgyalds lebonyolitdsdra. Ez a megoldds
mids szempontbdl is furcsa, mivel Wehinger legnagyobb hitelezdje az apésa volt, aki a ha-
zasfelek dllandé civakoddsa ellenére id6rél idSre pénzzel tdimogatta vejét. Wehinger nem
sokat érthetett a gazdélkoddshoz, a Pabstnétdl 6rokéle szép polgdrhdzat ugyanis leromlott
dllapotinak mondtdk, az értékét az eredeti felére csokkentették. Wehinger ki nem fize-
tett orvosi, patikai szdmldi is szép Osszegre rugtak. A végén a két rokonnak nem nagyon
maradt min osztozkodni, a feleség hdzassdgba vitt vagyondt ugyanis a hagyatéki tdrgyald-
sokon mindig els6ként, még a hitelez8k kifizetése elStt biztositottdk. Ebben az esetben ez
a hdz és egy kisebb sz6816 értékével egyezett meg, bar ehhez az édesapdnak bizonydra volt
valami koze.'

10 A kezes, a véros koztiszteletben 416, polgirjogi tagja véllalta, hogy a megvddolt személyt minden

kériilmények kézote birdsdg elé dllitja, ha tgy adédik, igy a letartdztatds feleslegessé vdlt. Cautio de non
offendendo esetén a kezes azt vdllalta, hogy a megvédolt személy nem fogja bdntani a vddléjit. Bonis 1962.
113.

" BFLIV. 1002.uu. Nr. 627.

12 BFLIV. 1002.y. AL Nr. 1085.; BOn1s 1962. 146., 274.; GEra — Oross — Simon 2015. Jk. 1883., 1900.
sz.; GERA 2009. Jk. 1426. sz.; GEra 2016. Jk. 302., 338., 342., 496., 508., 807. sz.; BFL IV. 1014.b. Hans
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Isabella asszony botrdnyos életét sokan ismerhették, hirneve tdljutott a varos falain
kiviilre. 1712-ben egy a pesti hatésdgok dltal feltartéztatott vidéki asszony példdul azt val-
lotta, hogy a fidhoz igyekszik Buddra, aki Winckler haldsz polgdrnal tanulja a mesterséget.
Anndl a vizivirosi Wincklernél, aki az dzvegy rézmivesnét, Kokall tandcsos lednydt vette
feleségtil.'® A vidéki asszony nem tévedett, Isabella el8életével a tandcsos apa oriilhetett,
hogy legaldbb a polgdrok koziil taldlt lednydnak férjet, még ha a legszegényebbek koziil is.
Balthasar Winckler, az ugyancsak haldsz Matthias Winckler legiddsebb fia lett a kivélasz-
tott. Az apds, Matthias Winckler, az 1713-ban elhunyt mdsodik feleségének — Balthasar
mostohaanyjdnak - végrendelete szerint, a Haldszvdrosban élt négy masodik hdzassigabol
sziiletett gyermekével, igen szerény koérilmények kozote. Balthasar sem lehetett gazda-
gabb, az id6kdzben tandcsossd kinevezett Kokall lednydnak kezével polgdrjoghoz és sajdt
hdzhoz, kevéske vagyonhoz jutott. Isabella ,hitvesi szeretete és hisége jeléiil” mdsodik fér-
jére fratta a WehingertSl 6r6kolt hdz felét. Hozomdnyrdl és az eskiivé koltségeirdl az apja
gondoskodott, aki végrendeletében (megh. 1712) kikétotte, hogy gyermekei koziil — ne-
heztelése jeléiil a keresztneve nélkiil, csak ,a haldsznéként” emlitett — Isabella kevesebbet
kap, mert sokba keriilt az ismételt kih4zas{tdsa.'*

Kokall tandcsos sziitkségét érezte, hogy a sajit becstiletének teljes helyredllitdsa érde-
kében magyardzkodjon hirhedt lednya miatt. Mdssal nem lehet indokolni a gyermekek
irdnti sziiléi kotelességekrdl a végrendeletébe betoldott, szokatlanul hosszi monolégot.
Eletem ideje alatt, amennyire csak mindig lehetséges volt segitettem minden egyes gyermeke-
met: a két fiiit a mesterségre kitanittatdssal, a hdrom lanyt pedig a hozomdny tényleges kiadd-
sdval. Kiilonben nekik a hdzassdguk alatt is, még ha nem is til sokat, de erém szerint annak
[a lednyomnak], aki mostandban ment hozzd egy haldszhoz, a lehetséges jotéteményekkel
mellette dlltam és kisegitettem, s [leinyaimat] olyan médon tamogattam és keresztény atyaként
voltam a segitségiikre, hogy Isten dlddsdval, sajit szorgalmukkal és munkdjukkal a férjeikkel
ezutdn kielégiten élhetnek.”"

Isabella és mdsodik férje csendben, szerény kortilmények kozote éltek, 1714-ben a

hdzuk (Vizivdros Nr. 116.) és a telkitk megosztdsdra kényszeriiltek, annak felét eladtdk,
hogy legyen mibdl élniiik.'¢

Georg Herbst és Wehingerné iigye (1703).

13 BFL IV. 1002.j. Pest vdrosa Buddnak (1712. janius 23.).

4 Matthias Winckler szegénységét bizonyitja feleségének, Maria Elisabeth Wincklernek a végrendelete. BFL
IV. 1002.y. AL Nr. 2917. (Kihirdették: 1713. mdrcius 17-én.), Kokall végrendelete BFL IV. 1002.y. A 1. Nr.
1085. (Kihirdették: 1712. mdrcius 10.)

5 Weillen Ich Zeit Meines Lebens, Einem Jedweder Kindt, so viel mir nur Imer miglich gewesen, denen zweyen
Séhnen mit erlebhrnung der Profession, denen drey Tochtern aber mit ausgetheilten Wiirklichen Heyrathgutt, auch
sonst Ihnen wehrender Ihrer Ebe erwiesenen, Wie Wohl nicht allzugrossen, Jedoch nach Meinen Krifften in Specie
der anjetzo an Einen Fischer Verheyratheten, miglichen gutthaten, bey- undt aufShilff, dergestalten beygestanden
und ChristVitterlichen an die Handr gegangen bin, dafS sye mittlest def§ gortlichen Segen durch Ihren Fleiss undt
arbeith mit Ihren Eheminnern forthin werden contentirlich leben kinnen.” BFLIV. 1002.y. A I. Nr. 1085. 3. p.

16 BFL IV. 1009.c. 29. két. fol. 49.v., 55.v., 56.
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Két vildg hatdrin — Kokallné és Franziska Gertrud 6zvegysége

Az ozvegyi stitus meglrzése a valdsigban nem jelentett kilépést a patriarchalis csaldd-
modellbdl. Az asszony férje jogdn, annak helyetteseként, annak nevét és cimét haszndl-
va tevékenykedett.'” Eléfordultak ugyan olyan nék, akik férfi dllandé segitsége nélkiil is
megilltdk a helyiiket, de ezek a vdrosi dokumentumokban feltting két vildg, az asszonyi és
a férfiaké kozott egyensilyozd ozvegyasszonyok kivételnek szdmitottak. Gesa Ingendahl,
az ozvegyi lét neves, német kutatdja szerint a helyettesitd szerepnek csak azok az asszo-
nyok tudtak igazdn megfelelni, és akdr férfi csalddtag segitsége nélkiil boldogulni, akik
mdr férjitk életében valddi tarsként kivették résziiket a csalddi gazdasdg irdnyitdsibdl.'
A megozvegyiilt polgdrasszony a néhai csalddfé helyetteseként a magisztritus elétt mar
nem egyszerd asszonyként, hanem adéfizet8ként, a sajdt ingd- és ingatlanvagyona felett
szabadon rendelkezd személyként jelenik meg, aki a maga és a hdznépe érdekében eljdrdst
kezdeményezhet. Az 6zvegyasszonyok rdaddsul szabadon (zhették férjiik mesterségét és
miés polgiri tevékenységeket, példdul megillette 8ket a bormérés joga, senki nem kor-
ldtozta Sket a hitelezésben vagy éppen a hitelek felvételében."” A kedvezmények mellett
azért kotelességeik is voltak, kiildeniiik kellett valakit a polgdrérségbe és a beszalldsolds
alél sem kaptak mindig felmentést, amennyiben igen, akkor beszélldsoldsi illeték fizetésére
kotelezték Sket. Az 6zvegyi jogon birtokolt polgirjog egyediil a férj politikai jogait nem
biztositotta nejének, vagyis nem jelolhették és nem adhatta le a szavazatdt a tisztdjitdsok
alkalmdval. Erre hivatkozva nevezi az 6zvegy polgdrasszonyokat Andrea Lother nem poli-
tizdlé polgdroknak (unpolitische Biirger), Gesa Ingendahl pedig ezek passziv polgdrjogdrdl
(Passivbiirgerrecht) beszél.® A budai forrdsok a nemzetkézi parhuzamoknak megfeleléen
arrél tantskodnak, hogy a polgdrok 6zvegyei szivesen éltek - idénként inkdbb visszaéltek
— az 4] csalddi dllapotuk biztositotta jogaikkal. Ozvegyi jogon leggyakrabban adémérsék-
lést, kedvezményt kértek, de nem haboztak feljelentést tenni, ha a sajdt vagy a hdznépiik

becsiiletét fenyegette valaki, aktivan részt vettek az tizletelésben, kolecsondket adtak és
vettek fel.?!

Az Ozvegyi stdtus tartds megdrzését sokszor maga a férj tette lehetdvé a felesége szd-
mira, vélhetden kozds megegyezés alapjin. Franz Kokall tandcsos évtizedeket élt le fe-
lesége mellett, akivel 6t kdzos gyermeket neveltek fel, a két fiat kitanittattdk, a hdrom
lednyt pedig kihdzasitottdk. A csalddfd ugy érezte, ezzel teljesitették sziildi kotelességiiket,
ezért végrendeletével dzvegye szdmdra élete végéig tisztességes életet kivdnt biztositani, s
gondoskodni arrél, hogy ne szenvedjen szitkséget. Feleségét nevezte ki foldi javai ltaldnos
orokosének, s gyermekeit intette attdl, hogy még anyjuk életében kérjék a résziiket és ezzel
hdborgassdk, hiszen késébb 6k osztoznak mindenen. Az apai 6rokséget a gyermekek csak
abban az esetben kaptdk volna meg, ha az anyjuk djra meghdzasodik. Kokallnénak tehdt
mds asszonytdrsaival ellentétben megadatott a szabad viélasztds lehetésége, ami taldn arra
vezethetd vissza, hogy férje életében, annak hivatali feladatai miatt kivette a részét a csa-

17 DULMEN 2005. 39.; WuNDER 1994. 247.

18 INGENDAHL 2006. 26.

Y ScumOLz-HABERLEIN 2012, 213-214.

20 LOTHER 1994. 259.; INGENDAHL 2006. 143.
21 INGENDAHL 2006. 144-147.
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ladi ingatlanok tizemeltetésébdl. Elt a felkinalt lehetéséggel, a haldldig (1720 k.) a vérosi
épitkezések egyik épitdanyag-beszillitdjaként mikodote, vizivarosi hdzukban pedig kocs-
mét miikddtetett. Ez a tevékenység a klasszikus nagymamai teenddktdl sem tartotta tévol,
lednya és veje tévollétében (26 hét) 6 szerezte és fizette unokdinak, a kis von Krempel
gyermekeknek a hdzitanitét és a daddt (Kinderweib).*

Isabella higai még apjuk életében pérra taldltak. Susanna Helena — aki 200 dukdt
hozomdnyt kapott - Johann Ignaz von Winckler (a haldszcsalddnak csak névrokona) csi-
szdri hadnagyhoz ment ndiil. Franziska Gertrud pedig a birodalmi nemes Tobias von
Krempel tandcsos fidval, a bécsi egyetemen baccalauredtust szerzett Johann Georg Wil-
helm von Krempellel kotdtte dssze az életét.”® Tobias von Krempel (megh. 1713), a férj
apja az elsé budai telepesek kozé tartozott, és mdr a Budai Kamarai Adminisztrici6 ide-
jében meghivast kapott a tandcsba, ahol haldldig tevékenykedett. Elszegényedett birodal-
mi nemesként érkezett, aki kénytelen volt kitanulni a pékmesterséget, Buddn azonban a
péksége mellett lisztnagykeresked8ként és malomtulajdonosként ismét vagyont szerzett.
1695 és 1703 kozote Borosjendt bérelte, hatalmas sz8l8ket kapott a budai hatdrban. A
csalddtagok négy nagy, igényesen, nemesi médon berendezett hdz koziil vdlaszthattak. A
hdzassdg elsésorban Kokallék szdmdra biztositott elényoket, bar Krempeléknél a férfiak
kozismertek voltak erdszakos természetiikrél. Esetleg a régen eldzott és torvényesen kiilon
él8, idésebb Krempelné (Franziska Gertrud anyésa) helyére a sajit koriikbdl nem taldltak
ifjabb héziasszonyt, vagy taldn belpolitikai szovetség formdlédhatott a hdttérben, de erre
vélaszt nem kaphatunk. Krempelné és férje hdzassdgdrdl nincsenek kozelebbi adataink,
a férj azonban apjihoz hasonléan nem tartdztatta magdt, ha dithbe jott. Ozvegy anyjdt
egy alkalommal az 6rokség miatt annyira Osszeverte, hogy a szomszédok feljelentették.
Anyja, aki fidt6l nem remélhetett semmit, egy joval fiatalabb péklegényhez ment hozzd,
ndla keresett menedéket. Az ifjabb Krempel az 1720-es évek elején, nem sokkal Kokallné
elétt hunyt el. Az egyetemet végzett férj nem értett annyira az tizlethez, mint az apja,
mert zavaros pénziigyeket, sok pénzére viré hitelez6t hagyott maga utdn. A megozvegyiilt
Franziska Gertrud von Krempelt édesanyja, ritkibban a ségora, a hadnagy segitette ki
kisebb-nagyobb &sszegekkel.**

Kokallné olyan jél gazdélkodott, hogy hirom lednya anyai 6rokség cimén a hdz ér-
tékébdl fejenként 500 forintot és egy-egy sz8l6t 6rokéleek, illetve koztiik osztottdk el az
ingdsdgokat. Isabella széban el8szor elfogadta az anyai 6rokségbdl 6t illetd részt, Susanna
Helena sem tehetett mdst, mivel 6t a férje képviselte. Franziska Gertrud von Krempel
ozvegyként azonban tiltakozott, azt dllitotta, hogy von Winckler hadnagy a becsiisokkel
osszejétszva legaldbb 500 forinttal kevesebbre értékeltette a hdzat, valamint tudomdsdra
jutott, hogy vevét is taldlt mdr, aki a hagyatéki tdrgyaldson jévdhagyott dsszegnél 1000
forinttal tobbet igért a vizivdrosi sziil8i hdzért. Krempelné sajdt és Isabella névére nevében
perelte az 6rokségiik miatt a ségorukat. Anyjdhoz hasonléan jol értett az tizleti tigyekhez,

22 BFLIV.1002.y. AL Nr. 1085.; BFLIV. 1002.z. A Nr. 558.
2 BFLIV. 1002.z. A Nr. 558. A Buddn meggazdagodott von Krempel csalddrél bdvebben ldsd GEra 2014.
264-267. (A kotetben tévesen szerepel, hogy az ifjabb Krempellel halt volna ki 1748-ban a csaldd, mivel az

ekkor meghalt, apjdval azonos névre keresztelt fit a tandcsos Tobias von Krempel unokdja volt. Johann Georg
Wilhelm von Krempel, Franziska Gertrud Kokall férje 1721-ben hunyt el.)

2 BFLIV. 1002.z. A Nr. 558.
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gyorsan rrd lett a férje utdn maradt kdoszon, de nem éllt mogotte timogaté férfi rokon,
a fia pedig még nem érte el a nagykortsdgot, igy nem Iéphetett fel igazdn hatékonyan a
ségora ellen. A tandcs ugyanis ilyen esetekben a férfi polgdrnak kedvezett, a jé kapcso-
lat egy csdszdri hadnaggyal elénydsebbnek bizonyult a véros szdmdra. Winckler tagadta,
hogy nyerészkedni akarna felesége orokségén, igy Krempelnének és névérének meg kellett
elégednie az eredeti 6sszeggel. A hadnagy azzal a magyardzattal kapta meg 500 forinttal
olcsébban a hdzat, hogy az legaldbb igy csalddi kézben marad. Utdlag bebizonyosodortt,
hogy az 6zvegy Krempelné nem tévedett, sbgora az dtirdst kovetéen nem sokkal, 1000
forint nyereséggel tuladott a vizvdrosi hizon.”

Susanna Helena és von Winckler hadnagy hdzassiga

Susanna Helena és Johann Ignaz von Winckler hadnagy 1722-ben egymdst ,, kedves hézas-
tarsuknak” nevezve kozos végrendeletet készittettek, haldluk esetén koélcsondsen a mdsik
felet nevezték meg altaldnos 6rokosiiknek. Az asszony hangsilyozta, hogy mind atyai,
mind anyai 6rokségét visszavonhatatlanul a férjére testdlja. A szép szavak ellenére a par
mindennapjai mégsem telhettek olyan nagy egyetértésben, mivel az asszony polgdrnéi
jogaival élve és apja egykori tandcsostdrsainak segitségében bizva 1725-ben megjelent
kérdépontjaival a tandcs elétt, hogy kérje a megnevezett tandk kihallgatdsdt. Felttinést
keltett, hogy a ldthatéan jogban jirtas kérdépontok latinul irédtak, igy elébb németre
kellett azokat forditani. Talin nem tévedés von Krempelné fidt vagy annak egyik tandric a
hdttérbe képzelni. Felesége azzal vddolta a hadnagyot, hogy hdzassdguk szinte egész ideje
alatt megcsalta, rendszerint a hdztartdsukban ¢l szolgdlékkal, akiket akaratuk ellenére is
magdéva tett. Susanna Helena szdmos alkalommal elcsipte a férjét a cselédldnyokkal, de
tobbnyire 8 vesztett rajta, mert a férje ezt kovetden 8t verte meg. A feleség legnagyobb sé-
relme jo kilenc évvel kordbban tortént, amikor a szolgldjuk gyermeket sziilt a hdz urdedl.
Susanna Helena férje tdvollétében elkergette vetélytdrsndjét, mire a férje éktelen dithbe
jott, anydt és gyermekét visszahozatta, a nejét pedig tigy megverte, hogy egy hénapig nem
mehetett emberek kozé. A sok ndiigy kozott a legsulyosabb, hogy asszonya gy sejtette,
férje az életére tor. Alh’t(’)lag felbérelt egy asszonyt, aki kiilonb6zd foltos ingjeit, ruhdit,
cipdit elvitette egy nével a héhérhoz, hogy ott vardzsoljanak. Az asszonyt egyébként le is
tartéztattdk. A tanutk, akik beleldthattak a hdzaspar hétkoznapjaiba, egykori és jelenlegi
szolgdléik voltak. Cselédnek rendszerint hajadon lednyok, fiatal nék dlltak, akik igy pré-
baltak gyijteni a stafirungjukra, hozomdnyukra, maguknak drtottak volna, ha bevalljik,
hogy 6nként vagy nem, de hdzassigtorést kovettek el a hdz urdval. Igy legfeljebb annyit
ismertek be, hogy asszonyuk tdvollétében a hadnagy a szoknydjukndl fogva magéhoz hiz-
ta Sket és igy viccel6dote veliik, semmi rossz nem tértént. A régebben ott dolgozdk arrél
viszont tudtak, hogy az egyik szolgilé 9 évvel kordbban gyermeket sziilt a hadnagynak, aki
a férfiak t6bbségétdl eltérben a gyermeket a nevére vette, megkereszteltette a Vizivdrosban
és az anyjdval egyiitt gondoskodott réla. Wincklerné prébalkozdsa nem jdrt sikerrel, te-
kintélyes férfi rokon nem segitette, néhdny szolgdléliny nem sokat éré vallomdsa alapjdn

» A hadnagy szinte azonnal eladta a Zold Koszort nevi hdzat a F§ utcdban, mivel azt 1722 8szén mdr dtiredk

az 4j tulajdonosra. BFL IV. 1009.c. 29. kot. fol. 172.v., IV. 1009.b. 4. két. fol. 137.
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nem indult eljdrds, igy az tigynek ebben a formédban nem lett folytatdsa.’® Nem is biztos,
hogy Susanna Helena folytatdst akart, taldn csak a hdzassdgon beliili pozicidjdnak megers-
sitését remélte a tantkihallgatdstél. A kérdépontokban felsorolt hdzassdgtorési esetek és
feltételezett torvénytelen gyermekek tomege mellett ugyanis mellékesen jelent meg, hogy
Winckler neje apai vagyondt, hozomdnydt mér régen elpazarolta, most az anyain a sor. Az
asszonynak sikeriilt elérnie, hogy az anyja utdn 6r6kélt sz6l8je eladdsit tiltsék meg a fér-
jének. Utdbbi rossz anyagi helyzetére hivatkozva végiil elérte a tilalom felolddsdt.” A par
ezt kovetden hdzassdgi vitdit nem vitte a nyilvdnossdg elé, ebben bizonydra kozrejatszottak
Krempelné kisebb-nagyobb kélcsonei.

Winckler hadnagy felesége, bar maguk is rdszorultak a ndluk vagyonosabb Krempelné
segitségére, egész életében igyekezett megkonnyiteni Isabella névére életét. Susanna
Helena 1728 szeptemberében tdvozott az élék sordbdl, Isabella pedig a kovetkezd év
februdrjaban kovette. Susanna Helena és férje kordbban emlitett kdlesonos végrendelete
érvényben maradt, az asszony vélhetéen nem bizott a férjében, ezért haldla el8tt az 8¢
gyontaté jezsuita atydt kérte meg széban, hogy segitsen kiegésziteni végakaratdt, testvéri
szeretete jeléiil emlékbe adjdk oda nekik selyemkabdtjdc és zold, aranypitykével diszitett
bunddjit. Isabella nevéhez 6rokre odatapadhatott a botrdny, mert a hadnagyné szavait
lejegyzd jezsuita atya Kokallhoz hasonléan nem volt hajlandé nevén nevezni Isabelldt
mint a higdt, az 6zvegy von Krempelnét, hanem kovetkezetesen ,,a mdsiknak” vagy ,a
haldsznénak” hivta. Egyébként Isabella hasonléan meleg hangon emlékezett meg a vég-
rendeletében Krempelnérél és annak firél. Sokat eldrul azonban a ségor hozzaalldsdrsl
annak a haldszné végrendeletéhez mellékletként csatolt levele. A hadnagy hangsilyozta,
hogy felesége kifejezett kérésére timogatta Isabelldt, a neki szdnt kisebb 6sszegeket soha
nem adta 4t személyesen, hanem mindig valakinek a kozvetitésével kiildte. Neje haldla
utdn pedig egyenesen Ggy hatdrozott, hogy a haldszné t6bbet nem érdemel, nem adja ki
neki a rihagyott értékes bunddt. Isabella a sz616jét férje helyett mégis Winckler hadnagyra
testlta a kordbbi hitelek fejében.?®

Johann Ignaz von Winckler (megh. 1737) hadnagy elsé felesége halaldt kévetSen is-
mét meghdzasodott. A misodik, nila vélhetden jéval ifjabb hitvesrdl az iires szévirdgokon
talmutatdan emlékezett meg: ,életem ideje alatt rogton segitségemre volt, minden hdzastdrsi
sgeretetet bizonyitott, most és haldlom utdn sem fog elhagyni.”* Ebbél a hizassdgdbdl sziile-
tett az egyetlen trvényes gyermeke, egy kisldny. A hadnagy nagyon kétédhetett ehhez a
gyermekéhez is, mivel kiilon kérte, hogy a koreiben szokdsos nevelési elveket ne kovessék,
hdga, a gyermek nagynénje ne vegye el a kicsit az anyjdtél, hanem maradjon a sziil6i hdz-
ban, 6zvegyének vigaszdra.*

2 BFL IV. 1014.b. Tantkihallgatds Johann Ignaz von Winckler tigyében (1725).
¥ BFLIV. 1002.a. 27. két. (1725. jalius 3.) fol. 155.v.
2 BFLIV. 1002.y. A 1. Nr. 2939., 2942., 2956.

2 (...) welche, gleich sie mir in allen bey Meinen Leibszeithen beygestanden, alle Eheliche lieb erwisen, mich

auch nun, und nach dem todt nicht verlassen wird.” BFL IV. 1002. y. A I. Nr. 2956. (Kihirdetve: 1737. 4prilis
19.), az elsd feleséggel kozds végrendelet 1722. mdrcius 21-én kelt, az asszony 1728-ban hunyt el. (BFL
IV.1002.y. I. Nr. 2939.)

3% BFLIV. 1002.y. A 1. Nr. 2956.
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Osszegzés

A korabeli felfogds a feleség sz6beli dorgdldsit, a neveld célzattal kiosztott pofonokat ugy
értelmezte, hogy a csalddfd teljesiti a kotelességée, él a neki biztositott jogokkal (potestas).
A hidzi fenyitdjogot az erészak legitim formdjdnak tartottdk, inkdbb azt vették rossz néven
— ahogyan fentebb széba keriilt -, ha a csalddf§ ezt a feladatdt elmulasztotta és biintet-
leniil hagyta a kihdgdsokat. Ennek megfeleléen a férj dltal kiosztott, jogosnak vélt testi
fenyités nem tartozott a biintetendd cselekmények kozé. A jogos biintetésbdl akkor lett
illegitim erdszak (violentia), amikor a csalddf6 atyai hatalmaval visszaélve a mdsikat az el-
kovetett tettéhez képest ardnytalanul kemény megtorldsban részesitette. Az atyai hatalom
ald rendelt személy megaldzdsdt vagy a nagy szenvedést okozé bdndsmédot mdr a tilzott
és felesleges erdszak korébe soroltdk.’' A polgdr felesége, ha tgy érezte, hogy parjdt6l nem
kapja meg a pozici6jinak jiré tiszteletet, s elétte sem a rokonsdga, sem a szomszédok, is-
merdsok békitd beavatkozdsa nem hozott véltozdst, végiil segitséget kérhetett az egyhdztol
és a magisztrdtust6l. Akinek élt férfi hozzdtartozdja, az nem személyesen ment, hanem
megbizottat kiildott. Wehingernét ezért képviselte férjével szemben kordbban az apja. A
polgdrasszonyok bejelentésiik eldtt j6l megfontoltdk, mdsokkal dtbeszélték szandékukat,
mert a hatdsdgi beavatkozds kovetkezménye, a torténtek irdsba foglaldsa sokakat vissza-
tartott. A férjitket bejelentd asszonyok tobbségének nem volt célja a térvényes kiilonélés
kérelmezése, hanem csalddi vitdjuk nyilvdnossdg elé tdrdsdval az otthoni helyzetiiket, ér-
dekérvényesitd képességiiket probaltdk javitani. Ezt bizonyitja, hogy uruk elmarasztaldsit
kovetden annak lehetdleg azonnal megbocsdtottak. Sem Franz Kokall, sem a veje nem
kezdeményezte a térvényes kiilonélést, pedig mindkettd hivatkozhatott volna arra, hogy
a mdsik fél veszélyezteti Isabella életét. A férjet bizonydra az ezzel jiré vagyonmegosztis,
a feleséget és csalddjdt pedig a szégyen tarthatta vissza. A tandcsosi helyre aspirdlé Kokall
szdmdra nagyobb szégyent jelentett volna a csalddi hdzba visszakolt6z8, elkergetett lednya,
mint annak zajos hdzassiga.*> A n6 és a férfi becsiiletének kiilonbozé megitélésére példa
Isabella és ségora esete. Isabelldt mdr a sz6beszéd nyomadn elitélte a kozvélemény, aki rossz
feleség, hiitlenség gyandjdba keriil, az nem lehet tisztességes, barmire képes, akdr a férje
megolésére is. Apja kidlldsa nélkiil semmi jéra nem szdmithatott volna, mivel t6le n8ként
feddhetetlen erkolesoket vértak el.?? Isabelldt a kozosség, bar igazi bizonyiték nem szélt
ellene, kirekesztette, a polgari tdrsadalom periféridjdn kényszeriilt élni, tisztes emberek,
mint a jezsuita atya, megvetésiik jeleként még majd két évtizeddel késébb sem mondtik
ki a nevét. A feleségekkel szemben a férjeknek jobban elnézték a félrelépést, mivel azt a
férfi természetébdl adédé sziitkségletnek tekintették. A férfi szexudlis aktivitdsa egyben a

3 Violentia, vagyis illegitim er8szak miatt a bdntalmazds méreékétd] fiiggetleniil azokat is feleldsségre

vonhattdk, akik felhatalmazds nélkiil tetszelegtek a csalddfé szerepében. Luer 2010. 100-101.; ScHMIDT-
Voges 2011. 99.

32 Andreas Gestrich legfeljebb 5%-ra becsiilte azoknak a vdrosi n6knek a szdmdt, akik hdzastdrsi konfliktusaik
megolddsiba bevontdk az egyhdzat és a hatdsdgokat, a bejelentd asszonyoknak csak a toredéke kérelmezte az

elvilasztdsat. GEsTrICH 2003. 536.; LuTZz 2006. 213.

% Egyesek a hdz drndje tisztességének szimbolikus jelentést tulajdonitanak, ebben az értelemben a hdz mint

ndi teriilet, az asszonyi test leképezddése. A hdz egyben megtestesiti a hdztartdst, mintegy a benne lakék
»mésodik bdre”. Ezért a hdzban tdrtént normasértésekkel szembeni rosszalldst a kérnyezet a hdzon torolta
meg a falra rajzolt, rdutal6 képekkel, a fal, a kapu, a kerités megdobdldsdval, sérral-tragydval valé bekenésével.
HALDEMANN 2015. 446-447.; Orrtz-BeLakHAL 2010. 118.; DiNGEs 1989. 422,
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férhassdgdt, férfihoz méltd természetét bizonyitotta. A hdzaspdr kornyezete rdaddsul haj-
lamos volt a feleséget hibdztatni azért, mert a férj médshol kereste az romot.’* Susanna
Helena taldn n8vére sorsibdl okulva hallgatott és tirte, hogy a férje szinte hdzassdguk kez-
detétdl mds nékkel, a sajdt szolgdldikkal szérakozzon, 8t pedig bdntalmazza. Apja haldla
utdn nem lett volna férfi csalddtag, aki kidlljon érte. Az egyik fivérrdl 1716-bél szdrmazik
az utolsé adat, anyjuk haldla idején, ha esetleg éltek, akkor igen tdvol, mivel anyjuk vég-
rendeletében egyetlen széval sem emlitik 8ket. A felesége és ségorndi 6rokségén nyerészke-
d8 von Winckler elmarasztaldsdhoz néhdny szolgdl$ vallomdsa nem volt elegendd, szdbeli
megrovason, neheztelésen tdl nem tudott, és nem is akart fellépni ellene a magisztratus.
Ha a tandcsban iilt volna Susanna Helena apja, mds itélet sziiletett volna. Az dzvegy von
Krempelné bérmilyen vagyonos és tigyintézésben jrtasnak bizonyult, egymagdban nem
vehette fel a harcot a férfiak vildgdval. A testvéri szeretet és a ndi szolidaritds igazi példdja,
ahogy a megbélyegzett, részben a csalddbdl is kikozositett Isabelldt hiigai, akdr a férjiikkel
dacolva, élete végéig partfogoltak.
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