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Bardth Katalin

Szérakozik az elit: az autés tiuraversenyek
kezdetei Magyarorszigon (1909-1912)

SAmint régen a kincskeresék vandortiizeker kovertek, 1igy kivet a mai tdrsadalom
beteges feltiinni vdgydsa fényes neveket: ha valaki, 1igy az autéclub gondoskodhar
arrdl, hogy a versenye elékeld legyen, s azutdn a gyerekes tdarsadalom szivesen iszik
gydgyszert a mézes szélii pohdrbil.

S az djsdgirds majd itt lesz akkor, s ha leir egy-kér autdkopenyeget és szemiive-
get, melyet ez és ez a nagy tir viselt, sokkal jobban érdeklédik X. Y. uir is, a kinek
sokkal tobbe van az, ha nincs autdja, mert mdr ndlunk is drdga az idd: az auté

pedig, ha kér is pénzt, de takarit iddr.”!

Az Ujsdg cim(i napilap sportmellékletének ,n. p.” szigndja szerzdje, mint a fontiekbdl
kitetszik, a korabeli tdrsadalom mintakovetési hajlandésdgdban bizott, amikor 1912-ben
az autdk népszertségének novekedéséért szurkolt. Vagyis abban, hogy a ,beteges felt(inni
vagyds” egyre tobbeket rdvesz majd, hogy a motorizdcié hivéil szegédjenek. Ha ldtjdk
majd, hogy a ,fényes nevek”, a ,,nagy urak” autéznak és autds kellékeket (kdpenyt, szem-
tiveget) viselnek, Magyarorszdgon mi sem vet gitat annak, hogy a ,kisebb urak” koziil is
mind tdbben kiprébdljak, milyen egy motorral m(ik6dé jarmi kormanya mogott fogyasz-
tani a tdjat és a tévolsdgot. (Mert autét csakis r vezet.)

Az utdkor olvaséjdban folmeriilhet a kérdés, miért itélte tigy a szerz8, hogy az autdzds
elterjedése — szitkséglet. Miért épp az auté fog megtakaritani id6t? Hovatovébb: kinek és
miért kell id6t megtakaritania? A cikkbél sokat megtudunk arrél, hogy a szerzé szerint mi
jellemezte a magyar tdrsadalom autéhoz vald viszonydt a 20. szdzad mdsodik évtizedének
elején, az autdhaszndlat pozitivumaihoz azonban jécskdn figyelmesen kell olvasnunk a
szdveget; mintha ezek a pozitivumok kozismertek vagy magukedl értet8déek volndnak
a hazai autézdstoreénet elsd, ,stdtuszszimbolum-sportszer” szakaszdban.? Ertesiilhetiink
példdul arrdl, hogy a ,,nagynevii sziiletési és pénzariszrokratdink” (példaként csak arisztok-
ratdk, Kdrolyi Imre és Zichy Béla Rezs6 gréfok neve keriil el8) 25-30 ezer koronds és
»950—60 hd-pés [hp: horsepower, vagyis 16erd]® limuzen”-nel, ,,80-as faeton”-nal jirnak, dm
ez nem szabad, hogy mintaként szolgdljon a motorizdlandé polgdri rétegnek, akik auts-
val jarhatndnak ,a kliensekhez, a munkdlatokhoz”. (Ebbél nehéz pontosan meghatdrozni,
miféle célkozonségre gondolt a szerzd azon tdl, hogy valamiféle véllalkozdkra.) Nekik
béven elegendd lett volna a ,kiskocsi”, vagyis a 15-20 16erds, 7—8 ezer koronds gép hé-
rom—négyszdz korona havi fizetés sof8r és ugyancsak borsos dra gardzs nélkiil. (Hogy az
utazénak magdnak kellene az auté vezetésével és fenntartdsaval foglalkozni, az nem szdmit

1 N.P.: Az auto és a magyar tdrsadalom. Az Ujsdg, 1912. 4prilis 21. 33-34.

2 Az autdk hétkdznapi fogyasztdsi cikké alakuldsdnak torténetét igy szokds szakaszolni: a luxuscikk-korsza-
kot a két vilighdboru kézott a munkaeszkdz-korszak véltotta 61, a masodik vildghdborit kévetd évtizedekben
a tomegcikk-korszak, végiil pedig a telit6dés korszaka érkezett el. BarATH 2023.

5 A korabeli autds zsargonnak tobb, ma mdr nem hasznalatos eleme volt; a hdpén kiviil példdul a ,,gumiab-
roncs” jelentésti pneumatik vagy pneu is igen gyakran eléfordult a kapcsolédé szovegekben, reklimokban.
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id6veszteségnek, firadsignak.) A drdga és erds autdk (,hatalmas reprezentils gép”-ek) tu-
lajdonosait a kiskocsisokkal szemben a stdtuszuk és anyagi helyzetiik kifejezetten kotelezte
a luxus vélasztdsdra. A szerz6 megfogalmazisdban: ,,6k nagytékéik és jovedelmiikkel interna-
ciondlis értelemben kell hogy reprezentdljanak’.* A Zichyk és Kérolyiak tehdt a nemzetkdzi
elvdrdsoknak tettek eleget, autdik a nemzetek £616tti noblesse 0blige benzin mikodtette ki-
fejez8eszkozei, akdrcsak a cimer, az 6lt6zék, a modor vagy éppen a csalddtoreénet. A nagy-
és kisurak, vagyis az arisztokrdcia és a kozéposztdly urai kozti kiilonbség ezek szerint 16erd
alapjdn, szdmokkal is elhatdrolhaté: a kozéposztdly a maximum 20 1éerds jarmiivérdl (ha
van neki ilyen), az elit pedig az anndl erésebb autécsoddirdl ismerszik meg.

No de miért kellett az automobilizmust 1912-ben propagalni? Szdz évvel késébb haj-
lamosak lennénk azt hinni, a technikatorténet minden dtja a tomeges autéhasznilat felé
vezetett. A szerz$ a motorizdciés kampdny sziiksége mellett, ldthattuk, azzal érvelt, misze-
rint ,az autd pedig, ha kér is pénzt, de takarit iddr”. Tovabba: mert az autéval a tulajdonos
egy »éjjel-nappal rendelkezésre dlld, végteleniil engedelmes jarmii”-hoz jut. (A vasittal és al6
vontatta jarmivekkel szemben, feltehetden.) Az idStakarékossdg és a folyamatos rendel-
kezésre allas érvei azonban csak mellékesen meriilnek f6l, szemben azokkal az érvekkel,
amelyek értelmében a magyar autéipar fellenditését és dllami tdmogatdstdl mentesitését
kell elérni — errél kiilon bekezdésben értekezett a szerz. Szerinte azért kellett volna minél
tobb kiskocsit rendelni a hazai véllalatokt6l, hogy mozgisba j6jjon a hazai autdgydrtds.
Vagyis nem elsésorban a kereslet, inkdbb a nemzetgazdasdg érdekei irték eld, hogy az
automobilizmus elveszitse exkluziv jellegét. Legaldbbis az idézett 1912-es cikk szerint,
amelynek gondolatmenete és adatai bizonydra nem reprezentativak, ugyanakkor nem is
egészen margindlisak, hiszen mégiscsak egy orszdgos napilap hasdbjain ldttak napvildgot.
Az automobilizmus terjedését pedig az akaddlyozta, hogy a mintaadd, mdr autézé réteg
mdsoldsdt a polgdrsdg anyagi helyzete nem tette lehetévé — legaldbbis Eurépéban és ebben
az id4szakban még nem.

Az autdzis kezdetben, a huszadik szdzad elején a cikk és a szakirodalmi kozmegegye-
zés’ szerint is a kivéltsdgosok id6tdltése volt, nagyuri passzid, s mint ilyen, reprezentativ
funkcidval birt. Ebben a korai idszakban és f8leg Eurépdban nem mutatta annak a je-
lét, hogy tomeges elterjedése sziikségszeri fejlemény lenne, a feltételezett technolégiai és
tarsadalmi haladds egy wjabb foka, vagy legaldbb annak az eszkéze. Eppen ellenkezéleg:
az autd és az autdzds elsé két magyarorszdgi évtizedében a tdrsadalmi rétegek kozocti
vélaszfal egy Gjabb béstydja volt, a ,,nagynevii sziiletési és pénzarisztokratdk” megkiillonboz-
tetd jegye. A kovetkez8kben azt igyekszem megvizsgédlni, hogyan fejezddott ki az autds
stdtusz a Kirdlyi Magyar Automobil Club szervezte elsé tiraversenyeken, kiilonosképpen
az elsé ondlléan megrendezett, Ggynevezett kiskocsiversenyen. Ezzel sszefiiggésben arra
is valaszt keresek, milyen viszonyba keriilt az autdklub testiilete, illetve a versenyz8k az
orszaggal és lakossdgdval egy ilyen tira sordn; folfoghaté volt-e a tdra az elit valamiféle
civilizatorikus gesztusaként, és ha igen, mindez miben nyilvdnult meg.

5
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Szdrakozik az elit: az autds tiraversenyek kezdetei Magyarorszdgon (1909—-1912)

Az autés taraversenyzés kezdetei Magyarorszigon

Csatlakozds az autézé Kozép-Eurdpdhoz

A motoros jérmivek dokumentdlhatéan az 1890-es években bukkantak fol Magyar-
orszdgon.® Az évtized végén mdr nemcsak észlelhetd diskurzus folyt a motorizicié jelen-
t8ségérdl és jovjérdl, hanem a kiilonféle motorral folszerelt, kisebb-nagyobb eszkdzok
idénként meg is mérkéztek egymdssal, esetenként a kerékpdros versenyek programjiban.
A civil miikedveldk a technika szakembereivel karoltve 1899-ben megszervezték a Magyar
Automobil Clubot, 4m a klubot a rdkdvetkezd évben djraalapitottdk, ezdttal a hazai elit,
hangstlyosan az arisztokricia vezérletével. Az elnoki posztot elébb Szapary Pdl grof, ké-
s6bb pedig Andrassy Sindor, idésebb Andrdssy Gyula unokadcese toltotte be. Az au-
toklubban igazdn meghatdrozé szerepet az arisztokrdcia részérél Zichy Béla Rezsé grof
vitt, aki ideje tetemes részében angol foldon id8zott, taldn annak kéovetkezeében (is?),
hogy Mabel Wright személyében egy Anglidban ¢él8 amerikai asszonyt vett feleségiil.”
Okkal feltételezhetjiik, hogy angliai tartézkoddsa, ott (is) kiépiilt nemzetkdzi kapcsolatai
hozzdjdrultak érdeklédéséhez a technikai sportok irdnt, valamint sikereihez a transznacio-
nalis taraversenyek megszervezése terén.

Az automobilok félbukkandsdt a nyilvinos térben nem kisérte a koz egyontetl
tidvrivalgdsa. Ahogyan a tanulmdny elején idézett cikkbél is kitetszik, az autdzdst az elit
szérakozdsinak tekintette a technikai djdonsigokra kevésbé fogékony réteg, olyan széra-
kozdsnak, amely veszélyeztette az eliten kiviiliek életét mind a sebességével, mind a kibo-
csdtott fusttel és blizzel. A Magyar Automobil Club, amely 1911-t8l nevébe illeszthette a
,Kirdlyi” mindsitést is, elsé évtizede sordn autékidllitdsokkal, utépitésekkel, a kozlekedés
szabdlyainak nemzetkozi szintli alakitdsdval igyekezett legytirni az ellenszegiilést, avagy
nyilvdnosan tiintetni kiilonleges szérakozdsaival — olvasat kérdése.

Hogy az autdzds egyre divatosabb elfoglaltsdg lett, mutatja a forgalomba iktatott
automobilok szimdnak megtdbbszorozédése az 1910-es évek elején: az 1910-es 937 sze-
mélyautéval szemben 1914-ben mdr osszesen 2877 gépjarmi széguldozhatott a telepii-
léseken beliil megengedett 25 km/h-val.® A jirmivek szdimdnak gyarapodisdt elvileg az
olesébb kiskocsik” piaci el8retdrése és a magyar autdgydartds elinduldsa (1909) is indo-
kolhatta — ebben azonban nem lehetiink biztosak, ha megfontoljuk a tanulmdiny elején
idézett cikknek a népszertsitést szorgalmazé megallapitdsait, illetve azt, hogy e hét-nyolc-
ezer korondért megvisdrolhaté jirmiveket sem engedhették meg maguknak sokan, ha
egydltaldn — akdr mint stdtuszszimbdlumot — sziikségesnek, megtériild befektetésnek te-
kintették az autét.

A tizes évek elején nem pusztdn a forgalomba helyezett autdk szdma jelezte az autds
utazds — vagy inkdbb utazgatds — névekvd népszertiségét. A Magyar Automobil Clubnak

6 A hazai autézdstorténet els§ éveire vonatkozdan elssorban sajét kordbbi munkdmra tdmaszkodom:
BarATH 2023, kiilonssen: 221-230.

7 Zichy Béla Rezséné Wright Mabel gydszjelentése, 1926. december 23.; Mabel Wright Yznaga Zichy (American,
1869-1926); Zichy gréf 1944. november 8-dn hetvenhetedik életévében f8be 18tte magdt Kassan. (Zichy Béla
Rezsd gydszjelentése, 1944. november 11.; Zichy Béla Rezs6 gréf fébe 16tte magit. Magyarorszdg, 1944. no-
vember 13. 3.)

s LiNDNER — ILLES 1930. 41.
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sikertilt bekapcsolédnia a hosszu téva taraversenyek illusztris, Nyugaton szdrba szokkent
mozgalmdba. Rogton egy olyan el8keld verseny szdmdra biztositottak magyarorszdgi sza-
kaszt, amelynek a német csdszdr 6ccse, Henrik herceg volt a névaddja és védnoke. A
Prinz Heinrich Fahrt ,tévgépkocsizds™ az autdfejlesztés elitjét vegyitette a kdzép-eurdpai,
elsésorban német elittel, a férangokat a Porsche, Bugatti vagy Opel csaldd- és mdrkanevek
viselSivel.

Lzelité: a Henrik herceg tiraiit Magyarorszdgon

A Henrik herceg taradt torténetének mdsodik évében, 1909-ben kanyarodott Kelet
felé, a Berlinb8l 1841,7 kilométeren 4t Miinchenig vezetd tdvba beiktatva Boroszlét,
Tétrafiiredet, Budapestet, Bécset és Salzburgot. A soférrel vagy 6nélléan indulé autétu-
lajdonosok kézép-eurdpai kozossége még inkdbb egybekovicsolddott a szabad estéken, az
esti fogaddsok alkalmdval — mondhatndnk, ha ezekre a vacsordkra mind a 108 indulé auté
utasai meghivét kaprak volna.” A benevezett auték koziil egyébként hétnek a tulajdonosa
adott meg magyarorszdgi lakcimet, vagyis Henrik herceg kiséretében elsdsorban német és
osztrak autdsok érkeztek Magyarorszgra.'’

Henrik herceg késébb nem kormdnyozta az autés menetet Kelet felé. S6t: 1911-
ben Anglia (Newcastle, London) és Skécia (Edinburgh) lett a cél, amelynek brit rész-
18l Viktéria kirdlynd fia, egyben a regndlé német csdszdr és az angol kirdly nagybdty-
ja, Connaught hercege volt a védnoke."" Bar folroppentek olyan hirek, hogy a jovében
Oroszorszdg, esetleg Romdnia felé kanyarodna a tdrait,'” e tervek nem valésultak meg.
Henrik herceg kezdeményezése pedig nem éledt ujjd az els§ vildghdbord utdn, amikor
véllaltan is a sebességkdzpontisdg vette 4t az autéversenyek folotti uralmat. (Az autds
tirdzds szokdsa azonban megmaradt, de az, hogy kik és milyen formédban dzték, kiilén
vizsgélatot igényelne.)

9 A budapesti pihendnapon sorra keriil§ események mutatjék, hogy az arisztokratdk és tisztek nem min-
dig vegytiltek a verseny polgdri résztvevdivel, rendezdivel: , [ozsef foherceg vasdrnap délben 1 drakor a Park
Clubban Henrik porosz herceg tiszteletére déjeuner-r adott, amelyen részt vettek: Jozsef foherceg, Henrik porosz
herceg, Vilmos szdsz-weimari herceg, Solms herceg, Isenburg herceg, Schinburg-Waldenburg herceg, Ratibor herceg,
Sierstorpff grdf; Zichy Béla gréf, Miinster grdf, Arnim Blumberg grdf, Andrdssy Sandor gréf, Pappenheim Szigfrid
grdf, Arco grdf, Kdrolyi Imre grdf, Bopp grdf, Jekelfalussy Zoltdn miniszteri tandcsos, Faith Valér dr., Hirsch Led
bdrd, Krisstinkovich Béla igazgatd, De la Croix, Delmdr Tivadar dr., Umlauft lovag szdzados, Henrik herceg
szdrnysegéde, Szmrecsdnyi Istvdn fSudvarmester, Roskovdnyi szdzados, szolgdlattevd kamards, Rechl szdzados, Orde
titkdr, Csermdk szdzados, Stoelzing-Lewin dr., Wolff 6rnagy, Rieder-Paar bdrd.” A vigaddbeli esti bankettre,
amit a Magyar Automobil Club szervezett, mdr ,az utazé tdrsasdg valamennyi tagja” hivatalos volt, dm illéen
elkilonitve: ,A nagyteremben egy foasztal vonult végig a terem ablak feldli oldalan, mely asztalndl foglaltak he-
byet a celebritdsok, Henrik herceg és a magyar notabilitdsok az automobil-klubokkal egyetemben. A tibbi asztal e
[foaszralra merdlegesen, egymdssal és a terem rovidebb oldaldval parhuzamosan helyezkedik el.” A Henrik herceg
taratt. Nemzeti Sport, 1909. junius 19. 13—14. A bécsi tartézkodds hasonlé rendet kovetett.

10 A Nemzeti Sportban kozolt, még 110 f6t tartalmazd nevezési lista szerint a magyarok (zdréjelben az au-
togyértd): Baruch Jend, Budapest (Gobron-Brillié), baré Vay Imre, Féll (Laurin és Klement), gréf Bénfly
Miklés, Kolozsvédr (Fiat), Dr. Pillassanovich Antal, Magyarévdr (Benz), Dr. Grosz Imre, Uszég (Benz), ifj.
Réck Istvan, Budapest (Rock — 8 két kocsit is nevezett). Nemzeti Sport, 1909. dprilis 10. 7-8.

11 Connaught Artdr herceg balesete. Budapesti Hirlap, 1912. februdr 25. 12.; A Henrik herceg taradt.
Nemzeti Sport, 1911. jdlius 16. 4.

12 A j6v6 évi Henrik herceg taratt. Nemzeti Spors, 1911. mdjus 28. 4-5.
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Szdrakozik az elit: az autds tiraversenyek kezdetei Magyarorszdgon (1909—-1912)

Az autévezetést eluralé sebességkultusznak a vilighdboru elétti tdraversenyeken is
mutatkoztak mdr jelei (beiktattak egy-egy sprintszakaszt), dm a szervez8k tigyeltek, hogy a
turaversenyekrdl alakulé képen ne a sebesség, hanem a megbizhatdsdg és az tigyesség kap-
jdk a f8szerepet. Ezt a célt nem pusztdn a ,dtlagpolgir-gdzolé autds nagyurak”-benyomds
elhalvdnyitdsa végett tdzték ki a szervezdk. Ugyanis ezek az elsd tiraversenyek az autdk
miszaki és a soférok vezetdi képességeit mérték ossze, mégpedig gy, hogy az utak so-
ran bekovetkezd és megoldandé technikai malérok (defeke, alkatrészesere, titkdzés, egyéb
baleset stb.) biintetépontokkal jdrtak, amelyeket az autékban helyet foglal6 versenybirak
(rendszerint katonatisztek) {téltek meg. Az el6kel8ségek, valamint az érintett vdrosok és
autoklubok altal kitlizott dijakat végiil azok az autétulajdonosok nyerték el, akiknek a jar-
miive — még ha nem is 8k vezették személyesen — a legkevesebb biintet8pontot gyijtotte.
A gy6zelmek tényét az autd- és abroncsmdrkdk alaposan kiakndztdk, a sporttjsdgokban és
-rovatokban nagy feliileten, gyakran egész oldalas rekldmokban hirdették, hogy termékiik
jo hirét versenyeredmények 6regbitették.

A Henrik tdratt a Német Csdszdri Automobil Club teremtménye volt, de 1909-ben a
magyaron kiviil az osztrdk és a bajor autéklub is bekapcsolédott a rendezésbe. A tirautak
sordn formdlédé kozép-eurdpai autds elit igy nyert izelitét Magyarorszagbdl, igaz, inkibb
kurtdt, mintsem reprezentativat. A menet a kévetkezd telepiiléseken haladt 4t: Tatrafiired
(itt megaludtak), Poprdd, Iglé, Rozsny6, Rimaszombat, Losonc, Balassagyarmat, Vic,
Budapest (itt beiktattak egy nap pihendt), (Pilis)Vorosvir, (O)Szc’iny, Gydr, Moson és
Pozsony. A mégoly elfogult sportsajtd is beldtta, hogy habdr a 312 kilométeres Tétrafiired—
Budapest szakasz ,a rirait legszebb részlere”, a Budapest—Bécs szakasz, ,kivéve Budapest
kornyékér, természeti szépségekben alig bévelkedik”, és nem teszi probdra a jirmiveket."”
A Henrik tdrait mindennek ellenére jelentSs hazai sajtévisszhangot vdltott ki, és olyan
alkalomként tdnt £6l, mint amikor egyrészt sikeriilt versenyre kelni a kettés Monarchia
misik felével (elsésorban vendégszeretet terén), mdsrészt (és f6leg) bizonyitani a német
kozélet fontos szerepléi el6tt, hogy Magyarorszdg nyitott a jairmivekben megtestesiil6
modernitdsra.'*

A ,nép” mindekdzben — ha pillanatokra is, de — kozelrdl tekinthette meg, és persze
az eldirt lelkesedéssel kdszonthette' nem csupdn a drdga gépcsoddkat, hanem azokat az
arisztokratdkat is, akikkel maskiilonben aligha szivhatott volna egy leveg6t — benzing8z6-
set sem. Ebbdl az alsé perspektivabdl alkotta meg a munkdskozeli sajtd, jelesiil a Népszava
a sajat narrativdjit: ,,Emlékeztek még a »Prinz Heinrich Fabrt«-ra? Nagy automobilverseny
volt ez, amit automobilozd nagyurak és versengd nagykereskeddk rendeztek. A magyarsdg-
nak voltaképpen semmi, de semmi koze nem volt ehhez az iiri jitékhoz, hanem ha az, hogy
az automobil-tirait orszdgiitjait a hatdrtdl Budapestig alaposan kijavitottdk.”'® Ez az dsz-

13 Az 1909. évi Henrik herceg tarait. Nemzeti Sport, 1909. janius 12. 16.

14 BarATH 2023. 240.

15 A Henrik tdratthoz késziilt magyar plakdtok egyike folhivta a néz8ket, hogy ,diszitsiik vitvonalainkar,
merre a német csdszdr dcese, Németorszdg tengeri haderejének feje, Henrik porosz kirdlyi herceg vezetése alatt, az
0] fensége nevéril elnevezert nemzetkozi auromobil mérkizés, a Pring Heinrich Fahrt mintegy szdzitven gépkocsija
végighalad.” Ugyanitt egy mdsik plakdt karidjuk (?) teraszdn dbrdzol egy hdzaspdrt, akik egyiitt gyényérkod-
nek a porfelhdt verve kozeledd autdban. Az épiiletet nemzetiszin szalaggal dtfont novényfiizér disziti. Az
1909. évi Henrik herceg taratt. Nemzeti Sport, 1909. junius 12. 16.

16 Javulnak az utak. Népszava, 1910. oktdber 11. 8. Az ujsdgiré megdllapitdsa az ,automobilozé nagyurak és
versengd nagykereskeddk” tirsasigérdél nem volt alaptalan. Habdr a motorsportokra fogékony kézonség tdrsa-
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szefoglal6 egyrészt megerdsiti az automobil tdrsadalmiszakadék-megerdsité funkciéjanak
képzetét, egyben folhivja a figyelmet a tiraversenyek egy sajdtossdgdra: tudniillik, hogy
e versenyek, illetve a szervez8k az ttkarbantartdssal leginkdbb foglalkozd kereskedelmi
minisztériumon és a megyei hatésigokon keresztiil milyen jelentds hatdst gyakorolhattak
az uthédlézat alakuldsdra. Azaz, hogy a tirdzok nem feltétleniil abba az irdnyba robogtak,
amerre Ut vezetett, hanem az utat vezették abba az irdnyba, amerre az automobilistdk
robogni Shajtottak.

Az osztrékok mindekdzben 1910-t8] kezdve megrendezeék az alpesi tiirautat
(Alpenfabrt),” amelynek magaslati izgalmaival nem kivdnt, nem is kivinhatott versenyre
kelni a Magyar Automobil Club vezetdsége. Helyette egy kiskocsiverseny rendezése mel-
lett dontdttek (1912), nyomdban a jéval ambiciézusabb, egytttal kudarcos konstantind-
polyi tirasirtal (1912). A rékovetkezd év nagy projektje a Tdtra—Adria tiraiit volt (1913),
mig a(z immdr) Kirdlyi Magyar Automobil Club vilighdbort el6tti tarait-érdjic az 1914.
majus végi kdrpdti tirair zdrta le.’® Mdr a tdrautak elnevezésébdl is sejthetd, hogy az
autdzds exkluziv szabadidds tevékenysége alkalmat adott a klubba szervez8dd (vagy zdr-
kéz6?) automobilistéknak, hogy eljussanak az orszdg tdvoli végeibe. Ott pedig — ahogyan
a beszdmoldk nyelvezetébdl, nézépontjabol kiolvashaté — demonstrdljék a korldtozott
lehetdségeikbdl (is) addéddan joval kevésbé mozgékony ,technovadaknak” mobilitdsi és
anyagi folényiiket, megmutassik nekik a civilizdcié legtjabb vivmanydt, egyben ricsodal-
kozzanak e csoportok eladdig szimukra ismeretlen megjelenésére, viselkedésére, elmara-
dottsdgdra. Ilyen médon ezek a tdrautak 1) a szabadidé-eltslés egy exkluziv véltozatin
és 2) csoportképzd-csoportmegerdsitd szerepiikon tdl 3) egy sajdtos gyarmatosité attitid
gyakorldsdnak is tekinthet6k, amely attit(id ebben az idészakban kordntsem dllt tévol a
Monarchia elitjéedl."”

A kovetkez8kben a Kirdlyi Magyar Automobil Club elsé 6n4llé szervezési tiraverse-
nyét vizsgdlom meg kozelebbrél, kiilonos tekintettel arra, milyen viszonyt alakitott ki az
automobilizmust elvileg népszertsiteni hivatott rendezvény a vidékkel, amelyen dthaladt.

dalmi &sszetételének vizsgdlata kiilon dolgozatot igényelne, sokatmondé, hogy a Magyar Automobil Club
1913-as évkonyvében dltalam 6sszeszdmolt 523 rendes klubtag kéziil 156 neve mellett jelenik meg a herceg,
bdrd, érgrdf, gréf cim. Rajtuk kiviil jécskdn akadnak, akik nevét a foldbirtokos, gydros, nagykereskeds, vezérigaz-
gard, nagykereskedd jelolés kiséri. A politikai nyomdsgyakorlds lehet8ségét a szdimos udvari tandcsos, dllamtit-
kdr, f8ispdn, képvisel6 még valdszin(ibbé teszi, nem beszélve a szintén tag Lukdcs Ldszl6 miniszterelnokrol.
Ugyancsak tipikus csoportnak tinik a katonatiszteké, a mérnskoké (féleg gépészmérnskské) és az tigyvédeké.
Az arisztokratdk jocskdn feliilreprezentdltak voltak a vezetdségben: 8k adtdk az elnskdt és a két alelnsk koziil
az egyiket, a 9 8s igazgatdsdg 5 tagjdt, a 27 8s vdlasztmdny 8 tagjit. Mellettiik nemesi elénevi tagok is akad-
tak szép szdimmal a klubban. A Kirdlyi Magyar Automobil Club Ev/ea"nyve 1913. 5-6., 31-96.

17 Az osztrdk alpesi taratt. Nemzeti Sport, 1910. jalius 2. 9.

18 1913. oktdber 19-én sor keriilt még egy igencsak egzotikusnak haté automobilos léghajéiildézésre is,
amely verseny, habdr a Magyar Automobil Club krénikdjiban szintén mérfoldkéként jegyeztetett fol, a ta-
rautak rendszerétdl eltérd verseny volt, ezért sem tdrgyalom e dolgozatban. A léghajés kaland egyébként nem
tartozott a Club kimondott sikertorténetei kozé, 1évén az id6 szélesendes, ezére ,, Ve irdnydba andalgotr” mind
a hét iildézendé léghajé. Ot koziilitk végiil mégis elvergédstt Nogrdd megyéig, azon beliil Rdd, Csévir, Penc,
Nézsa és Keszeg kozségekig. LINDNER — ILLEs 1930. 91-94.

19 A fizikai-kulturdlis gyarmatositds kiilonbozé médjairdl és a gyarmatosité Osztrdk—Magyar Monarchidrél
ldsd példdul: CsapLArR-DEGOVICS 2023; SAUER 2023.
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Szdrakozik az elit: az autds tiraversenyek kezdetei Magyarorszdgon (1909—-1912)

A nemzetkézi kiskocsiverseny (1912. jinius 5-9.)

Eldkésziiletek

Az 1909-es Henrik taratton mellékszerepet jatsz6 Magyar Automobil Club vezetdsége
1912-ben szénta el magit arra, hogy sajit versenyt rendezzen. Habdr a versenyt ove-
z8 nyilvdnos retorikdban nem gydézték hangstlyozni, hogy a 16-20 léerds, 8—10 ezer
korondt kdstdld, tgynevezett kiskocsik korbevezetése az orszdgban mindenckeldtt arra
hivatott, hogy a kozéposztillyal megszerettesse az autdzdst,” egynémely cikk azért azt
is kimondta, hogy elsésorban a kiilfoldi kiskocsiversenyek adtdk a példdt, amelyek mo-
gott pedig a gydredk piacbdvitd stratégidja huzédott.”' (A magyar autdklub szempontjdbél
leginkdbb mértékadé Németorszdg és Ausztria mdr évekkel kordbban megrendezte sajdt
kiskocsiversenyeit.) A Budapest—Debrecen, Debrecen—Kolozsvdr, Kolozsvir—Temesvir,
végiil Temesvdr—Budapest napi etapokra osztott belfoldi kérutat nemzetkézi versenyként
konyveleék el. (Az 6todik napra csak a budapesti dijkioszt6 maradt.) A huszonhdrom
indulé koziil a sajté 6tot mindsitett magyar illetdséglinek, hetet osztrdknak, nyolcat né-
metnek, kettdt francidnak és egyet olasznak.” Ldthat6 tehdt, hogy ez a nemzetkoziség a
gyakorlatban inkdbb kozép-eurdpaisigot jelentett, hasonldéan a Henrik tiradt esetéhez. A
magyarként emlitett autdgydrtdk koziil az aradi Marta, Bardi-Berliet és Csonka, a kiilfsl-
diek koziil a Puch, az Opel, a Renault, a Fiat, a Brennabor, a Mathis, a MAF és a NAG
képviseltette magdt.” A Soroksdri at végi célba végiil tizennégy érkezett be a versenykiirds
szerint benzin- vagy benzoliizemd, négyiitem(, négy- vagy hathengeres, 1 és 2,33 liter
kozotti hengertirtartalma motorral, fa vagy fém ,korbdval” (karosszéridval) rendelkezd
jarmivekbdl.*

Az autoklubos elit centrum-periféria perspektivdjdt is érzékelteti, hogy ez az elsd sajdt
KMAC-verseny, ahogyan késébb a tobbi is, hajnalban indult Budapestrdl, a Kigyé térrél

20 Azt leher mondani, hogy a kiskocsi egészen Magyarorszdg szdmdra van teremtve. Képzelhetiink-e alkalmasabb
kozlekedd eszkozt a vdrosi vagy épen a vidéki jardsorvos szdmdra, az épitkezési vallalkozd, a tagositd, parcelldzé
mérnok, a gazda részére, akik évenként horribilis kocsikiltségeket adnak ki.” PrvNy Aladdr: A kiskocsi-verseny
tcvonala. Pesti Hirlap, 1912. dprilis 16. 37.

21 ,Azok a hirneves, régi eurdpai automobilgydrak, akik nagy, nehéz, sok kiltséger felemésztd vizemii kocsijaik
szdmdra nem taldltak uijabb vevékirt, oly gépeket igyekeztek konstrudlni, amelyeket csekélyebb kiaddsokkal is fenn
lehetne tartani, ami dltal viszont egy 1ijabb, t6bb lelker szdmldlé tdrsadalmi réteger véltek megnyerni vevékirnek.”
Az els6 automobil verseny Magyarorszdgon. A Pesti Hirlap tudésitéjatdl. Pesti Hirlap, 1912. mdrcius 24. 16.
22 Gaidl Jézsef (MARTA), Knotz Konstantin (MARTA), Katzer Odén (MARTA) magyar, Bdrdi Jézsef
(Bardi-Berliet) magyar, Szabé Ferenc (Csonka) magyar. Kiskocsiverseny. Vildg, 1912. janius 6. 12. Réluk
nem ir sokat a korabeli sajt6 az autéikkal ellentétben, a névjegyzékekbdl és mds sajtShirekbdl valdszintsithetd,
hogy afféle gydri csapatot alkotva képviselték a magyar méarkdkat. Erdekes, hogy a sofér Knotz és a mérnék
Katzer egy-egy autés baleset kapcsén keriile be a hirekbe (Ujabb foljelentések a temesvari automobil-kataszt-
réfa tigyében. Ozvegy Saigoné vallomdsa. Délmagyarorszdg, 1911. junius 3. 4.; Elgdzolt iskoldsfia. Népszava,
1912. miércius 27. 7.). A MAF gyanithatéan a Markranstidter Automobilfabrik, a NAG a Neue Automobil-
Gesellschaft réviditése. Ezek korabeli német autégydrtdk.

23 A nemzetkozi kiskocsi-verseny. Elsé nap. (Sajdt tuddsitonktdl.) Az Ujsdg, 1912. janius 6. 19-20.

24 A karosszéria és az iilések lehetséges méreteit, tévolsdgait is precizen el8irtdk, ahogy a hengertirtartalom-
hoz igazitott minimdlis tdmeget is (az utébbi 2,33 liternél 825 kg volt). Kovdts Elemér (,a Kirdlyi Magyar
Automobil Club tigyésze”): A magyarorszdgi kiskocsi verseny. Nemszeti Sport — Automobil, 1911. december 17.
1-3.
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(ma Ferenciek tere; a klub a Kigy6 tér 1. alatt székelt). Ez esetben 4 6ra 50-kor startolt el
az elsd jarmi Jozsef f6herceg jelenlétében, ami — ugyancsak szokds szerint — a szervezék
kocsija volt, végig ez haladt eldl, benne ,grdf Zichy Béla Rezsd, a verseny fdintézdségének
elnoke, Pivny Béla, az Automobil Club titkdra és Bussche-Spenburg Kdroly sportbizottsdgi
tagok diltel” > Oker a kiilon zdszléval megjellt sajeos jarmiivek koverték, 5 érakor pedig
az elsd versenyz§ is elrajtolhatott. A verseny ttvonala hénapokig vita tdrgydt képezte: az
elsé otletet, a févarosbdl kiindulé és oda minden nap végén visszatérd csillagtirds megol-
ddst leszavaztdk, részben a Pestrdl kivezetd utak forgalmassiga és szekérvdjra gddrei miatt.

Az AGtvonalvitdban alkalmazott tovdbbi érveket érdemes részletesebben is szemiigyre
venni, ezek ugyanis igencsak beszédesen szélnak arrél, hogyan festett az automobilistik
kozossége néz8pontjdbdl az orszdg és a nem automobilista tobbség. Pivny Aladdr mér-
ndk, a klub sportbizottsdgdnak tagja tobb cikket is kozreadott a szervezési munkélatokrdl,
koztiik a tardkat szokott médon megeldz6 terepbejdrdsrol, vagyis a tervezett tvonal ki-
probaldsdrdl. E prébait sordn szerzett tapasztalata — azonosithaté a klubéval®® — alapjdn a
Budapestrél Szegedre vezetd ut, amelyrdl az ,autikedvelonek (...) Petéfinek a nagy magyar
Alfoldrél s annak csoddlatos szépségeirél mondotr bdjos dalai” jutndnak elézetesen eszébe,
a valésdgban vadnyugatias, sét egyenesen eldtkozott. , Kiskunfélegyhdza és Kistelek kozore
vagyunk, ahol mintegy tizenkét kilométer szakaszon ez idd szerint egy méter magas homokfel-
toltés van, amelybe a gép tigy beleragad, mint a légy a lekvdrba. Nincs itt mdr fa sem, kutya
nem csahol a gép koriil”.*’

A Puch gydrtmdnyt kocsiban soférrel utazé klubtag csak ekkor lépett interakciéba
a vidék lakéival: a ,zanyabeli legényekkel”, a duddldsra nehezen folfigyeld, ,istdlloszemértel
megrakott” okros szekereket hajtdkkal, foldmunkdsokkal, akikkel e kényszer(i viszonya
arra korldtozédott, hogy kihaztdk a bajbél és a godorbdl a sorozatosan elakadé autét.

A néptelen siksdg az autds szdimdra egyébként sem kivdnatos terep, hiszen még egy
jol megépitett tton is csak unatkozna, tekintete nem taldl fogédzét. Ezért a klubnak
gondoskodnia kell rdla, ,hogy a verseny a legvdltozatosabb terepviszonyok kizt vonuljon
emellett, s a pusztik végtelenében pihenésre alig taldld szem késébb lankds dombvidék bdjos
képeiben, mély perspektivik természeti szépségekben gazdag vdltozataiban, a tordai havasok
vagy a szép Mdtra festéi rajzdban, az itt-ott feltind vdrromok romantikus vonalaiban és a
nyilegyenes szakaszok utdn, a vezetdi iigyességet probdra tevd fordulskban gazdag vonalakon,
Ordkig tartd kacskaringds szerpentinekben gyonyorkidhessen.”*® Az autds szem tehdt sajéto-
san hierarchizélja Magyarorszdg tdjait, az idedlis orszdgképet szdmdra a valtozatossdg, azon
beliil a lankds dombvidék, a tordai havasok vagy a ,feszdi” Métra, a virrom-romantika, a
szerpentinek konstitudljik, amibe azért belefér némi puszta is.

Pivny alfoldi prébatitjan récsodalkozott tovabba a kutydk sokasdgara. Az ebek tildo-
z8be vették (olykor ,vérbe forgd szemmel, fogait vicsoritva”) az automobilt — nem csoda,
hogy az utazdk aggddtak az elakadds miatt ezen, az autd technikai csoddjira még nem
érett, vad vidéken.”

25 Kiskocsiverseny. Vildg, 1912. jinius 6. 11.

26 Pivny Aladdr taldn rokoni kapcsolatban 4llt a klub mdr emlitett vilasztmdnyi tagjéval, a szintén mérnsk
Pivny Béldval.

27 Az idei kiskocsi-versenyrdl. Az Ujsdg, 1912. dprilis 28. 33.

28 Automobil. A kiskocsi-verseny tGtvonala. Pesti Hirlap, 1912. dprilis 16. 37-38.

29 Az idei kiskocsi-versenyrdl. Az Ujsdg, 1912. dprilis 28. 33-34.

14



Szdrakozik az elit: az autds tiraversenyek kezdetei Magyarorszdgon (1909—-1912)

Valamivel késébb az éppen mdrcius 15-ét tinneplé Aradon aztdn nem a homok vagy
a kdtyd, hanem a rendérék édllitottdk meg Pivnyt és Kdroly nevi soférjét, mégpedig azére,
mert piros-sdrga-kék zdszI6t tliztek az autdra, holott az tilos. Pivny megmagyardzta, hogy
ezek a févaros szinei, mikozben romdnul meg-megéljenezték. Ismét egy hely tehdt, ahol
tdjékozatlansdg, s6t etnikai fesziiltség fogadta az autést.

A vidékiekrdl mindezeken kiviil Pivnytdl megtudjuk még, hogy ,az emberek nem rud-
nak, vagy nem akarnak iigyelni’ a dudaszéra, még a virosokban sem — szerinte taldn azért,
mert tdlsdgosan rdhazzdk a vastag kucsmadr a fejiitkre. A dudaszéra val6 el nem mozduldst
Pivny még akkor is a vidékiek szdmldjdra irta, amikor a forgalmas korzén akartak dthalad-
ni az autdval, és ekozben eliitottek egy biciklizd huszértisztet. A tiszt — a szerzd foltevése
szerint — a korzozo holgyekre figyelt a duda helyett. (,Kard, kerékvezetd, villa elgorbiilt, iilés
eltorott, kerekek nyolcast vetettek.”)*® Az az indok nem mertiilt £61, hogy ezeknek a kozossé-
geknek taldn nincsen kialakult viszonyuk az autézissal, sem az, hogy az autésnak kellene
aldrendelnie magdt a kozlekedés helyi szokdsaihoz.

Kisérlet a haza technikai kolonizdcidjdra: automobilista elit és kozonség taldlkozdsai
a kiskocsiversenyen

Pivny Aladdrék elézetes terepbejardsa utdin médosult az Gtvonal, és 1912. janius 5-én az
elére megszabott rajtsorrendben végre ttnak indultak a kiskocsis versenyzék. Hogyan
alakult a verseny sordn az automobilistdk és a bejdrt vidékek lakéinak viszonya?

Az els6 napon, a Budapestrél Debrecenig vezetd Gt sordn mdris Osszelitkozott
Schossberger bdré és Haldsz Gyula jarmiive (sériilés nem tdrtént). Az Ujsdg Ford kocsin
utazd tuddsitdja, aki tehdt szintén autds perspekeivabdl irt,’ ezek utdn hire adott arrdl,
miszerint ,, 1okajtél lefelé olyan automobil-utar készitettek a verseny szdmdra, amely akdrme-
lyik Tour de France iitjaival kidllja az dsszehasonlitdst” — Gjabb bizonyiték az Automobil
Club utakat teremtd befolydsdra.>* A szerzé gondosan, név és rang szerint folsorolta az
autésokat fogaddé debreceni notabilitdsokat is (f8ispdn, polgdrmester, valamint a helyi
sportbizottsdg). A késébbi dllomdsokon is jellemzd maradt, hogy az autds turistdk koz-
vetlenill és tervezetten csak a helyi elittel keriiltek kapcsolatba, akik jé elére folkésziiltek
az érkezéstikre.

A madsodik napon (Debrecen—Kolozsvir) aztdn mdr nem csak a villdsreggelit fol-
talal6 szatmdri polgdrmesterrel taldlkozott a falvakban diadalkapukon dthaladé menet.
Szatmdrnémeti utdn ugyanis az egyik auté eliitott egy kislanyt (,a gyermek sériilései nem
veszedelmesek”), igy — micsoda pech — ,a kiilonben biintetd pont nélkiil halads” Renault-t a
szabdlyoknak megfelel6en kizdrtdk a versenybdl.

Kolozsviron ismét csak folsorakozott a f8ispdn és a polgdrmester, velik egyiitt
vdros egész intelligencidja vdrta az érkezdker” * Ugyanez ismétlddott meg a harmadik nap
végén, Temesvdron, az aznapi villdsreggelirdl el8z8leg a dévai polgdrmester gondoskodott.
A tudésitd beszdmolt arrdl is, hogy ,a verseny rendezése kifogdstalan volt, csendérok és kato-

30 Az idei kiskocsi-versenyrdl. Az Ujsdg, 1912. dprilis 28. 34.

31 A nemzetkozi kiskocsi-verseny. Elsé nap. (Sajdt tuddsitonktdl.) Az Ujsdg, 1912. janius 6. 19-20.
32 A Tour de France alatt ekkor autéversenyt értettek, nem azt a kerékpdros megmérettetést, mint ma.
33 A nemzetkozi kiskocsiverseny. Az Ujsdg, 1912. jinius 7. 8.
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nik az egész vonalon irdnyitottik a kocsikat”>*

az autdsok szolgdlatra rendelte.

Errél tantskodott a Szegeden megjelent beszdmol6 is, amely vdrosba a terepbejdrék
elrettentd tapasztalatai ellenére mégiscsak eljutott a kiskocsis tdrsasdg, mégpedig az at
Temesvir—Arad—Szeged—Budapest szakaszokat bennfoglald, 322 kilométer legytirését ko-
veteld zardnapjdn. , Kilenc drdra jelezték az automobilok érkezését, de mdr reggel hér dra utdn
értesitették a renddrséget, hogy a versenyzék néhdny perc milva mdr a virosba vonulnak. A
renddrség megszdllta a kijelolt vitvonalakat, amelyeken piros-fehér-zold zdszlot lengetett a szél.
A hdztulajdonosok ebbél az alkalombdl follobogiztik a hdzaikat.”> A nemzet és a klub, ese-
tenként a véros szineinek, jelvényének folmutatdsa a kor tdrattjainak 4ltalinos jellemzdje,
ahogyan ez mdr Pivny beszdmol6jabdl is kideriilhetett. Ilyen médon az autésok exkluziv
tarsasdgdnak megjelenése a néz8k szdmdra is kotelezéen nemzeti érdekiivé, kultikussd,
innepszer(vé avanzsalt, passziv szemlélédést, de aktiv azonosuldst kovetelve meg t8liik.

A r6vid szegedi pihend leirdsa (reggeli a Kass szdllé teraszdn, obligdt polgdrmesteri
koszontével) abba is betekintést ad ugyanakkor, hogy az autés menetnek mindent azért
nem rendeltek ald a helyiek: ,a hetipiacra valé tekintettel” csak bizonyos utvonalak hasz-
nalatdt engedélyezték a versenyzdknek, és ,ezeker az utcikat kis piros zdszlot tartd rendérok
jelezték”. Itt tehdt nem fordulhatott eld Gjabb biciklishuszdr-gdzolds: az autésokat ren-
dérokkel kiilonitették el a hetipiacozé péroktdl.

Szegedt8l Budapest felé véve az irdnyt tobb nehézséggel is meg kellett birkézniuk
a jarmtveknek és vezetdiknek. Az Ut sz6 szerint gorongydsnek bizonyult, habdr — bizo-
nyitvdn, hogy az elutazé Pivny panasza eljutott a megfeleld filekbe: ,Szegedtd! csaknem
Budapestig egészen 1ij épitmény, — ez tit épitését éppen az Automobil Klub siirgetésére a kis-
kocsiverseny alkalmdbdl hajtottik végre”.>® Vagyis a szabadidejiiket autézva tolt6k Shaja
megviltoztatta a tdjat — nem a tdjban ¢él6k, hanem a verseny kedvéért.

A lakossdggal kialakitott viszony sem volt problémamentes az utolsé szakaszon.
~Minél jobban kozeledtiink Budapesthez, anndl nagyobb mértékben szdllt ald a fogadtatds
szivélyessége, az utolsé dllomdsok felé pedig nem egyszer dobdltak kiveket, csalint és tiiskés
dgakat a kocsikba” — taldn annak jeléiil, hogy a f8vdrosiak mdr ismerték, dmde nem sze-
rették az automobilizmus jelenségét. Ugyane napon kiviltképp megmutatkozott, hogy a
kutydkon kiviil mds allatok, jelesiil a lovak sem reagdltak jol arra, hogy gépjarmiivek ve-
gytiltek a forgalomba. Egy csenddrt megrémiilt lova levetett magdrdl (salyos agyrdzkodds
lett a kévetkezmény), az Gjsdgirét széllité Fordnak pedig két, szintén megbokrosodott 16
szaladt neki. Az auté az drokban kotote ki, de ezdttal nem volt sziikség a ,tanyasi legé-
nyek” elétrombitdldsdra, mert a Pestrdl hamarjdban kiszallitott pétkerék beszerelése utdn
folytathattdk az utat.”

— vagyis az illetékes hatdsdg a karhatalmat is

34 A nemzetkozi kiskocsiverseny. Az Ujsdg, 1912. janius 8. 19.

s Automobilverseny Szegeden 4t. (Sajdt tudésitdnkedl.) Délmagyarorszdg, 1912. junius 9. 7.

36 Nemzetkozi kiskocsiverseny. Negyedik nap. (Sajdt tuddsitonkedl.) Az Ujsdg, 1912. janius 9. 17.

37 Az Gjsdgiréi utibeszdmold egyben a Ford nem tulsigosan bujtatott rekldmja is volt. A tudésitdsok ugyanis
folfedték, hogy ,maguk a gydrak médot nyijrottak arra, hogy a jol sikeriilt verseny lefolydsdrdl a kizinség is
tudomdst szerezzen, amennyiben a sajtd részére kiilon gépeker adtak. Az egyik a » Ford« amerikai gydr hazai kép-
viselete, a mdsik a [francia — B. K.] »De Dion Bouton« gydr.” Nem meglepd tehdt, hogy az Gjsdgirék az autds
néz8pontot érvényesitették mindamellett, hogy valéban ott iiltek az autékban. A kiskocsiverseny. Vildg,
1912. janius 16. 20.

)
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A szerddn hajnalban indulé huszonhdrom kocsi koziil tiz futott 4t szombaton, 1912.
junius 8-dn a Soroksdri uti diadalkapun biintetépont nélkiil, s vehették géresé ald a ver-
senybirdsdg tagjai az autdkat végigkiséré versenybiztosok jelentéseivel egyiitt. Azonban a
szervezdknek csak nyolc dij 4llt rendelkezésiikre, igy mdsnap déleléte, a vérosligeti Gerbeaud
pavilonban féledlalt , dezsoné”® alkalmdval, amelyen a klubelnok, a szervezés konkrét mun-
kilatai sordn ritkdn el8keriil6 Andrdssy Sdndor elndkélt, a klub vezetésége ugy dontote,
hogy a folajanlott dijakat sorsolds Gtjdn osztja ki. A déntés nem aratott osztatlan sikert a
résztvevdk kozote, tobben dvtak is, ami jelzi, hogy a Kirdlyi Magyar Automobil Club tagss-
gdnak kohézidja a gépjarmiivek irdnti kozos lelkesedés ellenére nem volt egészen makuldtlan.

A klub elsd 6nallé rendezésti, belfoldi tarattjdt megjdrt autdkat ugyanekkor koz-
szemlére bocsdtottdk: az érdeklddé publikum a vérosligeti Iparcsarnokban szemlélhette
meg 8ket. Ez volt az utolsé alkalom arra a verseny sordn, hogy az automobilista kéron ki-
villiek a beszdmoldk olvasdsdndl kdzvetlenebb viszonyt alakitsanak ki az autézds vildgdval,
jelesiil miitdrgy és néz§ viszonydt.

Mint ldthattuk, ez a voldn mogotti perspektivdbél egy paternalista, aszimmetrikus
viszony volt. Mikdzben a versenyt létrehivé indokok koziil az autdsok taldn leginkdbb azt
hangoztattdk, hogy a versenyzéssel az auték szélesebb korti megkedveltetése a cél (kivdle
a kozéposztillyal), erre az Gt sordn nemigen adtak kozelebbi lehetdséget. A szervezdk,
résztvevik és esetenként csatlakozok szdmdra a kozonség, azaz az érintett vidékek lakos-
sdga inkdbb akaddlyt és bossztsigot jelentett — igaz, a diadalkapukat és a telepiilések
tinnepi diszbe oltozését, vagyis a recepcids ornamentikdt helyesléen vették tudomdsul.
(A gépjérm sebessége amugy is afféle sajitos panoptikummd véltoztatja az Gt menti td-
jat, amelyben az emberek nem t6bbek egy mds tempdju, sét egyenesen dllni ldtszé vildg
elmosédott tereptargyaindl.) Kozvetlen kapcsolatfelvételre a helyi elittel keriilt sor. Az
autoklub versenyzi egy asztalhoz kizdrdlag azokkal tiltek, akik maguk is ahhoz a tdrsa-
dalmi réteghez tartoztak, amely a Kirdlyi Magyar Automobil Club derékhaddt adta. A
megcélzott kozéposztilynak tobbnyire maradt a kdzvetett viszony, azaz hogy az autdk és
tulajdonosaik percnyi folbukkandsa ldttdn, valamint a sajtéban folsorolt, jol csengd nevek
olvastdn maguk is kedvet kapjanak dldozni az automobilizmus oltdrdn. Tehdt lehetdségiik
csak az autés elit szemlélésére és utdnzdsdra nyilt, amelyért a ,gyerekes tdrsadalmat” a ta-
nulmdny elején idézett cikk kdrhoztatta.

»Taldn a piispokot varjik itt2 : a kiskocsiverseny emlékezete hiisz évvel késibb

Azt, hogy az autéklub torténetében a kiskocsiverseny kiilonleges helyet foglalt el, mutatja,
hogy az eseményrdl csaknem husz évvel késébb, a klub sziiletésének harmincadik évfor-
duléja alkalmabdl két, fotokkal illusztrale megemlékezd szdveget is olvashattak az autdzds
hazai kezdetei irdnt érdekléd8k. Az egyik az Auto cimil szaklapban,” a klub hivatalos
orgdnumdban jelent meg, a mdsik pedig a klub mdr hivatkozott jubildris ,aranykonyvé-

38 A kiskocsiverseny befejezése. Budapesti Hirlap, 1912. junius 11. 13.

39 1. L. [gyanithatéan ILLEs Istvin — B. K.]: Visszaemlékezés az 1912. évi kiskocsiversenyre. Aprésigok a
Kirdlyi Magyar Automobil Club els8 nagy rendezésérél. Auzo, 1931. janudr 15. 7-8. Itt emlitik a mdr késziild
jubileumi kényvet, ebbél kévetkeztethetiink a két széveg megjelenését illetd kis idérendi anomadlidra: ugyan
az Auro-beli megemlékezés 1931. janudri keltezésti, bevezetdje szerint az 1930-as jubileumi kiadvény a kovet-
kezd februdrban Idt majd napvildgot.
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ben”.* Mindkét megemlékezésre a nosztalgikus, jovidlis, helyenként diadalittas hangvétel
a jellemz8. Hangsulyozzdk, hogy a kiskocsittra torténelmi tavlatbdl is a Kirdlyi Magyar
Automobil Club sikerprojektje — ami, mint lithattuk, az egykoru tudésitdsok alapjin nem
ennyire egyértelm, kiildnos tekintettel a keser(i zdréakkordra, vagyis a megévott végered-
ményre, a sorsoldsos eredményhirdetés hatdsdra a klubbdl kilépéssel fenyegetézdkre.

» lizennyolc esztenddvel ezeldtr kezdddorr a Kirdlyi Magyar Automobil Club verseny-
korszaka”, jelolte ki az Auroban kozreadott anekdotikus bekezdésfiizér a kiskocsiverseny
helyét a klub torténetében. Léssuk, e visszaemlékezések szerint milyen viszonyt alakitott
ki autds és meghdditandé vidék a verseny alatt.

Az Auto cikke egy német Gjsdgirétdl idézett hdrom torténetben meriil ki, mindhd-
romnak van némi civilizatorikus mellékzongéje. Hans Kohlich, az Allgemeine Automobil
Zeitung munkatdrsa zdrt kocsiban igényelt helyet a verseny idétartaméra (a tdraversenyzd
jarmivek jellemzden nyitott karosszéridval rendelkeztek). Megkapta, dm irégépét, ame-
lyet az autd tetején széllitottak, lesodorta a versenyzdk tiszteletére allitott mez8kovesdi
diadalkapu — a szellemi munkdhoz sziikséges technolégia tehdt az at, pontosabban a ,nép”
dltal emelt alkalmi épitmény dldozata lett.

A midsodik esetben Koéhlichék kocsija egy Szolnok-Doboka megyei falu éljenzé isko-
ldsai kozote haladt el, akik kozt ,.egy 25-30 év koriili fratalember feszes vigydzzban dllt az it
szélén — szmokingban. Ez még nem keltett volna benniink csoddlatot, de a villin egy kétesovii
Sfegyver tiindiokilt, amelynek szijin tisztelgésiil gyorsan sirolta végig kezét. — Szent Isten, mi
volt ez? — kérdezi utasunk kiziil valaki.”*' Egy mai olvasé szdmdra a szmokingos-puskds
osszedllitds taldn nem tlinik kotelez8en megmagyardzand$ valasztdsnak, a kortdrsak szd-
mdra azonban meghokkentd volt. Kéhlich segédjegyzdnek tituldlta a fiatalembert, és arra
tippelt, hogy egyszerre akart diszbe 6ltozni és vaddszként megmutatkozni. A térténet igy
zarul: ,Anglidban nem viselik a kettdr egyiitt. De hol van Szolnokdoboka megye Anglidtol?”
A torténetet nehéz mdsként értelmezni, mint hogy az ill8 viselkedés nemzetkozi szabdlyai
szerint él6 nyugati idegen dekédolja a helyi lakossdg magatartdsi kdédjdt, és tgy taldlja, ott
még az elit sincs tisztdban a nyugati civilizdciés normakkal.

A harmadik tdrténet szerint Kéhlich nagyon vdgyott borotvalkozni, mivel a szoveg
szerzbjével egylitt ,egy szép asszony — dr. Kovdcs Elemérné — tdrsasdgdban’ utaztak az autéban.
~INem szeretek hilgy tdrsasdgaban ilyen arccal iilni”, imigyen Kohlich. Kiskunfélegyhdzahoz
kozel azonban megdllni kényszeriiltek a rossz benzin miatt, mire ,,a kizeli sz616kbél gyorsan
egész kis csoport érdeklddd veréditt dssze.” A jarmiivet és utasait bimuldk kozoce akadt egy
biciklis legény is, aki gy nyilatkozott, hogy ,,a Kenderessy nagysdgos urat voltam borotvilni
a birtokon.” Kohlich, ,a német sajté jeles képviseldje” ilyen csodds médon szabadulhatott
meg viselkedési normdkat sértd sz8rzetétdl: ,a radiateurbil csapoltunk egy kis meleg vizet,
s (...) @ mi é az dsszeverddott kivincsi parasztok dltal hizott eleven gydiriiben isten szabad
ege alatt megborotviltik” ** Ez a torténet, akdr a tobbi, az egzotikus utazdsok utibeszd-

40 LINDNER — ILLEs 1930. 72-78. Lindner és Illés ez id§ tdjt az Auto, vagyis — fejléce szerint — A Kirilyi
Magyar Automobil Club és Osszes Kartelklubjainak és a Magyar Automobilkereskedsk Orszdgos Egyesiiletének
Hivatalos Lapja” szerkesztéi.

41 Visszaemlékezés az 1912. évi kiskocsiversenyre. Aprésdgok a Kirdlyi Magyar Automobil Club elsé nagy
rendezésérdl. Auro, 1931. janudr 15. 7.

42 Visszaemlékezés az 1912. évi kiskocsiversenyre. Aprésdgok a Kirdlyi Magyar Automobil Club elsé nagy
rendezésérdl. Auto, 1931. janudr 15. 7-8.
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moléinak eddigre bevett hangnemében szdl: mig az utazé azzal kiizd, hogy az utazds és a
kortiilmények megfosztjak civilizéltsdga jegyeitdl, az at szélén dl16 vagy a sz616kbdl el6bujé
,vadak” dlmélkodva tinneplik és figyelik.

Ugyanezt a hangulatot tiikrozi a jubileumi évkonyv szovege, valamint a kiskocsi-
versenyrdl ott kozole ot foté koziil hdrom (LA kiskocsiverseny egy részrvevdje a gémeskiit
mellett”; A kiskocsiverseny temesvdri célja’; A kiskocsiverseny budapesti célja”): a helyiek
paraszti, kispolgdri viseletben dllnak az llé vagy mozgé auté mellett, és bimuljak. ,, 7aldn
a piispokit vdrjdk itt?”, csoddlkozott az autds, amikor a ,gyonyorii ldnyok egész seregét”
folvonultaté Gydngydsre értek — legaldbbis a visszaemlékezd szerint.”® Ez az elbeszélés az
elézével szemben nem anekdotikus, hanem kultikus hangvétel(i: olyan eseményt énekel
meg, amely sordn véros és falu, autds és szemlélé egyazon szindékban, a magyar nemzet
kivételes teljesitményének folmutatdsiban egyesiilt. ,Kitlonb volt ez a verseny a kiilfold
bdrmilyen sporteseményénél’, lelkesedik a narrdtor, mert ,az érdeklédé orszdgnak a rendezék
idedjdval valé egybeforrdsa teljesen és hamisitatlanul magyarrd tette” ** Az orszdg egysége te-
hdt ,hamisitatlan magyar” jellegzetesség volna. (A logika, ldssuk be, nem kikezdhetetlen.)
Az elbeszél8 egy ponton aztdn ,egybeforr” a néz8kdzdnséggel, és az 6 feltételezett akkori
gondolataikat kozli: ,, Tudjuk, hogy a modern élet, gazdasdgi fellendiilés magvdir hintirek
kozibénk, s azért tapsolunk, mert varva vdrjuk, hogy szdmunkra is megnyiljiék ez a nagyszerii
berendezkedés. Késziiliink rd, utakat épitettiink dridsi dldozatok drin, s csak titeket vdrtunk,
hogy megmutassdtok, mikért [sic] kdssiik dssze, hozzuk kizelebbre a kizos érdekbdl, min-
dennapi gazdasdgi sziikséghdl egymdsra utalt kizségeket, vdrosokat és falvakat. (...) [Elzért
iinnepeltek benniinket, csatibdl hazatért gydztes katondkként.”™

A huszonhdrom induléval, tizennégy beérkezével operdlé kiskocsiversenynek a fonti
értelmezésben valésigos nemzetegyesité funkcidja volt, amelyben a technolégiai forrada-
lom viadaldnak diadalmas héseire, azaz ,a modern élet” és a ,gazdasdgi fellendiilés” proté-
tdira vart a nép. Mondanom sem kell, ez az elbeszélés nélkiilozi a kisldny elgdzoldsanak
vagy a botrdnyos dijkioszténak az epizddjit; az orszdg itt merd virdg-, zdszl6- és gyonyori-
lény-tenger négy teljes napon 4t; a versenyzdket legfoljebb éhség gydtri, maskiilonben hi-
dnytalanul bizonyitjak, hogy a kiskocsi igenis megbizhaté jarmiikategéria. Vildgos, hogy
ez a szoveg (a jubileumbdl és kora emlékezetpolitikdjdbdl fakadé kultikussdga mellett) az
automobilizmusnak mdr egy mdsik korszakdban sziiletett. Akkor, amikor mdr aligha volt
kétséges, a tomeges autézds korszaka bekovetkezik majd,* és valéban a személygépkocsi
lesz ,,a modern élet” egyik stituszszimbéluma, ha nem is a modern élet maga.

Végszo

A 20. szdzad elejének autés tiraversenyei a szabadidé eltoltésének olyan sajétos médjai
voltak, amelyeket csak kevesen élvezhettek: a napokban, olykor hetekben mérhetd szabad-

43 LINDNER — ILLEs 1930. 76.

44 LINDNER — ILLEs 1930. 73.

45 LINDNER — ILLEs 1930. 74.

46 Magyarorszdgon ez id§ tdjt nem is a személyautdk, hanem a motorkerékpdrok szimanak novekedése a
létvanyos. Mig 1912-ben, a kiskocsiverseny évében 1926 személyauté és 85 motorkerékpdr futott az utakon,
1929-re ezek a szdmok 13293-ra, illetve 10365-re ndttek. (Utdbbi esetben a trianoni Magyarorszdg teriiletére
vetitve.) LINDNER — ILLEs 1930. 41.
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id6 mellett ugyanis a tardzék nem nélkiilozhették az automobilt. A Magyar Automobil
Club arisztokratdk vezette tagsdgdnak azonban mindez nem okozott gondot. Ezért, ami-
kor a klub az elsé 6nélléan, Magyarorszdg hatdrain beliill megrendezett tdraversenyét
1912-ben meghirdette, csaknem kéttucatnyian jelentkeztek, hogy minél kevesebb biin-
tetdpontot elérve végigrobogjanak a Budapest—Debrecen—Kolozsvir—Temesvir—Budapest
ttvonalon. Az auték megbizhatdsigit 6sszemérd tiraverseny mogott az autdzds népszerii-
sitésének idedja rejlett, amit a legfoljebb hisz 16erds kiskocsik benevezésével szdndékoztak
megvaldsitani.

Az autdverseny azonban — akdrcsak a német szervezésti Henrik herceg turatt ma-
gyarorszdgi szakasza — aligha érte el ezt a célt. Ez a ,motorizdciés elit” ugyanis elkiiléniile
azoktdl a rétegektdl, amelyek kivancsisdgbdl vagy parancsra az utak mentén virdggal, zdsz-
lékkal tidvozoleék. Az elkiiloniilés részben a személygépjarmives kozlekedés jellemzden
individualista természetébdl fakadt (az auté csakis a sajdt tulajdonosa/vezetdje érdekeit
szolgélja, ellentétben példdul a vonattal), részben az autéklub tagsdgianak hatdsgyakorlé
képessége okozta. Ha a klub turaversenyt rendezett, utak teremtddtek, és egyenruhdsok
tgyeltek az tidvozlésre eldseregld nép viselkedésére.

A nép pedig az autésok néz8pontjabdl inkdbb akadily, esetleg pillanatnyi ldtvdnyos-
sdg volt, mintsem leend autés. Nem hallottdk a tiilkolést, kiszaladtak az ttra, nem (min-
dig) siettek az elakadt autés megsegitésére. Az Automobil Club versenyzéi a pihenés 6rdit
nem veliik, hanem sajdt tdrsadalmi csoportjuk tagjaival osztottdk meg — féispanokkal
és polgdrmesterekkel. Ha az autdzdsban az alsébb rétegek végiil mégis a szérakozds egy
vonzé médjit fedezték fol, az alighanem a versenyes orszdgjérds sordn is demonstrdlt,
afféle vandor életmdédkidllitds gyandnt ,korutasitott” exkluzivitds okdn fordule el8. A tor-
ténelmi-politikai, gazdasdgi, miszaki elitb8l verbuvalédott autds elit ugyanis ,,6nhajcé”
jarmivével az elkiiloniilés Gjabb sebességére kapcsolt; nem kellett alkalmazkodnia mdsok
menetrendjéhez, uti céljaihoz, lassidad tempdjdhoz. Mindekdzben azonban maga is ldt-
vényossdgga vélt — a szabadid§ eltdltésének a sajdtjdcdl kiilonbozd, azzal mégis osszefiiggd
modjit kindlva a nem autésoknak.
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Barith Katalin

Elites Are Having Fun: The Beginnings of Touring
Car Races in Hungary (1909-1912)

by Katalin Barith

(Summary)

Touring car races of the early 20th century were a mode of spending free time that only a
few could enjoy. This was not a problem for the membership of the Hungarian Automobile
Club which was led by aristocrats. The Club announced its first domestic touring car
race in 1912 with the aim of comparing the reliability of cars and popularizing driving
by small cars with a maximum of twenty horsepower. However, during the races the
“motorization elite” which basically appropriated or took back the landscape by the act of
travelling around the country, was clearly separated from people greeting them along the
roads. From the car owners’ point of view, people were more of an obstacle, or perhaps
a spectacle than a potential car enthusiast. Even if spectators had discover an attractive
form of entertainment in motor racing, it was because during the races they could admire
the elites and their lifestyle up close, like looking at a travelling exhibition. Therefore the
carloving elite, built of the historical-political, economic, and engineering elite, also had
become an attraction itself.
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A pécsi egyetemi tandrok részvétele a helyi egyesiileti életben
a két vildghdbora kozott

Doktori kutatdsomban az 1923-ban Pécsre koltozott Erzsébet Tudoményegyetem (ETE)
és a vdros kozotti viszonyt vizsgdlom a Horthy-korszakban, melyen beliil a professzorok
helyi kulturilis életben betoltott szerepének elemzése kiemelt helyet kap. Az oktaték kul-
turdlis és kozéleti szerepvéllaldsinak egyik f6 profilja a tudomdnyos ismeretterjesztés volt,
de rendszeresen foglalkoztak tanulmdnyaikban, valamint a helyi sajtéban megjelent rovi-
debb cikkeikben Pécset érintd kérdésekkel, illetve a telepiilés fejlesztési lehetdségeivel is.
Tudomdnyos és alkotétevékenységiik mellett elszdntan bekapcsolédtak a helyi egyesiileti
életbe, ahol gyakran vezet$ poziciékat toltottek be, részt vettek a programszervezésben és
azok lebonyolitdsdban, védnokként hozzdjirultak kiilonféle rendezvények megvalésitdsd-
hoz. Jelen tanulmdnyban az utébbi témakérrel foglalkozom.

A kutatds tdrgydt a tandri kar azon tagjai képezték, akik 1923 és 1945 kozott az
ETE-n legaldbb egyszer elnyerték a rektori, valamint a dékdni cimet, illetve hosszabb-ro-
videbb ideig tanszék-/intézetvezet8k voltak.! E kritériumoknak huszonkét bélesész-,
htisz jogasz- és huszonhét orvosprofesszor felelt meg. Osszesen tehit hatvankilenc oktaté
egyesiileti tagsdgarol gylijtdttem informdcidkat,” ami sordn a roluk megjelent életrajzokat
és nekrolégokat, a pécsi sajtd (Péesi Lapok, Pécsi Napls, Dundntiil) hiradésait, illetve az
intézeti alkalmazottak torzslapjait haszndltam fel. A rendelkezésre dll6 forrdsok toredé-
kessége miatt nem torekedhettem az adatgy(ijtés teljességére. A meghatdrozott idSkeret
is torzithatja a kapott eredményeket azokndl a professzorokndl, akik haldlozdsuk,’ késéi
kinevezésiik? vagy mds egyetemre torténd tdvozdsuk miatt csak pdr évet toltottek Pécsett.

1 Az orvosprofesszorok elemzésénél a klinikdk igazgatdit is figyelembe vettem. A vizsgdlatba nem vontam be
a Sopronba kihelyezett evangélikus hittudomdnyi kar tandrait, mely értelemszer(ien a kutatds pécsi fokuszdval
magyardzhaté. LENGVARI-SCHMELCZER-POHANKA 2017. 80.

2 Az oktaték bekapcsolédtak a helyi jotékonysigi, egészségiigyi, illetve valldsi szervezetek életébe is, a tanul-
mdny terjedelmi korldtai, valamint a folydirat szabadidd koré szervez8dé tematikus szdma miatt jelen {rdsban
a professzorok tudomdnyos, kulturdlis, térsadalmi, valamint sportegyesiiletekben kifejtett szerepvéllaldsdra
fokuszalok. A tandri kar kotédott a Horthy-korszakban mtikod$ ifjisdgi szervezetekhez is. A legjelentdsebbek
a Turul Bajtdrsi Szévetség, a Foederatio Emericana, a Délvidéki Egyetemi és Féiskolai Hallgatok Egyesiilete
(DEFHE) és a Magyar Izraelita Egyetemi és Féiskolai Hallgaték Orszdgos Egyesiilete (MIEFHOE) vol-
tak, melyek miikédtetésébe a professzorok elsésorban tandrelndki/patrénusi mindségben vonédeak be. Mivel
a bajtdrsi egyesiiletek nem az egyetemi hatésdgok, hanem a Beliigyminisztérium feltigyelete ald tartoztak
(alapszabdlyzatukat nem a Vallds- és Kozoktatdsigyi Minisztérium hagyta jévd, mint a PEAC-ét, a Pécsi
Evangélikus Tdrsasdgét, az Egyetemi Lutherszovetségét, valamint a Bethlen Gdbor Kérét), az oktatdk a szer-
vezetek tevékenységének inkdbb megfigyeldi, tiszteletbeli tagjai voltak. Féként neviikkel és esetleges anyagi
segélyeikkel tdmogattdk fennmaraddsukat. A tényleges programok megszervezésébe, a gytilések menetébe,
illetve a koltségvetés meghatdrozdsiba nem folytak be. A Horthy-korszakban miikod§ ifjusdgi egyesiiletek
munkdssdgdrdl és a professzorok szerepérél ldsd bévebben: Rarosa 2023; Rarosa 2024.

5 Fejérviry Géza példdul az Allattani Intézet vezetdi tisztségének 1930-as elnyerése utdn 1932-ben vératla-
nul életét vesztette. TOTH — BOHME — HimmeL 2012. 117., 120.

4 Melczer Miklds — a vizsgdlat id8beli kereteit alapul véve — meglehetdsen késén csatlakozott az oktat6gdr-
ddhoz, 1940-t8l 1951-ig igazgatta a Bérgyodgydszati Klinikdt. Pélyafutdsinak nagyobb része tehdt a Horthy-
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Az elemzés kvantitativ korldtai mellett sziikséges megjegyezni, hogy szdmtalan ténye-
2616l fiigghet, hogy egy egyetemi tandr milyen mértékben vett részt a tdrsasdgi életben, mi-
lyen és mennyi egyesiilethez csatlakozott. Mindezt befolydsolhatta a professzori kinevezést
megel6zd karrierdt, a tudomdnyos teljesitmény, a szakmai/kozéleti ambiciok és lehet8sé-
gek, a kapcsolatrendszer, valamint az oktaté személyisége is. Nem minden egyetemi tandr
volt ugyanis tdrsasdgi ember, a professzorok sokszor eltérd szérakozisi formdkat preferdlak.
Szerepvéllaldsukat a helyi egyesiileti életben e faktorok osszjitéka adja, aminek szisztemati-
kus feltdrdsdra nem véllalkozhattam, hiszen ennek bemutatdsa csakis az egyes oktatdk élet-
utjdnak aprolékos elemzésével lett volna megvaldsithatd. Mindezek ellenére az adatgyfijtés
alapjdn bizonyos tendencidk j6l érzékelhet8k, melyeket mds forrdsok is aldtdmasztanak.

A pécsi egyetemi tandrok szabadideje

Az egyetemi tandrokkal dsszefiiggésben gyakori az a sztereotipia, hogy lemondva tdrsasdgi
életiikrdl, idejitk nagy részét magdnyos kutatdsaiknak szentelik.” A pécsi oktatdk kozott
is voltak olyanok — példdul Molndr Kilmdn kézjogdszprofesszor —, akik azzal az elha-
tarozdssal érkeztek a vdrosba, hogy a kozéleti tevékenység helyett elsésorban tandri és
tudomdnyos munkdjukra fognak koncentrdlni.® Ennek dacdra jellemzden részt vettek a
tarsaséletben, mely elésegitette beilleszkedésiiket a helyi tirsadalomba.”

A professzorok el8szeretettel éltek a védrosi szérakozdsi lehetéségekkel, szinhdzba,
moziba vagy kdvéhdzakba jdrtak. Gyakran ldtogattdk a bdlokat, valamint rendszeresen
megjelentek kiilonféle hivatalos és privdt eseményeken is.® A helyi tudomdnyos élet, il-
letve az ETE képvisel8iként munkdjuk részét képezte a reprezentdcid, kozremiikodtek az
egyetem {innepségein, konferencidin, a helyi tdrsasdgok és a vdros rendezvényein. Mindez
karrierjitk szempontjdbdl is fontos volt, hiszen a kapcsolatépitést szolgdlta. A tandrok nyi-
tottak voltak a személyes ismeretségekre épiil8, kotetlenebb, bardti jellegli idétoltésre is.
Az azonos fakultdson oktatd kartdrsak rendszeresen tartottak szérakozdssal és tudomdnyos
eszmecserével egybekotott dsszejoveteleket vendéglékben, illetve egymds otthondban.’
Oriss N4ndor jogaszprofesszor visszaemlékezése szerint példaul ,az egyetem rdéré tandrai
minden szerda este a szinhdztéri Korzd Kdvéhdzban” gyliltek 6ssze bardti beszélgetésekre.'

Az ETE oktatdi tevékenyen részt vettek a tdrsadalmi életben is, kiilonosen a szer-
vezetek munkdjiban. A tandri kar tobbsége meghatdrozé szerepet jdtszott szdmos or-
szdgos, regiondlis, illetve helyi szervezetben. Reuter Lajos (Reuter Camillo, az Ideg- és
Elmegyégydszati Klinika igazgatdjénak unokdja) némiképp idealizalé leirdsa szerint a
professzorok kezdeményezdképességiiknek és magas teherbirdsuknak koszonhet8en fi-

korszak utdni periédushoz kétddott. SCHNEIDER 1985. 1327-1328.

5 Porvik 2020. 152-156.

6 TiLk 2008. 40.

7 Rozs 2003. 47. Bar Schweitzer Gibor értékelése alapjan Molndr Kdlmannak t6bbé-kevésbé sikeriilt is tar-
tania magdt elképzeléséhez, azaz hogy nem hagyja magit befogni ,az egyesiiletesdi és a tarsadalmi élet jdrmdba”,
hiszen egri mikédéséhez képest — ahol jogliceumi rendkiviili, majd rendes tandrként dolgozott — viszonylag
kevesebb tdrsadalmi szervezetben villalt aktiv kozrem(ikddést. Ahogy azonban ldtni fogjuk, az ETE profesz-
szoraként is legaldbb tizendt egyesiilet tagja volt, kilenc rdaddsul helyi m(ikodésti. ScawErrzer 2018. 160.

8 LENGVARI 2004. 88—89.; VAmos 2022. 100-102.

9 PoryAk 2020. 152-156.

10 Oriks 2006. 165., 179.
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radhatatlan lelkesedéssel munkalkodtak azokért a célkitizésekért, melyeket sziviigyiiknek
tekintettek. Mindezért fizetséget nem vértak el, s6t, sokszor hajlandék voltak anyagi 4l-
dozathozatalra is. Bdr mindezek kikapcsoléddsi lehetdséget biztositottak szdmukra, egy-
trtal felemésztették szabadidejitk nagy részét. A tanszékek és a klinikdk vezetésével jard
feladatok, a dékdni és rektori teend8k, az okrtatdsi és az adminisztrdcids terhek és persze
a tudomdnyos munka mellett igyekeztek becsiilettel megfelelni kételezettségeiknek.
Mindezt Orids professzor is aldtdmasztotta, aki 6néletirdsiban tobbszor is leszogezte, hogy
wakkoriban a professzori hivatds teljesitése kordntsem volt kinnyii feladat”, hivatdstudata és
motivécidja azonban nem lankadt: ,, Okzardi tevékenységemet szerény erdimbil telhetéleg leg-
jobb igyekezettel iparkodtam teljesiteni” — nyilatkozta az oktatd.'> A szertedgazé feladatok
azonban sokszor a publikdcidk szimdnak csokkenését, tudomdnyos tervek hédttérbe szo-
ruldsdt eredményezte."

A Horthy-korszakban folyé egyesiileti élet a reformkorra nyult vissza, ereddje a 19.
szdzad els6 felében végbemend polgdrosodds folyamata volt, melynek hatdsdra megalakul-
tak az elsé modern értelemben vett tirsadalmi szervezetek (olvasékorok, szabadkémiives
paholyok és tudomdnyos tdrsasigok).'* Ezt a fejlédést a neoabszolutizmus id8szaka torte
meg, csak az 1850-es évek végén volt példa Gjabb egyletek szervezésére.” A nagymérvii
egyesiiletalapitds els6 virdgkora igy a kiegyezést kovet8en bontakozott ki, az 1918 utdn
alakulé tdrsasdgok is ezen eléd6kkel mutattak hasonlésdgot példdul szervezeti felépitésiik-
ben és szerepkoreikben.'®

Az egyesiileti jog dtfogd szabélyozdsa nem tortént meg sem a 19. szdzad mdsodik,
sem a 20. szdzad elsg felében. Az 1848-as térvényhozok nem alkottak 6ndllé egyesiileti
jogszabdlyt, a neoabszolutizmus korszakdban is csak rendelet Gtjdn szigoritottdk az egyle-
tek mikodésének feltételeit. Az egyesiiletalapitdsi szabadsdgjog elfogaddsa késén, 1873-
ban valésult meg, ezt beliigyminiszteri engedélyhez kototték, a torvényes feliigyeletet a
torvényhatésdgok jogkorébe utaltdk.' Két évvel késébb, 1875-ben szintén egy miniszteri
rendelet tiltotta meg a szervezetek nyilt politikai tevékenységét. Ez lehetévé tette a nem

11 REUTER 2015. 120-123. Az idealizdl6 leirdssal szemben kivételként hozhaté fel Thienemann Tivadar, a
Német Intézet vezetSje, aki tobb szempontbdl is elhanyagolta oktatéi tevékenységét. Az 1922-ben alapitott
Danubia Kényvkiadé vallalat vezetése sok idejét felemésztette, mely bar anyagi fliggetlenséget hozott szdm4-
ra, egyéreelmiien kihatott tudomdnyos és oktaté munkdjira. Ordinak elmaradésdc Angyal Ddvid téreénész is
sz6vd tette napléjdban. Mdsok azt emelték ki, hogy a budapesti Centrdl Kévéhdzban sokkal tébbet lehetett
létni a professzort, mint a pécsi egyetemi katedrdn. Visszaemlékezésében Thienemann azonban tiltakozott
a rigalmazds ellen, melyet, ugy vélte, irigység sziilt. Allftasanak bizony{tdsa érdekében bemutatta a Német
Intézet Tanulmdnyainak hdrom kétetét, hangstlyozva, hogy ,,nem volr ekkor [olyan] egyetemi intézet, ami ilyen
munkateljesitményt mutathatort volna” fel. THIENEMANN 2010. 43.; UyvAry 2016. 115., 132-133., 152-157.
12 OriAs 2006. 207.

13 Az egyetemi tandri pdlydval egyiitt jdré kotelezettségek, illetve a huzamosabb ideig tarté ingdzds Holub
Jozsef bodlcsészprofesszort példdul Zala vdrmegye tdrténetét bemutaté monogréfidjdnak kiaddsdban, illetve
akadémiai székfoglal6 beszédének megtartdsiban késleltette. Hodinka Antal publikdcidinak szdma is csékkeni
kezdett az Egyetemes Torténeti Tanszék vezetdi tisztségének elvdllaldsa utdn. MEDVE 1993. 83.; SZEBERENYI
2016. 92-94.

4 Borsiro 2007. 187.

5 Bésze 1997. 12.

6 Kiss 2006. 223-225.

7 B&sze 1997. 12-13., 17-18.
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kivant korok, példdul az agrar és ipari munkdsszervez8dések ellehetetlenitését, valamint a
nemzetiségek egyesiiletszervezd torekvésének korddban tartdsit.'

A térsadalmi 6nszervezddés igy elsdsorban a politika szférdjan kiviil esd tevékeny-
ségekhez kotddott. Magyarorszdgon a mivel8dést, a szérakozdst, a gazdasdgi fejlédést,
illetve a szocidlis gondoskoddst célzd egyesiiletek véltak népszer(ivé."” Szervezeteket ki-
zérblag természetes, illetve jogi személyek alakithattak, alapszabélyzatukban elsésorban
a tagok dltal koverni kivdnt célkitzéseket rogzitették.?’ Felépitésitk demokratikus volt: a
tisztvisel8k (az elnok, az alelnok, a jegyzd, a titkdr, a pénztdros és az ellendr) mellett mi-
kodote egy tigyintézd szerv (példdul az igazgatdsdg), egy nagyobb létszdmu vélasztmany,
valamint egy tdgabb kdzgy(ilés is. A tagok lehettek rendes, alapits, pdrtold és tiszteletbeli
tagok, akik a tagsdgi dij megfizetésével jdrultak hozzd a szervezeti vagyon gyarapitdséhoz.”!
Bevételeikkel ondlléan gazdélkodhattak, azok felhaszndldsdrdl a jogszabdlyok nyujtotta
keretek kozott szabadon donthettek.?

A tagokat kiilonb6z6 célok osztonozhették belépésre: egyesek meggy6z8désiiket kovet-
ték, mdsok a tdrsadalmi elvirdsoknak megfelelve, esetleg divatbdl igyekeztek minél tobb
térsasdg tevékenységébe bekapcsolédni, ez pedig befolydsolta, hogy milyen mértékben vettek
részt az egyesiiletek munkdssagiban. A szervezeti tagsdg ugyanis egy vezetd tisztvisel és egy
egyszerl tag életében mds-mds jelentSséggel birt. A legfontosabb tisztségeket betdltdk ese-
tében az egyletek mikodtetése sokszor egy mély elkdtelez8déssel tdrsult, olykor tobb éven
keresztiil dolgozva a sikerért és a gyarapoddsért. A tagsdg nagyrészének részvétele azonban
az éves gytlések és az iddszakos programok ldtogatdsaban, illetve a kezdeményezések anyagi
tdmogatdsiban meriilt ki.* Az oktatok dltal elvéllalt poziciék sem mindig jelentettek tényle-
ges munkdt és elhivatottsigot. Bizonyos esetekben tudomdnyos szakteriiletiik kovetelte meg
csatlakozdsukat, mdskor pedig kezdeményezdivé/alakitdivd valtak egy-egy egyesiilet életének.

Erdemes elészor 4ttekinteni, hogy az egyetemi tandrok hdny szervezetben villaltak
szerepet, hogyan oszlottak meg ezek a feladatok az orszdgos és a helyi egyesiiletek kozott,
valamint milyen eltérések mutatkoznak a kiilonbozé fakultdsok oktatéi kdzoee.** A vizs-
galt hisz jogdszprofesszor koziil tizenketten (60%) végeztek tiz vagy anndl tobb szerve-
zetben tdrsadalmi, szocidlis, valldsi vagy kulturdlis munkdt.”> Faluhelyi Ferenc huszonhét
egyesiileti tagsdgdval egyértelm(ien kitint kartdrsai koziil.** A mdsodik helyen Vasviry
Ferenc és Bozoky Géza éllt, 8k husz tdrsasigban tdltottek be poziciér.?” A skdla mdsik
végén 4ll6 Falcsik Dezsd esetében minddssze egy egyesiiletet lehetett azonositani.?®

18 GyAnt 2010. 486-487.

19 GyAnt 2010. 487-490.

20 B&sze 1997. 18-21.

21 Borsiré 2007. 194., 196.

22 B&sze 1997. 18-21.

23 Borsir6 2007. 197-198.

24 A professzorok szervezeti tagsdganak létrejtte, f8ként az orszdgos szakmai/tudomdnyos szervezetek esetén
nem feltétleniil az oktaték pécsi mitkddéséhez kotddik, Pécsre keriilésiikkor tobben mdr kialakult vagy kiala-
kuléban 1év8 karrierrel birtak.

s Kayrdr 2008; KajTAR — PoHANKA 2009.

26 BEpr 1994. 126-129.

7 Pokecz 2005. 438—439.; Sz6kE 2008. 319.

23 Ennek oka az lehet, hogy Falcsik 1914 augusztusiban az akkor még Pozsonyban miikédé ETE-n kapott
ny. r. tandri kinevezést. Pécsett minddssze két évet oktatott, hiszen nem sokkal a vdrosba érkezése utdn 1924-

]
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1. dbra — A pécsi j

ok egyesiileti szdma a Horthy-korszakban?

A bélesészkari tandrok hasonlé ardnyban vettek részt a korok életében, mint a jogd-
szok. Huszonkét f6bdl tizenketten (54,54%) rendelkeztek tiz vagy anndl tobb szervezeti
tagsiggal.’* Weszely Odon és Gyomlay Gyula példdul tizenhat,’" Thienemann Tivadar és
Holub Jézsef tizenot,”” Birkds Géza, valamint Tolnai Vilmos pedig tizennégy egyesiilet
munkdjdba kapcsolédott be.?* Téth Zoltdn, Jarddnyi Paulovics Istvdn® és Kerényi Kéroly
ellenben alig vett részt a szervezetek munkdjéban.®

Az Orvostudomdnyi Kar professzorai kozott a ,tagsdghalmozds” a mésik két kar-
hoz képest kevésbé volt jellemzd: a huszonhét orvos 40,7%-a (11 {8) tdmoriilt tiz vagy
t6bb szervezetbe.* Angyin Jénos belgyégydszprofesszor kimagaslé részvétele valame-
lyest drnyalja e képet, aki harminc kiillonb6z8 egyesiilet munkdjiba kapcsolédott be.’”

24D

ben elhunyt. PEA 2015. 50.

29 SzaBO 1940; KajTAR 2008; KaJTAR — POHANKA 2009; PEA 2015.

30 SzaB6 1940; PTE EL VIII.102.j. 121. d. Intézeti alkalmazottak és hallgatdk térzslapjai.

31 KOCSIS 1999. 116.; Weszely Odsén lett a pécsi egyetem 1'1j rektora Dundntil, 1929. janius 5. 3.; PTE EL
32 CSIZMADIA 1967. 118.; PEA 2015. 96.

33 FIGLER 2004a. 100.; BENE 2014. 343.

34 Téth Zoltdn és Jarddnyi Paulovics Istvdn az 1930-as évek végén kapcsolédtak be az ETE munkdjdba. Téth
1939-ben nyerte el egyetemi tandri kinevezését, 1939 és 1940 kozott a Magyar Torténeti Intézetet, majd a
bélesészkar 1940-es sziineteltetése utdn a jogi karon feldllitott Torténeti Tanszéket vezette. Jarddnyi Paulovics
1938-ban keriilt az Okortérténeti és Archeoldgiai Intézet élére. A bolesészkar sziineteltetése utdn azonban a
Tisza Istvan Tudoményegyetem tandra lett, ahol az Okortériéneti Tanszéket és a Régészeti Intézetet irdnyitot-
ta. Mindkett8re igaz tehdt, hogy Pécsett csak pdr évet toltottek el. Buocz 1992. 93-96.; PEA 2015. 98-99.

35 Kerényi Kérolyt 1934 juliusdban nevezeék ki a klasszika-filolégia ny. rk. tandrdnak. Pécsi mikddése nem
volt feltétleniil diadalmenet, mely mogott esetleges szakmai, karrierbéli féleékenységek, illetve Kerényi nehéz,
székimond§d és sokszor vitatkozd természete dlle. Mindez szdmos konfliktust eredményezett mind a helyi,
mind a f8vdrosi akadémiai-egyetemi kérokben. Ezek a kériilmények pedig jelentésen befolydsoltdk tdrsasigi
életét. HavasriéT: 1997. 901-902.; HavasréT: 2010. 22-24., 27.

36 SzaB6 1940; PTE EL VIII.102.j. 121. d. Intézeti alkalmazottak és hallgatdk térzslapjai.

37 KovAcs — TakAcs 2020. 132-133.
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2. 4bra — A pécsi bolcsészprofesszorok egyesiileti tagsdginak szima a Horthy-korszakban®®

Azutdna kovetkezd Scipiades Elemér mdr ,csak” huszonhdrom szervezetben tevékenyke-
dett,” Heim P4l pedig tizenhatban.” A legkevesebb egyesiileti tagsdggal Albrich Konrdd,
Cholnoky Lész16, valamint Orbdn Gydrgy rendelkezett.®!
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3. dbra — A pécsi orvosprofesszorok egyesiileti tagsdganak szima a Horthy-korszakban*?

38 SzaBO 1940; PEA 2015; PTE EL VIII. 102. j. 121. d. Intézeti alkalmazottak és hallgatok térzslapjai.

39 S. E.: Scipiades Elemért valasztottdk meg a pécsi egyetem rektordva. Pécsi Napld, 1937. szeptember 10. 3—4.
o Dgzs6 2019.

41 Az 1899-es sziiletésti Cholnoky Liszl6, valamint az 1903-as sziiletéstt Orbdn Gydrgy a tandri kar legfiata-
labb generdciéjdhoz tartozott. Tudomdnyos karrierjiik az dltalam vizsgdle id8szak végén kezdett kiteljesedni,
vezetdi pozicidba is csak az 1940-as években jutottak. Szaso 1940. 3-5., 113-116., 723-725.

42 SzaBO6 1940; PEA 2015; PTE EL VIII. 102. j. 121. d. Intézeti alkalmazottak és hallgaték térzslapjai.
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Témank megkozelithetd a professzorok orszdgos és helyi szervezeti tagsidgidnak meg-
oszldsa alapjdn is. Ennek megfeleléen hdrom kategéridt alakitottam ki. Az elsébe kertil-
tek azok, akik elsdsorban kiilfldi vagy orszdgos hatékori egyesiiletekhez csatlakoztak. A
miésodik csoportba soroltam azokat, akik nagyobbrészt a pécsi szervezetekben viéllaltak
szerepet, mig a harmadikhoz azok az egyetemi tandrok tartoztak, akik esetében mind a két
tipus nagyjabdl azonos ardnyban volt jellemz8.%

Jogi kar Bolcsészkar Orvosi kar
Orszdgos/kiilfoldi 4 (20%) 13 (59,09%) 4 (14,81%)
Helyi 10 (50%) 2 (9,09%) 12 (44,44%)
Egyenl8 megoszlds 5(25%) 7 (31,81%) 11 (40,74%)

1. tdbldzat — Az ETE oktatégarddjinak megoszldsa fakultdsok és az orszdgos/pécsi egyesiiletek kézott a Horthy-korszakban®

Kevés jogdszprofesszor lett tag, vagy vallalt orszdgos, illetve nemzetkdzi tudomi-
nyos egyesiiletekben tisztséget. Weis Istvdn példdul a Magyar Térsadalom Tudomdnyi
Térsulatban, a Magyar Kozgazdasdgi Tdrsasdgban, az Orszdgos Egészségvédd Egyesiiletben,
illetve az Orszdgos Gazdaszdvetségben tevékenykedett,” mig Ereky Istvdn tagja volt a
Magyar Jogdszegyletnek, a Magyar Statisztikai Trsasignak és a Magyar FelsGoktatdsiigyi
Egyesiiletnek.* Pdzmdny Zoltdn a Szent Istvdin Akadémia, a Magyar Kiiliigyi Tdrsasdg
és az Institutio Italiano di Cultura-nak volt a tagja.”” Surdnyi-Unger Tivadar a genfi
Preparatory Committee of the World Economic Conference-ben és a pdrizsi Comité
International pour les Industries Agricoles-ben t6ltott be poziciét. Esetitkben az orszdgos
és nemzetkdzi egyesiiletekhez valé kapcesoléddst szakmai ambiciéik, doktori fokozatuk
megszerzésének helye (a Budapesti Tudomdnyegyetem), valamint a févdrosban kialakitott
szakmai kapcsolataik hatdroztédk meg.*®

A jogdszprofesszorok mintegy fele f6képp regionilis, illetve helybeli szervezetekbe
lépett be. Dénté tobbségiik a Pécsi Piispoki Joglyceum egykori tandra volt,” akik az
ETE Pécsre koltozésekor mér kialakult egzisztencidval birtak a vdrosban,” a kovetkezd
években pedig lényegében csak bdvitették a kordbban mdr kiépitett kapcsolatrendsze-

43 A beosztds elvégzésekor egyenld megoszldst itéltem meg a professzorok az orszdgos és helyi egyesiileti
életben betdltott tevékenysége kozott maximum két vagy anndl kevesebb eltérés esetén. Hirom vagy anndl
nagyobb kiilonbségnél az oktatékat a mésik két kategéridba rendeztem.

44 A vizsgdlt id6szakban a maradék 5% semmilyen egyesiilethez nem csatlakozott. SzaB6 1940; PEA 2015;
PTE EL VIIL 102. j. 121. d. Intézeti alkalmazottak és hallgatdk térzslapjai.

s PTE EL VIII.102.j. 121. d. Weis Istvdn szolgélati és mindsitési tdbldzata, d. n.

46 SzaB6 1940. 197-200.

47 JuszTINGER 2008. 292.

s PEA 2015. 48., 62., 66., 71.; MEUSBURGER 2018. 253-256.

49 Az 1883-t6l 1923-ig Pécsett miikods jogakadémia oktatdgdrddja komoly szerepet jdtszott az ETE jogi fa-
kultdsdnak kialak{tdsiban. Atvételitk 1922-re tehetd, amikor Késmérky Istvént az egyhézjogi, Vasvary Ferencet
a magdnjogi, Schaurek Rafaelt a statisztikai, Mihdlffy Ernét a kdzgazdasdg és pénziigytani, illetve Vinkler
Jénost a polgdri peres és peren kiviili eljirdsjog tanszékre nevezték ki. Az Gjonnan feldllitott Nemzetkdzi Jogi
Intézetre Faluhelyi Ferenc nyert felvételt. Kozéjiik sorolhaté Bozéky Géza is, aki 1910 és 1912 kozote a péesi
joglyceumban oktatott a kereskedelmi és vdltjog tandraként, ezutdn azonban Pozsonyba keriilt, majd innen
tért vissza Pécsre. POKECZ 2005. 432—433.; LENGVARI 2009. 193-194.

50 GAsPAR 2008. 77-78.
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ritket.”! Vasvdry Ferenc példdul tizenkilenc, Faluhelyi Ferenc tizenhat, Schaurek Rafael
tizenhdrom helyi egyesiiletnek volt tagja.”* E jogdszprofesszorok rdaddsul eleve baranyai,
illetve tolnai sziiletéstiek voltak,” kozép- és felséfokt tanulmdnyaikat részben Pécsett
folytattdk, valamint a vdrosban szerzett munkahelyeik révén is kot8deek a régidhoz.”* Az
Erzsébet Tudomdnyegyetem Pécsre keriilésével még inkdbb elkdtelezddtek a viros mellett:
Schaurek Rafael annak ellenére Pécsett maradt, hogy a févarosban kedvezdbb lehetdsége
lett volna elmélyiilni a szakmai munkdban. A publikdldsban akaddlyozhattdk okratdsi fel-
adatai és az elszigeteltsége a budapesti magdnjogi tudomdnyos élettdl, melybe nem tudott
vagy nem akart belefolyni.> A harmincas években az utdnpétlds-nevelés is megkezdédott:
Losonczy Istvan 1932-ben szerzett jogi diplomdt az ETE-n, s végig a fakultds kotelékében
maradt el8szor ny. rk., késébb ny. r. tandrként.>®

Azok a jogdszprofesszorok, akik egyformdn jelen voltak a pécsi és az orszdgos egyesii-
letekben, dltaldban az orszdg kiilonb6z8 részeibdl érkeztek Péesre. Jogi diplomdjukat a £6-
vérosban szerezték, és kordbbi munkahelyeik is mds vdrosokhoz kototeék dket.”” Krisztics
Séndor a Févdrosi Nyilvinos Kényvtdr konyvtdrosa,”® Dambrovszky Imre az egri jogaka-
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4. 4bra — A jogi fakultdson oktaté egyetemi tandrok egyesiileti tagsdgdnak megoszldsa az orszigos és a helyi szervezetek kozott a
Horthy-korszakban®

s1 LENGVARI 2009. 193—194., 200.

s2 SzaBO 1940. 473-476.; Csard 2008. 184.; CsonDpEs 2009. 123.; ScHwerrzer 2009. 184-185.;
Harmincéves tandri miikddése és névnapja alkalmabdl lelkes tinneplésben volt része Schaurek Rafael profesz-
szornak. Pécsi Napls, 1941. oktéber 24. 5.

53 PEA 2015.

54 Csar6 2008. 179.; LENGVART 2009. 195-196.; MERreG 2017; Kocsis 2018. 289-290. Vasviry Ferenc
példdul diplomdja megszerzése utdn, 1898-ban Pécs vdros aljegyzdje lett. Vasviry Ferencet vélasztottdk meg
ma a pécsi egyetem rektordvd. Dundntil, 1927. junius 9. 2.

55 CsONDEs 2009. 117-118.; MEreG 2017.

s6 GAL 2008. 59., 61.

s7 PEA 2015. 47., 53-54., 57-58.

ss  MonNor1 2008. 93.

59 SzaB6 1940; PEA 2015; PTE EL VIII. 102. j. 121. d. Intézeti alkalmazottak és hallgaték térzslapjai.
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démia,* Kérészy Zoltin a debreceni reformdtus kollégium jogakadémidjdnak rendes tand-
ra volt.®’ Nem rendelkeztek pécsi gyokerekkel, de térekedtek arra, hogy bekapesolédjanak
a helyi kozéletbe.

A bélesészprofesszorok esetében azonban mds kép rajzolddik ki: 8k vettek részt a
legkevésbé a helyi szervezetek munkdjiban. Dontéen az orszdgos, illetve a kiilfoldi szak-
mai egyesiileteknek voltak tagjaik, példdul az Irodalomtérténeti Térsasdgnak, a Magyar
Nyelvtudomdnyi Tdrsasdgnak, a Néprajzi Tdrsasdgnak, a Magyar Pedagégiai Térsasdgnak,
a Magyar Filozéfiai Tdrsasignak, a Magyar Heraldikai és Geneal6giai Tdrsasdgnak, a
Magyar Nyelvtudomdnyi Térsasdgnak, a Magyar Torténelmi Térsulatnak, a Historical and
Scientific Society-nak, a Société d’histoire du droit-nak, az Archiologisches Institut des
Deutschen Reiches-nek stb. A Pdzmdny Péter Tudomdnyegyetem bolcsészkardn diplo-
miéztak, az orszdgos szervezetekhez is a fvdrosban csatlakoztak.®® Az emlitett egyesiiletek-
nek nem miikddtek péesi fidkegyesiiletei, hiszen a vdrosban csekély volt az az értelmiségi
bazis, melyre a szakteriiletenként specializalt, helyi bolcsészszervezeteket épiteni lehetett
volna.®> A Pécsre keriil8 bolcsészek rdaddsul kinevezésiik utdn is tobbnyire Budapestre
figyeltek, ott kivdntak katedrdhoz jutni. A visszaemlékezések szerint sokan idegennek
érezték magukat a vdrosban. A bélcsészek elvigydddsit Halasy-Nagy Jézsef, a Pedagdgiai
Intézet vezetdjének szavai is jOl érzékeltetik: ,A bolesészprofesszorok maguk is idegennek
érezték Pécset. A vidéki egyetem tandrsdgdban holmi szdmkivetést lattak, s 1igy néztek a fo-
vdros felé, mint Ovidius Tomibdl Réma felé.”** Kezdetben a helyi kozdsség is gyanakvdssal
fogadta a pécsi gyokerekkel nem rendelkezd tudésokat. Az oktatdk tobbsége tévol tartotta
magdt a helyi tdrsadalmi élettdl, 6rdik megtartdsa utdn egybdl visszautaztak Budapestre.®

Egyesek a tanitdsban sem leltek 6romet. A hallgaték érdeklédésének hidnyardl szin-
tén Halasy-Nagy szamolt be onéletirisiban: ,Erdemes tanitvinyaik se voltak, mert a pécsi
hallgatdsdg dltaliban igen sildny szellemii volt. Kevesen is voltak. Nem sok drom volt kiztiik
tanitani. A Kar egész fenndlldsinak ideje alatt egy olyan hallgatdja volt, aki mdig (1961)
egyetemi professzorrd tudott lenni, s rajta kiviil 2-3 jelent még némi szerepet tudomdnyos
életiinkben.”® Kerényi Kdroly Pécsre helyezését egyenesen kitérének tekintette, ugy vélte,
tudomdnyos karrierjének csticsdn gyakorlatilag biintetésbdl keriilt a varosba, miutdn dsz-
szeiitkdzott a harmincas évek konzervativ tudomdnypolitikdjival.”” A magyar dkortudo-
mény nemzetkdzileg elismert képvisel$je pécsi tartézkoddsardl keserti szavakkal beszélt, az
ott toltote éveket ,szamiizetésként”, egyfajta , torésként” élte meg.®® Prinz Gyula f6ldrajztu-
désnak is hatdrozott célja volt, hogy ny. r. tandri 4lldst nyerjen el a budapesti egyetemen.
A kudarcot a megbecsiilés hidnyaként, sérelemként élte meg.®

Az elvigyddds mogote a bolesészek egzisztencidlis bizonytalansdga dllt, mivel a ha-
szas-harmincas években igen gyakran felmeriilt a bolcsészkar bezdrdsinak gondolata, an-

60 Dambrovszky Imre egyetemi tandrt innepelte az egyetemi ifjusdg. Pécsi Napls, 1939. november 24. 2.

61 Csizmapia 1967. 109.; Kovics 2015. 107., 108—111.

62 PEA 2015. 73-103.

63 FIGLER 2002. 98.; FIGLER 2004b. 41-42.; SzaB6 2008. 83—84.; BENE 2014. 343.

64 Havrasy-Nagy 1999. 230-232.

65 GAspAr 2008. 77-78.

66 Havrasy-Nacy 1999. 230-232.

67 HavasréTr 1997. 904-905. Kerényi pécsi kinevezésének hdtterérsl bévebben ldsd: HavasréTr 2010. 20-22.
68 Havasrérr 2010. 20-22.

69 Krajxd 2000. 29.; DOvENYT 2022, 186-187.
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nak ,haszontalansdgdnak” hangoztatdsa: egyesek azt tartottdk a bolesész stidiumokrdl,
hogy azok a jogi vagy az orvosi tanulmdnyokhoz képest kevésbé gyakorlatiasak.” A bol-
csészprofesszorok megbecsiilésitk hidnyaként élték meg azt is, hogy ,a kar tizenhér éves
fenndlldsa alatt egyetlen bolcsészrandrt se jutorr esziikbe a pécsicknek pl. vdrosuk képviseld-
testiiletébe bevdlasztani” — nyilatkozott Halasy-Nagy.”! A bélcsésztudésok emellett nem
rendelkeztek olyan széleskort szakmai lehetdségekkel, szervezeti bdzissal Pécsett, mint
amivel az orvosok és a jogdszok. A bolcsészprofesszoroknak Pécs sokdig alkalmatlannak
tlint a tudomdnyos munkdhoz, hiszen kezdetben nem rendelkezett modern, a kiilonbo-
z8 tudomdnyteriiletek szerint megfelelden differencidlt kdnyvtdrral. A kézgy(ijtemények
és a kulturdlis létesitmények hidnya jelentdsen csokkentette a vdros vonzerejét. Kerényi
Kiroly kijelentette, hogy Pécset mér csak a konyvtdr hidnya miatt sem tekinthette hazdji-
nak.”? A telepiilésen csak a korszak mdsodik felében jottek létre a bolesészeket dsszefogd
kulturdlis-tudomdnyos egyesiiletek, mint az 1931-ben alakult Janus Pannonius Térsasig,
melynek alapité tagjai kozott szép szimban lehetett bélesészeket taldlni.”

Azok a bolesészprofesszorok, akik nagyjabol azonos ardnyban voltak orszdgos és helyi
egyesiiletek tagjai, szembeszokden sok szervezetben voltak aktivak. Gyomlay Gyula pél-
ddul kilenc orszdgos és hét helyi egyesiilet munkdjdba folyt bele, Thienemann Tivadarnal
ez az ardny nyolc-hetet tett ki.”* Tolnai Vilmos hét hazai és hét helyi szervezetnek volt
tagja.”” Kartdrsaival ellentétben Thienemann, a Német Intézet vezetdje nem érte meg csa-
pasként a pécsi éveket. Nemzetkozi kapcesolatokat tartott fent, kiadévallalatot irdnyfitott,
osszekotd kapocs volt a helyi és a févdrosi tudomdnyos élet kozott.”® Visszaemlékezésében
a kovetkezdket frta az ETE-n toltoct éveirdl: , A pécsi egyetemen boldog tiz évet roltottem. A
magam ura voltam és megvaldsitottam terveimer.”’” Bér a vérosi értelmiség kezdeti kozom-
bosségével, a tudomdnyos infrastruktdra hidnyossigaival tisztdban volt, mégis be tudott
illeszkedni a helyi viszonyokba anélkiil, hogy fel kellett volna adnia szakmai ambiciéit.”®
E mentalitdsbeli kiilonbség magyardzhatja azt is, hogy Thienemann miért érezte magit
jobban orvoskollégdi kdrében.”

Holub Jézsef és Birkds Géza bolcsészprofesszorok elsésorban a pécsi szervezeteket
preferdledk. Mindketten kilenc kiilonféle helyi egyesiiletben vallaltak tisztséget.*® Az ak-
tivitdsuk magyardzhat$ azzal, hogy kutatéi koriilményeik javitdsira torekedeek, és nem
sajndltak erre energidt vagy id6t forditani. Holubnak nagy problémit jelentett, hogy nem
fért hozzd megfeleld kozgytjteményhez (levéltdr, kdnyvtdr), mely szakmai miikodésének
alapvetd feltétele volt. Kihaszndlva f8védrosi kapcsolatait, megszerezte Tagdnyi Kdroly,
nyugalmazott orszdgos f8levéltirnok hagyatékdt az egyetemi kdnyvtdr részére.”!

70 ZEMPLENYI — DoBd 2001. 99.

71 Havrasy-Nagy 1999. 230.

72 Havasrérr 2010. 20-22.

73 [Mlegalakult a Janus Pannonius Irodalmi Tdrsasdg. Pécsi Napld, 1931. jinius 11. 5-6.
74 PEA 2015. 80., 96-97.

75 PTE EL VIII.102.j. 121. d. Tolnai Vilmos szolgélati és mindsitési tdbldzata, d. n.
76 LENGVARI 2018. 305-307.

77 THIENEMANN 2010. 109-110.

78 LENGVARI 2018. 305-307.

79 LENGVARI 2016. 166-171., 173.

so E Pécuy 2010. 150-152.

81 SZEBERENYI 2016. 94-99.
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5. dbra — A pécsi bélcsészprofesszorok egyesiileti tagsiginak megoszldsa az orszdgos és a helyi szervezetek kizite a Horthy-korszakban.

Az orvosprofesszorok hasonlé tudomdnyszervezdi és tdrsadalmi tevékenységet foly-
tattak, mint a jogdszok. A huszonhét oktaté koziil mindéssze négyen (14,81%) nem
véllaltak poziciét egyetlen pécsi egyesiiletben sem.® Elsésorban a szakteriiletiiknek
megfeleld orszdgos szervezetekben, igy a Magyar Belorvosok Egyesiiletében, a Magyar
Orvosok Tuberkulézis Egyesiiletében, az Orszdgos Kozegészségiigyi Tandcsban, a Magyar
Klinikdk és Kérhdzak Szovetségében, a Kirdlyi Magyar Természettudomdnyi Térsulatban,
a Budapesti Kirdlyi Orvosegyesiiletben, a Magyar Orszdgos Orvosszovetségben, a Magyar
Dermatolégiai Térsasdgban, valamint a Magyar Orvosok Rontgen Egyesiiletében toltot-
tek be tisztségeket. Bari Zsigmond, illetve Csdszdr Elemér ezeken kiviil tagjai voltak a
Deutsche Physikalische Gesellschaft-nak, Sebestyén Gyula pedig a Deutsche Gesellschaft
fur Chirurgie-nak. Kramar Jend azonban nemcsak egy, hanem 6t kiilfoldi szakmai szervezet-
ben is tevékenykedett, koztitk a Leopoldina Német Természettudomdnyos Akadémidban,
az American Physiological Society-ben, a Society of Experimental Medicine and Biology-
ban, az American Academy of Paediatrics-ban és az Academic Catholica Hungarica-ban.%

Tizenegy orvosprofesszor szabadideje szinte egyenld ardnyban oszlott meg a helyi, il-
letve az orszdgos/nemzetkdzi egyesiiletek kozott, dtlagosan kett8-ot szervezet munkdjiban
vettek részt.®5 E kategéridban is megfigyelhetd egy-két kiugré adat: Heim Pédlnal, akinél
hét-kilences, illetve Berde Kdrolyndl, akinél 6t-hetes megoszlds mutathaté6 ki.*® Az orvo-
sok kozel felénél kifejezetten a helyi (nem feltétleniil szakmai) egyesiiletek domindltak,
Angyin Jinos példdul tizenhét helyi szervezetnek volt tagja.’” Pekir Mihdly, Neuber Erné

82 SzaBO 1940; PEA 2015; PTE EL VIII. 102. j. 121. d. Intézeti alkalmazottak és hallgaték térzslapjai.

83 SzaBO 1940. 53-55., 121-146., 857-86.

4 PEA 2015. 110., 119., 167-168., 148.

s PTE EL VIII.102.j. 121. d. Intézeti alkalmazottak és hallgatok torzslapjai. A pécsi, valamint az orszdgos
szervezetekben tevékenykedd professzorok dtlagosan nyolc, esetleg tiz egyesiileti tagsdggal birtak.

86 SzALLASI 1992. 498.; PALmar 2017.

87 KovAcs — TakAcs 2020. 132-133.
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és Gorka Sdndor esetében szintén csekély szima orszdgos egyesiiletet taldlunk, ellenben
hat—nyolc pécsi szervezetben is ott voltak.®®
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6. 4bra — Az orvosi fakultdson oktaté professzorok egyesiileti tagsdgdnak megoszldsa az orszigos és a helyi szervezetek kézott a
Horthy-korszakban®

Az orvosprofesszorok tudomdnyos szocializiciéja szintén dontéen a févdroshoz kots-
dott — Bari Zsigmondot és Berde Karolyt leszdmitva, akik Kolozsvdron tanultak —, vala-
mennyien a Budapesti Tudomdnyegyetemen szereztek diplomdt.” Bar az orvosok jelentds
része nem kotédott kozvetleniil a viroshoz,”! a veliik szemben tamasztott tarsadalmi el-
vérds és a helyiekkel folytatott rendszeres kapcsolattartds révén részt vettek jotékonysdgi,
segélyezd és kulturdlis feladatokban.” Mindezt el8segitette, hogy a pécsi térsadalom leg-
konnyebben az orvosokat fogadta be, hiszen a klinikdk révén 8k érintkeztek leggyakrab-
ban a védroslakokkal. Az irdntuk érzett gyanakvds igy gyorsan aldbbhagyott.”

Maguk az oktatdk is nyugalmas iddszaknak tartottdk a megyeszékhelyen toltott éve-
ket. Imre Jézsef szemészorvos kutatdi életpélydjinak legtermékenyebb idészaka volt a pé-
csi korszak. Naphosszat egyiitt volt beosztottjaival, ezalatt béven jutott id8 szakmai és
személyes beszélgetésekre is.”* Hasonldkat fogalmazott meg Heim Pél, amikor 1929-ben
meghivtdk a Pdzmdny Péter Tudomdnyegyetem Gyermekklinikdjinak élére. Tévozdsakor
a kovetkezd bucstlevelet intézte az egyetemhez:

LAz elmiilt 11 és fél év hosszii idd, nehéz kiizdelmekkel, aggodalmakkal, balsikerek-
kel és sikerekkel, megaldztatdssal, de jogos biiszkeséggel teli idé volt, és mindennek

[

s PEA 2015. 160., 133.; PTE EL VIII.102.j. 121. d. Neuber Ernd Szolgélati és mindsitési tdbldzata, d. n.

89 SzaBO 1940; PEA 2015; PTE EL VIII. 102. j. 121. d. Intézeti alkalmazottak és hallgaték térzslapjai.

o PEA 2015.110., 113.

91 Kivételként hozhaté fel Cholnoky Ldszl6, aki az Erzsébet Tudomdnyegyetemen is folytatott tanulmdnyo-
kat. 1930-ban bolcsészdoktori oklevelet szerzett, Téth Zsigmond pedig pécsi sziiletésti volt. PEA 2015. 118.,
178.

92 SzaBO 1940; BrockLiss 2000. 160—164.

93 (GAsPAR 2008. 77-78.

94 NONay 1980. 222-223.
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dacdra életem legdragdbb, legeredményesebb és azt merem mondani legboldogabb
ideje volt. A pozsonyi, majd budapesti dtmeneti és végre a pécsi dllandé és végleges
klinika feldllitdsa, jizembe helyezése, eredményes, becsiiletes munkdssdga oly feladat
volt, mely egész embert kivint. (...) A pécsi évek mdr nyugodt évek voltak és éle-
tem legharmonikusabb évei voltak. Ezen it év alatt tanultam legtobbet, dolgoztam
legeredményesebben (...). Az Erzséber Egyetemmel szemben két dolgor nem fogok
elfelejreni sohasem. Az egyik az, hogy dacdra minden kiizdelemnek, dacdra a sok
keseriiségnek, ez az egyetem nyijtott nekem alkalmat, adottr nekem médot és esz-
kozoket, hogy tovdbb fejlédhessek, hogy képességeimril taniibizonysdgot tehessek és
igy neki kiszonhetem a budapesti egyetemre vald meghivdsomat is. A mdsik pedig
az, hogy én ennek az egyetemnek eskiit tettem, amelyben megfogadtam, hogy az
egyetem rektordt, tandcsdt tiszteletben tartom, autondmidjdt megvédem, minden
dolgdt tehetségembez képest eldmozditom.””

A fentiek alapjdn elmondhatd, hogy a pécsi egyesiiletekben a jogdszok voltak a leg-
aktivabbak, ami magyardzhaté azzal, hogy a vdrosban miik6dé Pécsi Puspoki Joglyceum
egykori tandraiként 8k birtak a legkiterjedtebb regiondlis kapcsolatrendszerrel. Az orvo-
sok koziil is sokan a helyi egyestileteket részesitették elényben, de majdnem ugyanennyien
voltak azok, akik az orszdgos/nemzetkozi szervezetek tagjai voltak. Legesekélyebb mér-
tékben a bolcsészek kapesolddtak be a véros kdrforgdsdba, akik Pécsett toltote éveik alatt
végig a févdros felé tekintettek.

Az egyetemi tandrok a helyi egyesiileti életben

Az egyetemi tandrok egyesiileti munkdja hatdrozottan hozzdjdrult ahhoz, hogy szerves
részévé viljanak Pécs, Baranya virmegye, valamint a dél-dundntili régié kozéletének. A
szervezetek tevékenységtipusok szerinti megoszldsa mutatja, hogy milyen ardnyban kap-
csolédtak be szakmai/tudomdnyos/kulturélis és nem szakmai (szabadidés, sport) egyesii-

letekbe.

Egyesiiletek Jogi kar | Bolcsész- | Orvosi | Osszesen

(f8) kar (f6) kar (f6) (f8)
Szakmai szervezetek

Janus Pannonius Tirsasig 2 7 1 10
Magyar Jogaszegylet Gazdasdgi 4 0 0 4
Intézetének pécsi csoportja

Orszdgos Orvosszovetség Pécs-baranyai | 0 0 8 8
fidkja

Pécsi Orvosi Kamara 0 0 3 3
Volt Pécsi és Pozsonyi Jogdszok 13 1 0 14
Szévetsége

95 Heim Pél (...) Budapesten tragikus kériilmények kozote meghalt. Péesi Napls, 1929. oktdber 24. 1.
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Tudoményos és kulturilis egyesiiletek

Corvin Mdtyds Magyar—Olasz 3 6 2 11
Egyesiilet pécsi alosztdlya
Erzsébet Tudomdnyegyetem 8 4 12 24
Tudomadnyos Szévetsége
Nemzeti Szabadtanitds Pécsi 2 2 4 8
Egyesiilete, 1941-t8] Pécsi
Szabadliceum
Pécs és Baranya Bardtainak Térsasiga 0 0 2 2
Pécs-Baranyamegyei Mazeum Egyesiilet | 3 0 1 4
Pécsi Képz8miivészek és Miibardtok 1 0 2 3
Térsasdga
Pécsi Zenekedvel6k Egyesiilete 1 1 3 5
Térsas iddtoltést szorgalmazé egyesiiletek
Pécs-Baranyai Automobil Club (PBAC) | 1 0 4 5
Pécsi Daldrda 1 2 2 5
Pécsi Nemzeti Kaszind 4 0 2 6
Pécsi Rotary Club 2 0 3 5
Sportegyesiiletek
Magyar Atlétikai Szovetség délnyugati | 1 0 1 2
keriilete
Mecsek Egyesiilet 4 7 17 28
Pécsi Egyetemi Atlétikai Club (PEAC) |3 1 6 10
Pécsi Egyetemi Repiilé Club (PERC) 1 0 1 2
Egyéb
Pécsi Unnepi Jatékok Baritai Tarsasiga | 1 0 1 2

2. tablazat — A ETE professzorainak szdma a pécsi egyesiiletekben’

Az ETE oktatdinak szervezeti tagsdga a helyi szakmai egyesiiletekben

Az orvosok szakmai kiteljesedését az orszdgos egyesiiletek helyi alszervezetei tdimogattak.
Legmeghatdrozébb az Orszdgos Orvosszovetség Pécs-baranyai fidkja volt, melynek mun-
kajaban 1924 decemberétdl az orvosprofesszorok mellett a tandrsegédek, illetve a gyakor-

96 SzaBO 1940; PEA 2015; PTE EL VIII. 102. j. 121. d. Intézeti alkalmazottak és hallgatok térzslapjai.
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nokok is részt vettek. Az élénk aktivitds hdtterében az ETE kezdeményezése dllt, e szerint
a fidkszovetkezeti tagsdg automatikus belépést jelentett az Erzsébet Tudomdnyegyetem
Tudomdnyos Szovetségébe. A fidkszervezetben ersen érvényesiilt az egyetemi tandrok
szerepe, hiszen az orvoskar oktatéi kéziil nyolcan véllaltak tisztséget. Entz Béla alelnok,
Bakay Lajos, Cholnoky Ferenc, Heim Pal és Pekdr Mihdly vdlasztmdnyi tag volt.”” 1933
decemberében Scipiades Elemér az elndki posztot is elnyerte.”®

A Pécsi Orvosi Kamardban az 1930-as évekedl f6ként Entz Béla, a Kérbonctani
Intézet vezetdje és Neuber Ernd, a Sebészeti Klinika igazgatdja toltdte be fontos funkeidt.
El8bbit 1936 nyardn,” utébbit 1938 janiusiban avattdk elnokké.'”® A Kamara vezetdje-
ként Neuber a pdlya elnéptelenedését, illetve a falusi orvosok csekély szdmadt tartotta az or-
vosi hivatds legnagyobb kihivisdnak,'’' 1940 okt6berében a kovetkez8képpen fogalmazta
meg a szervezet munkdssiginak jelentéségét:

Nekiink minden erénkkel az orvostdrsadalom felemelésén kell dolooznunk; szel-
24

lemi és anyagi vonatkozdsban. Kiilonisen az utébbir tartom fontosnak, mert meg-

gyozidésem, hogy szellemi emelkedettség, komoly tovdbbképzési ohaj, a kultiira mds

oromei irdnt érzett hajlam csak otr verher gyokeret, ahol a megélhetés mindennapi

gondja ismeretlen.”""*

A jogdszprofesszorok legfontosabb helyi szervezete a Volt Pécsi és Pozsonyi Jogdszok
Szovetsége volt.'” Az egyesiilet 1933. julius 1-én az ETE auldjédban tartotta alakul6 tilését,
melyet Krisztics Sdndor jogikari dékdn nyitott meg. A tagsigot féként a pécsi és pozsonyi
jogakadémidk egykori tandrai és tanitvdnyai alkottdk, kifejezve az egyetem és a jogly-
ceumok kozotti jogfolytonossdgot, valamint hangsilyozva az Erzsébet Tudomdnyegyetem
pozsonyi kotédését.'* Az eseményen emlékmiivet is dllitottak a Pécsi Joglyceum alapitd-
sanak 100. évforduldjénak alkalmabol.'*

A jogdszok mdsik szervezete a Magyar Jogdszegylet Gazdasdgi Intézetének pécsi cso-
portja volt, mely 1931. februdr 28-dn alakult meg, elnéke Bozéky Géza, ligyvezetd igaz-
gat6ja Faluhelyi Ferenc, a Nemzetkozi Jogi Intézet vezetdje lett. Az egyesiilet céljat Kirdly
Ferenc pécsi tigyvéd fejtette ki beszédében, melyben hangstlyozta, hogy:

»olyan forumot kivinunk teremteni, amely a magyar jogelmélet és joggyakorlat ki-
vdldsdgait dsszehoznd a kozgazdasdgi tudomdnyok, illetve a gyakorlati kozgazdasdg

97 Az orvosszdvetség Pécs-baranyai fidkjanak gytilése. Dundntil, 1924. december 6. 4.

98 A Baranyamegyei Orvosszovetség elndke ismét Scipiades Elemér lett. Péesi Napld, 1933. december 24. 6.
99 Nagy tobbséggel Entz Béldt vélasztottdk meg a Pécsi Orvosi Kamara elnokévé. Pécsi Napld, 1936. juilius 1. 1.
100 Neuber Ernd a Pécsi Orvosi Kamara 6j elnoke. Dundntil, 1938. janius 11. 3.

101 Az orvosi dijak felemelése mellett foglalt 4lldst a Pécsi Orvosi Kamara (...). Dundntil, 1941. oktéber 21. 5.
102 Kézgy(ilést tartott a Pécsi Orvosi Kamara. Dundntil, 1940. oktdber 22. 4.

103 Tizennégy jogdszon kiviil egy bolesész is tagja volt a Szovetségnek. Holub Jézsef 1923-ban nyerte el ny.
rk. tandri kinevezését az ETE-n, majd 1924-ben a Magyar Torténelmi Tanszék rendes tandra lett. 1938-tdl
azonban mdr a jogi kar Magyar Alkotmdny- és Jogtorténeti Tanszékén dolgozott jogtorténészként. LENGVART
— ScHMELCZER-PoHANKA 2017. 77.; Krisztics Sdndor jogikari dékdn nagysiker(i el6addst tartott (...). Péesi
Napls, 1943. junius 2. 2.

104 A volt pécsi jogakadémia tandri gdrddjénak egyetemi dtvétele a vdrosi kozosség szdmdra jogfolytonossigot
hozott létre, annak ellenére, hogy a Piispski Joglyceum és az ETE jogi kara hivatalosan nem voltak egymds jog-
eldjei, illetve jogutédjai. Az egykori jogakadémiai oktaték megbecsiilését j6l mutatja, hogy a dékdni és a rekrori
terminusokra az egyetem elsé kilenc pécsi évében helyi professzorokat vilasztottak. LENGVART 2009. 200.

105 Megalakult a régi Jogdszok Szévetsége. Pécsi Napld, 1933. jalius 2. 4.
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Jelességeivel, hogy a jogi és a kozgazdasdgi élet szertedgazd kivanalmait pdrtatianul
dsszefoglalva, kizgazdasdgunk fenndlls, avagy tervbe vett nagyfontossigii intézmé-
nyeit sokoldalii problémdiknak dsszességében szemlélpessiik.” "

Sokdig hidnyzott a humdnmiveltségt érdeklédSknek egy kulturdlis feladatokat el-
l4t6, mindségi kikapcsoldddst nyjté szervezet. Bar 1920-ban, a szerb megszéllds idején
létrejott a Péesi Tudomdnyos, Irodalmi és Mivészeti Tarsasdg (TIM), a trianoni békeszer-
z8dés utdn vesztett jelentdségébdl. Az elnoki posztot betoltd jogdszprofesszor, Késmarky
Istvdn 1923 mdrciusi beszédében maga is kétségbe vonta az egyesiilet létjogosultsigat:

~62 a tdrsulat megalakult, amikor a kultiira nélkiili idegen nép vad nyomdsa ne-
hezedett rednk, é valamennyien éreztiik, hogy mily drdga kines az, ha az ember
nemzeti érzelmeinek szabadon kifejezést adhat, akkor volt lelkesedés a tdrsulatérs;
amikor felolvasé estélyeinket litogatni némi kockdzattal jdrt, esetleg bezdrds vagy
botozds lehetett érte a biintetés, akkor a magyar virtus megmutatta, hogy csak azért
is, felolvasdsainknak volt szép kozinsége. De, mint a veszély elmiilt, a szalmaldng is
kialudt, a tagok kozinye megdobbentd és szinte kidltdlag meriil fel a kérdés, van-e
még sziikség erre a tdrsulatra, mely a keresztény erkilesi és a hazafias nemzeti esz-
mék dpoldsdt irta zdszléra?”""”

Az oktaté azonban a tagsdg érdektelensége ellenére is fontosnak tartotta a szervezet
munkdjdt, mely céljaként a nemzeti 6ntudat 4jboli felélesztését hatdrozta meg. Késmarky
torekvése ellenére a TIM az j politikai légkdrben, a konszoliddcié meginduldsdval és az
egyetem Pécsre koltozésével funkceidjde vesztette, a tdrsasdgot életben tarté professzor ha-
ldla (1926) utdn pedig meg is szlint.'*

ATIM utdn hagyott (irt a Janus Pannonius Irodalmi Térsasdg pétolta, mely a Nemzeti
Kasziné disztermében tartotta meg alakulé tilését 1931. janius 10-én.'” A szervezet célja
volt a Pécsrdl vagy Baranya virmegyébdl kiindult humanista torekvések tdmogatdsa, a
magyar szépirodalom, esztétika és szellemi tudomdnyok dpoldsa. Ennek érdekében fel-
olvasdsokat és tinnepélyeket szervezett, nivés irodalmi munkdk kiaddsit, valamint szép-
irodalmi, esztétikai és szellemtudomdnyi palyadijak kiirdsdt vallalta magdra.''® A tdrsasdg
felkérte tiszteletbeli tagnak mindazokat, akik az irodalom terén komolyabb karriert futot-
tak be, vagy akiknek kultirtevékenysége Baranydhoz kapcsolédott. A professzorok koziil
tizen csatlakoztak a tdrsasdghoz, Tolnai Vilmos irodalomtorténész térselnokként segitette
a munkdt, megalapozva az egyetemi tandrok érvényesiilési lehetdségée.'!

106 Megalakult a Magyar Jogdszegylet Gazdasdgjogi Intézetének pécsi csoportja. Péesi Napls, 1931. mércius 1.
1-2.

107 A keresztény kultara Pécsett. Dundntil, 1923. mdrcius 20. 1.

108 A bolesészprofesszorok hidnydt a szervezet alakuldsinak idépontja magyardzza, hiszen az egyesiilet 1920-
ban, a bolesészeti fakultds Pécsre érkezése elSte jott létre. A szervezet vezetd pozicidit a jogdszok tdltotték
be, hiszen a jogakadémia miatt 8k jelentették a vdrosi kulturdlis élet értelmiségi elitjét. A keresztény kulttra
Pécsett. Dundntiil, 1923. mdrcius 20. 1.

109 [M]egalakult a Janus Pannonius Irodalmi Térsasdg. Pécsi Napld, 1931. janius 11. 5-6.

110 Orasz 2001. 58.

111 Orasz 1999. 61-62.
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A professzorok szerepvillaldsa a pécsi tudomdnyos/kulturilis egyesiiletekben

A legtobb professzor — magdtdl értet8déen — az Erzsébet Tudomdnyegyetem Tudomdanyos
Szovetségébe tomoriilt, melynek munkdjiban huszonnégy oktaté vett részt. Egyetemi ala-
pitdsa szervezetként a legfontosabb pozicidkat egytdl egyig a professzorok toltoteék be,
6k véltak a szovetség tevékenységének mozgatdrugdivd is. Az egyesiilet 1924. december
10-én Scipiades Elemér, a Sziilészeti és Négyogydszati Klinika igazgatdjdnak javaslatdra
jott létre, aki igy indokolta az alapitds sziikségességét: ,az egyetemeknek kulturilis feladata
nemcsupdn a tantermekre szoritkozik, hanem a tdrsadalmi életre is. Intelligencidt kell nevelni.
Ezért szitkséges, hogy a tudomdnyok terjesztésére bizottsdgok alakuljanak, hogy megalakitassék
egy szovetség, amely a legszélesebb néprétegeket is bekapcsolnd miikodési korébe.”''* A szovet-
ség célja tudomdnynépszer(isité eldaddsok tartdsa, azaz az Gn. ,kisakadémidk” szervezése,
egy sajdt folydirat inditdsa, valamint tudomdnyos munkak kiaddsa volt.'"?

A vezetdség szakosztdlyokat alakitott ki. 1925 februdrjdban szervezték meg a jog- és
tirsadalomtudomadnyi, illetve a természettudomdnyi és kozegészségiigyi szakosztélyokat. A
jog- és térsadalomtudomdnyi szakosztily miikodésében nyolc jogdszprofesszor vett részt,
koztiik Kérészy Zoltdn, aki az iiléselnoki tisztséget toltotte be és Faluhelyi Ferenc, aki
osztalytitkdrként tevékenykedett.!' A természettudomdnyi szakosztalyban négy orvoskari
oktaté iilt, az elndki cimet Scipiades Elemér viselte.'” Az orvosi szakosztilyhoz nyolc
orvosprofesszor csatlakozott, vezet8i posztjit kezdetben Rhorer Ldszl6 radiolégusprofesz-
szor toltotte be,'® majd 1927 novemberétdl Zechmeister Liszl6 vegyészprofesszor vet-
te 4t.'" A Tudomdnyos Szovetség bolcsészet-, nyelv- és torténettudomdnyi szakosztilya
1925 madrciusiban alakult meg, elndke a Pedagdgiai Intézet igazgatdja, Weszely Odén,
tiléselnoke Birkds Géza, a Francia Intézet vezetdje volt.''

Az Erzsébet Tudomédnyegyetem Tudomdnyos Szovetsége mellett szimottevd tudomd-
nyos tevékenységet folytatott a Corvin Mdtyds Magyar—Olasz Egyesiilet pécsi alosztilya
is, melyhez tizenegy oktaté (hdrom jogdsz-, hat bélcsész- és két orvosprofesszor) csatlako-
zott. Az 1927. mércius 19-én alapitott egyesiilet célja az olasz—magyar bardtsdg elmélyi-
tése, valamint a pécsi tdrsadalom olasz kultira irdnti érdeklédésének felkeltése volt.'”” A
tdrsasdg nyelvkurzusokat, olasz teaesteket, hangversenyeket és tinnepségeket szervezett.'*

112 Megalakul Pécsett (...) az Egyetemi Tudomdnyos Szovetség. Dundntil, 1924. december 11. 3.

113 DEzs6 2021.

114 Az Erzsébet Tudomdnyegyetem Bardtai Egyesiilete Tudomdnyos Szovetségének jog- és tdrsadalomtudoma-
nyi osztdlya alakulé tlése. Pécsi Lapok, 1925. janudr 13. 1-2.

115 Az Erzsébet Egyetemi Tudomdnyos Szdvetség Orvosi Szakosztdlya (...) disziilést tart. Péesi Napld, 1927.
februdr 1. 2.

116 Az Erzsébet egyetemi természettudomdnyi- és egészségiigyi tarsulat elsd népszer(i eléaddsa. Dundnnil,
1925. februdr 20. 2.

117 A pécsi egyetem természettudomdnyi szakosztdlydnak tilése. Dundntil, 1927. november 15. 5.

118 Az amerikai egyetem 4j tipusa. Pécsi Napld, 1927. november 6. 4.

119 Pécs véros kozonségének olasz szimpdtidja. Dundntil, 1927. mdrcius 20.; A Korvindk bemutatdsa Pécsett.
Dundnril, 1927. december 4. 3. Az elsd vildghdborat lezdrd trianoni békeszerz8dés revizidjanak vigya 4t-
hatotta a Horthy-korszak egészét. A teriileti rendelkezések mddositdsdnak eléréséért a Bethlen-kormdny az
6vatos lépések hive volt, mely a belsd konszoliddcids politika segitségével igyekezte kialakitani az 4llam helyét
a nemzetkozi rendben. Az 1927. dprilis 5-én aldirt olasz—magyar bardtsgi szerz8dés fordulépontot jelentett,
a magyar nemzet megszerezte a gySztes Olaszorszdg timogatdsit. ZEIDLER 2020. 179-182.

120 Megalakult Pécsett az olaszbardt fiskolai hallgaték szovetsége. Dundntil, 1933. janudr 26. 5.
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Az oktatdk az egyesiiletben betoltott vezetd szerepét jél szemlélteti, hogy az elsé elnoki
tisztséget Kastner Jend, az Olasz Intézet vezetdje, mig az alelnoki poziciét Entz Béla, a
Toérvényszéki Orvostani Intézet igazgatdja ldtta el. A professzorok feleségei is belefolytak
a munkdba, példdul Fenyvessy Béldné vagy Téth Zsigmondné.'!

Az egyetemi tandrok Nemzeti Szabadtanitds Pécsi Egyesiiletének munkdjéban is koz-
remiikddtek. Két bolesész-, két jogdsz-, illetve négy orvosprofesszor segitette a szerveze-
tet. Koziilik Vasvdry Ferenc, a Koézgazdasdgtani és Statisztikai Tanszék vezetdje a vizs-
gélt idészak alatt tigyvezetd elnokként mikodsee.'** A csoport hirom pontban régzitette
célkitlzését: ,a tudomdnyok legiijabb eredményeinek szinvonalas, de népszerii és szemléletes
formdban valé kizvetitése, a mai kor szellemének megfelelden, a nemzeti, virosgazdasdgi és
egyéni szempontbdl fontos gyakorlati ismeretek terjesztése és a lélek kultiirdjdnak szolgdlata a
szépség s az orok dolgok ereje dltal”’.'*® Az egyesiilet elsésorban el8addssorozatokat tartott,
melyeknek rendszeres résztvevéi voltak a pécsi egyetemi tandrok.'*

A miivészetpértold professzorok kéziil hdrman — Téth Zsigmond, Reuter Camillo és
Schaurek Rafael — voltak tagjai a Pécsi Képzémiivészek és Miibardtok Térsasiginak, mely
elsésorban kidllitdsok, illetve ismeretterjeszté eldaddsok szervezésével foglalkozott.'” A
Pécsi Képzémlivészek és Miibardtok Tédrsasiga mellett mikodott a Péesi Zenekedvel 6k
Egyesiilete is, elndki posztjét tobb oktatd is betoltotte. 1926-ban a szervezet élén 4ll6
gyogyszerészprofesszor, Mansfeld Géza felvazolta az egyesiilet programjdt: a komolyzene
propagéldsa, a zenekarok mivészi torekvéseinek tdmogatdsa, neves szélistdk meghivdsa,
valamint j6 kamarazene és szimfonikus hangversenyek szervezése.'”® Mansfelden kiviil
Angyin Janost is elnokké vélaszrottdk 1930 szeptemberében.'””

Az 1906-ban alapitott Pécs-Baranyamegyei Muzeum Egyesiilethez elsésorban a
Toreénelmi Intézet tagjai csatlakoztak, koztiik Holub Jézsef. Tevékenységiik nem csupdn
az intézmény gydjteményének rendezésére és elhelyezésére terjedt ki, hanem rendszeresen
ismeretterjeszt$ eldaddsokat is tartottak Pécs torténetérdl.'*® Az egyetemi tandrokat a vdros
kulturalis 6rokségének tisztelete és megdrzése is foglalkoztatta. 1933. dprilis 7-én alakult
meg a Pécs és Baranya Bardtainak Térsasdga, ahol Entz Béldt alelnoknek, Téth Zsigmondor,
az Anatémiai Intézet vezet$jét a szdmvizsgdlé bizottsdg tagjdnak vélasztottdk. Az elnok,
Sz8nyi Ottd beszédében a kovetkezd mdédon indokolta a szervezet 1étrehozdsit:

~€gy 5zép vdros fejlesztése nem kizdrilag a vdrosi hatdsdgon miilik, hanem a vdros
minden lakdjdn, akinek egyénenként is részt kell vennie jo izléssel a sajdtjdnak
szépitésével. (...) A kizonséger a miiemlékek szerelmeseivé kell tenni, mert ezek tiik-
rozik vissza a nemszet, a vdros kultirdjds. (...) A kozombisségnek meg kell sziinnie.
Azért tomoriiltiink tdrsasdgba, hogy az emlékeket, értékeker a pusztuldstol meg-
mentsiik és életiiket meghosszabbitsuk.”'>

121 Pécs vdros kozonségének olasz szimpdtidja. Dundntil, 1927. mércius 20.

122 A Nemzeti Szabadtanitds pécsi egyestilete. Péesi Napld, 1926. mdrcius 14. 3.

125 A Szabadliceum kézgy(ilése. Dundntil, 1941. november 5. 2.

124 A Nemzeti Szabadtanitds pécsi egyestilete. Péesi Napld, 1926. mdrcius 14. 3.

125 Esztergdr Lajos polgdrmestert tiszteletbeli tagjdvd vilasztotta a Péesi Képzémiivészek és Mibardtok
Térsasiga. Pécsi Napld, 1940. janudr 28. 3.

126 A pécsi zenekedvel8k egyesiiletének kozgytlése és Gjjdszervezése. Péesi Napld, 1926. szeptember 28. 3.

127 A pécsi filharmonikusok 6j elnke Angyén Jénos professzor. Pécsi Naplé, 1930. szeptember 16. 4.

128 Holub J6zsef egyetemi tandr eléaddsa. Péesi Napld, 1930. mdrcius 13. 3.

129 Szényi Ottt vélasztotta elndkké a Pécs és Baranya Bardtainak Tdrsasdga. Dundntil, 1933. 4prilis 8. 2.
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Az egyesiilet miikodésének fontossigat a Dundntil is kiemelte, hiszen ,a hatdsdgtdl,
amelyet ezerfelé foglal le a kozigazgatds bonyolult adminisztricidja, nem vdarhatjuk, hogy min-
deniitt ott legyen”. Hangsulyozta, hogy sziikség volt olyan kiviilrdl jové segitségre, mely
felhivja a hivatalok figyelmét a hatdskoriikon kiviil esd esztétikai értékek pusztuldsdra.'

Pécsi oktatdk a helyi tdrsasegyletekben

A kiilonb6z6 tdrsadalmi csoportok helyi egyesiileteihez is csatlakozhattak a professzorok.
A viéros politikai elitjének gytjtShelyeként funkciondlt a Pécsi Nemzeti Kaszind, melynek
legaldbb hat egyetemi oktat6 volt tagja. Részvételiik jol szemlélteti Pécsett betdltdee koz-
életi poziciéjukar is. Angydn Janos belgyégydszprofesszor 1932. mércius 20-4n a Kasziné
alelnoke lett. Ugyanebben az évben nyerte el Vasvary Ferenc a kdnyvtdrosi tisztséget, mig
Mihalfty Erné vélasztmdnyi taggd vilt."’'Az 1838-ban alapitott intézmény eredeti célja a
magyar nemzeti szinészet fellenditése és pécsi meghonositdsa, valamint a magyar iroda-
lom népszertsitése volt, ez azonban a két vildghdbora kézott megvéltozott. Az 1939-es
alapszabdlyzat alapjdn a tdrsasdg a vdros mivelt kozonségének kivant egyfajta tdrsadalmi
kézpontot teremteni.'??

Az oktat6k személyes érdeklédésiiktdl vezérelve tobb kisebb szervezetben is tagsigot
véllaltak. Ilyen volt példdul a Pécsi Rotary Club, mely alakulé gytlését 1928 mdjusa-
ban tartotta. A szervezet el6készité munkdjiban a professzorok koziil részt vett Faluhelyi
Ferenc, a klub tigyvezetd elnokének Imre J6zsefet vilasztottdk meg. A tagok célja egyfeldl
a vdros idegenforgalmadnak fellenditése volt, mdsfeldl:

wnemzetkozi kapcsolataikkal lehetévé tenni, hogy a kiilfoldon jardk a klub révén
otthonra, a tagjai révén bardtokra taliljanak az idegenben is. Magyar szempontbdl
a politikamentes klubnak, az ad jelentdséget, hogy tagjai a bardti érintkezés vitjdn
tomoritik a magyarsdgnak és a magyar igazsdgnak kilfoldi hiveir.”'*

A DPécs-Baranyai Automobil Clubnak (PBAC) is voltak professzori tagjai.'* A szer-
vezet 1929-ben alakult, nagy figyelmet forditott az Gtviszonyok és a forgalom rendjének
javitdsdra, de foglalkozott gazdasdgi, illetve idegenforgalmi kérdésekkel is.'*> Az egyesiilet
tudomdnyos el6addssorozatokat, autdszenteléseket és tdrsas utazdsokat szervezett. A tagok
1933-ban példdul Godoll8be ldtogattak el a cserkész vildgjamboree alkalmdbol.’ 1935.
méjus 25-26. kozott kétnapos Orszdgos Mecseki Hegyiversenyt, s még ugyanebben az
évben Pécsi Orszdgos Balesetvédelmi Kidllitdst rendezett.'” A PBAC emlitésre mélt6 pro-
fesszori tagja Neuber Ernd volt, akit megvalasztottak a szervezet alelndkének is.'*

130 Szényi Ottét vélasztotta elndkké a Pécs és Baranya Bardtainak Tdrsasdga. Dundnril, 1933. 4prilis 8. 2.
131 A Nemzeti Casino Fischer Béldt (...) vilasztotta meg elnokévé. Pécsi Napls, 1932. marcius 22. 3.

132 VAMos 2022. 58.

135 Megalakult Pécsett a Rotary Club. Dundntil, 1928. méjus 19. 6.

134 Egyhdzmegyei csillagtarat rendez a PBAC. Dundntil, 1933. mércius 14. 5.

135 Nagy érdeklédés mellett folyt le a Pécs-Baranyai Automobil Club tiszttjité kozgy(lése. Pécsi Napls, 1937 .
4prilis 20. 4.

136 Egyhdzmegyei csillagtarat rendez a PBAC. Dundntil, 1933. mércius 14. 5.

137 Illés Istvdn el8addsa a nyugati automobilizmus fejlédésérdl. Péesi Naplé, 1935. mdrcius 12. 5.

138 Egyhdzmegyei csillagtarat rendez a PBAC. Dundntil, 1933. mércius 14. 5.
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Az autdzdson kiviil sok egyetemi tandr rajongott a zenéért. 1940 jaliusiban a Pécsi
Naplé is kiemelte, hogy a muzsika az orvosok korében igen nagy népszertiségnek 6rven-
dett, az emberi test problémdival foglalkoz6 orvosprofesszorok szivesen meriiltek el és kap-
csolddtak ki a mivészetek csoddlatdban. ,Lebet, hogy ontudatlanul is ezzel kivinjik lelkiik-
ben ellensiilyozni annak a rengeteg kinnak, gyistrelemnek és fajdalomnak hatdsdr, amelyekkel
hivatdsuk gyakorldsa kozben minduntalan talilkoznak. A pécsi egyetem kivdld orvoskardnak
tagjai kiziil szdmosan igazoljik eme megfigyelés helyességés” — vélekedett a napilap.'?’

Azon oktatok szdmdra, akik szerették a muzsikdt, a Pécsi Daldrda nytjthatott kikap-
csoléddst. A kérus elészor 1847-ben, majd véglegesen 1862-ben alakult meg. A Horthy-
korszakban a pécsi daldrddk koziil ez rendelkezett a legnagyobb presztizzsel, 1925-ben
kirdlydijat is nyert. Evente négy-6t hangversenyt tartott, illetve rendszeresen fellépett a
vérosi rendezvényeken. Tagjai zdmmel kdz- és magdntisztvisel6k voltak.'® A tdrsulat éle-
tében az ETE professzorai elsésorban partfogd tagokként vettek részt, példdul Gyomlay
Gyula, Reuter Camillo vagy Schaurek Rafael.’! Nem folytak bele a felkésziilési folyamat-
ba, illetve a prébdk menetébe.'*

1937 oktéberében a Pécsi Unnepi Jatékok megrendezése, dllandésitdsa, anyagi felté-
teleinek tédrsadalmi el8teremtése, ,az dltalinos magyar zene-, irodalom- és szinpadkultiira
istdpoldsa és fejlesztése” céljabol sziiletett meg a Pécsi Unnepi Jatékok Bardtai Tirsasiga.'s®
Diszelnokei, térselndkei, alelnokei és vdlasztmdnyi tagjai kozote Pécs és Baranya elékelsé-
gei foglaltak helyet, a professzorokat is beleértve. Molndr Kalman és Entz Béla alapité tagok
voltak,'** a védnokok kozote Prinz Gyulde és Pekdr Mihdlyt, a rendez8bizottsigban pedig
Angyén Jénost, Holub Jézsefet, Krisztics Sdndort és Vasvéry Ferencet is megtaldljuk.'®

A DPécsi Unnepi Jdtékok néven ismertté véle rendezvénysorozat tletée legeldszor
Wallerstein Bédog, a ZenekedvelSk Egyestiletének elnoke vetette fel 1929. szeptember 21-
én, aki javasolta, hogy a Dém téren a Salzburgi Unnepi Jdtékok mintdjdra Pécsett is rendez-
zenek {innepséget.'*® Az elsd tényleges programsorozatot 1933. junius 3-11. kdzote valés-
sitottdk meg, kozpontjdban Pierné A gyermekek kereszteshadjirata cimi oratériuma alle.'

A programsorozat szinvonaldnak és egyedi karakterének kialakitdsiért az egyetemi
tandrok is sokat tettek.'® 1934 mdrciusdban a Péesi Naplé Schaurek Rafael véleményét
kérte ki a Pécsi Unnepi Jatékokkal kapcsolatban. Az egyetemi oktaté fontosnak tartotta,
hogy a teleptilés ,igyekezzék inkibb kikutatni, megtaldlni sajdr egyéniségé, értékét, (...) és

139 K. J.: Angyin Jénos (...): ,Csakis a legszélesebb korben elterjedd muzsikilds mozdithatja el a zene népsze-
riségének emelkedését.” Pécsi Napls, 1940. jalius 21. 6.

140 VAmos 2022. 75.

141 A Pécsi Daldrda 89. kozgylése. Pécsi Napls, 1937. februdr 9. 5.

142 Egyhang lelkesedéssel vilasztotta meg régi tisztikardt a Pécsi Daldrda. Péesi Napld, 1935. janius 5. 2.

143 MNL BaVL IV.1406.a. Tandcsiilési jegyz8konyvek és hatdrozatok jegyzékdnyve, 98/1937.

144 Szép eredménnyel biztat a Pécsi Unnepi Jdtékok Bardtai Tirsasagdnak taggytilése. Dundntitl, 1937. no-
vember 1. 2.

145 Megkezd8dtek a ,,Missa Solemnis” prébdi. Pécsi Napls, 1936. mdjus 28. 3.

146 NADOR 1985. 415-419.; N. N.: Kelet Salzburgja - Pécs. Unnepi jitékok a székesegyhdz elétt. Szinhdzi
Elet, 1933/24. 58-59. A pécsi tinnepi jatékok szegedi mintdr is kovettek. Klebelsberg Kuno 1929. julius
25-én vetette fel a szabadtéri jatékok megvalésitisinak gondolatdt kiilfldi minta alapjan. A Szegedi Unnepi
Jatékokat elészor 1931. janius 13-dn rendezték meg. Baumann 2023. 107., 109-110.

147 N. N.: Kelet Salzburgja - Pécs. Unnepi jétékok a székesegyhdz elSte. Szinhizi Eler, 1933/24. 58-59.

148 MNL BaVL IV.1406.a. Tandcsiilési jegyz8konyvek és hatdrozatok jegyzékdnyve, 98/1937.
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azutdn ebhez alkalmazkodva prébiljon eredményt elérni”. Ugy vélte, hogy neves karmeste-
rek, zenekarok, kivdlé rendez8k és jeles miivészek felkérésével mindéssze az dertil ki, hogy
a torvényhatdsigi bizottsigoknak van-e ,pénziik elhozatni drdga egyiitteseket”. Az tinnep-
ség fejlédési ivével kapcsolatban 6 a szerényebb induldst, a pécsi gyakorlat kialakitdsdt
tdmogatta, mig a monumentdlis és nagy befektetéseket igényld eldaddsok megrendezését
csak a telepiilés renoméjdnak meger8sddése utdn ldtta logikus lépésnek.'®” A professzor
pénzkiméld javaslatai mogotee els@sorban a gazdasdgi vildgvalsdg okozta kihivdsok redlis
észlelése allt. Anyagi okokra hivatkozva 1934-ben nem tartottak tGjabb Unnepi Hetet.
Ez hivta életre azt a gondolatot, hogy létre kellene hozni a Pécsi Unnepi Jitékok Bardtai
Térsasdgic."

Az egyetemi tandrok és a helyi sportegyesiiletek

A szdzadfordul6 kornyékén a sport mint szabadidds tevékenység egyre tobb ember szdma-
ra valt elérhet6vé."! Péesett is kiilonbozd sportigak gyakorldsdra szakosodott egyestiletek
alakultak, melyekben a tagok olyan infrastruktdrdhoz juthattak hozzd, amelyeket mds-
képp nem engedhettek volna meg maguknak. A virosban t6bb sportkér is mikodoet. A
Pécsi Athlétikai Club (PAC) 1886-ban jott létre, legeredményesebb szakosztélya az atlé-
tika volt, emellett birk6z6, labdartigé, tenisz, Gszd, vivé, vizilabda és torna szakosztélyok
miikodtek. 1911-ben alakult a Pécsi Sport Club, 1919-ben pedig a Pécsi Vasutas Sport
Club, mely sajét sportteleppel rendelkezett.’* A professzorok azonban e sportegyesiiletek
életébe nem kapcsolddtak be, mivel az egyetem 1923-ban sajdt szervezetet alapitott. A
Pécsi Egyetemi Atlétikai Club (PEAC) hivatalos célja volt, hogy a sport szellemén keresz-
tiil neveljen erkolcsos és becsiiletes ifjasdgot. Kezdetben atlétika, labdarugd, vivé és tenisz
szakosztéllyal birt, a htiszas évek végére az asztalitenisz, a gyeplabda és a torna szakosztélyt
is megszervezték.'>

A PEAC feletti feliigyeletet az egyetemi rektor, illetve a tandrelnék gyakorolta.
Utébbit a rektor jeldlése alapjan az egyetemi tandcs vélasztotta hdrom évre. O felelt a
klub igazgatdsdért, az alapszabélyok betartdsdért, gondoskodott a felszerelések pStldsardl,
valamint képviselte a szervezetet a nyilvdnossdg elétt.”* Az egyesiilet tandrelndkeinek so-
raiban ott taldlhatjuk Bakay Lajos, Imre Jézsef, Neuber Erné orvosprofesszorokat, Molndr
Kélman és Losonczy Istvdn jogdszprofesszorokat.'” Az egyetemi tandrok olykor felesége-
iket is bevontdk a szervezeti életbe: Neuber Ernéné példdul zdszldanyaként tevékenyke-

149 Hogyan valésithaték meg a pécsi szabadtéri jatékok? Pécsi Napld, 1934. mércius 25. 3—4.

150 Megalakul a pécsi tinnepi jdtékok bardtainak tdrsasiga. Dundntil, 1934. november 22. 5.

151 A mai értelemben vett szérakozds a 19. szdzadtdl kezdett kialakulni, mikor ténylegesen megjelent a szaba-
didé annak hatdsdra, hogy megtértént a nyolcérds munkanap bevezetése. Mivel ezel6tt az emberek dtlagosan
tiz vagy tizenkét érdt dolgoztak, a szabadidd csak a lecsékkent munkaid8 kovetkeztében vilhatott a minden-
napok részévé. VAmos 2018.

152 VAMos 2022. 22-23., 72-74.

153 SzaBO 1940. 212.; VAMmos 2022. 233-234.

154 PTE EL VIII.101.a. Az Egyetemi Tandcs 1928/1929-es tanévi IIL. rendes ilése. 1928. november 28., 14.
pont.

155 Bakay, Pekdr, Rohrer és Rotth egyetemi tandrokat a PEAC diszelnokeivé vélasztottdk. Dundntil, 1928.
oktéber 16. 6.; A PEAC szezonvégi atléta dsszejovetele. Dundnril, 1930. november 26. 7.; Ismét Bodosi
Mihaly lett az ifjasdgi elndk. Dundnril, 1944. mércius 3. 7.
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dett.” A sportegyesiilet mindennapi mikodésében az oktatdk szerepe azonban kevésbé
volt jelentds, elfoglaltsigaik miatt a PEAC igazi vezetéje a didkok koziil megvilasztott
ifjusdgi elndk volt. Ezt az is aldtdmasztja, hogy a korszakban a szervezet t6bbszor is nagy
adéssdgot halmozott fel (1929-ben példdul 5541pengé és 37 fillérnyi tartozdst), melyrdl
a tandrelnokok nem tudtak. A hallgaték ugyanis rendszeresen sajdt elképzeléseik mentén
cselekedtek, koltekezéseiket elhallgattdk az oktatdk eldl.’”

Tobb oktatd részt vett a Magyar Atlétikai Szovetség (MASz) délnyugati keriileté-
nek megszervezésében. Az alakulé kozgytilést 1927 mdrciusdban tartottdk, elnoknek Imre
Jézsefet, a PEAC akkori tandrelnokét, alelnoknek Kéroly Gyuldt, a PAC vezet$jét vélasz-
tottdk."® A szervezet célkitlizése a sportesemények népszerisitése, a vidéki varosok bevo-
ndsa, illetve egy tdimogaté és érdeklddé bazis kialakitdsa volt.'”

Az 1930-as évek végétdl egyre meghatdrozobbd viltak a katonai nevelést biztosité
sportegyesiiletek is. A Pécsi Egyetemi Repiilé Klub (PERC) 1940 februdrjiban alakult,
hogy Uj életre keltse a hosszt ideje stagndlé sportrepiilést és pilétaképzést a varosban.'®
Az 1940-es években a vitorldsrepiild-oktatdst a PERC hdrom géppel végezte, melybe be-
letartozott a tobbhetes repiil§ tdborok szervezése.'®' A szervezet mikodését az Erzsébet
Tudomdnyegyetem is tdimogatta annak honvédelmi jelent8sége miatt, engedélyezte a hall-
gatok belépésér is.'® Tandrelnoke Faluhelyi Ferenc, a Nemzetkdzi Jogi Intézet vezetdje
lete. '

A Horthy-korszakban a sportokhoz hasonld népszertiségre tett szert a természetjdris.
Szdmos j turistaegyesiilet alakult ekkoriban, a kordbban létrejott szervezetek taglétszdma
felduzzadt. A szabadban szervezett testmozgds nemcsak olcsd, de tartalmas kikapesoldddst
kindlt valamennyi tdrsadalmi csoportnak.'®* Pécsett a legnagyobb természetjdré szervezet
az 1891-ben alakult Mecsek Egyesiilet, valamint az 1911-ben [étrejott Természetbardtok
Turista Egyesiiletének pécsi fidkja volt. Utdbbi tevékenységébe egy professzor sem kap-
csolédott be, az egylet célja ugyanis — szocidldemokrata jellegébdl adédéan — a munkdssdg
egészséges életmodjdnak kialakitdsa volt, igy elsésorban munkdsokat vértak soraikba.'®

A Mecsek Egyesiiletbe viszont huszonnyolc oktaté is belépett (a szervezet tébb mint
kétezer taggal birt). 1937 janiusdban a tdrsasig kevesellte az egyetemi tandrok szdmdt
az alapité tagok kozote, azt is nehezményezte, hogy az ETE mint intézmény sem lépett
be az 6rokos tagok sordba (ez 100-100 pengds timogatdst jelentett volna a kornek).!*
A professzorok méltdnyolva az egyesiilet munkdjdt a belépés mellett déntoteek, a szer-

156 Zaszlot avatott dldozéesiitdrtokon a Pécsi Egyetemi Atlétikai Club. Dundntil, 1930. méjus 31. 6.

157 PTE EL VIII.101.a. Az Egyetemi Tandcs 1929/1930-es tanévi I1. rendes tilése. 1929. oktéber 30., 24. pont.
158 Imre Jozsefet vélasztottdk meg a MASz délnyugati keriiletének elnskévé. Dundnril, 1927. mércius 8. 8.
159 S. L.: A MASz délnyugat keriiletének tiszttjité kozgy(ilése. Pécsi Napls, 1937. madrcius 3. 7.

160 Unnepélyes alakulé kozgyilést tart (...) a Pécsi Egyetemi Repiilé Club. Dundntil, 1940. februdr 25. 4.
161 A PERC kézgy(ilése. Péesi Napld, 1943. méjus 29. 2.

162 PTE EL VIIL.101.a. Az Egyetemi Tandcs 1938/1939-es tanévi VI. rendes iilése. 1939. februdr 28., 34. pont.
163 Unnepélyes alakulé kozgyilést tart (...) a Pécsi Egyetemi Repiilé Club. Dundnzil, 1940. februdr 25. 4.
164 KormANY 2021. 104-105., 107-115., 119.

165 VAMoOs 2022. 244-246.

166 PTE EL VIII.101.a. Az Egyetemi Tandcs 1936/1937-es tanévi IX. rendes tilése. 1937. mdjus 31., 15.
pont. Egy szervezetben az alapitd, illetve az 6rokos tagok fizették a legnagyobb tagdijat. A befizetett 8sszegek-
kel jelent8sen hozzdjdrultak az egyesiilet hatékony miikdéséhez.
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vezet ugyanis nemcsak turistaitvonalakat és menedékhdzakat létesitett, de hozzdjirult a
Mecsek-kultusz terjesztéséhez is.'®

Az oktatok kozote az egyik legaktivabb tag Reuter Camillo ideggydgydsz-professzor
volt, aki 1928-t6l 6rokos tagja volt a szervezetnek, 1935 és 1948 kozott pedig az alelndki
posztot toltotte be. Mindezen tevékenységével alakitéja és formdldja volt a kér szellemi-
ségének.'® Az egyesiilet életébe igyekezett bevonni klinikdjdnak orvosait, hallgatéit és
rokonait is."”” Gyakran szervezett kirdnduldsokat (példdul a Jakab-hegyre vagy az orfiii
vizf6hoz). Unokdja visszaemlékezése szerint ezeken a kozos trdzdsokon és szalonnasiito-
getéseken a professzor teljesen 1) oldaldt mutatta meg kollégdinak és tanitvinyainak.'”®

Osszegzés

A Horthy-korszakban az Erzsébet Tudomdnyegyetem valamennyi oktatéja, ha eltéré mér-
tékben és intenzitdssal is, de kivette a részét az orszdgos és a pécsi egyesiileti életbdl.
Azonban az, hogy az egyetemi tandrok tevékenysége milyen széles spektrumon mozgott,
milyen szervezetekben szereztek tagsigot, fakultdsokként és természetesen egyénenként
eltért. Egyesek tudomdnyos karrierjiikre és palyafutdsukra koncentrélva inkdbb a szakmai
elismerést jelentd kiilfoldi/orszdgos egyesiiletekben vallaltak szerepet, abban bizva, hogy
bévithetik a mdr meglévd szakmai kapcsolatrendszereiket. Mdsok éppolyan fontosnak tar-
tottdk a lokalis és hazai szervezeti tagsdguk fenntartdsdt, igy egyszerre lehettek részesei a
tudomdnyos és a pécsi kozéletnek. Azok az egyetemi tandrok, akik kordbban mar kétéd-
tek Pécshez (sziiletés, tanulmdny, munkahely), rendszerint a helyi egyestiletek munkdjédba
kapcsolédtak be. Eltérd volt persze, hogy az oktatdk hdny szervezetben munkdilkodrtak és
abban milyen tisztségeket vallaltak, ugyanis mig Angy4n Jénos harminc kiilonféle egye-
siiletben, mdsok 6tnél is kevesebb tdrsasigban voltak tagok. Mindezt az egyetemi tandrok
személyes érdekl8dése, motivdcidja, szdrmazdsa, kordbban kialakitott péesi kapcsolatai,
illetve a vérosi lehetdségek hatdroztdk meg.

A Décsre érkezd professzorok gyorsan bekapcsolddtak a vdros kozéletébe, sokoldald
tevékenységet végeztek a helyi tudomdnyos, kulturdlis, tdrsadalmi és sportegyesiiletekben.
Munkdjukért cserébe fizetséget nem virtak, sét, a célok megvaldsitdsit nemcsak szaba-
didejiik rdforditdsdval, de anyagi dldozatokkal is tdmogattdk. A pécsi szervezetek mun-
kajaban valé részvétel nemcsak elvégzendd feladatokat, de potencidlis kikapesoldddst és
szérakozdsi lehetdséget is kindlt nekik. Amellett, hogy hozzdjirultak a kulturdlis kozeg
felpezsditéséhez és szinesitették a tdrsasdgi életet, j6 kapcsolatot alakithattak ki a vdrosi
elittel, illetve a hasonlé érdeklddést értelmiségiekkel. Az sszejoveteleken életre sz616 ba-
rati és szakmai kapcsolatok sziilethettek. A tandri kar, a helyi prominensek, illetve a lokilis
tirsadalom rendszeres érintkezése erdsitette a kozosségi érzést, valamint a varosba kolt6z6
professzorok pécsivé valdsit.

Az orvos- és jogdszprofesszorok hasonlé ardnyban kapcsolddtak be a helyi tudo-
ményos, kulturdlis, tdrsadalmi és sportegyesiiletek életébe, a bélcsészek azonban kisebb
mértékben vették ki részitket a péesi szervezetek munkdjabol — ez aldl csak a harmincas

167 VAMos 2022. 72-74.

168 REUTER 2015. 113-114.

169 A Mecsek Egyesiilet korébdl. Dundntil, 1926. mércius 16. 6.
170 REUTER 2015. 114-118.
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években alapitott Janus Pannonius Tarsasdg jelentett kivételt. Csekély aktivitdsuk mogote
egyfeldl a tdrsadalmi, sport- stb. egyesiiletek irdnti érdektelenségiik, masfeldl a kar bezérd-
sdnak veszélye és a tudomdnyos infrastruktira fejletlensége dllt. Egy kifejezetten bolcsész
tematikdjd helyi egyesiilet 1étrehozdsdt viszont szakmai, illetve kikapcsolédds szempontja-
bol is fontosnak tartottdk.

A professzorok kozott dsszességében a legnépszer(ibb szervezet a Mecsek Egyesiilet
volt, melyhez elssorban az orvosok, kisebb részben a jogdszok és a bolcsészek csatla-
koztak. Hasonlé salyt képviselt az Erzsébet Tudomdnyegyetem Tudomdnyos Szdvetsége,
melynek irdnyitdsiban ugyancsak az orvosok villaltdk a legtobb feladatot. Az 1923-ban
Pécsre koltozote Erzsébet Tudomdnyegyetem t6bb szempontbdl élénkitette a helyi szer-
vezeti életet. A vizsgdlt korszakban a felsdoktatdsi intézményen beliil/mellett nem egy
egyesiilet miikodott, példdul a PEAC vagy a PERC. Az egyetemi oktatok a mdr meglévé
szervezetekben is sokszor vezetdi poziciét nyertek el, mellyel t6bb kezdeményezés elindi-
t6ivéd véltak. Mindezzel el8segitették a varos tdrsadalmi és kulturdlis életének fejlédését,
névelték a megyeszékhely idegenforgalmdt, népneveld funkcidt lattak el, szérakozdsi lehe-
t6ségeket teremtettek, illetve emelték a vdros hirnevét és presztizsé.

LEVELTARI FORRASOK

PTE EL Pécsi Tudomdnyegyetem Egyetemi Levéltdr
VIII.101.b. Magyar Kirdlyi Erzsébet Tudomdnyegyetem iratai, A Pécsi
Egyetem Rektori Hivataldnak iratai, lktatott iratok (1923—
1939)
VIII.102.j. Intézeti alkalmazottak és hallgaték torzslapjai (1923-1945)
MNL BaVL Magyar Nemzeti Levéltdr Baranya Virmegyei Levéltdra
IV.1406.a. Pécs Viros Tandcsdnak iratai, Tandcsiilési jegyz6konyvek és ha-

tdrozatok jegyz8konyve (1874-1929)

IV.1406.g. Pécs Viros Tandcsdnak iratai, ,E” Féjegyz6i (Elnoki) tigyosztily
iratai (1902-1929)

SAJTOFORRASOK

Dundntal, 1923-1930, 1933, 19371941, 1944
Pécsi Lapok, 1925

Pécsi Naplé, 1926-1927, 1930-1941, 1943
Szinhdzi Elet, 1933

IrODALOM

Baumann 2023 BaumanN Fruzsina Katalin: Klebelsberg Kuno és Szeged. In:
Trianon Doktorandusz Konferenciasorozat Tanulmdnykotet. Szerk.
MoLNAR Didniel — MoLNAR Déra. Budapest, 2023. 107-115.

46



A pécsi egyetemi tandrok részvétele a helyi egyesiileti életben a két vildghdbori kozitt

BeNE 2014

BEpr1 1994

Borsird 2007

B&sze 1997

Brockriss 2000

Buocz 1992

Csaro 2008

Cs1zmapia 1967

CsONDEs 2009

Dezs6 2019

DEezs6 2021

DovENYT 2022

BENE Krisztidn: Egy ,francia csaldd” Pécsett: Birkds Géza és a
magyar Kirdlyi Erzsébet Tudomdny-egyetem Francia Intézete.
In: Rangos familidk — jeles személyek a 18-20. szdzadi Dél-
Dundntiilon. Szerk. Opor Imre. Pécs, 2014. 335-353. (Baranyai
torténelmi kozlemények. A Magyar Nemzeti Levéltdr Baranya
Megyei Levéltirdnak évkonyve 6. )

BEp1 Imre: A Péesi Egyetemi Kisebbségi Intézer (1936—1949).
Pécs, 1994.

Borsir6 Fanni: Budapesti néegyletek 1862—1904. In: A ndk vi-
ldga. Miivelddés- és tarsadalomtorténeti tanulmdnyok. Szerk. FABRI
Anna — VArRkONYI Gdbor. Budapest, 2007. 185-207.

B&sze Sandor: Az egyesiileti élet a polgdri szabadsdg...” Somogy
megye egyesiiletei a dualizmus kordban. Kaposvar, 1997. (Somogyi
almanach 53.)

Brockuiss, Laurence: Gown and Town. The University and the
City in Europe, 1200-2000. Minerva 38. (2000):2. 147-170.

Buocz Terézia: Jdrdinyi Paulovics Istvin 1892-1952.

Miiemlékvédelmi Szemle 2. (1992):1. 93-96.

Csar6 Zsuzsanna: Faluhelyi Ferenc, a nemzetkozi jog elsd pécsi
professzora. In: Pécsi jogdszprofesszorok emlékezete (1923-2008).
Antoldgia. Szerk. KayTAR Istvdn. Pécs, 2008. 179-194.

Csizmapia Andor: A jogtorténeti oktatds a pécsi tudomdnyegye-
temen a két vildghabort kozott. In: Jubileumi tanulmdnyok. 11.
katet. Szerk. Pap Tibor. Pécs, 1967. 107-128.

CsONDEs Moénika: A magdnjog oktatdsa a jogakadémidn, kii-
16n6s tekintettel Schaurek Rafael munkdssigira. In: A Pécsi
Piispoki Joglyceum emlékezete 1833—1923. Szerk. KajTAR Istvdn
— PonAnka Eva. Pécs, 2009. 105-127.

DEzsé Krisztina: Heim P4l professzor emlékezete DPécsett.
TGYOblog, 2019. oktdber 23. (https://tgyoblog.lib.pte.hu/he-
im-pal-professzor-emlekezete-pecsett/) [2024.09.24.]

DEzs6 Krisztina: ,Az egyetemeknek kulturdlis feladata nemesupdn
a tantermekre szoritkozik, hanem a tdrsadalmi életre is” — A pé-
csi Erzsébet Tudomdnyegyetem Tudomdnyos Szdvetségének te-
vékenysége. 7GYOblog, 2021. oktdber 6. (https://tgyoblog.lib.
pte.hu/az-egyetemeknek-kulturalis-feladata-nemcsupan-a-tan-
termekre-szoritkozik-hanem-a-tarsadalmi-eletre-is-scipiades-ele-
mer-a-pecsi-erzsebet-tudomanyegyetem-tudomanyos-szovetse-
genek-tev/) [2024.09.24.]

DovENYT Zoltdn: Prinz Gyula Pécsett. Per Aspera ad Astra 9.
(2022):2. 197-195.

47



Raposa Vivien Kitti

E Pécuy 2010

FiGcLER 2002
FiGLER 2004a
F1GLER 2004b

GAL 2008

GAsPAR 2008

GYANT 2010

Havrasy-Nagy 1999

HavasrgéTt 1997

HavasrgéT 2010

JuszTINGER 2008

KAJTAR — POHANKA
2009
KajTArR 2008

Kiss 2006

Kocsis 1999

E Ptcuy Gabriella: ,,Hittel, bizalommal és idealizmussal” — A
tudomdny és a tanitvanyok szolgdlatdban. A nyelv- és iroda-
lomtudomdny néhai professzora, Birkds Géza portréja. Mester és
Tanitvdny 7. (2010):27. 150-158.

FiGLER Gisilla: Zolnai Gyula nyelvtudés. Péesi Szemle 5. (2002):3.
98-111.

FiGLer Cisilla: Tolnai Vilmos pécsi nyelvészprofesszor (1870—
1937). Pécsi Szemle 7. (2004):1. 100-102.

FiGLEr Csilla: Klemm Antal nyelvészprofesszor (1883-1963).
Pécsi Szemle 7. (2004):2. 41-50.

GAL Istvdn Ldszlé: Losonczy Istvdn. In: Péesi jogdszprofesszorok
emlékezete (1923—-2008). Antoldgia. Szerk. KajTAr Istvan. Pécs,
2008. 59-69.

GAsPAR  Gabriella: Halasy-Nagy Jézsef a DPécsi Erzsébet
Tudomdnyegyetem rektora, tudomdnyszervezd filozéfus. Pécsi
Szemle 11. (2008):2. 76-80.

GyANI Gébor: Individualizdlédds és civil tdrsadalom. Torténeti
érvek, elméleti megfontoldsok. Torténelmi Szemle 52. (2010):4.
485-495.

Havrasy-Nagy Jézsef: Summa vitae. In: A Mdra Ferenc Miizeum
Evkinyve. Irodalom- és miivészettorténeti tanulmdnyok 2. Szerk.
LENGYEL Andrés. Szeged, 1999. 207-237.

HavasreTr J6zsef: Kerényi Kdroly és a pécsi egyetem. Jelenkor
40. (1997):9. 901-905.

HavasreTr J6zsef: A ,T4j” és a ,Szellem” — Kerényi Kdroly és
Pécs (1934—1940). In: A vdros ldthatatlan mintdzata — Pécs vdrosa

mint az emlékezet helye. Szerk. HAvaSRETI Jozsef — K. HORVATH
Zsolt — Sz1jArTS Zsolt. Budapest — Pécs, 2010. 19-48.

JUSZTINGER Jdnos: Pdzmdny Zoltdn (1869-1948). In: Pécsi
Jogdszprofesszorok emlékezete (1923-2008). Antoldgia. Szerk.
KAjTAR Istvdn. Pécs, 2008. 291-301.

A Pécsi Piispoki Joglyceum emlékezete 1833—1923. Szerk. KajTAr
Istvan — PonANkaA Eva. Pécs, 2009.

Pécsi jogdszprofesszorok emlékezete (1923—-2008). Antoldgia. Szerk.
KajTAR Istvan. Pécs, 2008. 59-69.

Kiss Zsuzsanna: Téth Arpdd: Onszervez6dé polgarok. A pesti
egyesiiletek tdrsadalomtorténete a reformkorban. A muale osvé-
nyein. Korall 7. (2006): 23. 223-228.

Kocsts Mihdly: Weszely Odén munkdssiga a Magyar Kirdlyi
Erzsébet Tudomanyegyetemen. Iskolakultiira 9. (1999):8. 114-125.

48



A pécsi egyetemi tandrok részvétele a helyi egyesiileti életben a két vildghdbori kozitt

Kocsis 2018

KorMANY 2021

Kovics — TAkAcs
2020

Kovaics 2015

Krajxé 2000

LENGVARI 2004

LENGVARI 2009

LENGVARI —
SCHMELCZER-
PouAnka 2017

PEA 2015

LeNGvARI 2016

LENGVARI 2018

Kocsis Eva: Adalékok Faluhelyi Ferenc didkéveihez és tand-
ri munkdssdgdhoz a Pécsi Pispoki Joglyceum, majd a pécsi
Magyar Kirdlyi Erzsébet Tudomdnyegyetem kételékében. In:
Tanulmdnyok Odor Imre emlékére. Szerk. GYANTI Istvan — KuLr
Lész16. Pécs, 2018. 289-298.

KormAny Akos: A munkds természetjarék és a polgdri vildg kap-
csolata a Horthy-korszakban. Muiltunk 66. (2021):2. 101-39.
Kovics 1. Gdbor — Takics Arpdd: Angyén Janosnak, a m. kir.
Erzsébet Tudomdnyegyetem Orvostudomdanyi Kardn a belgyé-

gydszat nyilvinos rendes tandrdnak atipikus csalddfdja és életat-
leirdsa. Per Aspera ad Astra 7. (2020):2. 123-139.

Kovics 1. Gdbor: Kérészy Zoltdnnak, a m. kir. Erzsébet
Tudomdnyegyetem magyar alkotmdny- és jogtorténet nyilvinos
rendes tandrdnak, az egyhdzjog és a politika jogositott tandrdnak
életrajzi adattdra és életttleirdsa. Per Aspera ad Astra 2. (2015):2.
104-112.

Krajké Gyula: Prinz Gyula oktatdsi tevékenysége. In: Prinz
Gyula a tudds és az ember. Szerk. Tésits Robert — TOTH J6zsef.
Pécs, 2000. 27-31.

LENGVARI Istvdn: A vdros és az ,drva ledny” — Pécs és az Erzsébet
Tudomdnyegyetem. Limes 17. (2004):4. 83-92.

LENGVARI Istvin: Jogakadémiai tandrok, mint egyetemi vezet8k
az Erzsébet Tudomdnyegyetem elsé pécsi évtizedében. In: A Pécsi
Piispoki Joglyceum emlékezete 1833—1923. Szerk. KajTAR Istvan —
PonAnka Eva. Pécs, 2009. 193-203.

LENGVARI Istvin — ScHMELCZER-PoHANKA Fva: A Pozsonyi,
majd Pécs M. Kir. Erzsébet Tudomdanyegyetem. In: A péesi fel-
séoktatds évszdzadai. Szerk. FEDELES Tamds — LENGVARI Istvdn —
ScHMELCZER-PoHANKA Eva — PoryAk Petra. Pécs, 2017. 49-83.

Pécsi Egyetemi Almanach 1. kotet. 1367-1950. Szerk. LENGVARI
Istvan. Pécs, 2015.

LENGVARI Tivadar az  Erzsébet
Tudomdnyegyetemen. In: Thienemann Tivadar és a mai szaktu-
domdnyok. Trdsok sziiletése 125. évforduldjdra. Szerk. P. MULLER
Péter. Pécs, 2016. 162—-173.

LENGVARI Istvdn: Az Erzsébet Tudomdnyegyetem oktatéi.
Kutatdsi lehetdségek egy 1 adatbdzis kapcsdn. In: Universitas
Historia. Tanulmdnyos a 70 éves Szigi Liszlo tiszreletére. Szerk.
Draskéczy Istvin — VarGa Julia — Zsipr Vilmos. Budapest,
2018. 303-307.

Istvan:  Thienemann

49



Raposa Vivien Kitti

MEebpvVE 1993

MEUSBURGER 2018

ME£ReG 2017

Monorr 2008

NADOR 1985

NonNay 1980

Ovrasz 1999

Orasz 2001
Oriis 2006

PALmar 2017

Pokecz 2005

Porvik 2020

MEepve Zoltdn: Hodinka Antal pécsi évei. In: Hodinka Antal
Emlékkinyv. Tanulmdnyok Hodinka Antal tiszteletére. Szerk.
Ubvart Istvdn. Nyiregyhdza, 1993. 67-86.

MEUSBURGER, Peter: Knowledge Environments at Universities:
Some Theoretical and Methodological Considerations. In:
Geographies of the University. Knowledge and Space. Volume 12.
Ed. MEUSBURGER, Peter — HEFFERNAN, Michael — Suarsana,
Laura. Cham, 2018. 253-290.

MEREG Martin: Jogliceum, jogtudomdnyi kar, kényszernyugdij
— Schaurek Rafael vizlatos palyaképe a 20. szdzad els§ felében.
TGYOblog, 2017. februdr 24. (https://tgyoblog.lib.pte.hu/jogli-
ceum-jogtudomanyi-kar-kenyszernyugdij-schaurek-rafael-vazla-
tos-palyakepe-a-20-szazad-elso-feleben/) [2024.09.24.]

Monor1 Gébor: Krisztics Sdndor (1890-19606). In: Pécsi jogdszp-
rofesszorok emlékezere (1923-2008). Antoldgia. Szerk. KaJTAR
Istvdn. Pécs, 2008. 93-99.

NADOR Tamds: Adatok és dokumentumok a pécsi tinnepi ji-
tékok torténetébdl (1933-1938). In: Baranyai helytirténetiris.
A Baranya Megyei Levéltdar évkinyve, 1983—1984. Szerk. Szita
L4szlé. Pécs, 1985. 415-445.

Noénay Tibor: Megemlékezés if). Imre Jozsefre. Orvosi Hetilap
121. (1980):4. 221-223.

OvLasz Istvan: Az Erzsébet Tudomdnyegyetem Bolcsészkardnak
munkdssdga I1. A kor szellemi dramlatai. Pécsi Szemle 2. (1999):4.
55-62.

Ovtasz Istvdn: Hetven éve alakult meg a Janus Pannonius irodal-
mi térsasdg. Pécsi Szemle 4. (2001):4. 58-67.

Oriis Néandor: Emlékeim tiredékei. Szerk. ApAm Antal. Pécs,
2006.

PArmar Déra: Heim Pal emlékére. 7GYOblog, 2017. mircius
29. (https://tgyoblog.wordpress.com/2017/03/29/heim-pal-em-
lekere/) [2024.09.24.]

Pékecz Kovdces Attila: Bozdky Géza, a pécsi kereskedelmi jog
els§ egyetemi tandra. In: Jogtorténeti tanulmdnyok VIII. Szerk.
BELr Gdbor — KajTAR Istvan — SzEkeREs Rébert. Pécs, 2005.
431-441.

PoryAk Petra: Tarsasagi élet az egyetemen. Per Aspera ad Astra 7.
(2020):1. 152-158.

50



A pécsi egyetemi tandrok részvétele a helyi egyesiileti életben a két vildghdbori kozitt

Rarosa 2023

Rarosa 2024

ReuTER 2015

Rozs 2003

SCHNEIDER 1985

ScuwEeIrTZER 2009

ScuwEeIrTzer 2018

SzaB6 1940

SzaBd 2008

SzALLAST 1992

SzeBERENYI 2016

Sz6ke 2008

TaIENEMANN 2010

Rarosa Vivien Kitti: A Turul Bajtdrsi Szovetség szervezeti élete
és tdncos mulatsdgai a négy magyarorszdgi egyetemvdrosban a
kée vildghdbort kozott. In: A PEME XXV, — Konferencidjdnak
eléaddsai (Budapest, 2023. dprilis 27.). Szerk. Koncz Istvan —
Szova Ilona. Budapest, 2023. 17-190.

Rarosa Vivien Kitti: The Unity of the University Students and
the City of Pécs against the Trianon Peace Treaty during the
Interwar Period. Gerundium 15. (2024):3—4. 1-20.

ReUTER Lajos: Dr. Reuter Camillo: arckép és palyarajz I11. rész:
Mecsek Egyesiilet — kozélet — mdsodik vilighdbort — nyugdijas
évek. Per Aspera ad Astra 2. (2015):2. 113-139.

Rozs Andris: Pécs, a befogadd véros. In: A vdros és egyeteme.
Elbaddsok az Erzsébet Tudomdnyegyetem elsé pécsi tanévnyitdjd-
nak 80. évforduldja alkalmdbsl. Szerk. Nagy Ferencné — Vonyd
Jézsef. Pécs, 2003. 35-48.

ScHNEIDER Imre: Dr. Melczer Miklés (1891. dec. 3—1985. mdrec.
7.). Orvosi Hetilap 126. (1985):22. 1327-1328.

ScuwEeITZER Gébor: A ,jéformdn minden eurdpai nyelven” be-
szél8 professzor. Vasvéry Ferenc a Pécsi Piispoki Joglyceumban.
In: A Pécsi Piispoki Joglyceum emlékezete 1833—1923. Szerk.
KaJTAR Istvin — PonANka Eva. Pécs, 2009. 169-192.

Scuawertzer Gabor: A tisztességes jogtandr”. Molndr Kdlmdn pd-
lyaképe. Budapest, 2018.

SzaBé Pal: A M. Kir. Erzsébet tudomdnyegyetem és irodalmi mun-
kdssdga. Pécs, 1940.

SzaBd Gébor: Halasy-Nagy Jozsef élete és munkdssdga. In: Pécsi
Jogdszprofesszorok emlékezete (1923-2008). Antoldgia. Szerk.
KAjTAR Istvdn. Pécs, 2008. 81-92.

SzArrAst Arpid: A dermarolégus-etnogrifus Berde Kiroly
(1891-1971). Orvosi Hetilap 133. (1992):8. 497-499.

SzeBERENYI Gédbor: Holub Jézsef és a Tagdnyi-konyvtdr Pécsre
keriilése. Egy ,vidéki” torténészprofesszori egzisztencia lehetd-
ségfeltételei az 1920-as évek elején (II1. befejezd kozlemény). Per
Aspera ad Astra 3. (2016):1. 92-107.

Sz8ke Gergely Ldszlé: Vasvary Ferenc. In: Pécsi jogdszprofesszorok
emlékezete (1923—-2008). Antoldgia. Szerk. KajTAr Istvan. Pécs,
2008. 313-324.

TuieNeMANN Tivadar: Az utdkor cimére: Thienemann Tivadar
hdtrahagyorr életrajzi feljegyzései. Sajté ald rendezte: Koncz
Lajos. Pécs, 2010.

51



Raposa Vivien Kitti

Tk 2008

ToTH — BOHME —
HivmmeL 2012

UjvAry 2016

VAmos 2018

VAmos 2022

ZEIDLER 2020

ZEMPLENYI — DOBO
2001

TiLk Péter: Molndr Kalman. In: Pécsi jogdszprofesszorok emléke-
zete 1923-2008) antoldgia. Szerk. KajTAR Istvdn. Pécs, 2008.
37-43,

TotH Tamds — Boume, Wolfgang — HimMmEL, Torsten K. D.:
Visszaemlékezés a 80 éve elhunyt baré Fejérviry Géza Gyuldra
(1894-1932). Erdészettirténeti Kozlemények (2012):86. 115—
126.

UjvAry Gédbor: A ,csodagyerek” és a tudomdnyszervezd.
Thienemann Tivadar ifjdkori pélydja és szerepe a 20. szdzad
els6 felének magyar tudomdnyos kozéletében. In: Zhienemann
Tivadar és a mai szaktudomdnyok. Irdsok sziiletése 125. évforduld-
jdra. Szerk. P. MULLER Péter. Pécs, 2016. 115-161.

Vimos Eszter: Kinek a kdvéhdz, kinek a kocsma — A kizéposz-
tdly és az alsébb osztdlyok szdrakozdsa Pécsett az 1920-as években.
Ujkor.hu, 2018. jtanius 15. (hteps://ujkor.hu/content/kinek-ka-
vehaz-kinek-kocsma-kozeposztaly-es-az-alsobb-osztalyok-szora-
kozasa-pecsett-az-1920-evekben) [2024.09.24.]

Vimos Eszter: Szabadidé és szérakozds a két vildghdbori kizotti
Pécserr (1921-1941). A pécsi kozéposztdly és az alsébb tdrsadal-
mi rétegek szabadidd eltoltésével kapcsolatos szokdsai és lehetdségei.
Doktori (PhD) értekezés. Pécs, 2022. (hteps://pea.lib.pte.hu/
bitstream/handle/pea/34512/vamos-eszter-phd-2022.pdf?sequ-
ence=1&isAllowed=y) [2024.09.24.]

ZripLER Miklés: Kiilpolitika és revizié — Mindent vissza? In:
A Horthy-korszak vitatotr kérdései. Konferencia. MTA Székhdza,
Diszterem. 2020. szeptember 14—15. Budapest, 2020. 175-196.

ZEMPLENYI Vera — DoB6 Attila: A magyar torténeti nyelvészet a
pécsi egyetemen (1923-2000). Péesi Szemle 4. (2001):1. 97-114.

52



A pécsi egyetemi tandrok részvétele a helyi egyesiileti életben a két vildghdbori kozitt

The Participation of the Professors at Elisabeth University in the
Association Life of Pécs During the Interwar Period

by Vivien Kitti Raposa
(Summary)

During the Horthy era, the lecturers at Elizabeth University were involved in both
national and local associations. However, the intensity of their participation and the
types of organizations they joined varied between faculties and individuals. This study
investigates the motivations that prompted lecturers to participate in associations, the
scope and nature of their institutional affiliations, the division of their responsibilities
between international and regional contexts, the disciplinary distinctions among faculty
members of the humanities, medicine, and law, and how they navigated the intersection
of scholarly research and associative engagement.

In Pécs, the lecturers quickly became engaged in the public life of the city. They
played multifaceted roles in local cultural, social, and sports associations. However,
the membership did not necessarily mean actual work and dedication. In some cases,
their scientific field required their joining, and in other cases, they became formers of
initiatives — particularly if they earned a leadership position. In this way, they promoted
the development of Pécs’ culture, increased the tourism of the county seat, provided
educational function, created entertainment opportunities, and raised the settlement’s
reputation or prestige.
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PER ASPERA AD ASTRA
XII. évfolyam, 2025/1. szim

1angl Baldzs
Szabadidé az Osztridk—Magyar Monarchia haderejében a 19-20.

szazad forduléjin

A mai értelemben vett szabadidé létrejotte az ipari tdrsadalom kialakuldsdhoz kdthetd, és
a modern id8beliség produktuma. Mikézben a tradiciondlis kozosségek iddbelisége alap-
vetden feladatorientdlt volt, ahol a munka ritmusdt az évszakok, a napok és az iddjdrds
véltozdsinak megfelelden az ember maga alakitotta, és igy a munkaidd és a munka in-
tenzitdsa egyenetlen volt, addig az ipari forradalom eredményeképpen kialakulé modern
idébeliségben a munkdt egységes és 6sszehangolt munkaritmus szabélyozta, ahol a munka
a természeti tényez8ktdl fiiggetlenné valt (a vildgitds elterjedésével akdr az éjszakatdl is).

A kapitalista termelésben a munkdnak pénzzé alakitott idébeli értéke volt, igy a kije-
161t feladat mérése magdval az idével tortént. A tradiciondlis id6felfogdsban keveredtek a
foldmvelés, a hdziipar és a hdztartds munkdi, ezért a munkaval eltoltott és a nem munkd-
val eltoltott id6 kozott sem létezett komoly kiilonbség (még ha példdul profén és szakrilis
id6t mér ekkor is meg lehetett kiilonbéztetni). Ezzel szemben az ipari forradalom alatt az
egymdstdl elvélt otthon és munkahely, az Gj munkaszervezet, a munkaidd egyre ponto-
sabb mérése a tdrsadalmi id8k teljes dtalakuldséhoz vezetett, amelynek egyik eredménye
a szabadidé megjelenése volt. Még akkor is, ha ennek mértéke, formdi és megszervezése
idében természetesen folyamatosan véltozott, alakult.!

Tanulmdnyomban a szabadidé fogalmdt egy specidlis teriileten, a hadseregen beliil
kivinom megvizsgdlni az dltaldnos hadkotelezettség, vagyis az Osztrdk—Magyar Monarchia
idészakdban, mindenekel8tt magyarorszdgi vonatkozdsban. Az 1867-es kiegyezéssel
Magyarorszdg elfogadta a Monarchia hadseregének a kozosségét, és lemondott az 6néll6
nemzeti haderérél. A kozos hadsereg ideoldgidjdban megmaradt a kordbbi dinasztikus, a
nemzetiségek és valldsok egyenl8ségén alapuld szupranacionilis, osztrak dllampatriéta ideo-
16gidji hadernek, mely igy a dualista rendszer egyik neuralgikus pontjdva vélt. Andrdssy
Gyula miniszterelnok minddssze egy, a kozos hadsereg mellett 1étezé 6ndllé magyar hon-
védség feldllitdsdt tudta elérni (a paritds elve alapjdn létrehoztdk ennek osztrak pdrjdt, a k.k.
Landwehrt is), melynek megfeleléen a Bécsben székel$ kozos hadiigyminiszter mellett 1ét-
rejott egy magyar és egy osztrak honvédelmi minisztérium is. Noha a honvédség belszerve-
zetét elvileg Magyarorszdg maga szabdlyozhatta, mint a szabadid§ esetében is ldtni fogjuk, a
véderd egysége miatt dltaldban a kozos hadsereg szabdlyozdsait tilteteék 4t.?

Az 1868-as véderdreform legfontosabb, a téma szempontjdbdl is lényeges eleme a
porosz mintdra bevezetett dltaldnos hadkotelezettség volt. A katonai szolgélat tizenkét évig
tartott: a koz6s hadseregnél hdrom év sorhadi szolgdlatot hét év tartalék, valamint tovébbi
két év honvédségi tartalék kovetett, mig a honvédségben két év aktiv és tiz év tartalék-
szolgdlat volt. Ez persze nem jelentette azt, hogy valamennyi katonai szolgdlatra alkalmas
sorkotelesnek be kellett vonulnia, mivel az 4ltaldnos hadkételezettség (mint mindenhol
Eurépdban) minddssze a sorozds elvét jelentette, az évi Gjoncjutalékot térvényben rogzi-

1 TaomprsoN 1990; GrRaNAszTOI 2016. 101-103.
2 Barra 2015. 210.
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tették.’ Bevezettek azonban egy fontos kivételt is a rendszerben: a kozépiskolai végzettség-
gel rendelkezék egyéves onkéntesi jogot kaptak, melynek végén, ha sikeres tiszti vizsgdt
tettek, tartalékos tiszti rangot kaphattak.*

Az 4ltaldnos hadkotelezettségnek koszonhetéen a Monarchia haderejében megkiilon-
boztetés nélkiil képviselte magdt valamennyi tirsadalmi csoport. A Magyarorszdgon soro-
zott Gjoncok, az orszdg adottsdgainak megfelel8en, tilnyomdrészt paraszti kozosségekbdl
kertiltek ki, de a szdzadforduléra mind nagyobb szdmban jelent meg a vérosi munkdssdg
is.’ Ezen tdrsadalmi rétegek a klasszikus totdlis intézményként miikodd hadseregben egy
szimukra teljesen ismeretlen, a modernizmus termékeként létrejote idéfelfogdssal taldl-
koztak, mely mindenckeldtt a fegyelmezést szolgdlta.® A laktanyai élet ugyanis minden-
fajta tevékenység totdlis ellendrzésére és megszervezésére, a katondk idejének teljeskort,
idével mért pontos be- és felosztdsdra térekedett.” Ahogy Danczer Alfons korabeli pro-
pagandakiadvdnya fogalmazott, a hadseregben ,az drokkévaldsig, a munka megszakitatlan
dsszefiiggése, a munka folytonossiga szolgdltatia a hatdrozé elemer” ® Eppen ezért a kozkato-
ndknak szabadidére csak rendkiviil korldtozott és szabdlyozott koriilmények kozote vole
lehetdsége. Még akkor is, ha a pihen8napnak szdmité vasdrnap mellett szimos tinnepnap
létezett, az 1880-as évektdl pedig lehetdség volt nyolcnapi szabadsdgra is,” mely még a
civil életben is ismeretlen volt.

Ahogy azonban a 19. szdzad végi civil tdrsadalomban a polgdr, az arisztokrata, a mun-
kis, a cseléd, az iparos vagy a foldmives tdrsadalmi ideje is kiilonbozott egymdstdl,'®
ugy a hadseregben is volt egy nagy vilasztévonal, mely a kozkatondk és a tisztikar kozott
hazédott. A legénységgel szemben utébbi a kéznemességbdl, az arisztokrdcidbél, a nagy-
polgarsigbdl és a polgdri kozéposztalybdl allt 6ssze. A korban ugyanakkor jelentds dtala-
kuldson ment keresztiil, hiszen mdr az 1850-es években megindult az a folyamat, mely
sordn egy nemesi tisztikarbdl a szdzadforduléra egy polgdri tisztikar alakult ki (még az elit
fegyvernemnek szdmité lovassdgnal is), és amely a kozéposztlynak nemcsak részévé, de
alakitéja is véle."" Esetiikben a munkaidé nem, vagy nem olyan mértékben hatdrozta meg
a mindennapok idejének ritmusdt, mint az alsébb tdrsadalmi rétegeknek. Sét, a polgdri
lét egyik fontos eleme az idével valé szabad rendelkezés, mely szerves része volt az 6n-
dllésdgnak.'> Mint ldtni fogjuk, a legénység idejének totilis ellendrzésével és beosztdsdval
szemben a tisztikar kifejezetten sok szabadidével rendelkezett.

3 Barra 2015. 229-230.

4 Barra 2015. 245-246.

s Mivel az egyes alakulatokat teriileti alapon egészitették ki, igy minden ezred legénységének tdrsadalmi
Bsszetétele dontben a sorozdsi teriilettd] fliggder. [gy teljesen mds jellemezte péld4ul a budapesti cs. és kir. 32.
gyalogezredet, mint példdul a mdramarosi cs. és kir. 85. gyalogezredet. Ldsd: BarLLa 2015. 213.

6 A totdlis intézményekre és a fegyelmezésre 14sd Erving Goffmann és Michel Foucault klasszikus miveit.
GorrmMaN 1961 és Foucaurr 1990.

7 Tangr 2018. 30-37.

8 Danczer 1889. 196.

9 Hivatalosan a szabadsdgolds a katonai terminolégidban a tartalékba helyezést jelentette, és ett8l meg-
kiilonboztette az aktiv szolgdlat alatt jdré ideiglenes szabadsdgoldst (zeitliche Beurlaubung). Az egyszeriség
kedvéért azonban a tovdbbiakban csak a szabadsdg kifejezést haszndlom.

10 GRraNaszTO1 2016. 108-110.

11 Hajpu 1999. 131-153.

12 GYANTI 1999. 56-62.; GrRaANASZTOI 2000. 108-110.
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Végezetiil tisztazni kell magdnak a szabadidének a fogalmdt. Az a megkozelités ugyan-
is a katonai szolgélat esetében nem alkalmazhaté, mely a szabadidét a munkaidén tdl
fennmarad¢6 id6ként hatdrozza meg. Ennek oka, hogy mdr maga a munkaid§ is nehezen
értelmezhetd, hiszen a katonai szolgdlat tulajdonképpen folyamatos és kotelezd feladatok
sora volt. A laktanydbdl nem lehetett a nap végén hazamenni, a katona a ,munkahelyén”
élt, ahol a napi tevékenységét mindenre kiterjedéen beosztottdk. Meg volt az ideje az
ébresztének és a takaroddnak, az étkezésnek, a kirukkoldsnak, a gyakorlatoknak, a le-
génységi és altiszti iskoldknak, valamint az egyéb kotelezd feladatoknak (példdul takaritds,
ruhadpolds, lovak elldtdsa, drségben dllds stb.). Nemcsak a napoknak, de az éveknek is
pontosan szabélyozott ritmusa volt a kiképzés egyes szakaszainak megfeleléen.'

Sokkal célravezetdbb, ha a szabadidét gy hatdrozzuk meg, hogy az az id8, mellyel
a katona a kotelezd feladatokon és a testi szitkségleteken tal szabadon rendelkezhetett.
Ehhez ugyanakkor rogtén azt is hozzd kell tenni, hogy ilyen is csak megkotésekkel 1éte-
zett, hiszen a kimend engedélyhez és feltételekhez volt kétve, a laktanydban pedig a totdlis
intézményeknek megfelelden szabdlyok és dllandé feliigyelet korldtozta, mit csindlhat és
mit nem a szabadidejében.

A legénységtdl eltért a tisztikar esete. Az 8 helyzetiik — ahogy mdr emlitettem — alap-
vetSen a polgdri kozéposztilyéhoz hasonlitott, amennyiben viszonylag szabadon rendel-
kezhetett az idejével. A tiszteknek, mint ldtni fogjuk, egyrészt meglehetdsen kevés kote-
lez§ feladata volt a mindennapokban, mdsrészt egy részitk nem is a laktanydban, hanem
ondlléan (vagy tdrsaival kdzosen) bérelt vérosi lakdsban lakott. De a kaszdrnydban valé
elhelyezés sem jelentett korldtot, hiszen a tisztek mozgdsa (a legénységgel ellentétben)
szabad volt.

A fentiekbdl ldthat, hogy a tisztikar és a legénység tdrsadalmi ideje egymdstdl gyo-
keresen eltért, ezért maga a szabadid§ is kiilonbozott egymdstSl. Emiatt az aldbbiakban
kiilon-kiilon foglalkozom velitk. A téma nagysdga és Osszetettsége miatt természetesen
aligha lehetséges minden aspektus maradéktalan bemutatdsa, éppen ezért célom korld-
tozott. Egyrészt dltaldnos dttekintést szeretnék adni a szabadidd és a szabadsdgolds sza-
balyozdsdrél a Monarchia hadseregében, ezzel pétolva a szakirodalom egyik adéssdgt.
Misrészt hangstlyosabban kivinom bemutatni, hogy a kozkatondk miképpen tdltoteék
el szabadidejiiket, mig a tisztikarrdl csak egy vdzlatos képet szeretnék felrajzolni, annal is
inkabb, mivel a tiszti életmdddal (és ennek keretében a szabadidével) a szakirodalom mar
tobb alkalommal is foglalkozott.'* A kozkatondk szabadidejének az eltoltését magyaror-
szdgi viszonylatban, részben visszaemlékezéseken, részben pedig szombathelyi példikon
keresztiil fogom bemutatni.

15 A korszak elsé felében a hadsereg tekintélyes része még nem laktanydkban volt elhelyezve, hanem a falu-
si lakossdg hdzaiban (ez volt az egyenkénti elszdlldsolds), valamint vidéki kis sziikségkaszdrnydkban. Ezeket
csak az 1879-es beszilldsoldsi reformot kévetden megindult laktanyaépitések eredményeképpen sziintették
meg végleg. Az egyenkénti elszdllisolds és az egy-két szakasz elhelyezésére alkalmas kvirtélyhdzak esetében
természetesen a kiképzés és dltaldban a fegyelmezés lehetdségei és igy maga a szabadidd is jelentésen eltértek
a laktanyai élettdl. Terjedelmi okokbdl azonban erre a kérdéskdrre most nem tudok kitérni, és mindossze a
szdzadvégre mér dltaldnossd vilt laktanyai élettel foglalkozom.

14 DEAk 1993. 124-188.; Haypu 1999. 227-254.; Zivopr 2019. 1058-1065.
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A tisztikar szabadsdga és szabadideje

Mint a bevezetésben mdr emlitettem, a tisztikar szimdra meglehetésen sok szabadidé 4llt
rendelkezésre, és a kozéposztilyhoz hasonléan idejével tdbbnyire szabadon is rendelkezhe-
tett. A korabeli katonai propagandafiizetekben, de sokszor a tiszti visszaemlékezésekben is
gyakran visszatérd széfordulat a ,die schone, wilde (goldene) Leutnanszeir™" vagyis a szép,
vad (vagy arany) hadnagyévek, mely a viszonylag konny( szolgdlatra utal. Az ezredbe ér-
kezd fiatal tiszteknek ugyanis meglehetdsen kevés feladat jutott, hiszen a kiképzés és a
legénységi iskoldk délelStt és délutdn, dltaldban napi hat-nyolc éra elfoglaltsdgot jelentett.
WA rendes szolgdlatunk délelérr 7-161 11-ig és délutdn 2-t6] 5-ig tartotr. Volt kiképzés a gya-
korlétéren és egyszerii tanitds.” — emlékezett Theodor von Zeynek csapatszolgdlati éveire.'®
Ezen til csak alkalmanként jutott feladat, példdul az ezred és a tisztikar tigyeinek intézé-
seben, vagy amikor tigyeletes tisztnek osztotték be 8ket, illetve a hadgyakorlatok idején."”

A tisztek szabadidejének az eltdltését leginkdbb a tiszti presztizsnek és a kozéposztilyi
idedl formai jegyeinek valé megfelelés hatdrozta meg. A viselkedési illemszabélyokra és 4l-
taldban a tiszti életmddra vonatkozdéan éppen ezért szimos oktatokonyv dllt rendelkezésre
a korban, melyek szigora betartdsdra azonban csak korldtozottan volt lehet8ség. Nemcsak
azok sokszor abszurd jellege miatt, de példdul anyagi okokbdl is, hiszen a tisztek fizetése
(ktilonosen az alacsonyabb rangtaké) csak korldtozottan volt elegendd a kozéposztélyi
életforma fenntartdsdra.'®

A tisztek szabadidejiik egy jelentds részét egymds kozote toledteék el, melyet bizonyos
mértékig a hadsereg is elvirt, elsésorban az ezreden beliili testiileti szellem dpoldsa érde-
kében. Ennek szinterei a tiszti ebéd, a tudomdnyos egyesiiletek és a tiszti kaszindk voltak.
A tiszti ebéd (melynek étkezdéje a laktanydban volt) intézménye el8szor 1878-ban jelent
meg a cs. és kir. 36. gyalogezredben Rudolf f6herceg kezdeményezésére, melyet aztdn ké-
s8bb az egész haderdben bevezettek, és azon bizonyos idékozonként minden tisztnek meg
kellett jelennie. Ennek persze voltak praktikus, anyagi okai is, hiszen a szegényebb, csak a
fizetésbdl €16 fatal tisztek megfeleld étkezéshez juthattak, valamint elkeriilhették példdul,
hogy egy olcsé vendégldtdhelyen ,rangon aluli” tdrsasigba keveredjenek. De itt mutat-
kozhattak be és ismerkedhettek meg példdul térsaikkal az Gjonnan beosztott tisztek is."”

Egészen mdsfajta szerepet tdltottek be a katonai tudomdnyos egyesiiletek. Ezek az
1860-as évek végétdl kezdve terjedtek el, de csak a legnagyobb helydrségekben, els6ként
természetesen Bécsben (der Wiener Militdr-Wissenschaftliche Verein), amely a tobbi
egyesiiletnek a mintaintézményévé is vélt. Magyarorszdgon Budapesten, Pozsonyban,
Komdromban, Kassin, Nagyvdradon, Temesvdron, Nagyszebenben és Kolozsvdrott van
tudomdsunk ilyen intézményekrdl.?* Az egyesiiletek sajat konyvtdrral rendelkeztek, vala-
mint hadijdtékokat és rendszeres el8addsokat szerveztek, melyeket adott esetben publikal-

15 A kifejezés kiilonésen Carl Freiherr von Torresani népszerti regénye nyomdn vilt elterjedtté. Aus der
schonen, wilden Lieutenants-Zeit. Roman aus dem dsterreichischen Cavallerieleben. Dresden und Leipzig, E.
Pierson’s Verlag, 1889.

16 ZEYNEK 2009. 94.

17 DEAK 1993. 126.

18 Haypu 1999. 235-239.; ZiAvopr 2016. 1058-1061.

19 Danczer 1889. 120-125.

20 Roézsa 2020. 159-160.
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tak is (példdul a bécsi egylet rangos id8szaki kiadvanydban, az Organ des Wiener Militir-
Wissenschaftlichen Vereins-ben).”

A tisztek tdrsas osszejoveteleinek f8 szinterei ugyanakkor a tiszti kaszindk voltak.
Ezeknek a nagyobb helydrségekben az 6sszes tiszt a tagja volt fegyvernemtdl és beosztdstol
fuggetleniil, s6t sokszor kzdsen miikodtek a tudomdnyos egyesiiletekkel. Ezek dltaldban
kiilon székhdzzal is rendelkeztek. A legtobb kozepes és kisebb helydrségen azonban a tiszti
kasziné egy-egy alakulaton beliil mikodétt, és a laktanydban a tiszti étkezde mellett ren-
deztek be neki egy kiilon helyiséget. A kaszin6k elsésorban balok, tincestélyek, zene- és
szavalGestélyek, bankettek helyszinei voltak, mely tdrsas eseményekre a civilek nem, vagy
csak korldtozottan léphettek be. Azon helyérségekben, ahol tudomdnyos egyesiilet nem
miikodore, ennek a szintere is a kaszind volt, mely sajdt konyvtdrral rendelkezett, és itt
tartottdk az el6addsokat is.”

Amennyiben a tisztek nem egymads korében akartdk szabadidejitket eltdlteni, akkor
mindenekeltt a vdrosi kozéposztéllyal, a nagypolgdrsdggal, a virmegyei dzsentrivel, adott
esetben az arisztokrdcidval keresték a tdrsasdgot. A szdzadforduléra a magyar tirsadalom-
nak a katonai tisztikarral szembeni, kiegyezéskor meglévé ellenséges érzelmei mdr jérészt
eltlintek, s6t, a tisztikar kifejezetten nagy presztizzsel rendelkezett, és tagjai szivesen ldtott
vendégek voltak a helyi elitek rendezvényein.” Lazdr Kdroly, a cs. és kir. 14. huszdrezred
tisztje példdul igy emlékezett vissza kassai és nyiregyhdzi szolgélatdra a szézadfordulén: ,, Kér
év leforgdsa alatt sok hdzimulatsdgon voltam meghiva, azon kiviil balokon Kassan, Miskolcon,
Rimaszombaton, Nyiregyhdzdn, de sehol nem tapasztaltam és ldttam olyan jokedélyii embere-
ket, mint Sdrosban” ** A Nyiregyhdzdhoz hasonlé vidéki garnizonok természetesen jéval sze-
rényebb lehetdségeket nytjtottak, mint Bécs, Budapest vagy a nagyobb regiondlis kdzpon-
tok. Eppen ezért voltak gyakoriak a tisztek maguk rendezte mulatségai is vendéglékben és
kévéhazakban, melyek egyben botrdnyok forrdsai is voltak. ,, 7ermészetesen gyakoriak voltak
a mulatozdsok, mert mds szérakozds nem igen adddotr ezen vidéki virosban” > A kis és kozepes
helydrségeknek volt ugyanakkor egy nagy elénye is, méghozz4 a szabadabb légkor. Ismét
csak Lazdr Kdrolyt idézve: ,,Kassdn nem szivesen szolgdltak az ezred tisztjei, mert nagy garni-
zon volt (...) Akdrmerre é hova is vezetett az ember iitja, minduntalan magasrangii tisztekbe
iitkozott. Délutdn eld volt irva attildban, kardosan, fehér kesztyiit kelletr viselni. Bezzeg ezzel
szemben Nyiregyhdzdn senki sem ellendrizte az ilyesmit és mindenki 1igy jdrt, ahogyan éppen fel
volt oltozve, leginkdbb egy lovagls pdlcdval kezében, télen csizmdban és csak egylovas talyigdn
kozlekedtiink a mély homok miatt.”*

Bécsben vagy Budapesten és a Monarchia mds nagyvdrosaiban ezzel szemben szigo-
rabb koriilmények kozott, de rengeteg lehetdsége volt a tiszteknek. Moritz Auffenberg
von Komaréw bécsi éveire példdul tgy emlékszik, mint ahol a tisztek ,tdncgépekként™’
litogattdk sorban a bdlokat, de Alfred Jansa egyik béli szezonjdt is a kovetkez8képpen
jellemzi: ,szinte minden este meghivott engem — egy meglehetdsen jo tancost — hdzi és nyil-

21 DAaNczer 1889. 126-129.

22 DAaNczer 1889. 129-135.

23 TangL 2021. 81-84.

24 HM HIM HL VII. Tgy. 2981. Ldzdr Kdroly visszaemlékezése 18.1.
25 HM HIM HL VII. Tgy. 2981. Ldzdr Kdroly visszaemlékezése 6.1.
26 HM HIM HL VII. Tgy. 2981. Ldzdr Kdroly visszaemlékezése 6.1.
27 AUFFENBERG-KomarOw 1921. 37.
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vdnos bdlokra egy gyonyorii és vicces lanyokbdl dllo kor.”*® A nagyobb vérosokban rdaddsul
a balokon, estélyeken és mulatsigokon tdl szimos egyéb lehetdség allt a tisztek rendelke-
zésére: koncertek, szinhdzak, operettek vagy éppen balett.” A kiilonb6z6 rendezvények
ldtogatdsa azonban korldtozva volt a tisztek szimdra. A nyilvdnos balokat, tdncestélyeket
példdul nem javasoltdk, nehogy ,rangon aluli” és az egyenruhdhoz méltatlan térsasigba
keveredjenek. Ehhez hasonléan a nacionalista vagy barmilyen nemzetiségi alapon szerve-
z8d8 egyesiilet, illetve rendezvény ldtogatdsa szintén tiltott volt. Hasonlé szempontok do-
mindltak egyébként a kiilonboz8 vendégldts- és szorakozbhelyek megvilogatdsa esetében
is. Mivel azonban az el8keld éctermeket kevés tiszt engedhette meg magdnak, vagy csak
nagyon ritkdn, a tobbségnek a kdvéhdzak véltak a torzshelyévé ", Vendégld csak kiilonleges
alkalmakkor ldtott minker.” — fogalmazott Auffenberg von Komaréw.™!

A tisztek kozott népszert szérakozdsnak szdmitottak a sportok, melyeket a hadvezetés
is propagdlt. Ezeket nemcsak egyénileg (izték, de sok esetben a helyi sportegyesiileteknek
is tagjai voltak. Természetesen itt elsésorban az Gri sportdgakra kell gondolni, igy minde-
nekeldtt a lovagldsra, céllovészetre, vivdsra, de szintén népszert volt az dszds vagy éppen
a kerékpdrozds. Az olyan demokratikus sportdgak, mint a futball azonban mir tilos volt,
vagy legaldbbis nyilvinos keretek kozott nem lehetett (izni.*

Kiilon ki kell emelni a sportok koziil a lovassportokat. Azon telepiiléseken ugyanis, ahol
lovassdg dllomdsozott, a tisztikar rendszeresen rendezett kiilonbozé lovas rendezvényeket.
Ezek koziil a legjelentésebbek a loversenyek voltak, melyeken az ezred tisztikara allt rajthoz.
Azokban a vidéki vdrosokban, ahol a civil [éversenyzés nem honosodott meg a korban, ezek a
versenyek nemcsak a témegek kedvelt szérakozdsai, de a helyi (vdrosi és virmegyei) tdrsasdgi
elit egyik legfontosabb eseményei is voltak. Az ezredversenyek mellett szintén jellemzd volt
a kiilonboz8 (sokszor jotékonysdgi akcidkkal egybekotott) nyilvdnos lovasjdtékok szervezése,
valamint szintén hagyomdny volt a lovasezredek tisztjei kozott a Hubertus-napi vaddszlovag-
las. Igaz, utébbiakat a tisztek dltaldban csak maguk kozote szervezték.?

Végezetill a tisztek szabadidé-eltoltésével kapesolatban még két teriiletre kell kitérni.
Az egyik, hogy a tisztek szabadidejiiket természetesen nemcsak szérakozdssal és kiilonbozd
tarsasdgi eseményekkel, hanem mindenekelStt 6nképzéssel és tanuldssal is toltoteék. Ez
persze egyénfiiggd volt, de akinek tehetsége révén komolyabb karrierre volt kildtdsa, az
elsésorban ekkor tudott a kiil6nboz8 tanfolyamokra felkésziilni. Egy teriileten azonban
szinte minden tisztnek dldoznia kellett a szabadidejébél, ez pedig a nyelvtanulds volt. A
tiszteknek ugyanis kotelezden meg kellett tanulniuk a legénység nyelvét. Ha azt otthonrél
vagy iskoldiban nem sajdtitotta el, arra a szabadidejében kellett id8t dldoznia.>

A misik, amit mindenképpen meg kell emliteni, a tisztek mindennapjait, szocilis
érintkezését, viselkedésiiket befolydsolé korldtozdsok és szabdlyozdsok gyakori megszegé-
se. Volt olyan tevékenység, mely felett egyszerlien szemet hunytak a katonai hatésdgok.
Ilyen volt példdul a prostiticié kérdése. Ennek a tisztikaron beliili természetességét jol
érzékelteti Joseph Roth klasszikus regényének egy jelenete, mikor Carl Joseph von Trotta

28 Jansa 2011. 157.

29 AUFFENBERG-KoMAROW 1921. 37-38.; BRoucek 2009. 95.
30 DEAK 1993. 142.

31 AUrrENBERG-KOMAROW 1921. 37.

32 Hajpu 1999. 253-254.

33 Tancr 2021. 85-88.

34 SCHEER 2022. 83-110.
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tiszttdrsai egyiitt mennek a tiszti kaszindban tartott mulatsdgrél Frau Horwath bordély-
hdzéba.? Ezzel szemben a (jellemzden fiatal) tisztek dltal rendezett tivornydknak és botra-
nyoknak mdr fegyelmi igy lett az eredménye.

A mindennapi feladatokon tdl meglévé szabadidén kiviil a tiszteknek és katonai hi-
vatalnokoknak lehetéségiik volt hosszabb-rovidebb szabadsdgot is kivenni. Ennek oka
alapvetéen az volt, hogy bdr a hétkéznapokban viszonylag sok szabadidével rendelkez-
tek, mégis volt egy, a civil életben nem létezd jelentds megkotés: dllomdshelyiiket nem
hagyhattdk el. Erre csak a szabadsdg ideje alatt volt lehetdség. Mivel — ellentétben a tiszti
életméddal — ezzel a szakirodalom tulajdonképpen egyéltaldn nem foglalkozott eziddig, az
aldbbiakban részletesebben is bemutatom ennek szabdlyozdsit a korszakban.?”

Az 1868-as hadseregreformot kovetden a tisztek és katonai hivatalnokok szabadsd-
goldsdra vonatkozé elsd szabdlyzat 1872-ben jelent meg, melyet 1885-ben egy mdsodik,
majd 1894-ben egy harmadik kévetett (ezt megelézéen egy 1861-es szabélyzat volt ér-
vényben).*® Ugyanakkor az egész korszakra jellemzd volt, hogy a mindenkori hatédlyos
szabdlyzatot viszonylag gyakran pontositottik vagy kiegészitették, melyek igy tobb tjraki-
addst is megéltek. Ennek eredményeképpen az 1872-es szabélyzat kettd, az 1885-6s hét,
az 1894-es pedig hdrom kiaddst ért meg (a hdboru elétt a legutolsét 1910-ben bocsdtottak
ki).

A hérom szabdlyzat kozill az els6 kett$ alapjait tekintve megegyezett, mikdzben az
1894-es a rendszer jelentésebb dralakitisit eredményezte. Eppen ezért célszert 6ket kii-
l6n-kiilon megvizsgdlni. Az 1872-es és az 1885-0s szabdlyzat szerint a tiszteknek négy
tipust szabadsdga volt. Az elsé a rovid szabadsdg, melyet nem kellett kiilondsebben meg-
indokolni, a mdsodik a csalddi vagy egyéb személyes okokbdl, a harmadik az egészségi,
végiil a negyedik a szolgdlati vagy rendkiviili, szolgdlatot nem érintd okbdl kivett szabad-
sdg. Utébbit eredetileg csak szdmfeletti (illetve kés6bb szabadsdgolt, vagyis tartalékos)
dllomdnyba val6 dthelyezéssel lehetett kérni, de ezt a kitételt 1888-ban megsziintették.”

A r6vid szabadsdg egy naptdri évben dsszesen huszonnyolc napot jelentett, de egy
alkalommal legfeljebb két hétre lehetett eltdvozni. Az 1879-es okkupdciét kovetSen a
napok szdmléldsdndl bevezettek egy olyan kitételt, hogy a megszallt teriileteken (Bosznia,
Hercegovina és Novi-Pazar) dllomdsozéknak a szabadsigdba nem szdmitott bele a tarto-
mdnyon beliili utazds (illetve, ha tengeren indultak atnak, akkor a Fiuméig vagy Triesztig
tart$ Ut sem). Emellett, ha valaki Dalmdcia teriiletérdl indult szabadsdgra, akkor az oda-
és visszatt hajon toltott ideje sem szdmitott bele a szabadnapokba.*?

Csalddi, illetve egyéb személyes okokbdl nyolc hetet lehetett igényelni. Ezt meg lehe-
tett hosszabbitani hat hénapra, vagy két egymds utdni évben is ki lehetett venni, mindkét

35 Rorn 1982. 82.

36 Hajpu 1999. 237.

57 Az aldbbiakban (és késdbb a legénység esetében is) elsésorban a kozos hadiigyminisztérium rendelkezéseit és
a koz6s hadseregben bevett gyakorlatot fogom bemutatni. Ettél azonban lényegileg nem tért el sem a honvéd-
ségben, sem pedig a Landwehrben alkalmazott szabdlyozds. J6llehet elviekben a hdrom illetékes minisztérium
sajit hatdskorben dénthetett a szabadsdgolds kérdésérdl, gyakorlati megfontoldsokbdl az mégis egységes volt.
[gy a honvédelmi minisztérium a kézos hadiigyminiszeérium 4ltal kiadote szabdlyzatokat és utasitasokat vette 4t
és tiikkorforditotta a magyarorszdgi és a honvédség szervezeti viszonyainak megfeleld kisebb médositdsokkal.

38 VORSCHRIFT 1872; Vorschrift 1885; VorscHRIFT 1894.

39 VORSCHRIFT 1872 és 1885. 1. §.

40 VORSCHRIFT 1872 és 1885. 2. §.
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esetben azonban mdr szabadsagoldsi dijat kellett fizetni. A személyes okokat egyébként té-
telesen felsoroltdk: dllami vagy ezzel egyenlének elismert polgdri szolgdlatba valé dtlépés-
hez sziikséges szolgdlati gyakorlat elsajétitdsihoz, valamint 1885-t8l térzshadbirdi vizsgira
valé felkésziiléshez lehetett ilyen tipust szabadsdgot kérni. Emellett a Német Lovagrend
noviciusi vizsgdjdra val6 felkésziiléshez egy évet lehetett igényelni, de szintén csak szabad-
sdgoldsi dij ellenében (ez a passzus a honvédségi szabdlybél egyébként hidnyzik).*!

Egészségi okokbdl hdrom hénapi szabadsdgoldsra volt lehetdség, melynek hat hénap-
ra valé meghosszabbitdséhoz orvosi igazolds kellett. Ennél hosszabb szabadsigra csak ugy
mehetett valaki az aktiv szolgdlat megtartdsdval, ha harcban szerzett sebesiilésbél kifolys-
lag szorult orvosi elldtdsra. Ezt 1885-ben még kiegészitették a szolgdlatban szerzett stlyos
sériiléssel, illetve betegséggel is.**

Végiil a negyedik esetben egyéves szabadsdgot lehetett kivenni, de ez csak vdrakozdsi
illetmény vagy minden illetmény besziintetése mellett volt lehetséges. Az 1872-es rende-
let csak annyit emlit meg, hogy ez egészségi és szolgilati okokbdl lehetséges, 1885-ben
mir sor keriil tételes felsoroldsukra is. Igy varakozdsi illetmény mellett hosszabb betegség
okozta szolgdlatképtelenség, hatvanadik életév vagy a negyvenedik szolgélati év betdltése
és mentilis betegség esetén, ha barmilyen okbél, még a nyugdllomdnyba vonulds el6tt a
szolgdlati kovetelményeknek mdr nem felelt meg, de mashol még alkalmazhaté, végiil pe-
dig sajdt kérésre. Minden illetmény besziintetésével csak akkor lehetett szabadsdgot kérni,
ha egészségi vagy mds okbol hosszabb idére volt szitkség szabadsdgra. Ezt azonban részle-
tesen indokolni kellett, rdaddsul az elbirdldsndl figyelembe vették a tiszt vagyoni viszonyait
és az erkolcsi magatartdsdte is.®

A szabadsdgot mindig a felettes katonai hatésdgnal kellett kérelmezni szolgdlati Gton.
A szabadsigok kiaddsdra és meghosszabbitdsdra jogosult hatésdg az igényld rangjatdl és
beosztdsitdl, valamint a kért szabadsdg tipusdtdl fiiggben valtozott, mely egy meglehe-
tésen bonyolult struktdrdt eredményezett. Ezt a szabdlyzat melléklete Gsszegezte. A kére-
lem megaddsa természetesen nem volt automatikus, a kérvényez6 elutasitdsban is részestil-
hetett, hiszen annak elbirdldsdndl elsésorban a szolgilati érdekeket vették figyelembe, igy
mindenekel6tt az aktudlis dllomdnyviszonyokat a csapattestnél. Bizonyos idészakokban
(igy példdul fegyvergyakorlatok alatt) pedig egydltalin nem is lehetett szabadsdgot kérel-
mezni. Maguk a szabadsdgoldsok (egy-két kivételtdl eltekintve) természetesen mozgdsitds
idején azonnal semmissé valtak, és a behivé megvdrdsa nélkiil, haladéktalanul vissza kel-
lett indulni a szolgdlati helyre.*

A szabadsdgolasi kérelembe az indoklds mellett meg kellett jeldlni a tartézkoddsi he-
lyet. Ha az nem egyezett meg a szolgilati hellyel, akkor szabadsidgoldsi igazolvanyt 4lli-
tottak ki, és megérkezéskor jelentkezni kellett az illetd katonai parancsnoksdgnal, illetve
kiilfsldon a Monarchia legkdzelebbi képviseletén. Ha valaki kiilfoldre akart utazni, az
utlevelet és a hozzd tartozé személyleirdst a hadiigyminisztérium kérésére a beliigyminisz-
térium 4llitotea ki. Ilyenkor egyébként csatolni kellett az 8sszes utitdrs adatait is.

41 VORsCHRIFT 1872 és 1885. 3. §.
42 VORSCHRIFT 1872 és 1885. 4. §.
43 VORSCHRIFT 1872 és 1885. 5. §.
44 VORSCHRIFT 1872 és 1885. 6. §.

8-9.

45 VORSCHRIFT 1872 és 1885. §S.
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A szimos megkotés mellett egyébként bizonyos kedvezmények is megillették a ka-
tonatiszteket. gy példdul a Monarchia gyégyfiirddiben és gydgyhelyein meghatdrozott
szdmu ingyenes hely, valamint tovébbi fizetds, de fenntartott széllashelyek 4lltak rendelke-
zésre (a legtobb helyen csalddtagjaik szdmdra is), melyeket tételesen fel is soroltak (igy t6b-
bek kozote Baden bei Wien, Hofgastein, Karlsbad, Teplitz-Schénau, Péstyén vagy éppen
Herkulestiirdg). Az ingyenes helyek koltségeit vagy a minisztérium fedezte, de léteztek
kifejezetten erre a célra létrehozott alapitvdnyok is.“

A fenti rendszert alakitotta dt az 1894-es reform, melynek a Iényege az volt, hogy im-
mdr nem iddtartam, hanem a fizetett illetmények alapjdn hatdroztdk meg a szabadsigok
tipusait. Vagyis alapvetéen a csoportositdsuk valtozott meg, és némi egyszerisitésre is sor
keriilt. Eszerint szabadsdgot lehetett teljes illetménnyel, vdrakozasi illetménnyel, szabad-
sdgoldsi dij megfizetése mellett, illetve mindenfajta illetmény nélkiil kérni.””

Az elsé kategéridba tulajdonképpen a korabbiak koziil az elsé hdrom keriilt. Eszerint
immadr évi nyolc hét (vagyis 6tvenhat nap) rendes szabadsdgot lehetett igényelni, akdr egy-
ben is, kiilon indoklds nélkiil. Ezzel megsziint a révid, a csalddi, valamint személyes okok-
bol kivett szabadsdgok megkiilonboztetése, egységesitették Sket. Szintén ide tartozott a
hdromhavi betegszabadsig, melynek tovdbbi hirom hénappal valé meghosszabbitdsa im-
mir teljes illetmény mellett volt lehetséges. Szabadsdgoldsi dijat akkor kellett fizetni, ha a
nyolcheti szabadsdgot nem egészségiigyi okokbdl kivdnta valaki meghosszabbitani, de azt
is részletesen indokolni kellett, és maximum hat hénapos idétartamra lehetett igényelni.
Végiil a virakozési illetménnyel, illetve a mindenfajta illetmény nélkiil kivett szabadsdgok
lényegében nem valtoztak. Tovdbbd nem véltoztak meg alapjaiban a szabadsdgok igénylé-
sének és kiaddsdnak a médjai sem.

Kozkatondk® szabadideje

Szabadsdg a katonai szolgilat idején

A dualizmus idején nemcsak a tisztikar, de a legénységi dllomdny is jogosult volt szabad-
sdgra. Az erre vonatkozé egységes, részletes szabdlyozds 1887-ben késziilt el,” egészen
addig kiilonboz8 szabdlyzatokban és utasitdsokban (szolgdlati szabélyzatban, legénységi
iskoldk, valamint szolgdlati nyilvdntartdsra vonatkozé utasitésokban) voltak erre vonatko-
z6an Gtmutatdsok.

Az 1887-es rendelkezés hirom kiilonb6z6 tipust hatdrozott meg: az indoklds nélkiil,
személyes, illetve egészségi okokbdl igényelt szabadsdgot.”® Miel6tt ezek ismertetésébe
kezdek, a szdmos részletszabaly koziil érdemes kiemelni néhdnyat. Egyrészt a szabadsdg

46 VORSCHRIFT 1872 és 1885. Anhang.

47 VORSCHRIFT 1894. 2. §.

48 Formailag a legénységi dllomdnyhoz tartoztak a kadétiskolakbdl kikeriil8 tisztjeldltek, valamint az egyéves
onkéntesek is, akikbdl a szolgélat végén tartalékos tiszt lehetett. Mivel azonban ez egy specidlis és dtmeneti helyzet
volt, és tarsadalmi helyzetiik lényegében a tisztekkel volt azonos (melyet j6l mutat, hogy 6k példdul lakhattak
sajdt lakdsban, a laktanydn kivil is), ezért a rdjuk vonatkozé kiilonboz8 szabélyozdsokat ugyan ismertetem, a
szabadidg eltoltésének gyakorlatdnak bemutatdsdndl azonban mdr csak a sorozott kézkatondkkal foglalkozom.
49 VORSCHRIFT 1887.

50 VORSCHRIFT 1887. 2. §.
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nem automatikusan jdrt, azt az igénylének a szolgilati szabdlyzatban rogzitett médon,
kozvetlen felettesnél kellett kérvényezni, melyet aztdn annak hosszatdl fiiggéen mds-mds
engedélyezhetett. Igy az alosztdlyparancsnokok két, az osztdlyparancsnokok négy napi
szabadsdgot engedélyezhettek, az ennél magasabb szdmu szabadsdgot pedig a csapattest
parancsnoka adhatta ki.!

Szabadsdgra csak orvosi vizsgalat mellett, szabadsdgoldsi igazolvdny (kiilfoldre tdvozds
esetén utlevél) kiaddsaval lehetett elmenni a pontos tartézkoddsi hely megjelolésével, ahol
az illetékes parancsnoksdgon jelentkezési kotelességgel is tartozott a szabadsdgos katona.
Ez id§ alatt ugyantgy katonai joghatdsdg ald tartozott, és az egyenruhdjdt, valamint az
oldalfegyverét is megtarthatta. Végezetiil, hdbora kitorése esetén a szabadsdg (kivéve az
egészségi okokbdl kapott) természetesen azonnal semmisé valt, és kiilon utasitds nélkiil
vissza kellett térni az dllomdshelyre.>

Az indoklds nélkiil kaphaté rendes szabadsdg tartama voltaképpen a szolgdlatban el-
tolesee idéesl fiaggoee. Igy a hdroméves kételezd sorkatonai szolgilar ideje alatt az altisz-
teknek tizennégy, a kozkatondknak pedig nyolcnapi szabadsdg jart évente. A tovébbszol-
gdlé altisztek mdr nyolc hetet kaphattak, igaz, csak minden mdsodik évben. Végiil a tiszti
iskoldbdl kikeriil8, de még a tiszti rangot meg nem kapé hadaprédok, kadétok és tisztje-
16]tek az 8szi gyakorlatok utdn hat hetet igényelhettek. Nem kaphattak ugyanakkor ilyen
tipusu szabadsdgot az egyéves 6nkéntesek, a mindéssze nyolcheti alapkiképzésre bevonul4
péttartalékosok,” valamint az ideiglenesen (példdul fegyvergyakorlatra, karhatalmi fela-
datra) behivott tartalékos dllomany.

A szabadsigokat egyébként tobb részletben is ki lehetett venni, de igénylése olyan
szigort szabdlyokhoz volt kétve, hogy az lényegében minddssze hdrom idészakban volt
lehetséges. Szabadsdgot ugyanis csak a kiképzés sziinetelése, illetve fegyvernyugvds ideje
alatt lehetett kapni.”* Ez praktikusan minddssze hdrom idészakot jelentett: kardcsonyt
(december 24. és janudr 1. kozott), husvétot (nagycsiitoreokedl hasvéthéefdig),” valamint
a nydri hadgyakorlatok leftjdsa (szeptember 16.) és az Gjoncok bevonuldsa (oktdber 1.)
kozotti idészakot.’ Ez al6l minddssze a tovabbszolgdlé altisztek jelentettek kivételt, akik-
nél ilyen kikotés nem volt, és a fegyvergyakorlatokat leszdmitva elvileg barmikor igényel-
hettek szabadsdgot.

Az, hogy végiil megkapta-e az engedélyt a kérelmezd, sok mindentdl fuggote, igy a
fent emlitett harom id8szakban kozel sem mehetett bérki szabadsdgra, aki szeretett vol-

51 VORSCHRIFT 1887. 6. §. Punkt. 1. és 7. §. Punkt 1.

52 VORscHRIFT 1887. 8., 9. és 11. §S.

53 Mivel a Monarchia hadseregének a létszdma tdrvényileg volt szabdlyozva, és az Gjoncok szdmdt évente
torvény irta elé, nem volt lehet8ség a sorozdson valamennyi alkalmasnak taldlt férfic tényleges hdromévi
szolgdlatra behivni. Ezért az Gjoncjutalék felettieket (arrdl, hogy ki hovd keriilt, sorsolds dontdtt), valamint
a kivételt képezd tandrokat, papokat, csalddfenntartokat a pétrartalékba soroltdk be. A pérrartalékosokat
nyolc-, 1912-t8l tizheti alapkiképzést kovetden leszerelték. Barra 2015. 230.

54 VORSCHRIFT 1887. 3. §.

55 INsTRucCTION 1885. Allgemeine Grundsitze. Punkt 9. Mivel a két egyhdzi tinnep hivatalosan a katolikus
tinnepnaptdr szerint volt meghatdrozva, ezért némi problémit jelentett az ettdl eltérd gorogkeleti kardcsony és
hasvét. Mivel azonban a hadseregben dltaldban tekintettel kellett lenni valamennyi felekezet legnagyobb tin-

"

nepeire, el8irdsaira (igy a zsidokndl és a muzulmdnokndl is), ha nagyobb szabadsigoldsra nem is volt lehetdség,

de a valldsi eléirdsok megtartdsdt a hadvezetés dltaldban rugalmasan kezelte. DIENSTREGLEMENT 1909. 58. §.
s¢ INsTRUCTION 1886.
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na.”” Ennek pontos gyakorlata a korabeli visszaemlékezésekbdl jol kirajzolédik.”® Igy pél-
ddul a regrutdk az elsé kardcsonyukat még a laktanydban toltoteék (legfeljebb a kivals
magaviselet(i Gjoncokat engedték el), és szabadsdgra el8szor csak hasvétkor mehettek. A
legénység egyébként jellemz8en csak ezen a két iinnepen mehetett szabadsdgra, de csak a
jo magaviselet(i katondk. Ekkor vagy turnusokban engedték el 8ket révidebb idére, vagy
a teljes idészakra, de akkor egy-egy szakasz felénél tobb nem mehetett el, s6t, jellemz8bb
volt, hogy inkdbb csak harmada, negyede.”” Fegyvernyugvds alatt (noha elviekben volt
rd lehetdség) kevésbé volt jellemzd nagyobb mérvii szabadsdgolds. Ennek két oka lehe-
tett. Egyrészt az amugy is kevés napjukat a katondk inkdbb az tinnepekre tartalékoltdk,
mdsrészt ebben az iddszakban alapbdl kevesebben voltak a kaszdrnydban, hiszen ekkor
szereltek le a kiszolgdlt harmadévesek, de az elsééves Gjoncok még nem vonultak be. fgy,
ha nem volt muszdj, nem is engedtek el senkit, legfeljebb a tovdbbszolgdlé altiszteket.

Annak, hogy egyszerre nem engedtek el mindenkit szabadsdgra az Ginnepek alatt,
praktikus oka volt. A laktanya ugyanis nem iiriilhetett ki teljesen, hiszen az alapvetd
feladatokat (mindenekel8tt az épiiletek &rzését, a lakrészek rendben tartdsdt, rendkiviili
esemény esetén a rend fenntartdsdt, a lovassdgnadl a lovak elldtdsdt stb.) biztositani kellett.
»Ki is dpolnd a sok lovat, ha mindenki szabadsigra menne? Aki szabadsdgra megy, annak
lovdt, a magdén kiviil, addig mds kell gondozza” — emlékezett vissza Magyar Adorjén a cs.
és kir. 2. huszdrezredben t5ltdte 1907. évi szolgdlatdra.® Ennek érdekében az egyes had-
testparancsnoksdgok a kardcsonyi és a hisvéti szabadsigoldsok mértékét nem ritkdn koz-
pontilag szabdlyoztdk. Emellett a kifejezetten rossz magaviseleti katondkat nem engedeék
szabadsdgra, mintegy biintetésként. A fentiek miatt a jogszabdly altal el8irt szabadnapok
szdma is sokkal inkdbb szdmitott lehetségként, semmint kébe vésett szabdlynak. A visz-
szaemlékezésekbdl az is kideriil, hogy az altisztek (kiilonésen a tovabbszolgalok) mindig
elényt élveztek, és a legnehezebben a regrutdk, vagyis az elsééves Gjoncok jutottak ki a
laktanydbdl. Ez egyébként tokéletesen megfelelt a legénységen beliil uralkodé belsé hie-
rarchidnak, mely a rang mellett a szolgédlatban eltdltott id6tdl fiiggoee.!

Ezzel egyiitt is a kardcsonyi és a husvéti nagyobb szabadsigoldsokat vidéken mindig
nagy mulatsdgokkal tinnepelték. Mezei Sdmuel, aki 1907 és 1910 kozott szolgilt a cs. és
kir. 15. huszdrezredben Miskolcon, a kdvetkez8képpen emlékezett vissza a Szabolcs vér-
megyei hasvéti szabadsigoldsokra: ,,Okéritén mar szinte Hagyomdnnyd vdlt, hogy Hiisvét
elsd estéjén mindig hires bidlok voltak, mivel a katondk Hisvétra kaptak hat napos szabadsd-
got, ezért aztdn Hiisvét elsd napjdn Vildgra szélé mulatsdgokat rendeztek. Nem beszélve a hires
Verekedésekrél Hiszen ez szinte Magyar dtok volt. Ussed a gyengébbet!”®> Mezei egyébként a

57 Arrdl itt nem szélunk kiilon, hogy természetesen fesziilt kiil- vagy belpolitikai események idején dltaldban
teljesen megtiltottdk a szabadsdgoldst.

58 Macyar 1993. 8.; HM HIM HL VIL Tay. 2718. Mezei Sdmuel: A régi békebeli huszir szdzad élete bent a
laktanydban és kint a nagygyakorlaton. II. rész. 1909-1910. 18.

so Alljon itt két példa a IV. (Budapesti) Hadtestparancsnoksag teriiletérsl. 1895-ben a hadtestparancsnoksig
utasitdsira minden alakulatban szdzadonként csak 15-20 f& mehetett hisvéti szabadsdgra. 1910-ben alaku-
latonként megszabtdk, hogy pontosan mekkora létszdm szabadsdgolhatd, mely kériilbeliil a legénység har-
maddt, negyedét jelentette. Katondk husvétja. Févdrosi Lapok, 1895. 4prilis 10. 1140.; Budapesti katondk
hasvétja. Pesti Hirlap, 1910. mdrcius 26. 9.

60 Macgyar 1993. 8.

61 TanGL 2018. 36.

62 HM HIM HL VII. Tgy. 2689. Mezei Simuel: Katonai szolgdlati idém emlékéiil. 36-38.
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megemlékezik arrél a tragédirdl is, mely Okorité (ma: Okoritéfiilpss) nevée orszdgosan
is ismertté tette, s melyet Méricz Zsigmond Fiklya cim( regényében 6rokitett meg. 1910.
madrcius 28-4n, husvétvasirnap ugyanis a falu korcsmdjdnak az udvardn 4ll6 cstir, ahol
a szokdsos husvéti bdlt rendezték, leégett, melynek kovetkeztében tobb mint 300 fiatal
(tobbségében helybeli) halt meg — koztiik nagyon sok szabadsdgos katona és csendér.®?

A kiilonosebb indoklds nélkiil kivett szabadsdgon til — mint kordbban emlitettem —
még két szabadsdgtipus [étezett az 1887-es utasitds szerint. A mdsodik a személyes okbol
igényelt szabadsdg, melyre két koriilmény esetén volt lehet8ség. Egyrészt hat hénapot
kaphattak azon tovdbbszolgilé altisztek, akiknek valamilyen kézszolgélati 4llds elnyerésére
probaszolgélaton vagy gyakorlaton kellett részt venniiik, mdsrészt nyolc hetet igényelhe-
tett bdrmely legénységi dllomdnyt katona rendkiviili csalddi viszonyok esetén, de a hé-
roméves szolgélat alatt ilyenre csak egyszer volt lehetéség. Ezek alél szintén ki voltak zdrva
a fent mdr emlitett behivott tartalékosok, a péttartalékosok, mig az egyéves onkéntesek
kiilonleges esetben kaphattak tizennégy nap szabadsdgot.® Utébbi kijdrdsdnak nehézségéc
ugyanakkor mutatja Kiss Lajos 6nkéntes esete, aki 1873-1874 kozote szolgdlt Kassan.
Visszaemlékezései szerint csalddi okokra hivatkozva csak kozvetlen feljebbvaléja timoga-
tdsdval és ezredraporton sikeriilt elérnie, hogy december elején engedélyezzenek neki egy
hdromnapos ,,Urlaubot”.®

Egészségi okokbdl hirom hénapra lehetett szabadsdgot igényelni, de természetesen
csak orvosi igazoldssal. Az egyéves dnkéntesek ugyanakkor a négy hétnél hosszabb idére
valé eltdvozds esetén pétszolgdlattal tartoztak, illetve ehhez hasonléan a péttartalékosok-
nak is be kellett pétolni a kiképzésbdl kiesett idétartamot. Hosszabbitdsra természetesen
volt lehetdség, de csak kiilonleges okokbdl, sét, a szabdly szerint, ha letelt a hdrom hénap,
és ,utazni képes” volt a betegszabadsdgos, akkor mdr vissza kellett térnie az dllomdshelyé-
re. Vagyis még a teljes gydgyulds sem volt kovetelmény!®®

Végezetiil még egy, meglehetdsen specidlis szabadsagtipusrél kell néhdny szét szol-
ni. A szdzadfordulét kovetden ugyanis — elsésorban a magyar kormdny részérél — egy-
re tobbszor felvetették az Ugynevezett aratdsi szabadsdg bevezetésének a sziikségességét
a nydri mezei munkdk idején. Magyarorszdgon el8szor 1907-ben a VII. (Temesvdri)
Hadtestparancsnoksdg teriiletén kisérleteztek vele, majd 1908-tdl vezették be dltaldnos
jelleggel. Ez hdrom hétre szélt, és a szolgélati viszonyoktdl, valamint a magaviselettsl
fuggden elsésorban a kisebb birtokosok csalddtagjai élhettek vele a gyalogsigndl, a ne-
héz tarackosztilyoknal, valamint a hegyi és vartiizérségnél. A tobbi fegyvernemnél csak
kivételes esetben volt rd lehetdség. Az id8pontot a hadtestparancsnoksdgok a kozigazga-
tasi hatdsdgokkal kozosen allapitottdk meg. A hadsereg részérdl ugyanakkor nagy volt
a bizalmatlansdg ezzel a tipusu szabadsdggal szemben, melyet j6l mutat, hogy a kozségi
eloljaroknak rendszeresen ellendrizniiik kellett a szabadsdgosokat, hogy azok tényleg részt
vesznek-e a mezei munkdkon, a térvényhatésdgoknak pedig évente dsszefoglalé jelentést
kellett kiildeniiik a honvédelmi minisztériumnak.®’

63 Borzalmas tlizkatasztréfa. Pesti Hirlap, 1910. marcius 29. 8-9.

64 INsTRUCTION 1887. 4. §.

65 OSZK Oct. Hung. 1251. Kiss Lajos: Onkéntes naplém Kassan. 1873. okt. 1 — 1874. sept. 30. 30-33 fF.
66 INsTRUCTION 1887.5. 8.

67 Beiblatr zum Verordnungsblatt fiir das k. u. k. Heer. Wien, 1908. Nr. 12.; A hadsereg legénységének a mezei
munkdk idején valé szabadsdgoldsdrdl. Magyarorszdgi rendeletek tdra 1910. 387-391.
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Kozkatondk szabadideje a mindennapokban

A bevezetdben mdr széltam a katonasdg szabadidejének elméleti problémdirdl és eltérései-
16l a polgari élet (korban kialakuld) szabadidéfogalmdhoz képest. Ennek fényében el8szor
arra kell kitérni, hogy mikor volt egy katondnak szabadideje a laktanydban. Ilyenrdl alap-
vetden hdrom esetben beszélhetiink. Az els§ a napi feladatok elvégzését kovetden meg-
maradt szabadidd. Ezekbe nemcsak a kiképzésre szdnt idé tartozott bele (amely nydri
idészakban nyolc, téliben pedig hat 6rét tett ki), de az étkezés, a takaritds, a ruha tisztitdsa,
a fegyver karbantartdsa, a 16dpolds és minden egyéb, a napiparancsban kiszabott feladat
(példdul 8rségben allds, rukkolds). A mdsodik az innepnapok. A szabadsdg kérdésénél
mdr emlitett kardcsonyon és htsvéton kiviil a vasirnapok, az uralkodé sziiletésnapja (au-
gusztus 18.) és névnapja (oktdber 4.), a farsangi idészak utolsé két napja, hamvazészerda,
az egyes felekezetek valldsi tinnepei (példdul a katolikusoknal az trnapja, az ortodoxoknil
a vizkereszt), végiil pedig az adott alakulat tinnepei (ezrednapok, jubileumi innepek, zdsz-
l6szentelés) szdmitottak iinnepeknek.®® A harmadik eset a mdr szintén emlitett fegyver-
nyugvds idészaka az 6szi zdrégyakorlatok lefdjdsa és a harmadévesek leszerelése, valamint
az Gjoncok bevonuldsa kdzott. Ezek ugyanakkor kozel sem jelentettek teljes szabadsdgot a
katondk szdmdra, inkdbb csak konnyebbséget, hiszen minddssze a kiképzés sziinetelt, de
az egy¢b feladatokat ugyanugy el kellett végezni, illetve az tinnepi programokon is részt
kellett venni.

A szabadidd mértéke kozel sem volt azonos az egyes fegyvernemeknél. A lovassigndl
példdul a lovak gondozdsa rengeteg idSt vett el. Mezei Sdmuel igy emlékszik vissza: ,, Kozbe
vasdrnapok is voltak. Ezek rosszabbak voltak a koznapokndl, még pedig azért mert az egész
napra tigy be volt osztva a dolog, hogy pihend csak az iigyes dreghuszdrndl volt.”® Hasonld
volt a helyzet csiitortokon is, amikor a lovaknak pihendénapja volt, de ez mégsem jelentett
konnyebbséget. A lovaskatondk nehezebb sorsdt tdimasztja ald egy mdsik visszaemlékezés
is. Toth Istvdn, a cs. és kir. 101. gyalogezred altisztje kdrérvendd soraiban igy ir a gyalogos
és a huszdrkatondk kozotti killonbségrél a szdzadforduldn: ,igyél aza kutya baka kevés
dolog soka potya (...) merta huszdr miga lovdt puczolja magyar baka a babdjdt csékolja”,
madshol pedig: ,hdt a baka mostegyre neveti az dgyban a huszdr kinjait hogymostis kinlédik a
huszdr a nyergeléssel és a baka akkor megintjort nevet mikor a huszdr a lovdn riszdlja a fardt
ez igazi elbeszélés a baka jolétérdl és a huszdr kinjairdl.””

A katona a szabadidejét eltolthette a kaszdrnydban, de lehetSsége volt annak elha-
gydsdra is. Ennek szabdlyait a szolgilati szabdlyzat hatdrozta meg. Kiilon engedélyre nem
volt sziikség, de azt minden esetben jelenteni kellett. Egyetlen kikotés [étezett, hogy az
tjoncok és a megbizhatatlan katondk csak idésebb, megbizhaté katondk feliigyelete alatt
mehettek ki. Az alakulat parancsnokdnak ugyanakkor jogdban 4llt az eltdvokat sajdt hatds-
korében szabélyozni, igy azokat korldtozhatta, st adott esetben teljesen meg is tilthatta.”
Noha elviekben a napi feladatok elvégzését kovetden barmelyik nap kimendt kaphat-
tak a katondk, erre a gyakorlatban dltaldban csak vasdrnap, az egyéb tinnepnapokon és a

68 DIENSTREGLEMENT 1909. 58. §.; INsTRUCTION 1885. Allgemeine Grundsitze. Punkt 9.

6o HM HIM HL VII. Tgy. 2689. Mezei Simuel: Katonai szolgdlati idém emlékéiil. 11.

70 OSZK Quart. Hung. 4311. Téth Istvin szakaszvezetd katonakényve. Dalok és torténetek. 49-50. és
76-77.
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fegyvernyugvds ideje alatt volt lehetdségiik, mivel hétkéznapokon a katondk tobbségének
egész egyszerlien nem maradt szabadideje (vagy az ezredparancsnoksig nem engedte meg).

A szabadid§ eltdltésének volt egy mdsik komoly korldtozé tényezdje, mégpedig a
pénz. Egy kozlegény napi 6 krajcdr zsoldot kapott, illetve a lovassignal emellé még 2
krajcdr 16dpoldsi dijat, amely havi 1 forint 80 krajcdrt tett ki (kiosztdsra egyébként 6tna-
ponként keriilt sor). Az altisztek természetesen ennél tébbet kaptak, de nem sokkal. Egy
Srvezetd havi 3 forintot, egy kdplar 4 forint 50 krajcdrt, egy szakaszvezetd 6 forintot, egy
Srmester pedig 30 forintot. Ebbél azonban mdr fizetéskor levontdk a mosépénzt, valamint
ebbdl kellett fedezni a katondknak a kendanyagokat és tisztitdszereket.

»Bizony ebbdl nem nagyon lehetett mulatozni, a kantinban 2 krajczdr volt egy féldeczi
gabona pilinka, 2 krajczdr a fonatos, 3 krajczdr egy kiscsomag agyonsizott tepertd, 10 fillér
[5 krajczdr — a szerz8] volt egy doboz boksz.”’* — emlékezett vissza Mezei Sdmuel. Nem
véletleniil fogalmaz egy korabeli félhivatalos kiadviny a kovetkez8képpen: ,Kiilonben, ha
egy kantinos meggazdagszik vagy szegény marad, ez nem annyira a laktanya nagysdgitél és
a legénység szdamdtdl, mint inkdbb a be-beérkezd pénzes levelek szamdtdl és sitlydrél fiige””
Az otthoni kiilldeményeken tdl a katondk egyébként még egy helyrdl tudtak anyagi té-
mogatdst szerezni: szeretSiktdl. ,Bizony 6 krajczdros zsoldbdl nem futorta mulatni, azére
az tigyes jo képii oreg huszdrok tartottak jo unoka névéreker t6bbnyire az jdrult hozzd a kis
mulatsdgokhoz.””*

Arra vonatkozdan, hogy pontosan mivel toltotték a kozkatondk a szabadidejiiket, saj-
nos kevés informdcié all rendelkezésre. A visszaemlékezések errdl csak keveset szélnak, igy
jorészt csak kozvetett forrasokra timaszkodhatunk. Igy példdul a katonasdg és a polgdrsig
kozoeti konfliktusok, illetve a fegyelmi biintetések eredményeképpen létrejott forrdsokra.
Utdbbiakat az alidbbiakban egy dualizmus-kori kézépvdros, Szombathely és az itt dllomd-
s0z6 cs. és kir. 11. huszdrezred és 83. gyalogezred példdjan mutatom be.

A legénység szabadidejét mindenekelStt szérakozdssal toltotte. Mezei is erre tesz uta-
ldst visszaemlékezésében, mikor ugy ir, hogy szabadnapokon ,Rex um direkczié a vdros a
komédidsokat nézni, és szép unoka névéreket szerezni.”’> Mindez nem véletlen. A hadse-
reg igazi kultdrsokkot jelentett az alapvetéen paraszti szirmazdst kozkatondk szdmdra. A
kaszdrnya zdrtsdga, kizdr6lagos férfi kozege, a privdtszféra hidnya, a szigora fegyelem és
ald-folé rendeltségi viszony, a mindennapi élet feszessége és minden teriiletének szigora
szabdlyozdsa, a sajdtos, alapvetden fizikai és verbdlis erészakon alapuld belsé normarend-
szer és kiképzési mddszerek stlyos megrdzkédratdssal jartak.”® Mindezt részben a szdra-
kozds tette elviselhetévé, mely sordn levezethették a felgyiilemlett fesziiltséget, és alkalom
nyilt az 6nkontroll lazitdsdra.”” Erre azonban mindenekel6tt a kimendk biztositottak lehe-
t8séget, hiszen a laktanydban még a szabadidé is szigord kontroll alatt dllt a maganszféra
hidnya és az dlland¢ feliigyelet jelenléte miatt.
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A kimendk jelent8ségét (minden anyagi probléma ellenére) mutatja, hogy a szom-
bathelyi cs. és kir. 11. huszdrezredben az 1890-es évek elsé felében megvizsgdlt fegyelmi
vétségek tobb mint harmada (relativ tobbsége) ezekkel kapcsolatos. Igy ide tartoztak a ha-
taridd utdn vald visszatérések, az engedély nélkiili tévozdsok, de a szabadsdgrol valé késéi
visszatérés is. Az engedélyezett kimendk tullépése egyébként szdimos esetben ittassdggal,
,ldrmdzdssal”, valamint tiltott Gtvonalon valé visszatéréssel (vagyis a katondk a késés miatt
megprébidltak észrevétleniil visszatérni a laktanydba) pdrosult.”®

A szérakozdsi lehet8ségeket természetesen meghatdroztdk a telepiilés sajatossdgai,
hiszen példdul Budapest adottsigai teljesen eltértek az olyan kozépvdrosokétdl, mint
amilyen Szombathely is volt. Utdbbi helyen a katondk elsésorban a kiilsé utcikban 1évé
kocsmak és vendégldtShelyek, valamint tavasszal és nyaranta a vdrosi sz6l6hegyen, illetve
a szomszédos falvak (mindenekeldtt a kozeli Olad, Herény, Kimon és Torony) mulatsdga-
inak rendszeres vendégei voltak. A sajtéban megjelend, a civil lakossdggal és a fegyverne-
mi rivalizdlds eredményeképpen a huszdrsdg és gyalogsig kozotti osszettizésekbdl kidertil,
hogy mindenekelStt a véros déli, délnyugati részén 1évé helyeket keresték fel elészeretet-
tel.” Ezen kiilvdrosi mellékutcdkban jellemz8 médon a kispolgdrsdg és a munkdssdg élt,
mivel Szombathelyen a déli, majd késébb a vastton tdli vdrosrészen alakult ki ipari dvezet,
amely vonzotta a munkahely kozelébe elészeretettel telepiild munkdsréteget.®

A helyszinviélasztdsnak a megfizethetdségen tul két mdsik oka is volt. Az egyik a holgy-
tarsasdg, amely tulajdonképpen a prostiticidt jelentette. A szombathelyi nyilvdnoshdzak
az ezen a vérosrészen lévé Vizmellék utcdban helyezkedtek el, amelyek a szdzadfordulén
legenddsak voltak a huszdrok és gyalogoskatondk botrdnyairdl és verekedéseirdl. Az egyik
helyi lap tgy fogalmazott, hogy ,,mert meg vagyon irva, hogy ne miiljék el a Vizmellék-utca
[folott iinnep egy-egy kis katonai virtuskodds nélkiil.”®'

A misik ok a tulajdonképpeni kényszer. Mikor 1889-ben megérkezett Szombathelyre
a huszdrezred, egy teljesen 4j helyzet dllt eld, mivel a vdrosnak kordbban nem volt je-
lent8sebb katonai helyérsége (minddssze a kiegyezést kovetden pdr évig). A katona-civil
egytittélés formdi fokozatosan alakultak ki, és j6l lithatéan az elsd években még keresték a
helyiiket a huszdrok a vdrosban. Tobbszér eléfordult ugyanis, hogy a belvdrosi vendéglts-
helyeket ldtogattdk a katondk, de mig a ,rossz kornyékeknek” szdmité kiilvdrosi utcidkban
zajlé verekedések és randalirozdsok a sajtd, a helyi tdrsadalmi elit és igy a vdrosvezetés
ingerkiiszobét kevésbé éreék el, addig a frekventdltabb helyeken ugyanerre mér érzéke-
nyebben reagiltak.

Az els§ években arra is volt példa, hogy a verekedés miatt kiszédll6 rendéréket a hu-
szdrok egészen a vdroshdzdig kergették, melyet aztdn szabdlyosan meg is ostromoltak.®?
A katonai hatésigok a nagyobb botrinyokra (a j6 viszony érdekében) dltaldban szigoru
rendszabdlyokkal vélaszoltak, mely sokszor a kimendk korldtozdsival vagy tiltdsdval jdrt
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egyiitt. Kés6bb egyébként rendszeres katonai 6rjdratokat is rendszeresitettek a vdrosban,
igy segitve a rend fenntartdst.

A katondk mésik kedvelt szérakozéhelye Szombathelyen a véros északi részén felépiilt
huszirlaktanya mellett 1év8 Lesvér csdrda volt, mely egyébként a nem intézményesitett
keretek kozott , titokban kéjelgd” nék és a huszdrok egyik 6 taldlkozé helyének szdmitott.
A prostittcié okozta problémdkat egyébként jol jelzi, hogy a lovassigi laktanya kérnyékét
a huszdrezred bekoltozését kovetden azonnal ellepték a kéjndk, ami miatt az ezredparancs-
noksdgnak a vdrostdl kellet segitséget kérnie.®

A tavaszi és nydri idészakban (mdr amikor nem gyakorlatokon voltak) a katona-
sdg rendszeres ldtogatdja volt a vdros kedvelt szabadtéri szérakozodhelyeinek. ,, Tavasszal
és nydron siirii tomegekben hulldmzik a nép a szabadba vezetd utakon. Megnépesiil a szd-
6k alja, a sz6llési ut, az oladi rét; a Jégpinczében, Kér rézsdban, Jégveremben megszdlal a
zene és hangjai mellett vigan szérakozik a kisebb-nagyabb tdrsasdgokra szakadt kizinség.”®
— fogalmazott Kérpdti Kelemen a szdzadfordulén megjelent virosmonografidjéban. Ezen
mulatsdgok rendszeres résztvevéi voltak a katondk is, aminek kovetkeztében a katondk és
civilek kozotti 8sszecsapdsok sokszor a vdroson is tdlnyultak és a szomszédos kozségeket
is érintették.®

Végezetiil a fentiecken til mindenképpen szdlni kell néhdny szét kiilon az altiszeekrdl
is. Az altiszti kar sajdtos helyet foglalt el a legénységen beliil. Alloménya a sorozott kato-
nakbdl keriilt ki, és az alakulaton beliili altiszti iskoldkban képezték 8ket, nagyon sokak-
nak pedig végiil hivatdsivd is valt a hadsereg, és a hdrom év leteltét kévetden még hosszt
évekig szolgiltak (6k voltak a tovdbbszolgilok). A tisztikar és igy a kozéposztdly részévé
(annak iskolacentrikussdga miatt) ugyan soha nem vélhattak, sajdtos helyzetitket mégis jél
jelzi, hogy adott esetben igazodni prébaltak a tiszti idedlhoz.

Ezt mutatja, hogy a cs. és kir. 11. huszdrezred altisztjei 1904-ben példdul kaszinét
alapitottak a tisztikar segitségével.® Ennek {8 célja egyrészt a testiileti szellem dpoldsa volt,
mésrészt a szervezett szabadidés tevékenységek biztositdsa. Igy a tiszti kasziné mintdjara
sajat konyvtdrral rendelkezett, el6addsokat szerveztek, valamint bdlokat, mulatsdgokat és
estélyeket is rendeztek. Ilyenekre egyébként kordbban is rendszeresen sor keriilt, vagy a
laktanydban, vagy a védros valamelyik patindsabb vendégléjében (példdul a Sabaridban,
ahol a tiszti bdlok is voltak). Ezeken a bdlanya szerepét mindig a torzstiszt felesége vdl-
lalta, s rendszeresen jelen volt a tisztikar is. Ez egyben azt is jelentette, hogy ezek a vérosi
elit eseményeivé is valtak.” Hasonl6 dnszervez8désre egyébként feltehetéen (bdr forrdsok
hidnydban erre csak kovetkeztetni lehet) a gyalogezredben is volt példa, melyet mutat az
altisztek farsangi mulatsidga 1909-ben.®

Az altisztek koztes helyzetét mutatja, hogy sokszor részt vehettek a varosi kozéposz-
taly dltal rendezett eseményeken is (bdr érezhetéen mindig elkiilonitve). Szombathelyen
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az 1890-es években kiilonosen népszerivé vilt a kerékpar mint sporteszkoz, melynek
eredményeképpen a helybeli egyesiiletek szimos orszdgos és nemzetkozi kerékpdrversenyt
rendeztek. Igy az 1895. mdjusi és augusztusi nemzetkdzi kerékpdrversenyeken példdul
kiilon altiszti futamot is szerveztek.*” Ehhez hasonldan a huszdrezred iltal rendezett 16-
versenyeken is mindig lehetdséget biztositottak az altisztek szdmadra, igaz, itt sokszor a
legénység is rajthoz allhatott egy sajdt futamban.”

Osszegzés

Jelen tanulmdnyban csak egy vdzlatos dttekintést tudtam nydjtani a cimben jelzett torté-
neti problémdrél, melynek alighanem csak egy még nagyobb hidnyérzet lett az eredménye,
mint volt a cikk elolvasdsa elétt. Mig a hadseregben a tisztikar és a kozkatondk egymdstdl
jol elkiilonithetd tdrsadalmi idejében kozds vondsokat vélhetiink felfedezni, hiszen azok
egységes szabdlyok mentén alakultak, addig a szabadid§ eltdltésée tekintve csak néhdny
szempontot lehetett felvillantani, mely a teljes kép csak egy apré szeletét adhatja. Ennek
két fontos oka is van.

Az egyik, hogy a hadsereg elhelyezése a korban jelentds dtalakuldson ment keresztiil,
mely alapvetden befolydsolta a katondk idejének az eltdltését. A laktanydk zért és dllandé-
an feliigyelt kozegében szigort rendet lehetett fenntartani, ahol pontos idébeosztds szerint
élték mindennapjaikat a katondk. Ez azonban Magyarorszagon és a Monarchidban csak a
szdzadforduléra vélt tobbé-kevésbé dltaldnossd, mig az 1880-es évek el6tt még megszokott
jelenség volt az egyenkénti elhelyezés, illetve a kis kvértélyhdzakban, szétszértan elhelye-
zett katonasdg. Az el6bbi esetben a katondk sokkal nagyobb szabadsiggal rendelkeztek,
melynek vizsgdlata kiilén tanulmdnyt érdemelne.

A misik, hogy a szabadidd eltdltésének lehetdségei alapvetéen fiiggtek a vdrostdl,
ahol az adott alakulat dllomdsozott. Nemcsak annak mérete befolydsolhatta, hanem tdr-
sadalmi kozege is. A tanulmdnyban idézett Téth Istvdn példdul szolgdlatdt sziil6foldjéesl
messze, Zagrébban teljesitette, ahol nemcsak nyelvi akaddlyokba titkdzote a hétkozna-
pokban, de a horvitok magyarokkal szembeni ellenséges érziileteivel is szembesiilt. Ettdl
teljesen eltérd koriilmények uralkodtak példdul Szombathelyen, ahol a helySrséget adé
huszdr- és gyalogezred nemcsak magyarorszdgi kiegészitésti volt, de mindkettd helyi, vagy-
is vasi, kisebb részben zalai. Tehdt a katondk otthonukhoz kozel dllomdsoztak, jol ismert
vidéken. Es végiil megint mds a helyzet a Monarchia nagyvérosaiban, ahol a szabadidé
eltoltésének egészen mds (és adott esetben az orszdg tdvolabbi vidékérdl érkezd katondk
szdmdra teljesen Gj) dimenzi6i voltak.

Mégis, néhdny fébb alapvondst sikeriilt felvizolni. Igy példdul, hogy a tisztikar tar-
sadalmi ideje leginkdbb a polgdri kozéposztilyhoz 4llt kozel, mikozben a kozkatondk egy
a civil életben teljesen ismeretlen idéfelfogdssal taldlkoztak, melynek célja lényegében a
folyamatos munka, a napjuk totdlis beosztdsa és ellendrzése volt. Ennek elviselésében a
szabadidének még nagyobb jelentdsége volt, nem véletlen, hogy a mégoly szigor mellett is
mdr akkor szabad volt a vasdrnap és szdmos tinnepnapot beiktattak, valamint bevezették
a szabadsdgot, mikor a civil életben ilyen még nem volt. Sokan azonban még igy sem bir-

89 A szombathelyi kerékpdriinnepély. Vasvdrmegye, 1895. méjus 16. 2.; A szombathelyi els6 nemzetkozi
kerékpdros palyaversenyek. Vasvdrmegye, 1895. augusztus 15. 2-3.
90 Ldsd példdul az 1909-es futam programjit: SM TTO Hi.73.29.2.
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tik elviselni a megprébaltatdsokat, melyek szokéshez, rosszabb esetben 6ngyilkossdghoz
vezettek.

Szintén jol ldtszik, hogy a szabadid§ eltoltésénél a katonasdg sem vonhatta ki magit
azon térsadalmi térszerkezet szabdlyai alél, amelyek a hely8rséget ad6 varosokban léteztek.
Eleve adottak voltak azok a mikroterek, ahol az egyes tirsadalmi rétegek szabadidejiiket
eltoltoteék és ehhez igazodni kellett. Mikozben a tiszti idedl és presztizs Snmagdban ko-
telezte a tiszteket, hogy keriiljék a ,rangon aluli” helyeket és tdrsasdgi kozeget (ezt adott
esetben direkt szabdlyozdssal is megtdmogattdk), addig a kozkatondk esetében ezt inkdbb
ki kellett kényszeriteni. Ezt j6l mutatja Szombathely példdja, ahol a helydrség 1889-es
létrejottée kovetben még évekbe telt, mire sikeriilt elérni, hogy a kidzkatondk ne a belvd-
rosban rendezzék a vasdrnap esti tivornydikat.
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Leisure in the Austro-Hungarian Army at the Turn of the 19th and 20th
Centuries

by Baldzs Tangl
(Summary)

The primary aim of this study is to examine the concept of leisure time within the Austro-
Hungarian Army during the period of universal conscription. On the one hand, it seeks
to provide a schematic picture of the legal regulations governing leisure time and holidays
within the military. On the other hand, it draws upon contemporary sources to explore
the opportunities available to soldiers and the ways in which they spent their free time.
In doing so, the study also attempts to reinterpret the notion of leisure within a military
context.

The approach adopted is necessarily dual in nature, as the experiences of leisure
and social time differed markedly between officers and enlisted men — not only due to
legal distinctions, but also as a result of the differing sociological characteristics of the
two groups. The officer corps’ experience of social time closely resembled that of the
middle class, while common soldiers encountered a temporal structure entirely alien to
civilian life. The army operated as a total institution: within the closed environment of
the barracks, enlisted men lived under constant supervision, adhering to strict routines
and rigid schedules that emphasized continuity and the permanence of labor. In such
a context, leisure time assumed a particularly vital role in coping with the demands of
military life. It is no coincidence that the introduction of free Sundays, numerous public
holidays, and even formal leave occurred at a time when such practices were not yet
widespread in civilian society. Nevertheless, for many soldiers, the hardships of military
life proved unbearable, often leading to desertion or, in the most tragic instances, suicide.
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Vido Gdbor Tamds

Amatér, ontevékeny, miikedveld: a szinjitszds megnevezésének
valtozasai a Kadar-korban

Minek nevezzelek?

A Kidér-korszak szinhdztorténetét vizsgdlva értelemszertien elSkeriilnek a szinész és szin-
hdz, esetleg kdszinhdz elnevezések egy-egy szovegben. Viszont az el8bbi kifejezések mellett
rendre taldlkozhatunk mds szavakkal is, ha a korabeli sajtét és esetleg pdrtiratokat bon-
gésziink. Ezekben az anyagokban sokszor eléfordulnak az amatdr, miikedvels, ontevékeny
szavak, melyek mellett legtdbbszor felttinik az is, hogy szinjdtszd.

Kik voltak ezek a szinjdrszok, és mi koziik volt a szinészekhez? Miért kellett rdjuk
aggatni még az amatdr, miikedveld, ontevékeny szavakat? Kik fértek be ezen gytjtéfogal-
mak ald és létezett-e tovdbbi differencidlédds kozottiik? Egydltaldn azonos-e a fogalmak
jelentése a Kdddr-kor egésze alatt, vagy esetleg eltérnek?

A Kéddr-kori nem hivatdsos szinjdtszokra (és ezen halmazon beliil a kiemelkeddnek
szdmitd csoportokra) vonatkozd fogalmak ki- és dralakuldsdnak vizsgdlata azért is sziik-
séges, mert a korszakkal foglalkozé szinhdztudomdnyi munkdkban is némi bizonytalan-
sdg tapasztalhatd, hogy miképp is nevezzitk meg az élvonalba tartozd egyiitteseket.! Van
olyan tanulmdny, amelyben az amatdr szinhdz és az alternativ szinhdz kifejezések nagyjé-
bél egyenértékiként vonatkoznak az emlitett csoportokra,” mashol alternativ szinhdzként
nevezik meg az 1970-es évek elején mdr professziondlis szint kdzelében jaré térsulatokat,’
megint mds irdsokban mdr az ,»amatdr« szinhdz” és az ,palternativ« szinhdz” fogalmak ald
keriiltek a vonatkozé egyiittesek.*

Ezen okok miatt van sziikség a fentebb folsorolt szavak és szoszerkezetek jelentéseinek,
azok valtozdsainak, valamint a tovabbi, a korszak folyamdn megjelend 4j elnevezéseknek
a tanulmdnyozdsdra. A vizsgalatokat nagyobbrészt az Arcanum digitdlis periodika-adat-
baziséban végeztem. Vélasztdsom azért esett zdmmel sajtdcikkekre, mivel a médianyelv a
koznyelv része, amely mindig lekdveti a mindennapok nyelvének valtozdsokait, vagyis egy
fogalom jelentésének médosuldsdt leghamarabb itt lehet észlelni.” Az elemzéshez Reinhart
Koselleck fogalomtorténeti megkozelitését alkalmaztam, mely szerint a fogalomtérténet
»a tdrsadalmilag és politikailag relevins terminusok haszndlatdir kiséri figyelemmel, és kozpon-
ti tdrsadalmi, politikai vonatkozdsi kifejezéscket elemez.”®

1 Létezik mds megoldds: Bérczes Liszl6 hdromrészes tanulmdnydban — Mdsszinhdz Magyarorszdgon 1945—
89 — az amatdr- és alternativ szinhdzként emlegetett csoportokat a ,mdsszinhdz” fogalom ald helyezte. Lisd:
BirczEs 1996.

Péld4ul: NANAY 1992.

Ring 2008. 236-239.

IMRE 2025a; RinG 2025.

Lasd: BaLAzs 2004. 54.; GréTsy 2004, 11.

KoseLLeck 2003. 129.
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A szinjdtszd szt a fontebbi leirds alapjdn elsére nem sorolhatndnk a ,fogalom” meg-
hatdrozds ald, 4m Koselleck a kisebb jelent8ségli szavakat sem rekeszti ki a fogalomtorté-
net targykorébdl:

WAz, hogy egy sz6 valdban markdns fogalom-e, a forrdsok nyelvhaszndlatdtdl fiig-
gben ingadozik. Ez elsésorban a szavak tobbértelmiiségébdl fakad: szavak lévén a
fogalmak sem mentesek a tobbértelmiiségtdl. (...) Bdr minden fogalom valamilyen
sz6hoz tapad, mégis tobb egyszerii szondl: egy sz akkor vdlik fogalommd, ha egy
politikai-tdrsadalmi tapasztalds- és jelentésosszefiiggés teljes gazdagsdga, amelyben
és amelyre az adott szot haszndljuk, mindenestiil beépiil ebbe az egyetlen széba.
(...) A szavak szdmtalan jelentés lehetdségét hordozzik, mikozben egy fogalom je-
lentések rengetegét egyesiti magdban.”’

Két kiindulé példdval szeretném szemléltetni, milyen volt a szinjdtszdsra vonatkozd
fogalmak helyzete a Kdddr-korszak legelején.

Az elsé példa a Heves megyei Uj Uton cimt lap egyik, 1957 aprilisinak végérdl szir-
maz6 cikke, melyben a kdvetkezd mondatot lehet olvasni a gyongy6si szinjdtszok fellépése
kapcsdn:

N Ontevékeny, vagy nevén nevezve a gyereket, miikedveld csoport eléaddsdr birdlni
mindig nehéz feladat, hiszen nem mérbetjiik ket olyan mércével, mint a hivatd-
sosakat, és a szinjdtszd esetleges rossz alakitdsdért is dicséret és kiszonet jdr, mert
szabadidejét, pihenésér dldozta fel azért, hogy mdsoknak néhdny kellemes percet
szerezzen.”®

Jol lithatd, hogy ebben az egy mondatban a szerzé a szinjdtszékra vonatkoztatva
hasznélja az onrevékenyt, majd ezt egy mdsik kifejezéssel, a miikedveld szdval rokonitja. Az
is kiolvashaté6 ebbdl az egy mondatbél, hogy a szinjdtszé nem egyenld a hivatdsosokkal (a
szinészekkel), mert a szabadidejét dldozza fel mdsok szérakoztatdsdra.

A misik példa is 1957-bdl szérmazik, a Miivel8désiigyi Minisztérium dltal kiadott
Népmiivelés ciml szaklap szeptemberi szdmdbdl valé: ,Hogyan kivetelhetiink helyes mii-
sorpolitikdr a mitkedveldktdl — hangzott a régi érv —, ha a hivatdsosokra ez az elv nem vonat-
kozik. Azaz: amit elitéliink az amatéroknél, azt éppen az dllami pénzen miikids szinészek
terjesztik.”® A masodik példdban a mitkedvelékre az ismeretlen szerzd az amatér fogalmat is

haszndlja, mig ellenpdrként a hivatdsos és a szinész meghatdrozdsok szerepelnek.
Szinész és szinjitsz6: mi a kiilonbség?

Célszert els8ként a szinész és a szinjdtszé kozti kapesolatot és kiilonbséget feltdrni, ehhez
pedig elészor a Schopflin Aladar altal szerkesztett, 1929-1931 kozott megjelent Magyar
Szinmiivészeti Lexikon vonatkozé szécikkeit kell megnézni. Az 1931-es kiaddsu, 4. kotet-
ben a Szinész szécikknél t8bb egyéb vonatkozd ismeret mellett a kovetkezd meghatdrozds
olvashaté: ,Azon egyén, aki kitiizott hivatdsandl fogva szinmiivek eljdtszdsdban kozremiiki-

7 KoseLLEck 2003. 135.

s Hersst Ferenc: Szabin nék elrablisa (a gydngyosi kultirhdz szinjatszéinak eléaddsdrdl). Uj Uron, 1957.
dprilis 27. 4.

9  MUVELODESPOLITIKA 1957. 18.
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dik.” A Szinjdtszd szécikknél csak annyi szerepel, hogy a szinész sz6 ,.elédje”, és Széchenyi
Istvan 1830-as kiaddst Hitel cim(i munkdjiban mér szerepelt.'

Tehdt az 1930-as években a szinész és a szinjdtszd még rokonértelmi szavakként van-
nak meghatdrozva, a szinész pedig az, aki ,hivatdsindl fogva® jitszik el szindarabokat.
Hasonlé a helyzet, ha egy kordbbi lexikont, a Czuczor Gergely—Fogarasi Jinos-féle A
magyar nyelv szétdra sorozatnak az 1870-ben kiadott 5. kétetét is felcsapjuk. A szinész
széra ez a definicié taldlhatd: ,Szinész, ki rendes, és kitlizott hivatdsandl fogva ugynevezett
szinmiivek eljdtszdsaban miikodik.” A szinjdtszé fogalmdt pedig igy magyardzzék a szerzék:
JAltalinosan] a.m. [annyi mint] szinész; kiilonisen ki a komoly szinmiivekben szerepel.”"!

Ebbél is kittinik, hogy a szinész és a szinjdtszé szavak az Osztrék—Magyar Monarchia
kezdetén is még rokonértelmii szavakként szerepeltek a szétdrakban, és a szinészkedést hi-
vatdsszertien (iz8kre vonatkozott mindkettd. Vagyis az 1957-es meghatdrozdssal szemben
all a szinjdtszé fogalom 1931-es és 1870-es szotdri jelentése. De akkor hogyan nevezték
kordbban azt, aki nem hivatdsszertien szinjdtszott, ha nem szinjdtszénak?

A miikedvel6 dilettins

A fentebb vizolt eltéré meghatdrozdsok miatt érdemes az 1957-ben, mdr mint a szinjit-
szd szoval egyenértékli miikedveld kifejezésre is rdkeresni az el6bb emlitett sz6tdr 1867-
ben kiadott, 4. kotetében. A miikedvelérdl a szétar a Miibardt szécikkre irdnyit dt, amit
igy magyardz: ,Személy, ki a szépmiivészetet és a szépmiiveket kedveli, pdrtolja, dmbdr &
maga nem azon mértékben gyakorolja, hogy miivésznek tarthatnék; mdsképen: miikedvels.
(Dilettans).”"?

Vagyis a mitkedveld | miibardt az a személy, aki ugyan , kedveli, pdrtolja” a szépmivé-
szetet, viszont ezt nem olyan fokon ,gyakorolja’, hogy mivésznek lehessen nevezni. Ezt a
jelentést erdsiti a sz6tdr Miivészetkedveld szécikke is: ,,Személy, ki valamely miivészetetr nem
tiizetesen, hanem egyediil kedvtoltésbél, sajdr gyonyorkidtetésére gyakorol. (Dilettant).”'

A miikedveld 19. szizadi végi jelentését folfejtve érdemes még egy kis kitérést tenni a
sz6cikkeknél szerepld dilettans és dilettant szavak felé. Sajnos a Czuczor—Fogarasi sz6tdr
nem tartalmazza ezeket a szavakat, az 1832-ben kiadott Kozhasznu esmeretek tdra viszont
segitségiil hivhatd, melynek meghatdrozdsa szerint az olasz nyelvbdl devett széval azt a
személyt jeloleék, aki ,valamelly mivészetet vagy tudomdnyt csupa kedvtelésbél gyakorol s
azt polgdri foglalatossdgdvd nem teszi; innen dilettantismus, kedvelésbél vald foglalatoskodds
valamelly mivészet- vagy tudomdnnyal.”*

Ugorjunk vissza a 20. szdzadba: a Schopflin-féle Szinmiivészeti Lexikon 1930-as ki-
addsu, 3. kotete a mitkedveldre a kovetkezd meghatdrozdst adja: ,,A nem hivatdsos szinpadi
szerepld neve. A M. sz6 csak 1830. utdn keletkezerr.” A szécikkbdl az is kideriil, hogy a
mikedveldknek ,,nem kenyérszerzés a céljuk, hanem mulatsdgbdl, idétolésbél, miivelddésbol
kifolyélag vdllalnak szereplést.” A meghatdrozds szerint gyakran jotékony célbdl is jétsza-

10 ScuOPrLIN 1931. 260., 293.

11 Czuczor — Fogarast 1870. 1350., 1354.

12 Czuczor — Fogarasrt 1867. 668., 671.

13 Czuczor — FoGarast 1867. 678. A miivész fogalom ald, szélesebb értelemben véve, a szinészeket is beso-
roltdk a szétdrkészitdk, mint olyan személyeket, kik ,,miikidéseiket nemesebb fokra emelni képesek.”

14 KOzHASZNU ESMERETEK TARA 1832. 87.
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nak, és ,volt rd eset igen sokszor”, hogy Gj szinhdzakat gyakorlottnak szdmité miikedvel6k
nyitottak meg, vagy pedig hivatdsos szinészek lettek."

Osszefoglalva tehdt: a (hivatdsos) szinésszel szemben a 19. szizadban és a 20. szdzad
elsd részében a dilettdns, majd a miikedveld kifejezés volt leginkdbb haszndlatban a kedvte-
1ési célzatt, nem hivatdsos szinjdtszds leirdsira — legaldbbis a szétdrakban kozoltek szerint.
Ugyanis a korabeli sajtéban kutatva pér esetbdl az deriil ki, hogy az 1870-es évektdl kezd-
ve a miikedveld fogalmdt a szinjdtszd sz6 is dtvette.

A Vasdrnapi Ujsdg egyik cikkében — melyben Gustave Doré francia illusztrdtort mél-
tattdk — az a jellemzés szerepelt a miivész kapcsdn, hogy ., [f]iatal kordban iigyes szinjdtszé
(t.i. mitkedveld) volt, s nagy kedve telt abban.”'® A Székely Nemzet egyik cikkében egy sep-
siszentgyorgyi iskolai sziniel6adds kapcsdn nevezték | kis szinjitszd tdrsasdg”-nak a tanu-
16kat,'” a Mohdcs és Vidéke cimi hetilap egy szerkesztdje egy mikedvel6i el6adds kapcsdn
~€g) szinjdtszd életrelen vergddését” emlegette,'® a Budapesti Hirlap pedig egy siiketnéma
szerepl8kbdl dll6 mikedveldi eléadastdl irva a ,siketnéma szinjdtszok” elnevezést hasz-
nalta.” A Nagykdroly és Vidéke hetilapban a vdrosi szinhdzban, 1909-ben megrendezett
Kolcsey-estélyrdl tuddsitd cikkben a fellépd miikedveldket dicsérte az ismeretlen szerzé: a
Guthi Soma és Rékos Viktor altal jegyzett Képviseld ir cimii, hdromfelvondsos bohézatot
adtdk eld, amelynek nagy sikere volt a kozonségben, ebben pedig ,,nem csekély része volr a
dilettansoktdl ritkdn tapasztalhatd, nivds, hatdrozottan iigyes és isszevdgd eldaddsnak.”*® Az
egyik szerepld kapcsdn a szerzé megjegyezte, hogy szerepét ,oly szinpadi rutinnal, annyi
otthonossdggal és teherséggel” alakitotta, hogy ,sok hivatdsos szinész megirigyelhetné.” Egy
misik szerepldt pedig ,miikedveld szinjdtszéként” neveztek meg a cikkben.

A sort még hosszan folytathatndm, de gy vélem, a felsorolt példék is mutatjék, hogy
a sajtéban és a sajto dltal prezentdlt kdznyelvben a 19. szdzad utolsé évtizedeitdl kezdve a
miikedveld fogalma egyre inkdbb kiterjedt a szinjdtszd kifejezésre is, annak eredeti jelen-
tését elhomadlyositva. Mindekozben a dilettdns fogalméhoz egy negativ felhang is tdrsult,
a hozzd nem értést is ezzel a kifejezéssel jelolték. Erre j6 példa a Pesti Naplé 1867. janudr
5-i cikke, melyben egy dalestély kapcsdn ir a szerz6 a dilettantizmusrél, azt a kontdrsdg
egyfajta elészobdjaként emliti, olyan formdban, hogy amennyiben a dilettdnst nem vezetik
megfeleld médon a mivészetek felé, akkor magdt tilbecsiilve lesz kontdrrd, és ,a valddi
mitvészetnek legonhittebb s legvakmerdbb birdldjdva vilik.”*

Amat6r mint miikedveld

Az amatér mint fogalom (mely a francia amateur sz6bél ered, alapja a latin amare — ’sze-
retni’ — ige, és olyan embereket jelol, akik muvészeti tevékenységiiket nem jévedelem-
szerzés céljabol Gzik)** sem a Schopflin-féle Szinmiivészeti Lexikon els6, 1929-ben kiadott

15 ScuoprrLIN 1930. 299.

16 A. R: Doré Gusztav. Vasdrnapi Ujsdg, 1877. mdrcius 25. 2.

17 A tanuldk szombat esti eléaddsa. Székely Nemzer, 1889. augusztus 6. 3.
18 Szerkeszt8i tizenet. Mohics és Vidéke, 1892. julius 24. 4.

19 A siketnémak mulatsiga. Budapesti Hirlap, 1895. janudr 28. 7.

20 Kolesey-estély. Nagykdroly és Vidéke, 1909. februdr 25. 2.

21 A budai daldrda diszdalestélye. Pesti Naplé, 1867. janudr 5. 3.

22 Kiss 2001. 23-24.
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kotetében, sem a kordbbi Czuczor—Fogarasi-féle szétirban nem szerepel. Ugyanakkor
a szdzadfordulé kornyékétdl kezdve a sportéletben, fotézdsban mdr felttinik a kifejezés,
mindenhol az adott cselekedet nem hivatdsos médon valé miivelését jelenti. A szinjdt-
sz6kra vonatkoztatva, mint a nem hivatdsos szinész, azon belill statiszta szinonimdja, mér
1917-ben felbukkan a Szinhdzi Elet cimii lap egyik cikkében: ,, Eldfordul néha a szinhdzak-
ndl, hogy a darabban oly szerep van, amit nem jdtszhat el vérbeli szinész. A szerepet ilyenkor
valami amatérre kell bizni (...). Persze ilyen amatdr-szinészt néha nehezebb taldini, mint
igazit” .

1924-ben az amatdr szinjdtszé szdosszetétel mdr a miikedveld szinonimdjaként, azzal
egyenértékiien szerepel a kolozsvari Szinhdz és Tarsasdg cim( hetilapban:

» Ihdlia felkent papjai és papndi helyett diakdnusok és diakonisszik, széval miiked-
velbk dldoztak az istenasszonynak. (...) Aztdn jon a biiszke Athdlia (Kein Gizi).
Mélyen dtérzett jatékdval, kellemes organumdval az amatdr szinjdtszo erejér foliil-
mulva, biztos konnyiiséggel kredlta a legnehezebb ndi szereper — és aratott viharos
tapsot.”*

A Szinhizi Elet egyik 1933-as cikkében — mely az amatér filmszinészetrdl szél — a
megszblaltatott Vadnai Eva igy fogalmaz: JEn madr csak egy évig leszek amatdr, mert jovire
beiratkozom a sziniiskoldba és lehet, hogy két év mulva mint hivatdsos szerepld jelenek meg a
vdsznon.”

E hérom példébdl lithatd, hogy az amarér megjeldlés a szinjdtszdkkal kapesolatban a
20. szézad elsd évtizedeiben egyre inkdbb a miikedveld fogalmahoz (vagyis: nem hivatdsos
alapon, pusztdn kedvtelésbdl szindarabokban szerepld személy) kozelitett, annak jelentés-
tartalmdval lett folruhdzva.

Ontevékeny munkdsszinjdtszé: ideologiai szétvilasztds

A misodik vildghdborut kovetden kialakul6 ,4j vildg” a szinjdtszds teriiletét sem hagyta
érintetlentil, tobbek kozott az addig marginélis szerepre korldtozott baloldali munkds-
szinjdtszds egyre nagyobb teret hoditott. Ebben a két munkdspdre dltal kozosen, 1945
dprilisdban létrehozott Munkds Kulttirszdvetség jdtszott nagy szerepet, példdul munkds és
szovjet tematikdja szindarabokat adtak ki, kultdrversenyeket és 4j szinjdtsz6 csoportokat
szerveztek.?

Az iskoldnkiviili népmiivelés teriiletét szabadmiivel6désre nevezte 4t a Vallds- és
Kozoktatdsiigyi Minisztérium, mivel — f8ként a baloldali pdrtokndl — tgy vélekedtek,
hogy a Horthy-korszakban a vezetd rétegek nem engedték igazi kultiirdhoz jutni az elnyo-
mott osztalyokat (a parasztokat és a munkdsokat), ez viszont 1945-tel megvéltozott, min-
denki szdmdra szabaddad vdlt a miivel6dés és az 5nmivelés. A szabadmiivel8dés példdjdra a
miikedveld szinjdtszds elnevezést szabad szinjdtszdsra véltoztattdk meg, de természetesen a

23 A karmester, mint szinész. Szinhdzi Elet 6. (1917):17. 23.

24 Az ,Aranyember” Désen. Szinhdz és Tdrsasdg 8. (1924):2. 27.

5 SzINETAR Gybrgy: Amarér filmszedrok. Szinhdzi Elet 23. (1933):33. 17.

26 A tanulmdny kereteit szétfeszitené a Munkds Kultdrszévetség, és egydltaldban a koaliciés évek mivel8dés-
politikdjdnak bemutatdsa. A témdhoz ldsd példdul: StaANDEISKY 1979.

]
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régebbi nevek — miikedveld, amatir szinjdtszé — tovéibbra is megmaradtak és haszndlatban
voltak.”’

Az ontevékeny megnevezés®™ szinhdzi értelemben vett megjelenése Hont Ferenchez
kothetd, aki 1945. janius végén, a f8vdrosban megtartott elsd munkdsszinjdtszé verseny
utdn irt cikkében emlitette, a Szovjetuniéban a népi miikedvelSket jegyzik ezen a néven.
Ezt annak kapcsdn hozta fel, hogy azt javasolta, a munkdsszinjdtszéknak maguknak kell
megtaldlniuk a szinjdtszds-fajedjuk mifajaic és formdit, ,[r]ossz magyar szdval: ontevéke-
nyen. (A Szovjetunidban ezzel a széval jelolik a népi miikedveldket).””

Hont pdr nappal kordbban ugyanennek a lapnak nyilatkozott a Szovjetuniéban l4-
tottakrol, tapasztaltakrdl, ekkor beszélt a népi miikedvel6k mozgalmardl is, melyet tgy
jellemzett, hogy ez a szovjet szinészet alapja, a kolhozoknak és tizemeknek pedig sajdt
miikedvel§ gdrddja van, 6sszességében millids a létszamuk. A riporternek azt is kiemelte,
hogy a hivatdsos szinhdzak koziiliik szerzik az utdnpétldsuk egy jelentds részét, de az is
eléfordul, hogy ,egy egész tdrsulator kineveznek hivatdsos egyiittesnek és szinhdzat adnak
nekik.”** Hont az el8bb emlitett versenyrdl sz616 cikkében tgy fogalmazott, hogy ,.a mun-
kdsszinjdtszd mozgalom az 4j magyar szinpadmiivészet utdnpdtlisi lehetdségének alapja és leg-
[fébb biztositéka.” Tehdt mdr itt is egyenldségjelet tett a munkdsszinjdtszds és a szovjet népi
miikedvelSk kozé azzal, hogy mindkettdt a hivatdsos szinhdzak utdnpétldsaként definidlea.

A szovjet példa miatt muszdj egy kis kitérdt tenni: a Szovjetuniéban az 1920-as és
1930-as években kétfajta elnevezést haszndltak a szinjdtszdsra: ubityelszkij teatr néven
a negativ felhangti miikedvelést értették (csak szérakoztatdst célz6 darabok, ripacskodé
szinjdtszok), mig a szamogyejatelnyij teatr fogalom ald a politizald, szocialista elkotelezett-
ségll, mozgdsitd erejli el6addsokat soroltdk.’’ Utdbbi kifejezésnek az alapja a szamogye-
Jjatyelnoszty, amelyet magyarul az ontevékenység széval lehet kifejezni, és amely a ,,miivé-
szetek gyakorldsin til egyfajta onmiivelést, tanuldsi folyamatot is feltételez”. >

Vagyis Hont azzal, hogy a magyar munkdsszinjdtszékat a szovjet népi mitkedvel6kkel
azonositotta, nemcsak minden mds (felekezeti alapon mikodd vagy mds parthoz tartozd)
csoportot zdrt ki — a szavak szintjén legaldbbis — az dntevékenységbdl, de egyben az on-
tevékenységet mint fogalmat is politikai toltet(ivé tette. Aki 6ntevékeny, az munkdsszin-
jétsz6, aki pedig munkdsszinjdtszd, az baloldali értékeket képvisel — igy lehet a legjobban
leforditani a gondolatmenetet.*®

Hont megfogalmazisihoz képest er8sebb hatdrvonalat hazott a miikedvelék és a mun-
kdsszinjdtszds kozott Szendrd Ferenc, a Munkds Kultirszévetség szinjdtsz6 osztdlydnak
kommunista vezetSje. A szovetség Munkdsszinpad cim( lapjanak elsd, 1945 novembe-
rében megjelent szimdban igy fogalmazott: a ,,munkdsszinjdtszdst dsszetévesztik a miiked-
veléssel. A kettd pedig merdben ellentétes jelenség.” Mint irta, a miikedveld az elnyomott

27 Ehhez ldsd: Mar MaGYAR MUVELODESPOLITIKA 1946. 92-97., 99—100.

28 Az dntevékeny jelentése: ,,onmagiban, mdsok segélye nélkiil miikodd, tevékeny.” BaLLacr 1867. 381.

29 Hont Ferenc: Munkdsok a szinpadon. Szabadsdg, 1945. janius 29. 4.

30 Beszélgetés a hazatért Baldzs Béldval és Hont Ferenccel. Szabadsdg, 1945. junius 13. 4.

31 Marry 2000. 2-3., 23-24.

32 Kiss 2001. 22.

33 Hontegyébként mdr 1944-ben hasznélta az dntevékeny kifejezést a napléjdban (ekkor mdr a Szovjetuniéban
volt egy gydjtétdborban), amikor a szinhdzi teriilet rendezésével és dtalakitdsdval foglalkozott, mivel 4llitélag
Rdkosi Mdtyds a szinhdzi tigyek rendbetételére kérte fel. Lasd: SzExery 2007. 146.
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osztdlyokbdl jon és mindig csak utdnozza a polgdri viligot, mig a ,,munkdsszinjitszé (...) a
szinjdtszds eszkozeivel felrajzolja azt a vildgot, amelyben élni akar”, és ,ontudatos hordozdja
a munkdséletformdnak.” Cikke végén pedig igy hatdrozta meg az elérendd célt: ,,a munkds-
életformdn beliil a szinjdtszds miivészi eszkozeit egy magasabbrendii ember- és tdrsadalom-
dtalakitds szolgdlatiba dllitani.”**

A kommunista elgondoldsok szerint a munkdsszinjdtszds 1945 végétdl mdr maga-
sabbrendiiséget jelentett a miikedveléssel szemben. Ezt példdul Rakosi Mdtyds, a Magyar
Kommunista Part elsd titkdra igy foglalta 6ssze 1947 juliusdban, a Mivelt Nép els§ szé-
mdnak vezércikkében:

oHa azt litjuk, hogy a munkdsszinjdtszék nagysikerdi Moliére-eldaddsokat ren-
deznek, 1gy itt mdr nemcsak egyszerii miikedveld szérakozdsrol van szd, hanem
egy olyan fejlédésrol, amely mutatja, hogy a dolgozd tomegek a népi kultiiratermé-
kekbdl kiindulva a legjiobb siton vannak ahhoz, hogy az egész kultirdt sajdtjukkd
tegyék és birtokukba vegyék.”>

A szinjdtszdsra vonatkozdan Szendrd Ferenc a lap mdsodik szdmdban ugy fogalma-
zott, hogy a munkdsszinjdtszdk ,ideoldgiai és mindségi szempontbél is dllands élcsapatai a
tomegkultiirdnak”, és hozzétette, a munkdsszinjdtszds 1947 nyardra ,tilndtt eredeti keretén
és a népi demokrdcia kovetelményeit drvéve|,] kiboviilt a jo értelemben vett polgdri miikedve-
léssel és népi szinjdtszdssal’ > igy pedig a munkds és a paraszti tdrsadalmi rétegek mellett
az értelmiségre is kiterjedt. A szabadszinjdtszdst ideolégiai értelemben a vidéki hivatdsos
szinjdtszdstdl is elvalasztotta: mig utdbbi csoportnak a ,magaskultiira kozvetitése”, addig
az el8bbinek .z dolgozdk szellemi inrevékenységének elssegitése” a célja. A dolgozdk szellemi
ontevékenysége alatt pedig nem nagyon lehetett mdst érteni, mint a kommunista médon
valé cselekvést.

1947 kozepére tehdr kialakult a szinjdtszdsra vonatkoz6 fogalmi hild, amiben a kom-
munista part altal favorizéle kifejezések (dntevékeny, munkdsszinjdtszds) mellett megma-
radtak a régebbi, gyakran szinonimaként alkalmazott elnevezések (amatdr, miikedveld).
Viszont a miikedveld szonak kialakult egy Horthy-korszakra utalé negativ konnotécidja is
(mint ahogy az amatdr jelzbre is negativ felhang rakédott, a dilettdns s26 nyomdn), emiatt
a miikedveld fogalom egyszerre lehetett dltaldnos értelm(i (nem hivatdsos szinjdtszds), és
konkrétan a Horthy-korszakra utald is — ez mindig az adott beszédhelyzettdl, szovegkor-
nyezettSl fuggott.

A Rékosi-korszakban a miikedveld szinjdtszds teriiletével a Magyar Dolgozék Pirtja
(MDP) tobbszor is foglalkozott, ugyanis visszatéré probléma volt a szindarabok miné-
ségének kérdése: vagyis az, hogy kevés a szocialista szellemben irt darab (rdaddsul ezek
sematizmusa sem volt vonzd), ezért a szinjdtszok inkdbb a régebbi, 1945 elétti miiveket
jatszottdk. 1948-ban ugyanigy erre panaszkodtak a Szabadsdg’ hasibjain, mint ahogy
1953-ban a Mivelt Népben®® is elSkeriilt a kérdés: jdtsszanak-e hdromfelvondsos szinmi-

34 SzeENDRO Ferenc: Munkdsszinjdtszds. Munkdsszinpad 1. (1945):1. 4., 8.

35 RAkost 1947.

36 SzZENDRG 1947. 2.

57 Ellendrzés és irdnyitds nélkiil jatszanak a miikedveldk. Szabadsdg, 1948. szeptember 22. 2.

38 KurcsAr 1953. 30. — Kulesdr cikke vitdt inditott, ami a lap késébbi szdmaiban is folytatédott. Ldsd:
Mijvelr Nép (1953):10. 30.; (1953):12. 27-28.
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veket a szinjdtszok, vagy sem? A témafelvetés mogott a hivatdsos szinhdz és a szinjdtszok
kozotti, gyakorlatilag a Monarchia idejére visszanyild, és azéta is meg-megujulé parharca
dllt — ennek bemutatdsa és kifejtése azonban egy mdsik tanulmdny témdja lehet.

Kadar és a miikedvelok

Az 1956-0s forradalmat és szabadsdgharcot kévetden a népmiivelés, és azon beliil a szinjdt-
szds nehezen indult Gjra, az Gjonnan létrejott Magyar Szocialista Munkdspdrt (MSZMP)
és a Népmlivelési Minisztérium helyett létrehozott Mivel6désiigyi Minisztérium is tdbb
évig foglalkozott a teriileten jelentkezd problémdkkal.*

A szinjdtszékra alkalmazott sz6- és fogalomkészlet a Rakosi-korszakban haszndlatos
elnevezésekkel dsszevetve azonban érdemben nem véltozott. Mint a tanulmdny elején
bemutatott két cikkrészletben is ldthat6 volt, az amatdr, a miikedveld és az intevékeny elne-
vezések a nem hivatdsos médon, hanem kedvtelésbdl dolgozé szinjdtszokra vonatkoztak.

Maga Kdddr Jdnos is megemlékezett a szinjdtszokrdl a Kozponti Bizottsdg 1958. ja-
lius 25-i tilésén, melyen a Nagy Imréék kivégzése keltette nemzetkozi reakcidk megbeszé-
lésén tal az MSZMP mivelddéspolitikai irdnyelveirdl is sz6 volt:

»INdlunk volt egy miikedveld mozgalom és miikedveld tevékenység bizonyos idében.
Ez szerintem alapjdban véve egészséges és volt évenként egy seregszemle az dizemi
miikedvelok szdmdra és a falusiak szdmdra. (...) A miikedveldknek van egy beteg-
ségiik, hogy ha mdr egyszer egy kétperces pdrosjelenetet eldadtak, akkor elkezdik a
Bidnk-bdnra gyiijteni a felszerelést, meg nem tudom én mire és a kovetkezd eldadds-
ra azt tiizik ki. (...)

Valahogy meg kell nekik magyarizni, hogy ez nem az & feladatuk. Nekik nem az
a feladatuk, hogy a Nemzeti Szinhdzzal, meg a Virosi Szinhdzzal konkurdljanak,
nekik megvan a sajdtos kifejezési modjuk, eszkoziik és azt kell kultivdlni. (...)
(Pldrosjelenetek, ilyen vicces, tréfis, giinyos darabok, meg nem tudom én mi, amit
gyakran Sk maguk irnak, probdlnak, rendeznek, eljitszanak, ez olyasmi, amit
soha az életben nem fog tudni sem a Nemzeti Szinhdz adni, sem a Néphadsereg
Szinhdza (...). Ez egy tdrsadalmi igényt elégir ki és egy kulturilis misszidr old meg.
(...) [Az] eredeti munkds miikedvelést, ami részben orokdse a réginek, ahol politi-
kai szatirdkat adnak eld, a reakcids, maradi dolgokat giinyoljdk ki, fel kell éleszte-
ni, emlékszem, hogy olyan Churchill figurdkat semmiféle nagy miivész nem tudott
lefrni, meg lerajzolni, mint amilyent ezek a munkds miikedvelék a gydrakban,
ilyen kis pdrbeszédekben és jelenetekben, soha senki tigy nem tudta leirni. Es most
is tudndk 6k az ellenforradalom figurdit is hamarabb é jobban kiginyolni, mig
mi arra vdrunk, hogy Németh Ldszlo majd 98 éves kordban meg fogja ezt nekiink
csindlni. Ok lebet, hogy mdr most is csindljdk, csak mi nem is tudunk réla. Es ez

van a falusi mitkedvelékkel is (...)."*

Mint a fenti idézetbdl kiolvashat6, Kdddr a mikedvel§ szinjdtszdst alapvetden pozi-
tiv elfoglaltsignak tekintette, de azt & is leszogezte, hogy nem a hivatdsos szinhdzzal kell

39 Ehhez ldsd: Vipd 2024.
40 MNL OL M—-KS 288—4. 18. 8.e. 124—125.
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versenyre kelniiik. Mikedvelés alatt viszont 6 is inkdbb a munkdsszinjdtszdst értette, és
visszautalt a koaliciés idészak és a Rdkosi-korszak alatti nagy szinjdtszéversenyekre is.
Kiemelte a giinyoléddst, mint a munkdsszinjdtszds egyik bevett eszkdzét, és ezzel kapcso-
latban azt is folvetette, hogy esetleg Sket kellene az ,ellenforradalom” figurdi ellen bevetni.
A mikedvel8kre vonatkozéan Kdddr még kitért kiilon a Kommunista Ifjusdgi Szovetség
(KISZ) kézponti egylittesére is, mint a kommunistédk szdmdra kovetendd példdra, illetve
még arrdl is beszélt az iilésen, hogy a hivatdsos szinészek egy része is szinjdtszéként kezdte
a munkdssdgit.

A pért mivelédéspolitikai irdnyelveiben ennél jéval kisebb mértékben foglalkoztak
a szinjdtszdssal. A miikedvel8 mozgalomrdl és annak feladatdrdl csupdn annyi szerepelt a
parthatdrozatban, hogy ,[alz énckkarok, a tinc- és szinjitszd csoportok vonjik be iizemiik
és falujuk minél t6bb dolgozdjdt a kulturdlis munkdba, és a szép hagyomdnyok folytatdsdval,
erejiikhioz mért feladatok vdllaldsaval szolgdljik dolgozdtdrsaik és a maguk nemes szérakozta-
tdsdt. A kispolgdri giccs behatoldsanak meggdtldsdra, az izlés fejlesztésére az ontevékeny mii-
vészeti csoportok tehetnek legtibbet.”*' A ropke részlet és Kdddr Janos el8bb idézett szava-
inak osszevetésébdl hamar kideriil, hogy a miivelddéspolitikai irdnyelvekben sincs nagy
elmozdulds a pdrt elsd titkdrdnak gondolatdhoz képest: az ,erejiikhiz mért feladatok villa-
ldsa” mogiil a ,ne konkurdljanak a Nemzeti Szinhdzzal” gondolat hallatszik, a , kispolgdri
gices behatoldsanak meggdtlisa” pedig valahol az ,ellenforradalmi erdk kigiinyoldsa” Stletet
visszhangozza.

Amatdr szinészek és amat6r szinjdtszds

A forradalom utdn nem sokkal a miikedvelésben megjelentek az irodalmi szinpadok, me-
lyek eleinte csak versosszedllitdsokkal feldlld szavaldk dsszességét jelentették. A csoportok
tobbfelvondsos szindarabok helyett versekkel Iéptek £6l, leginkdbb statikus szinpadképpel.
Feladatukat a Népmiivelési Ertesitd egyik cikkében igy fogalmaztik meg: ,a munkdjuk
egyrészt arra irdnyul, hogy a széles tomegekkel magasrendii irodalmat és miivészetet ismertes-
senek és szerettessenek meg, mdsrészt arra torekszenek, hogy a modern vildgirodalom alkotdsait
megismerjék és megismertessék, 1lj, korszerdi formdk kozitt jelenitsék meg a szinpadon.”** Az
1960-as évek elején némelyik egytittes mdr ,megmozdult” a versek és az egyfelvondsos
darabok, darabrészletek eléaddsa kizben, példdul 1962-ben a Szegedi Egyetemi Szinpad
Forrongd irodalom cimi osszedllitdsdndl is voltak mdr kezdetleges szinhdzi megolddsok
(fények, némi mozgds).” A modern, kortdrs nyugati vagy szocialista mivek mellett 6kori,
vagy a magyar késd-kozépkorbél, koratjkorbél szarmazé, keveset jdtszott darabokat is
elévettek.

Mindekdzben az elnevezések is valtoztak az 1960-as években, az egyre tobb helyen
feltnd amatdr szinjdtszds mellett a sajtdban az amatdr szinész kifejezés is sokszor volt
olvashaté. Utébbi szészerkezet mdr 6nmagdban egy oximoronnak szdmit, hiszen a szinész
megnevezés eddig a szinjdtszdst hivatdsbdl (izékre vonatkozott, az ,amatdr” elétag viszont
ezt a hivatdsossdgot kérddjelezte meg. Ugyanakkor a csoportok egy része mar nem miked-

1 MSZMP 1958. 146.
42 MEze1 1961. 79.

3 NANAY 2023. 27-28.
4 NANAY 2007. 21-70.
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veldi szinten dolgozott, hanem anndl sokkalta elhivatottabb formdban. Az E6tvos Lordnd
Tudomdnyegyetem (ELTE) Egyetemi Szinpaddn beliil mikodé Universitas és a Szegedi
Egyetemi Szinpad is tobb kiilfoldi fesztivdlon megfordult az 1960-as évek mdsodik felé-
ben, tevékenységiik az évtized végére, az 1970-es évek elejére mdr kezdte megkozeliteni a
szinhdzakét (bdr jatékmodjuk atedl gyokeresen eltért), igy tehdt valahol érthetd, hogy ket
és mds, jol teljesitd csoportokat, vagy az oda tartozé szinjdtszékat ezzel a kissé ambivalens
kifejezéssel illették.

Elkiilonités az amat6rokon beliil — a Népmiivelési Intézet elgondoldsai

Az amatdr szinjdtsz6 mozgalom differencidldsdnak sziikségességét mar az 1970-es években
felismerték a Népmuvelési Intézetben, amely a mozgalom szakmai irdnyitdsdt, segitését
végezte.

1970-ben a Népmiivelés cim( folydiratban az intézet egy vitaanyagot adott kozre A
miikedveld szinjdtszds helyzete és feladatai cimmel, melyben a mozgalmat t8bb részteriiletre
osztottdk.” A felsoroldsban els6ként a nem megnevezett , kizponti, vezetd jellegii egyiitte-
sek” szerepeltek. Ugy jellemezték Sket, hogy tobb éve ,rendszeresen és folyamatosan® me-
gyeszékhelyeken, nagyobb vdrosokban és nagyobb tizemekben, vagy egy-két egyetemen
tevékenykednek, fesztivdlokra jdrnak, kialakult kozonségiik jobbdra didk és/vagy értel-
miségi. Szinvonaluk kiemelkedd, tobb helyen is tdjolnak (ez a szerepiik ,pdtolhatatian”
a vitaanyagban irtak szerint), széles kindlati a repertodrjuk. Az ide tartozé csoportok
egyben ,alkotd, kisérleti miihelyek” és a mozgalom ,mddszertani bdzisai”, melyek hatnak a
kornyékbeli mds szinjdtszécsoportokra is. Utdnuk az tizemi (munkds) szinjdtszds, a falusi
szinjdtszds, a gyermekszinjdtszds és a didkszinjdtszds — utébbihoz sorolva az egyetemi szin-
jtszokat is — kovetkezik a felsoroldsban.

1973-ban Vitdnyi Ivdn, az intézet vezetSje a ,szinjdtszds harmadik fajtdja” termi-
nust alkalmazta a mozgalom cstcsdn 1évé csoportokra.”” Szerinte ezzel lehetett mind a
hivatdsos, mind az amatdr szinjdtszdstdl elkiiloniteni azt az dltala ifjasdginak nevezett
mozgalmat, mely elsésorban tdrsadalmi kérdésekkel foglalkozik és ezt nem ritkdn sajdt
maga alkotta szinpadi szovegeken keresztiil teszi meg. Vitdnyi a leirdst sajit magdtdl me-
ritette, ugyanis 1972 novemberében készitett egy feljegyzést Aczél Gyorgynek az Orfeo-
csoport kapesan kirobbant ,iigy” miatt. Az MSZMP Kézponti Bizottsdga Tudomdnyos,
Kézoktatdsi és Kulturdlis Osztdlya anyagai kozott fellelhetd tigyiratban Vitdnyi egyrészt
azzal érvelt, hogy az amatdr szinjdtsz6 mozgalom ezen fejlédési dga vildgjelenség, leg-
inkdbb a nyugati orszdgokban figyelhetd meg, 4m azokndl politikusabb szdvegében és
szinpadi lehetdségeiben. Azt is kifejtette, hogy ,voltaképpen az ifjiisdg szélesedd rétegeinek
egy alapjaiban pozitiv igényét’*® képviselik a kozélet és politika irdnt érdekl8dé csoportok,
»a szocializmus nagy kérdései, megvaldsitdsanak titjai” izgatjék Sket, dm megfeleld irdnyitds
nélkill ez az attitid ,veszedelmeket is rejt magdban”. Ezt részben az iskola és a KISZ hibé-

45 MUKEDVELS 1970. 36-38. A mozgalom rétegz8désének felsoroldsa a 37. oldalon taldlhaté.

46 A vitaanyagot élénk sajtopolémia kévette a Népmiivelés hasibjain. A pro és kontra érvekrél, a mozga-
lom feladatairdl sz616 elképzelésekrdl a kévetkezd tanulmdnyokban olvashatd 6sszefoglalé: NANay 1986a.
183—185.; RinG 2008. 235.

47 VITANYI 1973.

48 MNL OL M-KS 288-36. 1972. 2. 8.e. Tu/1396/4. 1., 3-5. Kiemelés az eredetiben.
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jaként rétta fel a szerzd, aki szerint nem adtak megfelelé példat a csoportoknak, holott
kordbban azt hirdették nekik, hogy ,érezzenck feleldsséget az orszdg és a szocializmus fejls-
déséért, foglalkozzanak bdtran kizéleti kérdésekkel, kritizdljanak, vitatkozzanak (...), vigyék
szinpadra gondjaikar.” (Az intelmeket a pdrtvezetésben nem fogadtik meg, a feljegyzésben
emlitett Orfedt és Haldsz Péter csoportjdt a renddrségen beliil mikodd dllambiztonsdgiak
tobb éven keresztiil megfigyelték, zaklattdk, ami miatt Haldszék 1976-ban ki is vindorol-
tak az orszdgbhol.?)

Szinjatszék és kritikusok: amatdr szinhdz

Nemcsak a Népmiivelési Intézetben, hanem a sajtéban és a szinjdtszok kozott is megjelent
az igény a szinjdtszdson beliili elkiilonitésre. 1966-ban a Pinceszinhdz (Budapesti Ifjasdgi
Szinpad) igazgatdja, Bende Miklds amatdr szinhdznak nevezte sajit magukat,”® 1968-ban
az Universitas rendezdje, Ruszt Jézsef hasznélta a kifejezést az ELTE lapjédban,’ 1969-ben
a lengyelorszdgi Wroctawban tartott egyetemi didkszinjdtszé fesztivalrdl irt beszdamolé-
ban’* mdr ,amatdr szinhdz” kifejezéssel illették az Universitast.

A szinhdzi kritikusok 1970-ben a Szinhdz cimi lap szeptemberi szimdban hdrom
cikkben is ezzel az Gjfajta szinhdzi formdval foglalkoztak, kéziilik ketten (Molndr Gal
Péter és Dévényi Rébert) az amatdr szinhdz megnevezést hasznaledk,” és innentdl kezdve
folyamatosan tudésitottak ezekrél az egyiittesekrdl.”* Ndnay Istvdn 1971-ben egy cikkben
az Universitas és a Szegedi Egyetemi Szinpad mellett a Budapesti Ifjusdgi Szinpadot, a

Kassdk Studiét és a Csepeli Munkdsotthon Irodalmi Szinpaddt sorolta be az amatdr szin-
hizak kozé.>

Szinmiivészeti Szovetség: ,,Amatérmozgalom”

Az 1970-es évek elsd felében mdr egyre inkdbb teret nyert az el6bb vézolt amatér szinész
elnevezés a sajtéban, 4m a hivatdsos szinhdz prominensei maradtak a jol bevidle, és némi-
leg pejorativ amatdr szinjdtszds meghatdrozdsndl. 1973. mdrcius 19-én a févdrosi Fészek
Klubban tartotta kozgytilését a Magyar Szinhdzmivészeti Szovetség, melyen 4j elndkséget
vélasztottak a résztvevék. A kozgy(ilés elején Kazimir Kdroly fétitkdr tartott beszédet,
ebben pedig mds témak f6lvetése mellett kitért az amatérmozgalomra is, melyet az elmult
évek ,ij, Grvendetes” jelenségeként aposztrofdlt. Am azzal mir nem éreett egyet, hogy a
hivatdsos szinhdzaknak az amatérmozgalombdl kellene inspirdlédniuk, szerinte a helyzet
pont forditott:
~Milyen célt szolgdlnak az olyan irdsok, amelyek azt a hamis képzetet keltik az

amatbrmozgalom lelkes résztvevdiben, hogy 6k vannak hivatva korszeriisiteni az el-
avult magyar hivatdsos szinmiivészetet? Az amatérmozgalom céljainak teljes félreér-

49 Lasd: Ring 2008; HunAk 2018; SzANYEI 2019; Kods 2009.

50 LukAcsy Andrds: Lucullus a pinceszinhdzban. Elet és Irodalom, 1966. november 12. 9.

s1 S. A.: A KZ Pdrmaban. Egyetemi Lapok, 1968. dprilis 18. 5.

52 HerNADI Miklés: Didkszinhdzak fesztivdlja Wroclawban. Elet és Irodalom, 1969. november 8. 8.
s3 Lasd ehhez a kovetkezd cikkeket: MOLNAR GAL 1970; DEvEnyr 1970; MészAros 1970.

s4  Ldsd: NANAY 1992. 447-466.

55 NANAY 1971.
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tése és félremagyardzdsa ez. Mit mondhatunk novendékeinknek a Szinhdzmiivészeti
Féiskoldn, ha azt ldtjik, hogy folosleges hosszii, nehéz éveken dt tanulni szakmdnk
titkait, hiszen egyre tobb kiskapu nyilik vagy akarnak kinyitni erre a feladatra nem
[elkésziilt amatérok elére. (...) Allami vezetdink, akiknek dintési Joguk is van, tigy
érezziik, tobbet is tehetnének ebben a fontos kérdésben.”

Kazimir beszédében elismerte, hogy a fiatalok szimdra vonzé a formai sokszin(iség,
az avantgarde stilus, ezek meg is vannak Brecht vagy Piscator munkdssdgiban. De azt is
hozzétette, minél tobb vitdra lenne szitkség azokkal a fiatalokkal, akik szerinte a tartal-
mi és formai ,absztrakcidjukkal szellemi zsdkutciban keresik onmaguk igazi élményér.” Az
egyetemi szinjdtszékra is kitért: vidéken veliik konstruktiv, alkotd, birdlé és segité médon
kell foglalkoznia a hivatdsos szinhdzaknak. ,, Nem jdrhaté iit azonban, ha olyan darabokkal
lépnek a kizonség elé, amelyek az dllami szinhdzak miisorrendjén eszmei meggondoldsok miatt
nem szerepelhetnek. Jarhatd it viszont az az it, hogy bizonyos kiriilmények kozitt utdnpdtldst
Jelenthessenek a gyakorlatos szinészi rendszer alapjan a rendhagys utar koverelé rehetségek”
— tette hozzd, ugyanakkor azt elutasitotta, hogy amatdr szinjdtszé rendez8k keriiljenek
képesités nélkiil be a k8szinhazi vildgba. ,A kiemelkeds tehetséger eldrulé amarér rendezé
Jelentkezzék a fdiskoldral” — magyardzta a kdzgy(ilés jegyz8konyve szerint.”

Kazimir hozzdalldsa a szinjitszékhoz nem volt egyediili a hivatdsos szinhdzi vildgban,
sok helytitt hasonlé lenézésben volt résziik az amatdroknek. Az ebben az idészakban dol-
gozd és kiemelkedSnek szamit6 csoportok egyes tagjaival beszélgetve tobben is beszdmol-
tak a hivatdsos szinhdz oldalarél érkezé folyamatos lenézésrdl és velitk szembeni gégrol.
A lesajnilé hangsulyt ,amatdérok” elnevezést azonban az érintettek egy része mdr csak
dacbdl is vallalta, és az 1970-es évek mdsodik felétdl mar az amatdrok egy része is lenézs-
en viszonyult az dltaluk képmutaténak és hazugnak tartott hivatdsos szinhdzi vilighoz és
annak szerepléihez.”

Alternativ szinhdz

Maga az alternativ sz6 latin eredetli, és vagylagossigot, kétféle lehet8séget jelent, latin
eredete miatt régdta ismert és haszndlt a magyar nyelvben, a magyar sajtéban az 1800-as
évek elsd felében tint fel.”®

Az 1970-es években kozismertté valé amatdr szinhdz fogalom mellett az évtized vé-
gén, az 1980-as évek elején tlint fel az alternativ szinhdz szdosszetétel és kifejezés, de a
kezdetekben még csupdn az angolszdsz és skandindv szinhdzi szcéndban jelenlévd, nem hi-
vatdsos, de szinhdzszerlien dolgozé csoportokat illették a nemzetkdzi elnevezés magyaro-

s MNL OL M-KS 288-36. 1973. 27. 8.e. Tu/270/8. 29-32. Kazimir beszédének elemzését ldsd bévebben:
IMRE 2025b. 37-56.

57 A doktori disszertdciém kapcsdn az egykori kiemelked8bbnek szdmité csoportok tagjai kéziil tobbekkel
készitettem interjat. Vincze Jdnos és Mikuli Jdnos (a Pécsi Nyitott Szinpad rendezdje és vezetd szinésze),
valamint Dézsa Erzsébet (a Szegedi Egyetemi Szinpad vezetd szinésze) is beszélt errdl a lenézésrél, egymdstdl
fuggetlentil, mikor arra kérdeztem rd, hogy miképpen viszonyult egymdshoz az amatdr szinjdtszds és a hivatd-
sos szakma.

ss Bakos 2002. 25. A sajtébéli megjelenésre példa: Magyar Kurir, 1829. mércius 24. (Nr. 24.), 189.
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sitott verzidjdval.” (A legels6k kozott a Filoldgiai Kizlony egyik 1978-as szimdban kozolt
konyvrecenziéban bukkan fel az alternativ szinhdz meghatdrozds, mint ami a fringe theater
egyfajta folytatdsa Nagy-Britannidban.®)

1984-ben Dévényi Rébert rendezd, dramaturg, kritikus és szinjdtszé rendezd egy
cikkében a magyar amatdr szinjétsz6 mozgalmon beliili elkiiléniilés/elkiilonités kapcsin
haszndlta az alternativ kifejezést, amikor az 1970-es években lendiiletet kapé ujfajta szin-
hdzformdt mutatta be:

» Tucatjdval jottek létre amatdr produkcidk, amelyek kibivéan feleseltek az intéz-
ményes szinhdz akadémizmusdval. Mdst jdtszottak, mdsképp és mdsoknak. (...)
Ez a fajta szinhdzcsindlds persze nemigen fért el a szinjdtszémozgalom kereteiben.
Alkalmat és helyer kellett taldlni egy olyasfajta osszejovetelre, ahol nem azt firtar-
Jjdk, hogy hol tart a miikedvelés szakszervezeti dgazatok vagy teriileti megoszlds
szerint, hanem elsésorban és mindenekeldtr azt keresik, hogy mi az amatdérik al-
ternativ kindlata.”®'

Palyi Andrds dramaturg, ird, Gjsdgiré 1985-ben két belgradi szinhdzfesztivél kapcsin
irta koriil az alternativ szinhdzat, a meghatdrozdssal pedig dvatos dsszehasonlitdst is tett a
hazai és kiilfoldi szcéna kozott:

WA nyuoati alternativ szinhdz némileg rokonithaté a mi amator csoportjainkkal,
A nyugati alternat. h leg rokonithat Z tjainkkal,
de mig itt a szervezeti formdn van a hangsily, ott inkdbb a szinhdzril gondolkodis
jellegén. Az igazi alternativ szinhdz leher miikedveld, leher professziondlis, leher a
kettd hatdrin, de mindig fiiggetlen, nem akar és nem is fogad el timogatdst senki-
to”l. ’762

1986-ban pedig mar egyértelmilien megjelent az 1970-es években aktiv, és az amatdr
szinjdtszé6 mozgalmon beliil kiemelkedének szamité csoportokra alkalmazva az alternativ
szinhdz fogalom. A sort Mészdros Tamds kezdte, aki a Kritika cim( lapban a szinhdzi
strukedrdrdl folyé vitdban® gy fogalmazott, hogy az ,egy és oszthatatlan magyar szinhdz
makacsul tapldlt illizidjdért a hetvenes években — enyhén szélva!l — nem kaptak tamogatdst az
tigynevezett alternativ szinhdz hazai képviseldi, azok az amatdr egyiittesek, amelyek eredmeé-
nyciket tekintve jé eséllyel torekedtek a félhivatdsos stdatusra.”*

Bdgel Jozsef, a Miivel6dési Minisztérium Szinhdzi Osztdlydnak fdmunkatdrsa ugyan-
ebben a vitdban harmadik szinhdznak nevezte (zdrdjelben és kérddjellel hozzdtéve: al-

el

ternativ szinhdz) a ,profizmus és amatdrizmus kozott lebegd” szinhdzak hdlézatdt, melyek

59 FOLDES 1979. 45.; Vajpa 1982. Itt a ,fringe theater” szinonimdjaként szerepel, amely ,nem kommersz,
anyagilag nem tdmogatott, alternativnak is nevezett szinhdz” a szerzd szerint.

60 PALFFY 1978. 487-488.

61 DiviENyr 1984. 6. Kiemelés az eredetiben.

62 PAryr 1985. 38.

63 A lapban Mihdlyi Gébor irdsa — Még egyszer a szinhdzi struktirdrél (MIHALYT 1985) — nyomdn indult
meg az eszmecsere (maga a cikk visszautal az 1972-t8] kibontakozé szinhdzi vitdra), melyet a szerkeszt8ség
az 1986/5. szdmban zdrt le. A kettd kozdte a folySiratban tobbek kozt Bécsy Tamds, Cséki Judit, Molndr
Gél Péter, Koltai Tamds, Sivé Emil, Szdnté Judit, Szinetdr Mikl6s, Tarjén Tamds és Verebes Istvdn tolldbdl
sziilettek cikkek a szinhdzi helyzetrl. A témdban a Magyar Szinhdzm{vészeti Szovetség 1986 janudrjiban
vitaiilést tartott a szinhdzigazgatdk és kritikusok részvételével — deriil ki a disputdt zdrd Az utdpidktél a szinhdz
valdsdgdig cimi szerkeszt8ségi jegyzetbdl (SzErk 1986).

64 MEszAros 1986. 19. Kiemelés az eredetiben.
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ugyan ki vannak téve ,az amatdr szinjdtszds visszaeséseinek, bizonytalan mecenatirdjanak’,
ugyanakkor a magyar szinjdtszds ,szerves és fontos” részei.® O az Universitast, az abbél
kifejldddtt Gropius Tdrsasdgot, a Stidié K.-t, a Szkénét, a Pinceszinhdzat és néhdny nem
nevesitett pantomim-egyiittest hozott fel példaként. Azt is kijelentette, hogy meg kell
taldlni az alternativ szinhdzak helyét a struktirdban.

Keleti Istvdn rendezd, az 1986-os kazincbarcikai orszdgos és nemzetkdzi amatdr szin-
jdtszd fesztivdl zstiritagja a Magyar Nemzet kérdésére fejtette ki, hogy az amatdr szin-
jdtszé mozgalom ,élvonala” 4ralakult, a folyamat pedig 1984-t8] mdr érzékelhetd volt.
Vélekedése szerint ezen egyiittesek ,sorra” felvették ,az »alternativ szinhdz« arculatdt” % O
két £6 irdnyt ldtott kibontakozni: az egyik a hagyomdnyos (realista) szinhdz alternativdja-
ként, a mésik pedig ,a jelenlegi hivatdsos életben létezd barmifajta szinhdzhoz képest” csindl
~egyfajta ellenszinhdzar”, amely mds kifejezésmddot, mds jatékstilust, néha mds tartalmat,
vagy anti-tartalmat jelent, és alapvetden ifjisdgi jellegli a mozgalom. Példaként a szegedi
egyetem egyik alternativ tirsulatinak (8.15-6s Csoport) Uj Vibar cimi darabjit (ami
Shakespeare Vibar cimli mivébdl indul ki), és a Szkéné Szinhdz keretein belil m(ikodd
Tanulmdany Szinhdz (késébbi Arvisura) Szentivinéji dlom cimi eléaddsit emlitette.

Nénay Istvdn ugyanezen fesztival kapcsdn irt cikkében ugyancsak elkiilonitési szdn-
dékkal haszndlta a hazai amatdr csapatok egy részére vonatkozdan az alternativ szinhdz
kifejezést. Megfogalmazdsa szerint hisz-huszonét olyan csoport létezett a mozgalmon be-
lil akkortdjt, melyek ,évek-évtizedek ora” képesek ,az amatdr szinjdrszds élvonaldban ma-
radni”, és ezen ,sziik kor” egylitteseinek egy része ,egyre kevésbé tekinthetd tisztin amatdr-
nek, mivel kiilonbozé utakon-mddokon az amatdr szellemiségii, de professziondlis igényii és
kiriilményii mitkodés feltételeir keresi s probalja kialakitani” Ok azok, akik ,ma leginkdibb
vdllaljdk az amatdr és a hivatdsos szinhdzi struktiirir egyardnt szétfeszité miivészi, kisérleti
szinhdzi feladatokat, s amelyeket jobb sz hijdan alternativ szinhdzaknak lehetne nevezni.”®’

Ndnay ebbe a korbe sorolta a Stidié K.-t, a Monteverdi Birk6zékort, a volt csepeli
Utcaszinhdz tdrsulatdt, a Tanulmdny Szinhdzat, Libdn Katalin csoportjait és a Godollsi
Amatdrszinész Studiét. Egy 1988-as cikkében pedig Alrernativ szinhdzak alcim alatt (a
fontebb felsoroltak mellett) a Malgot Istvan vezette A Hold Szinhdzdt, a Bucz Hunor ve-
zette Térszinhdzat és a Vincze Jdnos vezette Pécsi Nyitott Szinpadot vette még ide. Cikke
végén pedig arra is kitért, hogy a kiilfoldon mar m(ikodd 6ndll6 kisszinhdzi formdt itcthon
is el kellene terjeszteni, hiszen ezzel meg tudndk oldani példdul ,az alternativ szinhdzak
legfdbb gondjdt is, mert a jelenleg az amatér—profi koztes teriileten miikodd egyiittesek biztos
bdzisdt képezhetnék egy-egy kisszinhdznak.”®

A fenti példdkbdl kitlinik, hogy a nyolcvanas évek kozepére és mésodik felére egyre
nagyobb differencidlédds ment végbe az amatdr/miikedveld szinjdtszdson belill, és az a
fajta professzionalizdlédds, ami ellen a hetvenes években még kikelt a Szinhdzmivészeti
Szovetség akkori fétitkdra, a nyolcvanas évek f8képp mdsodik felére mar elfogadott for-
mdjdvd vélt a magyar szinhdzi vildgnak.

s BOGEL 1986. 20.

¢ DéEnes D. Istvdn: Profik-e az amat8rok? Magyar Nemzet, 1986. julius 15. 7. Kiemelés az eredetiben.
7 NANay 1986b. 18.

s NANAY 1988. 8.
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Osszegzés

Bér a tanulmdny témdja a nem hivatdsos szinjétszds Kdddr-kori fogalomhaszndlatdnak 4t-
tekintése, elkeriilhetetlen volt, hogy a vizsgaléddst ne kordbbrél inditsam, hiszen a magyar
nem hivatdsos szinjdtszds teriilete alaposabb megismeréséhez fel kellett tdrni a kivélasztott
négy alapfogalom — szinjdtszd, miikedveld, ontevékeny, amatér — jelentésmédosuldsait. De
szitkség volt tovdbbi fogalmak bevondsdra is, mivel az amatdr szinész, amatdr szinhdz és
alternativ szinhdz szkapcsolatok a Kdddr-korban megjelend szinjdtszds-fejlédést képezték
le a kozbeszédben.

Az ontevékeny fogalom kommunista pdrti kisajdtitdsa utdn a kifejezés az 1960-as
és 1970-es években indult és kiemelked8vé vélé csoportok miatt nyerte vissza eredeti
jelentését (bdr az 1970-es évekre mdr csak elvétve hasznaltdk a szinjdtszdsra), azaz: 6ndl-
léan cselekedni, a felsébb szervek utasitdsa vagy segitsége nélkiil. Pont az ilyen, felsébb
szervekre nem hallgaté 6ntevékenységet nem kedvelte a hatalom, és azt, amikor ezek a
kiemelkedének szimité csoportok elkezdtek 6nallésdgra térekedni, esetleg tarsulattd vagy
hivatdsos szinhdzz4 szerettek volna valni,” mdr nem engedélyezték.

A glnyol6dé hangnem és a kifigurdzds fontossdgdt, melyet Kdddr Janos is kedvtelve
emlegetett, 1960-ban Biré Vera, a Miivel6désiigyi Minisztérium népmfivelési osztédlyve-
zetdje is nyomatékositotta egy cikkében, arra ,kérve” a szinjdtszékat, hogy helyezzenek
nagyobb hangsulyt a sajdt életiikre, és a szlikebb kornyezetiikben tapasztalt visszdssdgokat
és ,fondksdgokat” vigyék szinpadra.”’ Viszont amikor pdr évvel késébb egyes csoportok
tényleg a sajdt valésdgukrol, a ,1étezd szocializmus” problémadirdl kezdtek az eléaddsaik-
ban beszélni, akdr az autoritds(oka)t is kifigurdzva, annak mdr egydltaldin nem 6riiltek a
partban. ,A hatalom, az erdszak, a tekintély soha nem beszéli a nevetés nyelvér. (...) [Alki
nevet, az nem fél semmiféle szentséget és tilalmat (...), semmiféle isteni és emberi hatalmat,
autoritativ parancsot és tilalmar” — irta Mihail Bahtyin.”' Semelyik pdrttitkdr és tandcsel-
nok se szerette, ha kirohogik, mert ezt a hatalma semmibevételeként fogta f6l — fordithat-
ndnk le a gondolatmenetet a Kdddr-korra.

Hogyan nevezziik el tehdt ezeket az 1960-as években az amatdr szinjdtszé mozgalom
keretei kozott indulé, de azt az 1970-es évekre kinové, az 1980-as évekre pedig egyre pro-
fesszionalisabbd val6, kiemelkedének szdmité csoportokat? Ugy vélem, az 1960-as évek
végétdl az 1970-es évek végéig az amatdr szinhdz megnevezés lehet j6 megoldds, mivel a
szbosszetételben rejlé ellentmondds és fesziiltség j6l leképezi azt az utat, amelyet ezek az
egytiittesek bejartak. Az 1980-as évekre vonatkoztatva az alternativ szinhdz elnevezés jol
érzékelteti, hogy a hivatdsos szinhdzzal szemben itt mdr egyfajta ,mds” szinhdzi irdnyzat és
formanyelv jelent meg — professzionilis szinten.

69 Az Universitas 1965-ben prébdlkozott a fliggetlenedéssel, a Szegedi Egyetemi Szinpadndl a hetvenes évek
kézepe felé meriilt fel ez a gondolat, de mds, kiemeltnek szdmité tdrsulatok is igyekeztek eljutni ide. Ldsd:
NANAY 2007. 81-82.; Hip1 — ImMre — KaLmAR 2022, 207-214.

70 Bir6 1960. 3—-4.

71 BaaTviN 2002. 103.

89



Vide Gdbor Tamds

LEVELTARI FORRASOK

MNL OL
M-KS 288-4.

M-KS 288-306.

SAJTOFORRASOK

Budapesti Hirlap, 1895
Egyetemi Lapok, 1968
Elet és Irodalom, 1966,
Magyar Kurir, 1829
Magyar Nemzet, 1986

Magyar Nemzeti Levéltdr Orszdgos Levéltdra

MSZMP Kézponti Bizottsdg (Ideiglenes Kozponti Bizottsdg)
iratai (1956-1989)

MSZMP Tudomadnyos, Kozoktatdsi és Kulturdlis Osztély iratai
(1967-1988)

1969

Mohics és Vidéke, 1892

Munkdsszinpad, 1945

Nagykdroly és Vidéke, 1909

DPesti Naplo, 1867
Szabadsdg, 1945, 1948
Székely Nemzet, 1889

Szinh4zi Elet, 1917, 1933
Szinhdz és Térsasdg, 1924

Uj Uton, 1957
Vasdrnapi Ujsag, 1877

IroDALOM

BauTyin 2002

Bakos 2002

BaLizs 2004

BanTyiN, Mihail: Francois Rabelais miivészete, a kozépkor és a
reneszdnsz népi kultdrdja. In: BAuTYIN, Mihail: Frangois Rabelais
miivészete, a kozépkor é a reneszdnsz népi kultirdja; Rabelais és
Gogol: a szé miivészete és a népi nevetéskultiira; Szatira. Budapest,

2002. 7-508.

Idegen szavak és kifejezések szotdra. Fészerk. Baxos Ferenc.
Budapest, 2002.

BarLAzs Géza: Sajtényelv — médianyelv — médianorma. In: Az
Esterhdzy Kdroly Féiskola tudomdnyos kizleményei Tanulmdnyok
a gazdasdg- é tdrsadalomtudomdny korébsl = Acta Academae
Paedagogicae Agriensis. Sectio Scientiarum Economicarum et

Socialium. Eger, 2004. 44-55. (UJ sorozat, 31. kotet)

90



Amatér, ontevékeny, miikedveld: a szinjidtszds megnevezésének viltozdsai a Kdddr-korban

Barracr 1867
BErczes 1996
Biro 1960
BAGEL 1986
Czuczor —

Fogarast 1867

CzuczoRr —

FocGaras1 1870
De£vEnyr 1970
DEvENYI 1984

FOLDpES 1979

GRrETSY 2004

Hipr — IMRE —
KaLMmAR 2022

Huuixk 2018

IMRE 2025a

IMRE 2025b

A magyar nyelv teljes szétdra. Mésodik rész. Szerk. BaLLact Mér.
Budapest, 1867.

BErczes Ldszl: Mdsszinhdz Magyarorszdgon 1945-89. I-III.
rész. Szinhdz 29. (1996):3. 42-48.; (1996):4. 44-48.; (1996):5.
43-48.

Biro Vera: A kongresszus utdn. Népmiivelés 7. (1960):1. 3—4.
B&GEL Jozsef: Szinhdzi struktira ’85-86 (Vita — helyzet — jové).
Kritika 15. (1986):4. 20-23.

A magyar nyelv szétdra. Negyedik kotet. Készitették: Czuczor
Gergely — Fogarasi Jdnos. Pest, 1867.

A magyar nyelv szétdra. Otodik kotet. Készitették: Czuczor
Gergely — Fogarasi Jdnos. Pest, 1870.

DEvEnyr Rébert: Hol tart a magyar egyetemi szinjdtszds? Szinhdz

3. (1970):3. 32-34.

DEviENnyr Rébert: Kazincbarcika ’84. Szinhdz 17. (1984):11.
6-10.

FOLDEs Anna: Jegyzetek a kanadai szinhdzrdl. Szinhdz 12.
(1979):4. 43-48.

GRETSY Ldszl6: A mai magyar sajtonyelv. In: Az Esterhdzy Kdroly
Féiskola tudomdnyos kizleményei Tanulmdnyok a gazdasdg- és
tarsadalomtudomdny kirébél = Acta Academae Paedagogicae
Agriensis. Sectio Scientiarum Economicarum et Socialium. Eger,
2004. 11-19. (UJ sorozat, 31. kotet)

Hipr1 Bogldrka — IMRE Zoltdn — KaLMAR Baldzs: Dokumentumok
a Szegedi Egyetemi Szinpad torténetébdl. Betekintd 16. (2022):3.
191-217.

HunAxk Heléna: K6z6s élet, kozos tér. Az Orfeo csoport kommu-
ndja Pilisborosjendn. Betekinté 12. (2018):2. 1-12.

IMRE Zoltdn: Szinhdztorténet-irds, technoldgia és archivum.
A Hidnyz6 (szinhdz)torténetek céljai, mddszertana és (eddigi)
eredményei. In: Hidnyzo (szinhdz)torténetek. Fejezetek az 1960—
1970-es évek ,amatér’ szinbhdzainak torténeteibol. Szerk. IMRE
Zoltan et al. Pécs, 2025. 7—18.

IMRE Zoltdn: A Kdddr-korszak (szinhdzi) retorikdja és a hatalom-
gyakorlds médozatai. Az ,amatérmozgalom” retorikai alakzatai
1973-ban. In: Hidnyzé (szinhdz)torténetek. Fejezetek az 1960—
1970-es évek ,amatdr” szinbdzainak torténeteibél. Szerk. IMRE
Zoltan et al. Pécs, 2025. 69-101.

91



Vide Gdbor Tamds

Kiss 2001

Kods 2009

KoserLLEck 2003

K6zHASZNU ESME-
RETEK TARA 1832
Kurcsir 1953

MAI MAGYAR
MUVELODESPOLITIKA
1946

MaLrry 2000
MidAryr 1985

MorNAR GAL 1970
MfszAros 1970

MEszAros 1986

MEezer 1961

MSZMP 1958

MUKEDVELS 1970

MUGVELSODES-
POLITIKA 1957

NAnay 1971

NAnay 1986a

NAnAy 1986b

Kiss Ldszlé: Amatér — amatdrség. In: Alkotd emberek. Amatér
miivészetek az ezredfordulén (2. javitott kiadds). Szerk. KovAcsNE
Bir6 Agnes et al. Budapest, 2001. 21-45.

Kobs Anna: Szinhdzi torténetek szobdban, kirakatban. Budapest,
2009.

KoseLLeEck, Reinhart: Fogalomtorténet és tdrsadalomtodreénet.
In: KoseLLECK, Reinhart: Elmiilt jové. A torténeti iddk szemanti-
kdja. Budapest, 2003. 121-145.

Kozhasznit  esmeretek tdra A Conversations Lexicon szerént
Magyarorszdgra alkalmaztatva. Szerk. Wicanp Otto. Pest, 1832.

KuLcsAr Istvan: Hiromfelvondsos mivek a szinjdtszécsoportok

misordn. Miwelt Nép 4. (1953):9. 30.

Mai  magyar miivelédéspolitika. Elvek, tervek, —eredmények.
Budapest, 1946.

Mavry, Lynn: Revolutionary Acts. Amateur Theaters and the Soviet
State, 1917-1938. Ithaca, 2000.

MirnALYr Gébor: Még egyszer a szinhdzi strukttrdrdl. Kritika 14.
(1985):5. 4-6.

MoLNAR GAL Péter: Sebzett kidltds. Szinhdz 3. (1970):9. 28-31.
Mi¥szAros Tamds: A ,mdsik” szinhdz. Szinhdz 3. (1970):9. 34—
37.

MiszAros Tamds: Struktdrdra varva. Kritika 15. (1986):3. 18—
19.

MEzZEI Eva: A miikedveld irodalmi szinpadokrdl. Népmiivelési
Ertesité 2. (1961):1. 76-88.

A Magyar Szocialista Munkdspdrt mivelddési politikdjidnak
irdnyelvei. Zdrsadalmi Szemle 13. (1958):7-8. 116-151.

A mikedveld szinjitszds helyzete és feladatai. Népmiivelés 17.

(1970):2. 36-38.

Amit a mivel8déspolitikai tanfolyamok adtak. Népmiivelés 4.
(1957):1. 18.

NANAY Istvdan: Van-e amat6r szinhdz? Szinhdz 4. (1971):10. 19—
23.

NANAY Istvdn: Amatér szinhdzak tiindoklése és bukdsa.
Szinhdztudomdnyi Szemle 19. Szerk. FOrLpinyr E Ldszlé.

Budapest, 1986. 179-251.

NANAY Istvdn: Kazincbarcikai szamvetés. Szinhdz 19. (1986):9.
18-23.

92



Amatér, ontevékeny, miikedveld: a szinjidtszds megnevezésének viltozdsai a Kdddr-korban

NAnay 1988 NANaY Istvdn: Vélsighelyzet és kisszinhdzak. Szinhdz 21.
(1988):8. 1-8.
NANaY 1992 NANAY Istvdn: A nem hivatdsos szinhdzak kéc évtizede. In:

Fordulatok (Hungarian Theatres 1992). 11. kotet. Szerk. VARSZEGI
Tibor. Budapest, 1992. 447-466.

NAnNay 2007 NANAY Istvan: Profin szentély. Szinpad a kdpolndban. Pécs, 2007.

NAnay 2023 NANAY Istvan: Nyitott szinhdz. Padl Isti és a Szegedi Egyetemi
Szinpad. Budapest, 2023.

PALFFY 1978 PALFFY Istvdn: Political Developments on the British Stage in the
Sixties and Seventies. Filoldgiai Kozlony 24. (1978):4. 487-488.

PAryr 1985 PAry1 Andrds: Két fesztival Belgradban. Jegyzetek néhdny eléadds
kapcsdn. Szinhdz 18. (1985):2. 36-41.

RAkost 1947 RAkost Mdtyds: Népi demokrécia és tomegkulttra. Mivelt Nép
1. (1947):1. 1.

Ring 2008 Ring Orsolya: A szinjdtszds harmadik ttja és a hatalom. Az al-

ternativ Orfeo Egytittes kalvdridja az 1970-es években. Muiltunk
53.(2008):3. 233-257.

Ring 2025 RinG Orsolya: Munkdsszinjdtszds, amatdrok, ,alternativ’ szin-
haz? In: Hidnyzé (szinhdz)torténetek. Fejezetek az 1960—1970-es
évek ,amatér” szinhdzainak torténeteibil. Szerk. IMRE Zoltdn et
al. Pécs, 2025. 102-117.

ScuOPrLIN 1930 (3. Magyar Szinmiivészeti Lexikon. A magyar szinjdtszds és drdma-
kotet) irodalom enciklopédidja. 111. kotet. Szerk. ScuHOPELIN Aladdr.
Budapest, 1930.

ScuorrLIN 1931 (4. Magyar Szinmiivészeti Lexikon. A magyar szinjdtszds és drdma-

kotet) irodalom enciklopédidja. 1V. koétet. Szerk. ScuOprLIN Aladdr.
Budapest, 1931.

STANDEISKY 1979 STANDEISKY Eva: A munkdspartok és a Munkds Kultarszovetség
1945-1948. Pirttorténeti Kozlemények 25. (1979):2. 37-71.

SzEXELY 2007 SzExery Gyorgy: ,Folyton lobog”. Hont Ferenc palyaképe. In:

Szinhdztudomdnyi Szemle 37. Szinhdiz és politika. Szerk. GApO
Tamds. Budapest, 2007. 139-167.

SzENDRG 1947 SzENDRS Ferenc: Az ontevékeny kultdra hdroméves terve.
Miivelt Nép 2. (1947):2. 2-3.

Szerk 1986 Az utépidkedl a szinhdz valésigdig. Vitazdrd jegyzetek. Kritika
15. (1986):5. 17-18.

SzéNyer 2019 SzOéNyEl Tamds: Valédi hdlézat — virtudlis iratgydjed. ,Pécsi

Zoltan”  lappangé  Munka-dosszi¢jdnak  rekonstrukcidja.
Betekinté 13. (2019):2. 98-110.

93



Vide Gdbor Tamds

Vajpa 1982

ViTtANyI 1973

Viné 2024

Vaipa Miklés: Telefoninterja Sir Peter Hall-lal. Szinhdz 15.
(1982):8. 37.

VITANYI Ivdn: A szinjdtszds harmadik fajtdja. Kritika 2. (1973):1.
10-11.

Vipé Gabor Tamds: , Kultirbrigantik” és ,,a szocialista miisorpo-
litikdért vivott harc elsé 16vészarka”. In: Eotvizet-SZITU 2023.
Szerk. Doma Petra — JAszay Tamds. Budapest, 2024. 445-467.

94



Amatér, ontevékeny, miikedveld: a szinjidtszds megnevezésének viltozdsai a Kdddr-korban

Amateur, Self-Active, Dilettante: Changes in the Naming of Non-
Professional-Teatre During the Kddar Era

by Gédbor Tamis Vidé

(Summary)

They have been called self-active, amateurs, simple dilettantes, but also alternative: non-
professional theatre has been called by many names over the last two hundred years.

In my study, I examine the changes in ,terminology’ during the Kdddr era, drawing on
Reinhart Koselleck’s conceptual history, but I also look back to earlier periods, since
the changes in the terminology of the non-professional theatre field between 1956 and
1989 cannot be understood without a knowledge of the antecedents. Indeed, from 1945
onwards, it meant something very different to call a group a working-class amateur theatre
group or a dilettantes group.

Whereas in the Rakosi era and at the beginning of the Kddar era under review, the
authorities still claimed the right to name non-professional theatre groups — and thus also
to define their field of activity —, by the end of the 1960s, and the beginning of the 1970s,
the right to name them had been lost, actors themselves and the critics who followed their
work were already trying to ‘name’ the increasingly professional companies, which were
going down radically different paths from the professional theatre style.

The authorities, be they the state party or the ministry, also sensed this process and,
although they fought against this development and professionalisation in the early 1960s
and 1970s, by the end of the 1980s they were powerless to stop it.
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Fényképalbummal a k6z6nség kegyeiért
Schrecker Ignéc és a Magyar Akadémiai Album megsziiletése'

Bevezetés

A Magyar Tudomdnyos Akadémia meghatdrozé szerepet jitszott a magyar nemzet 19. szd-
zadi szellemi életében. A tudéds tdrsasdg intézményesiilése tobb évtizedig tartott, a Duna-
parton épilt székhdzdt 1865-ben vehette birtokba, az tinnepélyes megnyitéra 1865.
december 11-én keriilt sor. A kor vizualitds irdnti fokozott igényét kielégitve az Akadémia
a jeles alkalombdl kiadatta tagjainak arcképcsarnokdt. A magyar tudésok portréit tartal-
mazé diszalbumbdl két méretet is forgalmaztak, ezekbdl tobb hazai kdzgy(jtemény 8riz
példdnyokat.? A kovetkezékben a nagyobb alaki fényképalbum keletkezési koriilményeit
ismertetem, hiszen annak megalkotdsa szorosan kapcsolddik a fényképalbumok magyar-
orszdgi megjelenésének és elterjedésének iddszakdhoz, tipikus példdjéc képezve a megren-
delésre késziilt, hivatalos (kozéleti) fényképalbumnak. A Magyar Akadémiai Album szii-
letése emellett felhivja a figyelmet az 1860-as évekbeli magyar fényképészeti tevékenység
eltt 4ll6 szakmai kihivdsokra, valamint a fényképészek altal (iz6tt gyakorlatokra, melyek-
kel munkdssdgukat kivintik megismertetni a szélesebb kozonséggel.

A fényképalbumokrél és portréképekrél dltaliban

Az elsé fényképalbumok az 1850-es években jelentek meg a kora djkorban kedvelt
Stammbiicherek mintdjira.> Az 1860-as évektdl kezdve teljes fényképgytjteményeket,
részben kitoltote, részben iires, illetve teljesen tires fényképalbumokat hoztak kereskedel-
mi forgalomba. Utdbbi esetében a gy(ijték sajit szempontrendszeriik szerint csoportosit-
hattdk, bévithették a fényképalbum tartalmdt. A 19. szdzad mdsodik felében felhaszndlds
szempontjibdl hdrom kiilonboz albumtipus terjedt el: (1) személyes, (2) hivatalos és (3)
specidlis fényképalbumrdl beszélhetiink. Az els§ tipust magdnszemélyek dllitottdk dsz-
sze sajdt célra, mig a hivatalos fényképalbumok megrendelésre késziiltek, gyakran nem
is portrékat, hanem épitészeti, miemléki fényképeket tartalmaztak. A specidlis tipustiak
koz¢é a jeles alkalomra, tiszteletaddsra késziilt albumokat sorolhatjuk.” Fontos megemlite-

1 Jelen tanulmdny bévitett, jegyzetelt véltozata az eredetileg a nemzetikonyvtar.blog.hu-n megjelent isme-
retterjesztd {rdsomnak.

2 Brcsker — Ugry 2018. 119. Mindkét viltozatbdl 8riz példinyokat az MTA KIK Kézirattdra, a nagyobb
alakd albumbdl fennmarade a Debreceni Egyetem Egyetemi és Nemzeti Kényvtdrban, a Magyar Nemzeti
Muzeum Torténeti Fényképtardban, az Orszdgos Széchényi Konyvtdr Térténeti Fénykép- és Interjutdrban és
a Somogyi Kdroly Virosi és Megyei Konyvtirban (Szeged). A kisebb alakd fényképalbumbdl jéval t5bb keriilt
kereskedelmi forgalomba, igy szimos példiny ma is megtaldlhaté kiilonféle hazai kozgy(ijteményekben.

5 Csakugy, mint a Stammbiicherekben, a fényképalbumokban is dltaldban a legjelentdsebb személyek kertil-
tek az elsd helyre, egyes kutatdk szerint a rokon vondsok megerdsitik a feltételezést, hogy a fényképalbumok
esztétikdja erre a kordbbi miifajra vezethetd vissza. DaHLGREN 2010. 178.

4 DaHLGREN 2010. 177-179.

97
doi: 10.15170/PAAA.2025.12.01.5.



Papp Viktor

ni, hogy szerzéség szempontjdbél egy kovetkezd csoportositdst is elvégezhetiink, hiszen a
miitermi fényképeket, de legaldbbis a hivatdsos fényképészek dltal készitett képeket tartal-
maz6 album kiilénbézik az amatér jellegti fényképosszedllitdsoktol.

A fényképalbumok megjelenése egybeesett a vizitkdrtya (Carte de visit, Visitenkarten)
formdtumu képek elterjedésével, melyek mérete dltaldban 6x9 cm volt. A szabvényfor-
mdtum megnyitotta az utat a tdmegtermelés és a széleskori felhaszndlds elétt. Ezeknek a
portréfényképeknek befogaddk altali észlelése és érzékelése még az 1860-as években sem
szdmitott magdtdl értetéddnek. Az arcok felismerésének képessége egy tanuldsi folyamat
eredménye volt, és bar kultirtorténeti szempontbdl a fénykép feltaldldsa forradalmi vdl-
tozdsokat hozott magdval, a nézdk a kordbbi idészakokban nem taldlkozhattak hasonlé
vizudlis dokumentumokkal.> A portréfénykép dltal leképzett arcmds jelentéségének be-
fogadéi felismerése fokozatosan, a fényképezés lassi demokratizaléddsdval alakult ki. A
19. szdzad kozépsé harmaddban a vidéki-paraszti tdrsadalom kifejezetten ellenségesen vi-
szonyult a fénykép médiumahoz. S8t, még a vdrosokban is 6vakodva figyelték a fénykép
térhéditdsdt, részben annak koszonhetSen, hogy az erételjesen kézmives mesterség jeleit
viselé fényképész kordbban nem létott gyakorlatokat végzett a fényképmodellek elétt.
A fényképezés els§ évtizedeiben a fotogrifusok az alacsonynak mondhaté kereslet miatt
kénytelenek voltak hozzdéreésiiket és felszerelésiiket ,miutazds” keretében mds tdjakra is
elvinni. Olyannyira, hogy az 1860-as években a vindorfényképészet még a legismertebb
fényképészekre is jellemzd volt. A fotétechnikai Gjitdsoknak, valamint az dllandé miter-
met miikodeetd fényképészek héditdsinak koszonhetden néhdny évtizeddel késébb ezek
a vandorfényképészek egyértelmtien a fényképésztirsadalom alsé rétegének, legkisebb
presztizsti csoportjinak szdmitottak.

A 19. szézad kozepén, illetve a fotogrifia elsd évtizedeiben a személyfényképezés, pon-
tosabban a mitermi portré volt az uralkodé. Ez szoros dsszeftiggésben dllt azzal, hogy a fény-
kép tomeges megjelenése 4j élmények forrdsit jelentette az ember szdmdra, Gj magatartds-
formadkat, 4j szokdsokat hozott divatba. Mindenekel&tt élmény volt a fényképezett személy
szdmdra a taldlkozds dnmagdval, és az, hogy a kiilonféle emberi helyzetek, viszonylag egysze-
1l eszkozokkel, konzervdlhatévd valtak.” A portréfényképek vardzsahoz az is hozzdrartozott,
hogy bar erételjesen megfogalmazédott a festészeti hagyomdnyok szimonkérése a fotografid-
val mint 4j médiummal szemben, a kordbbi elvdrdsok helyett egyre inkdbb elfogadottd vélt a
tény, hogy egy fénykép az alany adott pillanatban megfigyelhetd allapotar titkrozee.®

A vizitkdrtydk elemzése mdra mdr kiterjedt szakirodalommal rendelkezik.” A vizitkar-
tydk megjelenését André Disdéri (1819-1889) francia fényképészhez szokds kotni, aki az
1850-es években szabadalmaztatta formdtumadt. A vizitkdrtya igazi sikertorténetnek sza-
mitott az egész vildgon, széleskori elterjedésében kozrejdtszott, hogy a fénykép reprodu-
kalhat6sdgat és rugalmassdgdt hirdette.' A Magyar Akadémiai Album ilyen vizitkirtydkat,
portréképeket tartalmaz, ennek ellenére az album miifaji besoroldsa mégsem egyszerti.
Egyrészrdl a kezdeményezés nem a megrendel8tdl, hanem magdtdl a fényképészedl indult,

s Tomsics 2020. 169-170.

6 STEMLERNE Barocn 2009. 40.

7 Tarcar 1993. 391-392.

s Tomsics 2009. 408.

9 Bann 2001. 15.; STEMLERNE BarogH 2009. 35-39.
10 Barcuen 2009. 80-82.
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és ugyan a testiilet is hozzdjdrult az album megjelentetéséhez, mégis csak egy specidlis
alkalom miatt keriiltek megérokitésre az akadémikusok. A fényképalbum Iényegében egy-
szerre hivatalos és specidlis jellegli. Az albumbdl késziilt egy nagyobb alaku verzié, itt egy-
egy oldalon négy portré lithatd. A kisebb kialakitdsi albumban a portréképek csoportba
szedve taldlhat6k, a tdbldkon aranyozott ovilis keretben a tagok mellképei, a mellképek
alatt a nevek szerepelnek.' Az elsd két csoportképen az elnokség és az igazgatdtanics,
a tobbin az egyes tudomdnyos osztdlyok tagjai ldthaték. Az album szerzdsége kevesebb
kérdést vet fel, hiszen j6l dokumentdlt, hogy azt Schrecker Igndc fényképész készitette.

Az alkot6 — Schrecker Igndc fényképész

Schrecker Igndc jol csengd fényképésznév volt az 1860-as években. Schrecker Igndc (szii-
letési nevén Izsik) 1834-ben sziiletett a cseh Gol¢uv Jenikovban. A német anyanyelv(,
zsid6 valldsu, kozrend( csalddrél alig néhdny informdcié ismert, az édesapa kesztytkészits
iparosmester volt.'” Schrecker 1854-ben fél évet tanult Marastoni Jakab mivészképzd
iskoldjaban. Az olasz szdrmazdsi Marastoni Jakab akadémidja 1846-tdl a pesti hivata-
los mivészképzés elsédleges helye volt. A velencei mintdra épiilt, kilenc tantermet ma-
gdba foglal6 ,akadémia” f8leg a miivek mdsoldsdn keresztiil képezte a tanuldkat. 1846-
ban a jogi tanulmdnyaival egy idében Zichy Mihdly (1827-1906), de a kassai sziiletésti
Klimkovich Ferenc is jirt a tanintézetbe.'® Schrecker Igndc mdsodfokd oklevelet szerzett
az akadémidn, 1856-ban e rovid el8képzettségének koszonhetden kapta meg a komdromi
rajztandri poziciot.

Schrecker Igndc késébbi életét ennél kevesebb homdly fedi. A fényképész elsé felesé-
gének személye ugyan nem ismert, mdsodik hdzassdgkdtésére 1876-ban kertilt sor, amikor
Miskolcra utazott. Ekkor keriilt kapcsolatba Clossmann Eleonéréval, egy médos osztrdk
familia tagjaval. Kettejiik levelezésébdl tudhaté, hogy a fényképész 22 évesen hizasodott
elészor, és hogy a vélds 1872-ben kdvetkezett be. Clossmann Eleonéra valaszleveléhez egy
fényképet is csatolt magdrél, amely ,,meggydzte” Schrecker Igndcot a személyes taldlkozo-
r6l. 1876. mdjus 28-dn hdzasodtak 6ssze, miutdn a fényképész elhagyta az izraelita valldst
és a reformdrus hitre tért 4t.'

Egyes vélemények szerint Schrecker Igndc 1862-ben nyitotta meg fényképészeti mii-
termét Pesten, a Balvdny (ma Oktéber 6.) utca 3. szdm alatt, a Kappl-féle hizban."” Az
1873. évi bécsi vildgkidllitds katalégusdnak tanusdga szerint a miterem megnyitdsa csak
egy évvel késdbb tortént meg.'® Az 1860-as években egyidejlileg tiz alkalmazottat is fog-
lalkoztatott, mitermében azonban, e szerint, nemcsak egyszer(i segédek dolgoztak, ha-
nem a fényképészeti eljirdsokhoz értd, a technikdr kiilfoldon elsajdtité szakemberek is."”

11 Beke 2004. 213-214.

12 HarLey 1993. 8-9.

13 Farkas 2005a. 124-125.

14 HarLey 1993. 9-10.

15 HarsANyiOvA Szcsuka 2016. 31-32.

16 UNGARN AUF DER WIENER WELTAUSSTELLUNG 1873. 169.

17 A fényképészeti miitermek tulajdonosai fvdrosi és kiilfoldi példédkat kovettek a miitermek kialakitdsaban.
Emellett szivesen alkalmaztak vildgot jart felvételez8ket, miiteremvezetSket, akik a magukkal hozott ismere-
teket, tapasztalatokat meghonositottdk.
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Villalkozdsa keresett lett arisztokrata és polgdri korokben, 1865 és 1870 kozote Ekl Pallal
mdr egy mdsik miitermet is tizemeltetett.'®

Schrecker Igndc elsé fényképét feltehet8en 1860-ban készitette el. A legnagyobb pél-
ddnyszdmu és hosszt ideig, 1854-t6] 1921-ig megjelend Vasdrnapi Ujsdg 1857-ben kozole
elészor olyan illusztriciét, amely egy fénykép utdn késziilt. A kovetkezd fotéhasznélatra
vonatkozé utalds 1860-bdl szdrmazik, ez az illusztrécié a kozségi ,birdi pélca” draddsdt
orokitette meg, a megjegyzés szerint a nyomat Schrecker Igndc fényképfelvétele alapjin
késziilt. Az eseményrdl a Vasdrnapi Ujsdg a kovetkez6képpen szdmolt be:

»Hazdnk némely vidékén szokdsban van, hogy a kizségbirdi hivatal jelképileg ada-
tik dt a lelépd bird dltal az djonnan megvdlasztotinak, oly médon, mint azt ide
mellékelt rajzunk mutatja. Neveztetik e tény: birdi pdlcza dtaddsinak s csak ezen
formalitds megtorténte utdn léphet az uj bird hivataliba. Oly orszdgban, mint a
mienk, hol kegyelettel csiiggiink az dsi szokdsokon, ily kiilsé formasdgok megdrzése,
melyek senkinek nem drtanak, igen kivdnatos. Rajzunk azon birdi pdlcza-dtaddst
dbrdzolja, mely egy pdr évvel ezeldtr Fehérmegye Csodr népes helységében “az illeté
Jjdrdsbeli eloljdrdsdg jelenlétében ment véghez, a midén a kizségnek addigi érdemes,
derék birdja, Sipos Janos, ki 20 évig csaknem folytonosan intézé a kizség iigyeit,
nyugalom utdn vdgyva, birdi hivataldr mindszent napjdan értelmes oktards mellett
dtadd megvdlasztott utddjdnak, Halgantz Janosnak. [sic!]”"

Onaillé fényképészeti miiterme ekkor még nem volt Schreckernek, igy nagy valé-
szinlséggel vagy vindorfényképészként, vagy még inkdbb egy mér tizemel§ miterem al-
kalmazottjaként készithetett felvételeket az 1860-as évek legelején.

Az elsd vallalkozas

A fényképész elsé nagyobb szabdsu véllalkozdsa egy személyi album megalkotdsa volt. A
személyi albumok alkalmi jellegtiek, bizonyos személyhez vagy eseményhez kapcsoldd-
nak. Ilyenek példdul egy orszdggyilési tilésszak résztvev8inek albumai vagy évfordulékhoz
kotote albumok (Podmaniczky-, Steindl-albumok).? Ezeknél a fényképalbumoknal a ké-
pek szdma rogzitve van, nem novelhetd, képanyaguk gazdag, 100-300 képet is tartalmaz-
hatnak, tdbbnyire egységes kiviteld felvételekkel, melyek tobbsége egy és ugyanazon fény-
képésztdl ered. A képek méretre szabottak, ez meglehetdsen 4ltaldnos a korai albumoknal.
Egységes méretiik a kezdeti id6szakban a vizitkdrtya-méret volt. Az 1860-as évek végétdl
a képek mérete is valtozott, megjelentek a kabinetképek (Kabinettportrits, cabinet cards,
kb. 10x14 cm), a nevesebb személyeket 4ltaldban ezzel a nagyobb alaki mérettel emelték
ki. A személyi albumok kiilsé megjelenésiikben is elegancidt titkroztek, tobbnyire nagy-
méretd, bérboritdsd, fémdiszitésti, zomanc vagy eziistveretli fényképalbumokrél van szé.
Ezek az albumok valésdgos dtvosmiivészeti remekek, komoly értéket jelentd alkotdsok.?!

18 HaRsANYIOVA Szcsuka 2016. 32.

19 Birdi-pélcza dtaddsa. Vasdrnapi Ujsdg, 1860. szeptember 9. 445.

20 SzaxAcs 1985. 7-8.

21 Ilyen el8keld fényképalbum példdul a Simonyi Antal 4ltal készitett elsé Dedk-album, amely tobb mint
négyezer forintba keriilt. SzaxAcs 1985. 7.
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Schrecker Igndc els6 személyi fényképalbuma az 1864. évhez, egy jeles alkalomhoz
kapcsolédik. A pesti Lloyd-palotdban 1864 februdrjéban rendeztek bazdrt a szegények
megsegitésére. Az eseményen magyarorszdgi ddmakedl is lehetett kiilonféle portékdkat va-
sarolni; Schrecker az drusité holgyeket fényképezte le a bazdron viselt ruhdjukban, stilsze-
rd diszletek kozote.”? A miitermében késziilt felvételekbdl feltehetden egy nagyobb alakd
és egy kisebb kivitelezésti fényképalbumot is dsszedllitott, a befolyt 8sszegeket az alfoldi
szegényeknek kindlta fel. A nagyobb album a ddmdk 25 portréja mellett egy kélteményt
is tartalmazott J6kai Mértdl, az egész mii 4ra Pesten, illetve Buddn 13 forint, mig vidéken
14 forint volt. Ugyan a fényképalbumhoz kizdrdlag el6fizetés utjdn lehetett hozzdjutni, a
forgalmazdssal jol lithatdan egy szélesebb kozonséget kivint megszélitani. Erre utalnak a
Févdrosi Lapok és a Vasdrnapi Ujsdg kovetkezd hirdetéseti is:

LAz elbfizetés utin kér héttel kézbesittetik az album. Eldfizetéseket elfogad-

nak Damjanichné (Egyetem u. 1. sz.); b. Rudnydnszkyné (Nddor u. 11. sz.);
Szentivinyiné (Ulléi it 10. sz.); Kugler Adolf mii és konyvkereskedése (Dorottya
u.); Lauffer testv. konyvkereskedése (Vici u.), és Sdrkdny kereskedése (Vici u. sar-
kdn), melynek egyik kirakatiban a bazdr-albumba szdnt képek legnagyobb ré-
sze szemlélhetd, valamint a kidllité Schrecker Igndc fényképészeti miitermében is
(Bilvdny u. 3. sz. Kappel féle hdz).”*

»(A bazdrban kizremiikioditt holgyek arczképei) ismér mds kiaddsban jelentek meg
Schrecker Igndcz fényképésznél. — Ugyanis egy lapon, kicsinyiterr alakban, mind a
25 urnd arczképe lathatd, mindegyiknek sajdtkezii névaldirdsival egyiitt. A kisded
lap dra csak 1 ft., s az emlitett fényképésznél (bilviny-utcza 3. sz.), valamint a
kinyv és miikereskedésekben kaphaté. [sic!]”*

Mibél dllt Schrecker Igndc els6 nagyobb vallalkozdsinak hirdetése? Schrecker eredeti-
leg két méretben tervezte a ddmak arcképeinek kozreaddsit, az eltérd méretekhez értelem-
szerlien kiilonboz4 drak is kapcsolédtak, bdvitve a fizet8képes kereslet szdmdra a kindlatot.
Fontos eleme volt a figyelemfelhivdsnak a Jokai dltal jegyzett koltemény, mint ahogy a
ddmak sajdtkez(i névaldirdsa sem véletleniil szerepelt a ,kisded lapokon”. Kihagyhatatlan
eleme volt ennek a gyakorlatnak a kirakatokban valé hirdetés, valamint az Gjsdghirdetések
feladdsa. A szdmralan elérhet8ség feltiintetése mind azt a célt szolgélta, hogy a lehetd leg-
tobb érdekléd8hoz eljusson Schrecker ) fényképalbumdnak hire.

Schrecker ,kampdnya” tovdbbi elemekkel béviile a fényképalbum megjelentetése
utdn. A Bazdr Album egy diszpélddnydt egyenesen Erzsébet csdszdrnénak ajédnlotta fel, aki
azt el is fogadta, hasonldan tett Jézsef kirdlyi f6herceg a neki felkinalt albummal. Ezek az
ajandékozdsok, felajdnldsok az uralkodoéi, arisztokrata korokben prezentaltdk Schrecker
Igndc szakértelmét és rdtermettségét, a fels6bb korokedl szdrmazé elismerések rdaddsul
fontos szerepet jdtszhattak a miterem és a fényképészeti termékek népszertisitésében. A
feltehetden tudatos véllalkozoi stratégia egyes elemei ugyanakkor messze nem valtottdk be

22 Fej6s 1958. 217.
23 A bazdr albumra. Févdrosi Lapok, 1864. mércius 13. 239.
24 A bazdrban kézremikodott holgyek arczképei. Vasdrnapi Ujsdg, 1864. szeptember 11. 384.
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a hozzd fiz6tt reményeket, 1864-ben a sirkdvekre alkalmazott fényképek otlete kegyeleti
okokbdl elutasitdsra keriilt a vdrosi temetdi bizottsdg részérél.”

A Magyar Akadémiai Album sziiletésének gondolata

Schrecker Igndc elsé 6nallé fényképészeti kezdeményezését sikerként élhette meg, egy
évvel kés6bb ismételten egy személyi album 6sszedllitdsdn firadozott. A mitermi személy-
fényképezés nem vélhatott volna népszertivé, ha a kiilonféle nyersanyagok iparszerd elé-
dllitdsa nem eredményezte volna egy olcsé eljdrds elterjedését, dm emellett legaldbb ilyen
szerepet jdtszhattak a fényképészek és miivészek dltal gyakorolt kozonségesalogaté attrak-
ciék. Mivel az akadémikusok egyértelmtien a nemzet szellemi grémiumdt testesitették
meg, a miitermet vezetd Schreckernek figyelnie kellett arra, hogy ne a Magyar Akadémiai
Album életre hivésakor kisérletezzen kockdzatos tizleti djitdsokkal. Mint arra kordbban
utaltam, és mint azt az aldbb idézett forrds tanusitja, az album kiaddsinak 6tlete a fény-
képésztdl szdirmazott. Mindenesetre az tizleti érdekek taldlkoztak az Akadémia vezetdségé-
nek azon szdndékdval, hogy a diszalbum a neoabszolutizmus id8szakdnak nyilvinossdga-
ban teremtse meg a testiilet, ezzel pedig a nemzet dnreprezentdcidjit. Az album melletti
elkotelezddés egyik tanujele volt, amikor Eotvos Jozsef bar6 (1813-1871), az Akadémia
alelndke levélben kérte az akadémikusokat, hogy a palota tinnepélyes megnyitdsdra ké-
szitendd diszalbum szdmdra fényképeztessék le magukat Schrecker Igndc fényképésznél:

A Magyar Tudomdnyos Akademia palotdjdnak iinnepélyes megnyitdsaig
Schrecker Igndcz pesti fényképész ur egy disz-album kiaddsdra ajanlkozik, mely az
Abkademidnak minden ragjdr magdban foglalja.

Midén ezen »Akademiai album« elterjesztése dltal a kiadé a bekovetkezd rit-
ka iinnepélyt emelni és az ekkor életben levd tiszrelt tagok kiilsé emlékér egy diszes
gyiijteményben az utdkornak dtadni akarja, — ezzel egyszersmind az »Irdi segély-
egyler< vdllalatahoz is jdrulni torekszik.

Az Akademia tudds tagjai ennélfogva tiszteletteljesen folkéretnek, hogy, a
mennyire foglalkozdsuk engedi, fennevezett fényképész urndl (Bdlvany-utcza 3-ik
szdm) az emlitett czélra magokat lefényképeztetni ne terbeltessenck. [sic!]”*

Hirom hénappal késébb az Akadémia alelnke jabb levelet intézett a tagsighoz,
amelyben kérte az akadémikusokat, amennyiben nem jutndnak el Schrecker mitermébe,
akkor is kiildjenek magukrdl a fényképésznek egy portrét.

Schrecker Igndcnak ekkoriban nemcsak az akadémikusoknak a tervezettnél lassabb
levétele jelentett kihivdst, hanem a Helytartétandcs vizsgdlata is. A hatésdg szakértdk be-
vondsdval vizsgaltatta meg a késziilé album portréinak mindségét. Erre azért volt sziikség,
mert a fényképész egy folyamodvinyban kérte, hogy a Magyar Tudomdnyos Akadémia
tagjainak mellképeit tartalmazé diszalbumot Ferenc Jézsef csdszar fogadja el.”” A szak-
értéi véleményt August Canzi (1808-1860) festé-fényképész foglalta dssze. A vizsgdlat
idején még csak 80 fényképfelvétel késziilt el, ezek kétharmad részét ,t6kéletesen jonak
és megfelelének” {téleék meg a szakértdk, 4m a fényképek egy részét meglehetdsen gyenge

25 Tarka ujdonsdgok. Févarosi hirek. Fovdrosi Lapok, 1864. szeptember 20. 891.
26 MTA KIK Kézirattdr, Tort. 4-rét, no. 41. Eotvos Jézsef korlevele az akadémiai tagoknak, 1864. november 23.
27 Farkas 2010. 115.
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minéséginek taldledk. A vizsgdlok végiil meg sem kisérelték mérlegelni, hogy a kirdly
elfogadhatja-e a felajanldst.

A szakért6i vizsgilat mellett az album megjelenésének kulcsmozzanata volt egy ren-
dérfékapitdnyi jelentés, amelyben megallapitottdk, hogy Schrecker esetében egy kifogds-
talan életviteld miivészrdl van sz6. A Magyar Akadémiai Albumot a Kancelldria végiil
mégsem fogadta el. Schrecker Igndc még egy utolsé 1épéssel probalkozott, megkérte az
uralkoddt, engedélyezze, hogy az 6 arcképe lehessen az album elsd oldaldn. Ez a felkérés
azt jelentette, hogy Ferenc Jézsefnek Pestre ldtogatdsa alkalmdval Schrecker fényképészeti
miitermében kellett volna megjelennie. A kérést elutasitottdk, mindez azonban nem befo-
lydsolta az album késdbbi dltaldnos sikerét, a kisebb kudarc nem volt kihatdssal Schrecker
tizleti életére sem. 1865 novemberében ugyanis Istvin és Jézsef f8hercegek is megren-
delték a diszalbumot, rdaddsul a féudvarmesteri hivatal dltal intézett megrendeléskor az
albumok miel8bbi megkiildése érdekében a fényképészt meg is siirgették.” Az album az
Akadémia épiiletének dtaddjdra idében megjelent, az eléfizet8k december elején vehették
keziikbe a diszpélddnyokat, késébb a kiilonféle konyvdrusitékndl lehetett hozzdjutni az
album kétféle verzidjdhoz.

A portréfényképezés kihivésai

A fényképalbumba 6sszesen 250 portrékép keriilt be az igazgatésdgi, tiszteleti, rendes
és levelezd akadémiai tagokrél, annak végén néhdny kilfoldi levelezd tagrol is lathaté
felvétel. Ez utébbiakat nem Schrecker Igndc készitette, hanem mint arrdl a sajté is meg-
emlékezett, a tagok kdzbenjdrdsinak eredményeképp keriiltek a fényképészhez. Xantus
Jédnos (1825-1894) példdul Anatolij Nyikolajevics Demidov gréf (1813-1870), Charles
de Montalembert gréf (1810—-1870) és Cesare Cantt (1804-1895) portréit tovdbbitotta
a miivészhez.”

Az albumban lithaté portréképek kivétel nélkiil mellképek. A portrékrdl dltaliban
elmondhaté, hogy frontélis, tdrgyilagos dbrdzoldst tikkroznek, a képeken nem ldthat6 hdt-
tér, sem kellék. A portrék ovilis kitakardssal jelentek meg, kizdrdlag az arcra és a tekin-
tetre helyezve a hangsdlyt. Puritdnsdguk okdn ezek a mellképek akdr igazolvanyképként
is funkciondlhatndnak. A kor dltalinos divatjinak megfeleléen az dbrazolt akadémikusok
nagy része sotét szinli magyar nemesi ruhdban lépett a fényképész elé, nyugat-eurdpai
vagy polgari 6ltozetl személy minddssze egy-két portrén lathatd.?” Testtartdsukat tekintve
tobb esetben kertilt sor ilé portré felvételére, az akadémikusok egy jelentds részét azon-
ban 4llé helyzetben fényképezte le Schrecker Igndc. Az elébb leirt standard pozittrdtsl
csak néhdny esetben tortént eltérés, példdul akkor, amikor az alanyt keresztbe tett kézzel
orokitette meg a fényképész.

A fotétorténeti szakirodalombdl jol ismert, hogy a szélesebb kozonségnek szdnt, a
tomegtermelés hirndkeként is megjelend vizitkdrtya miifaja nem egyszertien a sablonossé-
got, a fantdziatlansdgot volt hivatott képviselni. Ezek a portréképek ugyanis fontos jelen-
tést hordoztak magukon, mely jelentések a fényképésztdl és a fényképalanytdl egyardnt
szdrmazhattak. A portréfényképezésnek nagyon gyorsan kialakultak a bevett kulturdlis

28 Az akadémiai albumot...Févdrosi hirek. Févdrosi Lapok, 1865. november 11. 9123.
20 Xdntus Jdnos kozbenjdrdsa...Févdrosi hirek. Fovdrosi Lapok, 1865. augusztus 10. 697.
30 Beke 2004. 216.
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1. kép — Fébidn Istvan portréja 2. kép — Kriza Janos portréja

3. kép — Engel Jézsef portréja 4. kép — Szemere Miklés portréja
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konvenciéi, a Magyar Akadémiai Albumban szerepléknek rdaddsul nemcsak ezeket, ha-
nem a tudos testiilet szellemiségét tiikroz6 normdkat is egyértelmtien kozvetiteniiik kel-
lett.’’ Innen szemlélve a keresztbe font kart bedllitds legaldbbis ambivalencidt titkroz,
egyardnt kikezdve az alkalom tinnepélyes mivoltdt és feszegetve a fényképész dltal kozve-
titett kulturalis gyakorlatok hatdrait. Ezeket a felvett pézokat értelmezhetjiik a vizitkdrtya
miifaji konvencidnak felrigdsaként, de akdr a fényképész dltal elSirt bedllitdsnak a model-
lek részérdl valé megtagaddsaként is.

Schrecker Igndc ldthatdan a portréképek homogenizdcidjira torekedett, kozvetitve
ezéltal a fényképalanyok Gsszetartozdsdt és egyenrangisigit, erre utal az azonos méret, a
formdtum és — a néha ldtvdnyosan gyengére sikeriilt — ovélis maszkolds a mellképeken.? A
nagyivi véllalkozis jelentds kihivdsok elé dllitotta a fényképészt, a két és félszdz modell le-
fényképezése, az alkalmak leszervezése, a kevésbé jél sikeriilt bedllitdsok miatti ismétlések
rengeteg elfoglaltsdgot jelentettek. Ez a megillapitds még tgyis fenntarthat6, hogy egyes
akadémikusoktdl fennmaradt korabeli forrdsok tandsitjdk, a vidéki tagok egy részét nem
Schrecker Igndc fényképezte le. Mivel a vidéki tagoknak nem volt minden esetben érkezé-
siik a pesti fényképészeti mitermet megldtogatni, igy Schrecker arra kérte a tdvolmaradé
tagokat, hogy kiildjenek szdmdra egy, a hozzdjuk legkozelebb esd fényképész dltal és a
leveléhez csatolt minta szerint elkészitett portréfényképet. Az akadémikusok és a f8vérosi
fényképész kozotti képek cseréjét az Akadémia titkdra, Arany Jdnos koordindlta.?

A gyors, kevéssé kimddolt munkdnak szémos jele megmutatkozik a portréképeken.
[gy példdul egészen meglepd, hogy az tinne-
pi diszalbum szdmdra Lugossy J6zsef (1812—
1884) orientalista akadémikus sériilt kézzel
volt kénytelen portrét allni, a fényképész egy
madsik, szerencsésebb bedllitdssal konnytszer-
rel orvosolhatta volna ezt az esztétikai maldrt.
Féleg ugy, hogy bdrmennyire is az egységes
arculat megteremtése lebegett Schrecker mi-
vészi szemei el6tt, tobb esetben eléfordult,
hogy kénytelen volt eltérni az albumra nagy
dltaldnossdgban jellemzé 4ll6  bedllitdstdl.
Batthydny Filop herceg (1781-1870) na-
gyon id8sen, 84 évesen keriilt megorokitésre,
réla ennélfogva egy l8 portré késziilt, a kép
azonban nem sikeriilt valami jél, a fényké-
pész érzékelhet8en magasabb 4lldsba helyezte
fényképezégépét az idedlisndl. Hasonl6képp
nem sikeriilt eltaldlni a kivant gépélldst Désa
Elek (1803-1867) fényképezésekor, a portrén
kitiintetett helyen ezdltal nem az akadémikus
arca, hanem felséruhdzata ldthat6. Ugyancsak
id6s kordra valé tekintettel késziilt il portré

5. kép — Lugossy Jézsef portréja

31 Barcuen 2009. 87-89.
32 CsiLLac 2011. 335-336.
33 E. Csorsa 2019. 22-25.

105



Papp Viktor

6. kép — Batthyiny Fiilép portréja 7. kép — Désa Elek portréja

8. kép — Esterhdzy Pil portréja 9. kép — Szabé Istvin portréja
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Esterhdzy Pél hercegrdl (1786-18606), a fényképész a kitakardsi technika ellenére azonban
nem tudta eltiintetni a karosszék tdmldjdt, mely igy a fénykép szerves részét képezi. Mids
esetekben nem a bedllitds jelentette a portré szinvonalas megvalésuldsinak akaddlydt, ha-
nem a tdlzott expondlds, Szabé Istvdn (1801-1892) arca igy alig kivehetd, homloka szinte
teljesen beleolvad a fénykép hétterébe.

Annak, hogy a portréfényképek nagy gyorsasdggal késziiltek, van egy tovabbi drulko-
dé jele. Az albumban szerepld vizitkdrtydk a keretbdl kivehetdk, ebbdl adédéan lathatdva
vélnak a fényképek verzoi. A fényképverzokbdl 6t kiilonbozd tipust is felbukkan a fény-
képalbumban, Schrecker Igndc tehdt 1864 novembere és 1865 decembere kozott legaldbb
ennyiféle verzéval hirdette miitermét. A leggyakrabban el6forduld verzén a fényképészi
miiterem cime két nyelven (magyarul és németiil) szerepel, a magyar cimer, a korona, a
babérkoszorti mellett egy diszes ornamentikdjd, keretként szolgdlé mintdzat is ldthaté
rajta, valamint két nyelven olvashaté a mdsoldst tilt6 rendelkezés. A masodik leggyakoribb
verzordl mar hidnyzik a szines mintdzat és a tobbszorozést tilt6 felhivds. A forrdsokbdl
ismert, hogy a Magyar Akadémiai Album egy jél behatdrolhaté iddintervallumban, egy
év alatt késziilt el, ehhez képest a fényképész nem figyelt a verz6k egységes megjelenésére,
esetleges, hogy melyik mellképhez milyen tipust verzé pdrosul a diszalbumban. Taldn
azzal is magyardzhat6 ez a sokféleség, hogy a hatésdg altal elrendelt szakmai vizsgilat
megallapitdsai utdn Schrecker nemcsak a silinynak mindgsitett portrékat készitette el jra,
de a képek hdtoldaldn ldthat6 verzon is rancfelvarrdst hajtott végre.
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Fontos megjegyeznem, hogy az el6bb kiemelt, rosszul sikeriilt esetek csak kisebb
részét teszik ki az albumban megjelent portréfényképeknek. Farkas Zsuzsa megallapitdsa
szerint azonban Schrecker Igndc fényképei technikailag meglehetésen gyenge mindségii-
ek, ellenben példdul Klosz Gyorgy képeivel, aki hisz évvel késébb, 1886-ban adott ki egy
hivatalos fényképalbumot, szintén portréképekbdl dsszedllitva.>

Kiilon meghatdrozé a portrék mindsége olyan modelleknél, akik a korszak leghire-
sebb akadémikusai kozé tartoztak, és akiknek arcképes dbrézoldsai a vizudlis kultuszterem-
tés részét képezték. Dedk Ferencet (1803—1876) el8szor Simonyi Antal fényképezte le
1861-ben, a kovetkezd portrét az dllamférfirdl Schrecker Igndc készitette a most tdrgyalt
diszalbum szdmdra. Dedk arcmdsdnak levétele azonban nem volt konnyen kivitelezhetd
feladat, mivel a ,haza bélese” portréfényképeinek kozlési jogit a pesti drvahdz tulajdo-
nolta,” Schrecker Igndcnak igy megegyezést kellett kotnie az drvahdzzal. Ugyan Dedk
portréjit elkészithette a diszalbum szdmdra, 4m annak kiilondll6 értékesitésétdl eltiltot-
tik a fényképészt. A Bolond Miska élclap korabeli megitélése szerint a fénykép egyébként
jol sikertilt, ,a komolysdgor és kedélyt ritka arcon lehet oly harménidban ldtni, mint Dedk
Ferencében. Pompds kép; a jupiteri szemildioktél az arc legkisebb vondsdig jol taldlva.”*

Miivészi és tarsadalmi konvencidk

Erdekes kérdést vet fel, hogy vajon maguk a tudésok miképp gondolkodtak az elké-
sziilt portrékrél. Erre nézve nem rendelkeziink kozvetlen informdcidkkal, mindenesetre
Henszlmann Imre (1813-1888) mivészettdrténész esete megenged egy kitérdt ezzel kap-
csolatban. A Helytart6tandcs 1867 janudrjdban kérte fel a Képzdmiivészeti Tdrsulatort,
hogy adjon irdsos szakvéleményt a fényképészet 4lldsdrSl, mivel a fényképészettel mint
mesterséggel nem foglalkozott az 1859. évi ipariigyi rendrtartds. A hatdsdg dlldsfoglaldst
akart, vajon ,szabad mivészetnek vagy ipar iizletnek” tekintendd-e a fényképészet.” A
kérdést megvizsgdld bizottsdgot Barabds Mikl6s, Orlai Petrics Soma, Perlaki Sdndor, Than
Kiéroly és Henszlmann Imre alkotta. A bizottsdg tagjai koziil egyediil Barabds Mikl6s al-
kotott kordbban fényképészként.?

A bizottsdg véleményét végiil Henszlmann Imre foglalta 6ssze. A szakvélemény lestjté
volt a fényképészetre nézve. A bizottsdg szerint a fényképészet egydltalin nem miivészet,
azt pdr nap alatt barki elsajdtithatta a korszakban, kevés el6késziilet és firadtsig drdn.”
Mivel a fényképészeti sokszorositds veszélyeztette a miivészi szerzdi jogokat, sziikséges-
nek tartottdk a koriiltekintd szabdlyozds megalkotdsdt. A fényképészetet ekkor azonban
még nem kototeék iparengedélyhez, szabad mivészetnek is csak 1872-ben nyilvdnitottdk,
a szakvélemény tehdt nem érte el céljdt 1867-ben. Az nem ismert, hogy Henszlmann
Imre személyesen milyen dlldst foglalt ebben a kérdésben, vajon & is egyetértett-e azzal
a megallapitdssal, hogy a fényképészet alacsony szinvonalti mesterség. Neve mindeneset-

34 Farkas 2020. 85.

35 Bajr 2010. 127.

36 Towmsics 2020. 175-177.

37 FEjGs 1958. 14.

38 Kovics 1994. 28.; SzeGEDY-MaszAk 2021. 38—40.
39 FEjés 1958. 14.

40 Tomsics 2020. 179.
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re ott szerepelt a fényképészetet elitélé szakértdi véleményen, mellképe pedig a Magyar
Akadémiai Albumban. A két évvel a szakvélemény megjelenése eldtt késziilt fényképen
érdekes médon mégis Henszlmann volt az egyetlen akadémikus, aki egy félmosolyt meg-
engedett magdnak a miteremben.

Az 1840-es, 1850-es években a hosszii expozicids id4 miatt egyaltaldn nem volt jellemzd
a fényképeken valé mosolygds, hiszen azt hosszii misodpercekig, kezdetben akdr teljes per-
cekig kellett volna produkdlni a fényképezdgép
eléte. A kimerevitett arckifejezés természetelle-
nessége mellett fontos még azt is kiemelni, hogy
a portréfestészetre visszanytlé dbrézoldsi sémdk
miatt egyéltaldn nem volt ildomos mosolyogni a
fényképeken a korai id8szakban. Ugyan a fény-
kép a szdzad derekdn mdr teljesen kiszoritotta
a miniatlrfestészetet, annak esztétikai sémadit
tovabbra is fenntartotta. A fénykép funkcidja
az emlékezést szolgalta, a megdrokités nemcsak
a személyiséget, hanem a tdrsadalmi stdtuszt is
titkrozte. Miterembe menni igazi ritkasignak
szdmitott a szdzad derekdn, ennélfogva a fényké-
pészhez litogatdk méltdsgteljes, tiszteletre mél-
t6 kiils6t vettek fel.*! A portréfényképezés ese-
tében a merev arcoknak fontos jelentésiik volt,
egy akadémikusndl az tinnepélyes megjelenés és
arckifejezés még inkdbb indokolt lehetett, nem
csak a tdrsadalmi stdtuszbdl kifolyblag, hiszen
a fényképalbum egy rendkiviil jeles alkalomra
késziilt, az Akadémia vezetdségétSl szdrmazé — eewemes e
felhivo levelek pedig csak erdsitették az alkotds 12. kép — Henszlmann Imre portréja
hivatalos jellegét.

& A

ﬁ) i

A fényképészeti szakemberek természetesen mdsképp vélekedtek sajdt tevékenységiik-
r6l. Egy szakmai orgdinumban megjelent cikkében Rupprecht Mihdly fényképész amellett
érvelt, hogy az els6dleges helyen mindig a fényképész szakértelmének kell dllnia, akinek
olyan képet kell készitenie, amely egy szakértd megelégedését is elnyerheti. A kozonség ki-
vénsdga csak médsodlagos szempont lehet e felfogds szerint. Rupprecht felhivta a figyelmet,
hogy a fényképalany kisérletezhet egy tGjfajta bedlldssal, csakhogy a fényképésznek feladata
a szakmai szempontok érvényesitése. A fényképészetet nem is annyira mesterségnek, mint
inkdbb mivészetnek tartotta Rupprecht az 1880-as évek legelején.*

A Magyar Akadémia Album megalkotdsa utdn

Schrecker Igndc személyi fényképalbuma nagy sikernek érvendett, az album portréibdl a
Tigris fogadéban egy vélogatdst is kidllitottak a beszdmolék szerint.*® A fényképész a ké-

41 Farkas 2020. 80-81.
42 RupprecHT Mihdly: A koz6nség fényképészeti {zlése és még valami. Fényképészeti Lapok 1. (1882):5. 65-66.
43 Fej6s 1958. 217.
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s6bbiekben is nyitott volt a nagyobb volumen véllalkozdsokra, kozvetleniil a diszalbum
osszedllitdsa utdn, 1865 végén hozzifogott az akkor 6sszetild orszdggyilés tagjainak le-
fényképezéséhez, a képvisel8k portréinak albumba rendezéséhez. Bér az albummal 1867-
ben els8ként késziilt el, ez az album csak néhdny tucat politikus arcmdsdt tartalmazea,
tehdt messze nem volt teljesnek mondhatd. Schrecker mds fényképészek, igy Szentkuty
Istvan, Mayer Gyorgy, de kiilondsen Borsos Jézsef és Doctor Albert mitermével nem
tudta felvenni a versenyt,* mivel nem dllt rendelkezésére kell§ segéderd, végiil Borsos
és Doctor orszdggytlési fényképalbuma lett a legismertebb a kdzonség eldtt. Borsos és
Doctor munkdjukkal kiérdemelték a Ferenc J6zsef dltal adomdnyozott ,,csdszdri kirdlyi
udvari fényképész” titulust.® Azt a cimet, amelyért Schrecker Igndc olyan sokat kiizdéte
az 1860-as években, az 1870-es évek elején, és melyet csak tobbszori kérelmezésre itéltek
oda neki 1871 mdrciusdban.

A késébbi években Schrecker Igndc a férfiportrék utdn Gjra néi portrékat készitett,
1870-ben Magyar Holgykoszori cimmel egy képgytijteményt akart kiadni a pesti bdlok da-
mdirdl, balkirdlyndirdl. Ez a véllalkozds azért volt kiilonleges, mert az elkésziilt képekbdl
a fényképész dltal elére megadott névsor alapjdn hudszat lehetett bevélogatni az albumba,
ezéltal fényképalbumok mds és mds tartalommal juthattak el a megrendel6khoz. A da-
mék portréibdl készitett
osszedllitdsbol  Schrecker
kiildott egyet a wiirttem-
bergi hercegnek, a porosz,
a holland és a belga kirly-
nak. Munkdjdért a mvész
megkapta a luxemburgi
tolgykoszori-rendet.”” A
szakmai elismerések mel-

Szépek albuma.

lett azonban szdmolnia
kelletta kozvélemény rosz-
szalldsdval is: a Borsszem
Jankds cim@ élclap karika-
turdival leginkdbb hirlapi
hirdetései miatt tdmadta
a fényképészt, utalva arra,
hogy Schrecker a holgyek

13. kép — Guinyrajz Schrecker Ignidc Magyar Hilgykoszori cimii albumdnak SZép Ségét felhasznélva ki'

munkélatairél van hirnévre szert tenni.

Schrecker Igndc, akit a kortdrsak az egyik legelismertebb fényképészként tartottak
szdmon,*® folyamatosan azon munkdlkodott, hogy kielégitse a megrendel8k igényeit,
hogy a technikai és iizleti Gjitdsokat meghonositsa a hazai kozonség eltt, mindezt Ggy,
hogy az esztétikai kivinalmak mellett méret és felhaszndlds szempontjdbol a praktikum-

44 Farkas 2009. 124-127.
45 Farkas 2009. 191-198.
46 Farkas 2010. 115.

47 Farkas 2005b. 143.

48 BocGDAN 2005. 130-131.
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nak is megfeleljenck alkotdsai. A mindséget éré kihivdsok és megprébdltatdsok tanusig-
jelei maguk a portréfényképek, hiszen a szdmos dijat és elismerést magdénak mondhaté
Schrecker fényképei a szakavatott szemeket sokszor nem gy6zték meg a mindségi elvdra-
sok maradékrtalan teljesiilésérél.

A fényképész a magyarorszdgi probilkozdsok utdn, mdsodik hdzassigkotésée kove-
téen eurdpai kordtra indult. 1876-ban dtadta mitermét elsd hdzassigdbdl sziiletett fid-
nak, Maximilidnnak (Miksdnak), és Bécsbe koltozott, ahol tovabb munkilkodott fényké-
pészként. Tartds letelepedésre azonban nem villalkozott, hiszen az elkovetkezd években
Belgiumban, Franciaorszdgban, késébb Pula vdroséban dolgozott, 1881-ben pedig Linzbe
koleozote. Elhivatottsdgdval kapcsolatban beszédes, hogy 1888. janudr 22-én, egy munka-
Gtja sordn érte utol a haldl.*

A Magyar Akadémiai Album sziletésének torténete a fényképészeti mitermek eldtt
dll6 korabeli lehet6ségekrél és a portréfényképezés divatjdrdl is egyardnt fontos tanulsa-
gokkal szolgdl. Schrecker Igndc munkdssiga jol titkrozi a mitermi magyar fényképészet
elsé generdcidja eldtt dll6 lehetdségeket, a kiilonféle szakmai kihivdsokat. Uzleti meg-
fontoldsai, jitd otletei az Gjsdghirdetésekbdl és az elkésziilt munkdkbdl is el8ttinnek,
fényképalbumai — élén a most bemutatott diszalbummal — olyan miiveknek szdmitottak,
amelyek meghatdroztédk a mitermi portréfényképészet korabeli arculatit. A jél miikodd
tizletvitel azonban még nem jelentette az elkésziilt portréképek esztétikai élvezhetdségét,
miivészi kiegyenstlyozottsdgdt. A kiemelt portréképek rdmutattak, hogy Schreckernek
miér egy sikeresnek mondhaté nagyobb villalkozdssal a hita mogott, megfeleld személyi
appardtussal és felkésziiltséggel sem volt egyszeri feladat a t6bb szdz személy akkurdtus
megorokitése. A Magyar Akadémiai Album szimdra készilt portrék egy része nemcsak
album formdtumban keriilt forgalmazdsra, késébb ondlléan is megjelentek a piacon. Az
érdeklédd kozonség ezdltal tobb helyiitt szembesiilhetett Schrecker Igndc portréfényké-
peinek mindségével, melyet mar a hatésdgi vizsgdlat is kritika tdrgydvd tett. A fényképész
dltal jegyzett diszalbum bdr nagyiv(i vdllalkozdsnak szdmitott, annak keletkezési koriilmé-
nyei elérevetitették a néhdny évvel késébb az orszdggyilési fényképalbum koriil kialakult
versenyt, melyben Schrecker Igndc végiil alulmaradt.

KEPJEGYZEK

1. kép Fibidn Istvan portréja. MNMKK OSZK Toérténeti Fénykép- és

Interjatdr, FAlbum 1222, FTA 3285
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49 HarLey 1993. 11.
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Vasné Toth Kornélia

A heraldikus ex librisek iizenete.
Berényi Zsigmond és Klimo Gyérgy piispokék konyvjegyei
a Klimo Kényvtirban

~Minden igaz varosnak van szellemisége, lelke, amelyet polgdrai mentdlis varosként
driznek magukban. (...) A vdros szelleme az intézmények testében lakozik. (...) Az
intézmények egy része kultirdt is teremt, és lehetdségei szerint egzisztencidr biztosit
a mijveltség alkotdinak. Pécs esetében ot efféle intézményt taldlunk. Ilyen a pécsi
piispikség, a katolikus egyhdz helyi szervezete, az egyetem és a konyvtdr, amelyek
az egyhdz kebelében jottek létre, az elébbi Vilmos piispok, az utdbbi Klimo Gyorgy
révén, hogy késébb vildgi célokar szolgdlianak, majd e harom intézményhez a 19.
szdzadban két ijabb csatlakozik, a szinhdz, a hivatdsos szinjdtszds otthona, és a
sajtd a lapokkal, folydiratokkal, irodalmi forumokkal. Ezzel kiteljesedik a kultirir,
azon beliil az irodalmat tdpldlé intézmények struktirdja.”

A kovetkez8kben Pécs szellemiségének, kulturdlis életének egyik alappillérét, a Klimo
Kényvtdrat egy sajétos aspektusbdl, az alapité Klimo Gyorgy — és elédje, Berényi Zsigmond
— nyomtatott és kéziratos konyveiben fellelhetd ex librisein keresztiil mutatom be tdgabb
torténeti kontextusban, rdvildgitva a heraldikus kényvjegyek ikonografiai jellemzdire is.

Az ex libris fogalma és megjelenése hazdankban

Az ex libris, magyarul konyvjegy eredeti funkciéjdban a konyvhoz kotédote, a konyv
tulajdonosit megjelsld, dltaldban mivészi kiviteld kis méretl grafika, melyet rendszerint
a konyv kotéstabldjdnak belsd oldaldra ragasztottak. A kifejezés jelentése is erre az eredeti
szerepére utal: ,konyvekbdl, kdnyveibdl”. A possessorbejegyzésekhez hasonléan e grafikai
lapok is a tulajdonosra, a proveniencidra utalnak. Az is eléfordul, hogy egy konyv tobb ex
librissszel, tulajdonbejegyzéssel is rendelkezik a tulajdonosvéltdsnak megfelelSen.

Az ex librisek narrativ elemzését, reprezentdcids szerepét a méretbeli mellett befolyd-
solja a tempordlis tényezd; ikonografiai és funkciondlis szempontbdl is kiilon kategériaként
tekinthetdk a régi (16-19. szdzadban késziilt) és a modern (20-21. szdzadi) konyvjegyek.
A korai id6kben készittetésiik ,arisztokratikus szenvedély” volt, gazdagabb emberek enged-
hették meg maguknak, hogy réz- vagy fametszé mesterektdl tulajdonosi voltukat jelzé kis
vignettdt rendeljenek nagy példdnyszdmu konyvtirukba. Kezdetben az ex librisek nagyrészt
megegyeztek a csaldd cimerével, néma, azaz felirat nélkiili konyvjegyek voltak. A cimerek
mint tulajdonjegyek, felségjelvények, a vildgi és egyhdzi reprezentdcié elemei keriilhettek
még zdszléra, pecsétre, adomdnylevelekre stb. A nemesi csalddokat identifikdlé cimeres
(heraldikus) ex librisek hozzdjirulnak a konyv és a konyvet gytijté bibliofil ember reprezen-
tacidjahoz, énkifejezéséhez, szoros dsszefliggésben a konyv szeretetével, védelmével.

Az ex librisek elédei, a konyvtabldn szerepld, tobbségében a tulajdonos cimerét tar-
talmazé supralibrosok megjelentek mdr a kéziratos konyvek, a kddexek egy részén is. Az

1 Nacy 2013. 8.
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elnevezés a latin supra, super ,fent, foltl” és a liber ,.konyv” szavakbdl ered, a konyv eliilsé
(vagy hdtulsé) tdbldjaba nyomtdk, illetve rajzoltdk Sket mint tulajdonjegyeket. Szép pél-
dai Mdtyiés kirdly Corvindinak super ex librisei, Lippay Gyo6rgy (1600—1666) esztergomi
érsek, valamint Bél Mdtyds (1684-1749) evangélikus lelkész, torténet- és foldrajztudds,
polihisztor supralibrosa.

Az ex libris kifejezés legkordbbi eléforduldsdra hazdnkban Szelepcsényi Gyorgy
(1595-1685), Magyarorszdg primdsa dnarcképes konyvjegye emlithetd, melynek latin fel-
iratdban, a portré alatti tabldn szerepelt: ,,/n quo me propria signatu videris arte / Ex libris
illum noveris esse meis”, azaz: ,Amelyik konyvben sajir kézjegyemmel engem pillantandl meg
miialkotdsban, / Tudhatod, hogy az az én konyveim koziil vald.”?

Magyarorszdgrol a 16—19. szdzadig kb. 1000-1100 régi, jérészt heraldikus — és tobb-
ségében rézmetszetl — ex librist ismertink. A Magyar Nemzeti Mzeum Kézgyiijteményi
Kozpont Orszdgos Széchényi Konyvtdr Régi Nyomtatvdnyok Tdrdban nagyrészt megtalal-
haték ezek a korai konyvjegyek.

A régi ex librisek gyakori szovegnélkiiliségének egyik oka, hogy a cimert, illetve ci-
merdbrdzoldsos konyvjegyet készittetd féurak-nemesek, az dltaluk hasznélt cimerek sokak
szdmdra ismertek voltak, mdsrészt ex libriseik csak konyveikbe keriiltek, tehdt nem szdn-
tdk szélesebb korti terjesztésre 8ket. A cimerképek a szimbolikus reprezenticié szolgdla-
tdban dlltak. A legelterjedtebb dbrék: az emberalakok (a nemesi heraldika esetén f6ként
a harcos vagy kardot tart6 kéz), az dllatok mint az er, a hatalom jelképei (oroszldn, sas,
griff, sdrkdny, medve, farkas stb.), a névényvildg. Emellett eléfordulnak épiiletrészletek is.
Idébe telt, mig a néma, szoveg nélkiili ex librisek ,,megszélaltak”, azaz a cimerdbrdk mellé
szdveg keriilt: a tulajdonos neve, rangja, bizonyos személyeknél jelmondatok és egyéb
szdvegek, f6ként latin (néha német) nyelven.

A 16. szdzadbdl val6 a két elsd, Niirnbergben metszett ex libristink, melyek Werbdczy
Istvdn (1458-1541) orszdgbird, illetve Hans Teilnkes pozsonyi polgdr szdmdra késziiltek.
Teilnkes Jdnos lapja 1525-bdl valé fametszetd alkotds Niirnbergbdl, valészintleg Diirer
egyik tanitvdnydnak, az egyik Behamnak a mive.* A cimerpajzsban kétfeji oroszldn, a
pajzs feletti sisakon agancsos férfialak lithatd. Ismeretes még Istvanfly Miklés (1538—
1615) politikus, koltd, torténetird, kirdlyi kancelldriai titkdr szoveges és cimeres konyv-
tarjegye. Szdveges (tipografikus) ex librise 1575-bdl valo.

Az intézmények szdmdra késziilt ex librisek koziil a bartfai Szent Egyed templom
konyvtdra (a kés8bbi vdrosi konyvtdr) konyvjegyét emlithetjiik a legkordbbiak kozt, a 16.
szdzadbdl. A bértfai vérosi kdnyvtdr lapjdn két vadember csatabdrdot és Bértfa vdros beszé-
16 cimerét tartja.” A bard Szent LdszI6 kirdly attribiituma, ezzel fakasztott vizet a szikldbél.
Az ex libris Gutgesell Ddvid bartfai nyomddjaban késziilt 1596 koril.

A 17-18. szdzadbdl hozva példdkat, a nagyobb szdimban terjedd féuri-fépapi konyv-
jegyek kozé tartozik Nddasdy Ferenc (1623—1671) f8ispdn, tandcsos, orszdgbiré barokkos
keretli cimeres ex librise. Zrinyi Miklés (1620-1664) kolts, hadvezér, politikus, horvét
ban portréit haszndlta kdnyvjegyként. Illyés Andrds (1637-1712) egyhdzi ird, erdélyi ka-
tolikus piispok korokbe zdrt, infuldkkal diszitett cimerét angyal tartja.

Vasng Téta 2016. 105.
Sikréssy 1913. 15.
Vasng Téta 2016. 106.
VasNg TotH 2011. 47.

[V R S ¥

116



A heraldikus ex librisek iizenete.

A kényvtaralapité f6papok ex librisei a 18. szdzadban

A f81ri és egyhdzi méltésdgok nemegyszer neves konyvgytijtemények, konyvtdrak alapjait
vetették meg, igy a neviikre késziilt ex librisek eléforduldsa részben mdr az dltaluk alapitott
intézmény dllomdnydt fémjelzi.
WA korai tijkori magyarorszdgi és erdélyi konyvtdrtorténet egyik alapvetd jellegze-
tessége, hogy az intézményi konyvtdrak dllomdnydnak tudatformdls, miiveltségi
jelleget kialakito szerepe sokkal jelentdsebb, mint a nyugatibb eurdpai orszdgokban.
(...) [Alz egyes, foként egyhdzi intézmények kinyvidrainak gyiijteményszervezé-
si politikdja, lehetdségeik a konyvanyag gyarapitdsdban meghatdrozd jellegiieknek
mutatkoztak a nemzeti nyelvii kulturdlis élet megalapozdsdban, formdldsiban.”®

A kényvtdralapité f8papok koziil kiemelkedik Klimo Gyorgy (1710-1777) pécsi
piispok, aki konyvgytjteményével 1774-ben megalapitotta a Pécsi Piispoki Kényvtdrat,
Magyarorszdg elsé nagy nyilvanos konyvtdrdt. Az intézmény alapitdsdrdl és Klimo kony-
veiben hasznalt tobbféle, a csalddi cimert egyhdzi jelvényeivel ékesitd ex librisérél a kés6b-
biekben részletes ismertetést nydjtok.

Klimo kényvtaralapitdsat kévette a Patachich Addm (1716-1784) érsek ltal Kalocsén
létrehozott bibliotéka az Erseki Palota keleti szdrnydban, az 1780-ban elkésziilt barokk ol-
vaséteremben.” Az érsek 1782-ben egyesitette konyvtdrdt a kalocsai kdptalani konyvtdrral.
Gyljteményét haldla eldtt, 1784-ben kelt ajdindékozdsi okmdnyban utédaira, az egyhdz-
megyére hagyomdnyozta,® ezzel megalapozta a Kalocsai Fészékesegyhdzi Konyvtdr dlloma-
nyét, melynek magjdt az 8 és utéda, Kollonich Liszl6 érsek kényvgytjteményei képezik.
Kollonich’ Liszlé (1736-1817) nagyvaradi piispok, majd kalocsai érsek — a torténetird
konyvtdros Katona Istvdn jezsuita segitségével — a kalocsai konyvtdr nagymértéki gyara-
pitdsdval létrehozta kora egyik legnagyobb magyarorszdgi konyvtdrdt. Mindkét — piispoki
és érseki — méltdsdga idején is késziilt ex librise.’” Utébbin a papi kalap oldalairdl lelégé
10-10 bojt és a kettds (apostoli) kereszt egyértelmlien utal érseki rangjira. Kollonich
mindkétfajta ex librisét beragasztatta kdnyveibe, ahogyan ezt a Kalocsai Fészékesegyhazi
Konyvtdr gy(ijteményének kotetei bizonyitjak."

6 Mook 2012. 77.

7 Kiss 2019. 59.

8 ... Emlékeztetdiil adjuk a jelenléviknek, akiknek ez érdekiik, hogy mi, ezen érseki egyhdzmegyének gyara-
poddsdrdl gondoskodni akarvin, az egykor mdr létezd Kalocsai Kdptalani Konyvidrar a mienkkel dsszekapcsol-
Juk és igy a mienket ugyanazon kdpralani konyvidrral egyesitve utédainknak a kalocsai érsekeknek, a kalocsai
Foszékesegyhdznak és annak Kdptalanjdnak adtuk, adomdnyoztuk és juttattuk a kizgjognak megfelelé haszndlatra,
élvezetre és birtokldsra drokre és visszavonhatatlanul. Adomdnyozzuk és juttatjuk igy, hogy abbil senki bdrmit is
eltulajdonithatna, vagy azt a jovében elmozdithatnd arvél a helyrél, amelyer mi sajdt kiltségiinkin annak késziter-
tiink... Kelt Kalocsin, 1784. jinius 18.” 1dézi: FiscHERNE GROCH 2005. 74.

9 A név Kollonits, Kollonitz, Kollonics alakban is haszndlatos.

10 VasNE TéTH 2016. 110. (Az MNMKK Orszdgos Széchényi Konyvtdr gy(ijteményében Kollonich Liszlé
nagyvéradi piispoki ex librisének tobb példdnya taldlhaté meg, ldsd példaként: MNMKK OSZK RNYT Exl.
263b jelzeten, MNMKK OSZK KT, https://konyvjegytar.oszk.hu/exlibris/ex-libris-ladisl-com-a-kollonitz-
epis-m-varad-2/ [2024.05.08.])

11 A szerzd kutatdsai alapjdn a 2024. mdjus 14-én a Kalocsai Fészékesegyhdzi Konyvtdrban tett litogatdsa
nyomén. Patachich Adém pedig nem készittetett ex librist a kényveibe, eléfordul viszont kézzel beirt tulaj-

donjegye.
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Az Egri Féegyhdzmegyei Konyvtdrat Eszterhdzy Kdroly (1725-1799) piispok alapi-
totta, jelentdsen kibdvitve az egri piispokség konyvtdrdt, amelyet eredetileg az egyetem
hdttérintézményének szdnt. Miutdn megbizonyosodott arrél, hogy annak alapitdsira nem
kap engedélyt, a Liceumban berendezett konyvtdrat 1793. december 28-dn tette nyilvd-
nossd a tanulni vigy6k szimdra.'” Nagy hozzdértéssel és gondos koriiltekintéssel vdsdrolta
ossze Eurédpa minden tdjdrdl a jelesebb kiadvdnyokat. Eszterhdzy Kéroly ex librisként
valészintileg kevéssé hasznalt cimerén az egyhdzi jelvények, a piispoksiiveg és a pdsztorbot
mellett a csalddi cimerben is szereplé motivumként a cimerpajzsban korondn 4ll6, fején
korondt viseld griff ldthatd, mely egyik elsé ldbdval kivont kardot, a mdsikkal hdrom szl
virdgot tart.'”” Az 1804-ben érsekséggé lett egri piispokség az 1) plispoki székhelyekre is
juttatott a konyvekbél, igy a konyvtir dllomdnya némiképp redukalédott. Ma a barokk
konyvtdrteremben és a hozzd tartozé két helyiségben tdlnyomdérészt a régi gyidjteményt, a
kipolndban pedig az tjabb kori anyagot téroljik.

Eszterhdzy Kdroly jé kapcsolatban 4llt Batthydny Igndc (1741-1798) egri kanonokkal
és nagypréposttal, aki a késébbiekben erdélyi ptispokként megalapitotta Gyulafehérviron
a Batthyaneum konyvtdrat. Batthydny — Kliméval és Eszterhdzyval ellentétben — nem
egy felséoktatdsi intézmény részeként képzelte el kdnyvtdrdt, hanem azt egy feldllitandé
tuddstarsasdg haszndlatdra szdnta. A hungarikumok, a térténettudomadnyi forrdsok mind
teljesebb Osszegylijtése és feltdrdsa lebegett a szeme elétt. Szdmos magyar vonatkozdst
munkdt kordbbi felettesétdl, Eszterhdzy Kéroly piispoktdl vett 4t, akinél ez nem tarto-
zott a preferdle gy(ijteménytestek kozé.'* Batthydny az 1798-ban megalakult gyulafehér-
véri gyQjteményt haldla eldtt nyilvdnos konyvtdr gyandnt az Erdélyi Rémai Katolikus
Piispokség gondozdsiba adta. Ex librisén az oviélis cimerpajzson természetbdl vett mo-
tivumok szerepelnek: kiterjesztett szdrnyd, csrével mellét tépve, fidkdit vérével tdplls
pelikdn és barlang el6tt szdjaban kardot tarté oroszldn, elébbi az 6nfeldldozds, utébbi a
bitorsdg jelképeként. A cimerpajzs felett, a korona két oldalin elmaradhatatlanok a f6-
papi jelvények, a piispoksiiveg és a pdsztorbot. Az ex libris egyik véltozatdn a széleken, a
négy sarkon kézirdsos monogram olvashaté: Ig. e C. de B. (Ignatius episcopus Comes de
Batthyan).”” Batthydny mindkét tipust, az Orszdgos Széchényi Kényvtdrban is fellelhetd
ex librise el6fordul a Batthyaneum kényvedr koteteiben. '

A fépapi udvarok — az dltaluk hasznalt cimereken, ex libriseken is titkr6z8d6 — szel-
lemisége, a kanonoki réteg tagjai, illetve a fépap kornyezetében él6 vildgi értelmiségick
alakitottdk az egyes konyvtdrak gyarapitdsinak tematikus dsszetételét gy, hogy ,ezek a
konyvtdrak a magyar torténelem, a magyarok, és a veliik egyiitt él6 népek miiltjdnak, szokdsa-

inak tudatosan szervezett forrdsbdzisdvd vdlhassanak."

12 Kiss 2019. 59.

13 Eszterhdzy Kdroly ex librise — MNMKK OSZK KT. Jelze: MNMKK OSZK RNYT Exl. 132,
https://konyvjegytar.oszk.hu/exlibris/esterhazy-karoly-ex-librise/ [2024.05.08.] — Ez a cimer az OSZK Régi
Nyomtatvdnyok Tdra anyagdban mint ex libris szerepel. Az Egri F8egyhdzmegyei Kényvtdr munkatdrsainak
adatkozlése szerint Eszterhdzy cimerét nemigen haszndlhatta ex librisként, nem fordul elé a kényvtdriba
tartoz6 konyvekben.

14 SCHMELCZER-POHANKA 2012. 244.

15 Batthydny Igndc ex librise - MNMKK OSZK KT. Jelzet: MNMKK OSZK RNYT Exl. 42, https://konyv-
jegytar.oszk.hu/exlibris/batthyany-ingac-ex-librise-2/ [2024.05.08.]

16 A Batthyaneum kdnyvtdr munkatdrsanak adatkdzlése alapjén.

17 Monok 2012. 79.
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A Klimo Kényvtér alapitisa, Berényi Zsigmond piispok ex librise

E f8papi konyvtdralapitdsok, a magyar nemzeti kultdra intézményi hétterének megte-
remtését célzd torekvések sordban élen jdrt Klimo Gyérgy pécsi piispok, konyvgytijtd,
mecénds, aki konyvgytjteményével 250 éve, 1774. mdrcius végén vagy dprilis elején nyi-
totta meg hazdnk elsé nyilvidnos konyvtdrde, a Pécsi Piispoki Konyvtdrat. A bibliotéka
alapitdsinak pontos ddtumdra, a megnyitds koriilményeire egyelére a levéltdri forrdsok
sem adnak egyértelm( vélaszt, de az bizonyos, hogy maga a terv mdr Klimo Gyorgy piis-
poki kinevezését kovetden folyamatosan formalédott. Ezt tdmasztja ald, hogy a piispoki
palota és a délnyugati torony kozotti tires telken mdr az 1770-es évek elsd felében felépiilt
a konyvgyljteménynek otthont adé épiiletszarny, amely egy 6tablakos, nagy konyvtirter-
met és két kisebb, szolgélati és olvaséi helyiséget foglalt magiban.'®

A torténeti hagyomdny szerint a Klimo Konyvtar alapjdt Berényi Zsigmond (1694—
1748) piispok javarészt teoldgiai, liturgiai, jogi és torténeti munkdkbdl 4ll6 hdromezer
kotetes gylijteménye képezte, amelyet a székeskdptalan ezerkdtetnyi, hasonlé tartalmua
konyvével egytitt Klimo megvdsdrolt. Berényi 1739-t8l haldldig volt pécsi megyéspiis-
pok."” 1742. janius 4-én rakra le a pécsi papnevelde alapkovée, amelyet 1746. szeptember
4-én avatott fel. Kényvekrél is gondoskodott a hallgatdk és a tandrok szdmdra. Koteteiben

»

VELLUS AUREUM
BURGUNDO-AUSTRIACUM

Augufti& Celcbcrnm1 Ordinis
TORQUATORUM AUREI VELLERIS
EQUITUM

Fidelis & foccin@a

RELATIO HISTORICA
SERENJSSIMO SABAUDIA ET PEDEMONTII

; DUCI
EUGENIO

ARCHISTRATEGO,

Humillim confecrata

A PRENOBILI AC DOCTISSIHNO
DOMINO

PAULO ANTONIO GUNDL,
AuﬂnamVnenncn(‘AA LL. & Phil. Magiftro

Sub oymt iffimis ejufdem Serenyimz Principis Anfpiciis
Pofitiones ex Univerfa Philofophia
IN ANTIQUISSIMA ET CELEBERRIMA
UNIVERSITATE VIENNENSI
Puplicd defenderer
EX PRELECTIONIBUS
* R.P.SEBASTIANI INSPRUGGER |
AA.LL.& Phil. Do&oris,ejufdémque Profefforis Emeriti, |
ac p. t. Senioris & Confiftorialis.
Anno M. DCC. XX V1L Menfe Die
VIENNZE AUSTRLE, Typis Wolﬂ'gangn Schwendm:ann ,umvcrﬁmus‘rypog.

1. kép — A hordozékétet cimlapja és Berényi Zsigmond (és a kdptalan) ex librise

18 SCHMELCZER-POHANKA 2024b.
19 A Berényi Zsigmond halila és Klimo kinevezése kozti id8ben a pécsi egyhdzmegyét Fony6 Sdndor kano-
nok, cimzetes scutari piispok vezette. Borsy 1993. 284.
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hasznilt ex librise a Berényi csaldd cimerét dbrdzolja a cimerpajzson és sisakdiszként ko-
rondn 4116 mokussal, kiegésziilve a papi kalappal és piispoksiiveggel, pdsztorbottal mint
f6papi jelvényekkel. Felirata: ,,Sigismundus comes et episcopus Berenyi anno”. Az ex librisen
szerepld évszdm 1721-t8l 1747-ig vélrozik attdl fiiggben, hogy mikor keriilt a konyvjegy-
gyel megjelolt kotet a konyvtdrdba.?® Egy Berényitdl szdrmazé kotetre példaként Berényi
ex librise — és alatta a pécsi kdpralan konyvjegye — taldlhaté Paul Anton Gundl 1728-ban
kiadott Vellus aureum Burgundo-Austriacum sive Augusti et Celeberrimi Ordinis torquato-
rum aurei velleris equitum Fidelis et succincta relatio historica® cim( torténeti munkdjéban,
amelyet a Klimo Konyvtdr driz.

A kdptalan konyvjegyén trénjin il6, kezében kulcsokat tarté Szent Péter alakja
léthatd, a grafikus Binder Janos Filop (Buda). A Klimo Kényvtdr jelenlegi katalégu-
saban 478 olyan tétel taldlhatd, amelyek-
be beleragasztottdk a kdptalan ex librisét,
»Capituli  Cathedralis Ecclesine Quinque
Ecclesiensis” felirattal.”? Ezen kotetek koziil
161-be Berényi Zsigmond piispok kézira-
tos bejegyzése és/vagy ex librise is bekertiilt.
A Klimo Kényvtdr ma csupdn 10 olyan
Berényi-tulajdonjeggyel  elldtott muvet
tudhat magdénak, amelyben kizdrdlag a
pécsi preldtus tulajdonldsdra utald jelzés
van, de nincs meg benne a székeskdptalan
nyomtatott emblémdja. Igy a possessor-
jelzések alapjan biztonsiggal mindossze
171 mi azonosithaté Berényi Zsigmond
kényvgytjteménye részeként.” Hasonléan
a kdptalani ex libris és possessorbejegyzések
alapjdn is — a szakirodalmakban emlegetett
ezer kotetnél — joval kevesebb kotetet lehet
azonositani a kdptalani konyvgytjtemény
vonatkozdsaban.>* Igy sszességében leszo-
gezhetjiik, hogy bdr nagy segitséget jelent,
de a possessorbejegyzések és az ex librisek
alapjdn valé azonositis nem elegendd a
Berényi Zsigmondtdl és a székeskdptalan- ;
t6l devett kotetek pontos szimbavételére. : e

2. kép — Pécs, Egyetemi Konyvtar (képeslap)

20 CsOka-Jaksa 2004. 37.

21 Akotet adatai: GuNDL, Paul Anton: Vellus aureum Burgundo-Austriacum sive Augusti er Celeberrimi Ordinis
torquatorum aurei velleris equitum Fidelis et succincta relatio historica, serenissimo Sabaudiae et Pedemontii duci
Eugenio supremo Caesareae militiae archistratego (...). Viennae Austriae, W. Schwendimann, 1728. PTE EKTK
TGYO Klimo Kényvtdr. Jelzet: G.IV.8.

22 Ez az ex libris csak a székeskdptalantél 1774 el8tt bekeriilt kényvekben taldlhaté meg. ScHMELCZER-
Pouinka 2012. 77.

23 SCHMELCZER-PoHANKA 2012. 77.

24 SCHMELCZER-PoHANKA 2012. 78.
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3. kép — Kékesi Laszl6 rézkarca (1974)

A pispoki bibliotékdt 1832-ben a
 masodik alapitéként tisztelt baré Négyesi
- Szepesy Igndc (1780-1838, pécsi piispok
1828-1838 kozott) olvasétermi helyhi-
dny miatt koltoztette 4t a Piatsek Jézsef
(1781-1854) pécsi épitész dltal tervezett
klasszicista épiiletbe, az Oskola utcdba (ma
Szepesy Igndc utca 3.). 1923-ban Zichy
Gyula (1871-1942) piispok a DPécsre
koleozé6  Erzsébet Tudomdnyegyetem
haszndlatdra ajdnlotta fel a konyvtdrat.
A Klimo piispok dltal alapitott biblioté-
kit jelenleg is a Pécsi Tudomdnyegyetem
Egyetemi Konyvtdr és Tuddskézpont 6rzi
és gondozza, ez a PTE EKTK Torténeti
Gytjtemények Osztilya legnagyobb, le-
zért dllomdnyd kilongytjteménye, de a
piispoki bibliotéka dllomdnya és berende-
zése mind a mai napig a pécsi megyéspiis-
pok tulajdondt képezi. A védett muzedlis
anyag nem kolcsénozhetd.

A konyvtdr fontos helyet foglal el az utékor emlékezetében. Ennek egy példdjaként,
az alapitds 200. évforduldjdra a kisgrafikdk, ex librisek vonatkozdsiban, emellett az egy-
hdzmiivészet terén is jelentéset alkoté Kékesi Ldszlo (1919-1993) grafikus, festdmiivész
rézkarc-emlékgrafikdc készitett ,200 éves a Pécsi Egyetemi Konyvtdr Klimo gyiijteménye
1774, 1974 felirattal — az osztott képen az épiilet homlokzata és belsd terme szerepel.”
Ennek a témdnak t6bbféle feldolgozdsa, vézlata fennmaradt a grafikustdl, ezek egyikén a

piispoki cimer is ldchato.

2024. dprilis 11-én, az alapitds 250. évforduldjara emlékezve a Piispoki Palota egy-
kori konyvtdrtermében, mai konferenciatermében a Magyar Tudomdnyos Akadémia

4. kép — A 2024. 4prilis 11-én felavatott Klimo-emléktdbla

Miivelédéstorténeti  Oszealykézi  Allan-
dé Bizottsdganak Konyvtorténeti Munka-
bizottsdga részvételével emlékeabldt avat-
tak.? Az emlékedbla szdvegében is hirdeti,
hogy ,ebben a teremben nyitotta meg 1774-
ben Klimo Gyirgy pécsi piispok Magyarorszdg
elsé nagy nyilvanos kinyvtdrdt.” Az tinne-
pi eseményen a munkabizottsig tagjaként
vald részvétel adott szimomra Osztonzést a
Klimo-gy(ijteményre vonatkozé ex libris ird-
nyu kutatdsok tovabbi szélesitésére.

25 KEkest 1999. 25. Kékesi tovabbi vazlatairél a témdban — ldsd i.m. 40.

26 SCHMELCZER-POHANKA 2024a.
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Klimo Gyérgy ex librisei kényvtardban

A Klimo-gy(ijtemény ex libriseivel elséként Boda Miklés kényvtaros, irodalomtorténész,
a Pécsi Egyetemi Konyvtdr egykori munkatdrsa foglalkozott, aki nagy munkéval, minden
egyes kotetet kézbe véve igyekezett meghatdrozni a konyvek szdrmazési helyée, és az 1974-
es jubileumi évkényvben irt Klimo Gyérgy ex libriseirdl. Tanulmdnydban megdllapitja,
hogy a piispok Pécsett négy ex libris tipust, illetve ezek kiilonb6z8 szinnyomdsi varidci-
6it haszndlta; emellett kozli Klimo esztergomi kényveinek jegyzékét.” A Pécsi Egyetemi
Konyvtar 2001-ben Méré Mdria Anna szerkesztésében jelentette meg a Klimo Kényvtdr
szerz8i bettrendes katalégusdt,”® mely irdnyt mutat a kdnyvekben taldlhaté valamennyi
possessorbejegyzés és ex libris tanulmdnyozdsihoz is. E munkdkon alapul Cséka-Jaksa
Helga a Klimo Kényvtir ex libriseir6l 2004-ben megjelentetett tanulmdnya, mely szerint
a kotetekben 6sszesen 4349 db beragasztott, nyomtatott ex libris taldlhaté, a legtobb
Klimo Gyorgyé. Schmelczer-Pohdnka Eva a pécsi piispoki konyvedr toreénetée taglalé
konyvében 2012-ben 3675 darab Klimo-tulajdonosjegyet emlit a kotetekben, hozzdtéve,
hogy ,.ez a mitveket szdmolva kevesebb lehet, hiszen egy-egy miiben t6bb ex libris vagy bejegy-
zés is eldfordul. A kotetek szdmat tekintve pedig joval t6bb, ha figyelembe vessziik a sorozatban
vagy tobb kitetben megjelent nyomtatvanyokat.”*

Klimo Gy6rgy jérészt beragasztatta ex librisét az dltala beszerzett konyvekbe — ezzel
is jelezve tulajdonosi mindségét —, de sajnos nem mindbe, igy csak részben vadlogathaté le
a bibliotéka alapédllomdnya, mely a szakirodalmakban olvashat6 15 ezer kotet helyett kb.
8500 kotetes lehetett 1774-ben.?

5. kép — A Klimo Kényvtar termei

27 Bopa 1974. 182-189.

28 MOROG 2001.

29 SCHMELCZER-PoHANKA 2012. 86.

30 SCHMELCZER-POHANKA 2012. 87.; SCHMELCZER-POHANKA 2014. 24.
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Klimo koteteiben tobbféle, a csalddi cimerrel,’' valamint a f8papi jelvényekkel diszi-
tett rézmetszetl konyvjegy lelhetd fel. Az egyhdzi heraldika, a valldsi felekezetek és egyhadzi
szervezetek dltal haszndlt cimertani formak és el8irdsok Osszessége nemzetkozi jelleggel
bir, f8ként ami a katolikus egyhdzat illeti.”> Az egyhdzi cimerek az okiratok pecséttel tor-
ténd hitelesitése miatt terjedtek el, mivel a kdzépkori analfabetizmus sziikségessé tette,
hogy a konnyebb felismerhetéség céljabdl a pecséteken a tulajdonos személyes jelképe
is szerepeljen. A f8papok szdmdra kotelezd volt a pecsét, illetve a rajta megjelend cimer
készittetése. Az egyhdzi heraldikdban kezdetben nem volt éles szabdlyozds, majd elterjeds,
hogy a széles karimdju papi kalap oldalain lenydlé zsinérokon meghatirozott szdmu és
szin( bojtot helyeztek el az egyhdzi méltésdgok rangjdnak megfeleléen, melyet azonban
sokdig nem hasznaltak egységes médon. Emellett a cimereken rangjeldld eszkozként sze-
repeltek a tiara, a kulcsok, a hercegi korona (1969-ig), a piispdksiiveg (mitra vagy infula),
a pallium, a kereszt és a pdsztorbot.*

A konyvek, a régi torténeti irdsok irdnti érdeklédés olthatatlan vigydt Klimo
Gyorgybe médr kanonok kordban beleplantdltdk mecéndsai. 1740-re pozsonyi kanonok,
egy évre rd grof Eszterhdzy Imre hercegprimds oldalkanonokja volt Esztergomban. 1741
februdrjéban esztergomi kanonokkd és nyitrai f8esperessé nevezték ki, novemberben sas-
véri f8esperesi cimet kapott. Mdr ekkor elkezdte a konyvgytjtést, és konyveit megjeldlte
ex librisszel. Els8, kanonoki-esperesi ex librisének példdnyai 1741-t8l keriiltek a tulajdo-
ndban levd munkdkba, a konyvjegy felirata megszerzett rangjaira utal: ,,Georgius Klimo
Archi-Diaco: Sasvdriensis E. M. S: nec non Celsiss: ac Reverendiss: S. R. I. P: Archi-Eppi
Strig: 4 Lat: Cano: Protho-Not: Apostolicus” [Georgius Klimo Archi-Diaconus Sasvariensis
Ecclesiae Metropolitanae Strigoniensis nec non Celsissimus ac Reverendissimus Sacri
Romani Imperii Princeps Archi-Episcopi Strigoniensis 4 Latere Canonicus Protho-
Notarius Apostolicus]. Az Orszdgos Széchényi Konyvtdr konyvjegygy(ijteményében is
fellelhetd ez az ex libris.*

Klimo esztergomi id8szakdnak kéteteir8l megbizhatd, pontos lista nem maradt fenn,
az ex librisek alapjdn kb. 40 mi (44 kotetben) azonosithaté, melyek részletes felsorold-
sat adja Boda Miklés mdr emlitett tanulmdnya.?> Ezek koziil az egyik Marcus Junianus
Justinus torténetird Justini Historiae Philippicae. Ex recensione Joannis Georgii Graevii,
cum ejusdem Castigationibus (1688)%° cim(i mive.

Klimo 1744. jalius 19-én novi cimzetes piispok lett, és ebben a mindségében
1747-ben Mdria Terézia kinevezte a magyar ligyek referensévé a bécsi Kirdlyi Magyar
Kancelldridhoz. 1746. oktéber 6-t6l a magyar kirdlyi kancelldria egyhdzi tandcsosaként
mik6dott, id6kdzben az esztergom-mezei apdti cimet is megkapta. Papi pélyafutdsdnak

31 A csalddi cimer pajzsdn rézsttosan vonulé szelemen ldthaté, rajta ércnyil, a pajzs tetején és aljdn arany-
liliom, a pajzson kéroldalt fehér rézsafej szerepel. A pajzs feletti sisak korondjdbdl két kiterjesztett sasszdrny
kozote csillag ragyog.

52 HL: Egyhdzi heraldika sz6cikk.

33 VasnE Totn 2016. 110.

34 Klimo Gyirgy ex librise —- MNMKK OSZK KT. Jelzet: MNMKK OSZK RNYT Exl. 255, https://konyv-
jegytar.oszk.hu/exlibris/georgius-klimo-archi-diaco-sasvariensis-protho-not-apostolicus/ [2024.05.01.]

35 Bopa 1974. 184-189.

36 A kotet adatai: JustiNus, Marcus Junianus: Justini Historiae Philippicae. Ex recensione Joannis Georgii
Graevii, cum ejusdem Castigationibus. Wratislaviae Silesiorum, apud Jesaiam Fellgibeln, 1688. PTE EKTK
TGYO Klimo Kényvtdr. Jelzet: S.VIIL.19.

123



Vasné Toth Kornélia

6. kép — A hordozékétet cimlapja és Klimo els, kanonoki-esperesi ex librise

cstcsaként, 1751. jalius 31-én Mdria Terézia piispoki méltdsiggal ruhdzta fel, igy kerilt
a péesi egyhdzmegye élére. A beiktatdsi tinnepség 1751 decemberében zajlott le, 1752.
madrcius 5-én pedig Pesten piispokké szentelték.”” Az egyhdzmegye vezetdjeként uj plé-
banidkat szervezett, templomokat épittetett, bévitette a papi szemindriumot, és szdndé-
kdban 4llt Nagy Lajos kirdly 1367-es alapitdsdnak példdjit kovetve egyetemet létrehozni
Pécsett. Ehhez megteremtette a feltételeket, papirmalmot és nyomddt létesitett, emellett
jol képzett, tudomdnyos felkésziiltséggel biré papokat hivott meg az egyhdzmegyébe. A
konyvek gylijtését tervszertien, a leendd egyetem minden fakultdsdnak igényeire gondol-
va végeztette. Plispok el8djének és a kdptalannak a konyvtdrdt fejlesztette tovdbb Koller
Jozsef torténetird segitségével. Klimo kdnyvtirdban a széles kor(i ismeretszerzést szolgilva
az egyetemes tudds, az 4ltaldnos miveltség, valamint a tanitand6 tudomdanydgak korabeli
és korabbi kotetei is helyet kaptak: igy a vallistudomdny mellett a jog-, az orvos-, a termé-
szet-, valamint a bolcsészettudomdny nyomrtatott és kéziratos munkai.*®

1754-t6] datdlhaté a piispoki ex librisek felbukkandsa. Ekkoriban — a korabbi kuta-
tisok alapjin — Klimo hdrom normdl és egy gila (azaz nagy méretd, igen szép kivitelt)
konyvijegyet készittetett magdnak. Ezen ex librisek bemutatdsdt kiegészitem egy kézzel irt
katalégusban taldlt metszettel, melyet eddig nem irtak le kdnyvjegyként, pedig ez is egy
varidnsnak tekinthetd. Kovessitk nyomon e valtozatokat részletekbe menden!

A normdl ex librisek koziil az egyik legszebb és leggyakrabban hasznélt, valészind-

”»

leg legkorabbi Thomas Bohacz (1707-1764) cseh szdrmazdsa bécsi ,egyetemi rézmetszd

37 LIB.PTE: Klimo Gyérgy (1710-1777)
38 SCHMELCZER-POHANKA 2024a.
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munkdja, mely Klimo fépapi jelvényekkel diszitett cimerét mutatja be. Legfelil a papi
kalap ldthatd, oldalain hat-hat bojttal, emellett megjelenik a ptispoksiiveg, a kereszt és
a pésztorbot dbrézoldsa. Hazdnkban a cimereken a méltdsdgok jelképei tobbnyire olyan
otletszerl elrendezésben szerepelnek, ahogyan a cimert rajzolé grafikus helyesnek vagy
fzlésesnek gondolta. Igy keriilt a Bohacz-féle ex librisen a papi kalap ald az ékkovekkel és
gyongyokkel diszitett plispoksiiveg mint a f8pap vasdrnapi és nagyobb tinnepeken hor-
dott viselete. A pdsztorbot a latin szertartdsban feliil kampdban végzddd, elefdntcsontbol
vagy nemesfémbdél késziilt bot, alakokkal vagy névényi mintdkkal diszitve, az ex librisen
az utébbi médon ldthaté. A pésztorbotot cimereken a 15. szdzadtdl kezdeék alkalmazni,
elhelyezésére nem volt szabdly, hol a pajzs kdzepén egyenesen, hol bal vagy jobb oldaldn
hardnt irdnyban szerepel.”” A keresztet eleinte jorészt csak az érsekek haszndltdk, majd
a piispokok cimerében is elterjedt, tobbnyire a cimerpajzs mogé dllitott hosszi nyeld,
egyszer(i kormeneti kereszt (Vortragskreuz) alakjaban.* Klimo ex librisén is ott taldljuk.

A Bohacz-féle ex libris felirata: , Georgius Klimo Episcopus Quinque Ecclesien. 1754.”
Ez szerepel példdul S. Caecilius Cyprianus Operum divi Caecilii Cypriani episcopi
Carthaginensis ex recognitione Erasmi Roterodami (1522) cimd mivén a cimlap bels6 olda-
ldn, illetve Juan de Ulloa Dialectica, seu logica minor Tribus Disputationibus circumscripta®
(1711) cim@ munkdjdban. Utébbi annyiban is kiilonleges, hogy a cimlapon Klimo didk-
kori kéziratos bejegyzése is olvashatd 1728-bél, abbdl az idészakbél, amikor a Széchenyi
Gyorgy érsek dltal alapitott budai jezsuita kollégiumban volt didk: ., Ex libris Georgii Klimo
Collegii Szécséniani Alumnus 1728”. E kotet Klimo filozéfia-logika-dialektika tankonyve
volt. Kényvtdrdban jelenlegi tuddsunk szerint ez a legkordbbi sajdt kotete.*?

Klimo egy mdsik ex librise is 1754-es ddtummal szerepel, mely feliratdban és dbra-
jaban az el6z8 varidnsa. A konyvjegyen a kdvetkezd roviditett szovegviltozat olvashaté:
»Georg. Klimo Eppus Quinque Ecclesien. 1754.”, a készit6 nincs megjelolve. Ikonogrifidja
nem tartalmazza a keresztmotivumot, a piispoksiiveg pedig kézéprél dtkeriil balra,” a ke-
reszt helyére. Az el8z8 ex librist8l némileg eltérve a pajzsot jobbrdl és balrél dis ornamen-
tikdji lombdisz dleli 4t, melyet kozépen fenn koronds-szérnyas sisak fog dssze csillaggal.
Utébbi elemek, a korondbdl kinévd sasszdrnyak a csillaggal mér a Bohacz-féle ex librisen
(s6t a kanonokin) is fellelhet6k mint a csalddi cimer részei. Ez az ex libris megtaldlhaté az
Orszdgos Széchényi Konyvtdr konyvjegygylijteményében,* és lefrdsa olvashaté a Nyired
Istvdn dltal szerkesztett Régi magyar ex librisek 1521-1900 (1970) cim, a régi magyar
konyvjegyeket az OSZK-ban bemutatott trlat anyagdbdl 6sszedllitott kataldgusban is.

39 MKL: pdszrorbot szécikk.

40 VasNE ToTH 2024.

41 A kétet adatai: DE ULLoA, Juan: Dialectica, seu logica minor Tribus Disputationibus circumscripta. Romae,
P. Komarek, 1711. PTE EKTK TGYO Klimo Konyvtdr. Jelzet: II.IV.8.

42 SCHMELCZER-POHANKA 2012. 76.

43 Az ex librisek bemutatdsdndl a természetes sz6haszndlatban megszokott médon alkalmazom a jobb és bal
oldal jel6lést (a cimertanban egyébként az oldalak felcserélédnek, mert a heraldikai dbrdzoldsokat a képzelet-
beli cimervisel§ szemszogébdl vizsgiljak, azaz a cimer tulajdonosdnak nézete élvez elsébbséget).

44 Klimo Gyirgy ex librise 1754-b6] — MNMKK OSZK KT. Jelzet: MNMKK OSZK RNYT Exl. 254,
https://konyvjegytar.oszk.hu/exlibris/georg-klimo-eppus-quinque-ecclesien-1754/ [2024.05.01.]

45 NYIRe6 1970. 26.
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A Klimo Konyvtdr kotetei koziil a velencei Prospero Alpino egy orvosldssal kapcsolatos
mivét* hozom példdnak 1733-bél, mely tartalmazza ezt a konyvjegyet.

A ,Georg. Klimo Eppus Quinque Ecclesien. 177 felirat félig kiirt, illetve kézzel kiegé-
szitett évszdmmal szerepel Klimo kévetkezd konyvjegyén a Bohacz-féle ex libris egy mdsik
varidnsaként. Klimo kényvtdrosai, Szaldgyi Istvan és Koller Jozsef szivesen alkalmaztik
ezt a kdnyvjegyet, melyen a kdnyv beszerzési évét utélag tiintetheteék fel.”” A grafikus
szigndja ezen sem jelenik meg. A motivumkincsben a piispoksiiveg eltlnik, de balrél*
ott a kereszt. Ez a kdnyvjegy példdul a Klimo Konyvtdr egy 1767-ben kiadott genea-
légiai-heraldikai kézikonyvében lelhetd fel, melynek szerzdje a német Johann Friedrich
Seyfart.®” Az ex librisen a kézzel kiegészitett évszdm 1769.
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9. kép — A hordozdkétet cimlapja és Klimo ex librise 1769-bél

A kereszt azért is jelenhetett meg Gjra Klimo ex librisein, mert a piispok — Mdria
Terézia tdimogatdsdval — XIV. Benedek pdpdhoz fordult, hogy a tobb mint 6tszdz évvel
azelSte Kalanus pécsi piispoknek adomdnyozott érseki pallium viselését és a kereszt eldvi-
telének kivaltsdgar feldjitsa a maga és plispok utddai szdmdra. Ezt 1755-ben el is nyerte.”

46 A kotet adatai: ALPINO, Prospero: De praesagienda vita et morte aegrotantium libri seprem. In quibus ars
tota Hippocratica praedicendi in aegrotis varios morborum eventus, cum ex veterum Medicorum dogmatis, tum
ex longa accurataque observatione, nova methodo elucescit. Lugduni Batavorum, I. Severin, 1733. PTE EKTK
TGYO Klimo Kényvtdr. Jelzet: .VIL.15.

47 Bobpa 1974. 182.

48 A cimertanban ez a jobb oldalnak szdmi.

49 A kotet adatai: SEYRART, Johann Friedrich: Forsgesetzter Wappen-Calender auf das Jahr 1767. oder jahr-
liches Handbuch der neuesten Genealogie und Heraldik. Aufs neue durchgesehen, verbessert und vermehrt.
Niirnberg, Raspe, 1767. PTE EKTK TGYO Klimo Kényvtdr. Jelzet: .VIL7.

so0 Borsy 1993. 278.
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A normdl ex librisek mellett Klimo rendelkezett egy dekorativ gdla ex librisszel is. A
szépen kidolgozott kényvjegy metszdje valészintileg Binder Jénos Fiilop budai rézmetszd
volt, neve a grafikdn nincs feltiintetve. A plispok ,a normdl ex librist a kisebb kinyvekbe,
a gdldt pedig a nagyobb és reprezentativ célokra szdnt, valamint a helyi vonatkozdsii diszki-
addsokba helyezterte el” ' Ennek az ex librisnek a mérete jéval meghaladja az eddig be-
mutatottakat, az el6z8ek 85-100 mm magassdgdval és 70-80 mm szélességével szemben
ez 160x105 mm-es lemezméretet murat. Erdekessége, hogy ezen a konyvjegyen nincs
felirat, azaz néma, szoveg nélkiili. Motivumkincsében nem szerepel a piispoksiiveg, to-
vibbd elmarad a pajzsot jobbrél és balrél dtoleld dus lombdisz. A nagy méretli konyvek
koziil Guilielmus és Iohannes Blaeu vildgatlaszdnak® tobb kotete is rendelkezik ilyen ex
librisszel.

10. kép — A hordozékétet cimlapja és Klimo géla ex librise

A kutatds kordbbi spektrumdt kiszélesitve Klimo Gyorgy sajat konyvtdrdnak egy
korai, kézzel irt kataldgusdban (Bibliotheca Excellentissimi Illustrissimi ac Reverendissimi
Domini, Domini Georgii Klimo Episcopi Quinque Ecclesiensis...),” a cimlap hitoldaldn, a

51 SCHMELCZER-PoHANKA 2012. 86.

52 A kotet adatai: BLaru, Guilielmus — BLaku, Iohannes: Novus Atlas, das ist Weltbeschreibung / Mit schi-
nen newen aussfiibrlichen Land-Taffeln in Kupffer gestochen | und an den Tag gegeben durch (...). 1. Theil.
Amsterdam, apud Iohannem Guiljelmi E Blaeu, 1649. PTE EKTK TGYO Klimo Kényvtar. Jelzet: HH.I.3.
53 A kézirat adatai: Bibliotheca Excellentissimi Illustrissimi ac Reverendissimi Domini, Domini Georgii Klimo
Episcopi Quinque Ecclesiensis S. Caes. et Reg. Apost. Majest. Consiliarii Intimi etc. In ordinem digesta, Fideli
Calamo excepta et Necessariis indicibq. et Catalogis Instructa, Anno MDCCLX. — PTE EKTK TGYO Klimo
Kényvtdr. Jelzet: CC.1.11 = PTE EKTK TGYO It. Ms 6. (A cim forditdsa: Tekintetes, méltdsdgos és tisztelends
Klimo Gyirgy iir, pécsi piispiknek, szent csdszdri és kirdlyi apostoli dfelsége belsé tandcsosdnak kinyvtdra rendbe
tagolva, hiven kivitelezve, valamint a sziikséges mutatdkkal és jegyzékekkel felszerelve.)
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kotéstabldhoz ragasztva egy — a piispok cimerét dbrdzolé — metszet taldlhatd, mely szin-
tén a Klimo szdmadra késziilt ex librisek egy varidnsdnak tekintheté. A metsz4 neve nincs
jelolve, nem ismert. Mivel ebbe az 1760-bdl szdirmazé miibe Klimo a kordbban késziilt
ex librisei barmelyikét helyeztethette volna, ezért is érdekes ennek a haszndlata. Rdaddsul
ez a metszet a gdla ex librishez hasonléan felirat nélkiili, ugyanakkor az iires szalagkeret
révén tgynevezett bianké ex librisnek tekinthetd, melybe a teljes nevet, szoveget utdlag is
be lehet {rni.>* A szalagkeret — Klimo tobbi, feliratos ex librisétél eltéréen — nem a cimer
alatt, hanem afelett taldlhaté. Az dbra tobb elemében megujul, részletgazdagabbd, impo-
zdnsabbd valik: a pajzs felett a plispoksiiveg emberfejre helyezve szerepel, kétoldalt egy-egy
angyal tartja a korondbdl kinové sasszdrnyakat a csillaggal, valamint a palliumot. Utébbi
f8papi jelvény, a keresztekkel diszitett gyapjuszalag a kdnyvjegyvaltozatok koziil csak ezen
az egy metszeten lelhetd fel. A cimerpajzs diszes, csiicskos talpt posztamensre helyezése
még dekorativabba teszi a kompoziciét, mely méretében a gila ex librist is meghaladja
(223x162 mm).

A bianké ex librist tartalmazé katalégus megléte, valamint eldszava Klimo kényv-
tirdnak — mdr az 1774-es megnyitds elétti — lehetséges tdgabb kort hasznilatdra enged
kovetkeztetni, hiszen ezt olvashatjuk benne: ,, Hunc igitur exignum laborem Lector benevole
aequi, bonique consule, hoc vero bibliotheca ex Benignissima Excellentissimi sui Patroni gratia
ad majorem Dei te optimi maximi gloriam ad Patriae honorem, tutellamque, tuam alio-
ramque salutem utere, et vale.” [, Nydjas olvasd, haszndld ezt a kinyvtdrar a legkegyelmesebb
pdrtfogonak josdgos engedelmével, a felséges Uristen nagyobb dicséségére, a Haza tisztességére
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11. kép — A hordozékétet cimlapja és Klimo bianké ex librise

s4 Az lres szalagkeret arra is utalhat, hogy a metszés nem késziilt el teljesen, a késébbiekben még belekertiil-
hetett volna a tulajdonos neve, de ez valamilyen okbdl elmaradt.
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és oltalmdra, magad és mdsok haszndra.” (Entz Géza forditdsa)]*® Az ex libris konyvérzé
szerepe, konyvet védd funkcidja egy esetleges korai konyvtdrhasznilat esetén még indo-
koltabba tehette a konyvjegyek alkalmazdsdt; az ex librisek ilyen rendeltetése a nyilvdnos
konyvtdr 1774. évi megnyitdsdval pedig még hangsulyosabbd valt. Ugyanakkor Klimo
nem minden kdnyvébe ragasztatott ex librist.

Befejezd gondolatok

Az el8bbiekben nyomon kévettiik Klimo Gyorgy kdnyveiben szerepld sajdt ex libriseinek
teljes sordt, mely grafikik a provenienciajelolés révén a konyvérzés mellett a szimboli-
kus hatalmi reprezentdcié egyik eszkozeként is szolgdltak, napjainkban pedig — Berényi
Zsigmond és a pécsi kdpralan ex libriseivel egyiitt — hozzdsegitenek a gytdjtemény alap-
konyvtéra koteteinek beazonositdsahoz. A Klimo szdmdra késziilt ex librisek ilyen részle-
tes, képekkel és hordozdékotetekkel illusztrlt, minden ismert viltozatra kiterjedd bemu-
tatdsa kitdgitja az eddigi exlibrisoldgiai kutatdsokat. A konyvjegyeket tartalmazé mivekre
felhozott példék egyuttal szemléltetik azt a széles kori miveltséget, mely Klimét mint
konyvgytjtét jellemezte, aki tevékenyen részt vett az dllomdnyba beemelendd kényvek
kivalasztdsdban, és jelentds osszegeket koltott konyvvasdrldsokra.

K¥PJEGYZEK
1. kép A hordozékétet cimlapja és Berényi Zsigmond (és a kdptalan) ex
librise. PTE EKTK TGYO Klimo Konyvtdr. Jelzet: G.IV.8
2. kép Pécs, Egyetemi Konyvtdr (képeslap). MNMKK OSZK TPKT.
Jelzet: P 856.
3. kép Kékesi Ldszl6 rézkarca (1974). Vasné dr. Téth Kornélia magdn-
gyljteményébdl
4. kép A 2024. 4prilis 11-én felavatott Klimo-emléktdbla (A foté for-
rdsa: Pécsi Egyhdzmegye, https://pecsiegyhazmegye.hu/hirar-
chivum/6219-emlektablat-avattak-a-pecsi-egyhazmegye-puspo-
ki-palotajaban)
5. kép A Klimo Konyvtdr termei (A fot6 forrdsa: Pécsi Egyhdzmegye,

https://pecsiegyhazmegye.hu/hirarchivum/2515-a-haza-

nak-hu-ore-es-oszlopa-szepesy-ignac-emlekezete-3)

55 SCHMELCZER-PoHANKA 2016. 27. — A konyvtirhaszndlatra mésrészt nincs meggy6z6 bizonyiték. Erre
legfeljebb a régi kényvtdri szobdban volt lehet8ség, hiszen a konyvtdrépiilet ekkor még nem késziilt el. Klimo
kényvtdrost is nevezett ki Stadler Jézsef személyében, akit az elsé bibliothecae praefectusként (1760-1771)
tartunk szdmon.

s6 E publikdciém a 2024 dprilisdban a Klimo Kényvtdrban tett ldtogatdsom és tovdbbi kutatdsok nyomadn,
az intézmény munkatdrsa, Méreg Martin kozrem(ikddése révén sziilethetett meg, melyért ezdton is kifejezem
készénetemet. Szintén az egylittmikodés eredményeként Klimo Gyorgy ex libriseinek teljes sorozata szerepel
a PTE Egyetemi Konyvtdr és Tuddskozpont Torténeti Gytijtemények Osztilya, Klimo Konyvtdr dllandé kidl-
litdsdn is.
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6. kép
7. kép
8. kép
9. kép
10. kép

11. kép

GYUJTEMENYEK
MNMKK OSZK
KT

MNMKK OSZK
TPKT

MNMKK OSZK
RNYT

PTE EKTK TGYO
Klimo Kényvtdr

IrODALOM

Boba 1974

Borsy 1993

CsOra-Jaksa 2004

A hordozékétet cimlapja és Klimo elsd, kanonoki-esperesi ex lib-
rise. PTE EKTK TGYO Klimo Kényvtdr. Jelzet: S.VIIL.19

A hordozékatet cimlapja és Klimo piispok Bohacz-féle ex librise

(1754). PTE EKTK TGYO Klimo Kényvtar. Jelzet: I1.IV.8

A hordozékétet cimlapja és Klimo mdsik ex librise 1754-bdl.
PTE EKTK TGYO Klimo Kényvtir. Jelzet: I.VIL.15

A hordozékotet cimlapja és Klimo ex librise 1769-bsl. PTE
EKTK TGYO Klimo Konyvtdr. Jelzet: I.VIL.7

A hordozékéstet cimlapja és Klimo gila ex librise. PTE EKTK
TGYO Klimo Kényvtér. Jelzet: HH.1.3

A hordozékétet cimlapja és Klimo bianké ex librise. PTE EKTK
TGYO Klimo Kényvtdr. Jelzet: CC.I.11 = PTE EKTK TGYO
It. Ms 6

Magyar Nemzeti Muzeum Koézgy(jteményi Koézpont Orszdgos
Széchényi Koényvtdr, Kényvjegytir (online tartalomszolgdltaté
oldal), https://konyvjegytar.oszk.hu/

Magyar Nemzeti Mazeum Koézgy(jteményi Kozpont Orszdgos
Széchényi Konyvtdr, Térkép-, Plakdt- és Kisnyomtatvanytar
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Erzsébet kirdlyné mint a magyarok oltalmazéja a populdris
olvasmdnyokban és a folklérban

A 19. szézadi Habsburg-uralkodécsaldd tagjainak, Ferenc J6zsefnek, Erzsébet kirdlynénak
és Rudolf trénorokosnek a magyar nyelvi folklérja sokdig érdektelen kutatdsi téma volt
a hazai folklorisztika szdmdra; a 20. szdzad mdsodik felében, a szocializmus idészakdban
pedig politikailag, ideoldgiailag is kényes, keriilendd volt ez a témakér. Habsburgokat
emlitd folklor-szovegkozlések szérvdnyosan akadtak monda- és anekdotagyiijtemények-
ben, de a réluk sz616 folklértorténetek bemutatdsat, éreékelését keriilték a néprajzi ossze-
foglaldsok, kézikényvek, mintha nem is léteznének.

A rendszervaltast kovetden, az 1990-es évektdl viszont érdeklédés mutatkozott a ko-
rabban elhanyagolt néprajzi témak, igy a Habsburg-folklér irdnt is, amelynek nyomait
a szébeli hagyomdnyokban, a publikdlt néprajzi gy(jtésekben és a néprajzi archivumok
kiadatlan gy(jtéseiben is meg lehetett taldlni. Tobbek k6zott abban a nagy terjedelmd, a
budapesti Néprajzi Mazeum Etnolégiai Archivumdban &rzott gy(ijteményben, amely az
1947-ben végzett orszdgos néprajzi gylijtés anyagdt, gyljtési napléit foglalja magdban. Ez
a kéziratos anyag a 19. szdzadi Habsburg-uralkoddcsaldd folklérjanak is fontos adattdra.
Az orszdgos gylijtést hatszdz, a magyar szabadsdgharc nevezetes helyszineihez, jelentds
titkozeteihez kozel esd telepiilésen végezték a Trianon utdni magyar hatdrokon belil. A
kutatds célkittizése az volt, hogy kideritsék, milyen formaban élnek a magyar forradalom
és szabadsdgharc eszméi, csatdi a magyar nép emlékezetében szdz évvel a torténtek utdn,
a parasztok mit gondolnak, és mit tudnak 1848/49-r8l, annak nevezetes eseményeirdl
két-hdrom generdciéval késdbb. A gytjtott anyagban a szabadsdgharc magyar hései mellett
nagy gyakorisdggal esik sz6 a Habsburg-csaldd tagjairdl is, kiilonosképpen az uralkodérdl,
Ferenc Jézsefrdl, valamint Erzsébet kirdlynérdl és Rudolf tréndrokdsrdl, és nem mindig
negativ szerepléként. Az Osztrdk—Magyar Monarchia kora t6bb esetben is mint boldog
békeid§ jelenik meg a megkérdezettek torténeteiben, amikor 6nélléan lehetett gazdalkod-
ni, véllalkozni, értéke volt a pénznek. Erre a gy(ijtésre nem sokkal a II. vilighdbord utin
keriilt sor, amikor a hdborus veszteségek, majd az 1948 utdni tdrsadalmi-politikai valtozd-
sok stlyos terhet rottak az orszdg lakossdgdra, ez is kozrejétszott abban, hogy a lejegyzett
élettdrténetekben, torténeti visszaemlékezésekben a szdzadfordulé kora megszépiilt.!

A 19. szizadi Habsburg-uralkodécsaldd tagjaival kapcsolatos 20. szdzadi néprajzi
gyujtések feldolgozdsa azzal a tanulsdggal jart, hogy egyrészt van magyar nyelvi Habsburg-
folklér: példdul Ferenc Jézsef, Erzsébet és Rudolf neve nemcsak elszért adatokban, egyszer
elmondott, invaridns torténetekben, katonadalok szovegében bukkan fol, hanem monda-
tipusok szélnak réluk, folklérmotivumok kétédnek hozzdjuk. Mdsrészt nemcsak negativ
szerepléként, hanem nagy gyakorisdggal pozitiv hdsként is megjelennek a folklérszove-
gekben. Harmadrészt nemcsak 4ltaldban a folklérban, hanem gyakran egyetlen meséls
torténeteiben is megfér 1848 dicsé emlékezete és a kirdlyi csaldd tisztelete.

1 A forradalom és a szabadsdgharc szdzéves évforduldjira meghirdetett, dgynevezett centendriumi orszdgos
néprajzi gy(ijtésrél lisd: LANDGRAF 1997. 68—74.; LANDGRAF 1998. 116-118.; Tompos 2018. 25-44.
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A pozitiv Habsburg-kép kapcsdn elkeriilhetetlen a kérdésfelvetés, hogy vajon ebben
mekkora része lehetett az uralkodét és csalddjit népszeriisité korabeli propaganddnak,
azoknak az dbrdzoldsoknak, kiadvdnyoknak, amelyek a népei tigyén féradhatatlanul tevé-
kenykedd uralkodéként mutatjik Ferenc Jézsefet, Erzsébet kirdlynét pedig Magyarorszdg
partfogéjaként, véddangyalaként, sét II. Szent Erzsébetként emlitik.

1865-t8l a kiil- és belpolitikai helyzet alakuldsinak kovetkeztében megvéltozott
Magyarorszdg szerepének megitélése a Habsburg Birodalmon beliil. A bécsi udvar ekkor
mdr komolyabban foglalkozott a magyarokkal val6 kiegyezés lehetdségével. Ezzel ossze-
fuggésben keriilt elétérbe az uralkodépdr magyarorszdgi imdzsinak kérdése is, hiszen a
szabadsdgharc vérbe fojtdsa utdni években Ferenc Jézsefnek rendkiviil negativ, feleségének,
Erzsébetnek pedig leginkibb kozombosnek, érdektelennek nevezhetd volt a megitélése a
magyarok korében. Az uralkodéi ldtogatdsok j6 alkalmat adtak az arculatvéltoztatdsra,
hogy megkiséreljék mérsékelni ezt a tdvolsdgtartd, s6t elutasité magatartdst. Az 1850-es
évek utazdsainak erdteljes osztrak csdszdri reprezentdcidja hittérbe szorult az uralkod6pér
18606. év eleji ldtogatdsa, majd Erzsébet par honappal késébbi magyarorszdgi ttjai alkal-
mdval.? Julius 9-én, pdr nappal a koniggritzi vereség utdn, a csdszdr Pestre kiildte hitvesét,
a sajté hirt adott az itt tett ldtogatdsrél. E révid pest-budai tartézkoddst kovetden pedig
nem sokkal immdr a gyerekeivel egyiitt tért vissza Erzsébet Magyarorszdgra. A porosz—
osztrak hdboru el8l gyermekeivel Buddn védelmet keresd Erzsébet ttjdval — némiképp ré-
jdtszva a magyar rendek 1741-ben , Vitam et sanguinem...” felkidltdssal Mdria Terézidnak
tett hiliségnyilatkozatdra, lovagias gesztusdra — a bécsi udvarnak politikai célja volt, a ma-
gyarok tdmogatdsdnak elnyerése a hdborus viszonyok kozepette. Az Erzsébetrdl sz616 po-
puldris olvasmanyok egyik kedvelt torténete volt, hogy a kirdlyné a porosz—osztrék hdbora
idején betegeket ldtogat Pesten, és egy tobbnyire szegénynek vagy mds valtozatokban ci-
ganynak mondott katona csak ugy hajlandé menthetetlenil sériilt ldbat, karjdt levagatni
vagy a gyogyszert bevenni, ha a csdszdrné ott van mellette.” Erzsébet sebestilt honvédek
kozdte tett ldtogatdsdrdl néprajzi gydjeésbél is van adatunk.* Ez az t Erzsébet magyaror-
szdgi kultuszdnak kialakuldsdban fontos szerepet jdtszott.

1866-t6l a magyarorszdgi ceremoénidk alkalmdval a kordbbi utakhoz képest nagyobb
teret nyertek a nemzeti elemek, hangstlyosabbd vélt a nyilvinos események magyar jelle-
ge, példdul a magyar nyelv hasznédlatdban, illetve a programok, a felkeresett intézmények
kivdlasztdsdban és az eseményeket megorokitd dbrézoldsokon, valamint az 6ltdzkodésben.
A csdszdr magyar huszdrtdbornoki, a csdszdrné magyar mdgndsndi diszruhdt viselt.”

Az 1860-as évektdl a kiegyezést timogaté magyar politikai kordk igyekeztek megta-
lélni a Habsburg-csaldd azon tagjdt, akinek a személyén keresztiil kozeledni lehet Bécshez,
és enyhiteni lehet a magyar szabadsdgharc leverése 6ta fenndll6 rendkiviil fesziilt viszonyrt,
aki képes feloldani a nemzeti érzés és a nem nemzeti dinasztia kettdsségébdl fakadé ide-

2 Az uralkodépdr magyarorszdgi Gtjaihoz: ManHERCZ 2010. 35-49.; VER 2012. 83-104.; MANHERCZ
2017.98-110.; VER 2023. 43-64.

5 Ferenczy Ida. Budapesti Napls, 1898. szeptember 11. 12.; MARrki 1899. 46.; DANIEL — GABEL 1905.
161-162.; TotH 1888—1903. IV. 88—89.

4 EA 2033/484. (Szeghalom)

s VER 2016. 71-90.; Borovr 2016. 91.
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genkedést.® A ,magyarok uralkodéné”-ja szerep jol illeszkedett Erzsébet karakteréhez, ha-
bitusihoz. Figyelme, rokonszenve a magyarok irdnt eleinte abbél adédott, hogy a viszo-
nya a bécsi udvarral konfliktusokkal terhelt volt, a kezdetektdl fogva idegen volt szdméra
a csdszdri palota légkore, igy érdekl8déssel fordult a Bécsben rebellisnek bélyegzett ma-
gyarok torekvései felé. 1864-ben magyar tdrsalkodénédt kapott Ferenczy Ida személyében,
akinek fontos szerepe volt abban, hogy felkeltette a magyar tigy irdnt Erzsébet érdekls-
dését. Az & kozvetitésével keriilt kapesolatba Erzsébet a kiegyezés meghatdrozé magyar
képvisel8ivel, Dedk Ferenccel, Andrdssy Gyuldval, illetve Edtvos Jozseffel, Falk Miksdval,
utdbbit 1866 szeptemberében kérték fel a csdszdrné magyar nyelv és irodalom tandrdnak.
Erzsébet szivesen olvasta Jokai Mér és Eotvos Jézsef regényeit eredeti nyelven.” Rovid id6
alatt tanult meg magyarul, és 1866 elején, amikor fogadta a magyar orszdggytilési kiildoee-
séget, magyarul szdlt a hozzd érkez8 magyar politikusokhoz.® Erzsébet a birodalom mds
részeiben, tartomdnyaiban, Eurépa mds orszdgaiban egydltalin nem volt olyan népszert,
mint Magyarorszdgon, a bécsiek ,magyar asszonynak” nevezték.” Magyarorszdgon kiviil
Trorszdgban — ahol tobb alkalommal jért lovaglétdrakon — fogadtik Erzsébetet megkiilon-
boztetett lelkesedéssel a rangjinak kijaré tiszteleten tal."® 1866 elején, amikor Erzsébet
kapcsolatba keriilt a magyar politika olyan meghatdrozé alakjaival, mint Andrdssy Gyula
vagy Dedk Ferenc, akkor a kiegyezés ligye mdr formadlédott, nem az 6 érdeme ennek meg-
valésuldsa, de gesztusaival, szerepvdllaldsdval segitette a politikai kozeledést, ahogy a csd-
szdr irta: ,,Sisi udvariassdgdval, mértéktartd tapintatdval, magyartuddsival jol segit engem.”"!

Falk Miksa megirta visszaemlékezéseit Erzsébetrdl, amelynek egyes részletei a saj-
téban mdr az 1880-as években megjelentek, majd a kirdlyné 1898-as haldldt kdvetden
egy 6nallé kotetben is napvildgot ldtott a teljes anyag. A sajtdban, a kor populdris olvas-
mdnyaiban, példdul a kirdlyné tiszteletére késziilt emlékalbumokban, tovabba Téth Béla
népszerd anekdotagytjteményében kozoltek részleteket Falk mivébdl, tobbek kozott azt

6 Somoacyr 1989. 112-157.; GERS 1999. 132-155.; GERS 2004. 79-110. 1848 elbtt a bécsi udvarhoz valé
hiség, a térvénytisztelet és a magyar nemzeti célok sszekapesoldsira Jézsef nddor volt a legalkalmasabb mind
a nddori kozméltdsdg, mind személyes tulajdonsdgai, a magyaroknak tett gesztusai, adomdnyai, a magyar kul-
tardt timogatd 1épései miatt. Jézsef nddor nevéhez f(iz8dik a Szépitd Bizottmdny feldllitdsa (1808), a gellért-
hegyi csillagvizsgdl6 létrehozdsa, a Margit-sziget parkositdsa, a Ludovika épitése, a Pesti Magyar Kereskedelmi
Bank alapitdsa. 1848-ban a nemzeti kozakarat kifejezéseként emlékée torvénybe ikrattdk, szobra 1869 6ta 4ll a
pesti belvdrosban a réla elnevezett téren, amely tdlélte a 20. szdzadi utcanév-véltoztatdsokat is. Felesége, Anna
Pavlovna is a korban nagy népszerliségnek 6rvendett Magyarorszdgon. Mindkettejiik alakja megjelenik a 19.
szdzadi populdris olvasmdnyokban, a sajtéban, de réluk értékelhetd magyar folkléradat nem 4ll a rendelkezé-
stinkre. V6. Hamann 1990. 188-190.

7 MARrk1 1899. 8. Ehhez tovdbbi irodalom: KELEMEN 1908; SzaLay 1907. 20-23.; VER 2015. 59-86.

8 Somoayr 1989. 139. Majd a magyarorszdgi ldtogatds alkalmdval: ,Nem egy ragja borult térdre mdr a csd-
szdrné eldtt is, ki a haza foldén elészor fogadvin a parlament kiildoriségét, csengd magyar nyelven kivint dlddst a
torvényhozéknak az orszdg hatdrain is il terjeds, fontos mitkidésére. Feje folott mdr is ot littdk a szent korondt,
mint a hogy a bujdosé Salamon ldtra Ldszlé kirdly feje koriil a szentek gloridjdr. Hodoltak neki, a mikor urdnak
még nem hédolhattak.” MARk1 1899. 2.

9 MArkr 1899. 13.

10 [rorszdgi Gtjai sordn azok a telepiilések, amelyeken kiséretével dthaladt, rendkiviil szivélyesen, iinnepi
elékésziiletekkel fogadtik Erzsébetet mint egy nagy, katolikus orszdg uralkodénéjit. Ez 6sszefiggott az év-
szdzados angol—ir ellentéttel, és azzal, hogy Erzsébet viszonya sem volt harmonikus Viktéria kirdlynével és az
udvarral, annak szigort el8irdsaival. Ldsd Festetics Mdria gréfné napléjinak 1879. mdrcius 20-iki bejegyzése.
FestETICS 2021. Az ir folklérban is meg8rz8déte az alakja. Hamann 1988. 347-348.

11 Idézi Somoayr 1989. 140.
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a torténetet, amikor a tanulds sordn Batthydny Lajos kivégzése miatt széba keriil a korban
tiltdlistdn szereplé munka, Horvath Mihdly Magyarorszdg fiiggetlenségi harczdnak torténete
1848 és 1849-ben ciml konyve (1865). Nem sokkal késébb a szdmizetésben él§ szerzd
amnesztidt kapott, hazatérhetett, és Erzsébet személyesen fogadta.'? Az Erzsébetrdl sz6lé
populdris olvasmanyok gyakran emlitettek olyan alkalmakat, amikor a kirdlyné a szabad-
sdgharcrél, annak bukdsdrdl, az aradi kivégzésekrdl hall, mentegetni kezdi hdzastdrsdt,
az uralkodoét, és azt bizonygatja, hogy Ferenc Jozsef bizonydra megkegyelmezett volna
a tébornokoknak, ha tudta volna, hogy mi toreénik. ,,Higyje [sic] el, hogyha hatalmunk-
ban dllana, a férjem é én volndnk az elsék, a kik Batthydny Lajost és az aradi vértaniikat
ismét életre keltendk.”" A torténet konnyen folklorizdlédott, azaz vélt folklérrd. A '48-as
gyljtések sordn jegyezték le: , Erzséber kirdlyné mondta aztdn, hogy ha lehetne, felkiltené
halottaibsl mind a 13 derék embert.”"

A kiegyezést és a kirdlynét méltat6, 1867 utdni populdris olvasmdnyokban szivesen
kozolt jelenet jol érzékelteti, hogy Erzsébet — aki 6t évvel a szabadsdgharc leverése, az
aradi kivégzések utdn keriilt a bécsi udvarba, tehdt a megtorldsok idején még nem volt
az uralkodo felesége, mivel csak 1853-ban ismerkedtek meg —, a kozvélemény szdmdra is
miként vélhatott a kiegyezés tdmogatdjdvd, miért tudtdk személyét elfogadni, mint aki
békét teremt az uralkodé és magyar népe kozott. Ferenc Jézsef és Erzsébet hdzassigkotése
alkalmabol, 1854-ben tdbb mint tszdz '48-as politikai foglyot bocsdtottak szabadon, és
a folyamatban 1évd felségsértési pereket besziintették.” Néhdny generdcidval késdbb, a
'48-as centendriumi néprajzi gyljeés egyik adatkdzldje ezt gy értelmezte, hogy Erzsébet
szabaditotta ki a szabadsdgharc miatt raboskoddkat: ,,Mikor megndsiilt, a felesége sok ma-
gyart mentett meg.”'®

1856-ban pedig, az uralkodé mésodik gyermekének sziiletésekor, dltalinos kegyelmet
kaptak a szabadsdgharc elitéltjei, s6t, vagyonukat is visszaadtdk. Ezt idézte fel egy békési
meséld, akinek a nagyapja '48-as honvéd volt: A nagyapdmar 52-be, mikor a kirdlynak
ldnya sziiletett, akkor kaptak amnesztidt.”"

Az 1848/49-es szabadsdgharc élménytdrténeteiben, torténeti monddiban sok-
szor Erzsébet beszéli rd Ferenc Jézsefet, hogy engedje ki a bebérténzote honvédeket:
~Megkérdezte a felesigitdl Ferenc Joska, hogy boldog-é? Addig nem lehetek boldog, még a népek

szabadok nem lesznek és keziikon-ldbukon lancot hallok zorogni.”'*

12 ,[A]l Horvdth Mibdly-féle »fiiggetlenségi harcz« 0 [felsége kezében volt és a magas asszony azonnal a legmélyebb
meginduldssal olvasta végig azon részt, mely Batthydnyi haldldrél szol. Azutdn megnézte a kinyvnek czimlapjir.
Ki az a Horvdth Mihdly? kérdé, és midén erre a kivdnt vdlaszt megnyerte volt azon hozzdaddssal, hogy Horvdth
Mihdly szdmbkivetésben él és bir bizonyosan szivesen térne haza, de miiltjdval és dlldsdval meg nem fér meghkegyel-
meztetésért esedezni, — a felséges asszony nem szélt semmit, hanem a kinyvet asztala fiokjiba zdrra. Erre hetek
milltak el és a dolog feledésbe ment. Egyszerre csak azt irtdk a lapok, hogy Horvith Mihdlynak a csdszdr és kirdly ¢
felsége meghkegyelmezert. Es midén az ész torténetird, hazgajittekor, Bécsben megillott, a lapok ismét azt irtdk: hogy
Horvdth Mihdly Erzsébet kirdlynéhoz lett hiva és egy orandl rovibb maradt a felséges asszonyndl. Volt-e valami
dszszekottetés amaz olvasmdny és Horvdth Mihdly dmnestidltatdsa kizt? nem tudom.” Fark [1898]. 29.

13 MonNorr WERTHEIMER 1910. 327.

14 SANDOR 1953. 173.

15 MARrkr 1899. 30.; GERS 1999. 97.

16 EA 2036/230. (Gyoma)

17 EA 2090/72. (Békés)

18 EA 2036/29. (Gyoma)
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Azt a vélekedést, hogy a politikai foglyok szdmdra az amnesztidt Erzsébet érte el az
uralkodénal, egy 1869-es kalenddrium Rézsa Sindor szabaduldsdrdl szolé torténetében
ugy fogalmaztik meg, hogy Ferenc Jézsef a kovetkezd szavakkal fordult Andrdssy Gyula
miniszterelnokhoz:

... te derék ember vagy

S ldtom az eszed is mint a hired oly nagy,
Fenséges hitvesem gyengéd kérelmére
Mondd kik érdemesek kirily kegyelmére?”"

Az 1867 utdni kalenddriumok, amelyek a korszak kedvelt populdris olvasmdnyai
voltak, gyakran méltattdk a kiegyezést, és Gigy magyardztdk az elmult évtizedek esemé-
nyeit, hogy a szabadsdgharc bukdsdt drulds okozta, hidba kiizdottek rendkiviil hésiesen a
magyarok. Az uralkodé akkor még fiatal, tapasztalatlan volt, gonosz, rossz tandcsaddkra
hallgatott, amikor a honvédtdbornokokat kivégeztette, és oly sokakat vettetett bortonbe.
Erzsébet bizonydra mindettdl eltintoritotta volna. Ez az elem a folkl6rtérténetekben is
megjelenik. Az Erzsébet kirdlynérél sz6lé ordlis hagyomdnyban is visszatéré motivum,
hogy Zséfia, a kirdly anyja igazdb6l Ferenc Jézsef rossz szelleme. , Tizenhdrom vértanut
[folakaszratorr 6folsége; mer dfolsége nem akasztarta vona fol iiket, de aszonta neki ja zannya,
hogy ha most eszt e nem kiveted veliik, akkor a sarjai azok tdmadnak fol ellene.”*

A folklérgytijtések sordn lejegyzett torténetek Erzsébet kirdlyné kapcsdn két moz-
zanatot hangstlyoznak, a magyarok irdnti rokonszenvét, szeretetét, illetve azt, hogy &
tordltette el a botozdst. Ahogy a '48-as centendriumi gydjtés adatkozldi a robot megszii-
nésérdl mindig Kossuth Lajos érdemeként szdlnak, agy Erzsébethez kapcsoljak a botozds
megsziinését:*', Erzsébet, Ferenc Jozsef felesége nagyon szerette a magyarokar és § kivdnta a
szabadsdgot. O kérte Ferenc Jozsefet, hogy toroljék el a botozdst.”*

1855 janudrjiban, néhdny hdénappal a csdszdri eskiivé utdn az 4j katonai biintetd
torvénykonyv eltorolte a vesszéfutdst a biintetési formdk koziil, ezére kelt szdrnyra az a
hiresztelés, hogy a fiatal csdszdrné kérte ezt ndszajindékul a férjétdl. Ahogy Erzsébetnek
tulajdonitottdk azt is, hogy a bortonokben megsziintették a ldncra verést. A torténeti
forrdsokban erre azonban nincsen bizonyiték. Az viszont tény, hogy Ferenc Jézseffel ellen-
tétben Erzsébet ki nem 4llhatta a katonai parddékat, a laktanydkban tett hivatalos litoga-
tasokat, és ha tehette kibujt ezen kotelezettségei alél.

~Hallottam az apdmzul, hogy a botoldst Ferenc Joskdné toriltette el. Mert mikor
menyasszonya vot, Buddn jdrtak, és egy katondt botoltak. Nagyon orditott. Azt
mondta, hogy:

— Miféle orditds ez?

— A, kedves, hagyjuk! Nem tartozik ide!

— De kérlek, miért ordit az az ember?

19 Kis képes naptdr 1869. 20.

20 EA 2035/272. (Endréd)

21 EA 2113/31. (Kisterenye); EA 2112/255.; 256. (Bakta); EA 2112/5.; 36. (Rakaca)
22 EA 2041/6. (Mez8keresztes)

23 Hamann 1988. 102.; p’ALsoN 1890. 176.
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Addig vallatta a menyasszonya, hogy megmondta, hogy egy katondt botoltak.
Elmagyarizta. Elmentek és megnézte a né a derest. Megsajndlta a katondt. Azt
kérte Ferenc Jska, hogy jegybe mit kér?

— Csak azt, hogy a botoldst meg kell sziintetni. Megadta. Eltoriltik a botoldst. Most
laktanyafogsdg van.”*

A populdris olvasmdnyokban és a néprajzi gy(ijtések folklortorténeteiben is visszatérd
motivum Erzsébet szépsége, sok esetben azt hangstlyozva, hogy a kirdlyné elblivolé meg-
jelenése titkrozi belsé tulajdonsdgainak szépségét, harménidjat. A népszerdsitd olvasmd-
nyokban odaadé feleségként, szeretd anyaként dbrazoljdk, aki fia, Rudolf tragikus haldld-
val vilik boldogtalan asszonnyd. A folklértorténetek meséldi viszont gyakran ejtenek szét
boldogtalan hdzassdgrél, hol a Ferenc Jézsefnek tulajdonitott kicsapongé élet, szereték
miatt, hol pedig Erzsébetet okolva a feltételezett titkos szerelmek, az Andrdssy Gyuldhoz
vagy épp Dedk Ferenchez f(iz6d6 gyengéd viszony miatt.

wFerenc Jozsef mdr elhidegiilt Erzsébet kirdlynétdl, de az még gyonyorii asszony volt.
Ekkor taldlkozott Erzsébet, aki nagy bardtja volt a magyaroknak, a fiatal Andrdssy
Gyuldval, egymdsba szerettek, és ha igaz a kettdjiik fia volt Rudolf, aki ezért lett
ongyilkos, mert rdjott szdrmazdsa titkdra.”*

Melyek voltak tehdt azok a Ferenc Jézsefrdl és Erzsébetrdl sz616 népszer(isité olvasmé-
nyok, amelyek a széles nagykozonséget szolitottdk meg, és a néprajzi gydjtések tandsiga
szerint is eljutottak szélesebb tdrsadalmi korbe? Ezekre a miivekre Rudolf Schenda populi-
re Lesestoffe*® terminus technicusdnak nyomdn a populdris olvasmdny fogalma haszndlhato,
ami az Ujkortdl a nagy példdnyszimban megjelend, széles olvasékozonségnek szdnt, olcsé
nyomdatermékek osszefoglalé nevée jelenti. A 18. szdzad végéig a populdris olvasmdnyok
jelentds része valldsos ponyva volt, de folyamatosan gazdagodott a vildgi témdju populd-
ris olvasmdnyok kére is, ezek kozvetitdi a 16—18. szdzadban elsésorban a népkényvek, a
ponyvik, a kalenddriumok voltak, a 19. szdzadtdl viszont mar a sajttermékek egy része is:
mint példdul a divatlapok vagy a 19. szdzad kozepétdl a képes csalddi lapok, mint amilyen
a rendkivil népszeri és hossza életli Vasdrnapi Ujsdg (1854-1921) is volt. A populdris
olvasmdny jelenségei, torténetei az irodalom és a folklér, a szébeliség és az irdsbeliség ha-
tirdn mozognak, a szerzéség, a szerzdi jogok kérdésében mind a szoveganyagot, mind az
illusztraciékat tekintve rugalmasak, szerzéi kompildlnak mds nyomtatvdnyokbdl, szivesen
meritenek a szébeliségbél, igy jellemzdjiik a variabilitds. Konnyen befogadjik a folkl6r
kiilonbozé mifajait, szovegtipusait, haszndljak és terjesztik azokat, egyuttal tehdt hatdssal
vannak a szdjhagyomdnyra is. Sok mindent integrdlnak és kozvetitenek a hivatalos kul-
turdbdl, a magas irodalombdl, a kanonikus mivészetekbdl, ugyanakkor termékenyit8en
is hathatnak azokra. A 19. szdzad elejétdl fogva a populdris olvasmdnyok fontos szerepet
toltottek be a torténelmi ismeretek és tévhitek terjesztésében, a kollektiv emlékezet alaki-
tdsaban, a nemzeti tudat formdldsiban.

A 19. szdzadi magyar populdris olvasmanyok koziil az emlékalbumokban, az ifjiisdg-
nak szdnt olvasmdnyokban, tankionyvekben és az iskolai iinnepségek megrendezéséhez késziilt

24 MOA 13472. (Kertészsziget)
25 EA 2119/136. (Kunmadaras)
26 SCHENDA 1989; ScHENDA 1976.
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segédanyagokban, Gtmutatékban, a kalenddriumokban és a sajréban taldlunk olyan torté-
neteket, amelyek befolydsolhattédk a Habsburg-folklér alakuldsat.

Az emlékalbumok az 1867-es korondzdsra, a korondzis évfordulédira, az uralko-
décsaldd kiilonbozd tagjainak név- és sziiletésnapjdra, hdzassdgi emléknapjaira késziiltek.
Erzsébet tiszteletére mdr életében is szdmos, de haldlakor kiilédnésen sok ilyen emlékalbum
jelent meg. 1854-ben, a Ferenc Jézsef és Erzsébet hdzassigkotésére késziilt 83 emlék-
konyvbdl mindéssze csak kettdé magyar nyelvi, ami a magyar kozvélemény tdvolsdgtartd
kozonyét mutatja. A kiegyezést kovetSen viszont mdr tucatszdmra jelentek meg magyarul
is diszalbumok az uralkoddcsaldd tagjainak tiszteletére. A kirdlyné tragikus haldldra és
emlékiinnepeire jelent meg a legtobb. Ezek a kiadvdnyok nagy szerepet jdtszottak Erzsébet
alakjdnak népszertisitésében. Az albumok egy jelentds részében didaktikus, érzelmes tor-
ténetek olvashat6k az tinnepelt életérdl, illetve beszédek, versek is helyet kaptak. E kiadvé-
nyok szerz8i gyakorta taniték, tandrok, tankeriileti feliigyelSk voltak, akik bevezetdikben
mindig hangsulyoztdk, hogy mennyire fontos, hogy az ifjusdg megismerje a kirdlyné éle-
tét. Az emlékalbumok egy mdsik tipusdban pedig az uralkodéhdz tagjai, kézméltésdgok,
elékeldségek, a legjelentdsebb arisztokrata csalddok tagjai, valamint a miivészvildg nagyjai
vallottak Erzsébetrdl, méltattdk koz- és maganéleti erényeit versben és prézdban egyardnt.
Ezek az emlékalbumok fontos forrdsai az Erzsébet kirdlyné koré fonédé hagyomdnyok
kutatdsdnak.”’

A korondzds évforduldinak, a kirdly név- és sziiletésnapjanak, Erzsébet kirdlyné neve
napjédnak, majd 1899-t8l emléknapjdnak iskolai megiinneplésére Gtmutatdk késziiltek,
amelyek segitséget nyujtottak a tanitéknak, tandroknak az évente megtartott tinnepé-
lyek misordnak 6sszedllitdsaban. Ezekben az eseményt és az tinnepeltet dics6itd verseket,
prozai szovegeket, imdkat taldlunk, mintaszovegeket az emlékiinnepségek szénoklataihoz.

27 Mint példdul: TatAr Péter [MEDVE lmrel: Legenda O felsége Ausztria csdszdrja és Magyarorszdg apostoli
kirdlya I. Ferencz Jozsef urunk 25 éves uralkoddsinak emlékére 1873. deczember 2-kdn. Budapest, Méhner,
1873.; SIMON Péter: Kirily és korona. Pillantds a miiltra és jelenre. 1. Ferencz Jozsef és Erzsébet & felségiik meghko-
rondztatdsa negyedszdzados évforduldjinak alkalmdbsl. 1-2. Budapest, Kosmos Mintézet, 1892.; Emlékkinyv
az Erdélyi Irodalmi Tdrsasdgnak Erzsébet cs. és apost. kirdlyi felsége emlékezetére 1898 évi oktéber hé 2-dn rartott
gydsziilésérél. Kolozsvar, Ajtai, 1898.; Gydszhangok & felsége néhai Erzsébet csdszdrné és magyar kirdlyné feletr.
Gy6r, Pannonia, 1898.; HorviTH Odén — MIKLER Kéroly: Gydsz a kirdlynéért Sdrosmegyében. Eperjes, Késch,
1898.; Erzséber kirdlyné emlékfiizer. Budapest, Athenaeum, [1898.]; VAGHO Igndc: Erzséber kirdlyné életébdl.
Elet- és jellemrajzi adatok. Budapest, Pesti, 1898.; VERSENYI Gyorgy: Erzséber kirdlyné emlékezete. Kolozsvir,
Ajtay K. Albert kvny., 1898.; FABryY Sdndor: Ferenc Jozsef és Erzsébet. Emlékbeszéd. Gyula, Dobay, 1899.; Rap6
Vilmos: Erzsébet kirdlyné emlékezete. Budapest, Pallas, 1899.; Erzséber Magyarorszdg kirdlynéja. Emlékfiizer. A
biharmegyei népiskoldk novendékeinek ajanlja és nyujtia kegyelete jeléiil a biharvdrmegyei népnevelési egyesii-
let. Szerk. Stpos Orbdn. Nagyvdrad, 1899.; Vaszary Kolos: Erzsébet kirdlyné emléke. Beszéd. Budapest, Pesti
Lloyd-Térsulat, 1899.; A kirdlyné albuma. [regk: A magyar nék. Budapest, Elékel§ Vildg, 1900.; A Kir. Jézsef-
Mijegyetem részérél Erzséber kirdlyné 6 felsége emlékezetére tartott gydsziinnepély. Budapest, Pesti Lloyd-tdrsulat,
1900.; Erzsébet. Megemlékezés Magyarorszdg nagy kirdlynéjdrol. Szerk. GABEL Gyula. Budapest, Athenaeum,
1900.; Ripka Ferenc: Erzséber kirdlyné Godollon 1867-1897. Emlékkionyv. Budapest, M. Kir. Allami nyom-
da, 1901.; Szarvas Gaborné: Erzsébet kirdlynéril. Eléadds. Budapest, Franklin, 1902.; EsTErRHAZY Sdndor:
Erzséber kirdlyné. Kassa, Vitéz, 1903.; BErta Ilona: Erzsébet kirilyné emlékezete. Budapest, Franklin, 1910.;
Erzséber — Magyarok kirdlynéja. Budapest, Szent Istvan Tdrsulat, 1913.; BEOTHY Zsolt: Ferencz Jozsef kirdlyunk
és Erzsébet kirdlynénk emlékezete. Kér beszéd. (Magyar konyvtdr). Budapest, Lampel, [1915?]. Tovdbbi emlék-
albumokra, megemlékezésekre ldsd: VER 20006.
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Erzsébet kirdlyné haldldt kovetSen az iskolaszéki keriiletekben a tiszteletére Erzsébet-
koroket alakitottak, amelyek kiemelkedd szerepet jdtszottak emlékének dpoldsaban.?®

Van néhdny olyan Erzsébet-torténet, amelyeket kivaltképp szivesen kozoltek a nagy-
kozonségnek szdnt kiadvdnyokban és a sajtoban. Ezek révid, csattands torténetek, szel-
lemes monddsok. Miifajilag leginkdbb anekdotdnak, illetve aforizmédnak mondhaték. Az
egyik példdul arrdl szol, hogy a kirdlyné udvarhélgye az egyik turistattjuk alkalmdval
a menedékhdz emlékkonyvébe azt jegyezte be németiil, hogy: ,Elisabeth Kaiserin von
Oesterreich”, 8 viszont sajdtkezileg irta ald magyarul, hogy , Erzsébet magyar kirdlyné.””

Ugyancsak j6l ismert torténet a populdris olvasmanyokbdl a kévetkezd anekdota:

»1gyék — mondta volna a kirily egy izben Riday Pdl grofnak, — hisz egy pohdr bor

a hazdért meg nem drt!

— Eljen a legelsé magyar ember, a kirdly! — folytatta Riday felbuzdulva.

— Addig éljen, mig a honnak él! — fejezte be a kirdlyné.”>

Egy mdsik, ugyancsak tobb véltozatban ismert Erzsébet-torténet a kovetkezd:

~Ha Olaszorszdgban rosszul mennek a csdszdr dolgai — szolt Andrdssyhoz még a hd-
borii kitorése elétt — az nekem nagyon fdj, de ha Magyarorszdgon mennek rosszul,
az engem megol.”!

A populdris olvasmdnyok tipusainak dttekintésével, mintaképként szolgdlé hatd-
suk felvdzoldsival azonban nem tekinthetd lezdrtnak a Habsburg-folklér, sziikebben az
Erzsébet-folklér eredetének kérdése, ugyanis a kirdlyi csaldd oralitdsban él8 torténeteinek
leggyakoribb és legvéltozatgazdagabb tipusai kozvetleniil nem vezethetdk vissza a propa-
ganda frott és képi forrdsaira, a populdris olvasmdnyok hatdsdra.

A gytijeott szovegek mennyiségét és varidnsait tekintve az egyik leggazdagabb monda-
tipus, amit Ferenc J6zsethez és Erzsébet kirdlynéhoz kotnek, az a késert kegyelem-mondati-
pus. Ferenc J6zsef a maga elhatdrozdsdbél vagy még tobb esetben Erzsébet sugalmazdsdra
megkegyelmez az aradi tizenhdrmaknak, de a kegyelmi parancs nem érkezik meg idében
a futdr szdndékos vagy vétlen késlekedése miatt, esetleg Haynau nem vesz réla tudomist,
és a parancs ellenére kivégezteti a honvédtdbornokokat.

WA harc leverése utdn nagy vigassdg volt Bécsben, csak Erzsébet kirdlyné szomorko-
dott. Kérdezték, mért biisul és azt mondta azért a 13-ért, amelyik Aradon van el-
Jfogva. Ferenc Joska, hogy a feleségének kedvezzen, kegyelmet adott nekik és futdrral

28 Ldsd tobbek kozott GABEL Gyula: Nemzetiink védéangyala. A magyar nemzet gyermekei szdmdra. Budapest,
Székely, [18992]; Erzséber kirdlyné emlékezete. 1903. november 19-én a Székesfehérvdri Ciszt. Rend. Kath.
Fogimndzgiumdban tartott Erzsébet-emlékiinnepély. Székesfehérvar, 1903.; Erzséber kirdlyasszony emlékénck.
Hédolat Magyarorszdg nagy kirdlynéjanak. Szerk. DANIEL Ernéné — GABEL Gyula. Budapest, Globus, 1905.;
Demeczky Mihdly: Unnepi beszéd melyet Dr. Demeczlky Mihdly, a Ferencz Jozsef Nevelsintézet kirdlyi kormdny-
2dja, 1904. évi november hé 19-ikén, 0] Felsége Erzséber Kirdlyné emlékére az intézetben rendezert gydsziin-
nepélyen, a felejtheretlen emlékii Felséges Kirdlyné képénck leleplezése alkalmdval mondotr. Budapest, Franklin
Térsulat, 1904.; Lupvicu Béla: Magyarok csillaga. Vezérkinyv Erzséber gydsziinnepélyek rendezéséhez. Budapest,
Pesti Kényvnyomda-Részvénytdrsasdg, 1904.; Téta Kélmdn: Erzséber kirdlyné emlékiinnepe. Budapest, Elek
Lip6t, 1904.

29 Szdzadok 1898. 763-764.

30 MARk1 1899. 12.; KeLeMEN 1908. 18.

31 MARKI 1899. 50.; MoNORI WERTHEIMER 1910. 258.
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kiildte az ivdst, de a futdr rosszindulatii volt és késén érkezett, arra mdr a kivégzések

befejezddrek.”>

A késett kegyelem-mondatipus a magyar folklérban ismert Banffy Dénessel kapcsolat-
ban, de mds, helyi h8sokrdl is mesélik, a legismertebb az aradi tizenhdrmakkal kapcsolat-
ban.** Az id6s6d8 Ferenc Jézsef a populdris olvasmdnyokban kegyes, megbocsitd, igaz-
sdgos kirdlyként szerepel. Hangsulyozzdk viszont a szovegek, hogy fiatal, tapasztalatlan
uralkodéként rossz déntéseket hozott, dm az aradi tdbornokokat nem a maga akaratdbdl,
hanem az anyja er6teljes rdhatdsdra végeztette ki, ahogy arrél kordbban mér széltam is.
Fontos viszont, hogy egyik olvasmdnytipusban sem taldlhaté az a motivum, hogy végiil
kegyelmet kivant adni, csak a futdr késén érkezett meg a parancsdval, ahogy az a monddk-
ban szerepel, az kizdrdlag a folkl6rbél ismert.

Erzsébet magyarorszdgi kultusza az 1898-as tragikus haldldval teljesedett ki, és vélt a
populdris irodalomban a magyarok kirdlynéjébdl Magyarorszdg véddszentjévé, I1. Szent
Erzsébetté. Ahogy Jokai Mér irta: ,,Erzséber, ki éltében védé angyala volt ez orszdgnak, a
magyar nemzetnek; holta utdn védé szentje lett...”

A haldldnak elsd évforduldjdra osszedllitott emlékalbumban mér t6bb bejegyzésben
megjelenik ez a motivum: ,A magyar nemzetnek két szent véddje, két szent Erzsébete van.”*
Valamint a kovetkezd: ,,Szidtz Mdria utdn Erzsébet kirdlynét tartjuk mdsodik patrondnknak,
nemszeti védasszonyunknak, legnagyobb és legszeretettebb kirdlynénknak.”*

A két Erzsébet rokonitdsiban az elsé és legfontosabb elem a névazonossdg volt. Szent
Erzsébet volt a véddszentje Erzsébet kirdlynénak, aki buzgé tisztelSje volt a szentnek.”
Minden év november 19-¢ egyszerre volt Arpdd-hézi Szent Erzsébet emléknapja és a ki-
ralyné neve napja. Mdr a kirdlyné életében tobbszor utaltak az uralkodéi litogatdsok al-
kalmdval az tinnepi fogadébizottsigok apré gesztusokkal a két Erzsébet analégidjdra, ezek
kozil itt most csak néhdnyat emlitek. Az 1857-es uralkodéi ldtogatds alkalmdval a Szent
Istvan Tirsulat Arpad-hdzi Szent Erzsébet magyar legenddjanak facsimile diszkiaddséval
ajdndékozta meg Erzsébetet.”® Toldy Ferenc gondozdsdban és el8szavdval késziilt a repre-
zentativ kiadvdny. A csdszdri pdr 1857-es magyarorszdgi litogatdsara késziilt Erkel Ferenc,
Doppler Ferenc és Doppler Kéroly kozos operdja az Erzsébet, amelynek tinnepélyes be-
mutatdjdt az uralkoddpdr tiszteletére és jelenlétében tartottdk a Nemzeti Szinhdzban.* Az
1867-es korondzési ajaindék aranyait — melynek teljes készletét Erzsébet, Ferenc Jézsethez
hasonléan, az egykori honvédek 6zvegyeinek és drvdinak megsegitésére ajanlotta fel - az
orszagos kiildottség egy olyan eziistszekrényben adta 4t a kirdlynénak, amelynek négy
sarkdt Habsburg Mdria, Adelheid, Mdria Terézia, valamint Arpéd—hézi Szent Erzsébet
szobrai diszitették.* Liszt Ferenc 1865-ben a pesti Vigadéban bemutatott Szent Erzsébet

32 SANDOR 1953. 171.

33 V3. SANDOR 1948. 138-145. Tovdbbi adatok: DOMOTOR 1998. 87-88.; EA 2097/67. (Magyaregres)
34 Idézi: Jokai Mor el8szava. Erzsébet kirdlyné emlékezete. In: GABEL 1900. 5.

35 Idézi: Dr. Axamethy Lajos bejegyzése. In: GABEL [1899]. 9.

36 Idézi: Tolgyessy Mihdly bejegyzése. Erzsébet kirdlyné és a haza bélcse. In: GABEL [1899]. 23.

37 Par 1910. 70.

38 MARKI 1899. 33.

39 BEkEssy 2018. 191-192.

40 Szavray 1907. 46-50.
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legenddja cim( oratériuma az § tiszteletére hangzott fel,*! a darab diszkotéses partitardjic
megtaldljuk Erzsébet irészobdjanak tdrgyai kozote.”

Erzsébet haldla utdn azonban még erésebb volt a tdrekvés, hogy a két Erzsébet éle-
tében, sorsdban azonos motivumokat keressenek és taldljanak. Az egyik kozos mozzanat
a német f6ld. Egyikiik odament férjhez, masikuk pedig onnan érkezett feleségnek, e két
asszony Osszeflizi a két népet.

WAz Arpddhizbil vals Erzsébet bajor foldre ment. Szivének O nagy aldzatossdgd-
ban, megtépte ruhdjdt: bélpoklosokar dpolt, fekélyeket mosott. — Szentté lett. Bajor
Erzséber jorr az Arpa’dok tronjdr ékesiteni. Szivének angyali josdgdval egy egész

szenvedd nemzetet gydgyitott meg és minden magyar szivben Szentté lett.”*

A megemlékezések gyakorta hangstlyoztik, hogy a kirdlyné az Arpadok trénjan fog-
lalta el méle6 helyér.
~Mi magyarok adtunk a németeknek egy szent fejedelmi asszonyt: II. Endre kird-
lyunk lednydt, Erzsébetet. A németek is adtak nekiink egy szent kirdlynét: bajor
Erzsébetet, a mi dldott emlékii kirdlynénkat. Mert a mi szentiink ez. Oltdra ott van
minden magyar szivében.”**

Ko6zos vondsként jelenik meg az drvdk, elesettek, bajba jutottak tdmogatdsa.

,Ois beteget dpolt itt ndlunk: az elnyomatds kdrsdgdban sinlddé nemzeti lelket; & is
[folemelte szive driga szeretetével a lesujtottakat, és az & irdantunk tanusitott vonzal-
mdnak még apré ajandékai is, mint a thiiringiai herczegasszony kotényében az ala-
mizsnadarabok, vigasztaldsunknak vdltoztak rézsdivd ama szomorii idékben.”*

Arpdd-hazi Szent Erzsébet legenddjinak rézsamotivumdra is gyakran toreénik uralds
az emlékalbumokban: ,Magyar szent Erzsébet rozsdi szivedben nyiltak, josdgoddal illatoz-
tak.”*® Erzsébet kirdlyné ikonogrifidjinak is fontos eleme volt a rézsa, kiilonésen a ma-
gyarorszdgi dbrdzoldsokon.

,Csillagrdl csillagra lépve
Ugy megyen az égbe
Isten-anya mellett jobbra
Ul aranyos székbe,

Ott a mdsik Szent Erzsébet
Rozsdt hint elébe,

S mind a ketté mosolyogva
Magyarokra néz le.”"

A rézsa olykor, mint a magyarok héldjidnak metafordja jelenik meg az emlékezd so-
rokban:

41 ABRANYI 1867. 513-514. Vo. Békéssy 2018. 193.

42 Szaray 1909. 79.

43 Idézi: Gyarmathy. In: A kirdlyné albuma. 1900. 14.

44 Havass Rezs6 gondolatai. DANIEL — GABEL 1905. 115.

45 A Kir. Jozsef-Miiegyetem részéril Erzsébet kirdlyné 6 felsége emlékezetére tarrorr gydsziinnepély. Budapest, Pesti
Lloyd-tdrsulat, 1900. 12-13.

46 Idézi: Hackbeilli-Frasanelli H. Margit. In: A kirdlyné albuma. 1900. 58.

47 RAxoslI Jend: Magyarorszdgi I1. Erzséber. 1dézi: LupvicH 1904. 51.
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»Ha dicsdiilt kirdlynénkra gondolok, mindig szent Erzsébet jut eszembe, kinek, a
legenda szerint, virdgok fakadtak kitényében. A mi kirdlynénk is szent, az & sirjin
is 0rokds, soha el nem miild virdgok fakadnak, a nemzet hildjinak, ragaszkoddsdi-
nak és imddatdanak kinnyeibsl.”*®

Rudolf trénorokss haldldt kovetden Erzsébet még inkdbb keriilte a nyilvdnos megje-
lenéseket, ezt kovetSen mindig fekete ruhdban és elfityolozottan jart. A tragikus asszonyi
sors, a szeretett csalddtagok elveszitésének fdjdalma is kozos elemmé vdlt a két Erzsébet
sorsanak parhuzamba dllitdsakor:

~hogy a Magyarok Nagyasszonydnak a mennyben is meglegyen a magyar udvar-
tartdsa, (...) odahelyezi azt a magyar kirdlyndi szent alakot is, kir végrelen szo-
morii anyasdga, szenveds martyromsdga emelt az égbe: Arpadhdzi sz. Erzsébetet.
Nagyasszonyunk oldaldn nem volr elégséges ez egyetlen bdnaros kirdlyi sarj, ez
egyetlen szenvedd anya, az egyetlen martyr Erzsébet; még egy kizbenjdrd gyandnt
el kellett koltoznie a mdsik megszomorodott kirdlynének, az ujabb fdjdalmas anyd-
nak, a szivedtvert martyr Erzsébetnek is (...) a magyar nemzet vdlsdgos drdiban a
hdrom fidjdalmas anya, a hdrom magyar kirdlyndi alak: Nagyasszonyunk s oldaldn
a két Erzsébet, egyiitt imddkoznak a nemzetért...”*

Erzsébet utolsé hivatalos magyarorszdgi megjelenésére a millenniumi tinnepségsoro-
zat megnyitdsa alkalmdbodl keriilt sor 1896-ban. Szikdr, fekete alakja, gydszoltozete, magi-
ba forduldsa, szomortsdga éles ellentétben 4llt az 6romiinnep pompdjéval, gazdagsdgival.
A kirdlyné dllapota, megtort életkedve, mulé életereje megrenditette mindazokat, akik a
nyilvdnos szereplések alkalmdval ldthattdk 6t.>° ,,A magyar nemzet 6rangyaldbél mater dolo-
rosa lett.”>" A fia 1889-es haldldt kovetden gyakran hasznaltdk vele kapcsolatban ezt a kife-
jezést. A néprajzi gylijtésekben is megtaldljuk a fdjdalmas anya motivumdt az Erzsébetrdl
sz616 torténetekben. ,,Edemnyﬂ'm csak annyit mondott réla, hogy mindig utazott, kereste a
fidt, nem akarta elhinni, hogy mdr nem é[.”>*

Haldldt kovetSen a megemlékezések gyakran ajdnljdk Magyarorszdgot Erzsébet ki-
ralyné oltalmdba, ahogy egykor Szent Istvdn fordult Szliz Mdridhoz. Kérik a tdimogatdsit,
fohdszkodnak hozzi, hogy legyen a magyarok segitdje. Herczeg Ferenc az emlékalbumok
egyikében irja, ,a Hungdria szobrok és Magyarorszdg Patréndjinak képei koziil a legrobb,
mely az utolsé évtizedekben (...) keletkezett, Erzsébet kirdlyné vondsait viseli.”>

A két Erzsébet alakjdnak 6sszefondddsa teljesedett ki, amikor Ferenc Jézsef 1898-ban
elhunyt hitvese és annak véddszentje, Arpad-hdzi Szent Erzsébet tiszteletére Erzsébet-
rendet alapitott. A piros és fehér zomdnccal boritott aranykereszt szdrai kdzt rézsdk disz-
lenek z6ld lombok kozott, a kereszt kdzepén fehér zomancos alapon Szent Erzsébet arany
mellképe ldthaté kerek aranykeretben, a fej folott kis fehér zomdncos kereszttel. A rendjel

48 Beniczkyné Bajza Lenke gondolatai. DANIEL — GABEL 1905. 22.
49 Haldsz Ferenc sorai. DANIEL — GABEL 1905. 79.

50 Hamann 1988. 588.

s1 FABRry 1899. 22.

52 MOA 14001. (Siimeg)

53 Herczeg Ferenc gondolatai. DANIEL — GABEL 1905. 90.
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hdtlapjan fehér zomdncos alapon arany E bet(i lithaté, melyet apré arany rézsik vesznek
koriil.>

A fenti idézetekkel kivintam bemutatni, hogy a mult szdzadban az irott kultiréban, a
koznépnek szdnt népszerlisitd kiadvdnyokban milyen Erzsébet-kép élt. Ezekben leginkdbb
mint a ,magyarok oltalmazéja,” a ,magyar nép véddangyala” jelenik meg. Eletét, sorsét
gyakran parhuzamba dllitottdk Arpdd-hdzi Szent Erzsébetével, I1. Szent Erzsébetként be-
széltek réla. Az oktatds, az évente megtartott ldtvdnyos gydsziinnepélyek, az emlékére és
tiszteletére iiltetett Erzsébet-emlékfék, Erzsébet-ligetek, parkok kialakitdsa kapesdn tartott
gyljtések, rendezvények ezt a képet drnyaltdk, megerdsitették és rogzitették. Természetes,
hogy hatdsuk a folkl6rszévegekben tetten érhetd. A néprajzi gytjtésekben olvashaté
Erzsébet-torténetek csak ezek ismeretében értelmezhetdk. Az Erzsébet-folklornak az a ré-
tege, amelyben a kirdlyné II. Szent Erzsébetként, a szegények és drvdk oltalmazéjaként,
rézsamotivummal jelenik meg, tdbbnyire e népszerisité kiadvanyok, a populdris olvas-
mdnyok folklorizici6jdval sziiletett.

A magyar torténeti monddkbdl és a folklérkozlésekbdl kibontakozé Erzsébet-kép
legfontosabb elemei, motivumai a kovetkezdk: testi és lelki szépség, birodalma népei ko-
ziil a magyarokat tiinteti ki megkiildnboztetett figyelmével, szeretetével, partfogolja Sket.
Ferenc J6zsef az & kérésére torli el a botozdst, kozbenjdrdsdra a politikai foglyoknak a
kirdly megkegyelmez, szabadon bocsdtja Sket. Segit a szegényeken, a betegeken, a baj-
bajutottakon, maginélete, hdzassdga ugyanakkor boldogtalan, fidt kordn elvesziti, élete
tragédidkkal teli. Alakja a magyar torténeti mondahagyomadny ,,j6 kirdlyné”-hdstipusiba
illeszkedik.

A 19. szdzad folyamdn Magyarorszdgon az irdsbeliség és az irni-olvasni tudds terjedé-
sével parhuzamosan gazdagodd populdris irodalom — az illusztrdlt sajtétermékek, a képes
csalddi lapok, a kalenddriumok, a ponyvik révén — jelentdsen befolydsolta, alakitotta a
folklérban tetten érhetd Erzsébet-torténeteket. Ahogy a torténeti hésok folkldrjde dlea-
léban, Ggy a Habsburg-csaldd és ezen beliil az Erzsébet kirdlynéhoz kapcsolédé szdbeli
hagyomdnyokat is a torténeti valésdg, a torténetmeséldé kozvetlen élményei, tapasztalatai,
fantazidja, az olvasmanyélmények, azok propagandisztikus céljai, de nem utolsésorban a
folklér torvényszertiségei, motivumai, torténet- és hdstipusai formaltdk.

A kirdlyné tragikus haldldt kovetéen még erésebb volt a torekvés, hogy a két Erzsébet
életében, sorsiban azonos motivumokat keressenek és taldljanak, ez tikr6z8dik a szdm-
talan gydszalbumban, illetve a korabeli sajtéban, amelyek II. Szent Erzsébetként kezdték
aposztrofdlni. A kovetkez8 mondarészlet példa arra, hogy a folklérban a két Erzsébet, a
kotényében a szegényeknek kenyeret vivé Arpad-hdzi szent és a Habsburg uralkodé fele-
ségének alakja miként kontamindlédhatott: ,,lgy hallottam, mikor édesapdam beszéte. Asztdn
abbii letr a hdbori. Mer az Erzsébetkirdlné, [sic] az jobb vér. Nem ollan, mint a Ferencjdska
[sic]. Avvdt a Ferencjoskdnak a felesége. Erzsébetkirdlné hordoszta a kiténnyébe az ennyivalét
a szegényeknek. Kiosztotta. Asztdn mikor ment a Ferencjdska, hogy:

— Mit viszol? — akkor rdzsa lett belolle. Rozsa vit benn az ilébe.”>

s4 Szavray 1909. 47.
ss GaAL 1985. 346.
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PER ASPERA AD ASTRA
XII. évfolyam, 2025/1. szim

Elszakad6ban
Beszélgetés Mikuli Janossal, a JESZ alapitéjival

Beszéljen elséként a csalddjdardl!
Mivel foglalkoztak a sziilei, mi-
lyen csalddi hittérbil induls?

Pedagbgusok, els6 generdcids
értelmiségiek voltak a sziile-
im, és paraszti szdrmazdsu fel-
mendim voltak, akik nagyon
ragaszkodtak a foldhéz. Az
apam is, aki a paraszti lét min-
den elemét ismerte, mivelte.
Metszette, permetezte a sz616t,
leszirta a disznét, és befogta
a lovat is. Miutdn elvégezte a
tandrképzd f6iskoldt Pécsett,
orommel tért haza a sziiléfold- 1. kép — Mikuli Jénos (2017)

jére, és lett megbecsiilt igazga-

téja a sérszentmiklési iskoldnak. Edesanydmnak nehezebb sors jutott, mert az dtvenes
években kuldknak nyilvdnitottdk a csalddjdt, és nem tanulhatott tovabb. Nagy elszdnds
volt apdm részérdl, hogy feleségiil vette a kuldkldnyt. Aztdn a hatvanas években el8szor a
kozépiskoldt végezte el édesanydm levelezén, majd pedig a bajai tanitképzét. Igy aztin
a sarszentmikldsi dltaldnos iskoldban kivdlé, meghatdrozé tanitéim, tandraim voltak: az
édesanydm és az édesapdm.

A kozépiskoldban viszont mdr az irodalmi szinpadon ért el sikereket.

Igen, a sdrbogirdi gimndzium Leszkovszki Albin 4ltal vezetett hirneves irodalmi szinpa-
dan. A hetvenes évek kozepén az egyik legjobb kozépiskolds didkszinjdtszé csoport volt az
orszdgban. Az el6addsai dijakat nyertek a megyei és orszdgos versenyeken, fesztivdlokon,
s6t, még kiilfoldre is eljutottak. Sorsfordité volt szimomra, hogy ennek a csapatnak a
tagja lehettem. A helység kalapdcsaban egyszavas szereppel kezd6dott a szinészi karrierem:
Vitéz Csepii Palké belép a kocsméba, és annyit mond ékessz6l6n: ,,Bors” Aztin id6vel
vezet szinésze lettem a sdrbogdrdi didkszinpadnak, de nem én voltam a legtehetségesebb
tagja. A jovémrdl gy gondolkodtam, hogy azt kell csindlnom, amit a sziileim tettek.
Természetes volt tehdt szimomra, hogy tandri palydra fogok jelentkezni. Az is természetes
volt, hogy apdm és a névérem utdn én is Pécsre jovok, és itt tanulok tovédbb.

Pécsen, persze, kerestem egy szinjdtszo csapatot, hogy folytassam azt, amit elkezdtem.
Koriil is néztem, és el8szor elmentem Bagossy Laciékhoz. Ez volt a Kézponti Amatdr
Szinpad. Az Ifjisigi Hdzban prébdltak. Egy nagyon sikeres, nagyszer(i amatdr tdrsulat-
16l volt sz6. Tehdt oda bekeriilni mindenféleképpen j6 lett volna. De nem voltam elég
bator. Elmentem egy prébdra, de annyira tették a dolgukat, annyira nem foglalkoztak
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velem, hogy nem volt merszem megszdlitani valakit, hogy jé napot kivanok, itt vagyok,
és szeretnék bedllni a csapatba. Ugyhogy eloldalogtam onnét. Aztdn néhdny hénap mal-
va egy felhivist littam valamelyik hirdetén a féiskoldn, hogy a Mecseki Ercbénydszati
Villalat Sdgvari Endre Miivel8dési Hdza szinjdtsz6 csoportot indit a tandrképzé fdiskold-
val kozosen. Elmentem a felvételi beszélgetésre. Itt mindenkit megkérdeztek, hogy milyen
kapcsolata volt iddig a szinhdzzal. En nagy biiszkén elmeséltem, hogy honnét jétrem.
Ugy éreztem, hogy Sirbogard a vildg kozepe, és ismerek mindenkit az amatér, alternativ
szinhdzi viligban. Nagyon sok fesztivilon, tiborban, képzésen vettem részt. Es azt gon-
doltam, hogy ez béven elég ahhoz, hogy engem minden tovabbi nélkiil felvegyenek. Nem
ez tortént. Vincze Jinos azt mondta, hogy jo, akkor egy hét malva talilkozunk, akkor
hozzon mindenki verset, prézit, birmit, amivel megmutathatja, hogy mit tud. En meg
jol megsértédtem, hogy nem volt elég az, amit elmondtam. Nem mentem el a kovetkezd
hétre kiirt felvételire. Majd, nem tudom, hogyan t6rtént — erre sohasem kérdeztem rd —,
egyszer csak valaki sz6lt, hogy miért nem mentem, vértak, jojjek. Igy lettem tagja a pécsi
Nyitott Szinpadnak. A Sdgviri Endre Mavel8dési Hézban dolgoztunk. Az elsé idében
csak tréningeztiink, improviziciés gyakorlatokat végeztiink.

1t nagyon sok emlékezetes eldaddsban vett részt. Meséljen ezekrdl a darabokrdl, szerepekrdl!

Az ismerkedés és a gyakorlatozds utdn egyszer csak Vincze Jdnos (a rendezénk) elddlle
azzal, hogy mutassuk be a Pisti a vérzivarban cimi Orkény—darabot. Ami meghokkentd
véllalds volt mindenféleképpen. Az 1969-ben sziiletett mi tiz évet volt irbasztalban, nem
keriilhetett szinpadra. De egy vidéki amatdr szinpad kisérletezhetett vele. Elindult a pré-
bafolyamat, és nagyon sokdig nem volt kitizve a bemutaté ddtuma sem. Egyszertien csak
prébéltunk, végigmentiink a jeleneteken. Ha j6l emlékszem, kedden és csiitértokonként
taldlkoztunk, mindig mindenki ott volt a prébdn, akkor is, hogyha nem a mi jelenetiink
keriilt szinpadra. Ez alatt az idészak alatt kozosen tanultuk a szinhdzat, és az én szeren-
csém az volt, hogy olyan szerepet kaptam, ami rdm volt irva. Rdaddsul a Félszeg, figurd-
jabdl fakaddan és a darab dramaturgidjébdl addédédan is, egy kicsit kiilonallé volt. Csak a
magam félszegségét kellete Orkény szavaival elmondanom. A darab a prébafolyamat ide-
jén foltdrta a maga mélységeit, politikumdt. Kideriilt, hogy olyanokrél beszéliink, amirdl
a szinhdzban iddig nem nagyon beszéltek, hogy a sorok kozott lehet és kell olvasni. Egy
évig dolgoztunk igy, és az eléadds nagy siker lett. Ugy lehet mondani, hogy egy amatér
csapat hivatdsos mércével mérhetd produkciét hozott létre.

Nagy bdtorsdgor igényelt, hogy egy foképpen amatérokbil dll csapat egy ilyen nehéz és egy
ilyen politikailag is problémds darabor adotr elé.

Igen, de biztos a véletlenek Gsszejdtszdsa is fontos volt. Bdr a szereposztds nyilvdn nem
titkrozte a darabbeli korosztdlyokat, de minden szerepre olyan karakter keriilt, aki maga-
ban hordozta annak a figurdnak a belsé tartalmait. Tehdt nemcsak én éreztem gy, hogy a
Félszeg az enyém, hanem a szereplétarsaim (Pilinczes Jozsef, Werner Jézsef, Csorba Erika,
Gyarmati Zsuzsanna) is azt érezhették, hogy azok a mondatok, amiket mondaniuk kell,
az a sajatjuk, és ez nagyon sokat szdmitott.
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Ennek a darabnak a sikere hozta magdval aztin a masik két Orkény-darab bemutatdsit is?
Azokban is jelentds szerepeket jitszott el.

Sét, azok taldn még jelentdsebb szerepek voltak. A Pisti utdn jott a Kuleskeresék Bolyongdja.
Ami azért volt szinészileg egy kovetkezd 1épcséfok, mert amint mondtam, a Félszeg egye-
dilall figura volt, tehdt szinészileg is elsésorban magammal kellett foglalkozni. A figurdt
a magam belsé tartalmaibdl kellett kibontani. A Bolyongé viszont jatékmester volt a da-
rabban, dgyhogy ott a tdrsakkal valé egyiittjdtszdst kellett egy mdsik szintre emelni. Az
Orkény-trilégiank utolsé darabja a Forgatékinyv volt. Ebben Barabdst jitszottam: abszo-
lat fszerep. Orkény az 6tvenhatos eseményekkel probalt szembenézni ebben a darabban,
ami azért is volt izgalmas, mert engem torténelem szakosként is érdekeltek ezek dolgok.
Az, hogy diktatirdban éltiink a nyolcvanas években, a késé Kdddr-korszakban is, azt az
egyik tandrom, a f8iskoldn mondta ki el8szor.

Az Orkény-trilégia a profi hozzailldst és a szinhdzzal kapcsolatos hivatdsos szemléle-
tet és a mindségi igényt fogalmazta meg a szimomra.

Kozben tandrnak késziilt, nem gondolt sohasem arra, hogy jelentkezik a szinmiivészeti fois-
koldra?

Nem, eszembe sem jutott. Ebben az idészakban én f84lldst tandr voltam. A Pisti a vérzi-
vatarban bemutatdja még a f8iskolai hallgaté koromban volt, de a Kulcskeresék idején mér
tandrként dolgoztam. Az Apdczai Nevelési Kézpont 1-es Altaldnos Iskoldjiban kezdtem
a tandri palydmat. Ott voltam 5 évet, és aztdn a vegyipari szakkdzépiskoldban tanitottam
szintén 5 évet. Megndsiiltem, csopporttdrsamat, Fiilop Csilldt vettem feleségiil, és hama-
rosan megsziilettek a ldnyaim is. Tehdt 10 év az az idészak, amikor a megélhetésem, az
egzisztencidm a tandrsdg volt. Kozben vezetdszinész voltam a pécsi Nyitott Szinpadon.
Es még vrt itt rim egy nagy szerep Stawomir Mrozek Emigransok cimi drdmdjéban. Ez
kétszereplds darab, amelyben én egy értelmiségi figurdt alakitottam, aki végigbeszéli az
egész eléaddst, és meggydzi a tdrsdt, akivel kozos albérletben, egy lyukban ¢l belsé emig-
rdciéban, hogy a kuporgatott pénze, amit komoly munkdval keresett, az f6l6sleges, nincs
értelme. Lakotdrsa ossze is tépi ezt a pénzt.

Az emlitett darabokat aztdn sokszor jdtszottuk, mentiink fesztivalokra, dijakat nyer-
tiink, és én is tobb ,legjobb alakitds dijat” kaptam ebben az id8szakban. Valéban ekkor
fogalmazédott meg bennem az, hogy jé lenne olyan emberré vélni, akinek a szinhdz a

féfoglalkozasa.

Ekkor pdlydzta meg és nyerte el az Edtvis-osztondija.

Ezt annak koszonhettem, hogy az akkori kurdtorok azok a kritikusok voltak, akik ldttdk az
eléaddsainkat. Az 6sztondij lehetdvé tette, hogy egyéves fizetés nélkiili szabadsdgra men-
jek, és vdrjam, hogy j6jjenck a jobbnal jobb szerepek. Csak hogy nem jottek. Egy hajszal
vélasztott el attdl, hogy lemondjak mindenrdl, ami a szinhdzzal kapcsolatos.

Es akkor jott a Kisszinhdz. ..

El6bb még a nagyszinhdz. A Nemzeti Szinhdz igazgatdja, Lengyel Gydrgy megbizta
Vincze Jdnost, hogy rendezze meg a Forgatékionyvet. En pedig folkérést kaptam az Gjsdg-
ir6 szerepére. Ami egy j6 szerep, de hdt ugye én elStte az abszolut f8szerepet jdtszottam
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el. Kiilonleges helyzet volt, de elfogadtam, mert Héjja Sdndor — aki Barabdst jdtszotta a
Nemzeti Szinhdz el6addsdban — szinészi és tapasztalatbeli tuddsidhoz semmiképpen nem
tudtam még csak kozel keriilni sem. Az el8addsban a hivatdsos szinészekkel minden egyes
figura életkorban is a helyére keriilt. Teljesen nyilvianvald, hogy egy huszonévesnek az,
hogy egy izgdga Gjsdgirét jdtszik, testre szabott szerep. Nagy lelkesedéssel csindltam is a
probakat, és nem olyan sikerrel, de j6 eredménnyel zdrult ez a produkcid. Az én szimomra
meg nagyon nagy tapasztalat volt az, hogy a pécsi Nemzeti Szinhdz emblematikus figu-
rdival ismerkedtem meg, jdtszottam velitk. Egy szinpadon dlltam Barké Gyorggyel, Héjja
Sandorral, Sélyom Katival, N. Szab6 Sindorral, Fiisti Molndr Evéval. Ennek a darabnak
a szerepl8garddjdtdl nagyon sokat lehetett tanulni. Az is nagyon fontos volt szimomra,
hogy veliik kollegidlis viszonyba tudtam keriilni. Ez is hozzdjérult, hogy azt gondoltam,
hogy nekem mégiscsak a szinhdzzal kell a tovdbbiakban is foglalkoznom. Aztdn az utolsé
lokést az adta meg, hogy egyszer csak csongetett a lakdsom ajtajin Besenczi Arpéd, hogy
menjek a Kisszinhdzba, mert ott baj van. A Koldusoperdt prébiljik, de néhdny szinész
kilépett a csoportbdl, és most ott dllnak a bemutaté elétt 10 nappal és nincsen emberiik.

Milyen tdrsulat miikodott a Kisszinhdzban?

Bagossy Liszl6 vezetésével egy tehetséges és sok tapasztalattal rendelkezd amatér tdrsulat
dolgozott ott. Stenczer Béla, Juhdsz Ldszl6, Besenczi Arpaid, Nagy Eva mellett egyetemis-
tdk tartoztak még csapathoz, de nydron kaposviri és pécsi profi szinészek sokszor bekap-
csolédtak a munkdba. A Kisszinhdz ezen a tdrsulati alapon mikodtette a vdros nydri szin-
hdzdt. A szabadtéri szinpadon, az Anna utcdban és a Tettyén hoztak még létre eldaddsokat.

A Kisszinhdzba eldszor szinészként keriilt be, de itt rendezett eldszir, majd a szinhdz igazga-
tdja is lett pdr év mitlva.

Igy van. A Koldusopera volt az elsé, aztén nem is jétszottam igazdn nagy szerepeket, bar
azt, hogy egy Gjabb Orkény-szerepet megformélhattam (Vérrokonok: Bokor Miklés), a
Kisszinhdznak készonhetem. Aztdn a rendezés felé fordultam.

A szinész szdmdra elég, hogyha a szerepen keresztiil litja a darab vildgit. De, hogyha a
darab egészét akarja érzékelni, mikodési vonatkozdsait dtlatni, ahhoz egy mdsik ldtdsméd
szitkséges, és ez az igény pdrosult azzal a felismeréssel, hogy a szinész foglalkozdsa a legki-
szolgéltatottabb, ahol a prébatdbla hatdrozza meg mindig, hogy a szinész milyen pozici-
6ba keriil: jdtszik, nem jdtszik; ha jdtszik, akkor egy mondatot vagy f8szerepet kap, soha
nem & dont, hanem a rendezd vagy az igazgatd, akik a szinhdz egészével foglalkoznak. Ez
a felismerés, ez még erésebben kozrejdtszott abban, hogy elindultam a rendezés felé.

”

Az is pozitiv megerdsitést adott, hogy az elsé rendezése, a Karé kirdly sikeres volt? Miért pont
ezt a darabot vdlaszrotta?

Nem volt bennem valamiféle rendezdi program, aminek az elsé dllomdsa a Kdrd kirily
lett volna. Egy olyan modelldarab ez, ami az akkori, vagyis a kilencvenes évek elejének
a problematikdjdt ersen leképezte. A hatalom és az egyén viszonydt, ami persze azéta is
aktudlis téma, és mindig az is marad. De ott a rendszervaltds korszakdban ez erdteljesen
megjelent. Az els§ rendezéseimben az volt a Iényeges, hogy én mit gondolok, és mit aka-
rok elmondani a vildgrél. Aztdn késdbb ez nagyon megvéltozott, mert sokkal fontosabb
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lett az, hogy a szinhdz egésze szempontjdbél milyen darabok sziikségesek, hogy a tdrsulat
vonatkozdsaban milyen darabok kellenek. De az induldskor — azt gondolom, minden
rendezd igy van vele — a sajit mondanivaldjdt prébadlja a deszkdkra fogalmazni az ember.

A kovetkezd lépés az igazgatdi cim volt. Nem félt, hogy nagyon sok idét fog elvenni ez a feladar
a valédi szinbdzi munkdktil?

1992-ben Bagossy Lészlé lemondott a Kisszinhdz igazgatéi posztjarél. En dgy éreztem,
kész vagyok arra, hogy igazdn szinhdzi emberré viljak, de azért nagyon sok félelem is volt
bennem. A pdlydztatds maga is Gjszer(i és szokatlan volt. Ha ez egy kordbbi id8szakban
torténik, nem hiszem, hogy egydltaldn szdba is keriilhetett volna a nevem, mert semmiféle
pécsi bedgyazottsdgom nem volt a dontést hozé kordkben. Amennyire én ismert voltam a
vérosban, azt csak a szinpadi szerepeim, meg az az egy-két rendezdi kisérletem adra. Az,
hogy én tudok-e szinhdzat vezetni, vagy nem, azt senki se tudta megmondani (én sem).
De megirtam a pdlyazatot. Ellenfelem, aki kordbban a Dundntili Naplé Gjségiréja és a
kiadé igazgatdja volt, nem volt szinhdzi szakember, de hosszt évek éta ismert figurdja
volt a vdrosnak. Azt hiszem, politikai dontés sziiletett: a régi rendszerhez kot6d6 Gjsdgird
helyett inkdbb egy ismeretlen szinhdzi embert valasztott a kozgy(ilés. Nagy meglepetés
volt. Igy lettem a pécsi Kisszinhdz igazgat6ja. A tedtrum irdnyitdsat a szinhdzat létrehozé,
azt minden tekintetben a sajdtjidnak érzé miivészeti vezetdvel, Bagossy Laszléval kezdtem
meg. Mellette pedig egy nagyon erds és Pécsett nagyon ismert ember, Viddkovics Antal
lett a horvét tagozat vezetdje. Els dontéseim kozott szerepelt, hogy az egyetemi szinpad
élére kineveztem az egyetemi tanulmdnyait éppen befejezd, magyar—esztétika szakos Téth
Andras Erndt, aki mér tdl volt néhdny sikeres alakitdson, aki rendkiviil tehetséges, mindig
elkésé bohém fiatalember volt. fgy dlltunk f6l, két nagy szinhdzi és vdrosi bolény, meg mi
ketten.

Taldn egy évig miikodote a dolog. Svejk cimi el6addsunknak éridsi sikere volt. A
nyéri szinhdz is nagyon szépen futott. Minden ment a maga Gtjdn, de volt néhdny olyan
program, aminek a koltségvetése és egyéb mds dsszetevdje vitdt generdlt. Ezek a vitdk az-
tin oda vezettek, hogy én visszavontam Viddkovics és Bagossy vezetdi megbizdsit, mert
ugy éreztem, dontéseikben tulterjeszkednek a hatdskoriikon. Munkatigyi per lett a vége. A
problémdkat a vdroshdza gazdasigi ellendrzéssel gondolta megoldani. A sajté mér orszdgos
szinten is foglalkozott a kisszinhdzi konfliktussal. Sajnos emberileg is cstinya vitdk voltak,
amik nagyon megyviseltek benniinket. A vdros vezetése ugy vélte megoldani a problé-
mat, hogy a horvit tagozatot 6nallésitotta. Tehdt a Kisszinhdz mellett [étrejott az 6ndllé
horvét szinhdz ugyanazon a telephelyen. Ez a déntés tjabb problémahalmazt zaditott a
fejiinkre, és ez csak Gjabb konfliktusokat hozhatott magdval. Akkor jutott eszembe Vincze
Janos, aki ekkor a Sdgvdri Muvel6dési Hiz igazgatdja volt. Hidba voltak orszdgos szintd
eredményei az el6addsaival, példdul a Csirkefejjel, aztdn a Hallelujdval, igazébdl csak a
kiilonféle pilydzatokon befolyt 6sszegeket hasznilhatta az el6addsok létrehozdsira. Nem
sok esélye volt arra, hogy profi stituszba keriiljon. En aze gondoltam ki, hogy Vincze
Jdnos programjit lehet egyeztetni azzal, amit én képviselek: vagyis az egyetemi szinjdt-
szdst és az amatdr szinészek bevondsdt a hivatdsos produkcidkba. Vinczével kordbban tiz
éven keresztiill nagyon jé viszonyban dolgoztunk egyiitt, és sikeres eldaddsok sordt hoztuk
létre. Folhivtam 6t, aki éppen Veszprémben rendezett, és mondtam, hogy ez a terv, mit

155



Elszakadéban — Beszélgetés Mikuli Janossal, a JESZ alapitdjdval

sz6l hozzd? Néhdny nap mulva visszaszélt, hogy benne van. Hamarosan dontés sziiletett
arrél, hogy a Kisszinhdzat és a Sdgvari Endre Mivel8dési Hazat 6sszevonjék, és Harmadik
Szinhdz néven egy 4j, tarsulat nélkiili szinhdzat hoznak létre. Igy tortént.

De mégsem maradt igy sokdig ez a feldllds. Mi tortént?

Vincze Jdnos volt az igazgatd. A kisszinhdzi csapat prébélta végezni a munkdjdt, de nem
sikeriilt. Allandé gdncsoskoddsba titkoztiink. Semmi nem volt jé, amit csindltunk. Rossz
hangulat is kialakult. Pedig hdt ott is létrehoztunk egy mesedarabot, ami sikeres volt. Az
egyetemi szinpad el8addsa pedig (Reszker a Hold) frenetikus sikert hozott. A bemutat6t
kévetd mdsnap megkaptuk a felmonddsunkat. Ki lettiink rigva a Harmadik Szinhdzbdl.

1996, a JESZ sziiletésének ddtuma, nekem ez az év az egzisztencidlis bizonytalansig
éve is volt. 38 évesen akkor én mdr két gyermek édesapjaként nemesak magamért voltam
felelés, hanem a csalddomért is. Nem volt konny(i idészak az a fél év. A feleségem segit-
sége ¢és dllandé kitartdsa nagyon kellett. Mdr a tanitds mellett is rengeteg id6t toltottem a
szinhdzban, a kisszinhdzi id8szakban meg pldne. Ezt kibirtuk, de az igazi szakitépréba ez
az id8szak volt, ez a néhdny hénap.

Téth Andrdssal elhatdroztuk: egyetemi szinhdzat alapitunk. Volt egy mikodé dara-
bunk, néhdny bardtunk, pdr egyetemista szinésziink, és az egyetemhez fordultunk segitsé-
gért. Létrehoztunk egy alapitvdnyt, hogy pdlydzni tudjunk. Berke Gyula, a JPTE fétitkdra
pedig segitett.

1996-ban létrejorr a JESZ. A tdrsulat ezutdn is rengeteget koltozkodott, mig végiil 2011-ben
a mai helyére keriilt. Tekintsiik dt 1996-tdl ezt a folyamatot!

Az induldst a sikeres pdlydzatok tették lehetdvé. Az elsd szinhdzi eléaddst még a Harmadik
Szinhdzban hoztuk létre Ggy, hogy a stididteriiket béreltiik. Ez Darvasi Ldszlé Vizsgdlat a
rézsdk tigyében cimii darabja volt. A produkciéban szerepelt Lipics Zsolt, Fekete Andrés,

2. kép — Vizsgilat a rézsik iigyében
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Inhof Ldszl6, Téth Andrds, Fibidn Anita, Rajnai Attila, és a f8szerepet az egyetemista
Horvith Csaba jétszotta.

Aztdn létre akartunk hozni 10-15 fével egy egyetemista csoportot, ezért felvételt
hirdettiink. Kiraktunk az egyetemen néhdny A/4-es papirlapot. Emlékeim szerint 60—
70 ember gy(lt ossze a felvételi beszélgetésre. Koztiik olyanok is, akikrdl tudtuk, hogy
mdr rendelkeznek bizonyos tapasztalattal a szinhdzcsindlds terén. Ilyen volt Szabd Attila,
akinek a vezetésével elindult a képzés és a tréning. A munka eredményeként kialakult
egy csoport (Bornemissza Ivan, Domonyai Andrds, Gelencsér Tiinde, Kérpati Eva, Koles
Ferenc, Nagy Lilian, Nagy Réka, Rénai Orsolya, Sikl6si Anikd, Szabd Attila, Szalmidsi
Gabriella), és 1étrejott egy eléadds: Tényleg szeretsz...?

Szinhdzunk 1étének zdloga volt, hogy legyen sajit jdtszohelyiink az egyetemen. 1997-
ben megkaptuk a Szdnté Kovécs Jdnos utcdban az egyetemi klub alagsori helyiségeit.
Legnagyobb tere 6x10 méteres volt, kétméteres belmagassiggal. Ht ez mindennek volt
mondhaté, csak alkalmasnak nem. De mi mégis boldogok voltunk, mert ezt nekiink ad-
tak, hogy csindljunk vele, amit akarunk. Megindult a kétkezi munka: feketére festettiik a
falakat, kdrpitoztuk a székeket, padlészényeget szabtunk az iroddba, kézonségfogadéba,
oltozébe. Szereztiink haszndlt szinhdzi limpdkat, és a végeredmény egy szinhdz lett.

Az elsé produkeid, ami mdr itt késziilt (Parti Nagy Lajos /busdr cim( darabja), na-
gyon nagy sikert hozott. Az el6adds azt a célt is szolgdlta, hogy a kordbbi el6addsaink
egyetemi szinpadosai, az Gjonnan érkezett egyetemistdk és azok a profik, akikkel kordbban
dolgoztunk egyiitt, egy tdrsulattd kovdcsolddjanak. Erre alkalmasnak ldttam az lbusdirt.
Szerencsére nemcsak ezt hozta ez az eléadds, hanem a JESZ nagyon hamar ismertté vile,
nemcsak a vdrosban, hanem orszdgos szinten is. Hiszen a darabot fesztivalokra hivtdk, dija-
kat nyert. A legemlékezetesebb el6adds szimomra személyes vonatkozdst, mert az fbusdrt
eljdtszottuk a sdrbogdrdi vasutdllomdson is. Nem csak sdrbogirdiak nézték, Budapestrdl,
Pécsrél eljottek szinészek, kritikusok, rendez8k, az ird, Parti Nagy Lajos, de irdkollégdja,
Zévada Pdl is. A csilldron is l6gtak, nagy siker volt.

3. kép — Ibusdr
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Merre fejlédort tovdbb ezutin a JESZ?

Az én szdmomra az amatdr, alternativ szinhdzban vald tevékenység és tapasztalds azt a
felismerést hozta, hogy nem szabad egyetlenegy rendezével miikddtetni hosszitévon a
csoportot. Példdk sora mutatta, hogy csak 6-8 évig tud sikerrel miikodni egy tdrsulat
ugy, hogy karizmatikus vezetdje van, akire épiil minden alkotéi tevékenység. Ezért hatd-
rozottan siirgettem, hogy Téth Andrds Ernd is rendezzen el8addsokat. 1999-ben egyetemi
szinhdzi fesztivalt szerveztiink, és a zstiri a f6dijat Az Eiffel torony ndsznépe cim(i produkci-
6nknak {télte. Az el6addst Téth Andrds Erné rendezte. A mésik rendez6nk az egyetemista
Szabé Attila volt.

A kis alagsori szinhdzunkban megindult a szinhdzi élet, megjelentek az Gj rendezék.
Tsbb futé darabunkat repertodrszertien jétszottuk. Kialakult a kézonségiink. Evente volt
hdrom, négy bemutaténk. A szinészek egy tdrsulatként kiilonféle el6addsban dolgoztak, és
valddi sikereket értiink el. Az egyetemista szinészek egyre inkdbb hivatdsként tekintettek
a szinhdzi munkdra. Hamarosan felmeriilt a kérdés: a tdrsulat bezdruljon-e, és kozosen
keresse a hivatdsossd vélds lehet8ségeit, vagy a JESZ-nek kotelessége a belépd egyetemistdk
szdmdra lehetévé tenni, hogy kiprébdlhassék magukat a szinhdzi munkdban. Az egyetemi
szinhdz hosszitdvi mikodésének és egyetemi bedgyazdddsinak alapja a folyamatos meg-
Gjulds és nyitottsdg — igy gondoltam.

4. kép — Nap, drnyék, boszorkdny

A Yermdt prébéltuk Szabé Attila vezetésével, amikor a f6l6ttiink 1évé egyetemi klub
Kispal és a borz-koncertet tartott. Ilyenkor nem igazdn tudtunk dolgozni, prébdt se na-
gyon tartottunk, eléaddst pedig végképp nem. Amikor mdsnap bementem, ldttam, hogy
a plafonon repedések vannak. Hivtuk a mszaki szakembereket, hogy ugyan mit lehet
itt tenni. Azt mondtdk, hogy ezt ald kell dtcolni, és itt semmiféle szinhdzi tevékenység a
jovében nem folyhat. Hdt ez deriilt égbdl a villimesapds volt. Mintha szimunkra minden
egy csapdsra véget ért volna.
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A bénultsdg pillanatai utdn Téth Andrés azt javasolta, hogy forduljunk segitségért a
nagyszinhdzhoz. A mai napig hildsak vagyunk Balik6 Tamdsnak, a szinhdz igazgatéjdnak,
mert befogadd gesztusdval megmentett benniinket. Megkaptuk a Nemzeti Szinhdz egyik
prébatermét. A Yermdt mar ott mutattuk be. Utdna egy szintén nagyszer(i el8addst jétszot-
tunk, ez Szildgyi Eszter Anna rendezésében az Yvonne, a burgundi hercegné volt. A JESZ
miikddése nem tort meg, sét, a nagyszinhdzi jelenlét még emelte is az dzsiénkat, de azért
gytilekeztek a viharfelhdk. Mi induldsunkedl kezdve rendszeresen foglalkoztattunk hiva-
tdsos szinészeket, most ez forditva is egyre gyakrabban megtortént. Aztdn egyszercsak azt
vettem észre, hogy van egy olyan el8adds, amiben az egész JESZ sz8rostiil-bérostiil szere-
pel. Taldn még ez se lett volna baj, hanem inkdbb biiszkeség, de azt littam, hogy a térsulat
az igazoddsi pontokat is egyre inkdbb a nagyszinhdzi munkdban keresi. Hogy mi sikeres,
mi nem, mibe lehet bekeriilni? Fontosabb kezdett lenni a nagyszinhdzi program, mint
az egyetemi szinhdz. Akkor azt mondtam, hogy ez igy nem lesz j6, mert itt felolvadunk,
elveszitjitk az 6néllésdgunkat, és végiink van megint. Ugyhogy bementem az egyetemre,
és mondtam az akkori fétitkdrnak, Kébor Gyuldnak, hogy jé lenne, hogyha visszakertil-
hetnénk, mert azt senki se mondta, hogy végleges a nagyszinhdzi helyiink. Megint nagy
szerencsénk volt, hogy Kébor Gyula komolyan vette a kérést.

5. kép — A kétfejii fenevad

2003-ban a Szdnté Kovécs Jdnos utcdban, a f6ldszinten kaptunk egy szdz négyzetmé-
teres és hdromméteres belmagassiggal rendelkezd teret, amihez tartozott egy kis rakedr,
0lt6z8, iroda. Ismét a magunk uraivé véltunk az egyetemen. Boldogan jdttiink erre a hely-
re, és néhdny év alatt a szinhdz munkdja kiteljesedett. Sorjdztak az 4j bemutaték (A4 lovd-
tett lovagok, A kétfejii fenevad, Hamletgép, Arisztophanész madarai, Pisti a vérzivatarban),
jottek az 4j generdcidk, kiléptiink a nemzetkézi porondra, fesztivalokon vettiink részt, és
fesztivalokat rendeztiink. Ennek az idszaknak az Gjjdonsdga az is, hogy Viddkovics Antal,
a Horvdt Szinhdz igazgatéja megkeresett benniinket, hogy a nydri szinhdzi programban
az Anna udvarban hozzunk létre el6addsokat. A felkérést 6rommel elfogadtuk. (Hdt igy
szlinnek meg a régi konfliktusok, az idé begydgyitja a sebeket.) Az Anna udvari jatszéhely
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nydri eldaddsaibdl aztdn éveken keresztiil kivettiik a résziinket. Tobb sikeres és nagyon
emlékezetes eldadds sziiletett ott. Az elsé a Zartuffe volt. Az eléaddsban a Lovasi Andrdsék
jtszottak él6ben. Munkakapcsolatunk A kétfejii fenevad cimi eldaddsunkkal kezdédote,
amihez a f8cimdalt irtdk. A Tartuffe-ben pedig nagyon komoly dalokkal és személyes
jelenléctel is részt vettek. Az Anna udvarban aztdn A nagy Romulus, Az elveszert levél, A
hetvenkedd katona és a Nem élhetek muzsikaszé nélkiil cimi darabok is sikert arattak.

6. kép — Tartuffe

2006-ban a tizéves Janus Egyetemi Szinhdz tiz
futé darabot tudhatott a miisordn.

Aztdin megint koltozniink kellett. Koltai
Dénesnek a felndttképzési kar dékdnjdnak az volt
az dlma, hogy kar auldjit 6sszekdsse intézménye
folyosdjdval és termeivel. Ezt az elképzelést csak a
mi tereink felszdmoldsdval lehetett megvalésitani.
Nehezen, de megegyeztiink. A szinhdzunkat né-
hdny méterrel 0débb tették és elforgattdk. Kaprunk
zuhanyzét, ami elérelépés volt. Volt iroddnk, 61t6-
z8nk ¢és egy pici raktdrunk is. 2008-ban koltoz-
tiink. En azért voltam erre a véltozdsra diihds, és
nehezen mentem bele, mert ekkor mér egyértelm
volt, hogy az Eurépa Kulturilis Févdrosa program-
ban benne van a Zsolnay Negyed feltjitdsa, és mdr
tényszer(i volt, hogy az egyetemi szinhdz oda fog
koltozni. A tiirelem koltségeket és munkat takarit-
hatott volna meg.

2008-t6l 2011-ig a feldjitott szinhdzban folyt
toviabb a munka. Az Arma’ny és szerelem, a Buster
Kaeton sétdja, a Mdrk evangéliuma, a Kortine, a

7. kép — A nagy Romulus
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Bakkhdnsnok, az I}higeneid Auliszban voltak ennek az idészaknak az emlékezetes el8a-
ddsai. Az egyetemi trsulatban Gjabb generdciéviltds kovetkezett be. Ebben az idészak-
ban tdrtént, hogy a marosvdsdrhelyi mivészeti egyetemmel sikeriilt kapcsolatot kiépiteni.
Rendez8 szakos hallgatékat fogadtunk, akik eldaddsokat hoztak létre, bemutatkoztunk
produkcidinkkal a marosvésarhelyi egyetemen, késébb jdtszottunk Székelyudvarhelyen és
Gyergyoszentmikldson is. Fesztivdljaink nemzetkozi-
vé véltak. Fogadtunk egyetemi tdrsulatot Belgrddbdl,
Pozsonybdl, Vilniusbdl és Grazbdl.

Elmondhaté, hogy a Janus Egyetemi Szinhdz fo-
lyamatos, magasszinvonalt munkdja révén az eurépai
egyetemi szinhdzak élvonaldba keriilt.

2011-ben a JESZ 15 évvel a megalakuldsit ko-
vetden végleges helyre koltozott, professziondlis ko-
rillmények kozé. Hdt, irigykedtek is rdnk egyetemi,
alternativ korokben, mi meg nagyon biiszkék vol-
tunk, és igyekeztiink megfelelni. A Zsolnay negyed-
ben t6bb mint 20 bemutaténk volt. (Csak néhiny
példa: Holdbeli Csonakos, Platonov, Csongor és Tiinde,
Hamlet). Az Gjabb egyetemista generdciék belépé-
sével 250 koriil van azok szdma, akik részt vettek a
produkecidink létrehozdsdban. A tdrsulatbdl tobben
hivatdsos szinésszé valtak (példdul Koles Ferenc, Acs
Norbert, Adorjéni Bilint). Munkdnkat hirom kotet-
ben prébaltuk megdrizni. 2017-ben Csokonai-dijat
kapott a Janus Egyetemi Szinhdz kozossége.

A JESZ a PTE 6ndll6 intézménye. Az egyetem tdmogatdsdval tdbbé-kevésbé biztos
anyagi ldbakon a szinhdz mai napig hivatdsos mércével is mérhetd szinten miikodik. A
Janus Egyetemi Szinhdz egyetemi bedgyazottsdga egyediilllé a hazai fels6oktatdsban.

8. kép — Uri muri

Pedig a JESZ a kezdetektdl kilépett az egyetemi keretek kiziil.

Amikor az PTE vezetdinek érveltem, hogy miért lehet fontos az egyetemnek a szinhdz, ak-
kor azt mondtam, hogy az egyetem hirét vissziik, hogy kozosséget épitiink. Hogy nemecsak
a tarsulat kozdssége, ami jérészt egyetemistdkbol dll, hanem a néz8k kozossége is egy-egy
eléadds sordn létrejon, hogyha j6 az el6adds, hogyha megérintjik a mondandénkkal a
nézbket. Fs ha ez igy van, akkor nemcsak egyetemistdk szimdra, hanem a szélesebb kozon-
ség szdmdra is fontos tud lenni a mondandénk. A JESZ fontos és elismert szerepléje Pécs
véros mivészeti életének, és részese a magyarorszdgi szinhdzi szakmanak.

A JESZ eléaddsai kozitr t6bb olyan is van, amely az egyetem torténetére reflektdl. Ilyen volt
az egyetemi kiltozés évforduldja kapesdn készitett darab, vagy a Romhdnyi professzorrdl szolé
elbadds.

A professzor vallomdsa cim( el6adds sok szempontbdl érdekes. Egyrészt ez az utolsé ren-
dezésem. Mdsrészt ez a szdveg rogton megiitdte engem, mégpedig az a lehetdség izgatott
benne, hogy az egyetemi szinhdz egész eddigi mikodése mindig arrdl prébéle szélni, hogy
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9. kép — A halilra tincoltatott liny
bemutassa az egyetemistédk problémdit, életét, a konfliktusait, jovéjét. Ezt kerestiik a da-
rabokban. Nem mondom, hogy ebbdl nem tekintettiink ki néha-néha, de a vezérfonal az
mindig az volt, hogy az egyetemisték szdmdra izgalmas, katartikus és er6s mondanddéja
produkcidkat hozzunk létre. Ez a szdveg csak kdzvetetten sz6l az egyetemistdkrél, inkdbb
az egyetemnek egy mdsik, de legaldbb annyira fontos vagy nélkiilozhetetlen tartépillérérdl,
az oktatokrdl beszél. Azt gondoltam, hogy ezt meg kell csindlni. Inhof Ldszlé tehetsége
és élettapasztalata kellett hozzd, hogy sikeres legyen a produkcié. Pécsen ennyi professzor
egyszerre még nem volt szinhdzi el6addson.
Az én pélydmon pedig nagyon szép zdrds tudott lenni ez a produkcid.

10. kép — A professzor vallomdsa
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Nyugdijasként visszajdr a szinhdzba, tandcsokat ad. Jitszik is néha?

Romhdnyi professzor mondja: ,,Ha itt az ideje, be kell fejezni. Nehéz? Nagyon nehéz.” A
legnehezebb megtaldlni azt a pontot, amikor ezt meg kell tenni. Es hogy hogyan? Nekem
a legfontosabb az volt, hogy a szinhdz megmaradjon. A kezdetektdl ott volt mellettem
Téth Andrds, aki végigkiizdotte velem az elmult éveket, természetes volt szimomra, hogy
6 lesz az utédom. Es 8 be is nydjtotta a pélydzatdt, és azota sikeresen vezeti a szinhdzat.
Mond szépeket, hogy bdrmikor és barmit, hogy
csak széljak, néha meg is kérdezi. Néha megpro-
bal bekeriteni, ilyenkor ugy érzem, hogy vagy
rendezésre, vagy egy szerep eljdtszdsdra probél
kapacitdlni. Persze, nem mondom véglegesen azt,
hogy soha és semmikor. De szindékoltan nem
megyek a dolgok elébe, van dolgom elég nyug-
dijasként is. Az unokdimmal foglalkozom, és ez
a legfontosabb jelenleg. Meg aztdn ahol lakunk,
van egy nagy kertem, ami a Kdlvéria-dombra sza-
lad fol. Egy gyonyor( kert, azzal van sok tenni-
valé. Kis sz8l6m is van, bort is készitek, tgyhogy
ilyenekkel foglalkozom. Es figyelem, amennyire
t8lem telik, a pécsi szinhdzi életet, elmegyek be-
mutatékra, és megmondom a véleményem, an-

nak, aki meghallgatja.
A JESZ elbaddsait is mindig megnézi?

Persze, tegnap példdul préban voltam, és pénte-
ken pedig bemutatéra megyek a feleségemmel.
Nagyon jé élmény volt ezt a prébat litnom. 11. kép — Biedermann és a gyiijtogatél

Zdrszdként tudna mondani pdr gondolatot arrél, hogy milyen visszatekinteni az eltelt évtize-

dekre?

Amikor elkezdtem rendezni, kiilonés, megrendité élmény volt az, hogy a szinészek meg-
csindljék, amit mondok. A mdsik ilyen rdismerd élményem pedig az, hogy nemcsak azt
csindlhattam a munkds életemben, amit szeretek, de még én is taldlhattam ki magamnak,
hogy mi legyen a dolgom. Nem sok ember mondhatja el ezt magdrdl. Aztdn az, hogy a
szinhdz f6lépiile, és ilyen sikeres lett, hogy a szdimomra egy befejezett torténetként vissza-
tekinthet8. Hogy kdzosen létrehoztunk egy olyan szinhdzi modellt, ami mikoddképes és
orszdgosan egyediildlld. Ez oridsi ajdndék. Sok olyan intézményt ldctam itt, az egyetemen
beliil is, ami néhdny év mikodés utdn dtadta a helyét mdsnak, megsztint. Az én szimomra
az, hogy a JESZ, ami taldn a kovetkezd években is létezni fog, biiszkeség. Biiszkeség és
orém. Nehéz elengedni, az biztos.

Kiszonom a beszélgetést!

(Az interjut Dezs6 Krisztina készitette 2024. szeptember 24-én.)
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K¥PJEGYZEK

1. kép
2. kép

3. kép
4. kép

5. kép

6. kép

7. kép
8. kép
9. kép
10. kép

11. kép

Mikuli Jdnos (2017). Fot4: Csortos Szabolcs

Horvath Csaba (Darvasi Laszl6: Vizsgdlar a rézsdk iigyében, ren-
dezte: Mikuli Jdnos, 1996.) Foté: Simara Liszlé

Nagy Lilian és Horvéth Csaba (Parti Nagy Lajos: /busdr, rendez-
te: Mikuli Jdnos, 1998.) Fot4: Simara Ldszlé

Fekete Andrds, Koles Ferenc (Venyige Sdndor: Nap, drnyék, bo-
szorkdny, rendezte: Mikuli Jdnos, 1999.) Foté: Simara Ldszl6

Rajnai Attila, Inhof Liszlé, Vidéki Péter, Téth Andrds Ernd
(Wedores Sandor: Kétfejii fenevad, rendezte: Mikuli Janos, 2003.)

Foté: Simara Liszlé

Hollési Orsolya, Téth Andrds Ernd, Kiss Andrea, Horvith
Krisztina, Domonyai Andrds, Inhof Liszl6 (Moliere: Zartuffe,
rendezte: Mikuli Jdnos, 2005.) Foté: Simara Liszlé

Téth Andrds Erné (Dirrenmatt: A nagy Romulus, rendezte:
Mikuli Janos, 2006.) Fotd: Simara L4szl6

Hollési Orsolya, Kényadi Szilird (Méricz Zsigmond: Uri muri,
rendezte: Mikuli Jdnos, 2013.) Foté: Simara Liszlé

Mohay Réka, Horvdth Marin (Csoéri Sindor: Haldlra tdncol-
tatott ldny, rendezte: Mikuli Janos, 2013.) Fot6: Simara Lészl6

Inhof Ldszlé (Fuzes Jdnos: A professzor vallomdsa, rendezte:
Mikuli Jdnos, 2022.) Fot4: Simara L4szlé

Téth Andrds Erné, Pdsztéd Rendta (Max Frisch: Biedermann és a
gyiijtogatdk, rendezte: Mikuli Janos, 2022.) Fot6: Simara Liszl6
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Héboru utdni mozinéz8k Nagy-
Britannidban

MANNING, Sam: Cinemas and Cinema-
Going in the United Kingdom. Decades of
Decline, 1945-65. University of London
Press, London, 2020. 235 oldal. DOI:
10.14296/320.9781912702367

Kik jirnak moziba? Milyen korosztily?
Milyen filmeket néznek meg? Mindig az
Egyesiilt Allamokban késziilt filmek a nép-
szer(ibbek? Szdmralan kérdés meriilhet fel,
ha a mozirdl, a mozi ldtogatottsdgdrdl van
sz6. Statisztikai adatkozlésbdl csupdn ko-
vetkeztetéseket lehet levonni, amelyek az
elébbi kérdésekre pontos valaszokat nem
adnak. Szdmos kiadvdny foglalkozott mdr
a mozikkal, de az elmult hdrom évtizedben
jelentek meg olyan mivek is, amelyek az
embert, a moziba jiré kozonséget teszik
meg kutatdsuk koézéppontjinak. Tébb mi
sz6l egy telepiilés vagy régié mozitrténe-
térdl, de a teriileti killonbségekkel kevesen
foglalkoztak,! Sam Manning kényve erre
tesz kisérletet.

Sam Manning Sheffieldben kezdte
egyetemi tanulmdnyait, majd a mester-
képzést a belfasti Queen’s Egyetemen tel-
jesitette. A filmmel kapcsolatos érdeklédése
vezetett a doktori disszertdciéjanak megird-
sahoz, amelybdl ez a konyv sziiletett.

A konyv cime alapjin az Egyesiilt
Kirdlysdg mozitorténetének 1945 és 1965
kozotti idészakdt mutatja be a szerzd. A
bevezetében deriil ki, hogy térben nem
fedi le az Egyesiilt Kirdlysigot a munka:

1 A teljesség igénye nélkiill néhdny kivétel: Hirr,
John: Cinema and Northern Ireland: Film, Culture
And Politics. London, 2006.; RicHarDps, Helen:
Memory reclamation of cinema going in Bridgend,
South Wales, 1930-1960. Historical Journal of
Film, Radio and Television. 23. (2003):4. 341—
355.; TuFERREY, Peter: South Yorkshires Cinemas &
Theatres. Stroud, 2011.

PER ASPERA AD ASTRA
XII. évfolyam, 2025/1. szim

csupdn Belfast és Shefhield vdrosok esetta-
nulmdnyain keresztiil nyeriink betekintést
az ,angol” mozivilagba. Az elején érdemes
lesz6gezni — ahogy a szerz§ is teszi — par fo-
galmi és médszertani kérdést. Az els, hogy
a kényv mozitorténettel foglalkozik, nem
filmtoérténectel. Utdbbi a film miivészeti,
esztétikai éreékée vizsgilja, mig az elébbi
a mozi mint intézmény tdrténetét. Mely
nem, korosztély, tdrsadalmi csoport képvi-
sel6i jartak moziba? A szerz8 a moziba jiré
kozonséget helyezi vizsgdlatdnak fékuszd-
ba. A mdsodik vildghdboru el8tt és alatt az
Egyesiilt Kirdlysdgban és Eurdpa szdmos
orszdgiban is folyamatosan emelkedett
a moziba jarék, valamint a helyben gyér-
tott filmek szdma. A statisztikai adatokbdl
egyszerli kovetkeztetéseket lehet levonni,
milyen mértékben viltozott a mozildtoga-
tottsidg a hdbord utdn, melyik évben volt
a legnagyobb néz8szdm, jobb esetben az is
kideriil mely filmek hozték a legtébb be-
vételt. Az Egyesiilt Kirdlysigban 1946-ban
1,6 milliard mozinézé volt, ami 1965-re
327 millidra esett vissza.>

A koényv 6t fejezetbdl 4ll, az elsé ha-
rom fejezet elsdsorban interjikra, vala-
mint a helyi és orszdgos szaksajté cikkeire
tdmaszkodik. A szerzd hdbort utdni tdrsa-
dalmi gazdasdgi folyamatokra is kitér. A két
utolsé fejezetben elStérbe keriilnek a helyi
mozik dokumentumai. A mozi szorosan
osszefonddik a filmekkel, igy a kényvben
tobb alkalommal is helyet kapnak filmle-
irdsok.

Miért abba a moziba mentek? A kényv
azt vizsgélja, milyen tényezdk befolydsoltdk
az emberek dontéseit a mozivélasztds so-
ran. E kérdés megvilaszoldsin tdl a szerzé
az 1950-es évek angol kultirtdrténetét is
drnyalni szeretné. Ezzel fiigg 6ssze a kotet-
ben alkalmazott médszertan. A forrdsku-
tatds elsdsorban a helyi Gjsdgokra (Belfast

2 MannNING 2020. 51.
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Telegraph, The Star), filmes szaklapokra
(példaul Kinematograph Weekly, Motion
Picture Herald) és az egyes mozik doku-
mentumaira (msorfiizetek, vdrosi ren-
deletek) terjedt ki. A kényv bibliogrfidja
gazdasdgi és szocioldgiai tanulmdnyokbdl,
mozival kapcsolatos szakkonyvekbdl alle
ossze. Az adatok elemzése, illetve a mozis
és tarsadalomtudomdnyi irdsok szintézisén
tal fontos szerepet jdtszottak az interjuk.
Sam Manning 6tven interjat készitett he-
lyi, 1925 és 1950 kozote sziiletett embe-
rekkel. Az interjik természetesen szubjek-
tivek és sokszor pontatlanok, de alkalmas
az eredmények drnyaldsira (példdul tobb
interjialany is azt mondta, hogy alkalman-
ként ellégtak az utolsé 6rérdl, hogy moziba
mehessenek).

A szerz a kvantitativ és kvalitativ for-
rdsok egylittes hasznalatdval prébdl komp-
lex képet festeni a két vdros mozitorténe-
térél. Konyvér helytorténeti munkdnak
is tekinthetjitk, amely az egységesnek vélt
mozildtogatdsi szokdsok regiondlis kiilonb-
ségeire is rdmutat. Sam Manning célja a te-
riilleti kiildnbségek elétérbe helyezése. A két
vizsgalt virosnak vannak hasonlé tulajdon-
sdgai (példdul lakossdgszdm, nagyardnyu
munkdssdg), és van, amiben kiilonboznek
egymiéstol (példdul felekezeti dsszetétel). Az
osszehasonlitds segit abban, hogy a homo-
génnek ldtsz6 angol miivel6déstorténet egy
részét drnyaltabban ldssa az olvaso.

Az elsé fejezet a mozildtogatdsrdl, a
mozi és a hétkoéznapi élet kozotti kapceso-
latrdl szol. A hdbort utdni években jéval
kevesebb személygépkocsi volt, mint ma-
napsdg, igy az emberek tdbbsége a kornyék
filmszinhdzait litogatta. A tomegkdzleke-
dés sem mindig jelentett megolddst, hiszen
tobbe keriilt, mint sajdt gépkocsival moziba
menni, illetve az utolsé el8addsok végez-
tével nem mindig lehetett elérni az utol-
s6 buszt. A kiilvdrosi mozik a munkdsoké
voltak, egy egyetemi lap figyelmeztette is

hallgatéit, hogy keriiljék ezeket az intézmé-
nyeket. Kevés helyen vetitettek nem angol
vagy amerikai filmeket, ezért a bevindor-
16k hajlandéak voltak nagyobb tévolsdgot
megtenni, hogy sajit nyelviikkon nézzenek
filmeket. A belvdrosban taldlhaté jobb mo-
zikat mdr a kozéposztdly tagjai is el8sze-
retettel ldtogattdk. A fiatalok és gyerekek
gyakran jdrtak moziba, néha a csaldddal
egytitt. Elsdsorban a kérnyék filmszinha-
zait részesitették elényben, de a vdroskoz-
pontban [évé mozikba is szivesen jdrtak.
Az emberek nem kizdrélag a filmek miatt
mentek moziba, sok interjualany nem egy
adott filmrél beszélt, hanem a moziba jdrds
koriilményeirdl, szokdsaikrél. Ekkoriban
még lehetett dohdnyozni a mozikban, ami
sokakat zavart, ezért peticidkat is gy(jtot-
tek a dohdnyzds ellen. A mozitizemeltet8k-
nek ugyanakkor bevétele volt a dohdnyter-
mékek eladdsdbdl. Problémdt jelentettek a
hangoskodé gyerekek, akik gyakran sziilék
nélkiil jutottak be a mozikba — ellendrzés
sordn meg is biintették ezért a mozikat — és
a hdtsé sorokban romantikdzé kamaszok.
A mozi nem csupdn egy intézmény volt,
hanem taldlkozdsi pont is: a gyerekeknek
a szombati matiné, a fiataloknak kedvenc
randevid helyszinéiil szolgilt. Angol jelleg-
zetesség volt, hogy az esti eléadds végén
lejatszottak a nemzeti himnuszt (God save
the Queen). Ez Sheflieldben nem jelen-
tett problémdt, Belfastban mdr igen. Az
ir-angol ellentétre egy 1954-es példdt hoz
Manning, amikor t6bb katolikus iilve ma-
radt a himnusz alatt. Az esettel késébb az
északir parlamentben is foglalkoztak a kép-
visel8k. A tdrsadalmi fesziiltségeket a szerzd
targyilagosan mutatja be, a konyvben sze-
repld példdk csupdn betekintést engednek
a mai napig meglévé konfliktusba.

A kovetkezd fejezetben dtfogd elem-
zést kapunk az 1945 és 1965 kozotti nézdi
szokdsokrol és a mozildtogatottsdg alaku-
lasarél. A korban szimos moziiizemeltetd,
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mozildnc-képvisel6 a ldtogatottsdg csok-
kenését kizdrdlag a televizié térnyerésének
tulajdonitotta, és ezt korabeli kutatdsok
is aldtdmasztottdk. Sam Manning szdmos
ellenpélddt hoz fel munkdjdban: kidertil,
tobbek kozott a tdrsastdncok, a bingé és a
bowling vontdk el a néz8ket a vészon eldl.
Az Gj és népszerli szérakozési szokdsok — és
a televizié — elterjedését szdimos koriilmény
segitette. A hdbord utdn emelkedett az
életszinvonal, magasabbak voltak a bérek,
novekedett a fogyasztds. A szerz8 megy-
gy6zbéen bizonyitja, hogy az 1953. julius
2-ai korondzds egyfajta katalizdtor volt a
televizié elterjedése kapcsdn. A nevezetes
alkalmat kozel 20 millidan koverték tele-
viziéon keresztiil. Azoknal, akinél volt ké-
sziilék, a szomszédok, ismerdsok, baratok
osszegytltek a szobdban, és egytitt kovették
az eseményeket. A korondzdsdrdl késziile
film, A Queen is Crowned hozta a legtobb
bevételt az angol mozikban 1953-ban. A
televizié-eléfizetdk szdma 1953 mdrciusa
és 1954 madrciusa kozote 50%-kal noveke-
dett. A televizié elterjedését az 1950-es és
1960-as évek Nagy-Britannidjaban genera-
ciés kiilonbségek is befolydsoltdk: mig az
idésebbek nagyobb ardnyban viélasztottdk
a televizidzast, a fiatalok tovdbbra is szive-
sebben jdrtak moziba. A televiziék elter-
jedésének titemében regiondlis eltérések is
megfigyelhet6k voltak; Belfastban késdbb
és lassabban viltak elérhetévé a késziilékek,
mint Sheffieldben. Ennek oka részben az
volt, hogy Belfastban kevesebben enged-
hették meg maguknak a sajdt televizidké-
sziiléket, és kisebb ardnyban fizettek el§ a
televiziés addsokra. A moziiizemeltet6k
ezalatt a mozik feldjitdsdval, technikai Gji-
tdsokkal (példdul 3D technika) harcoltak a
nézékért.

A koényv térsadalomtorténeti kontex-
tusba helyezi témdjdt, azonban ezt nem
dolgozza ki kell8képpen. Az interjik és a

korabeli sajtéban megjelent nézéi vélemé-

nyek/kritikdk betekintést engednek a rész-
letekbe, de a nagy osszefliggéseket nem dr-
nyaljak.

A mozik bezdrdsa a televizid elterje-
dését kovetSen a kapitalista orszdgokban
gyors ltemben zajlott, szemben a keleti
blokk dllamaival, ahol a folyamat lassabb
volt. Az osszehasonlithatdsdg érdekében
érdemes egy kicsit elidézni a hdbord utdni
magyar mozitorténettel. Magyarorszdgon
a mozildtogatottsig 1960-ban érte el a
csticspontjit, de a nézdszdm a kovetkezd
években jelentds visszaesést mutatott, és
az 1970-es évek elejére mdr csak a kordbbi
szint felét érte el. Bar az 1970-es években
a televizi6 széles korben elterjedt, kultar-
politikai megfontoldsok miatt mozikat csak
kivételes esetekben zdrtak be. Ennek kovet-
keztében a hazai vetit8helyek kozel 90%-a
végiil a rendszervaltds koriili idészakban,
1985 és 1995 kozott sziint meg.’

A harmadik fejezet a két vdrosi régié
mozibezdrdsi torténetét, valamint az Gj mo-
ziépiiletek felépitését targyalja. Az Egyesiilt
Kirdlysigban ez a folyamat a gazdasdgi
racionalitds mentén zajlott, igy a mozibe-
zdrdsok és az Gj mozik épitése parhuzamo-
san toreént. Az 1950-es években el8szor a
kisebb, régebben épiilt, figgetlen mozik
szlintek meg, majd a bezdrdsok mind a bel-
varosi, mind a kiilvdrosi mozikat érintették.
A kényv a 92. oldaltdl helytorténeti feldol-
gozdssd vélik, tobb belfasti mozi épitésének
torténetée részletezi. Az eligazoddst térkép
segiti, 4m a helyismerettel nem rendelkezd
olvasék szdmdra kihivdst jelenthet a kerii-
letek és utcanevek azonositdsa, amely meg-
neheziti az olvas6 szdmdra a helyszinekhez
valé kapcsoldddst. A kényv idénként egy
lexikonra emlékeztet, szimadatok, adatso-
rok, idézetek és képek, térképek segitségé-

vel mutatja be az adott mozik torténetét.

3 Borsos 2009. 60-61.
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A kotet két esettanulmdnnyal zdrul,
amelyek ugyanazt a témadt és korszakot tdr-
gyaljak, azonban a kiilonb6z6 tipust forrd-
sok mds felépitést eredményeznek: Belfast
esetében kevés mozinaplé* marade fent,
ezért Manning a Pénziigyminisztérium sta-
tisztikdibél és az Gjsigok mozimisor rova-
taibdl kovetkeztet a mozik nézdinek ldtoga-
tottsdgi szokdsaira, mig Sheflield esetében
nagyobb szerepet kapnak a mozinaplék. A
szerzd négy évadot (1948-49, 1952-53,
1956-57 és 1960-61) tekint 4t a belfasti
mozik esetében, igy érzékeltetve a vilto-
zdsokat. A fejezet kiilon figyelmet szentel
két filmnek is: az 1947-ben bemutatott
Captain Boycottmak és az 1952-es amerikai
The Quiet Mannek. Mindkét film hosszabb
ideig volt musoron, a 7he Quiet Man 30
napig, ezzel a legnézetteb film volt 1952.
dprilis 7. és 1953. mércius 28. kozdte a bel-
fasti Ritz moziban.’ Sheflield esetében nem
éveket tekint 4t a szerzd, hanem hdrom fil-
mszinhdzat vizsgdl meg, ami megneheziti a
két esettanulmany kozotti dsszehasonlitdst.
A regiondlis eltérések érzékeltetése igy erdl-
tetettnek tlinhet.

A kiillonbségek bemutatdsa a nagy
egészbdl kiindulva, részleteken keresztiil
nem kénny feladat, azonban Sam Manning
konyve e kihivést vdllalja. A szerz 6 célja
a mésodik vilighdboruat kovetden a mozild-
togatottsdg csokkenésének, illetve azok re-
giondlis eltéréseinek feltirdsa volt, beleértve
azok okainak vizsgédlatdt is. Fontos szem-
pont volt még a mozildtogatdk szokdsainak
és tdrsadalmi dsszetételének (nem, kor stb.)
elemzése. Az emberek leggyakrabban a ko-
zelben 1év6 mozikba mentek, amelyeket
elérhetd jegydraik tettek népszertivé, igy az
alacsonyabb jovedelmiiek dltaldban a leg-
olcsébb mozikat részesitették elényben. A

4 Olyan naplé, amely napi bontdsban tartalmazza
a misorrendet, a jegybevételt, illetve az id&jdrasi ko-
riilményeket.

s MAaNNING 2020. 144.

homogén mozitérténetet megtdrte aziltal,
hogy a két vdrost tette meg vizsglatdnak
targyaként. A szerz$ megjegyzi, hogy tobb
hasonlé kutatdsra lenne sziikség a témdban,
ami bévithetné az Egyesiilt Kirdlysig mozi-
torténetére vonatkozé ismereteinket, és re-
dlisabb képet adhatna az 1950-es és 1960-
as évek mozildtogatdsi szokdsairdl és azok
véltozdsairdl.

Az interjik és tjsdgcikkek révén az ol-
vasé kozelebb keriil a mozi haszndl6ihoz.
A konyv jol strukturdle, logikusan felépi-
tett; el6szor a mozi kozdnségével foglalko-
zik, majd a nézdszam csokkenésének okait
vizsgilja, végiil a mozik bemutatdsdra kertiil
sor. Képek, tdblazatok és térképek segitik az
olvasét. Fontos megemliteni a kényv mo-
zaikos jellegét: szimos adat, mozielnevezés,
filmcim, személynév szerepel a konyvben,
ami neheziti a megértést. A szerzd ligyesen
helyezi el a kiilonb6z8 elemeket egymds
mellett, de gyakran eléfordul, hogy egy
dllitdshoz egy cdfolatot is tdrsit (példdul
Belfastban nem jdtsszdk szivesen a him-
nuszt, miutdn sokan sietve hagyjdk el a mo-
zitermet, de csak azért, mert nem akarjik
lekésni a buszt). Ennek oka taldn abban rej-
lik, hogy Sam Manning t6bb oldalrél vizs-
gélja a torténéseket, nem csupdn a moziné-
z8k vagy a mozitizemelteték szempontjait
elemzi. A teljes kép kialakitdsdra torekszik,
ami a konyv nagy erénye. Ezzel viszont a
toredezettség érzését erdsiti, ami megnyil-
vanul abban, hogy egyes tényeket tobbszor
ismétel (példdul a televizié elterjedése is
kozrejdtszott a mozildtogatdk szdmdnak
csokkenésében). Ha a tirsadalmi valtozi-
sokrol részletesebb elemzést nyujtott volna,
azzal a ,mozaikdarabokat” egy egész képpé
illeszthette volna dssze.

Végiil érdemes feltenni a kérdést: ki-
nek szl ez a konyv? Véleményem szerint
elsésorban a mozitorténészeknek, tdrsada-
lomkutatéknak és a belfasti, sheffieldi la-
kosoknak. Az oral history alkalmazdsa ki-
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emelendd, Sam Manning kényve minden eurdpai orszdg mozitdrténetének regionilis
bizonnyal példit mutathat azon kutaték- kiilonbségeivel kivinnak foglalkozni.

nak, akik az Egyesiilt Kirdlysdg, esetleg mds Viris Astila
IrOoDALOM
Borsos 2009 Bowrsos Arpad: A mozi mint innovicié magyarorszdgi elterjedése,
a hdlézar alakuldsdnak foldrajzi jellemzdi napjainkig. Pécs, 2009.
MannNING 2020 MANNING, Sam: Cinemas and Cinema-Going in the United

Kingdom. Decades of Decline, 1945-65. London, 2020.

170



BarAtH Katalin

DEezs6 Krisztina

LanDGRAF I1diké

Parp Viktor

Rarosa Vivien Kitti

TancL Baldzs

VasNE Toth Kornélia

VIp6 Gébor Tamis

VORrOs Attila

(cc) EERITE

PER ASPERA AD ASTRA
XII. Evroryam, 2025/1. szAm

AXTUALIS SZAMUNK SZERZOI

adjunktus
Szegedi Tudomdnyegyetem
Jelenkortdrténeti Tanszék

osztalyvezetd, kdnyvtdros, muzeoldgus
Pécsi Tudomdnyegyetem Egyetemi Kényvtar és Tuddskdzpont
Toreéneti Gyljtemények Osztdlya

tudomdnyos fémunkatdrs

HUN-REN BTK Néprajztudomdnyi Intézet

torténész, kutatd
Magyar Nemzeti Mtzeum Kozgytjteményi Kézpont
Orszdgos Széchényi Konyvtdr

segédlevéltdros

MNL Baranya Virmegyei Levéltdra
PhD-hallgaté

Pécsi Tudomdnyegyetem

BTK Interdiszciplindris Doktori Iskola

levéltdros
MNL Zala Virmegyei Levéltdra

muvelédéstorténész, tudomdnyos kutatd

Magyar Nemzeti Muzeum Kézgytjteményi Kézpont
Orszagos Széchényi Konyvtar

segédlevéltdros

MNL Baranya Virmegyei Levéltdra

PhD-hallgaté

Pécsi Tudomdnyegyetem
BTK Interdiszciplindris Doktori Iskola

PhD-hallgaté
Pécsi Tudomdnyegyetem
BTK Interdiszciplindris Doktori Iskola
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