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A reszocializacié néhany kérdése

Az elitélt a bilntetés letoltése utan tdbbnyire hasonlé kortilmények kozé kerdil,
mint az elkdvetés el6tt volt. igy szamithat arra, hogy a korabbiaknak megfelel6
életviszonyok talajan hasonlé  konfliktushelyzettel fogja szembetaldlni magat, mint
annak idején, amikor a blincselekményt elkovette. Ehhez kapcsolddik két fontos
korilmény. Egyrészt: a biintetés-végrehajtasi pedagdgiai munka a legutobbi idékig a
tarsadalomtol elszigetelten, olyan korilmények kozott zajlott, amellyel az elitélt a
szabad életben nem taladlkozhatott, méasrészt a bintetés végrehajtasanak ideje alatt
legfeljebb halvanyodo, de lényegét illetéen nem valtoz6 emlékképet hordoz magaban
a szabad életr6l, mikdzben kornyezete s 4ltaldban a tarsadalom egésze folyamatosan
valtozik. Ennek megfeleléen minél hosszabb a szabadsagvesztés tartama, annal nagyobb
lesz az eltérés az emlékezetben él6 és a valdsdgos tarsadalmi viszonyok kdzott, mas
széval annal nehezebben lesz megvaldsithatd a megvaltozott tarsadalmi kdrnyezetbe
valé beilleszkedés.

Jelent6sége van annak a tényezének is, hogy a bortbn mesterséges korilményeket
teremt. E bortonkoriilmények kozott a nevelés sikeressége tobbnyire nem deriilhet ki,
arrol csak szabadulas utan, a természetes mii6ben lehet megbizonyosodni. A borton-
viszonyok bortdnszindrémat eredményeznek, ami ez esetben azt jelenti, hogy az
emberek gydkeresen megvaltoznak (bar ez nem mindig végleges). A bintetés-végre-
hajtasban dolgozdk kizardlag (vagy tobbnyire) ezt a ,,megvaltozott” személyt ismerik.
Vagyis a probléméat okozo ellentmondas a biintetés-végrehajtas lehetéségei és a vele
szemben tdmasztott igények kozott ott feszil, hogy a tarsadalmilag elfogadott normak
kozlése mesterséges kdrnyezetben, az elfogadas ellen6rzésének lehetésége nélkil torténik,
mig az intézeten kivili élet kdzvetlen iranyitas és felligyelet nélkiili (ezen a partfogd
felugyel6i hal6zat sem valtoztat sokat), holott az elkdvet6nek val6jaban ott lenne
szilksége segitségre a tarsadalmi normék betartdsahoz.

A reszocializacié megvaldsitasa a visszaes6k korében (itkozik a legnagyobb akadalyba.
A Dblindz6 életmodban eltdltott hosszabb id6 rombolé hatdsa itt mutatkozik meg
legink&bb. Amint egy vizsgélat nyomén Gonczol Katalin is megéllapitja: a végrehajtandd
szabadsagvesztésre itélteknek 1988-ban csak 16—17%-a volt bintetlen el6életd,
21—22%-a visszaesének nem min@sithetd binismétld, a tobbi — mintegy 62% —
visszaesO, tObbszords visszaes6 és kilonds visszaesé volt. Szamitasba kell venni azt
is, hogy az 1980-as években évrdl évre csokkent — ha nem is jelent6s mértékben
— a buntetlen el6élet( elitéltek aranya.

A tarsadalom gyanakvéssal fogadja a bortonviselt személyt, akinek egy bizonyos
idén at Iényegében azt kell bizonyitania, amit a tobbségrél eleve feltételeznek, vagyis,
hogy tisztességes ember. A volt rab azonban az atlagembernél érzékenyebben reagal
a gyanakvas minden jelére. Erzékenysége egyenesen aranyos megjavulasanak fokaval.
Ez fokozza a kornyezet idegenkedését és a szabadult személy — méasokkal szembeni
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— csokkentértékliségi €érzését. Mindez Un. dacreakcidkhoz vezethet, amelynek kovet-
kezménye lehet a ,,probléma” kriminalis megoldasa, vagyis a visszaeses.

Az FTTF AJTK kriminologiai tanszéke A héatranyos tarsadalmi helyzet és a
blindzés kapcsolata ciml témaban empirikus felmérést végzett 282 olyan visszaes§
elkévetd korében, akik a vizsgalat idején partfogd feligyelet alatt alltak. A megkér-
dezettek 80%-at az utolsdé szabadsagvesztés-biintetés a jogszabalyok betartasara,
3%-at () blincselekmény elkdvetésére Osztondzte, 16%-nal e kortlmény kdzombos volt.
Ezek az adatok hozzavet6leg egybevagnak azzal, hogy a nyilatkozok 89%-a elhatarozta,
hogy tesz valamit a tarsadalomba val6 beilleszkedés érdekében, és végil 90%-uk tett
isl A vizsgalat Kitért arra is, hogy a partfogoltak a bintetés-végrehajtasi intézettél
milyen tamogatéast kaptak. 40%-uk semmiféle segitséget nem kapott, 19%-uk részesiilt
kioktatasban, 23%-uknak munkahelyet biztositott a bilintetés-végrehajtasi intézet, és
9%-uknak segitettek abban, hogy felvegyék a csaladdal a kapcsolatot. Minddssze 2
fének taldltak szallast, illetve 2 f6 kapott segélyt.x A buntetés-végrehajtasi intézetek
val6jdban nem képesek elegend6 segitséget nyujtani a szabadul6 elitélteknek.

Levonhatd a kovetkeztetés: az elitéltek nincsenek megfeleléképpen ,.érdekeltté téve”
a megjavulasban, az atnevelésben. A k6zdsség az egyént abban a mértékben jutalmazza,
amilyen mértékben a kollektiv kivanalmaknak és kovetelményeknek eleget tesz. Ha
ennek nem vagy nem megfelelGen tesz eleget, kriminogén helyzet alakulhat ki. Ha ezt
a helyzetet a volt rab a tarsadalom igényei szerint nem toleralja, s a konfliktushelyzetet
Gjabb blincselekmény elkdvetésével oldja fel, mint visszaesd, féként mint kilonds vagy
tobbszords visszaesd, sulyosabb bintetésre szamithat. Nincs azonban garancia arra,
hogy e sulyosabb biintetés a tovabbi blncselekmény(ek)t6l visszatart, ellenkez6leg,
realis veszélye van annak, hogy kialakul egy végelathatatlan spiral, amelynek eredmé-
nyeként egy bizonyos elkdvetdi kdrrel — annak kezelhetetlensége miatt — a tarsadalom
nem tud mit kezdeni. Megallapithatd tehat (e rovid elemzésben ennek bizonyitasat
mell6zve), hogy a biintetések szigoritasaval forditottan aranyos hossz( tdvon az abban
rejlé altalanos megel6z6 hatas, ami az esetek bizonyos szazalékaban szinte el6re kizarja
a reszocializacios prébalkozasok sikerét.

Ezzel 6sszefligg az a korlilmény is, hogy a kiemelkedd targyi sulyl blncselekmények
elkovetdi, illetve a tobbszords kilonds visszaesék tobbnyire nem rendelkeznek a
blintetés-végrehajtason kivil tarsas kapcsolattal, ezért a kozdsség véleménye rajuk
hatastalan, a tarsadalom periféridjan élnek, veszitenivaléjuk nincs. A bennik kialakult
blin6z8i nézetrendszerrel pedig el6re igazoljak a majdani térvénysértd magatartsukat.
Az Gjabb elitélések fokozatosan rontjak, romboljak az elitéltek anyagi helyzetét. (Ezen
az sem valtoztat, hogy napjainkban a bintetlen el6élet sem garantal egzisztencialis
biztonsagot.)

Felvet6dik a kérdés: a blndzés jelenlegi latvanyos expanzidjara a biintet6jognak
és a biintetd jogalkalmazasnak miként kell reagalnia? A valasznak kétféle igényt kell
kielégitenie: egyrészt a demokrécia és a jogallamisag, masrészt a hatékony bilnilddzés
és az ehhez kapcsoléd6 prevencid kdvetelményének kell eleget tenni. Ennek ki kell
egészilnie a célirdnyos buntetés-végrehajtassal, mely. a tovabbiakban felsorolt alapvetd

X A jelzett adatok kiegészitésre szorulnak. A szabadultakat segit6 buntetés-végrehajtasi alapitvany az elmdlt
két evben beilleszkedesi kdlcsonnel és segéllyel tdmogatja a kérelmezéket.
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szocidlis feladatok — legalabb részbeni — megvaldsitasaval lehet6vé teszi az eredményes
reszocializaciot.

Allaspontom szerint jelenleg sem a biintet§jogi szabalyozas, sem a biintet§ jogal-
kalmazés, sem a biintetés-végrehajtas a felsorolt kdvetelményeknek nem képes eleget
tenni. A Btk. a gyakori mddositasok ellenére is szdmos magatartast mar feleslegesen
tekint bdncselekménynek, ezek perspektivikusan kikertilnek a torvényb6l, mig mas
magatartasokat kozvetlenil nem rendel bintetni, igy ezek szankcionalasa csak — e
helyzethdl fakad6 — kényszerpédlyan val6sulhat meg.

A bintetés-végrehajtas a kordbbi biintet6jogi és pedagdgiai irodalom altal gyakran
hangoztatott s az emberek nevelhetdségérdl vallott megallapitasait a gyakorlatban a
reszocializacio sordn — bizonyos biin6z6i kozegben — nem képes megvalGsitani.
Szeretném azonban leszégezni, hogy az emlitett blindz6i kor konoksdga, a biintetés-
végrehajtési nevelés korabbi ,,prébalkozasainak” gyakori kudarca az illetékes szerveket
nem menti fel a helyes Ut megtalalasat célzé tovabbi ,kisérletezés” kotelezettsége
alol.

Az egységes Eurdpaba integralddni kivané magyar tarsadalom szdmara elodazhatatlan
kotelezettséggé valt, hogy a régi szlogent, mely szerint legfébb érték az ember, végre
rendeltetésének megfeleld, valodi tartalommal téltse meg. A szakirodalomban fellelhet6
egyik korabbi vélemény — Ggy gondolom — ma is irdnyadd. E szerint a reszocializacio
egyik meghataroz6 komponense a helyes bintetés-végrehajtas, amelynek — anélkul
hogy kegyetlenné vagy Aartalmassd valnék — szigorinak kell lennie, mert enélkil
veszend6be megy a visszatartd hatdsa. A tartalom — esetleges — elégtelenségét nem
lehet a tartam ndvekedésével ellenstlyozni. Minél érezhet6bb hatranyt jelent az elitélt
szamara — jogaira is figyelemmel — a szabadséagelvonas, annal kisebb bel6le a
,»Szlkséges adag”.

Végezetlil megjegyzem, hogy ha a biin6zést devians jelenségnek tekintjik, ugy
annak kell tekinteni azokat a korllményeket, jelenségeket is, amelyek a b(n6zés
fokozddasahoz vezetnek, mint példaul a munkanélkiliség, az inflacid, az elszegényedés,
az értékvesztés stb.

Az eredményes reszocializacid, ezen keresztll a biin6zés csokkentése, a mai magyar
tarsadalom szadmara az egyik legnagyobb kihivas. E probléma megoldasa ugyanis
alapvet6en mas — eredetében a biin6zéstdl fliggetlen, kovetkezményeit illetéen ahhoz
kapcsolodd — feladatok megoldasat tételezi fel. Ilyenként emlithet6 példaul az oktatas,
a kozmivel6dés helyzetének javitasa, a tarsadalmi értékbeli ficamok helyreéllitasa, az
elemi szintli szocialis problémak megolddsa, a munkahelyteremtés lehet6ségeinek ja-
vitdsa, a munkanélkiliség novekedésének megallitasa, a biindzéssel szoros kapcsolatban
allo deviancidk hattérbe szoritasa (alkoholizmus, kabitoszer-élvezet), a féleg a fiatalok
koérében rohamosan er8sodd elidegenedés megdllitdsa, a hatésdgokba vetett — és
jelentGs részben elvesztett — bizalom visszaszerzése, presztizsik helyredllitasa stb.

Osszességében latnunk kell, hogy Gssztarsadalmi méretekben a reszocializacio sikere
a szlkséges jogalkotoi és a megfelel6 jogalkalmazéi gyakorlat mellett a céliranyos
bintetés-végrehajtastol s donté mértékben az egységes szocialpolitikai intézményrendszer
kiépitésétdl flgg.

Dr. Sarkany Istvan



