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TUDOS INTEZMENYEK

A nagy allami ellatérendszerek kialakuldsaval létrejottek azok a nagy intézmények,
amelyekben az intézményesiilt szakértelmek, az embertudomanyok (pszichiatria,
pszichologia, pedagodgia, stb.), illetve képvisel6ik megallapitottak és kezelték az emberek
,patologidit”, , deviancidjat”. Ezekre az intézményekre joggal tekinthetiink a kezelés vagy
- ezzel egylényegtlien — a fegyelmezés, a normalizdlas szolgaloiként. Ezért a lebontasuk
melletti kiallas a hatalmi viszonyok megvaltoztatasaért vald kiizdelemként értelmezhetd.
Csakhogy, mikozben a totdlis intézmények (a pszichiatria, a korhdz, az iskola) bezarasaért
kiizdiink, érdemes ezt nem csupan kivanatos célként, hanem olyan &sszetett folyamatként
is elgondolnunk, amelyet szamtalan tényezd, aktudlpolitikai érdek, anyagi megfontolas és
—nem utolsé sorban — a segitd hivatasok vilagnézeti vitai befolyasolnak. Vagyis, aligha csak
a szabadsagjogok kiszélesitésérdl kell allast foglalnunk. Ha pedig azt is vizsgalni akarjuk,
hogy miként valtozik, illetve valtozhat meg az a tudds, amely alapjan az embertudomanyok
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gondozzak az embert, az intézménytelenitést metaforaként ki is terjeszthetjiik. A lap-
szam els6 blokkja arra vallalkozik, hogy az intézménytelenités és Gjraintézményesi-
tés problémadjat kimozditsa a ,bezarni vagy nem bezarni” kérdéskorébdl, ezért azt vizs-
galjuk, hogy az intézménytelenités mint felforgato stratégia miféle valtozasokat idéz el a
tudas statuszaban és eldallitdsanak mddjaban, valamint a hatalmi viszonyokban.

Els6ként arra voltunk kivancsiak, hogy mit gondolnak az intézménytelenitésrél annak
kozvetlen érintettjei a hazai kontextusban: miként keresik dpoltak, orvosok és szocidlis
munkdsok a valaszt arra a kérdésre, hogy milyen jelentésége volt a Lipotmezdnek mint in-
tézménynek, illetve mire emlékeznek beldle abban a pillanatban, amikor mar nincs tobbé?
Jack R. Friedman pedig Romaniaban vizsgdlja azokat a folyamatokat, amelyek a pszichiatriai
intézmények bezardsahoz vezettek, illetve azt, hogy miként reagalnak a pszichiaterek az
intézményvesztés lehetdségére. S kidertiil, az intézménytelenités kelet-eurdpai ttjai kevéssé
emlékeztetnek arra, ahogyan a folyamat Nyugat-Eurépaban harminc évvel ezel6tt lezajlott.
Ugyanis itt és most egyaltalan nem a pszichiatridnak az antipszichiatriai mozgalmakbol
eredd politikai kritikdja a hajtoerd. A korhaz és a benne dolgozd orvos hatalma egy régi-
Uj teriileten 1ép miikodésbe: bizonyos betegek ,szocidlis esetté” nyilvanitasan keresztiil
meghatdrozhatjak, hogy mi a szocialis kérdés, s mi a tdrsadalmi patoldgia. Vajon miféle
koriilmények kozott fordulhat eld, hogy az orvosok ma ismét — akdrcsak a tizenkilencedik
szazad végén Londonban — a ,,szocidlis eset” mibenlétérdl gondolkodhatnak, olykor nyilt
ellentmondasban a pszichiatria kodifikalt diagnosztikai eljarasaival? A ,,szocidlis eset” tehat
olyan ujszer(i pszichiatriai diagndzist is jelol, amely csak az intézménytelenités kozepette
johetett 1étre.

S létezik-e olyan diagnosztikai kategdria, amelyrdl leginkabb csak azt tudjuk, hogy sem-
mit sem tudunk réla? — teszi fel a kérdést Oblath Marton Gil Eyal Az autizmusmdtrix cim(
kotetét ismertetve. Az autizmusra vonatkozo tudasunk vajon miként fiigg Ossze az intéz-
mények lebontdsanak folyamataval? Es mi torténik, ha a tiinetegyiittest mas kontextusban
Ujraintézményesitjiik?

A blokk tovabbi irasai az ,,intézménytelenités” fogalmanak tovabbi tagitdsara 0sztonzik az
olvasot. Neumann Eszter elemzése a hatvanas évek vége ota tartd kozoktatdsi reformvitdk
elemzésén keresztiil mutatja meg, hogy adott intézményi koriilmények kozott nem vetdd-
hetett fel a tarsadalom iskolatlanitdsanak és az iskola intézménytelenitésének lehetésége
Magyarorszagon, hiszen a szakért6ket csakis az iskola dllamtanitasa foglalkoztatta.

Az utolso irdsban Kovai Melinda sajat doktori védésének etnografiai elemzését nyuijtja.
Arra tesz kisérletet, hogy ne pusztan nyers hatalmi jatszmaként lattassa a kiviilallo szdmara
meglepden igazsagtalannak tind eljarast, hanem azt a tudomanyos mezd — természetesen
hatalmi effektusokat nem nélkiiloz6 — szabalyszertiségeiként értelmezze. Ugy tlinik, hogy
a zartan, magukba fordulé modon miikédd tudds intézmények torténetére vonatkozo, mar
meglévd szociologiai tudas nem intézményesithetd. Ebbe beletdrddve, sajat onintézményesi-
tési kisérletének alarendelddve, kénytelen végigjatszani a csak kvazi-intézményes szinjatékot
—ami meg is hozza gylimolcsét, a doktori cimet.




»Azt kéne kielemezni, hogy mi ez a hidny”

Az alabbi idézetek az egykori Orszdgos Pszichidtriai és Neuroldgiai Intézet (Lip6t-
mezd) betegeivel és munkatarsaival késziilt kozos beszélgetésb6l szdrmaznak. A be-
szélgetdpartnerek évek, sét évtizedek Ota ismerik egymast. A kozosség részben egytitt
maradt az Intézet bezdrdsa utdn is, jelenleg egy dltalanos kérhdz pszichidtriai osztélyan
kaptak helyet. A beszélgetés résztvevéi kérték sajat nevitk és az intézmény nevének el-
hallgatisit. Az idézetek tobb személytdl szarmaznak, akik betegként vagy alkalmazott-
ként idézik fel az intézmény emlékét és megsziinése élményét.

A Lipdton jobb volt a kaja. A leves is jobb volt és a mdsodik is. Es viltozatos volt. Egy honapra elire lehetett tudni, hogy
mi az ebéd. Itt meg konyorogni kell, hogy kirakjik az étlapot. Meg ott a grizes tésztdra raktak lekvdrt, itt meg nem raknak.
Cukrot raknak rd és azt sem viszik tilzdsba. Maikot is alig raknak rd. Es egyszer 1igy jartam itt, hogy mdik nélkiil kértem a
tésztit és beleboritottik a levesbe. Es felbdborodtam, hogy én nem vagyok disznd és otthagytam ket. Ilyen a Lipéton nem
Sfordulhatott elé, hogy igy megaldzzanak.
Meg ott volt gyiimalcs és siitemény is csiitortoki napokon. A doktornd még siititt is nekiink tortir.”

,Ugy sziintették meg az intézetet, hogy igazdbil a hovd-t nem taldltik ki. Itt-ott miskodik néhany nappali klub, de
nem ad igazdbil semmit. Még annyit sem, mint ez a nappali kdrhiz. Vannak civil szervezetek, amelyek villaljik a
munkakozvetitést, de az csak annyit jelent, hogy elvégzel egy tanfolyamot. Megtanitanak onéletrajzot irni, kiszonni,
ledilni, elmondani stb., na most ettdl még nem fog munkdihoz jutni senki. Egy ilyen program nem garantdl semmit.
Nem nyit munkaerdpiacot és védett munkahelyet sem. Ez egészségiigy ugyan, de dtmeneti intézmény azon beliil. Az is
a neviink. Tehdt innen igazdbdl kellene menni tovibb. De nincs hova tovibb. Ha ez abhoz kotédik, hogy intézmény-
telenitiink, az rendben, kell is. De példdul nincsenek lakdotthonok. Budapesten egyet adtak dt, két éve. De azt is iigy,
hogy az anyaintézmény udvarin beliil. Az nem lakdotthon, hanem része a szocidlis otthonnak. Igazdbdl nem csindltak
semmit. A pszichidtria nem kapott plusz ellitdsi forrdsokat, semmit. Nem erdsodott meg semmi. Most van ez a reform-
pszichidter mozgalom, hogy kizisségben elldtni, kozisségbe, kizisségbe. De kérdezlek én, hol itt a kizisség? Otthon a
négy fal kozott? Tibor példdul egyediil él. 0 nagyon messze lakik. Na most az, hogy & egy héten bejon mondjuk négyszer,
az azt jelenti, hogy kimozdul, bejon ide, utazik, beszélgetiink. Széval vannak emberi kapcsolatok. Most belegondolsz,
egyediil egy lakdsban. Mindenkinek sziiksége van egy olyan kapcsolatrendszerre, ami nem a csaldd, hanem baritok,
munkatirsak, alkotétirsak.”

»Elvették azt a kicsi pénzt is, amit kaptunk. Megalizd alamizsna volt, de mégis volt valami.

Innen nem lehet dolgozni jarni, aki itt benn fekszik, az benn fekszik. Nem olyan rugalmasak, mint a Lipdton, hogy pél-
ddul a gyerekeket kiengedték tanulni. Elég kovdn folkeltettek. Sokszor iigy kellett folydzni, mert a gydgyszerektdl nehezen
ébredtem fel. Volt az Eszter néni a gyerekosztilyon, & nagyon szigorii volt, mert szeretett engem. Nekem nagyon keményen
kellett tanulni. Mondjuk meg is lett az eredménye. A fél iskolit a Lipdtrél jartam ki négy egészes eredménnyel. Le tudtam
érettségizni, igaz, hogy ot év alatt, mert az anyukdm haldla annyira megviselt, hogy azt az évet nem tudtam befejezni.”
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»gazdbil a gond, hogy nagyon kis jivedelembil élnek, és hat a munkalebetiség az nulla. Es itt bekivetkezik a hdtrinyos
megkiilonboztetés, mert nem vesznek fol. Van egy féorvos asszony, aki azt mondja, hogy nem szabad megmondani, hogy
miért szdazalékoltak le. De nem tudom. Hazugsdggal kezdeni az elsé napot, nem biztos, hogy szerencsés. Viszont, ha meg-

mondod, akkor meg azt mondjik, hogy jé-jo, majd visszahivjuk.”

A Lipdton ételt vittiink az osztalyokra. Ez terdpiakdnt mitkiodott és fizettek érte. Zart kocsiban. En sziamoltam a tinyé-
rokat. Volt egy nagy konybink az intézetben. A foglalkoztatébél nyolcan-tizen toltik parosival ezeket a nagy kocsikat. En
tudtam egyediil is tolni, de nem mindenki tudta. Nem lehetett igazdbdl egyediil tolni. Ez egy munkaterdpids tevékenység
volt, amiért terdpids jutalompénzt kaptunk. Onként lebetett villalni, nem volt senkinek kotelezd. Hétvégén is volt, onként
villaldssal délt el, hogy aznap kik jonnek be, és azok kivitték az osztilyokra az ebédet és lehoztik az iires kocsit, és nem
kellett erre plusz embereket folvenni. Pedig azt csivipelték a verebek, hogy fol akarnak venni embereket erre. Mondjuk
nem volt annyi pénze a kérhaznak. Romdnokat akartak illitélag folvenni. Kiszdmoltik, hogy mennyivel tobbe keriilne,
ha folvennének embercket. Hiiszezreket kaptunk, hiiszat azért nem, de tizennégyet igen.”

»Nekiink volt egy gyonyorii galéridnk Lipdton az udvarban. Szép kis forgalma volt. Az utolsé két hénapban én voltam
ott. Most meg nincs semmi. Volt egy csomd bedolgozds, most meg nincsen semmi. Csomagoldsok. Eldszor a kézzel-szdjjal-
ldbbal garnitirdt csindltuk négy éven keresztiil. Ugy kezdddort, hogy volt két platds kocsi az udvarban. Targoncit kellett
vinni, oda be a hiisz raklap, aztdn kiszdmolni a boritékot, képeslapot, dobozolni, zsikolni és akkor vitték el. A hisvétit
olyan februdrban vibették, a kardcsonyit olyan szeptember kornyékén, vagy oktdber, arra mdr nem emlékszem pontosan.

A galéridban volt a pince, ott voltak a képek kidllitva. Ha alkalomadtin jottek litogatdk, akkor lekisértem dket. Es maguk-
ra hagytam bket, hogy nézzenck szét. Volt egy fiizet beleirtak néha, és visdroltak. Itt ilyen nincs. Ide nagyon kevesen jonnek.
Igyeksziink kiils kidllitdsra vinni a képeket. Nem sokan tudnak rélunk itt igazdbdl. A Lipdton volt a keritésen egy hatalmas
transzparens, vd volt irva, hogy Tirt Kapu Galéria. Egy romos portaépiiletet hoztunk rendbe. Egy kétszobds lakds lett.”

»Ez a dolog, amit mi itt csindlunk, igazdbdl nagyon sokba keriil. Nem igazdn villaljik fel a korbizak. Ha nincs mo-
gotte egy civil szervezet, ami mindent megmozgat, hogy pénzhez, anyaghoz, eszkizhiz jusson, akkor megette a fene.
Az egész vildgon megindult egy hulldm, hogy kozisségi gondozdst kell végezni. Mindenkit az otthondba, mindenkit el
kell helyezni munkdba. Nem kellenek a nagy intézmények, mert egy nagy intézmény stigmatizdl. Tehdit ezt mondjik
sokan. Ki azt mondja, ki ezt mondja. En azt mondom személy szerint Ugy, hogy ott dolgoztam kizel harminc évet,
hogy sokkal rosszabb a helyzetiink itt. Sokkal erdsebb a stigma rajtunk egy dltalinos kdrhazban, mint ott, ahol csak mi
voltunk. Mert ott egyszerdien fontosak voltunk. Fontos volt a munkdnk. De egy dltalinos kérhdzban a sebészet az elsé.
Esa végén ott marad lenn a pszichidtria. Négy részleghdl dll ez a kdrbiz. A legnagyobb beteglétszammal a pszichidtria
van, de igazdbdil mintha nem is lenne. Igazdbdl ebben a nagy korbizban elveszettek vagyunk. A kutydt nem érdekls,
hogy mi itt vagyunk. Egy alapitviny mitkodtet benniinket, amit az intézménytdl kapunk, az épiilet és a fizetésiink. Itt
mindent gy kell palyizni, valahogy elddllitani, megtermelni. Itt mindent mi magunk csindlunk, takaritdst, kertet.
Tehdt magunknak probilunk egy olyan kornyezetet csindlni, amiben egy picikét jél érezziik magunkat.”

»A Lipdton volt munka. Lebetett szerelni, tollakat szereltiink issze, meg mikor mi volt. Hidnyzik a munka.”
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»Ezeknek a kis jutalmaknak igazdbol motivdld szerepe lenne. A munka azért elébbre tartja az embereket, az fontos lenne.
Mindenhol van ilyen terdpids pénz. Ebben a kdrhdzban nincs. Valahol teljesen jogosan, mert a Pénziigyminisztérium
hatdlyon kiviil helyezte azt a rendeletet, ami az ilyen tipusi kifizetéseket szabilyozta. Tehdt nincs szabdlyozds, nincs
torvény rd. Ameddig a Minisztérium nem ad ki egy dlldsfoglalist, addig nem hajlanddéak visszaillitani a keretet.”

JEn 14 évesen keriiltem a Lipétra. A Vadaskertbe utaltak be, mert nagyon kikészitettek az dltalinosban. Teljesen kikizo-
sitettek, megvertek. Es ritettem egy lapdttal a betegségemre, meg a sériilésemre és ott kotottem ki. Harom éves korom dta
kezelnek magatartisi problémdkkal. Ezt az vdltotta ki, hogy megharapott egy kutya. A szomszéd kutydja. Es hit azita
vagyok mds, azdta vagyok beteg és azdta engem mindig kikiozisitettek.

Még gyerek voltam, amikor megismertem a kerdmidt. Elkezdtem komolyan rajzolni anyukdm haldila utin. Eldszor
csak cicikat voltam hajlandd és az elsé kerdmidim is cicik voltak, de aztin kitaliltam szornyeket is. Valahogy le kellett
vezetnem a negativ dolgokat. Viszont olyan rondik voltak, hogy az mdr szép, széval igazi szornyetegek. Szdval én ott
ismertem meg a kerdmidt. Igazi iparmitvészektdl tanultunk kerdmidzni és rajzolni. Sokat segitettek nekem, mert egy-egy
kidllitdssal sikerélményem volt. Ott Lipdton is volt kidllitis a régi konyhahelyiségben, amit feliijitottak, akkor a kupoldban
is. Ott sok miisort is adtak elé. Ez az iparmiivész hazaspdr sok macskdt kimentett onnan, mert ott mérgezték éket gizzal.
En Littam ott eqy macskat, frissen tehették ki, azt a nevet adtam neki, hogy Hofehérke. Hat szerencsétlen lesovdnyodott,
elvadult, riadt lett, szdval meglitszott rajta, hogy mar nincs gazddja, aki gondozza, aki szereti.

Meg volt két textilmiivész, az Erzsi néni és a Mdri néni. Ok tanitottak meg igazdn varrni, meg himezni, meg tijvel festeni.
Esvolt par megrendelésem, koztiik az Antall Jozsefnéé. De sajnos olyan rossz volt a szemem, hogy sajnos az Antall Jézsefnéét
mdr nem tudtam befejezni. Pedig azért annyit kérhettem volna, amennyit akarok.”

»Aki bezdratta a Lipdtot, az sokkal rosszabb sorsot érdemel, mint mi. Mert bezdrta a lehetdség kapujdt, mert bezdrta a
Tirt Kaput, bezdrta a galéridnkat. Mindent elvett téliink, még a pénziinket is.”

A bejaratndl volt egy boltunk és az jol mitkoditt. Volt mindig annyi bevétel, hogy visszaforgattuk. Es a maradékbol
elmentiink kirindulni, vagy foztiink kozosen. Joval tobb timogatist kaptunk a vezetdségtél. Ha dolgoztil, a pénz egy
részét visszaadta neked az intézmény. Ott berubdzdsokat tudtunk tenni, gépeket, eszkozoket venni. Tehdt ott magasabb
szinten tudtuk mivelni a rehabilitacior. Ott volt huszonnyolc olyan dlldsunk, ami megviltozott munkaképességiicknek
volt. Es természetesen nem kiviilyél vettiik fel ezeket az embereket, hanem azokbdl, akik ndalunk voltak. Az OPNI-ban
képeztiink konyvkitéket. Tehdt ott igazdbdl hangsilyosabb volt a rehabilitdcid.”

»Meg loptak szobrot a kerthdl. Az én pavimat loptik el. Meg tonkretették a tekndsbékdt, ami egy vizkopd volt, szokdkiiz.
Kivették belole a szerkezetet és egy rossz cipdvel betomték a szdjit. Es amikor megldttam...!”

»Az 1j galéridt nem épitették fel. A mostani kidllitohelységiink olyan, mint egy zsifolt raktdr, raaddsul el is vettek beldle
most egy részt irodahelységnek és még kisebb lett.”
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»Ldboroztunk, teljesen legilisan. Kozosen kitaldltuk, hogy hovd menjiink, ahol még nem voltunk. Voltunk a Tiszdndl,
voltunk fonn Goncnél, a Fiileki varndl. Az intézet annak, aki benn fekiidt, odaadta az ellitmanyit forintban, hit az
nem volt egy nagy dsszeg, de mégis megkaptuk. Itt meg azon is problémdznak, hogy milyen illomdnyban vagyunk, ha
elmegyiink. A Lipdton valahogy minden jobban ment, minden rugalmasabb volt. Tehdt, ha elbagyjuk Budapestet, akkor
nem tudjik, hogy most ki kell irni, vagy mi legyen. Negyvenen mentiink, volt egy buszunk, abban elfértiink, minden nap
[foztiink vacsordt. Es az ott tdmogatva volt, gazdasdgi igazgatd is timogatta. Igazgatdi engedéllyel mentiink. Egy dpols
Jjott veliink, vittiik a gydgyszert. Ez egy életmddtibor volt. Itt meg rettenetesen félnek téle, pedig soha nem tortént senkivel

semmi. Bdr egyszer elbagytuk a Juditkdr. Mindenhol kerestiik. Kideriilt, rejtekiiton ment. Mire odaértiink, mdr ott iilt
az étteremben és ette a reggelit.”

»En a batos osztdlyon voltam az OPNI-ban. Ott jobban éreztem magam, mert most szanaszét vagyunk. Ott csalidias
volt a hangulat, kizelebb voltunk egymdshoz. Ott megvolt a harmdnia kizottiink. De itt mindenki szanaszét van, nincs
dsszhang, nincs kedvesség kozottiink, nem ériink rd egymdsnak szeretetet adni. Mert szét vagyunk a munkdban osztva, és
csak meg kell, hogy feleljiink. Az dsszetartds hidnyzik, a szeretet hidnyzik kozittiink. Ugy elnéziink egymds folott, mintha
iivegablak lenne mindenki elétt. Atnéziink a mdsikon. Azt kéne kielemezni, hogy mi ez a hidny. Mert ez a hidny.”

»1tt is volt bogrdcsgulyds és lesz is. Az nagyon jo szokott lenni. Szerintem az egész kdrhdz idetddul a gulydslevesért. Ilyet
egészen biztosan nem esznek az osztilyon. llyen gulydslevest egész biztosan nem.”

Foto: Christopher Payne
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A ,szocidlis eset”

Betegség, pszichidtria és intézménytelenités
a posztszocialista Romanidban

Ebben a cikkben azt vizsgdlom, hogy miként alkalmazzdk a pszichidterek a ,szocidlis eset” néven
megijeldlt alkalmi orvosi kategoriat ma Romdnidban. A ,szocidlis esetek” intenziv pszichidtriai ke-
zelésben részesiilnek, mivel az ide sorolt embereket a pszichidterek tilsdgosan szegénynek, s ebbal
adodoan alkalmatlannak itélik arra, hogy az intézményesitett joléti szolgdltatdasok nélkil élethen
maradjanak. Ez dltaldban azt jelenti, hogy hosszi ideig az adott intézményben vagy korhdzban kell
maradniuk. A ,szocidlis eset” kategoridja tobb tényezd dsszekapcsoloddsa nyomdn alakult ki: mikéz-
ben a munkdsosztdly elszegényedd és deklasszdlodo tagjaibol egy Gj tdrsadalmi réteg jott létre, az
dllam az intézményesitett mentdlhigiénés szolgdltatdsokat folyamatosan leépiti. Ezzel pdrhuzamosan
a pszichidterek szeretnék megvédeni a betegeiket, a romdn joléti dllamot, s az dltala finanszirozott
mentdlhigiénés elldtdst a neoliberdlis tamaddsoktol. Miként érinti a lelki problémdk és betegségek
orvosi felfogdsdrol zajlo mai vita mindazokat, akiket én a posztszocialista Romdnia ,0j szegényei-
nek” nevezek? Vajon mirdl szl a fogyatékossag megdllapitdsa, a betegségek kategorizdldsa, és az

Elészor 2005-ben hallottam romdn pszichiatert ,szo-
cialis esetrdl” (caz social) beszélni, amikor az orszag
északkeleti teriiletén terepmunkat végeztem egy
kérhazban. Eppen befejeztem az interjt Mihailescu
asszonnyal, aki az intézmény 70 éves, sulyos depresz-
szioval kezelt betege volt. Az interji nagy részében
arrol beszélt nekem, hogy milyen nehéz és fajdalmas
(destul de dureros) volt az élete, kijelentéseit pedig sa-
jat életébdl vett torténetekkel illusztralta. Kifejtette,
hogy bajai kiilonféle , ellenségek” (dusmani) armany-
kodasaibol szarmaztak, akik élete bizonyos szakasza-
iban Osszeeskiidtek ellene. Ez a meggy6z6dés akkor
alakult ki benne, amikor a falu papja elmondta neki,
hogy férjét két falubéli 6lte meg hiisz évvel korabban
(noha a hivatalos vizsgalat természetes halalt allapi-
tott meg). Férje halala utdn Mihailescu asszony egyre
mélyebb depresszidba siillyedt és rendszeres korhazi
kezelésre szorult. A nét kezel6 pszichiater, aki az in-
terju alatt végig jelen volt, igy szamol be rola:

Nehéz esetrol van szo, 1984. ota idorol idore korhazba
keriil. A helyzet tavaly dta csak romlott, ekkor ugyanis a
ndvére is meghalt. Nem maradtak rokonai, eqyediil pedig
nem képes elldtni magdt. Es mindezekhez hozzdjon az is,
hogy a veje kicsalta téle a hdzdt, rdvette, hogy irassa rd
az egészet, hogy majd § cserébe fizeti helyette az addkat,

dltaldnos orvosi gyakorlatok kapesdn folyo kiméletlen kizdelem?

a fenntartdsi koltségeket, és hogy az asszony nyugodtan
élhet 1igy. Aztdn végiil a v6 elkiildte, hogy keressen ma-
gdnak lakdst. Es most nem hajlandé elhagyni a kérhdzat.
Ne értsen félre, valdban mutat depresszios tiineteket, de a
16 oka annak, hogy még mindig kérhdzban van az, hogy
nincs hovd mennie. Egy szocidlis esetrél van szo.

Szocidlis eset alatt a pszichiater egy olyan nem hiva-
talos diagnoziskategoridra utalt, amely Romdaniaban a
pszichiatria teriiletén dolgozdk kozott a rendszerval-
tas Ota egyre elterjedtebbé valt. A kategdria felallitasa
mogott az a megfontolas hizodott meg, hogy vannak
olyan betegek, akik orvosi szempontbdl ugyan nem
szorulnak intézményes ellatasra, mégis pszichiatriai
kérhazban maradnak, mert ha elkiildenék 6ket, nem
lenne hova mennitiik. A ,szocidlis eset” megjelolés
megjelenését és elterjedését a romaniai pszichiat-
ridban tobb dolog egyiittallasa tette lehet6vé. Jelen
irasomban a ,,szocialis eset” jelentdségét kiilonosen
abbdl a szempontbdl targyalom, ami a romaniai intéz-
ményes pszichiatriai ellatas leépitésének lehetséges
kovetkezményeit tartja fontosnak.

Amit én intézménytelenitésnek, vagy az intézmé-
nyes ellatas leépitésének nevezek, Kelet-Europaban
hasonld kériilmények miatt kovetkezik be, mint ko-
rabban Eszak-Amerikaban és Nyugat-Eurépaban.
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A gondozas minéségének problémai, az intézménybe
zaras erkolcsi ellenmondasai, a hosszt korhazi apo-
las fiskdlis eredménytelensége egydiittesen indokoltta
tették a nagyméret(i, zart intézmények felszamola-
sat. Ugyanakkor az iménti megfontolasokbdl adodo,
a kezelés leépitését tamogatd érvek Kelet-Eurdpa-
ban csak a problémakor felszinét érintik. Az intéz-
ménytelenités masodik, Kelet-Europaban megfigyel-
het6 folyamatat erésen befolyasoltak azok a globalis,
neoliberalis politikai dontések, amelyeket a Nem-
zetkozi Valutaalap (IMF), a Vilagbank, az Egészség-
ugyi Vilagszervezet (WHO) és hasonlé nemzetkozi
intézmények kényszeritettek szamos posztszocialista
orszagra. Ugyanakkor az a torténet, amit el kivanok
mondani, elsésorban nem a Romdnidra kényszeritett
intézménytelenitésrdl szol, hanem annak mikro szintt
hatdsairdl, hogy a roman allam képtelen miikodoké-
pes joléti rendszert fenntartani. Ugy vélem, hogy az
intézményes ellatas leépitésének kovetkezményeit
—vagyis a hozza kapcsolddo értelmezéseket, érzéseket,
testi vonatkozasokat és tarsadalmi interakcidkat — csak
akkor lehetiink képesek megérteni, ha megértjiik az
un. ,szocialis eset” jelenségét.

A neoliberalizmus patolégidi,
a neoliberalizmus kezelésmédjai

Mashol mar kitértem arra, hogy a paciens valamely
tarsadalmi osztalyhoz tartozasa a pszichiaterek sze-
rint Osszefligg a paciens ,alkalmazkodasi képessé-
gével” az ,eurdpaizalodd” Romania elképzelt jovo-
jében, e véleményiikbdl kovetkezden a depressziot
egészen masképp kezelik a szegények és a kozéposz-
taly esetében. A szegények és a lefelé mobilakként
azonositott csoportok (a munkasosztaly és az idések)
esetében a depressziot pszichoszomatikus tiinetnek
tekintik, anélkiil, hogy figyelembe vennék azt a tar-
sadalmi kontextust, amely a betegség kialakulasahoz
esetlegesen hozzajarult. Ezzel szemben a jomoduak,
illetve azok esetében, akiket az 4j kdzéposztalyhoz
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tartozénak gondolnak, a depresszio hatterében , tar-
sadalmi problémat”, vagyis a romaniai kapitalizmus
4j kihivasaihoz valé ,igazodasi” vagy ,alkalmazko-
dasi” nehézséget szokas feltételezni. A depresszio
tiineteit mutatd szegényeket €s a lefelé mobilakat
rendszerint ,,stlyos depresszids rendellenességgel”
diagnosztizaljak, mig a depresszidt a jomodu beteg
esetében gyakran ,alkalmazkodasi zavarként” azo-
nositjak. Az alkalmazott kezelés is gyokeresen eltéro:
a szegényeket pszichiatriara utaljak, ahol gyogysze-
res kezelést kapnak, mivel betegségiiket pszicho-
szomatikus, és kizardlag agyi eredetd tiinetként
azonositjak. Idénként a gazdagabbaknak is felirnak
antidepresszanst (vagy nyugtatot, arra az esetre, ha
a depresszid szorongassal felvaltva jelentkezik), alta-
laban azonban arra 0sztonzik éket, hogy olyan kolt-
séges pszichoterapias maganrendelésen vegyenek
részt, ahol a betegek djratanulhatjak, hogyan kell a
kapitalizmus kihivasaihoz alkalmazkodni. Itt megta-
nuljak, miként kezeljék a munkahelyi stresszt, a na-
gyobb jolét és a luxuscikkek irdnti vagyat, a kudarctol
val6 félelmet, és hogyan 6vjak meg szerelmi kapcso-
lataikat, vagy alapitsanak csalddot a karrier mellett.
A posztszocialista Romaniaban a piacgazdasagra
épiilé 1j tarsadalom kihivasaira adott valaszként
megjelené onmenedzseld technologiak csak azon
kevés jomaodu, vagy felfelé mobil ember szamara el-
érhet6ek, akiket kedvezd helyzetiik voltaképp mar
eleve sikerre itél. A szegények és a lefelé mobilak
pedig rendszerint hosszu pszichiatriai kezelésben
részestilhetnek.

Az intézményes ellatdas leépitése
a fejlédé orszagokban

Tobb mint negyed szazad telt el Sue Estroff Making
It Crazy cim konyvének megjelenése 6ta. Ez a kotet
alaposan és megalkuvast nem ttir6 médon elemezte
azokat a kozosségi gyogyitasi lehetdségeket, amelyek
az Egyesiilt Allamokban az 1960-as években kezd6d6
intézménytelenités utan igyekeztek felvaltani a nagy
allami korhazakat. Estroff azt hangstlyozta, hogy az
intézményes ellatas hattérbe szoritdsa azt eredmé-
nyezte, hogy az eleve mentalis betegségekkel kiizdé
paciensek még betegebbekké valtak, és az intézmé-
nyek leépitése sokszor még kevésbé humanus kortil-
ményeket eredményezett, mint a korhazi kezelés.
Az intézménytelenités torténete az Egyesiilt Alla-
mokban egyttal a folyamattal jaro elényok és kolt-
ségek megitélésével kapcsolatos vitak torténete is.
Egyrészrdl igaz az, hogy az intézményes kezelés a
legtobb ember esetében igen alacsony terapias ha-
tassal jart, s6t, olykor még fokozta a betegek szen-
vedését. Az intézményes kezelés leépitése mogott az
a megfontolas allt, hogy lehetdséget kell biztositani
szamukra az olyan kozosségekbe vald belépésre,
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ahol elérheték a segitségnyujtas kiilonféle formai,
amelyek segithetnek a tarsadalomba torténd visz-
szailleszkedésben. Masrészrdl viszont a kozosségi
mentalhigiénében vallalt allami tamogatas hattérbe
szorulasaval — Reagan elndksége alatt — azok az em-
berek, akik egykor intézményes ellatasra voltak jogo-
sultak, vagy 4llamilag finanszirozott orvosi, szocialis
és anyagi ellatasra szamithattak, az egyre névekvo
hajléktalan népességgé valtak, és a bebortonzottek
sokasagat gyarapitottak.

Az intézményes kezelés Nyugaton végbemend
leépitésével szembeni kritikak sok tekintetben me-
ritettek Foucault munkaibdl, és azt elemezték, hogy
az intézménytelenités — a biohatalom és a korma-
nyozhatdsag technolégiainak kozvetitésével — egy
4j ,patologias” népességet hozott 1étre. Az iparo-
sodott nyugati tarsadalmakon kiviil azonban nem-
hogy az intézménytelenités kritikajat, de magat
az intézménytelenitést sem tiizték napirendre. Ha
szemiigyre vessziik az Egészségiigyi Vilagszervezet
célkitlizéseit, a legtobb fejléd6 orszagban azt latjuk,
hogy az altalanos orvosi ellatas jobbara csak a leg-
gazdagabbak szamara elérhetd, s mar annak is oriilni
kell, hogy a pszichiatriai gondozas egyaltalan létezik.

Az orvosi szempontokat is figyelembe vevé antro-
pologusok — akik szdmara minden bizonnyal fontos
a fejl6dd orszagok pszichiatriai kérhazaiban tapasz-
talt ellatas min6sége — nagyon keveset irtak az in-
tézményes kezelés leépitésének lehetdségérol. Ennek
egyik, nem elhanyagolhat6 oka, hogy szamos fejlo-
d6 orszagban a kozponti korhazak kozosségi vagy
jardbeteg-ellatassa torténd atalakitasara olyan kevés
forras allna rendelkezésre, hogy az intézményes el-
latas leépitésérdl még csak beszélni is abszurd lenne.
Szdmos orszagban a pszichiatriai gondozasra elkii-
16nitett koltségvetési forrasokat néhany nagyvarosi
allami kérhazhoz allokaljak. Vidéken az altalanos
orvosoknak altalaban nincsenek kell ismereteik ah-
hoz, hogy a pszichiatriai betegségeket felismerjék, és
gyogyszer sem all elegendd mennyiségben rendelke-
zésre, amit felirhatnanak nekik. Az els6rendi kezelés
ezért jellemzden a csaladra harul, amely kevés vagy
semmilyen segitségre nem szamithat a kdzegészség-
tigyi rendszertdl.

Mig a nyugati orszagokban a legtobben ugy vél-
ték, hogy az intézménytelenités olyan kivanatos
megoldas, amit csak rossz médon hajtottak végre,
a fej6dd orszagokra vonatkozé eldrejelzések inkabb
azt valdszintsitik, hogy az ellatas leépitésével jaro
hosszt tava pénziigyi megtakaritas korantsem ve-
zetne a jobb mindségi ellatas kialakulasahoz. Ha az
intézménytelenités eredményei még a nyugati orsza-
gokban is ellentmondasosak, akkor vajon mi okozza
azt, hogy egyes fejl6d6 orszagokban ez az elv valt a
mentdlis egészségligyi ellatorendszer reformjanak az
alapjava?

Intézménytelenités
a posztszocialista orszdgokban

Ha kortilnéziink Kelet-Eurépaban, nem nehéz latni,
hogy miért az intézményes kezelés leépitése valt a
pszichiatriai rendszer atalakitasanak vezényszavava.
A régid legtobb orszagdban a pszichiatriai kezelés
alapvetden nagy allami koérhazakban zajlott — bar az
1960-as évek elejétél Magyarorszag, Csehszlovakia,
Lengyelorszag és Jugoszlavia egyre nagyobb mérték-
ben terelte at a pszichiatriai kezelést a hosszu ideig
tartd intézményi kezelés feldl a rovid ideig tartd alta-
lanos kérhazi kezelés és a jarébeteg-ellatas iranyaba.

Romaniaban azonban az intézménytelenités prog-
ramja teljesen Uj elgondolas, ami azzal magyarazhato,
hogy a pszichiatriai ellatas meglehet6sen marginalis
helyzetben volt az egészségiigyi ellatérendszeren be-
lil. A pszichiatria az orvosi szaktertiletek kozott meg-
bélyegzettnek és ma is az orvosok dltal legkevésbé szi-
vesen valasztott teriiletnek szamit. A pszichiatria ma
is a ,hordd legalja” az orvosi kozfelfogas szerint, amit
a ,legkevésbé tehetséges” orvosok valasztanak. Ez a
szemlélet kiilondsen igazsagtalan azokkal az orvosok-
kal és fiatalabb rezidensekkel szemben, akik szandé-
kosan valasztottdk a pszichiatriai szaktertiletet. A pszi-
chiatrian dolgozdkra akasztott stigma magyarazatot
adhat arra, hogy miért Romdniaban az egyik legalacso-
nyabb az egy fére esd pszichiaterek szama egész Eu-
ropaban (100.000 fére 4,1 pszichiater jut) (WHO 2005).

Mindemellett a pszichiatriai ellatas a roman allam
részerdl is kevés tamogatasban részesiil. A mentalhi-
giénére forditott 0sszegek részesedése a roman kor-
many egészségiigyi kiadasaibdl minddssze harom
szazalék (WHO 2005). Ez ugyan nagyobb ardny, mint
azon afrikai vagy délkelet-azsiai orszagokban, ahol
az egészségligyi kiadasok minddssze egy szazalékat
forditjak mentalhigiénére, azonban — az orszagban
el6forduld mentalis betegségek stilyahoz képest — a
raforditas dsszegét legalabb duplajara kellene emelni
ahhoz, hogy Romania kimozduljon az eurdpai sereg-
hajté szerepébdl.?

Mindennek a kovetkezménye, hogy azok a roma-
niai pszichiaterek, akikkel dolgoztam, egy olyan sze-
repfelfogdst alakitottak ki maguknak, miszerint 6k —
alegkevésbé tamogatott orvosi szakteriilet képvisel6i
- a leginkdbb megbélyegzett népesség szdszdldiva
valhatnak. Ez a kiilonos képvisel6i szerep — amelyet
a hasonl6 orszagokban inkabb a szocidlis munkasok
toltenek be — mindazonaltal nem fogalmazddik meg
nyilvanos alakitdsokban. Ugyanis sokan koziiliik at-
tdl tartanak, hogy sajat karrierjiiket tennék kockara,
ha felhivnak a figyelmet a megitélésiik szerint 6sz-
szeomldban 1év6 romén joléti rendszer gondjaira. Igy
az a gondoskodas és ,képviselet”, amelyet betegeik
szamara kivannak biztositani, kizarolag informalis
keretek kozott, titokban, ad hoc médon miikodhet.
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Bar a pszichiatriai rendszer alapproblémai régota
ismeretek voltak, a roman allamot végiil az vette
ra az intézményes ellatas felettébb hangos és kolt-
séges leépitésére, hogy 2004 majusatdl — az Amnesty
International feltar6 munkaja nyoman — tuddsitasok
jelentek meg a nyilvanossagban a korhazakban ta-
pasztalhaté rémiszté koriilményekrdl. A hossza-
dalmas kezeléseket végzd, nagy allami kérhazak
gyakran rémalomba ill§ helyeknek tlintek, ahol az
embereket egyszertien otthagyjdk a csaladtagjaik —
akiket szintén annak réme fenyeget, hogy lecstsz-
hatnak Romania ,0j szegényei” kozé. Azokat, aki-
ket ezekben a kérhazakban magukra hagytak, am
akiknek mentdlis problémai enyhiilni latszanak, a
pszichiaterek gyakran ,szocidlis esetként” emlitik.
Az Ammesty International beszamoloja is elsésorban
ezeket a ,szocialis eseteket” vizsgalta, f6ként azzal
ajelenséggel Osszefliggésben, hogy Romania hirhedt
arvahazaibdl szamos gyereket, miutan betoltotték a
18. életéviiket, pszichiatriai korhdzba szallitanak at,
ahol —barmiféle orvosi tiinet nélkiil — , szocidlis eset-
ként” tartjak benn Oket.

A pszichiatriai intézményeknek Romanidban sza-
mos formajuk létezik. 2005-ben 38 pszichiatriai kor-
haz, illetve egyéb kérhazakban még 75 pszichiatriai
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kérterem volt. Ezekhez tarsult 66 mentalhigiénés ,la-
boratérium”, amelyek feladata a jarébeteg-ellatas biz-
tositasa volt. Tovabbi rendel6kben és kérhazakban ki-
sebb pszichiatriai termeket is fenntartottak a kevésbé
sulyos zavarokkal kiizd6k szamara. A legjobb nevf,
legnagyobb (700-1000 agyas) egyetemi pszichiatriai
kérhazakban — ahol megfelel$ forrasokkal és eszko-
zokkel rendelkeznek a neuroldgiai eredetti pszichi-
atriai betegségek diagnosztizalasara és kezelésére —
egyre kiterjedtebb az ellatottak kore: a kevésbé stilyos
zavarokkal kiizd6ktdl a stlyos betegekig mindenkit
felvesznek, és kiilon kortermeket épitenek ki a gyer-
mekpszichiatriai ellatas céljabol. A pszichiatriai bete-
geket kezel6 kérhazak donté tobbsége azonban olyan
vidéki, kozepes méretti (400-500 aggyal rendelkezd)
intézmény, ahol a betegek mar hénapok vagy évek
ota korhazi kezelés alatt allnak. Legtobbszor e tartds
ellatast biztosito korhazak feladata a fejlédési rendel-
lenességekkel él6k elhelyezése is. Ezekben az intézmé-
nyekben nem valdsul meg az egyénekre szabott keze-
lés: a kronikus és stilyos dezorganizalt skizofrénidban
szenvedd, valamint a kronikus alkoholizmussal vagy
a sulyos fejlédési rendellenességgel (példaul értelmi
fogyatékossaggal, autizmussal) kiizd6 paciensek ha-
sonlo ellatasban részesiilnek.

Foto: Christopher Payne
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A pszichiatriai ellatas atalakitdsanak végsé célja
az intézménytelenités. A nagy, centralizalt (ugyan-
akkor egymastdl elkiiloniild) pszichiatriai kérhazak
jelenlegi rendszere a pszichiatriai gyogyitas elavult
felfogasan alapul, amelynek eredeti célja a minél
nagyobb intézményenkénti megtakaritds, masrészt
pedig az volt, hogy — ,,az driiltekkel” kapcsolatos tar-
sadalmi félelmekhez igazodva — ezeket a betegeket
elkiilonitse a tarsadalmon beliil. A nagy pszichiatriai
kérhazak infrastruktiirajanak magjat a 19. szazad vé-
gén, vagy a 20. szazad elején emelt épiiletek alkotjak
(Romaniaban a 23,25%-uk még 1800 és 1900 kozott
épiilt). A nagy intézmények a pszichiatriai orvoslas
mai terapias céljainak ellentmondanak: nem haté-
konyak, embertelenek, tehat a betegek kezeléséhez
sem biztositanak megfelel kornyezetet; és mindez
az intézményi kezelés stigmatizaltsagaval kombina-
lédva nem gyogyitja, hanem stilyosbitja a paciensek
meglévo betegségeit. A forrasok és az ellendrzés hi-
anya azt eredményezi, hogy e nagy korhazak koziil
sokban nincs télen f{ités, kifogasolhaté mindségii éte-
leket adnak a betegeknek, az alapvetd gyogyszerek
gyakran elfogynak, a személyzet létszama elégtelen,
a betegekkel kapcsolatos biztonsagi ovintézkedések
szegényesek, és a gyogyszerezésen kiviil alig all
rendelkezésre mas kezelésmdd. Romdniaban tébb
pszichiater is gy véli, hogy a pszichiatriai rendszer

jovéje szempontjabol a zart intézményekben folyd
kezelés leépitése, az intézménytelenités az egyetlen
jarhato at.

Az intézménytelenités megvalositasat egyes szol-
galtatasok privatizalasa, a pszichiatriai agyak sza-
manak novelése az altalanos ellatast nyultd korha-
zakban, és a kozosségi mentalhigiénés gondozasra
fektetett hangsuly jelentené. E 1épések koziil a kozos-
ségi mentalhigiénés gondozasra torténd atallas a leg-
fontosabb a tervek szerint, eddig csak a privatizacio
felé tortént némi elmozdulas. Ha az apolas szintere
atkertilne a jardbeteg-ellatas és a kozosségi gondo-
zas kontextusaba, a betegeknek nagyobb esélyiik
volna arra is, hogy visszatérjenek a munkaerdpiacra.
A foglalkoztatas — még ha csak dnkéntes munkara
épiil is — a kdzosségi mentalhigiénés gondozas filo-
zofidjaban alapvetd fontossagu, mert eltereli a beteg
figyelmét sajat betegségérdl, igy onallonak érezheti
magat, visszanyerheti 6nbecsiilését, nem beszélve
arrdl, hogy a munka eltizi az unalmat, amely a kro-
nikus betegségeket kisérheti.

Cikkem hatralevd részében arra mutatok ra, hogy
az intézménytelenités arnyékaban megsziilet6 el-
képzelések a kozosségi mentalhigiénés gondozassal
kapcsolatban rajta hagyjak nyomukat az tin. ,,szocia-
lis esetek” jelenségén. Itt az id6, hogy megrajzoljuk a
»szocialis eset” arcvonasait, amely nagyitolencseként

Fotd: Christopher Payne
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szolgalhat a roman joléti allam elsorvadasanak, a ro-
maniai orvoslas és tarsadalom miikodésének megér-
téséhez is.

A ,szocidlis eset” diagnosztizalasa

A ,szocidlis eset” tekintetében két elengedhetetlen
jellemzdje van a diagndzisnak: a paciens egészségi
allapota és a tarsadalmi elszigeteltsége, szegénysége.
Ezeket kiegészitve szamos opcionalis jellemzd is se-
gitségiinkre lehet a diagnozis felallitdsaban.
Mindenekel6tt ezek a paciensnek altalaban a be-
tegfelvételi kiiszob alatt vannak. Ha egy leendd
pszichiatriai paciens énmagara, vagy masokra néz-
ve veszélyes, vagy képtelen ellatni nmagat, akkor
fenntartasok nélkiil lehet a pszichiatriai osztalyon.
Ugyanakkor szamos beteg, akik mar hosszu ideje a
klinikan vannak, nem felelnének meg ezeknek a krité-
riumoknak. Koziilitk sokan manias rohamokkal vagy
a bipolaris depresszié manids szakaszaban keriiltek
kérhazba, am a gyogyulast kovetden is a korhdzban
maradnak. Akadnak olyan péciensek is, akiket korab-
ban stlyos pszichotikus rendellenességekkel — leg-
gyakrabban skizofréniaval vagy skizoaffektiv zavar-
ral — diagnosztizaltak, s 6k is korhdzban maradtak,
noha a tiineteik mar nem elég stlyosak a diagnozis
fenntartasahoz. Sokan masok pedig hossza idot tol-
tottek korhazban depresszioval, mert felmeriilt az 6n-
veszélyesség gyantja, vagy terapias megfontolasbol:
hogy , kiszakadjanak” a stresszes allapotbdl, amelybe
a korhaz falain kiviil keriilnének. Ez a stresszt oko-
z6 koriilmény vonatkozhat egy szeretett csaladtag
vagy barat haldldra, a munkahely elvesztésére, vagy
egyéb csaladi problémakra (kiilondsen hazastars alta-
li zaklatasra). Az alkoholproblémakkal kezelt betegek
esetében is sokszor el6fordul, hogy — a hosszt alko-
holmentes periddusok, az aktiv tiinetek megsz{inése
utan is — csak ritkan ,biztak meg” benniik annyira,
hogy hazaengedjék Sket anélkiil, hogy a csaladtagok
hatarozott igéretet tettek volna a gondviselésiikre.
Ezekben a helyzetekben az, hogy valaki a korhaz-
ban marad-e, attdl fiigg, hogy felallithaté-e a ,szo-
cilis eset” diagnozisa: vagyis olyan emberrdl van-e
sz0, akinek nincs csaladja és elég jovedelme a boldo-
guldshoz (romanul: a se descura) a korhaz falain kiviil.
Az orvosok és a névérek megtanultdk, hogy lehetdleg
mar a betegfelvételkor felismerjék, ki az, aki rendel-
kezik anyagi és tarsadalmi eréforrasokkal és ki az,
aki nem. Példaul vannak olyan betegek, aki a csalad-
jukkal érkeznek a kérhazba, vagy valamilyen tigytiik-
ben a hazastarsuk, esetleg mas hozzatartozodjuk jar
el. Ok mindenképp kiilonbozének tiinnek azoktdl,
akiket a renddrség szallitott be a korhazba, vagy ugy
keriiltek be a slirg6sségi osztalyrol, hogy nem kisérte
Oket csaladtag. Ilyenkor gyanusnak tekintették, majd
kikérdezték Sket arrol, hogy van-e olyan kapcsolati

A ,szocidlis eset”

halé mogottiik, amelynek segitségére sziikség esetén
szamithatnak.

A kapcsolathaldzat mellett a rendelkezésre allé
anyagi forrasokat — kevésbé formalisan, am nem ke-
vésbé pontosan — szintén feltérképezik a kollegak.
A pszichiatriai ellatds, mint minden egyéb orvosi
ellatas, Romdanidban ingyenes, a valésagban azon-
ban a halapénz, vagy az orvosoknak, a névéreknek,
iigyintézéknek juttatott , ajandékok” garantaljak az
ellatds mindségét. Pszichidter interjualanyaim igy
irjak le az eljarast egy nagyobb romaniai pszichiat-
rian: Elsésorban az dpoléndk figyelik meg azokat a
betegeket, akiket az {igyeletes felvételis orvos ellat.
Ok azonositjdk a vagyoni helyzet indikétorait a be-
tegfelvételnél, megfigyelve hogy a beteg milyen ajan-
dékot ad at, draga ruhat és ékszereket visel-e, hogy
draga autéval hozta-e be 6t a csaladtag stb. Ezutan a
kolesonos szivességek bonyolult rendszerén keresztiil
a tehetGsebb pacienseket olyan orvosokhoz iranyitjak
at, akik a betegfelvételi eljaras, a konzultacio és a vizit
soran ujabb ajandékokat kapnak. Végiil a kezel6orvos
— az orvosok és a gyogyitd személyzet tagjai kozott
fennallé hierarchia alapjan, esetleg megfélemlités,
jobb belatasra térités vagy az ,ajandékok” megosz-
tasa révén — mar a lehetd legjobb ellatast biztositja a
,,sajat” betege szamara.

Egy beteg anyagi koriilményeinek felmérése tehat
eleve kijeloli, hogy milyen ellatasban fog részesiilni,
am ez az informacié hasznosul késébb is, amikor
egy gyogyulas jeleit mutatd beteg esetében el kell
donteni, hogy elhagyhatja-e a korhazat, vagy ,tarsa-
dalmi esetként” az intézményben marad. Az anyagi
forrasokkal jobban ellatott beteget — f6ként a beteg
csaladjan keresztiil — a kérhaz elhagyasara fogjak
biztatni, amikor ez orvosilag javallott. A szegény
betegeket azonban — még akkor is, ha a tarsadalmi
vagy csaladi kozeg segit6kész - igyekeznek lebeszélni
a korhaz elhagyasarol. A pszichiaterek ezt a dontést
orvosilag azzal indokoljak, hogy fennall a visszaesés
veszélye, mivel el6fordulhat, hogy a kérhaz elhagya-
sat kdvetden a beteg nem lesz képes kivaltani a dra-
ga gyogyszereket. Ha egy szegény paciensnek van
csaladja, akkor a dontés el6tt veliik is egyeztetnek.
Ha a csaldd mentegetézik, hogy nem engedhetik meg
maguknak a beteg apolasat, az orvos hozzajarulhat,
hogy a paciens a kérhazban maradjon. Amennyiben
agy tlinik, hogy nincs olyan tarsadalmi kdzeg, amely
a beteget befogadnd, az orvos megvizsgalja a beteg
munkaviszonyat. A ,,szocialis eset” majdnem mindig
munkanélkiili, gyakran mar 6t évnél régebb ota. Az
orvos ilyenkor azt is megallapithatja, hogy a beteg
,rokkantsagi segélyben” részesiil. Mindezek alapjan
az orvos azt veszi tudomasul, hogy a beteg nem len-
ne képes a korhazat elhagyva életben maradni, és az
utcan (pe strada), az utcan €16k kozott (oamenii ramasi
pe drumuri) kotne ki. Az a torekvés, hogy a betegek
elkeriiljék a hajléktalanna valast, vagy azt, hogy a
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szegény csaladjuk szdmara tovabbi terhet jelentse-
nek, meghatarozo szerepet jatszik a ,,szocialis eset”
megkonstrualasaban.

Az eddig felsorolt kritériumok — a betegfelvételi
kiiszob alatt maradas, az anyagi forrasok, vagy a ta-
mogato tarsadalmi-csaladi kdzeg hianya — egyarant
sziikségesek ahhoz, hogy valakit , szocidlis esetként”
diagnosztizaljanak. Ugyanakkor szamos kozvetett
vonas is hozzdjarul a diagndzishoz, arnyalva az el-
s6dleges kritériumokbol levont kdvetkeztetéseket. Az
idésebbek példaul gyakrabban keriilnek a ,tarsadal-
mi eset” kategdriaba, mint a fiatalok. Ennek egyik oka
az a rendszervaltas 6ta sokak altal osztott meggyo-
z0dés, mely szerint az iddsek egy ,elveszett” vagy
,elfeledett” generaciohoz tartoznak, akik szamara
nincs hely a fiatalokbdl és a Nyugatbdl inspiraciot
meritd jové Romaniajaban. Ez a vélekedés illeszke-
dik a munkaerd-piaci helyzethez is, hiszen gyakran
mar a negyvenes éveik derekdn jarok sem taldlnak
maguknak munkat, s igy arra kényszeriilnek, hogy
a csekély Osszegti allami segélyekbdl tengddjenek. A
fiatalabb betegekre — még ha nem rendelkeznek is a
kivanatos anyagi vagy tarsadalmi hattérrel — az Sket
kezeld pszichiaterek uigy tekintenek, mint akiknek
,lehetségiik van” arra, hogy Kkitorjenek a ,szocialis
eset” kategoriajabdl.

A ,szocidlis esetté” nyilvanitasra az is igaz, hogy a
férfiak gyakrabban kertiilnek ebbe a kategériaba, mint
anok. A legtobb férfi, akikkel romaniai korhazakban
talalkoztam, kezdetben skizofréniaval, skizoaffektiv
zavarral, bipoldris depresszioval vagy alkoholfliggos-
séggel keriilt korhazba. E betegségek koziil az elsé
harom esetében — attdl fiiggden, hogy a beteg pszi-
chotikus vagy manids peridoduson ment keresztiil — a
romaniai pszichidterek ugy vélik, hogy nem létezik
,valodi” gyogyuldsi vagy normalis szakasz, vagyis
a ,veszélytjelentd” pszichozis vagy manias szakasz a
férfiak mindig a felszin alatt szunnyad. Ez kiilénosen
gyakori megallapitas, ha munkas férfiakrdl van szo,
mivel a munkasosztaly férfias viselkedésével kapcso-
latos kulturalis modellek Romanidban jellemz&en ugy
festik le a férfiakat, mint akik képtelenek impulzusai-
kat kontrollalni és hajlamosak az er8szakra. Hasonld
a helyzet az alkoholfiigg6séggel diagnosztizalt férfiak
esetében. A pszichiaterek hajlamosak tigy vélni, hogy
ezek a betegek képesek ,, gydgyulast” szinlelni a nék-
kel szemben. Mindezen feliil, ha egy beteg férfi, tovab-
ba korlatozott tarsadalmi er6forrasokkal rendelkezik,
a pszichiaterek altalaban kevésbé tartjak alkalmasnak
arra, hogy egyediil boldoguljon az életben. Az egye-
diilallé nékrdl tigy tartjak, hogy jobban képesek ,ellat-
ni magukat”, mint a férfiak. Noha a férfiakra gyakran
tekintenek a csalad elsddleges kenyérkeresdjeként,
emellett az a kép is kialakult réluk, hogy a minden-
napi egészséges élethez szamukra sokkal fontosabbak
a tarsadalmi kapcsolataik.

A ,szocidlis eset”
mint az ellenéllds egy formaja?

Hogyan értelmezziik a ,szocialis esetet”? Az egyik
kézenfekvo lehetdség, hogy az ellenallas egy for-
majanak tekintsiik, abban az értelemben, ahogyan
James C. Scott a ,gyengék fegyverérdl” (Scott 1985)
beszél. Ez azt feltételezné, hogy a szenvedd egyén
egy olyan életstilust valaszt, amellyel kijatssza a be-
tegségek bevett rendszerét, annak érdekében, hogy
hozzaférjen a joléti rendszer — szamara megigért, am
nem hozzaférhetd — forrasaihoz. Ugyanakkor figye-
lembe kell venniink, hogy az altalam vizsgalt esetek-
ben a betegeknek nincs tudomasuk arrol, hogy oket a
,szocialis eset” nem hivatalos kategoridjaba soroltak.
Mivel tehat a szenvedés ,,érdemét” nem a szenvedd,
hanem a tarsadalom tulajdonitja, nehezen gondol-
hatjuk, hogy a szenveddk , maguk hozndk létre” a
diagnozist, vagy egyszeriien ,,szimuldlnanak” annak
érdekében, hogy ajoléti juttatasokhoz hozzajussanak.
A csernobili katasztrofa tuléléivel ellentétben — akik
a diagnozisok és a rokkantsagi jogosultsagok pontos
ismeretében tudatosan torekszenek arra, hogy a le-
hetd legtobb allami juttatast jarjak ki maguknak — a
szegénynek tekintett pszichiatriai betegek Romani-
aban csak ritkan tudjak, hogy pontosan miként kell
.eléggé betegnek” tlinni ahhoz, hogy rokkantsagi
segélyben részesiiljenek. Tanulsagos, hogy bar so-
kan behato tapasztalatokra tettek szert a pszichiatriai
rendszerrel kapcsolatban, altalaban ezutan is olyan
tlinetekrdl szamolnak be, amelyeket a pszichiaterek
csupan pszichoszomatikus eredettieknek tekintenek.
Vagyis olyan betegségekkel jelentkeznek, amelyek
egy hezitdld orvos szdmara nem utalnak feltétleniil a
mentalis betegség meglétére . Természetesen mindig
akadnak olyanok is, akik megértik az orvossal valo
érintkezés narrativ strukturajat: beszamoltak a han-
gulatukrél, kognitiv képességeikrdl, gondolataik-
rol, arrol, hogyan alszanak, mit esznek. A legtobben
azonban képtelenek voltak megérteni és alkalmazni
azt a retorikat, amely alapjan meggyd6zhették volna
a pszichiatereket arrdl, hogy mentdlis betegségiik
van. Ehelyett legtobbszor cukorbetegségrol, visszér-
betegségrdl, maj- vagy szivpanaszokrol, vagyis olyan
problémakrol szamoltak be, amelyekkel a pszichiate-
reket csak feldiihitették, hiszen a mentalis betegség
diagnosztizalasanak szempontjabol ezek nem hasz-
nosithat allitasok a pszichiadter szamara.

Es mégis, noha nem tudtak meggy6z6 betegség-
narrativaval el6allni, kozilik szamosan kertiltek
be korhazba, vagy maradtak a korhazban hetekre,
honapokra esetleg évekre. Ezek a betegek azért mi-
nosiiltek ,,szocidlis esetnek” a pszichiaterek szemé-
ben, mert igy még valami mast is sikertil kifejezésre
juttatni amellett, hogy egyszertien csak ,mentalisan
betegekként” kezelnék Sket. A ,,szocidlis eset” statu-
sza arra kivanja felhivni a figyelmet, hogy raszorulo,
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reményvesztett emberekrdl van sz6, olyanokrol, akik
ki lettek zarva a joléti szolgaltatasokbol. Legféképpen
pedig azt fejezi ki, hogy sok a szegény és gyakran
tarsadalmilag lecstszott ember. Gyakran talalkoztam
azzal a magyarazattal — ahogyan az egyik pszichiater
megfogalmazta —, hogy a beteg esetében , nem lehe-
tett felallitani [valamely betegség] diagndzisat, mivel
azonban nem volt se munkdja, se otthona, se csaladja,
ha kiengedtiik volna a kérhazbdl, egyenesen az utca-
ra kertilt volna.”

A ,szocidlis eset” kategoridjat tehat nem a , gyen-
gék fegyvereként” értelmezem, amellyel a szegények
allami forrasokhoz juthatnak a gazdasagi sztikosség,
vagy a neoliberalis atalakitasok idején. Inkabb ugy
vélem, hogy valdjaban itt egyfajta ad hoc ellenallas-
rol van szd, amelyet a romaniai pszichiatriai ellato
intézmények gyakorolnak. Felismerve azt a remény-
veszettséget, amely szamos betegiik szegénységébdl
ered, a pszichiaterek ,papiron” tovabbra is igazoljak
a betegséget, noha tisztaban vannak azzal, hogy be-
tegeik problémai orvosi értelemben nem olyan su-
lyosak, hogy azok tovabbi korhazi kezelést tennének
indokoltta, legfeljebb szocialis segitségre lenne sziik-
ségiik (amit elvben a szocialis munkasok biztosithat-
nanak a szamukra).

Mégis, vajon miféle ellenallasrol van itt sz6? Alig-
ha beszélhetiink a pszichiaterek aktiv és tudatos fel-
lépésrdl az tgynevezett ,atmenet”, a ,,demokracia”,
a ,neoliberalizmus” vagy a ,piac kudarcai” ellen.
Ugyanakkor mondhatjuk, hogy egyfajta moralis el-
lendllasrol van szo, abban az értelemben, ahogyan
Margaret Lock az orvosi praxis ,mordlis 6kono-
miajarol” beszélt. Lock e terminusa arra utal, hogy
a szakorvos dontési kompetencidja mindig olyan
mikropolitikai viszonyok kozé dgyazodik, amelynek
targya a beteg diagnozisanak felallitasa és a beteg ke-
zelése. A pszichiaterek altal kifejtett moralis ellenallas
alapjat, mint minden esetben, itt sem kizardlag az or-
vosi vagy a tudomanyos tudas képezi, hanem sokkal
inkabb az a meggy6z6dés, hogy a posztszocialista
Romaniaban megjelent az ,4j szegények” egész 4j
népességcsoportja. Mivel a legtobben azok koziil,
akikkel pszichiatriai kérhazakban talalkoztam, bele-
illenek a ,,szocialis eset” kategoridjaba, azon kaptam
magam, hogy az ket kezeld pszichiaterektdl folyton
azt kérdezgetem: mit gondolnak, mikor hagyhatja el a
betegiik a korhazat. Az Egyesiilt Allamokban szerzett
tapasztalataimmal ellentétben a pszichiaterek vala-
szai itt csak ritkan hivatkoztak ,a tiinetek enyhtilé-
sére” vagy az allapot pszichiatriai értelemben vett
,stabilizalédasara”. Ehelyett inkabb azt valaszoltak,
hogy amig nem bizonyosodnak meg arrdl, hogy a
betegnek van hol laknia, van csaladja, aki tAmogatja
és van némi jovedelme, hogy ennival6t vegyen ma-
ganak, addig nem tehetik meg, hogy a beteget elbo-
csassak a korhazbol. Gyakran flizték hozza, hogy ,a
beteget a csalddja magara hagyta; s valéban, minden

kérhazban, ahol kutatast végeztem, akadt arra példa,
hogy a csaladtagok a beteget egyszertien kitették a
kérhazban, majd elviharzottak. A pszichiaterek ezt
részben a csalad részérol elkovetett stilyos erkdlcsi vé-
teknek, részben pedig az allam cs6djeként értékeltek.
A pszichiaterek ugy vélik, hogy 6k azt az tirt toltik be,
amelyet a tarsadalom erkolesi kudarca hagyott hatra.
Azaltal, hogy a ,szocialis eseteket” az intézmény falai
kozott tartjak, hajlékot, ételt és biztonsagot nyujtanak
a szamukra, még ha ezt a korhazak szerény, zstfolt
és litott-kopott kozegében teszik is. Az intézményi
ellatas fenntartdsa és a ,szocidlis eset” diagndzisa
a pszichiaterek erkdlcsi felelésségvallalasanak jele
a csalad és az allam altal magukra hagyott szegény
emberekkel szemben.

Forditotta: Faber Agoston

! A cikk a szerz6 hasonlé cimi tanulmanyanak réviditett val-
tozata. (Lasd Friedman, Jack R.: ,The Social Case: Illness.
Psychiatry, and Deinstitutionalizationin Post-socialist Ro-
mania”, Medical Anthropology Quarterly, 23. évf. 4. szam, 375—
396.)

Az egy fbre jutd pszichiatriai dgyak szama eurdpai Gssze-
hasonlitasban a legalacsonyabbak kozott van: 76 agy jut
10.000 lakosra (WHO 2005).
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Oblath Mdrton

intézményesit6 ereje

Gil Eyal szerint, amennyiben feltételezziik, hogy az
autisztikus spektrumon felallitott diagnoézisok bo-
nyolult interakcidban &llnak a besoroltakkal, s figyel-
miinket az autizmust intézményesité matrix elren-
dezddésére koncentraljuk, akkor megérthetjiik, hogy
ma miért né gyors iitemben az autista diagndzisok
szama. Tovabba tulléphetiink azon a vitan is, amely
az ,autizmusjarvanyhoz” kapcsolodé panik leleple-
z0i és ,,a jarvany” valédi, organikus okainak keres6i
kozott zajlik manapsag az Egyesiilt Allamokban.?

El6szor roviden szolunk az amerikai pszichiatriai
intézmények lebontasa és az autizmus kategorija-
nak Osszefliggésérol, majd — Eyal nyomdba szegédve
— megvizsgaljuk, hogy milyen tanulsagokkal szolgal
e kategoria és magyarorszagi jraintézményestilésé-
nek viszonya, ha az autizmusmatrix koncepciéjan’
keresztiil kozelitjiik meg e kérdést. Vagyis, milyen
valtozasokat hoz az autizmus diagnoézisaban és te-
rapidjaban az, ahogyan Magyarorszagon a specialis
iskolak kezelik az autista gyerekeket?

Autizmus és intézménytelenités

Az Egyesiilt Allamokban a hatvanas évek kozepé-
ig az ,autizmus” reprezentdciojat két fontos vonas
hatarozta meg. Az egyik mozzanat az volt, hogy a
tlinetegyiittest elsdsorban az elmebetegségek kozé
soroltak, és gyermekkori skizofréniaként diagnosz-
tizaltak. A masik fontos vonas, hogy — az autizmus
tlineteit leiré Leo Kanner, majd (népszertibb forma-
ban) Bruno Bettelheim munkai nyoman — elterjedt
volt a ,fridzsiderhez” hasonlitott , rideg anya” tézise.
Az autizmust (és a gyermekkori skizofréniat) esze-
rint az érzelmeket nem kommunikalo, ,,emocionali-
san frigid” sziil6 mechanikus viselkedése idézi el6.
Ez a kép, amely elsésorban az anyat teszi felel6ssé
az autizmus kialakuldsaért — s amely az utdlagos

Autizmus: egy intézménytelenitett tUnet

Vannak olyan betegségekre és dllapotokra vonatkozd kategoridk, amelyek szildrdnak ldtszanak,
és ha megvdltoznak, az mintha csupdn a tudomdny belsd logikdjat kovetné, figgetlenil a besorolt
emberek magatartdsatol. A kategoridk tobbsége azonban a besoroldssal egyidejileg gy vdltoztatia
meg a besoroltak életét, hogy azok magatartasukkal elGbb-utobb visszahatnak a besorolds alap-
jdra, vagyis megvdltoztatjdk a kategoridt is. Ezeket a kategoridkat nevezi lan Hacking ,inferaktiv
fajtaknak”. Hacking nyomdn Gil Eyal és munkatdrsai Az autizmusmatrix cimd konyviikben abbdl
indulnak ki, hogy az autizmust ilyen interaktiv fajtaként érdemes elgondolnunk.

visszaemlékezések szerint szamos sziilét terhelt
pusztité onvaddal — 1965 és 1970 kozott igen rovid
id6 alatt radikalisan atalakult.

A tOrténet szerint ugyanis Bernard Rimland, az
amerikai haditengerészet pszichologusa, egy autista
fit édesapja, s amatoOr rovarszakértd, 1964-ben pub-
likalta Gyermekkori autizmus* cim@ muvét. A féként
korabbi tanulmanyok kompilacidjat kozld kotet utolso
oldalan a szerz6 elhelyezte az autizmus ismérveinek
listajat is is, amelynek segitségével az olvasok ma-
guk ellendrizhették, hogy gyermekiik viselkedésé-
ben vajon felismernek-e autizmusra utald tiineteket.
Rimland konyvének sikere részben azzal magyaraz-
hat6, hogy az autizmust — szakitva a pszichoanali-
tikus eredetli magyarazattal — orokletes neuroldgiai
rendellenességként fogta fel, masfeldl azzal, hogy a
mellékelt pszichometriai — amigy Kanner leirasat
kovetd — kérddiv segitségével barki diagnosztizal-
hatta harom-ot éves gyerekét, majd az eredményeket
visszakiildhette Rimlandnak. A késébbiek fényében
fontos tizenete volt a konyv ama banalis allitasanak
is, miszerint a tlinetegyiittes hatékony terapiaja nem
ismeretes: az olvasdi levelek mar reflektalnak a pszi-
chiatriatél valé eme szimbolikus elhatarolédasra.
A visszakiildott kérddivek és a kisérdlevelek alapjan
1965-ben — az autista gyermeket nevel6 apolo és a
behaviorista terapidkkal kisérletez6 O. Ivar Lovaas
tarsasagaban — talalkozdkat szerveztek azokkal a szii-
l16kkel, akik nem stigmatizald, nem gyogyszeren ala-
pulod, am hatékony terapiakat szerettek volna kovetni.
Novemberben pedig létrehoztak az Autista Gyerme-
kek Orszagos Szovetségét (National Society for Autistic
Children, NSAC). A szovetség rendszeresen konferen-
ciakat szervezett, amelyekre a sziilok maguk hivtak
meg — pszicholdgus, pszichiater, pedagdgus — el6ado-
kat, mindig sajat kérdéseiket, a hatékony terapia mi-
benlétét helyezve el6térbe. Jellemz6 az is, hogy a tar-
sasag késobbi folydiratanak szerkesztdjétil felkérik az
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autizmust el6szor diagnosztizalé Leo Kannert, miu-
tan 6 mar tobbszor elhatarolodott a , rideg sziilét” va-
dolo pszicholégiai magyarazatoktdl. Az NSAC a het-
venes évek elején 0sszefog a NGi Szavazok Ligajaval,
s hatékony lobbizasba kezdnek az ellatasi jogosultsa-
gok kiterjesztése, €s a kutatasfinanszirozas bovitése
érdekében. Azonban Eyal nagyon fontosnak tartja az
autizmus késdébbi torténetére nézve, hogy az autista
lobbi (szemben az AIDS destigmatizalasaért kiizd6
kés6bbi ACT-UP-pal) nem politikai mozgalomként in-
dult. Egy technikai eszk6z (Rimland pszichometridn
alapuld kérdéive), egy imitacidra alapuld olcsé terapi-
as eljaras (Lovaas) és a naturalizdld magyarazat igé-
rete kapcsolodott ssze a levelezépartnerek leveleibdl
képzett adatbazissal.

Az autistak sziileinek megszervezédésével torté-
netesen egy idore esik a pszichiatriai intézmények
lebontasa, amelynek nyoman a zart intézeti kezelést
felvaltja a kozosségi ellatas, valamint a korai diag-
nosztika és fejlesztés. Az autistak esetében mindezek-
hez tarsulnak gyogypedagogiai (eredetti) terapiak is.
A gyogypedagdgia illetékességét voltaképp az bizto-
sitja, hogy az intézménytelenitéssel parhuzamosan a
sziil6i szervezeteknek sikertil kiemelniiik az elmebe-
tegségek korébdl az autizmust. Olyan sajatos allapot-
ként azonositjak ugyanis, amely fejleszthet6 — kora-
beli kifejezéssel élve: ,normalizalhaté”. Az autizmus
e tekintetben a mentalis retardacié diagnodzisara
emlékeztet, ugyanakkor a sziilok tiltakoznak az IQ-
teszt stigmatizald alkalmazasa ellen, s igy a gyere-
kek elkeriilik az értelmi fogyatékossa mindsitést. Az
autizmus egy koztes diagnosztikai térbe keriil: nem
igazi elmebetegség, de nem is igazi fogyatékossag.
Olyan tiinetegyiittes-szer(iségnek mutatkozik eb-
ben az id6északban, aminek bioldgiai alapjai vannak,
mégsem kizardlagosan a pszichiater az illetékes diag-
nozisanak és terapidjanak megallapitasaban. A diag-
nozis inkabb ahhoz igazodik, hogy milyen eljarassal
tlinik fejleszthetének az autista gyermek allapota, va-
gyis ahhoz, hogy éppen miféle terapiakat kinalnak
a gyogypedagogusok és pszichologusok. A terapia
meghatarozasaban — a sziiléi szervezetek ajanlasa
szerint — a tajékozottsagnak és az adott kiilonleges
allapottal kapcsolatos intenziv és kozeli tapasztalat-
nak kell perdont6vé valnia. A pszichiater , csak tippet
ad” — mondja Lorna Wing —, a gyermek allapotanak
igazi szakért6jévé viszont a sziil6 valik.

Olyan 1 intézményi matrix jott létre az autizmus ko-
riil, amelyben tj szerepre leltek e nem teljesen fogya-
tékos és nem teljesen pszichiatriaieset-tipus vizsgaldi,
kutatdi, szakértoi, érintettjei. A totdlis intézmények
bezarasa szimbolikus esemény is. Az intézményve-
zetOk helyét sziil6i csoportok veszik at, akik azonban
— kezdetben — nem a tudas monopdliumaért kiizdot-
tek, inkabb az intézmények , romjai koriil és alatt”
mandverezve, a kiilonféle terdpids, tanacsado és ér-
dekérvényesit6 vallalkozasok 1j terét hoztak létre.

A pszichiaterek nem tlintek el a szinrdl, am mellettiik
- szintén piaci szerepl6kként — megjelentek a pszicho-
logusok, a pedagdgusok, de megjelenhettek az aka-
démiai szféran kiviili terapeutak, valamint tigyvédek
és szocialis munkasok is, akik mind egyenranguva,
pontosabban a sziilék szolgaltatdiva valtak.

Az autizmust kezel6 terapiak rokon vonasa, hogy
egy-egy autista magatartasformdra koncentralnak, s
a diagnoézisok erdsen igazodnak egy-egy népszerti
részterapia kovetkezményeihez. Amely allapotot a
terapia eléidéz, azt a diagnosztika nyomon koveti, s
az tjabb diagnézisokhoz tj esetvariacidkat tarsit. gy
lehetséges az, hogy egy-egy diagnozis az autizmus
esetében nem kiemelt szimptémak koré szervezddik,
hanem egy széles spektrumon helyezkednek el a kii-
16nféle okokra, szimptomakra vonatkozo, vagy tera-
pias megoldasokkal 6sszefiiggo jegyek. E meglehetd-
sen eltérd szempontok szerint kiemelt jegyek alapjan
kiilonféle allapottipusok jonnek létre a spektrumon
beliil. [gy az autizmus kénnyen Uj és 4j meghatarozé-
sokat nyer: a fontosnak t(iné mozzanatok, amelyeket
a pszichiaterek igyekeznek felismerni, konnyen a hat-
térbe szorulhatnak, s folyamatosan tjjonnan felismert
vonasok keriilhetnek a helytikre.

Részben tehat maguk a terapidk idézik el egyes
tlinetek gyakoribba vagy ritkabba valasat. A viselke-
désszabalyozasra koncentral6 terapiak nyoman pél-
daul eltint az dncsonkitas, a szocialis interakcidt 0sz-
tonzo eljarasok nyoman pedig kikopott, vagy inkabb
elveszitette a koherencigjat az un. ,autista magany”.
Ugyanakkor a diagnoézis bovitését célzo lobbizas is
eredményezheti az egész spektrum értelmezésének
megvaltozasat. Az in. DSM (a pszichiatriai beteg-
ségek amerikai nomenklaturaja) II. verzidjaban az
autizmus még , gyermekkori skizofréniaként” szere-
pelt, és igen ritkan el6forduld betegségként irtak le.
A DSM IlI-ban szerepld , pervaziv (az egész személyi-
ségre kiterjedod) fejlédési rendellenesség” mar tisztan
megfigyelhet6 magatartasra vonatkozott, ugyanak-
kor a diagnézisban megmaradt a teljes szocialis va-
laszképtelenség. 1987-ben a DSM III-R megjelenése
utan — a tiltakozas hatasara — ezt rovidesen megval-
toztattak , abnormalis szocidlis reszponzivitasra”.
A mai megkozelitésben mar csak ,,a folyamatos tar-
salgdsra vald képtelenség”, az ,érdekl6dés hianya”
jellemzi a spektrumot. E lépések nyoman a diagno-
zisok kore kibdviil, a spektrumon (és kornyékén) di-
agnosztizaltak szama novekszik. A kategoria lazita-
sanak folyamataban talan a legjellemzdbb mozzanat,
hogy az autisztikus spektrum magaba olvasztotta az
Asperger-szindromat (vagyis a tiinetegyiittesnek azt
a verzidjat, amikor jellemzden nem tarsul hozza értel-
mi fogyatékossag), s igy olyan , magasan funkciona-
16" autistak is megjelenhettek, akik a nyilvanossagban
kozvetleniil képviselhetik magukat, s artikulalhatjak
az autista tapasztalat mibenlétét. Ok hozték létre a
,neurodiverzitds” nyilvanos diskurzusat, amelyben



anB|okk

az autistak szert tehettek nagyon ,mély” érzelmekre
és fantaziara, illetve egy olyan kiilonos, de teljes ér-
tékli ,nyelvre”, amelynek egyik sajatossaga, hogy az
autistak kozott jaratlan ember nehezen tudja felismer-
ni vagy megfejteni. A neurodiverzitas diskurzusanak
fontos eleme, hogy az autizmus olyan egyedi tapasz-
talat, amely fenntartando, vagyis megoévando attol,
hogy a terhesség alatt kisztirjék, masként — a Down-
szindromahoz hasonldan — az eltlinés fenyegeti.

Eyalék kotetének konklazidja, hogy az autizmus
mai, folytonosan valtoz¢ alakzatat az a szakértd szii-
16 szerepe koriil szervez8dd matrix hozta létre, amely
elképzelhetetlen a pszichiatria intézménytelenitése
nélkiil. Az intézménytelenités azonban nem oka, in-
kabb sziikséges feltétele és a valtozas iranyat megha-
tarozo koriilménye az autizmusnak, amely ma sza-
badon burjanzik a fogyatékossagok és a pszichiatriai
tlinetegyiittesek kozott.

Autizmus és Ujraintézményesilés

Magyarorszagon 2002 dta tobb mint duplajara, 1280-
rol 3260 fére nétt az ASD-vel (tehat a teljes autista
spektrumon) diagnosztizaltak szama a jarobeteg-
ellatasban.® Pedig itt igencsak nehéz szert tenni az
autizmus diagnozisara. El6szor is, a gyermekpszi-
chiater szakvéleményére van sziikség, a diagnozist
hivatalossa tevd kivizsgalas pedig csak Budapesten

Autizmus: egy intézménytelenitett tUnet intézményesité ereje

végezhetd el. De még ezel6tt egy 45 oldalas, igen rész-
letes kérdoivet kell kitolteniiik a sziiloknek a gyerek
allapotanak valtozasardl, a korabban felkeresett in-
tézményekrdl, illetve az ott kapott diagndzisokrdl és
rehabilitacios javaslatokrdl; tovabba meg kell térite-
nilik a kivizsgalas koltségét, 38 ezer Ft-ot. Mar csak e
szigoru eljarassal is 0sszefiigg, hogy az autista gyere-
kek csaladja magasabb statuszu, sziileik iskolazottab-
bak, mint példaul az enyhén értelmi fogyatékosokeéi,
akiktdl — mint latni fogjuk — az autistak megorokoltek
bizonyos ellatasi formakat.

A kozoktatasban 2003 marciusa Ota nevesitik a
,,sajatos nevelési igény(i” (SNI) tanulok kozott az au-
tistakat. A , papirral rendelkezd”, tehat diagnosztizalt
autista tanuldk szama 2002 és 2009 kozott megharom-
szorozodott, és ma minden 10 ezer tanuld kozul ki-
lencnek van ilyen diagnozisa.

Vajon miként alakul az autizmust meghatarozo,
létrehozo ,,intézményi matrix” Magyarorszagon? Az
esetek tulnyomo tobbségét még dvodas korban isme-
rik fel, ekkor, a diagndzis ellenére, a gyerekek jellem-
z6en bent maradnak a csoportjukban. Tehat mig az
ovodaban tobb mint nyolcvan szazalékuk integral-
tan nevelkedik, az altalanos iskoldban az integraltak
aranya 28%-ra csokken, s a fels6 tagozatra mar csak
23 % az integraltan oktatott autistak aranya. Ennek
értelmezéséhez nem elegend6 azt a ,taszitd hatast”
megérteniink, amit a tobbségi iskolak a ,,problémas
tanulokkal” szemben kifejtenek. A magyarorszagi

Foto: Jarddany Bence
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autista matrix e fontos vonasaban szerepet jatszik a
specialis iskolak ,,szivo hatdsa” is.

A ma autistaként sajatos nevelési igénytinek min6-
sitett tanulok utan az alap fogyatékos normativa 160
%-ajar az ellatast biztosité intézménynek, és a tanulot
haromszorosan veszik figyelembe az osztalylétszam
megallapitasanal. Ez a tamogatas a tobbségi iskolakat
még nem teszi érdekeltté e kiilonleges pedagogiai fel-
adat ellatasaban. A specialis iskolak helyzete azonban
eltér a tobbségi iskolakétdl. A csokkend gyereklétszam
két ok miatt is jelentésen hat a szegregald intézmé-
nyekre. Amikor még évrdl évre nétt a beiskolazottak
szama, a ,normal” iskolak elGszeretettel iranyitottak
a ,kisegit6be” mindenkit, akirdl ugy lattak, hogy mar
nem tudnak vele mit kezdeni. Viszont, amiota csok-
ken a beiskolazandé gyereksokasag, ezek az iskolak
érdekeltté valtak abban, hogy minél tobb tanulot meg-
tartsanak. A specialis iskolak létszamcsokkenését e fo-
lyamat mellett a diagnosztika szigorodasa is fokozza.
Ugyanis a szegregalt iskolakban tanuld, un. ,enyhe
értelmi fogyatékosokat” (akiknek tobbségét ma mar
,tanuldsban akadalyozottaknak” nevezziik) 2002 dta
szamos feliilvizsgalat érintette, s az illetékesek, akit
lehetett, kisoroltak e kategdriabol. Ma, ha valaki egy
IQ teszten 70-nél alacsonyabb pontszamot ér el, még
legalabb egy éven at ,figyelemmel kisérik”, s csak ez
alapjan donthet a szakértdi bizottsag arrol, hogy a diak
valoban ,értelmi fogyatékos”-e, illetve indokolt-e,
hogy szegregalt intézményben tanuljon tovabb.®

A specialis iskolak tehat a legélesebben tapasztaljak
meg a tanulolétszam csokkenését. Ezzel egyidejtileg
az SNI tanuldk integralasa a normal iskoldkban arra
kényszeriti 6ket, hogy tandraik utazé gyogypedago-
gusként lassdk el a képességdeficites tanuldkat, még-
hozz4 ott, ahol vannak, vagyis a tobbségi iskolakban:
2005 6ta a koriilbeliil 1000 magyarorszagi specidlis
iskolabdl 6tszaz alakul at utazé pedagoégusokat fog-
lalkoztatdi modszertani kozponttd. Vagy pedig olyan
fogyatékossagok ellatasara kell szakosodniuk, ame-
lyek kezelését a tobbségi iskolak nem vallaljak.

Vegyiik egy dél-magyarorszagi varos példdjat, ahol
az onkormanyzat kiilondsen erdsen arra 0sztonzi az
iskolakat, hogy akit lehet, inkabb integralt formaban
tanitsanak. A varos ,enyhe értelmi fogyatékosokra”
szakosodott specialis iskoldjanak helyzetét az is su-
lyosbitja, hogy a kozeli megyeszékhelyen mtikodd
szakértdi bizottsag inkabb a megyeszékhely specialis
iskolajat jeloli ki a ,,szegregalandd” tanulok intézmé-
nyeként — ezért is keriil a szokottnal kevesebb értel-
mi fogyatékos hozzajuk. Igy, e vdrosban ma nyolcvan
diak tanul a specialis iskola 3500 nm-es épiiletében.

2007-re vilagossa valt, hogy az iskolanak at kell
alakulnia. Létrehoztak az utazd gyogypedagogus-
haldzatot, amelyet a varos dnkormanyzata azzal is
tamogatott, hogy monopoliumot biztositott a tanarok
szamara, vagyis valamennyi helyi, integraltan okta-
tott SNI tanuldt 6k lathattdk el. Az iskola azonban

megprobalt tobb labon allni. Olyan specialis tanulo-
csoport létrehozasara szolo engedélyt jart ki a fenn-
tartonal, amelytdl azt remélte, hogy minden évben
lesz elegendd szamu diagndzis egy 1j szegregalt els6
osztaly elinditasahoz.

Egy autistacsoport inditdsdra kaptunk lehetdséget 2007-
ben. Egy autista tanuld hdromnak szdmit, ahhoz hogy
egy csoport legyen, elég 4 didk, hiszen az 12-nek felel
meg, az mdr elég eqy osztdlyra. Jelenleg 6 autistink van
eqy év alatt, oridsi az érdeklédés. Es ha én ey tevékeny-
séget folytatok az autistik érdekében és két vagy hdrom
csoportot akarok inditani, ahhoz hdrom képzett szakem-
ber kell, tobb jol strukturalt helyiség teljes berendezéssel
[...] Azéta ez a harmadik tanéviink. Négy kisqyerekkel
kezdtiik 2007 szeptemberében, ma 13 autizmussal éld
gyerekiink van. 2008-ban mdr dvodai csoportot is indi-
tottunk sziil6 kezdeményezésére, tehdt 6k kérték, hogy
legyen dvodai csoportunk is. Akkor nyolc fére duzzadt a
létszdm.” (igazgato)’

Az autistdk ,felvallalasaval” tehat tj feladatot talal
maganak az iskola. Az ellatds megszervezésének pe-
dig fontos eleme a feltételek biztositdsa, amelyekért
a helyi gyogypedagdgusok mindenkor ,lobbiznak”
a fenntartonal, ez pedig rendszerint finanszirozza a
beruhdazast. A kiilonterem kialakitasa és az eszk6zok
beszerzése olyan jelentds befektetést jelent az onkor-
manyzatnak, amit — az iskola szerint — remélhet6leg
nem hagy veszni késébb sem. A kiépiil6 ellatérend-
szer pedig noveli a felterjesztések és a vizsgalatok
szamat, s ezzel a ,szegregalt formaban oktatand¢”
pozitiv diagnoézisok megsokszorozddasat eredmé-
nyezheti a jovOben.

A kérdés azonban nem csak az, hogy miként jarul hozzd az
intézményesiilés a ,,autista jarvinyhoz”, hanem az is, hogy
az autista esetek ellatdsan keresztiil , visszaintézményestilo”
specidlis iskoldk vajon mi médon formdljak magat az autizmus
jelenségét. Ha a magyarorszagi autizmusmatrixra ebbdl
a szempontbdl vagyunk kivancsiak, akkor harom moz-
zanatot érdemes kiemelniink: az autistakhoz ért6 szak-
emberek motivacidit; az ellatott autista tanuldk tanari
reprezentacidjat; s végiil annak jelent6ségét, hogy az
autista tanulokkal egyiitt a megszokottnal magasabb
statuszu, tajékozottabb és jobban szervezett sziilok je-
lennek meg a specialis iskolakban, hiszen mar a kivizs-
galas emlitett processzusa is ezt eredményezi.

A szakember, az ,autistai”
és az 8 szileik

Az autista estekkel nem csak a szegregalt iskola taldl
4j funkcidra, de a feladat a megmaradé tanarok sza-
mara is érdekesebb és komolyabb szakmai kihivast
jelent, mint a részképesség-zavaros tanuldk integralt
fejlesztése. Bar az autistdk minden bizonnyal nem
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képviselnek majd jelentds aranyt a fogyatékossagok
kozt, e diagnoézisok szamanak a novekedésében biz-
nak a gydgypedagodgusok. Sét, a teriileten torténd
gyors specializalédds a magas presztizsti szakmai
munka igéretét is hordozza, ezért sok gyogypedago-
gus a sajat koltségén végzi el a sziikséges tanfolyamo-
kat. Am az emlitett iskoldban nem volt versengés az
autista osztalyért; gyors és vilagos dontés sziiletett:

Mikor az iskola dtszervezés ald keriilt és mar gyanitottdk
ugye, hogy valtozisok lesznek, és felmeriilt ez a lehetdség,
hogy akkor legyen nagyobb elldtottsdg, olyan teriileteket
is vegyiink be a specialitdsaink kozé, amelyek eddig nem
voltak, és esetleg igény van rd. Igazabdl senki nem tudott
sokat az autizmusrdl, csak érintdlegesen, és 1igy gondol-
tdak, hogy ehhez egy specidlis személyiség sziikséges, nem
mindenki birja, vagy nem mindenki tudja csindlni esetleg.
Iy meriiltem fel én. Felkértek, hogy végezzem el a tanfo-
lyamot. Semmiféle mds segitségem nem volt ezen kiviil,
csak ez az egy tanfolyam...” (osztalyfonok)

Minthogy siirgetett a helyzet, ebben az iskolaban az
intézmény vallalta az els6 kiképzés koltségeit, és ké-
sObb a szakos diploma megszerzésébe is besegitett
(egy olyan iddszakban, amikor megsziint a kotelezd
tanartovabbképzések koltségvetési finanszirozasa).
Ez a beiskolazas komoly elismerés a tantestiileten
beliil - olyan jutalom, amely a kiilonleges pedagogus
személyiségének szOl. Az intézmény 1j profiljanak
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megteremtéséhez kapcsolodd nagy feladatot tehat
nem rendelheti a kivalo szakértelemhez az intézmény
(hiszen az autizmushoz még senki nem ért a tantestti-
letbdl), de nem is a korabbi években nyujtott teljesit-
ményt kivanja honoralni. A ,specidlis személyiségen”
keresztiil voltaképp azt a specidlis pedagdgushabitust
értékeli, amely kordbban, az értelmi fogyatékossagok
ellatasaban rendkiviil sikeresnek mutatkozott. Az a
tény, hogy az értelmi fogyatékosok szegregalt okta-
tasara kialakitott intézményben legtehetségesebbnek
bizonyult pedagogus kezd el autistakkal foglalkozni,
azt is eredményezi, hogy az iskola korabbi mtkodési
elvei (tehat az értelmi fogyatékosokkal kapcsolatos
intézményi szinti eléfeltevések) beleirddnak az 4j
jelenség, az autizmus értelmezésébe is.

... ] Mivel ezek a gyerekek nem értik az emberek kom-
munikdcidjdt, szocidlis jelzéseit, érzéseit, vdlaszait, reak-
cidit, és ahhoz, hogy bejosolhatévd, eldreldthatovd tegyiik
az életet, meg a mindennapjaikat, ahhoz nagyon fontos
volt az, hogy hogyan rendezziik be a termet, és hogy az
idejiiket hogyan osztjuk be. Mivelhogy ondllésagra kell
Oket nevelniink. De van egy ilyen problémank, hogy 6ket
frontdlisan nem lehet oktatni, mint egy dltaldnos iskolds
gyereket, igy amelyik gyerek éppen nem egyéni fejlesztés-
ben vesz részt, azzal a gyerekkel 6ndlloan dolgoztatni kell
valamit, mert ha az ideje nincs lekotve, nincsen meghatdi-
rozva mi a feladata, akkor nem tudja a sajat szabadidejét
szinte egyik gyerek se hasznosan eltolteni, és akkor johet
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viselkedésprobléma. Olyan sztereotip viselkedésmintdk
erdsodhetnek fel, amelyeket éppen hogy le kell nekiink
épitenti itt a csoportban.” (osztalyfénok)

Az autizmus reprezentaciéjaban nem a kommuni-
kacids nehézség, nem az egyedi tapasztatok ebbdl
fakadé megérthetetlensége dominadl. Ehelyett a didk
alkalmazkodoképességének novelése, viselkedésé-
nek bejosolhatdsaga és a sztereotip magatartasmodok
lebontésa keriil a kozéppontba. E reprezentacio ere-
detét abban az intézményi elrendezédésben kereshet-
jik, amely meghatarozza, hogy egy szegregalt iskola
egyaltalan miféle terapiat alakithat ki. A specialis is-
kola sajatossaga éppen az volt, hogy zart, elkiilonité
intézményként képes volt kivonni a normal oktatas-
bol a ,problémas tanuldkat”. Feladatszervezésével
lekototte a ,monotdniat jol visel” értelmi fogyatéko-
sokat és kezelte azokat a magatartasbeli problémakat,
amik inkabb a tanuldk hattértorténeteibdl, semmint
értelmi fogyatékossagukbol adodtak. Az autistak
esetében e hagyomanyhoz nyul vissza az intézmény:
akkor miikddik megfeleléen, ha a fegyelmezetlensé-
get korddban tartja, az autizmus terapidjat pedig a
vele latszdlag evidensen egyiitt jaré magatartasbeli
problémakhoz kapcsolja. Ez az evidencia a tobbségi
iskolak tanarainak korében egybevag az autistakkal
kapcsolatos leger&sebb félelemmel. Amit ugyanis a
specialis iskola nyilvanvalo modon biztosit szamukra
(és aminek fejlesztésére az onkormanyzattdl is pénz-
igyi tamogatast kapott), az végs6 soron nem mas,
mint azok a szigoru térbeli és id6beli keretek, amelyek
hianyaban az autista magatartasbeli problémai kiala-
kulnak. Az intézmény megkiilonboztetd sajatossaga
—mas lehetséges terapidkhoz képest — tehat az, hogy a
kevéssé rugalmas tanuldk szdmara strukturalt mun-
kaformat kinal, s végiil is kineveli az idejlikkel gaz-
dalkodni képes, a hibas szokasaiktol megszabadulo
— és ennek koszonhetden akar integralhato! — tanuld-
kat. E fegyelmezd szakértelem mindazonaltal egy ér-
dekes mozzanataban eltér az intézmény korabbi és £6
célcsoportjat jelento értelmi fogyatékosok ellatasatol.

[Almikor nem autizmussal é16 gyerekekkel foglalkoztam,
akkor a tanuldsban akaddlyozott gyerekek dltaldban 1igy
keriiltek ide, hogy nagyon szegény sorsiiak, a perifériin
élok, akik segélyekbdl élnek, nincs munkdjuk a sziil6knek.
Es hit ez eqy hatalmas szintkiilonbség az autizmussal él6
gyerekeknél, akiket én ismerek. Nem biztos, hogy ebbdl le
lehet vonni kovetkeztetést, de akik hozzink jarnak, ezek a
sziil6k dolgoznak, legaldbb az apuka, de van, ahol mind a
két sziild tud dolgozni. Lehet, hogy ez nem jo kovetkezte-
tés, de a nehezebb életkoriilmények kozott élék, nehezebb
sorstiak, sokkal kevésbé aktivak abbol a szempontbdl, hogy
részt vegyenek egy-egy ilyen intézménynek a munkdjd-
ban, akdr azt nézve, hogy mondjuk rdjonnek-e bizonyos
tiinetekre.” (osztalyfénok)

Lattuk, ebben a matrixban az értelmi fogyatékosok-
hoz képest az autistak nem mutatkoznak radikalisan
eltérd jellegti problémaként, inkabb fokozati az eltérés
kozottiik; elsésorban ,,stlyosabb” eseteket jelentenek,
akiknél a terapia koncentraltabb kell, hogy legyen.
E fokozati kiilonbség mellett azonban megjelenik az
osztalykiilonbség. Az autizmus megkiilonboztetd je-
gyévé valik a csalddok magasabb tarsadalmi statu-
sza (ami elsésorban a kategorizalasok folyamatabol
fakad, am aminek szelekcids logikdja a gyogypeda-
gogiat szakmai szempontbol nem érdekli). Az osz-
talykiilonbséget a gydgypedagdgus osztalyfénok az
intézmény életében kifejtett sz{il6i aktivitason keresz-
til észleli. Vannak olyan ,tiinetek”, amelyek felisme-
résének képességével a ,nehezebb koriilmények kozt
€l¢” csaladok nem rendelkeznek. Az értelmi fogyaté-
kosok csaladi hatteréhez kapcsolt eme deficit mind-
eddig nem volt fontos a gydgypedagdgusok szamara,
csupan az autista sziilékkel valo taldlkozas ismertette
fel veliik. Ez a korabban ismeretlen sziiléi aktivitas
azonban nem csak a diagndzist formalja, hanem azt
a kérdést is felveti, hogy voltaképpen miben all az
autista szakember szakértelme:

A jobb életkoriilmények kozott él6k dltalaban valameny-
nyivel tanultabbak is, mifveltebbek, 6k hamarabb gondol-
jik azt, hogy ezen a problémdn tirrd kell lenni és valami
megolddst kell taldlni. Papir nélkiil is, nagyon jo peda-
g0giai érzékkel, ha az embert érdekli és utina jdr, akkor
lehet [...] Mert végiil is én se ettdl tudom, hogy a papirom
meguvan. Hanem attdl, hogy folyamatosan benne vagyok,
meg olvasok. Van két-hdrom sziil, akivel nagyon szoros
a kapcsolatom, szinte bardti, és akkor 6téliik nagyon sok
olyan dolgot megtanulok, amit 6k mdr megtapasztaltak
a sajit bériikon. Es lehet, hogy megolddst nem taldl rd,
mert arra szakmailag kell megolddst taldlni, de sokkal job-
ban ismeri a gyerekét, és akkor 6 mar tudja, hogy mibdl
mi kovetkezik eqy kisgyereknél.” (az osztalyfonok)

Miféle szakértelemmel rendelkeznek e tanultabb
sziilok? Az bizonyos, hogy nincs réla papirjuk (leg-
feljebb gyermekiik diagndzisa). A pedagogus elbe-
sz€lése szerint azonban rendelkeznek személyes ta-
pasztatokkal, ami — akdrcsak az autizmuskategodria
megsziiletésénél —a gydgypedagogus szakértelmével
egyenrangu tudasnak mindsiil. Végeznek ezen kiviil
sajat szakirodalmi kutatdst, aminek eredményeit
megosztjak a gyogypedagogussal is. S6t, valamind
pedagdgiai érzékkel is rendelkeznek. Az iskola szak-
értdjének tudasardl azt tudjuk, hogy elsésorban nem
a formalis oktatas keretei kdzott sajatitotta el, hanem
szintén olvasassal, személyes tapasztalatok megszer-
zésével, s épithetett ,specialis” habitusara is.

A sziil6k korében felhalmozodo aktiv kutatason és
tapasztalati tudason alapuld cselekvé szakértelem,
ugy tlnik, képes egyiittmiikodni az intézmény képvi-
seldjének specialis személyiségével és szakértelmével.
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Ez a fajta egyiittmiikodés korabban ismeretlen és el-
képzelhetetlen volt a szegregalt gydgypedagogiai
intézményekben.

Eredetileg, az autista kategoria kialakulasaban
meghatarozo volt, hogy a sziilok fliggetlenné valtak
az ellatorendszertdl, annak diagnosztizalé apparatu-
satol és a terapiat biztosito totalis intézmeényeiktdl: az
autizmust kiszakitottak az elmebetegségek korébdl,
ugyanakkor megakadalyoztak, hogy 6sszekeveredjen
az értelmi fogyatékossagokkal. Az autizmus magyar-
orszagi matrixaban szintén azt latjuk, hogy a terapi-
as forma alakitja a problémak felismerését, egyuttal
kijeloli a diagnosztizalassal kapcsolatos kompetenci-
akat. Csakhogy, mig a matrix els6 (amerikai) verzio-
jaban az autizmus egy koztes, szabalyozatlan térben
burjanzik és alakul at folyamatosan, a masodik (ma-
gyarorszagi) verzioban foképp az intézményvesztés
ellenszereként valik fontossa a diagnozis, amely az 4j
intézményes elrendez6désben az értelmi fogyatékos-
saghoz asszimilalédik.

Kérdés, hogy ha a sziil6i szervezetek az egyik verzi-
oban képesek voltak az autizmus kategoriajat az intéz-
mények ellenében lobogtatni, s maguk alakithattak ki
a bevett szolgaltatasok korét, vajon képesek lesznek-e
arra (a matrix egy masik, ezuttal magyar verzidjaban),
hogy megvaltoztassak a specialis iskolak pedagdgiai
kultarajat — amit minden bizonnyal az értelmi fogya-
tékosként diagnosztizalt didkok (és sziileik) is 6rom-
mel vennének.
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Az oktataskutatd, a neveléstudés
és az allam

A hatvanas évek végétdl két kutatoi csoport verseng-
ve fogalmazott meg elképzeléseket az iskola és az
allam viszonyanak atrendezésérdl. Az Gtvenes és a
hatvanas években még kizardlag a kiterjedt intéz-
ményrendszert birtokld neveléstudomany volt illeté-
kes az iskola kutatasaban és a politikai dontéshozatal
tamogatasaban. Az oktataskutatds —a szocioldgia és a
pszicholdgia 6tvenes évekbeli ideoldgiai megbélyeg-
zése és intézményes kiszoritdsa utan — a hatvanas
évek végére nyerte vissza legitim tudomanyos statu-
szat. A neveléstudosok a hatvanas évek végén zold
utat kaptak 1j — de az egyenl6sitd szocialista ideolo-
giahoz illeszkedd — iskolai kisérletek elinditasara, az
oktataskutatok pedig belevaghattak az oktataspoliti-
kai folyamatok 1j tipusu, rendszerszint(i elemzésébe.

Mig a neveléstudoésok az iskolan beliil, az iskolai
kisérletezésben talaltak maguknak feladatot, és az
allami oktataspolitika szamara a tantermi-osztaly-
kozosségi szintet ajanlottak a politikai beavatkozas
terepéiil, addig az oktataskutatok kidolgoztak az is-
kola allamtalanitasanak koncepcidjat, és a nyolcvanas
évekre fontos 4llami poziciokat vettek birtokba.

Mindkét tdbor deklaralt célja a ,fejlett szocializ-
must” el6készitd iskolareform megalapozasa volt.
A hetvenes és a nyolcvanas évek partallasfoglalasai-
bol, valamint a két csoport kozotti ,, reformvitakbdl”
a szocialista iskolarendszer lasst1 atalakulasanak tor-
ténete olvashato ki: mikozben felvonulnak az allam,
a part és a kutatdintézetek legfontosabb szerepldi, azt
is kovethetjiik, hogy milyen taktikak mentén alakul
at az iskola legitim kritikajanak szdkincse, és hogyan
indul bomlasnak a kadari ,puha” diktatara.

A politika és tudomany viszonyat is tjraértelmez6
'68-as gazdasagi reform nyoman az allam utjult ér-
dekl6déssel fordult az oktatasi rendszer tarsadalmi

Az dllam kiszoritdsa az iskolabédl

A hetvenes-nyolcvanas években szdmos ,iskolakisérlet” indult, amelyben a szocialista oktatdsiigy
szakértdi a centralizdlt rendszer lazitdsdnak lehetGségét lattak. Hogyan kizdottek egymdssal és az
dllammal a kiilonféle szakértdi csoportok az oktatdsi reform befolydsoldsaért? Miként alakult dt a
,birokratikus iranyitds lazitdsarol” szolo beszéd az iskola , dllamtalanitasdva”? Hogyan kapcsolodott
ebben 6ssze kutatds, kisérletezés és az iskola demokratikus dtalakitdsa?

kornyezetének, strukturalis problémainak és a fog-
lalkoztataspolitikai Osszefliggések elemzése felé. Az
1972-es oktataspolitikai parthatarozatban — a kutatdi
lobbi nyomasara — létrehoztdk a ,koznevelés fejlesz-
tését szolgald pedagdgiai kutatasok” alapjat (ez volt
az OTTKT hatos féiranya), amely egyfel6l dontés-eld-
készitd, fejlesztést tamogatd kutatasokra, masfeldl a
pedagdgiai kutatasok finanszirozasara kiilonitett el
jelentds forrasokat.

A neveléstudosok
és az iskolakisérletek

A politika és a kutatas Osszecsusztatdsa az oktata-
si rendszer tarsadalompolitikai elemzdi és a tudds
pedagogusok kozti egy évtizedes kiizdelemhez ve-
zetett. A szakérték ondefinicids torekvései és allami
befolyasért folytatott harcuk a hatos féirany kutatasi
prioritasait megkérddjelezd vitakban fogalmazddott
meg. Lényeges kérdés volt, hogy a tanarok racio-
nalitasaba belehelyezkedd neveléstudomany nézé-
pontjat koveti majd az oktatasi reform, vagy inkabb
a tarsadalompolitikai beavatkozas szintereként, az
allami kozszolgaltatasok rendszerében kezeli a szo-
cialista iskolat. Az Gj tudomanypolitikai iranyvo-
nal felvetette azt a kérdést is, hogy hol huzddik az
egyes tudomanyagak illetékességi kore a politikai
tanacsaddsban, és kiélezte a neveléstudomany kor-
szerliségérdl, tudomanyos statuszardl folytatott vi-
tat. Az Gjonnan megnyilod kutatasi forrasokért és a
legitim oktataspolitikai megszolalasért folyo rivali-
zalasban két oldalrdl is kritika érte az ,,elmaradott”
neveléstudomanyt: egyfeldl eltavolodik az iskolatol,
masfeldl stlyos tudomanyos mddszertani hidanyos-
sagai vannak. A kritikat szamos tudomanyos cikk
formajaban a neveléstuddsok nyilvanos dnvizsga-
lata kovetette.
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Mindekozben folytak a neveléstuddsok altal koor-
dinalt iskolakisérletek. A kisérletek helyzetét 1974-
ben miniszteri utasitas rendezte, szoros allami és
kutatoi ellenérzés ald vonva azokat; 1978-ban meg-
alakult a Kisérleti Intézményeket Feliigyeld Bizottsag
(eInoke az oktatasiminiszter-helyettes, titkara Lorand
Ferenc oktataskutatd). A , kiemelt” kisérletek (példa-
ul a pécsi Altaldnos Miivel6dési Kozpont, a szolnoki
komprehenziv kozépiskola, valamint Gaspar Laszlo
és Zsolnai Jozsef nevelési kisérletei) kezdeményezé-
sének feltétele egy-egy patronus megnyerése volt az
Orszagos Pedagogiai Intézet neveléstudosai koziil,
az iskolai kutatasvezetd és az OPI referense kozdsen
feleltek a kisérletek tartalmaért. Az allam az un. ,pe-
dagodgiai kisérleti engedély” kiadasaval igyekezett a
hivatalos vonaltdl eltérd kezdeményezéseket beillesz-
teni a rendszerbe. Azt azonban mindvégig homaly
fedte, hogy mi is szamit pontosan kisérletnek. 1975-
ben Osszesen 1386 iskolakisérletet szamoltak Ossze
a minisztériumban, tulnyomodrészt olyan ,nagy”
kisérleteket, mint az iskolaotthonos tanitas vagy a
Varga és Lénard-féle matematikaoktatas. A nyolcva-
nas évek elején az oktataskutatdk allapitottak meg,'
hogy az allam voltaképp a kisérletek inflalasara jat-
szott. A szamuk felduzzasztasanak stratégidja ugyan-
is paradox mddon a kisérletek jelentéktelenedéséhez
vezet: a kozponti kormanyzat, tartva a kisérletek

Az dllam kiszoritdsa az iskolabol

burjanzasatdl, valdjaban 6nmagat ebiztositja be” az-
zal, hogy attekinthetetlenné teszi Sket. A tobbszori
felbuzdulas ellenére a kisérletek egységes miniszté-
riumi nyilvantartasa sosem valosult meg. De ez sem
volt véletlen: jol tervezett kdosz alakult ki. Az isko-
lakisérlet rendszerint laboratériumként, ,zarvany-
ként” kuloniilt el az iskolakon beliil is, raadasul ori-
asi blirokratikus feladatot rott a tanarokra. A kisérlet
,sikere, ha fentrdl kezdeményezett, nem lehet kétséges”;?
eredménye és fenntartasa azonban az allami biirok-
racia szemszogébdl mellékes. Elindulhattak fontos
Uj osztalytermi kezdeményezések, am a kisérletez6
iskolak bizonyosan bensévé tették azt a tudast is,
hogy az innovacio elkeriilhetetleniil adminisztracios
terhekkel jar. Ekkoriban tanultak meg azt is, miként
lehet , kifelé” és ,felfelé” szimuldlni az eredményeket,
ugyanakkor hallgatélagos megegyezésre jutni abban,
hogy egymas kozt jobban jarnak, ha az innovacio ter-
heit és hatasat a minimalisra csokkentik.

Az oktataskutatok
és az iskolarendszer felfedezése

A hetvenes években tijabb és tijabb minisztériumi bi-
zottsagok alakultak a tudomanypolitika, kiilondsen
a neveléstudomany helyzetének feliilvizsgalatara.
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A minisztérium az , oktataskutatok” és a neveléstu-
dosok prioritasai kozott egyensulyozott, mikozben a
beigért atfogo oktatasi reformot mindegyre halogatta.
Az 1978-as gazdasagpolitikai fordulat nyoman a tu-
domanypolitikaban a tarsadalomtudomanyokra ala-
pozott politikaalkotds, a kutatastfejlesztés modellje
nyert teret. Ez az iskolakutatasban is elhozta az atto-
rést: 1981-ben a miniszter személyes kozbenjarasara,
az Orszagos Pedagodgiai Intézet ellenpdlusaként meg-
alakult az Oktataskutato Intézet.

A minisztériumi hattérintézmény létrejottével
,koOzéptavu tervezés” fedénéven intézményesiil-
tek az oktataspolitikai kutatasok. A kutatdk és a
kutatas az oktataspolitikai erétér kozepébe kertilt.
Gazso Ferenctdl, az elsé igazgatétdl a miniszter
rogton megrendelte a kovetkezd oktatasfejlesztési
stratégiat.® A reform jatékszabalyait elfogadd ok-
tataskutatok a minisztériumi tervezdékkel tandacs-
kozva megkezdték az Gjabb kozoktatasi fejlesztési
terv el6készitését. Nem mellékes mozzanat, hogy
az oktataspolitikai kutatdsi hagyomany az iskolai
szervezetkutatasokbol emelkedett ki a diktattra
oldodo oktataspolitikai kozegében.* A kutatok azt
kezdték hangoztatni, hogy a megyei tanacsok aktiv
oktataspolitika-formalo szerepet jatszanak, és ezen a

szinten a vallalati tervalkuhoz hasonl6 forraselosz-
tasi és érdekegyeztetési kiizdelmek folynak. Ezért
azt hangsulyoztak, hogy az iskolareformrol valo
gondolkodas kiindulépontja ne az osztalyterem
mikrovildga, hanem éppen a megyei és orszagos
oktatasigazgatas legyen. Az oktataskutatok angol-
szasz olvasmanyélményeik nyoman olyan kutata-
sokat inditottak, amelyekkel az oktatasi rendszerek
viselkedését akartak eldre jelezni az allam szamara.
Noha jol ismerik az angolszasz tudomanyos vitakat
—amelyekben a hatvanas évektdl a kozpolitikai elem-
zés mellett teret kap a tdrsadalom iskolatlanitasanak
programja is —a nyolcvanas évek magyar reformereit
nem a pedagoégiai kulttira atalakitasa izgatta, hanem
a ,centralizalt, homogén” szocialista iskolarendszert
akartak lebontani. Pontosabban ennek tudomanyos
megalapozasu reformjara dsszpontositottak: nem
a tarsadalom iskolatlanitasaban, hanem az iskola
allamtalanitasaban gondolkodnak. A neveléstudo-
sok ekkorra teljesen kiszorultak a politikai tervezés-
bdl. Bezarkodztak a kutatdintézetekbe, ahol tovabb
dolgozhattak a pedagdgiai kisérleteken, vagy vissza-
huzoédtak az egyetemi tanszékekre és bekapcsoldd-
tak az akkoriban apolitikusnak szamité nemzetkozi
tudasmérésekbe.

Fotd: Monika Merva
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Robbandsszeri reform
vagy folyamatos fejlesztés?

Az allam nagyszabasu oktatasi reformjanak igéretét
az oktataskutatok munkai nyoman felvaltotta a folya-
matos megujulds vizidja: az 1982-es partallasfoglalas
a kozoktatas fejlesztését folyamatos tartalmi-pedago-
giai megujulasként definidlta, amely azzal tdimogatja
a pedagogus , hivatdsszeretetének, alkotokészségének”
kibontakoztatasat, hogy , bekapcsolédnak a kozpontilag
szervezett és irdnyitott nevelési, tantdrgyi kisérletekbe, ill.
tudomdnyos munkdba”. 1984-ben a parlament elfogad-
ta a kozoktatas folyamatos fejlesztésének stratégiajat
(Bathory és masok 1984). A politikai kérdések tudo-
manyos szféraba utalasat jelzi, hogy korabban elkép-
zelhetetlen lett volna, hogy parthatarozat helyett egy
szakért6i szoveg keriiljon a parlament elé. A decent-
ralizaciés reformjavaslat a hatalmi viszonyok atren-
dezését, , kozpontilag kezdeményezett” és ,alulrol
induld innovativ” fejlesztések egyenjoguisagat, szerves
egységét deklaralta, , spontin és robbandsszerii” helyett
,organikus”, folyamatos fejlesztési folyamatot javasol,
amely egyidejlileg ad keretet , tobbféle fejlesztési logika
és konkrét fejlesztési tevékenység” szamara. A , folyama-
tos fejlesztés”, az ,innovicio”, a ,belsd kezdeményezésii
szakmai meguijulds” a szakmai kdznyelvben a decent-
ralizalodé rendszer alapfogalmai lettek.

1984-85-ben a Pedagogiai Szemle hasabjain bon-
takozott ki az oktatasi torvényt el6készitd tarsada-
lompolitikai vita.” 1984-es vitainditéjaban az ,okta-
taskutatés” P6cze Gabor a kisérletezd iskolakrol
szo0lo kutatasa alapjan biralta a , biirokratikus-centra-
lista iranyitdst”. Kritizalta a rendszer lomhasagat, val-
tozasokkal szembeni ellenallasat, és ,,stabilizalo torek-
vését”. Vizsgalataban feliilrdl vezérelt, neveléstudosi
kezdeményezésre induld , kiemelt kisérleteket” talalt, az
alulrdl szervezddd kisérlet pedig lényegében elkép-
zelhetetlennek tiint, jollehet a , kisérletezés lényege
szerint a jobb gyakorlatot szolgalja, minden iskolaigaz-
gatd és pedagdgus tudja, [...] hogy jobban dolgozni csak
akkor szabad, ha kotelezd”. A szerz6 ugy latja, hogy a
kisérletek ellendrzésének allami gépezete az enge-
délyezés — megtorlas logikat érvényesiti: ,(a) kisérlet
az az eszkoz, amellyel az eltérést torvényesiteni lehet. [...]
Feladata, hogy megkiilonboztesse, el6készitse, megalapoz-
za és torvényesitse az elkeriilhetetlen vdltozdsokat.” Egy
masik oktataskutatd’ a centralizalt rendszerek ug-
rasszeri reformstratégiajat, annak gyakori tévedé-
seit allitja szembe a folyamatos fejlesztésre alapozo
decentralizalt rendszerekkel. Az utébbiban 6 az ok-
tatas depolitizalasanak garancidjat is felismerni véli.
A hozzaszolok egyetértenek azzal, hogy ,,a kisérlet [...]
eqyik legfontosabb — bdr nem egyetlen — funkcidja, hogy
a biirokratikus rendszerbe annak megkérddjelezése nélkiil
integrilja a vdltozdst”.

A folyamatos reform” tehat azt igérte, hogy fo-
kozatosan lazithat6 az oktatdsi rendszer merevsége.
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Ugyanakkor azt is lehet&vé tette, hogy az allam meg-
ossza a dontések felel6sségét a szakértdkkel, s peda-
gogiai vitakka stilizalja a rendszerkritikat. A, kisérle-
tek folyamatossaga” voltaképp a reform halogatasara
szolgalt indokul, mikdzben orvosolta a rendszer legi-
timacios problémait.

Az ,iskolai kisérletekben” érintett neveléstuddsok
valaszoltak az oktataskutatoknak, oly modon, hogy
megkiilonboztettek szamos kisérlettipust: a kutatas
altal tamogatott , fejlesztd kisérletet” és a tudomany
altal vezérelt ,iskolakisérleteket”, és fenntartottak a
szocialista tarsadalomtervezéshez igazodd, alulrdl
kezdeményezett ,organikus fejlesztés” lehetoségét is.
Utdébbiban, vagyis az ,,orszagos méretekben kibonta-
kozo organikus fejlesztés” elképzelésében a fejleszt6
kisérletek fogalmaznak meg a dontéshozatal szamara
a lehetséges alternativakat. A vita zarasara egy kon-
zervativ minisztériumi f6osztalyvezetd €s a szocia-
lista iskolakisérletek egyik uttdrdje kapott felkérést.
A kettejiik kozti munkamegosztas a kovetkezképp
alakult: az elébbi biztositotta a vita résztvevdit arrol,
hogy a minisztérium is az 6vékéhez hasonlo fejlesz-
tési iranyokban gondolkodik, az utdbbi pedig hang-
sulyozta, hogy a centralizacié és a decentralizacio
egyarant lehet progressziv és reakcios, am a biirok-
racia és a centralizacio6 a szocialista allam kezében a
demokracia eszkoze volt.

Ekkor azonban mar a minisztérium sem az volt,
mint aminek a vita kezdetén tiint a résztvevok sza-
mara. 1983-ban az Oktataskutato elsé igazgatodja atiilt
a miniszterhelyettesi székbe, konkrét reformelképze-
lésekkel, s azzal a hatarozott allasponttal, hogy a pe-
dagdgiai tudas nem alkalmas a politika alakitasara.
Az 1985-ben elfogadott Gj oktatdsi torvény — az iskola
depolitizdlasanak szellemében — lebontja a kdzponti
irdnyitas és az allami ellendrzés legfontosabb esz-
kozeit és megteremti az iskolai és tanari pedagdgia
autonomidjanak jogi feltételeit (allami szakfeliigyelet
megsziintetése, érdekképviselet biztositasa). A szii-
16knek pedig szabad iskolavalasztast biztosit.

A torvény az ,egyedi megoldasok, kisérletek” en-
gedélyezését a miniszter hataskorébe utalta. A mi-
niszteri gyakorlat ebben a lehetéségben az allami
tulajdonlas lebontasanak, a ,katedrapedagdgia” ki-
kezdésének eszkozét latta: a pedagogiai monotonia
erodalasara szorni kezdte a kisérleti engedélyeket. Az
iskola allamtalanitdsdnak torvénybe ontésétdl széles
korben vartak, hogy az maga utan vonja az iskola
mindennapi valosaganak atalakulasat is.

Pluralizmus — autonémia —
alternativitds

Mint lattuk, a nyilvanos vitak kozéppontjaban az ira-
nyitasi-hatdskori problémadk allnak. Az oktatasi vitak
valddi tétje azonban az, hogy miként valdsithaté meg
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az iskolakban az Onigazgatd tarsadalom eszménye
— az allamszocializmus keretein beliil. A torvénybe
foglalt valasz szerint az iskola szakmai 6nallosaga és
a dontéseiért (praktikusan sajat feladatainak kijelolé-
séért) felel6s pedagoguskozosség létrejotte egy olyan
Onigazgatasi modellt kdvetne, amely szerint nem a va-
lasztopolgarok, hanem a kozszolgaltatast nyjtd szak-
emberek kozossége kezében van a korméanyrad.® Mi
jellemzi kozelebbrdl ezeket az idealis kozosségeket?

A nyolcvanas évek oktatasiigyi dokumentumaiban
lépten-nyomon a fenti harom fogalomba {itkoziink.
E fogalmak a demokratikus, onigazgato tarsadalom
kialakitdsanak angolszasz liberalis hagyomanyat
kozvetitik, s a korabeli reformer szakért6k a decentra-
lizalt szocialista demokracia megalapozasanak feltét-
eleit latjak benniik. Mindharom fogalom kétségtelen
elénye, hogy jelentésiik kényelmesen igazithato az
aktualis célhoz és alkalomhoz.

A pluralizmus elsésorban nem hatalommegosztasi
elvetjeldl a szovegekben, hanem a verseng6 és egyen-
rangu értékek, vilagnézetek (iskoldara leforditva: tan-
tervek és helyi pedagogiai programok) sokasagara
vonatkozik. Ez az elv az egyparti ideoldgia ellenében
fogalmazodik meg. Az autonémia fogalma az iskolat
mint kozosségi intézményt irja le, és a pedagogus cse-
lekvési szabadsagat fejezi ki. A pluralizmushoz rovid
tavon a centralizalt szakigazgatas minimalizalasara
és fokozatos felszamolasara van sziikség, hosszabb
tavon pedig az Snkormanyzatisagra alapozé kozigaz-
gatasi rendszer kiépitésére, amely atveszi az allamtol
az iskolak folotti tulajdonjogot. Az allam tulajdonlasi
monopoliumdnak felszamoldsa rombolhatja le az ,,is-
kola vaskos bastyait”, s adhat helyt a , kollektiv vezetés
és személyes feleldsségek rendszerén” nyugvo onigazgatd
iskolak hal6zatanak.’

Az alternativitds a legképlékenyebb fogalom a ha-
rom koziil. Lattuk, évtizedeken at pedagogiai kisér-
letekbe zarva lett semlegesitve. Tanulsagos, hogy a
,radikalis polgari pedagogiakat” ismertet6 kotet™
szerz6i még 1980-ban is csak tgy vallalkoztak az al-
lami intézményrendszeren kiviili reformpedagdgiak
bemutatasara, hogy kdzben nem illették kritikaval a
fennallé magyar iskolarendszert. A nyolcvanas évek
végére azonban mar vilagossa valt, hogy az , alterna-
tiv pedagdgia” csak az allami rendszertdl fiiggetlen
iskolakban johet létre, s az ,alternativ” jelzd épp az
ilyen iskolakra vonatkozott.

Az iskolakisérletek miniszteri jovahagyasaval meg-
sziiletett a kiegyezés a neveléstuddsokkal, akik kiter-
jesztették tevékenységiiket: 1985-ben indult Zsolnai
kisérleti iskolaja Torokbalinton (a program 1989-re
mar hatvan iskoldaban futott ,hivatalos alternativ tan-
tervként”), 1986-ban megnyilt az orszag elsé ,,szocia-
lista maganiskoldja”, az Energetikai Szakkozépiskola
és Kollégium Pakson. Az ,alapitvanyi” és a ,magan”
szervezeti formdra még a neveléstuddsok e kisérletei
adtak tirtigyet, am a format mar nem 6k toltotték meg

tartalommal: a ,masféle” pedagogiakat, a reformpe-
dagodgiai hagyomanyt egy kovetkezd generacio kép-
viseldi inditottak el. Kiilonféle fenntartdi konstrukci-
okban, példaul ,allami kisérleti iskolaként” nyitotta
meg kapujat 1988-ban a Kincskeresd Iskola és az AKG,
1989-ben pedig a Waldorf Iskola Solymaron. A mai
értelemben vett ,alternativ iskolak” nem a kutato és
tudds szakértdk patronalasa alatt, hanem néhany me-
zei tanar kezdeményezésére jottek létre.

Az dllamtalanité reformok
hagyatéka

1990 tavaszan a diktattira utolsé kormanya egyik
utolsé6 mozdulataval mddosittatta a parlamenttel az
oktatasi torvényt, s ezzel megnyilt az at a felekeze-
ti és maganiskolak alapitasa el6tt. Megszlint az al-
lami iskolafenntartdsi monopolium, és deklaraltak
a szektorsemleges oktatasfinanszirozas elvét. Az
Ujonnan alapitott alternativ iskoldk mar nem kritikai
szemléletiik, hanem tulajdonjogi statuszuk alapjan
hoztak létre az érdekképviseleteiket. 1988-ban meg-
alakult a Tanszabadsag Tarsasag és létrehoztak a
Kozoktatas-fejlesztési Alapot, s ezek segitségével az
iskolak immar a helyi oktatasi apparatust megkeriil-
ve is allami elismeréshez és pénziigyi tamogatast
juthattak.

A szocialista iskola felszamolasanak hosszura nyult
torténetét talan szimbolikusan is lezarja az az epizdd,
amikor 1989-ben az Orszagos Pedagdgiai Intézet ki-
koltozik addigi székhazabol, amit iinnepélyesen visz-
szaszolgaltat a Fasori Evangélikus Gimnaziumnak:
az épiiletét atadja az egyhdznak, s ugyanekkor da-
rabjaira hullik az allami iskolarendszer is, kutatasuk
addigi targya.

Mig a hetvenes években a , politikaalakitas és kuta-
tas Osszecsusztatasanak stratégigja”’® révén az allam
diktalta a szabalyokat, a nyolcvanas évekre a refor-
mer oktataskutatok vették at a hatalmat a politikaban.
A szocialista tervezés egykori kutato-lobbistai koziil
sokan maig a minisztériumi hattérintézmények ku-
tatas-fejlesztési projektjeiben dolgoznak, stratégiai
iratokat készitenek a bizonyitékokon alapul6 dontés-
hozatal jegyében. Palyafutdsuk soran néhanyan ro-
vid kitérot tettek miniszteri, allamtitkari poziciokba.
Megbecsiilt szakértéként elészeretettel hangoztatjak
mind a szakmai, mind a szélesebb nyilvanossagban,
hogy a magyar iskola valsdgban van, az oktatasira-
nyitas , improvizativ” felbuzdulasai ellenére a refor-
mok szétporladnak. S ha netalan nem porladnak szét,
akkor megrekednek az iskola kapujaban.

A reform halogatasaval vald jatszmazasnak, a re-
formok visszaverésének és latszolagos nekilenditésé-
nek azonban tobb évtizedes kulturalis hagyomanya
van. E hagyomdnynak is kdszonhet, hogy az iskola
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allamtalanitasa gy6zelmet aratott, ugyanakkor az al-
lami ellatérendszer és iranyité apparatus romjai kozt
elveszett a reform és a kontroll lehetdsége is. Az ez-
redforduld utan az allam az alternativ (ezuttal ,,inno-

vativ”) iskolakban ismét felismerte az iskolarendszer

,megujitdsdnak” forrasat. De talan nem varatlan a re-
formba belefasult tantestiiletek reakcioja, akik szerint
mar 40 éve folyik a , pedagdgiai megujulas”, akiknek
mar nem lehet Gjat mondani, és akiknek nem esik ne-
heziikre az aktualis reform képére alakitani az iskolai
Patyomkin-diszleteket.

! Inkei Péter: ,A kutatds j stratégiajanak igénye a pedagogia-
ban”, Pedagogiai Szemle, 1981, 6. sz., 515-520.

2 Takacs Géza: , Az iskola vaskos bdstydi”, Valésig, 1987, 2. sz.

* A miniszterhelyettes visszaemlékezése: ,Gazsé Ferenc, az
Oktataskutato Intézet elsé igazgatoja (1981-1983)” [az interjut
Lisk¢ Ilona készitette], Educatio, 2001 tavasz, 125-135.

¢ Halasz Gabor, Lukacs Péter és Nagy Maria: , Oktataspolitika
és oktatasiranyitas. Tervezést tamogatd kutatasok”, 1981, no.
51. Oktataskutato Intézet.

° A Pedagégiai Szemle hasabjain 1984/5 és 1985/12 kozott kozolt
vita, kiilondsen Pécze Gabor: , Kézoktatas-fejlesztés — kisérle-
tez6 iskoldk”, Pedagdgiai Szemle, 1984, 5. sz., 408-416.; Halasz
Gabor: , A kisérletek és a centralizalt oktatasi rendszer”, Peda-
gogiai Szemle, 1984, 9. sz., 887-893.; Gaspar Laszlo: , Kisérlete-
zés és organikus fejlesztés az iskolaban”, Pedagdgiai Szemle,
1984, 10. sz., 989-992.; Kelemen Elemér: ,Pedagdgiai kisérlet
az iskolaban”, Pedagdgiai Szemle, 1985, 12. sz., 1210-1217,; Lo-
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rand Ferenc: ,Reflexiok egy vitahoz”, Pedagdgiai Szemle, 1985,
12. sz., 1218-1230., valamint Bathory Zoltdn, Mihaly Otto,
Szebenyi Péter és Vajo Péter: , A kozoktatas folyamatos fejlesz-
tésének stratégidja”, Pedagdgiai Szemle, 1984, 11. sz., 1126-1146.
Haldsz Gébor: , A kisérletek és a centralizalt oktatasi rend-
szer”, Pedagdgiai Szemle, 1984, 9 sz., 887-893.

Saska Géza: , Az autondémiak kora”, Educatio, 2002 tavasz,
28-48.

Takacs Géza: ,, Az iskola vaskos bdstydi”, Valdsig, 1987, 2. sz.
Balint Maria, Gubi Mihaly és Mihaly Ott6: A polgdri nevelés
radikdlis alternativdi. Tankonyvkiadd, Budapest, 1980.

Halasz Gabor: Oktatispolitika és neveléstudomdny a hetvenes
években: a hatos féirdny torténete. Tdjékoztato a kozoktatdsi kuta-
tasokral 9. 1988, 5—49.



Politika, hatalom és tudas egy doktori védésen
— autoetnografiai kisérlet!

Ennek az eléaddsnak a tirgya sajat doktori védésem ,torténete’, vagy mdsképpen fogal-
mazva, ,szocioanalizise”. Noha a torténtek értelmezéséhez Pierre Bourdieu tudomdnyos
mezdrdl alkotott gondolatai csak részben és fenntartisokkal alkalmazhatok, sajit (latino-
san irt) illusiom fenntartisa érdekében elbiszem, hogy a szocioanalizis ,abban segit, hogy
a jdtékot megérisiik, ne pedig uraljuk, vagy dldozatdiul essiink, sét bizonyos mértékben még
tanuljunk is beldle.””

A védésen lezajlott nyilvanos vita és el6zményei most kizdrélag tudomanyszocioldgiai szempontbdl érdekesek.
Ebbél a perspektivabol kétségtelen, hogy nem maguk a személyek, hanem inkabb poziciéik és dllasfoglalasaik
fontosak. Tekintettel a magyarorszdgi tudomanyos mezé stirti eréterére, mégis inkdbb megnevezem a vita
szerepléit, megel8zve az esetleges taldlgatdsokat.

Politika, hatalom és tudds a Kdddr-korszak pszichidtriai kdrrajzain ciml doktori disszertaciom ot évig
készilt. A dolgozat alapjaul szolgalé kutatasi tervet elséként a Pécsi Tudomanyegyetem Pszicholégia Doktori
Iskoldjinak felvételi beszélgetésén ismertettem. Itt jelen volt a doktori iskola vezetSjeként Laszlé Jénos, és
Er6s Ferenc mint az alprogram vezetdje, késébbi témavezetém. A felvételi beszélgetés kedélyesen zajlott, ugy
tiint, nagy orommel fogadnak a pszicholégia doktori iskoldban szociolégusként is: a témat és a kutatds tervét
mindkét oktatd érdekesnek és megvaldsithaténak talalea.

Az érdekelt, hogy mi az igazsag és hogyan 4ll el6. Ennek vizsgalatahoz kival6 terepnek bizonyultak az
1950-es és 60-as évek politikai tartalmu pszichidtriai kérrajzai. A dolgozat elsésorban a kérrajzokon doku-
mentélt orvos-beteg kapcsolatokra koncentrélt, azt vizsgaltam, hogy a lejegyzett politikai tartalom miképpen
valik a felek kozott a ,,normalitasrdl” vald egyeztetés tétjévé. A kutatds eléfeltevése Michel Foucault nyomén
azvolt, hogy a pszichidtria és a politika egyardnt a hatalom és ekként az igazsag el6allitdsdnak mikodésmod-
jai, méghozz gy, hogy gyakorlataikat egyméstél valo fiiggetlenségiik teszi lehetévé. Igy, a pszichidtria és a
politika taldlkozasi feliiletein a kutat szimara megmutatkoznak azok a jelenségek, amelyek a normalitasrol,
igazsdgrol, valésigrol valé egyeztetés targyat képezhetik. A disszertacio a pszichidtriatorténetre és forrésaira
vonatkozd bevezetd fejezeteken tul kée részbdl élle: bemutattam a Lipdtmezé és a magyarorszagi pszichidtria
korabeli, 4tpolitizalt ,,tarsadalomtorténetét”, majd a politikai tartalmu kérrajzok alapjan késziilt nyolc eset-
tanulmdnyt. A magyarorszégi pszichidtria 1945 utdni torténetének jelenleg nincs tudomdanyos feldolgozésa,
a dolgozat elsd része erre tett kisérletet, igaz, inkabb csak egy késébbi kutatdshoz szolgélé iranymutatéként.
A kutatds voltaképpeni eredménye a nyolc esettanulmany. Ezek (egy kivételével) az ot év alatt megjelentek
kilonféle tudomdnyos vagy kissé szélesebb értelmiségi kozonségnek szant folydiratokban. A publikalt esetta-
nulmanyok és a disszerticié nem tartalmaz egyetlen pszicholégiai hivatkozést sem, mivel a pszichopatolégia
a tuddsszocioldgiai elemzés, a pszicholdgia pedig a tarsadalomtorténeti elemzés (egyik) targya volt — és nem
perspektivaja. Ezt minden adandé alkalommal kiilon is hangsalyoztam.

Publik4cié eltt (egy kivételével) mindegyik esettanulményt eldadtam kiilénféle, de tobbnyire pszicholégiai
konferencidkon. Ezek az el6adasok élénk érdeklédést keltettek, tobb alkalommal a szervezék felkérésére vettem
részt ,korrajz-torténeteimmel” a Pszichoanalitikus Egyesiilet konferencidin. Egyfajta ,,éleslaté kiviilalloként”
tobbszor kértek fel konferenciabeszamolok iraséra a Pszichoterdpia c. folydirat szimara, kerekasztal-beszél-
getésekben val6 részvételre stb. Ugy tiint, hogy egy érdekes ,interdiszciplindris” poziciéba, a pszicholégusok
szociolégusanak szerepébe kertiltem.

A Pécsi Tudomanyegyetem doktori szabalyzata szerint a védésre a doktori képzés elvégzése, a doktori iskola
altal meghatdrozott publikacios és egyéb kovetelmények teljesitése és az in. doktori szigorlat utdn keriilhet sor.
A doktori védés tulajdonképpen a doktori disszertacié nyilvanos vitdja. A doktori disszertécié egy nagyjibol
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konyv terjedelmd, 6néll6 kutatdson alapulé tudomanyos szakmunka, amelyet egy vagy tobb szakértd konzu-
lens témavezetésével készit el a doktorjeldle. Amennyiben a konzulens(ck) elfogadjak, a dolgozat két hivatalosan
felkért birdléhoz keriil.

Az elkésziile disszertéciot az egyik meglehetdsen gyengére és dsszecsapottra sikeriilt bevezetd fejezet elle-
nére a konzulensek, Erds Ferenc és Wessely Anna elfogadték. A szokdsoknak és az egyetemi adminisztracids
rendnek megfeleléen hivatalos levélben kértem a doktori iskola vezetdjétél, Lészlé Janostdl, a doktori foko-
zatszerzési eljaras elinditasit. Kérésemet teljesitve, a dolgozat két opponenshez kertiile, akik hivatalos birélata-
ikban azt elismerden éreékelték, és javasoltak a doktori fokozat megitélésée. Az eljards kovetkezd akeusaként
hivatalos értesitést kaptam levélben Laszlé Janos alairdsédval a védés id8pontjdrdl, helyszinérdl, és az 6tf8s
bizottsag tagjainak névsorardl.

A levél kézbesitését kovetd héten felhivott Wessely Anna azzal, hogy Laszlé Janos megkereste telefonon, s
arrdl akarta meggy6zni, hogy a védés az ELTE Szociolégia Doktori Iskoldjéban legyen. Mésnap felhivott Erés
Ferenc is, azt mondta, Laszl6 Janos kozolte vele telefonon, hogy nem fog nekem doktori fokozatot adni, lépjek
vissza a védéstSl. Elmonddsa szerint azzal indokolta fellépését, hogy a disszertacio szerinte nem tartozik a pszi-
cholégia targykorébe, ezért nem lehet a pszicholdgia doktori iskolaban megvédeni. Tovibb4d kozolte, hogy ha
nem lépek vissza, 6 és a bizottsdg egy masik tagja, aki kordbban az 6 doktorandusza volt, nulla pontot adnak a
védésre. Engem Laszl6 Janos nem hivott fel, nem értesitett mas formédban sem. A védésig hatralévd két hétben
Er6s Ferenccel naponta latolgattuk telefonon a fejleményeket és a lehetéségeket. Kiszamoltuk, hogy két nulla
ponttal, rite eredménnyel ugyan, de megvan a fokozat. Szdmos pszicholdgus bardttal és kollégéval toprengtiink
e kiilonos jelenség magyardzatan és a cselekvés lehetSségein. Vildgossa valt, hogy a védés leallitdsara nincs jogi
lehetéség, csak akkor nem torténik meg, ha a jelolt hivatalosan visszalép. Mivel semmiféle hivatalos értesitést
nem kaptam a fentiekkel kapcsolatban, a jogorvoslat hivatalos lehet8ségei is homalyosnak ttintek.

A tovébbi fejleményekrél is csupan informaélisan, pszicholégus konzulensem, Erés Ferenc révén értesiiltem.
Eszerint Laszl6 Janos felajinlotta neki (és rajta keresztiil nekem), hogy ha visszalépek, elintézi, hogy a védés
a péesi Kommunikécié Doktori Iskoldban legyen, méghozza jé eredménnyel, ezt 6 személyesen garantalja,
ahogyan azt is, hogy a védés még 2010-ben meg fog torténni, ugyanezzel a bizottsdggal. Ebbe az informailis
alkuba természetesen nem mentem bele, ezt informalisan kozoltem Erés Ferenccel, aki informalisan tovab-
bitotta Ldszl6 Janosnak. Ezt kovetSen Lészl6 Janos formalisan sszehivta az alprogramok vezet6ibél allo
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pszicholdgia doktori bizottsdgot (azéta is vitatott kérdés, hogy ehhez volt-¢ joga vagy sem), amely Erés Ferenc
egyetlen ellenszavazatdval ugy dontott, hogy a védés bizottsagat kiegésziti két t6vel, az ott jelen 1évé Bereczketi
Tamassal és Gyongyosiné Kiss Enikével. Noha ez (azt hiszem) hivatalos dontés volt, magam réla hivatalos érte-
sitést nem kaptam. A védésig hdtralév egy hétben Er6s Ferenccel és pszicholégus kollégainkkal, baratainkkal
sokat toprengtiink a lehet8ségeken. En egyik ,pottagot” sem ismertem kordbban, de a pszicholégus bardtok
és kollégék éllitasa szerint Bereczkei Tamds ,,Griember”, ezért biztosan nem szavaz Ldszl6 Janos parancsira,
Gyongyosiné Kiss Enikd pedig »joindulatt”, 6 meg ezért nem fogja leszavazni a fokozatot. A hivatalos jogor-
voslat lehet8ségei tovabbra is homalyosnak és bizonytalannak, de legféképp idéigényesnek tiintek. Azt gon-
doltam, ha tényleg leszavazzik a fokozatot, elég id6m lesz jogsegélyért folyamodni. Maradt tehdt Gyongyosiné
Kiss Eniké ,jéindulata”, Bereczkei Tamds ,uriembersége”, az én meggy6z6 eléadisom és az opponensek altal
elfogadott disszertdciém, tovabba azok a kiilonféle tudomanyos kozegekben elismert kollégak, akik véllaledk,
hogy a védésen kozonségként vagy a bizottsag tagjaként jelenlétiikkel és hozzdszoldsaikkal tanusitjak, hogy
disszertdciom a pszicholédgia diszciplindjéba tartozé szakmunka, amely feljogosit a PhD cimre.

A védés el6et két nappal Erés Ferenc informalisan elmondta, hogy Gyongy6siné Kiss Eniké egy ,jéindula-
tt”, informalis e-mailben megirta neki, azt tandcsolja, Iépjek vissza, mert biztosan le fogjak szavazni a fokoza-
tot. Informalisan kozoltem Erds Ferenccel, hogy nem lépek vissza. Konzulenseim és a védésen jelenlévd vagy
csak tavolrdl drukkol6 tudomanyosan ,felszentelt” kollégdim, baritaim, jéakaréim azt tandcsoltik, hogy a
védésen ne vitatkozzak, legyek udvarias, az egyik egykori Mérei-tanitvany pszicholégus tandrom mesterét idéz-
ve tizente: ,,csusszdl be a kiiszob alatt.” Az igazsig létrehozasat kutatd szocioldgusként és ,,jézan parasztként”
egyarant azt gondoltam, ez a védés a diszciplina hatraiért, és ezen keresztiil pozicidiére folytatott szimbolikus
hare, valédi tétjeire (azaz Ldszl6 Jénos hatalmi motivéciéira) az én nézépontombdl inkdbb csak kévetkeztetni
lehet. Annyit tehetek csupan, hogy betdltom a ,doktorjeldlt” pozicidjit, legjobb tuddsom szerint alakitom a
PhD-védés ram osztott ritualis szerepét: tartok egy jo eléadast a téziseimrdl, érthetSen felolvasom opponen-
seimnek irt valaszaimat, és udvariasan, a vitat keriilve vdlaszolok a feltett kérdésekre.

A nyilvanos eseményrdl hangfelvétel késziilt. A tovabbiakban ennek alapjan mutatom be a torténteket.
A védés a bizottsag elndke, Liszl6 Janos szavaival kezdédott:

»A bizottsdg tagjai a kovetkezdképpen festenck: a két opponens Kovdcs Eva tudomdnyos fomunkatdrs MTA
Szocioldgiai Kutatdintézete és Tényi Tamds docens Pécsi Orvostudomdnyi Egyetem Pszichidtriai Klinikdja,
Kovér Gyorgy docens ELTE BTK Gazdasdg- és Tirsadalomtorténeti Tanszék, Vincze Orsolya egyetemi ad-
junktus PTE BTK Pszicholdgiai Intézet Szocidlpszicholdgia Tanszék, Bereczkei Tamads intézetigazgatd PTE
BTK Pszicholdgiai Intézet, Gyongyosiné Kiss Enikd egyetemi tandr tanszékvezetd, PTE BTK Pszicholdgia
Intézet Személyiség-, fejlédés- és klinikai pszicholdgiai Tanszék, a bizottsig elnoki teenddit én latom el, Ldszlé
Jdnos egyetemi tandr PTE BTK Pszicholdgiai Intézet.”

Ezt kovetden folytatddott a doktori védések ritualis eljarasa: a bizottsag titkara felolvasta a jelolt életrajzat, a
jelolt husz percben elmondta téziseit, az opponensek felolvasték birdlataikat, a jelolt felolvasta a birdlatokra
adott valaszait, végiil az opponensek kozoleék, hogy elfogadjik a valaszokat. Téziseimet ismertetve, el8szor
remegd hangon, majd egyre otthonosabban meséltem a korabeli pszichiatria dtpolitizélt kozegeirdl, a tudoma-
nyos mez4 autonémidjiére vivott harcok 6tvenes és hatvanas évekbeli jellegzetes stratégiairdl, végul illusztra-
cioként felolvastam egy részletet kedvenc kérrajz-torténetembdl, amelyben a paciens szerepébe kertilt hdsnd,
1963-ban, a Rajk-pert vizionalja egy zeneakadémiai koncertbe. A hét £8s bizottsigra és a kozonségre olykor
ripillantva, megnyugodva éreztem, hogy igazat” beszélek, jol alakitom szerepem az igazsag létrehozdsiban
2010-ben Pécsett, sajit doktori védésemen.

Annak ellenére, hogy formélisan nem értesitettek arrdl, hogy a bizottsdg két taggal kibéviilt, amikor sz6t
kaptam, nem kérdeztem ra ennck okdra. A tudomanyos mez8ben egyetemi hallgatéként, oktatéként, tanul-
ményiréként, konferencia-eldadoként szocializdlddva gy ,éreztem”, ezt a jatékot csendben kell jitszanom,
hagyva, hogy a hallgatdlagos eréviszonyok az én doktori védésem alkalmaval nyilvdnuljanak meg, valamint,
hogy a poziciok betoltsi harcba kezdjenek értem/ellenem/altalam sajit pozicidjukért és az enyémért. Azéta
néhanyszor eltinédtem, mi téreént volna, ha szévé teszem. Feltehetéen semmi olyan, ami megvéltoztatta volna
adolgok menetét és kimenetelét. Taldn Laszl6 Janos mondott volna valamit arrdl, hogy a bizottsag kibdvitésére
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»védéim” szerint magam ellen fordithattam az erévonalakat.
A formalis ritudlét kovetd vita Laszl6 Janos megszolaldsaval kezdédoet:
»Elsének mindjdrt egy bizottsigi kérdést szeretnék megfogalmazni. A bizottsdgnak lehetdsége, sét dolga, hogy
kérdéseket tegyen fol. A kérdés foltétele elétt mondanék két szot arrdl, hogy nagyon sok szd esett az eddigick-
ben tdrsadalomtirténeti, tuddsszocioldgiai, pszichidtriatorténeti kérdésekrdl; a bizottsdg elsoként mindjart
egy lényeges pszicholdgiai kérdést tenne fol, nevezetesen azt, hogy mi a dolgozatnak a hozzdjiruldsa az eddigi
pszicholdgiai tuddsunkhoz? Tehdit nem az igérete, hanem mi az eredménye?”

Sajit magamat idézem:

»Egyrészt nem kizdrdlag a pszichidtria, hanem a pszicholdgia torténetérdl is sz6 van. Amennyiben a pszicho-
ldgia torténete a pszicholdgia része, annyiban hozzdjdrul. Az orvos-beteg kapcsolat dinamikdjinak elemzését
az elméleti pszichoanalizis programon tanultam pszicholdgus tandraimtél. A diagndzisok, terdpidk kiilonféle
torténeti és tdrsadalmi kontextusinak maga a pszicholdgia is jelentést tulajdonit. Harmadrészt taldn a legfon-
tosabb eredménye pszicholdgiai szempontbél, hogy a dolgozat nem kis tarsadalomlélektani tanulsiggal szolgil
a Kdddr-korszak morilis legitimdcids elveivel kapcsolatban, és hogy mi a kovetkezménye annak, ha valamirdl
nem lehet beszélni, vagy ha a politikai tartalmak szimbolikus alakzatai viltoznak.”

Ez utébbirdl még mondtam volna pir mondatot, azonban a bizottsig elnoke szavamba vigott:

Lészl6 Janos: Jo, mdsnak is adjunk tevet. En a pszichidtria torténetét nem mosndm issze a pszicholdgia
torténetével

En: En se mosom issze...

Laszl6 Janos: Nilam van a szé! A mdsik pedig azzal kapcsolatban, hogy az orvos-beteg kapcsolatok dinamikdja
nagyon fontos pszicholdgiai szempontbdl is. Azt kéne megmutatni, hogy a dolgozatban hol tortént olyan ij
felismerés, amely ennek a pszicholdgiai dinamikdnak a beillesztését megvaldsitia. Lehet még kérdezni!

Innentdl a vita az én részvételem nélkil zajlott. A hangfelvételt visszahallgatva, tgy tlinik, se lehetSségem,
se ésszerli indokom nem lett volna megszolalni. A kiillonboz6 tudomanyteriiletek felszentelt képviseléi vitdz-
tak helyettem/értem/magukért. A felszélalok kézil mind6ssze hdrman voltak tagjai a hétfds bizottsignak:
Liszl6 Janos, Kovécs Eva és Kovér Gyorgy. Tényi Tamas pszichidter birdlatinak felolvasisaval és vélaszom
elfogaddsaval nyilvénitotta ki élldspontjat, a PTE BTK Pszicholégia Intézetének képviseléi pedig — Laszlé
Janos kivételével — egyaltalin nem szélaltak meg az eseményen. Igy csupén a bizottsag nevében beszél6 Laszlé
Jénossal vitatkoztak a bizottsag tagjai és a kozonség soraiban 1ilé hozzdszdlok egyardnt. A vitdt az Elnok két
megszolaldsa tagolja. Az els6 részben az imént idézett kérdésre vélaszoltak a hozzaszolok, a vita témaja pedigaz
volt, hogy a dolgozat pszicholégia-e vagy sem, s ezzel kapcesolatban: mi pszicholdgia és mi nem az. A moderdtor
szintén Laszl6 Janos volt, 6 adott sz6t a jelentkez6knek, az els6 korben tandr sir illetve tandrnd megszolitas-
sal. Az elsé két hozzaszol6 ,, Kovér tanar ar” és ,Wessely tanarnd” a ,,nem pszicholégus kolléga” pozicidjabol
valaszoltak a kérdésre. Kovér Gyorgyot idézem:

»A bizottsdg tagjaként szdlalok meg. A bizottsdg mdr dltalad kérdezett. En az ELTE Tirsadalomtirténeti
Doktori Programjinak vezetdjeként is olvastam ezt a disszertdciot. [...] En ugyan nagyon szivesen fogadtam
volna a tdrsadalomtorténeti doktori programban egy ilyen dolgozatot, de azt gondolom, hogy ehhez nem tud-
tunk volna elég segitséget nydjtani, tehdt [...] tgy gondolom, hogy dromteli dolog, hogy a pécsi doktori program
ilyen nyitott, hogy egy ilyen torténeti dolgozatot is el tud fogadni és fol tud nevelni.”

A vitapartner itt egy mdsik doktori iskola vezetSjeként pozicionalja magit. A dolgozat igy ,felszentelten”
torténeti munka, hiszen a torténettudomdnyi doktori iskola vezetdje annak tartja. Kérdés, hogy a pszicho-
l6gus dokroriskola vezetdje elfogadja-e, vagy elutasitja a pszicholdgia lehetséges hozzéjarulasit egy torténeti
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dolgozathoz (amennyiben a dolgozat a pszicholégia doktori iskoldban ,nevelédott fel”, de még inkdbb: ott
lett megvédve). A felszdlald egyuttal ,lemond” a torténeti dolgozat megirdsdhoz/megitéléséhez szitkséges
kompetencidk egy részérél a pszicholdgia javira ugy, hogy e kompetenciak egyszerre vélnak a szerz6 és az 6t
befogad6 doktori iskola érdemévé, masképpen fogalmazva, kinyilvanitja a pszicholdgia illetékességét torténeti
kérdésekben — ezéltal a Torténész kompetencidjat annak megitélésében, hogy mi a térténettudomany és mia
pszicholdgia. Azaz (a kérdésre valaszolva): a dolgozat pszicholdgia.

A kovetkezd hozzészolas szintén nem pszicholégus pozicidbdl hangzik el, a megszblalé azonban nem doktori
iskola, hanem az egyik témavezetd. Wessely Annat idézem:

»A dolgozatnak egyik témavezetdje voltam és eszem dgaban sincs, hogy én dontsem el, mi az, ami a pszicholdgia
szdmdra jelentds és mi az, ami nem az. [...] Azt gondolom, ha a pszicholdgia nem pusztin kisérleti pszicholdgia,
hanem valamilyen médon személyiségekkel, biogrifiai konstrukcidkkal, narrativ konstrukcidkkal foglalko-
zik, tehit azzal, amit az egyének maguk csindlnak, és amit mindenfajta sajitos dialdgusban csindlnak, akkor
ebben az értelemben nagyon komoly, szimomra pszicholdgiainak tiind evedményekkel dll a dolgozat eld, de
hit ezt a pszicholdgusok dontsék el.”

A megszolalds két allitast tartalmaz: egyrészt a pszicholdgia azzal foglalkozik, ami a dolgozat térgya és ered-
ménye, mésrészt a pszicholégusok dolga eldonteni, mi pszicholdgia és mi nem az. A megszélalé kinyilvénitja,
hogy ,esze dgdban sincs” 4tlépni a diszciplina hatédrait, azonban felhivja a figyelmet arra, hogy a pszicholégusok
éppen a pszicholdgidt nem veszik észre a dolgozatban, azt, amit ,még a diszciplindn innen”, kiviilrél, a nem
pszichologus pozicidjabdl is ldtni lehet. Minél inkdbb pszicholégus valaki, annél ink4bb léthatja, hogy a dol-
gozat pszicholdgia. Végiil a megszélal6 szimbolikusan at is adja a sz6t a pszicholégusoknak. A vita kovetkezd
felsz6laldja Erds Ferenc, a dolgozat masik, pszicholégus konzulense. Ot idézem:
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»Azzal kezdeném, hogy én vagyok a mdsik témavezetdje a dolgozatnak [...] Az elméleti pszichoanalizis prog-
ramon a kezdetektdl fogva kisérem figyelemmel a munkdssigit [...] Nagyon sokat beszéltiink, hogy errél ho-
gyan lebet gondolkodni, hogyan lebet, milyen mddszerekkel lehet elemezni. [...] Nos tobbszor folmeriilt ez a
bizonyos tudomadnydgi besorolds, hogy ez most pszicholdgia, torténelem, torténeti pszicholdgia, pszichobistdria,
pszichidtriatorténet és még nem tudom, hanyféle diszciplindba lehetne besorolni ezt a dolgozatot, ami szerin-
tem inkdbb elényére vilik. Na most, az Elméleti Pszichoanalizis Programon az elsd félévtd] kezdve |[...] igen
fontos szerepet kaptak a pszichoanalizis elézményei és az a szemléletmid, amelyet tobbek kozott éppen Foucault
képuiselt: a diskurzuselemzés, illetve hatalom, moril és az igazsdg foucanlt-i megkozelitése. [...] Ennyiben ez a
dolgozat pszicholdgiatorténeti munka, nevezhetjiik pszichobistéridnak, bar a pszichohistdria eléggé széthiizd és
tdgas fogalom, sok minden belefér. En magam hajlok arra, hogy a pszichobistdridt elfogadjam mint a dolgozat
lebetséges diszciplindris hatdrdt. Tovdbbi mds pszicholdgiai kérdéseket is megfogalmaz a dolgozat, |...] az or-
vos-beteg dinamikdjinak kérdésére utal Melinda tobbszor is, [...] a felejtés és emlékezés problémdija, és ennek a
kollektiv, kiilonosen a kulturdlis emlékezettel vald kapcsolata [...] Végiil pedig itt végig reprezentdcidkrdl van szd,
narrativan strukturdlt szovegekrdl. [...] Tehdt itt azt hiszem, nagyon gazdag a vilaszték, hogy a pszicholdgiai
vonatkozdsokat fel tudjuk épiteni.”

Politika, hatalom és tudds egy doktori védésen

A hozzaszélés a pszichologus konzulens és doktori programvezetd pozici6jabdl tobb stratégiat alkalmaz.
Pszicholdgidvé szenteli a dolgozatot azdltal, hogy kinyilvanitja: az Elméleti Pszichoanalizis Doktori Program
tananyagéra és a programvezetdvel valé szakmai konzultaciéra épul. A pszicholégus pozicidjibdl meghuz
egy »lehetséges diszciplindris hatdrt”, a dolgozatot ide, a ,,pszichohistériaként” megnevezett hatédrvonalra
helyezi. Harmadrészt pedig felsorolja azokat a ,,pszicholdgiai kérdéseket”, amelyek ezen a hatédrvonalon is
feltehet8k, és amelyek a pszicholégia hagyomanyos, kanonizalt problémafelvetései kozé tartoznak. A dolgozat
igy pszicholdgia is, meg nem is, a felszélalds egyuttal az Elméleti Pszichoanalizis Program hatdrpoziciéjat is
kijeloli: a diszciplina hatarteriiletein, de azon beliil — azaz a diszciplina mas diszciplindkkal valé érintkezési
feliiletein is létezik legitim tudomanyos pozicié. Itt helyezkedik el a dolgozat, és itt helyezkedik el maga a
doktori alprogram is.

Terjedelmi okokbdl roviden foglalom 6ssze az ,elsé kor” tovabbi hozzaszdlasait. A kovetkezd két felszolald
szintén pszicholdgusi pozicidbdl érvel. Csabai Mdrta az MTA Pszicholdgiai Kutatéintézetének tudomanyos
fémunkatdrsaként a dolgozatot a pszicholégia f6araméba helyezi, a felsz6lalasbol idézve: ,, 4 pszicholdgia kli-
nikai alkalmazdsainak — a klinikai pszicholdgidnak, pszichoterdpidnak, orvosi- és egészségpszicholdgidnak — a
kezdetektd] fogva kiemelt dilemmdja a terapeuta-pdciens viszony hatdsa a betegség alakuldsdra, de amint arra az
utdbbi évtizedek kutatdsai utalnak, annak diagndzisra, definicidjara is. Kovai Melinda disszertdcidja is ezt a
rendkiviil fontos kérdést allitia a kozéppontba.” A felszdlalas hosszasan fejtegeti az egészségpszicholdgia kortdrs
nemzetkozi trendjeit, amelyeket szerinte a dolgozat is kovet, és amely a disszertdciot (6t idézve) ,az Elméleti
Pszichoanalizis Alprogramban elkésziilt eddigi egyik legoriginilisabb dolgozattd teszi”. Erdélyi Ildiké kiképzo
pszichoanalitikus és a Karoli Egyetem emeritus pszicholdgia professzora szintén sajat szakteriiletére helyezi a
disszertdciot, (8t idézve) a dolgozat a ,pszichidtria dinamikus pszicholdgiai illetve pszichoanalitikus szemléleti;
elképzelésén” alapul, ,Kovai Melinda origindlis munkdjit a dinamikus pszicholdgidn, pszichoanalizisen nevel-
kedett szakemberek fogjik nagy haszonnal forgatni.”

Tobb hozzdsz6l6 az els6 korben nem volt. Liszlé Janos vélaszolt a pszicholégus és nem pszicholégus kollégak
valaszaira.

»Nyilvinvald és gyakori tapasztalat, hogy sok mindennel gy vagyunk, hogy azt litjuk a dolgozatban, hdit
amit mi latunk benne. Es hit én 6rimmel hallottam Feritél, hogy narrativ pszicholdgia, szocidlis reprezentdcid
benne lehetne szerinte. O ldtja benne, én nem latom benne. Tehdit nem littam benne azt, hogy akdr a szocidlis
reprezentdcids elmélethez, akdr barmely mds pszicholdgiai elmélethez valamennyire is kapcsolddna, legyen az
a dinamikus elmélet is akdr. Tehdt barmennyire is divergdl, vagyis sokféle lehet a pszicholdgia, Panninak igaza
van természetesen, és ezt pont itt nem kell mondani, ahol tényleg a jelentéskonstrukcid legkiilonbozébb formdit
elemezziik pszicholdgiai mddszerekkel. De ebben a dolgozatban nagyon nehéz talilni olyan pszicholdgiailag
megragadhatd fogalmat, amihez azt a mondanivaldt, amiben a szerzd torténetileg, pszichidtriailagilletve tu-
ddsszocioldgiailag nyilvinvaldan nagyon jé, mert azt mondjdtok, hogy ez nagyon jo és én ezt elhiszem nektek.
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De én meg azt latom ebben a munkdiban, hogy ebben bizony az a fajta pszicholdgiai tudds, aminek a nyomdn
egy fokozatot kiadunk, egy fokozatot, amely pszicholdgia oktatdsdra, pszicholdgia kutatdsdra, pszicholdgiai
pélydzat elbivdldsdra és igy tovdbb jogosit. Tehdt nekiink azt kell megfontolnunk, hogy van-e ebben a dolgo-
zatban egy olyan pszicholdgiai tudds, akdrmilyen, ami, hogy is mondjam, egyes teriiletein a pszicholdgidnak
megfelel. Es ez eqy nagy kérdés tovibbra is. [Nekem cimezve] Most se kivdnsz semmit mondani?”

A megszolalas — részben legaldbbis — hangnemet véltott. Erds tandr iirbdl Ferilett, Wessely tandrnébol Panni,
harmadik személyti jeloltbdl pedig tegezé viszony. A hozzdm intézett kérdésre a kozonségbdl (a ,felszentelt”
kollégék sz4jabol) érkezett bekiabalds formdjaban reakci6, miszerint: ,,Ez nem kérdés!”, ,, Ezt mdr kérdezted!”.
Ezt magam is igy éreztem, igy csupdn azt valaszoltam: ,,Csak annyit tudok mondani, hogy van” (mirmint a
dolgozatban relevéns pszicholdgiai tudds). A megszdlald a kollegidlis viszonyokat az informalis-bardti megszé-
litdsok révén sajétosan, paternalista médon hierarchizdlja. A dolgozatban (t6bbes szdmban, amely értelemsze-
rien a megszdlalot is magaban foglalja) ,,azz ldtjuk, hit amit litunk benne”. Feri, Panni és masok sajnos esendd
tapasztaloként olyasmit litnak a dolgozatban, amit a megszélalé nem ldt, igy a megszdlalds logikéja szerint
nem is lehet benne. A megszolal6 olyan tudomdnyos igazsagot hozott létre, amely Bourdieu szavait kiforgatva:
~0nmagat nem tekinti nézdpontnak, é az abszoltitum igazsigaban méretik meg.”® Feri, Panni és mésok tudo-
ményos pozicidjibol igy csupdn hétkoznapi, vagyvezérelt tekintet nyilik, szemben a megszo6lalé tudomanyos
pillantdsaval, aki azt latja, ami van (pontosabban azt, ami nizncs). A megszolalé a pszicholéguspoziciobdl érkezd
illetve a dolgozatot a pszicholdgia diszciplindjaba helyezd 6sszes felszélaldst elutasitja, mondvén, hogy ,elfo-
gadja” a hozzasz6lok véleményét, miszerint a disszertdcid jo torténeti, pszichidtriatorténeti, tuddsszocioldgiai
dolgozat. A tudomanyos pszicholdgia itt egyetlen totélis pozicid, amelyet a Bizottsdg (,mi”) képvisel az Elnok
megszolaldsain keresztiil. Tobbes szamban (feltchet8en tovabbra is a bizottsdg nevében beszélve) Gjabb korre
invitalja a résztvevoket: ,fontoljuk meg egyiitt”, hogy e megszélalds ismeretében kiadhaté-e a doktori fokozat.
Misképpen fogalmazva: vajon kiadhaté-e a doktori fokozat, ha a bizottség nem javasolja?

A vita mésodik része mar nem a pszichol6giardl, hanem a PhD fokozatrdl és magérdl a tudomanyosségrol
szolt. A hozzészolasok egy része a jeldltet poziciondlta a tudoményos mezében. Kende Anna és Erdélyi Ildiké
tanszékvezetdként és kollégaként pszicholdgia szakon folytatott egyetemi oktatéi tevékenységemre hivtdk fel
a figyelmet. M4s felszdlalasok explicit médon a tudomdnyossag és a diszciplinak statuszdnak a tuddskozosség
aleal konstrualt voltara és a belépés aktusira iranyulnak. Kovécs Evét idézem:

»Csak hogy oldjam ezt a fesziiltséget. Tebit én szerintem mindig igy van egy ilyen nagyon jé dolgozattal, ami
diszciplindrisan nem jol bedgyazhatd, hogy nehezen tudnak az emberek szigorii diszciplindris elvek szerint don-
teni. Epp ezért azt gondolom, lehet mas szinten is elgondolni ezt a dolgozatot, akdr a befektetett munka, akdr
a tudomdnyos eredmények, azok a konferencidk, ahol Kovai Melinda ezeket a fejezeteket bemutatta. Voltam
pdron és ezek a tanulmdnyok kifejezettem pszicholdgusi és pszichidteri kozonségnek mdr meg lettek mutatva
és egydltalan nem volt kérdés, hogy ez illik-e a diszciplindba vagy sem. Tehdit befogadta valamilyen médon a
tudomdnyos kozisség.”

Er6s Ferencet idézve:

»INem egy szabdlyos dolgozat abban az értelemben, hogy valamelyik diszciplindba, valamelyik ontdformdba
szabdlyosan beleilljen. Akdrmelyik ontéformdba lottyintjik [...] mindeniitt identitdsvilsdgot okoz. Egy kicsit
kilottyen ebbil az ontdformdbil. Na most ennek az aktusnak az a célja, hogy végiil is valamilyen ontéformdba
befogadjuk és ez az ontdforma egy kelld biztonsdgot nydjthat arra, hogy a tovibbiakban a palydja iigy alakuljon,
hogy a sajit kutatdsait tudja folytatni.”

LészI6 Janos, a yjelolt” és a tudomdnyossdg stituszdra utoljara Kévér Gyorgy reflekealt:

»INekem az jutott eszembe, amikor foltetted Melindanak a kérdést, hogy mi iij van a dolgozatban a pszicholdgia
szempontjibil, akkor én azt vilaszoltam volna [nekem cimezvel, legaldbbis egy ponton a helyedben, hogy van
egy olyan esettanulmanyom, amikor egy pszicholdgus keriil be a Lipdtra és ez szerintem minden pszicholdgusnak
tanulsigos.”
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Ezek utdn a bizottsag visszavonult, majd nyilvdnosan kihirdette, hogy a titkos szavazas eredményeként, egyet-
len ponttal az alsé hatar folott, rite mindsitéssel javasolja a doktori fokozat megadasat. A dontéshez a bizottsdg
semmiféle indokldst nem fiizétt, a PTE BTK Pszicholdgiai Intézetének bizottsdgbeli képvisel8i (Bereczkei
Tamis, Gyongyosiné Kiss Eniké, Vincze Orsolya) ekkor sem szélaltak meg. Utélag, informalis médon kide-
ritlt, hogy Vincze Orsolya, intézeti kollégdival ellentétben, nem egy ponttal szavazott.

A védés utdn, a szokdsoknak megfeleléen, a kozeli Paulus étteremben vendégil littam a jelenlévéket
némi pogdcsira meg egy italra. Bardtaimmal, kollégdimmal egy kors6 sor mellett beszélgettiink arrdl, hogy
»hubazzmeg, ezt nem hiszem el”. A fogaddson megjelent Lészl6 Janos is, kedélyesen elbeszélgetett Pannival,
Ferivel és a tobbiekkel csalddrdl, gyerekekrél, unokékrdl, majd bucstzéul odajott hozzam, gratuldle a doktori
fokozathoz és kezet nyujtott. Gondolkodds nélkiil kezet fogtam vele.

Azbta sokat tlinédtem a torténteken: miféle jatéknak lettem én résztvevdje? Miféle szerepet alakitottak a
tobbiek? Hogyan lehetséges az, hogy noha a jaték résztvevéinek tobbsége velem egyiitt tigy gondolja, ,igazsag-
talan”, ami tortént, a helyzet — ahogyan maga a disszertacié is — nem sz6l masrél, mint a tudomanyos igazsag
megképzbdésérdl? Kinek van itt ,igaza”? Egyéltaldn értelmes-e egy ilyen kérdésfelvetés?

Egy lehetséges, és (szerencsére) tudomanyosan vitathatd valasz a kérdésre: ,, 4 tudomanyos harc tétjének
meghatdrozdsa maga is a tudomdnyos harc tétjeinek egyike, s ebbdl kivetkezben azok keriilnek domindns pozici-
6ba, akik a tudomdny egy olyan meghatdrozdsit képesek elfogadtatni, amely szerint a tudomdny akkor miikodik
a legjobban, ha a tuddsok olyanok, amilyenck 6k maguk is, és azt teszik, illetve birtokoljik, amit 6k is tesznek,
illetve birtokolnak.™

Politika, hatalom és tudds egy doktori védésen

Kovai Melinda

A tanulmany az ELTE Térsadalomtudomanyi Kardn 2011 marciusiban, Wessely Anna 60. sziiletésnapjara
rendezett konferencidn elhangzott eldadas szerkesztett valtozata. A doktori védésen dolgozatom egyik
konzulenseként Wessely Anna is jelen volt, ez az el6adds elsésorban ajandék szdmara: a torténtekbél csindle
»értelmes jaék”.

Bourdieu, Pierre: A4 tudomdny tudomdnya és a reflexivitds. Gondolat, Budapest, 2005, 159.

Bourdieu, Pierre: A tudomdny tudomdnya és a reflexivitds. Gondolat, Budapest, 2005.

* Boudieu, Pierre: ,,A tudomanyos mez8”, Replika 67,2009, 16.
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KUTAKODO CIVILEK

ét olyan torténetet mutatunk itt be, amelyeknek civil szervezetek, illetve civilek a fészerepl6i.

Mint ilyenek segiteni, fejleszteni, felzarkoztatni, illetve civilizalni szeretnének. Ennek érde-
kében megfelel6 tudassal vannak felvértezve, amelyet anndl is konnyebben alkalmazhatnak, mint
hogy vildgosan kijelolt feladat elvégzésére szerzddtek. Ez a tudas azonban, tgy tlinik, mindunta-
lan kudarcot vall, amint a segitségnyujtas terepének sajatossagaival szembesiil.

A torténetekben szerepld civil szervezetek paradox mddon allami ideoldgiakat képviselnek: az
egyik esetben a nemzetallam partikularis ideologiajat probaljak meg érvényesiteni; a masikban
pedig éppen ellenkezdleg, az emberi jogok univerzalisztikus ideoldgidjat akarjak meggyokerez-
tetni — amelyet a nemzetkozi szintéren szintén bizonyos allamok képviselnek. Csakhogy e torek-
vésiikben gyakran kevéssé lesznek sikeresek. E sikertelenség okait egy-egy jol dokumentalt eseten
keresztiil mutatjuk be, amelyekbdl kitlinik, hogy kiilonb6zd tudasok és politikai célok miképp



konfrontalodnak egymassal vagy keriilnek kozos platformra a szervezetek tevékenységében. A
segitségnyujtas, a beavatkozas, a felemelés mint célok megvaldsitasa, konfrontalodas kovetkez-
tében minduntalan félresiklik, és igen érdekes eredményekre vezet.

Ez torténik példaul a Sierra Leone-i torténetben, amikor is az emberi jogi civil szervezetek egy
allitolagos ritudlis gyermekkinzas esetének kivizsgaldsara sietnek. Az esetet arra szeretnék fel-
hasznalni, hogy a hagyomanyos szokasok és torvénykezés rossz hirét keltsék. Stratégiajuk azon-
ban cs6dot mond, mivel kideriil, nem az tortént, amit gondoltak, s ami valojaban tortént, csak azért
valhatott esetté, mert eleve emberi jogi kategoridkban probaltak meg értelmezni, amelyek pedig
nem voltak ra alkalmazhatok. A civil szervezetek képvisel6i azonban ekkor sem esnek kétségbe
(jollehet belatjak, tévedtek, bar nyilvanosan ezt nem ismerik el), hanem emberi jogi nyelvezetiiket
megprobaljak az adott helyzethez adaptalni, és olyan dolgokban itéletet mondani, amelyekben
sem tudasuk, sem legitimaciojuk alapjan nem lennének illetékesek. Ezaltal latszolag gy6zelmet
aratnak, programjukat tovabbra is képviselhetik, valdjaban azonban beavatkozasuk nyomtalanul
semmivé foszlik, amint elhagyjak a terepet.

Ugyanez torténik Moldvaban a ,,csangomentd” civil szervezetekkel, amelyek valamely Gseredeti
magyar kulttrat és identitast igyekeznek fellelni a csangoknal, amely siirgds védelemre szorul,
minthogy veszélyeztetettnek latszik az idegen nemzetallam keretein beliil. Azonban minduntalan
kidertil, hogy a ,,csangdmentés” olyan képzeletbeli identitas és kultiira megérzésére iranyul, amely
a csangoknak egyaltalan nem a sajatjuk. Ekkor, bizonyos aktivistak szdmara a civil tevékenység
értelme atalakul, csakhogy névleges és nyilvanos célja megvaltozna: immar a fejlesztés, felemelés,
civilizalas kertilhet a fokuszba, anélkiil, hogy a nyelv és a népi kulttra (vagy amit annak vélnek)
megOrzése nem vesztik el reprezentacios és retorikai jelentdségtiket.

A civil szervezetek helyét hagyomanyosan az allammal, a kormanyzati szervezetekkel szemben
szoktak kijelolni, mind tevékenységi koriiket, mind vallott nézeteiket, ideologidjukat tekintve. S6t,
elvben a civil szervezetek gyakori feladata az allam kontrollja, hiszen valamilyen, kozelebbrdl
meg nem hatdrozott értelemben a ,civil tarsadalmat” képviselik. Az egyik esetben, a nyugat-
afrikai terepen, nyilvanvald, hogy a civilség csak latszolag képviseli az allam, illetve az allami
tudas ellenpontjat, hiszen a fejlesztés ideologidjaban illetve az emberi jogok terjesztésében inkdbb
— legalabbis ennek ,progressziv” elemeivel — 6sszeforrnak. Amennyiben a civilek , civilizacios
tevékenységet” fejtenek ki, annyiban nyilvan inkabb a helyi, , 6shonos” civilektdl hatarolédnak
el, s sokkal kevésbé az allamtol. Ugyanakkor védelmet is biztosithatnak az allammal szemben
a hozzajuk fordul6 civileknek. De ugyanigy nyilvanvalo, hogy a Moldvaban tevékenyked6 ma-
gyarorszagi csangomentok olyan, nemzetallami értelemben relevans tuddssal érkeznek terepiikre,
amely ehelyiitt pont semmit sem jelent, avagy igencsak alarendelt ahhoz képest, amit a helyiek
a maguk szempontjabdl fontosnak latnak (a romaniai kontextusban valé érvényesiilés, kiilfoldi
munkavallalas, stb.). Vajon mit kezdenek egymassal ebben a helyzetben a civil szervezetek és a
civilek? Létrejohetnek-e taldlkozasi pontok az eltér6 és gyakran egymasnak ellentmondé pers-
pektivak és tudasok kozott?




Szdnté Didna

Els6 szin

Targyaldterem egy civil szervezeteknek fenntartott
irodahazban, egy nyugat-afrikai orszag f6varosaban

SzereplGk:

Civil szervezetek képvisel6i

A levezet6 elndk

A vendég (egy megyei Emberi Jogi Bizottsag elndke)
A vendéglaté (befolyasos jogvéds szervezet
képviseldje)

A megtart kiviilallo (a szerzo)

Megidézve:

UNDP

UNIPSIL

A kormany

A Bundu asszonyok

Egy artatlanul meghurcolt apa

Egy artatlanul megvadolt fiti

Egy hagyomanyos uralkodo (Paramount Chief)!
Emberi Jogok

Jogrend (rule of law)

Gyermekek elleni er&szak (child abuse)

N6i koriilmetélés (FGM azaz female genital mutilation)
Szokasjog (customary law)

Beavatas

Emberaldozat

A bonyodalom

Az Emberjogi Civil Forum? havonta egyszer {ilése-
zik. A Férum orszagos hataskord, de a kdzpontja a
févarosban van. Szokas szerint a tagszervezetek a
nagygytilés el6tt kiilon is dsszegytlnek az alapitd
ENSZ segélyszervezet, az UNDP jelenléte nélkiil.

A Bundu asszonyok esete
az Amerikai Egyesult Allamok elnékével

Az ,Emberi Jogok” szadmos hasznarél és haszontalanséagarél

Ez a torténet valojaban nem a Bundu asszonyokrol, és nem is az amerikai elnokrdl szol, hanem
meglepd taldlkozdsukrdl eqy isten hdta mogotti faluban, valahol Nyugat-Afrikdban. Bdr ez a taldl-
kozds pusztdn retorikai, kovetkezményei nagyon is valosdgosak.

Azon a bizonyos kedd délutan, 2009 4prilisaban egy
tucatnyi tagszervezet képviselGje taldlkozott egy civil
szervezetek szdmadra fenntartott irodaépiilet szellds
masodik emeleti helyiségében. A rutinszertien zaj-
16 talalkozot egy nem vart esemény szakitotta félbe,
amely messzire hato kovetkezményekkel jart.

Az egyik megyei Emberjogi Bizottsag® elncke csak-
is azért tette meg a févarosba vezet6 hosszu utat, hogy
a Forum segitségét kérje egy stilyos emberi jogi sérel-
mi tigyben. A torténet réviden igy szolt:

Egy kozeli faluban az ‘asszonyok’ visszaéltek a 'tdrsasdgi
vircsaftjukkal’. Egy 17 éves fiti éppen a veranddn aludt,
amikor az asszonyok megjelentek, és magukkal vitték az
Lerddébe”. Késobb az asszonyok jelentették a fondknek az
esetet, és sulyos kdrtéritést koveteltek. Az apa, aki szegény
ember és nem tud fizetni, ey fiatal lanyt kiildott, hogy
kivdltsa a fidt, de a nék nem elégedtek meg ennyivel, és
most mdr hét lanyt kovetelnek rdaddsképpen a tobbi jé-
szagon foliil.”

Nehéz lenne megmondani, hogy a vendég szavait ko-
vetd csend a kivancsisag, a felhaborodas, az egyiitt-
érzés vagy az elhatarolddas jele volt-e. A hallgatdsa-
got valoszintileg megosztottak az elhangzottak. Egy
dologban azonban egység uralkodott: senkinek nem
okozott gondot, hogy az elsd halldsra meglehetdsen
rejtélyes vadbeszédet értelmezze.

A tarsasagi vircsaft” (society business) némileg
mondén kifejezése egyértelmten a titkos tarsasa-
gokra utal. A titkos tarsasagok rendszere egész Nyu-
gat-Afrikaban elterjedt, de az egyes orszagokban kii-
16nb6z6 jelentéséggel bir. Torténetiink helyszinén a
hagyomany maig €10, és a titkos tarsasagok komoly
szerephez jutnak a helyi, s6t, bizonyos mértékig még
az allami politikdban is. A szigoruian elkiiloniild fér-
fi és ndi tarsasagok etnikai alapon szervezdédnek, az
alapstruktira azonban minden esetben azonos. A
tarsasagokat a beavatassal megszerzett titkos tudas,
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a tarsadalmi viszonyok szigoru szabalyozasa és bizo-
nyos, a tarsadalmi pozicidkra és helyzetekre érzékeny
kommunikacios formak jellemzik. A Sande, mas né-
ven Bundu az egyik legfontosabb ndi tarsasag. A néi
beavatas elvalaszthatatlan része a klitoridektomia,
vagyis a n6i koriilmetélés. Ez a szertartds teszi a n6t
tarsadalmilag alkalmassa a hazassagra. A beavatast
az ugynevezett ,titkos erdében” (secret bush) végzik,
valdjaban egy, a falutél nem ttl messzire esé elkeritett
hazban, ahol a neofitdkat elkiilonitve tartjak mindad-
dig, amig a seb be nem gydgyul, és a tanulasi folya-
mat be nem fejezédik. A beavatdsi szertartas alatt az
asszonyok tobbszor is elhagyjak titkos rejtekhelytiket,
és énekelve-tancolva megjelennek a faluban. Ilyenkor
a férfiak és a beavatatlanok elrejt6znek. Ha a nék ek-
kor rajtakapnak valakit, hogy kilesi 6ket, joguk van
a blindst elragadni és magukkal vinni — ha n6rél van
sz6, akar erdszakkal beavatni.* A beavatottak szama-
nak novelése emeli a tarsasag tekintélyét szimbolikus
és gazdasagi értelemben egyarant. A lanyok elkiilo-
nitése a bdség idészaka, hiszen a csalddok, olykor a
reménybeli férjek, béségesen megfizetik az oktatas
koltségeit. A tabuk megsértése szintén pénz-, illetoleg
természetbeni biintetés megfizetésével jar, amely to-
vabbi bevételi forrast jelent a titkos tarsasag eloljaroi
szamara.

A torténet ,nyersforditasa” mindezek alapjan vala-
hogy igy hangzana:

A Bundu tarsasag nétagjai beavatdsi szertartast
tartottak valahol egy faluban. Ejnek évadjén el6jottek
rejtekhelyiikrél, hogy énekelve felvonuljanak a falu
utcain. Ahogy illik, a falu apraja-nagyja bemenekiilt
a hazakba, és gondosan bezarkdzott. Akadt azonban
egy fi, aki nem engedelmeskedett az elSirasnak, bé-
késen aludt a veranddn, amikor az asszonyok megér-
keztek. Mikor ezek felfedezték az alvét, haragjukban
magukkal hurcoltak és csak a j6 ég tudja, milyen meg-
probaltatasoknak vetették ald biintetésképpen. Ezzel
azonban nem érték be, panaszra mentek a f6nokhoz
(azaz a hagyomanyos uralkodéhoz — Paramount Chief).
Tetemes kartéritést kovetelnek, amelynek a kifizetése
varhatéan nyomorba és végveszélybe dont majd egy
tisztességes embert, a fitl szerencsétlen apjat. A tor-
ténet mellékszéla, hogy a sértett n6k a pénzbiintetés
mellett 7 lanyt is kovetelnek, azért, hogy beavathas-
sak Oket a tobbiekkel egytitt. A lanyokat a vétkes csa-
ladnak kell el6allitania és ez tovabbi anyagi terhekkel
jar majd, hiszen a beavatas ideje alatt béséges élelem-
rdl és ajandékokrol kell gondoskodniuk a Bundu asz-
szonyok és a beavatando lanyok szamara.”

A szereplék

A megbeszélésen egybegytltek szamara a fenti ol-
vasat magatol értet6dd. A torténet altal megidézett
vilag ismerdsnek tiinik fel szdmukra, amennyiben
sajat vilaguk részét alkotja. Ez az otthonossag kozos
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alapot teremt az eset elbeszélését kovetd rovid vita-
hoz, annak ellenére, hogy mindent 0sszevetve, az
egybegytltek igen szines gyiilekezetet alkotnak.
Vannak koztiik egy-két f6t szamlald szervezet kép-
viseldi és nagy multra visszatekintd, széles bazissal
rendelkez0 erny@szervezetek delegaltjai, nem ritka az
sem, hogy valaki egyszerre tobb szervezetet képvisel.
A legtobbjiik férfi, de akad koztiik néhany nd is, a
nagyon fiataltol a kozépkoruig. Ezen kiviil a gyiileke-
zet etnikailag is, vallasilag is megosztott. Még egy-két
kiilfoldi is képviselteti magat: két afrikai és egyetlen
fehérként a szerzo.

A platform tagszervezetei szamara a kozos nevezdt
az Emberi Jogok védelme jelenti, hiszen a Forumot az
UNDP deklaraltan a szétszort emberi jogi szervezetek
tomoritésére hozta létre 2008-ban, 50 belépé tagszer-
vezettel, azért, hogy a végzetesen gyengének itélt civil
szféra ,kapacitasat bévitse”, valamint segitse Oket a
kormaényzattal val6 kommunikaciéban. Az UNDP te-
hat sajat meghatarozasa szerint egyfajta kozvetitd sze-
repet szandékozik betdlteni az allam és a nem allami
szervezetek kozott. E szerep betoltését némileg nehe-
ziti, hogy az ENSZ nem tekinthet6 elfogulatlan har-
madik félnek, ugyanis egytttal a politikai és kozélet
minden szinterére kiterjedd lazas tjjaépitési folyamat
meghatarozo szerepldje a kormany mellett, amelyet
aktivan tamogat.” Hatarozott agendaval és pontos
elképzelésekkel rendelkezik arrol, hogyan kellene
kinéznie a helyi modernizacidénak a ,felelésségteljes
kormanyzas” (good governance), a jogallamisag (rule of
law), a részvételi demokracia (participation, democracy)
és az emberi jogok (Human Rights) elveinek szem el6tt
tartasaval. A , kommunikacié megkdnnyitését” ezért
csak egy hajszél valasztja el a nyomasgyakorlastdl ab-
ban a helyzetben, amikor a kormany fiiggetlenségét is
kérdésessé teszi az, hogy a kormanyzati reform nagy-
részt kiviilrdl finanszirozott, a civil szektor pedig még
inkabb kiszolgaltatott a fejlesztési pénzek elosztasi
rendszerének és a nemzetkozi szintereket meghata-
rozd, idorél idoére valtozo fejlesztési prioritasoknak.

Ezt a kiszolgaltatottsagot nemhogy csokkentené,
inkabb noveli az, hogy a civil szervezetek a gazda-
sagi szféranak egy olyan viszonylag kivételezett
szegmensét képviselik, ahol — hala a palyazati rend-
szernek és a donor-kedvezményezett viszony pi-
ramisszer(i felépitésének — aramlik a pénz a helyi
kisebb-nagyobb civil szervezeteknek, még ha olyany-
nyira akadozva és szelektiven is, a transznacionalis
normativ szervezetektdl® a kormanyszervezetektdl,’
illetve a nemzetkozi NGO-ktél is. Es a pénzzel egyiitt
masfajta javakra is szamithatnak: a civil szféra kiter-
jedt tarsadalmi halét, poziciot, szimbolikus és tarsa-
dalmi t6két biztosit sokaknak. A ,civilség” el6nyei
tavolabbra is kihatnak. A kolcsonds informalis szi-
vességek haldzatai nem maradnak meg a szervezeti
keretek hatarai kozott, ugyanis a helyi kozosségekre
is kiterjednek.
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Az NGO-k térhoditasa és a projekttarsadalom létre-
jotte Osszefiigg azzal a 80-as évek végétdl egyre szé-
lesebb korben tért hodito elképzeléssel, hogy a nem
kormanyzati szervek valamilyen titokzatos mdédon a
civil tarsadalmat képviselik, a szonak a legmélyebb
értelmében, vagyis megtestesitik azt a tarsadalmi
erdt, amely képes az allamot kontrollalni és annak
esetleges tulkapasaival szembeszallni.® Ez a felfogas
tamasztotta ald azt a mara mar vildgosan problema-
tikussa valt gondolatot, hogy az NGO-k valamikép-
pen az allam ellenpolusat képviselik. Egy neoliberalis
vilagrendben azonban, ahol a piaci szerepl6k latsza-
nak atvenni az allam hegemon szerepét, az allam-
mal szembeni fellépést tigy is lehet értékelni, hogy az
NGO-k valéjaban az allamibeavatkozas-ellenes neo-
liberalis ideologia kiszolgaldi. A vitaban a harmadik
hang azoké, akik arra hivjak fel a figyelmet, hogy az
allam és az NGO-k kozotti szembenallas a nemzet-
kozi fejlesztés teriiletén mar csak azért is latszolagos,
mert a vasfliggony utani vilagban az allami érdekek
és cselekvési modok maguk is elvalaszthatatlanok a
globdlis gazdasagi rendszer érdekeitdl és cselekvési

modjaitdl, ezért az Gj rendszerben allam, civil tarsa-
dalom és globalis érdekhalozatok sziikségszertien
szovetségben allnak. Az 6sszefonddast tamasztja ala,
hogy az allam (vagy éppen az allamokat helyettesito,
azokon foliil 4116 szervezetek) maga is egyre tobbszor
hivatkozik a ,civil tArsadalomra” sajat tervei és prog-
ramjai (sokszor utolagos) legitimalasara, valamiféle
moralisan tiszta, elvont népakaratra utalva, amelyet
a civil szervezetek testesitenének meg.

[gy teremtddott meg az az NGO-kkal szembeni pa-
radox kettds elvaras, hogy a fennallé hatalom prog-
ressziv (azaz az adott politikai hatalom altal prog-
resszivnek kikialtott) torekvéseihez biztositsanak
tarsadalmi alapot, ezzel legitimalva azokat, masrészt
fliggetlenségiiket érizve és valamiképpen a ,nép”
lelkiismeretének szerepében alljanak ellen a hatalom
nyomasanak. A civil tarsadalom és az NGO-vilag
Osszemosasa nyugati felfogdst tiikroz — amelynek az
etnocentrizmusara tobb szerzd is felhivta a figyelmet
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— de a civil szektor fergeteges fejlédése és a terminus
sikere az afrikai kontinensen azt bizonyitja, hogy a
kifejezés és a mogotte allo gondolat vilagmeéretekben
volt képes magaba stiriteni a haladasrol €s a tarsa-
dalom kivanatos formajarol alkotott kiilonféle elkép-
zeléseket, bizonyara éppen rugalmas konturjainak,
vagyis annak a képességének koszonhet6en, hogy két
ellentmond¢ elvarasnak képes egyszerre megfelelni.

A civil szféra és az Emberi Jogok elkeriilhetetlen
talalkozasa tovabb novelte az NGO-k legitimitasat, és
emelte presztizsiiket. Erre a taldlkozdsa a nemzetkozi
fejlesztés szinterén kertilt sor, egy olyan pillanatban,
amikor a modernitaselméletek elbizonytalanodasat
és a gazdasagi felzarkéztatas programjanak latvanyos
bukasat kovetéen a nemzetkozi fejlesztés nemcsak hi-
telét vesztette el, de hitét is oGnmagaban. Az Emberi
Jogokra valé hivatkozas teljesen 1j szinezetet adott a
beavatkozasnak, a raciondlis megfontolasokat moralis
alapokra valtotta, igy még inkabb sziikségszertinek
tiintetve fel azt, mikdzben a fejlesztés a gazdasag, ipar
és mezdgazdasag teriiletérdl lassan a kormanyzat, a
jogrendszer, és altaldban a kulturalis gyakorlatok te-
riiletére csuiszott at. Ugyanakkor az emberi jogi dis-
kurzus széleskorti elterjedése némileg elértékteleniti
magat a hivatkozasi alapot, és az emberi jogi harcok
potencidlis felforgatd erejét biirokratikus gépezetté
fokozza le, amely lehetévé teszi, hogy bizonyos, az
elithez tartozé érdekcsoportok szelektiven valogatva
a jogokbdl sajat nézépontjuk védelemére hasznaljak
fel azokat.

Dolgok és személyek,
amelyekre a szereplék utalnake

Az emberi jogi hivatkozasok térnyerése és ezzel
parhuzamosan a védelmiikre kialakitott intézmény-
rendszer burjanzé fejlédése néha belsé konfliktus-
hoz vezet. A szamtalan szerepld elkeriilhetetlentil
a legitimitasért vald kiizdelemre kényszeriil. Ilyen
lappango versengés alakult ki az ENSZ két szerve-
zete, az UNDP és az UNIPSIL kozétt, legalabbis ez
a kép alakult ki a Férum tagjaiban, akik emiatt gy
érzik, kénytelenek a két nagytekintélyti patronus ér-
dekszférai kozott lavirozni. Az UNIPSIL elédszer-
vezete, az UNAMSIL volt az, amelyik mar 2002-t61
Megyei Emberjogi Bizottsagokat hozott létre szerte
az orszagban azzal a céllal, hogy helyi szinten 6sz-
szefogja és megerdsitse a helyi civil kezdeménye-
zéseket. Az UNDP Emberjogi Civil Féoruma joval
késobb, csak 2008-ban jott lére, deklaraltan nagyon
hasonlé célokkal. Az egyik megyei bizottsag ve-
zetdjének megjelenése az UNDP Emberjogi Foru-
man ezért korantsem banalis esemény, megfelel
kezelése kovetkezésképpen kiilonds koriiltekintést
igényel. Hatarozat sziiletik arrol, hogy a Féorum
illetékesnek tartja magat az eset kivizsgalasaban,
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azonban barmilyen végeredménnyel zarul is a vizs-
galat, a koz0s értékelésre meghivjak az UNIPSIL-t
és az UNDP-t is.

E fontos kérdés tisztazasa utan nyilik csak mod az
eset részletes megtargyalasara. A kovetkezd kérdés,
amiben egyezségre kell jutni, az azonnali veszély
természete, amely a torténet aldozatait fenyegeti.
Kétséges azonban, ki is itt a f6 aldozat, kit fenyeget
leginkabb veszély, mivel a fokusz allandoan valtozik.
Harom jeldlt is van az dldozat szerepének betoltésére:
a ,johiszemd” apa, akire a hagyomanyos uralkodo
méltatlanul nagy biintetést kivan réni, az ,elrabolt”
fiti, akit az incidens nyilvanvaldan ,traumatizalt” és
a, 15 éves lany, aki még mindig bent van az erdében”.
Elsére a lany esetében latszik a kiilsé beavatkozas a
leginkabb legitimnek, hiszen nem csak az elvont Em-
beri Jogok, de a konkrét nemzeti torvények is tiltjak a
kiskoruak beavatasat. A jelek szerint azonban a tor-
vényt szinte lehetetlen betartatni. A fitit ért sérelem
természete rejtélyesebb, mégis hamarosan 6 keriil
az el6térbe. Erre utal az egyik forumtag odavetett
megjegyzése:

, Emlékszem egy hasonlé esetre, mikor egy kétéves babit
raboltak el. A gyereket élve taliltdk meg. Meztelen volt, a
karjan egy kotél 16gott, a homlokan sebhely. Azdta, amikor
csak meglat ey felndttet, megallithatatlanul iivolt.”

- ,Emberaldozat” — vagja ra valaki hozzaértéen a
hallgatésag soraibdl.

Az ,emberaldozatra” (human sacrifice) viszonylag
sokszor torténik hivatkozés a hétkdznapokban. Er-
telmezésében azonban 6vatossag indokolt, mivel ép-
pen gy jelentheti az emberi életnek (vagy atvitt ér-
telemben, a test életerejének) elvételét a hatalom vagy
valamilyen politikai vagy anyagi haszon reményében
(ez gyakori vad, amellyel a sikeres politikusokat és
vagyonos embereket illetik), mint az emberi aldozat
szimbolikus felcserélését valamilyen mas aldozati al-
latra vagy targyra. Itt az elismert parhuzam a fit és
az elrabolt csecsemd kozott egyértelmiien azt mutatja,
hogy a hallgatdsag hajlamos a fitival torténetekben
magikus rontast latni.

A torténetnek anyagi, gyermekvédelmi, néi eman-
cipacios és magikus oldala mellett van egy altalanos
jogi aspektusa is, és végs6 soron ez latszik feliilke-
rekedni. A meta keret, amelyben mind a harom le-
hetséges aldozatra vonatkozé kiilonb6z6 narrativa
elhelyezhetd, és amely magyarazza az emberi jogi
szOhasznalatot, a jogrend védelme. Az eset azaltal
valik fontossd, hogy ravilagit a Sierra Leone-i refor-
mok egyik hianyossagara:

,Azzal mindenkinek tisztdban kell lennie, hogy tilos
mentdlisan, vagy fizikailag kinozni egy gyereket |[...] sok
kihtvdssal kell azonban még szembenézniink. Vannak olyan
torvények az orszdagunkban, amelyek nincsenek dsszhang-
ban az Emberi Jogokkal [...] Ebben az orszdgban a mai napig

nem létezik a torvények fiiggetlen alkalmazisa [...] Vannak
olyan, az egész nemzetet érintd stratégiai kérdések, amelyek,
reméljiik, majd felszinre bukkannak az tigy kapcsin.”

Amennyiben az eset olyan kérdésekre vilagit ra,
amelyek hatassal vannak, vagy lehetnek az jogrend-
szer éppen most folyo reformjara, maris konnyebben
érthet6, miért tulajdonit neki a Férum tagsaga ilyen
rendkiviili jelent6séget.

A civilizacios értékek teriileti kiegyensulyozatlan-
sagat hangsulyozza az egyik aktivista, aki megfo-
galmazza a civil tdrsadalom felel@sségét a hatvidék
felvilagositasaban és felemelésében: , Az egyik kihivds,
amivel szembe kell nézniink, hogy ne csak a févdrosra te-
kintsiink, hanem az egész orszagra” — figyelmeztet. Az
NGO-nyelvezet ilyen médon valamiképpen leképezi
azt a dudlis vilagképet, amely a Sierra Leone-i tar-
sadalmat a gyarmati idok kezdetétdl jellemezte és
amelyben a civilizacid értékeit a gyarmati vilag, azaz
a f6évaros, az elmaradott barbarsagot pedig a , benn-
sziilottek”, azaz a ,belsé tartomanyok” képviselték.
A projekttarsadalom fogalmi rendjében ez a kettésség
a ,civil tarsadalom” (civil society) és a ,k0z0sségi em-
berek” (community people) szétvalasaban jelenik meg..
Ez a kozosség gyakran nevesitédik tigy is mint , ked-
vezményezettek csoportja” vagy ,célcsoport”.

A fogalmi kett6sség magaval vonja azt a forgato-
konyvet, amely alapjan a kozosség teljesen természe-
tes modon valik a civil tarsadalom mukodési tere-
pévé. Jelen esetben rovidesen dontés sziiletik arrol,
hogy egy néhany fés, onkéntesekbdl allo ,tényfel-
tard kiildottséget” inditanak a Bundu nék falujaba.
A kiildottség Osszetételének meghatarozasa az utolso
tisztazasra varo kérdés. A részvétel elve az dnkéntes-
ség, de a kért pénziigyi hozzajarulds sokaknak kedvét
szegi. Végiil csak kozvetleniil az indulas el6tt, a busz-
palyaudvaron deriil fény a megbizottak személyére.
A nem tul népes csapatot a Forum egyik tisztségvise-
16je vezeti. A kiildottség tovabbi tagjai egy fiti és egy
lany (két, a Férumhoz bizonytalan szalakkal kot6do
egyetemista), valamint a szerzd.

Masodik Szin

Megyekozpont a déli tartomanyban, az uralkodo
székhelye, elébb a Megyei Emberjogi Bizottsag iro-
daja, majd az uralkodo haza

Szerepldk:

A tényfeltaro kiildottség tagjai: Az UNDP Emberjogi
Civil Férum képviseletében:

- egy egészségligyi civil szervezet vezetdje (a Forum
vezetdségének tagja)

-2 egyetemista, akik civil aktivistaként nevezik meg
magukat

- a szerzd

Megyei civil szervezetek képvisel6i:
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A hazigazda (a Megyei Emberjogi Bizottsag elntke)
Az uralkodo és csaladtagjai

Megidézve:

A Bundu asszonyok

Egy artatlanul (?) meghurcolt apa
Egy artatlanul (?) megvadolt fia
Emberi Jogok

Hagyomany, modernitds

A Megyei Emberjogi Bizottsag
iroddjaban

Kés6 délutan értiink a megyeszékhazba.® A kiil-
dottséget az Emberjogi Bizottsag elndke fogadta,
ugyanaz a kozépkoru férfi, aki megjelent a Férum
iilésén. Az elndk mellett felsorakozott fél tucat helyi
civil aktivista, jobbara fiatalok, szinte egytdl egyig
nagyobb, orszdgos vagy nemzetkdzi hatésugaru
NGO, ernydszervezet vagy federacio helyi irod4ja-
nak képviseletében.

Az Emberjogi Bizottsag kozpontja megelevenedett,
vacsorahoz a haz el6tti poros udvaron teritettek, az
asztal koriil a vendégek és vendéglatok kényelmesen
megtargyalhattak az esetet. Mire a vacsora befeje-
z0dott, a csapat tobbé-kevésbé dsszekovacsolddott.
Bar a vendéglato korban is, rangban is megel6zte a
kiildottség vezetdjét, valamiképpen mégis az utdbbi
iranyitotta a beszélgetést: , Azért jottiink a fovarosbdl,
hogy megdllapitsuk az igazsigot” — kezdte tinnepélyesen
a bemutatkozast. A vendéglato elndk roviden tjra 6sz-
szefoglalta, amit a torténtekrdl tudni kell, 1ényegében
megismételve a kordbban elmondottakat. Elénken
ecsetelte az apa aggodalmait és a ,megkinzott” fia
szenvedéseit. A kinzas motivuma mar a Férumon is
felmeriilt, de mig korabban csak homélyos utalasok
torténtek ra, most konkrét részletekre deriilt fény.
Megtudtuk, hogy ,a fitt levelekkel mosdattak le, va-
lamint enni és inni adtak neki...”. Az elhangzottakra a
hallgatdsag a szanalom, a borzadaly és a felhaborodas
keverékével valaszolt. Valaki hangosan kimondta a
mindny3ajukat foglalkoztatd kovetkeztetést: , kegyet-
leniil megkinoztak [...] nem fog sokaig élni”.

Ez a felkialtas Gjabb talanyt sejtet. A nék cseleke-
deteit valdjaban tobbféleképpen lehet értelmezni. A
flivek manipuldldsa magikus erék igénybevételét sej-
teti. Marpedig a magikus erdket — akarcsak a gyogy-
fliveket —jo és rossz célokra — védelemre és tamadasra
— egyarant fel lehet hasznalni. A harcosok varazsfii-
vekkel dorzsolték be magukat, hogy testiiket golyd-
allova tegyék, varazstiiveket hasznalnak a halaszok
is, amikor a nyilt tengerre hajoznak, és azt mondjak,
a boszorkanyok is a varazsfiiveknek koszonhetik
armanyos képességiiket az éjszakai repiilésre. A
flivek hasznalata és bizonyos ételek magikus ereje
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ugyanakkor a nemi szerepek hataraira is rAmutatnak.
Ami az egyik nem szamara magikus védelmet jelent,
az adott esetben a masik nem tagjai szamara halalos
fenyegetés. Senki sem ehet példaul abbol az ételbd],
amit az asszonyok maguknak készitenek a szent er-
ddben, kivéve egyetlen fajta ételt, amit az asszonyok
kikiildenek a faluba a csaladjukban nevelkedd kis-
gyermekek szdmara, és amely ezeknek a gyerekeknek
védelmet biztosit, mig mindenki mas szdmara méreg.
Az tehat nem kérdéses, hogy a fiivek, amelyekkel a
fitt megmosdattak, és az étel, amivel megetették, ma-
gikus erét hordoztak. Azt kell eldonteni, arté vagy
6v0 erdrdl van szo. A kiildottség tagjai szdmara nem
fér hozza kétség, hogy az el6bbi az igazsag. Azonban,
bar magikus tigyekben vitathatatlanul a hagyoma-
nyos intézmények (a titkos tarsasag és az uralkodo)
hivatottak intézkedni, most az a tétje a kiildottség
misszidjanak, sikeriil-e hataskorébe vonni, azaz em-
beri jogi kérdésként feltiintetni egy szokasjoggal és
btib4jossaggal kapcsolatos tigyet.

Nem mintha a szokdsjog nem lenne problematikus.
Sokan panaszkodnak ra, hiszen az egyes f6nokok be-
latasara (bolcsességére, becsiiletességére és gyakor-
latara) van bizva a kiszabott biintetések nagysaga.
Raadasul a f6nokok nem csak a biintetést hajtjak be,
hanem ajogi szolgaltatds arat is, amely bizonyos ese-
tekben igen borsos lehet. Ennek ellenére a helyi tradi-
cionalis birosagok viragzanak. Bar elvben semmi sem
akadalyozza meg a sértetteket, hogy ha jonak latjak,
inkabb a hivatalos megyei birdsagokhoz forduljanak,
azonban az utazas igy is, tigy is megdragitja az elja-
rast, és valdjaban a panaszosok nem biznak okvetle-
niil jobban a tavoli adminisztrativ rendszerben, mint
abban, amit ismernek, és amelynek a befolyasoldséara
mégis nagyobb esélyiik van, annak kozelsége miatt
is. A kett6s jogrendszerbdl eredd problémdak megol-
dasara szamtalan (altalaban kulfoldi finanszirozasu
és hattert(i) kormanyszint(i, vagy NGO torekvés léte-
zik. Ezek altalaban a vidéki lakossag felvilagositasa-
val (awareness raising), a hagyomanyos jogi szereplék
oktatasaval (training) és a falusi birésagok melletti
civil jogorvoslati irodak (para-legal services) felallita-
saval foglalkoznak. A nehézségeket tovabb fokozza,
hogy az 1j joggyakorlok szintén nem jogdszok, ha-
nem a feladatra tréningekkel felkészitett civilek, azaz
NGO-munkasok.

Az estébe nyuld egyeztetés és vacsora utdn a vendé-
geknek — emlékeztet a hazigazda — fel kell keresnitik
az uralkodot, hogy a ,térdére iilve” kérjék jéindulatat
és vendégszeretetét, a kérést a hagyomanyoknak meg-
feleléen megerdsitve egy ,koladidval”, azaz a kolat
szimbolikusan helyettesitd kisebb pénzadomannyal.
A fénoknek, és ez altal a hagyomanynak kijaro tisz-
telet kifejezése kotelez6 még az NGO-munkasokra
nézve is. Azt, hogy a hagyomdnytiszteletet nem
mindig konnyi dsszeegyeztetni a civil aktivizmus-
sal, elarulja az elndk egy odavetett megjegyzése, aki
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bucstizasképpen még figyelmezteti a vendégeit: , Az-
tan, ha az uralkoddéhoz mentek, ne hagyjatok, hogy a hagyo-
many bedrnyékolja az Emberi Jogokat!”.

Az uralkodoé hdazdaban

Az uralkod¢ id8s, szemiiveges, szikar férfi, mar var
benniinket hazanak tornacan. Faradtnak tiinik, az
els6 benyomast azonban hamar meghazudtolja élénk
tekintete és erélyes fellépése. Erezhetd, hogy udvari-
assagi vizitnél joval tobbrdl van most szd, hiszen a
vizsgalat koriiltekint6 lebonyolitasahoz sziikséges a
fénok meghallgatasa is. Utobbi valdszintileg tudata-
ban van a helyzet visszassaganak, de az udvariassag
Ot is kotelezi, nem utasithatja ki a latogatoit, €s nem
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szerinte az apa, aki nyilvanvalé mdédon elhanyagolta
a kotelezettségét, mikor nem tanitotta moresre a fiat,
meg akar szabadulni a biintetés 0sszes terhétdl, ami
sem moralisan, sem jogilag nem helyénvald. Legin-
kabb azért nem, mert fenyegeti a fennall6 jogrend-
szert, és ezaltal a rendet. Siet leszdgezni, hogy a maga
részérdl megtett mindent az elfogulatlan igazsag-
szolgaltatas érdekében. Mivel 6 maga mar nehezen
mozog, két képviselSjét kiildte maga helyett, két nét:
egy szekciofénokot és egy helyi onkormanyzati kép-
visel6t, vagyis a kétféle, a hagyomanyos és a modern
kozigazgatas' két illusztris figurdjat, akik helyette és
az ¢ nevében lefolytattak a vizsgalatot és megallapi-
tottak a jogos biintetés mértékét.

Bar az uralkod¢ és a kiildottség lathatoan kiilonbo-
zOképpen itélik meg a helyzetet, abban megegyeznek,

sértegetheti 6ket nyiltan, ugyanakkor gyengének és
hatarozatlannak sem mutatkozhat. A kdszontésére

érkezett idegeneket a hlivos udvariassag, a bosszu-
sag és a guny hatasos keverékével fogadja. A bemu-
tatkozas soran nem mulasztja el megemliteni, hogy
felséfokt tanulmanyokat végzett, és fiatalabb koraban
sokat utazott. Manapsag az uralkodok megitélésében
— mas, tradicionalisabb szempontok mellett — ezek a
tapasztalatok valéban sokat nyomnak a latban, és né-
mileg ,modernizaljak” a hagyomanyos uralkodérol
kialakitott képet.

Az uralkodé mindenekel6tt megkdszoni latogato-
inak, hogy vették a faradtsagot, és oly messzirdl el-
jottek, hogy a maguk szemével gy6zodjenek meg az
igazsagrél. Nem akarja a szajukba adni a kovetkez-
tetést — mondja — ezért tartézkodik attdl, hogy részle-
tekbe mend beszamolot adjon, de azért érezteti, hogy
az események inditéka szerinte tisztan anyagi termé-
szetli. A homalyos beszédmod ellenére kideriil, hogy

hogy valamiféleképpen a Modernitas és a Hagyo-
many harcaként fogjak fel az események sorozatat,
beleértve a jogvéddk latogatasat is. A f6ndk latszolag
elfogadja a ra osztott szerepet, nem esik nehezére a ha-
gyomany védelmezgjeként fellépni, dm hagyomany
és modernitas attributumait megforditva igyekszik
ellenfelei vitorlajabol kifogni a szelet: a tudast a tu-
datlansaggal szembeallitva az utobbit burkoltan, de
meglehetdsen nyilvanvalé mddon a latogatoknak tu-
lajdonitja: , Az a baj az Emberi Jogokkal — mondja, sza-
vait harmadik személyben intézve hozzajuk — hogy
manapsdg barki hivatkozhat rdjuk. Felszedik az embereket
az utcdan, aztan madris emberjogi harcosnak képzelik magu-
kat. Istenem, add, hogy valaki eqy kis tuddst csepegtessen
ezeknek az embereknek a fejebe!”

Azzal, hogy nem vonja kétségbe az Emberi Jogok
beszédmodjanak parancsolo erejét, és azt magara is
kotelezd érvénytinek ismeri el, burkoltan azt hoz-
za a kiildottség tudomasara, hogy nem az Emberi
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Jogok titkoznek a hagyomannyal, hanem azok, akik
amodernitas nevében azokat a maguk javara kifordit-
jak. Még stilyosabb vad, hogy teszik ezt idegen urak
szolgalataban, Gijrateremtve a gyarmati helyzetet. , A
fehér ember 1ij gondolatokkal jon, és mindent dtalakit — veti
oda vendégeinek — de mi nem hagyjuk magunkat!”

Nem csoda, ha a delegaci6 tagjai személyiikben
érzik talalva magukat. Rdadasul a latogatds végén a
féndk nyiltan hadat tizen: , A kultiira az kultiira és senki
nem fogja téliink elvenni!” —jelenti ki. Végiil mégiscsak
valamivel baratsagosabban azzal bocsatja el latogato-
it, hogy az lesz a legjobb, ha a maguk szemével bizo-
nyosodnak meg arrol, mi tortént, menjenek csak, és
teljesitsék kiildetésiiket. Ehhez két segitséget is ad,
a két holgyet, akik a nevében kozvetitettek a Bundu
asszonyok és a vadlott kozott, és akik az 6 fiilei és
szemei lesznek” majd a tényfeltaro vizsgalat alatt. Ezt
a ,figyelmességet” nem lehet visszautasitani, érezhe-
t6, hogy ez nem ajanlat, hanem parancs.

A civilek egymas kozt

Mivel az udvari etikett szabalyai tiltjak, hogy egyene-
sen vagjanak vissza a fénoknek, a civil aktivistak az-
zal allnak bosszut, hogy hazafelé menet nem gydzik
szapulni, egymasra licitalva hozzak fel a bizonyité-
kokat megatalkodott tudatlansaga mellett, csokdnyos
vénembernek tituldlva, aki ,nem akarja megérteni a
dolgokat”. A f6noki latogatast kdvetd, kulisszak mo-
gotti, vagyis egymas kozt lefolytatott beszélgetéshez
csatlakozik az Emberjogi Bizottsag elndke és egy is-
meretlen férfi, aki Gjsagirdként mutatkozik be. Egy
helyi, NGO finanszirozasu radiot tizemeltet, és mint
megtudjuk, § tandcsolta az apanak, hogy emeljen
panaszt az Emberi Jogi Bizottsagnal. Mint egy va-
l6di dramaban, a szinpad valtozasaval 4j szereplék
bukkannak fel, és 4j dolgok deriilnek ki a régiekrol.
A Bizottsag elnokérdl tobbek kozott megtudjuk, hogy
0 maga is f6ndk, bar bizonyara kisebb rangban, mint
az uralkodé (vagyis nem Paramount Chief, legfeljebb
falu-, vagy szekciéfénok). Mint eldbb az uralkodd,
aki igyekezett meggy6zni hallgatosagat, hogy nincs
teljes egészében a modernitas ellen, most ¢ siet hang-
sulyozni, hogy hiszen ismeri 6 a hagyomanyt, és nem
is szandékszik egy az egyben eltordlni, mert — mondja
— van j6 hagyomany, és rossz. Az 4j informdciok 4j
fényt vetnek a torténtekre, igy felmeriilhet, hogy csu-
pan egy bonyolult és vélhetdleg régebben folyd helyi
hatalmi harc egyik allomasahoz érkeztiink.

Az Osszejovetel alkalmat ad a torténet Gjboli 6sz-
szefoglalasara, és az elbeszélésben az elndk elézetes
szabadkozasa ellenére a hagyomanyhoz val6 ragasz-
kodas (traditionalism) mertil fel, mint a tarsadalomban
talalhatd Osszes baj ereddje, meglepd gondolattarsi-
tasok aran. , A fit bevonszoltak az erd6be, aztan haj-
nalban megetették, ami igen furcsa. Késébb valami

ceremonianak vetették ala, ami még furcsabb” — em-
lékeztet valaki. ,, Ezért ment ez az orszag bele a habo-
raba” - jegyzi meg epésen valaszképpen egy masik
civil aktivista. A hagyomany és az orszagban nem-
régiben dulé habort 6sszekapcsolasa valdjaban arra
szolgal, hogy érzékeltesse a hagyomany és elmara-
dottsag kozotti kapesolatot. Ez az elemzés alapjaiban
nem kiilonbozik sok nemzetkozi szervezet hivatalos
jelentésének kovetkeztetéseitél. Azonban ellentétben
ezekkel, a hagyomanyos szokasok valds ritualis haté-
konysagabdl indul ki, és nem azok alaptalansagabdl.
Akarhogy is, a hagyomany mindkét nézépont szerint
a fejlédés utjaban all, marpedig a vilagnak ezen a ré-
szén keveseknek jutna eszébe a fejlédés sziikséges-
ségét megkérddjelezni. Tekintve az orszag siralmas
gazdasagi és tarsadalmi allapotat — a 2009-es Emberi
Fejlodési Jelentés (Human Development Report) szerint
az orszag 182-bdl a 180. helyen allt —, a valtozas vagya
aligha meglepd.

Harmadik Szin

Falu valahol a déli tartomanyban
Szerepldk:

A tényfeltard kiildottség tagjai: Az UNDP Ember-
jogi Civil Férum és a Megyei Emberjogi Bizottsag
képvisel6i

A hagyomanyos uralkodo képvisel6i:

— egy szekciofénok és egy onkormanyzati képviseld

A Bundu tarsasag tisztvisel6i

Az engedetlen/elrabolt fiti

A falu fé6noke/az engedetlen fiti apja/nagybatyja

A fénok helyettese

A falu ifjisagi szervezetének vezetdje

A falu lakossaga (f6leg gyerekek, id6sek és asszonyok)

Megidézve:

Emberi Jogok
Az Amerikai Egyesiilt Allamok elndke
Hagyomany, modernitas

A kovetkezd napon a delegacid tagjai felkerekedtek,
hogy magéban a botranyba keveredett faluban foly-
tassak a vizsgalatot. Ehhez el6szor is jarmtivet kellett
szerezniiik. Felmeriilt, hogy esetleg a varosban mi-
koddo JSDP program irodajabdl lehetne autdt koleso-
nozni, de a tisztviseld, akivel ez okbdl talalkoztunk,
lathatdlag vonakodott teljesiteni a kérést. A JSDP
(Justice Sector Development Program) egyike a jogrend-
szer megreformalasat célzé kormanyzati programok-
nak. Fenntartasahoz az UNIPSIL-is hozzajarul.

Bar a fuvarozast nem sikeriil megoldanunk, a prog-
ramirodaban értékes informdcidkat szerziink. Az elsé
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meglepetés akkor ér, amikor kidertiil, az érkezéstinket
megel6z6 napon mar jart egy , tényfeltard bizottsag
a faluban”, méghozza a JSDP helyi képviselGjének és
az Emberjogi Bizottsag elndkének kiséretében, aki
elfelejtett err6l minket értesiteni. Ugy néz ki, a kii-
16nb6z6 emberjogi szervezetek kozott a versengés
az els6bbségért a hatvidéken is folytatodik. Végiil a
piacon béreliink egy autét soférrel. Utkdzben csatla-
koznak hozzank a f6nok ,szemei és fiilei”, vagyis a
két magas rangu tisztségviseld holgy: a szekciofénok
és a képviseld.

A hosszu el6késziiletek utan a faluban némileg ki-
abrandité fogadtatas var. Senkit sem talalunk otthon,
kivéve a panaszost, vagyis az apat, aki kétségbeeset-
ten szabadkozik, amiért sehogy sem tudja el6kerite-
ni a fiat, aki allitélag reggel 6ta a foldeken dolgozik.
Borongds id6 van, az alacsony felhdk, az {ires hazak
és elhagyatott poros udvarok nyomasztd hangulatot
arasztanak. A delegdaci6 tagjai céltalanul és egyre ide-
gesebben dgyelegnek az iires hazak kozott, csak az
uralkodo¢ két képviseldjével tudnak szoba elegyedni,
akik szerencsére szivesen beszélnek.

Végiil egy verandan telepsziink le, némi palma-
bor is akad, igy valamivel jobb hangulatban folyik a
beszélgetés. Megtudjuk, hogy a karvallott apa nem
mas, mint a falu fénoke. Ez jocskan bonyolitja a hely-
zetet, hiszen fonokként az 6 feleldssége lett volna a
rendre tigyelni. Aztan lassacskan az is kidertil, hogy
a fitt valéjaban nem a fia, hanem az unokadccse. Ez
elvileg nem valtoztat semmit a tényeken, a rokonsa-
gi terminusok megengedik, hogy a fiti a nagybatyjat
apjanak szolitsa, anndl is inkabb, mert a fedele alatt
lakik, valdészintileg ,nevelt gyermekeként”. Szegé-
nyebb rokonok gyakran kiildik gyermekeiket mo-
dosabb hazakba, hogy megosszak a neveltetés ter-
heit, biztositsdk a gyerek iskoldztatasat, amire nem
tudnak maguk el6teremteni a pénzt, de azért is, mert
a kozfelfogas szerint a vérszerinti sziilé hajlamos el-
kényeztetni a csemetéit, és a kényeztetés homloke-
gyenest ellenkezik azzal, amit errefelé a jo nevelésrol
gondolnak. A nevelt gyerekek az ellatasért és a neve-
lésért cserébe kora reggeltdl késo estig dolgoznak a
haz kortil, igaz, ez nem tiinik fel kiilondsebben egy
olyan héaztartasban, ahol minden gyerek béségesen
kiveszi a részét a hazi munkabol, attol kezdve, hogy
elbir egy vizesvodrot. Bar a gyerekek brutalis kizsak-
manyolasat és fenyitését a kozvélemény mélyen elité-
li, senki nem varja el egy nevel6apatdl, hogy olyan
gyengéden szeresse a nevelt gyerekeit, mint a sajat
fiat. Ezért mikor megtudjuk, hogy eredetileg a mér-
ges nagybacsi hagyta rd az asszonyokra, vigyék csak
magukkal az engedetlen fitit, némi kétség meriil fel
utdlagos kétségbeesése természetével €s annak mé-
lyebb okaival kapcsolatban. Ugy tinik, a nagybécsi
csak akkor rohant rémdiilten magasabb hatosaghoz,
amikor szembesiilt az asszonyok anyagi kovetelése-
ivel. Az anyagi aspektus egyre nagyobb teret nyer az
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elbeszélésben. A két kiildott részletesen elmagyaraz-
za, miféle alkudozast folytattak az uralkodé képvi-
seletében a Bundu asszonyokkal, és hogyan sikertilt
tetemes engedményt kicsikarni télitk a megvadolt
falufénok javara. Utobbi el6szor készségesen elfogad-
ta az Uj feltételeket, éppen ezért érthetetlen, milyen
alapon fellebbez most.

Mindezek az informdcidk az tjjdonsag erejével hat-
nak a kiildottség tagjaira. Ugy tiinik, a bizottsag ezzel
teljesitette is kiildetését, azaz kideritette az igazsagot,
és igy dolgavégezetten tavozhat, a vezetdjitkk maga
jelenti ki: ,a térvény az bizony térvény, és mindenkinek
ald kell vetnie magdt”. Azonban most, hogy mindenki
tud a varosiak latogatasardl, lehetetlen lenne leftjni
a falugytilést arcvesztés nélkiil. Igy, mikor a falusiak
lassan hazatérnek, mégiscsak sor keriil a nyilvanos
targyalasra. Az egyszerre szinhazi el6adast, palavert
(a konfliktuskezelés hagyomanyos kozosségi modja)
és birdsagi targyalast idézé eseményre a falu koze-
pén allo, a koziigyek intézésére szolgalo, oldalt nyitott
betonépiiletben keriil sor. Mint minden formalis ko-
z0sségi esemény, ez is imaval kezdSdik és a levezetd
elndk, vagyis a tényfeltaro kiildottség vezetdje vallalja
magara a szOvivl szerepét.

A civil szervezetek kiildottei és az uralkodo két
képviseldje a helység hatsé részében elhelyezett asz-
talnal {ilnek, szemben a kozonséggel. Utobbit kez-
detben minddssze néhany kosza gyerek és a Bundu
tarsasag par tisztségviselGje, néhany idésebb asszony
alkotja, késébb azonban lassan megtelik a néz6tér, ott
van tobbek kozt a f6nodk helyettese és a helyi ifjusagi
szervezet vezetdje is. A beidézett tanuk, a falufénok és
a megtévedt/(megkinzott?) fit1 az asztalok és a kozon-
ség kozott foglalnak helyet, hattal az embereknek. A
fit1 sokaig makacsul hallgat, és sotéten néz maga elé.
Nagybatyja is zavarban van, de azért készségesen va-
laszol a kérdésekre, a jelekbdl itélve mégsem sikeriil
a kozonséget maga mellé allitania.

Ahogy telik-mulik az id6, helyzete tigy valik egyre
kényelmetlenebbé. Valdjaban mar a kezdet kezdetétdl
vilagos, hogy inkabb vadlottként, mint tantiként néz
szembe a birdkkal. Aprobb jelek mutatjak, hogy tar-
sadalmi statusza megrendiilt. Igy példaul a targyalas
elején a vendégek nem neki adjak at a fénoknek kijaro,
tiszteletet kifejez6 kolapénzt, hanem a helyettesének
és az uralkodot képviseld néi szekcidfénoknek. Ezzel
szinte mar eldljardban ritualisan megfosztjak fonoki
attributumaitdl, ami annal is érdekesebb, hiszen elvi-
leg az & kérésére és tamogatasara érkeztek a faluba.
Az ellentmondas ravilagit arra a kettsségre, amely az
emberi jogi harcosok helyzetét és valdszintileg egész
gondolkodasatjellemzi. Az egyik oldalon tokéletesen
tisztaban vannak a hagyomanyos jogrend elvarasai-
val, amit a fonok megsértett, egyuttal azonosulnak a
kozhangulattal, sét az uralkodo definicidjaval, aki az
apat/nagybacsit panaszos helyett vadlottként allitotta
be. A masik oldalon nem tudnak és nem is akarnak
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kilépni abbdl a forgatokonyvbdl, amit a févarosi akti-
vistaszerep parancsol rajuk.

Ez a forgatokdnyv ohatatlanul szakadékot hoz 1étre
a helyiek és a vendégek kozott. Ezt tovabbmélyitve
a kiildottség vezetdje azzal kezdi, hogy magat szim-
bolikusan a globalis hatalmi polusok képviselSivel
tarsitja: , Az UNDP, az UNIPSIL és sok mds érdekelt nagy
érdeklddéssel vdrja mi lesz ennek a mai taldlkozénak az
eredménye” —jelenti ki az els pillanatban. Es mintha
ennyi autoritas kevésnek bizonyulna, még tavolabbi
szovetségesekhez fordul:

Az Emberi Jogok veliink vannak. Amikor szavazunk az

elndkre, elvdrjuk, hogy nemzetkozi szinten képviseljen
benniinket. A mi elndkiink Amerikdba utazott és ott ta-
lalkozott az Amerikai Egyesiilt Allamok elndkével. A két
elndk aldirt egy csomo dokumentumot. Ezentul az ame-
rikai torvények a mi torvényeink. Nekiink az a dolgunk,
hogy iigyeljiink a betartdsukra: a civil tdrsadalomnak, a
renddrségnek, a fonokoknek, mind az a dolguk, hogy te-
gyenek meg mindent azért, hogy amit az Elndk aldirt, az
teljesiiljon.”

Ez a magyarazat végiil is nem esik olyan messzire
attol, amit az uralkod¢ is képviselt, igaz, ellenkez6
hangstllyal. Nem csoda, ha ebben a megkozelités-
ben az Emberi Jogok a ,fehér ember térvényének”
tinnek. Ugyanakkor, Amerika ebben a kornyezetben
nem csak a gyarmati kort és a ,,fehér ember uralmat”
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Fotd: Fekete Zsolt

idézi, hanem valami mast is, ami minden kétkedés
és bizalmatlansag dacara csakis osztatlan helyeslést
valthat ki. Amerika nem csak fenyegetés, de egyben
igéret is, a fejlodés igérete. A fejlédésé, ami olyan egy-
szeri dolgokban mutatkozik meg, hogy van-e elég
pénz iskoldba kiildeni a gyerekeket, van-e nap mint
nap elegend étel, dltaldban abban, mennyire élhetd
az élet. Jozan ésszel nehéz érvelni e torekvések ellen,
és ha valamilyen furcsa magia folytan az ut e felé az
élet felé az Emberi Jogokon keresztiil vezet, mi sem
természetesebb, mint habozas nélkiil elfogadni a
korlatait. Ezt {izeni a tényfeltaré bizottsag bevezet6
beszéde.

A valddi kihallgatasra csak ezek utan keriil sor.
A tényfeltaro bizottsag tagjai el6bb a fitt kérik, mesél-
je el részletesen, mi tortént vele. A kérdezett vonakod-
va valaszol, tovabbra is leszegett fejjel, alig hallhato
hangon:

,Aznap este vaddszni mentem. Késé éjjel értem haza.
Faradt voltam, ezért ledbltem a verandan. Késd volt, azt
gondoltam, az asszonyok messze jarnak. Nem tudtam,
hogy a faluba jonnek. Amikor meghallottam, hogy koze-
lednek, az ajtéhoz rohantam, de zdrva volt. Az asszonyok
elfogtak. Akkor beszéltek az apdmmal és az azt mondta
nekik, vigyenek el.”

Ezzel a felel6sség egyértelmiien az apara harult.
A hallgatésag felmordul. A kiildottség tagjai sem
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rejtik véka ala neheztelésiiket, most az apahoz for-
dulnak, indirekt moédon, harmadik személyben be-
szélnek hozza, és a kérdéssel egy id6ben megadjak
a valaszt is helyette: , Az asszonyok figyelmeztették az
apdt az érkezésiikre. Az apa tovdbb adta-e a figyelmeztetést?
Nem!” A kozonség, beleértve a Bundu asszonyokat is,
csendben {il, fesziilten figyel, senki nem kommentalja
a torténteket, a hangulat mégis rosszallastdl terhes, az
egész szituacio kényelmetlen és megaldzo.

Nem kétséges, hogy az apa elhanyagolta a kotele-
zettségeit, mint (neveld) sziild, és mint falufénok egy-
arant. Tekintélyvesztésének tijabb bizonysagaként az
ifjisagi szervezet vezetdje szot kér, és allva, a vadlott
szemébe nézve feddi meg felel6tlen viselkedéséért.
Azonban a leglényegesebb kérdés tisztazasara csak
most kertil sor, hiszen a bizottsagnak azt kell kide-
ritenie, vajon valéban megkinoztak-e a fiut. Amikor
nyiltan felteszik neki a kérdést, az csak néman a fe-
jét csovdlja. A bizottsag vezetdje talan megelégedne
ennyivel, de most mar az uralkodé képviseldin van
a sor a kérdezésben. Nem tagitanak, nyilvanos, két-
ségbevonhatatlan bizonyitékot akarnak. A kovetkezd
parbeszéd zajlik le kozottiik és a fitt kozott:

Lattdl-e valakit a beavatottak koziil?

Nem

Elvittek-e a vizpartra?

Nem.

Igaz-e, hogy mikor kiszabadultdl, apdd azt mondta, meg-
kinoztak, azért vagy 1igy kétségbe esve, és te azt vdlaszol-
tad, hogy semmi ilyesmi nem tortént?

A fit1 erre még lejjebb hajtja a fejét és hallgat. Barmit
mondana is ezen tul, vagy az apjat, vagy az asszo-
nyokat vddolnd hazugsdggal, ami egyarant elkép-
zelhetetlen. A hallgatds azonban a kérdez6 szamara
beleegyezés, és diadalmasan néz korbe, mint aki ezt
mondja: ,.ezek utan mar igazan nincs sziikség tobb
kérdésre”. A kérdések és a valaszokbol levont ko-
vetkeztetés csak latszélag kiilondsek. A hallgatdsag
szamara, beleértve az emberi jogi harcosokat is, vila-
gosan kidertil, hogy a fitit gondosan elkiilonitették a
néi beavatas magikus-ritualis terétdl, attol a helytdl,
ahol a koriilmetélésre sor keriil, és ami utan a lanyok
sebét és a kidmlo vért a folydviznek kell lemosnia. A
fit blintetése tehat csak annyi volt, hogy az asszonyok
magukkal vitték, de tavol tartottak a valéban szakra-
lis, veszélyes helyektdl.

Lassan fény deriil arra is, hogyan toltotte a fit
az éjszakat. Nyugodtan, egy gyékényen alva, sajat
nagyanyja agya mellett. Err6l maga a beavatast vég-
z6 Mamy Queen szamol be, aki nem mas, mint a fia
nagyanyja. (A Mamy Queen formalis cim, amely egy
nokbdl allo kozosség vezetdi pozicidjat jeldli). Tana-
nak jelentkezve a kozonség soraibol igy beszéli el a
torténteket:

A Bundu asszonyok esete az Amerikai Egyesilt Allamok elnskével

, Amikor a nék a szobamba kisérték a fivit, meglepddtem és
megparancsoltam, hogy senki se nyiiljon hozzd egy ujjal
se. Adtam neki eqy gyékényt, hogy azon aludjon. Reggel
Qyogyfiivekkel megmosdattam, a nagynénje (a f6nok fe-
lesége) pedig ételt készitett szamdra és megetette.”

Minél tobbet tudunk meg a térténetrdl, annal komoly-
talanabbnak tlinik a kinzas vadja, még a hagyoma-
nyos nézépontbdl is erésen megkérddjelezédik annak
alapjan, hogy azokrdl, akik az étlelt és a magikus fiir-
dovizet készitették, kideriilt: a fith kozeli nérokonai.
Igy az tjabb fordulat fényében a potencidlisan mér-
gez0 étel akar védelmet is biztosithatott a fiinak. Az
egész historia egyre inkabb egy csaladi perpatvarra
kezd hasonlitani. Méghozza egy olyan perpatvarra,
aminek az igazi tétje az asszonyok altal kiszabott biin-
tetés mértéke és képességiik, hogy azt meg is fizetes-
sék a vonakod¢ faluféndkkel. Most a Bundu tarsasag
vezetdjén van a sor, hogy panasszal éljen:

+A fonok azonnal alkudozdsba kezdett, hogy kivdltsa a
fitit. Nem fogadta el a kiszabott biintetést és az asszonyok
végiil jocskdn engedtek. De a fonok még mindig elégedet-
len volt, és az uralkodohoz rohant igazsdgért. Az uralko-
do kiildéttei 1ijabb alkut kotottek az asszonyokkal és még
tovabb csokkentették a biintetést. A fonok elfogadta a fel-
tételeket, megigérte, hogy mindent teljesit, mégis tovibb
ment panaszra az Emberjogiakhoz.”

Nevezett , emberjogiak”, akiknek az eredeti kiildetése
egyre jobban megkérddjelezédik, mindazonaltal nem
vesztik el a magabiztossagukat. Most, hogy a gyerek-
kinzas {igye targytalanna valt, minden erejiiket arra
forditjak, hogy tjabb megegyezést csikarjanak ki a
vitas felek kozott, nem igazan figyelve arra, hogy a
szokasjog szerint kimért biintetés mértékének megal-
lapitasa vajon az Emberi Jogok fogalmi korébe tarto-
zik-e. Az a kérdés sem foglalkoztatja Sket, vajon civil
szervezeti tagsaguk elegendd felhatalmazast jelent-e
ahhoz, hogy a hagyomanyos igazsagtétel jelenlévo
szerepl6i helyett és azok feje felett Gjabb egyezséget
foganatositsanak.

A féndk ekozben két, szamdra egyarant rossz le-
het6ség valasztasa kozott 6rlédik: vagy a nyilvanos
megbélyegzéssel jard megszégyenités, vagy a tetemes
anyagi veszteség. Némi habozas utan tgy tlnik, in-
kabb az eldbbit valasztja. Ez akar racionalis dontés-
nek is tlinhet, hiszen a megaldztatast mar aligha tudja
elkertilni. Mikor sajat kordbban tett igéretével szem-
besitik, arra hivatkozik, hogy az egyezséget kényszer
alatt kototte. A helységben felmorajlo ztugolodas jelzi
az altalanos felhaborodast. A delegacio tagjai mégis
arra kérik az asszonyokat, hogy legyenek belatok és
engedjenek a biintetésbol. Az dregasszonyok sapad-
tak a haragtol, &m végiil mégiscsak félrevonulnak
és némi tandcskozas utan ujra megjelennek, hogy
kozoljék a végsé dontésiiket. Szinte hihetetlen, de
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hajlandék tGjabb engedményt tenni. Erthetetlen hogy
a fénok ebben a helyzetben megint csak alkudozni
kezd. Ez annyira tdlmegy minden hataron, hogy az
uralkodo egyik kiildotte haragjaban oda veti neki:
,ha igy allunk, akkor inkabb ne fizessen semmit”. Ez
inkabb fenyegetésnek hat, mint nagyvonalt ajanlat-
nak. Ehhez kétség sem fér, a masik kiildott, a képvi-
sel6 asszony mégis jobbnak latja leszogezni:

~Meguannak a magunk torvényei, amiket éppen 1igy be
kell tartani, mint barmilyen mds torvényt. A titkos tdr-
sasdgok szabdlyai és a torvény mindenkire érvényesek.
Amit a fiti elmondott, az asszonyok megerdsitették. A te
rangodban, ha most a biintetést barki lecsokkentené, attol
még fizetned kéne. Te is tudod: ha az asszonyok ma bele-
egyeznek a biintetés elengedésébe, nem lesz béke!”

Nehéz lenne félreérteni a szavak mogotti fenyegetést.
A delegécid vezetSje azonban furcsa stratégiaval él:
kapva kap az alkalmon, és gyorsan kdszonetet mond
az asszonyoknak a ,nagylelkiiségiikért”. Senki nem
értette sz0 szerint az ajanlatot, természetesen a civil
aktivista sem. Azonban kiforditva a szekciofénok
szavait, engedménynek tiintetve fel azt, ami inkabb
fenyegetés volt, a maga javara alakitja az eseménye-
ket. Ebbdl a helyzetbdl most mar senki sem szabadul.
Az uralkod¢ két kiildotte nem mondhatja, hogy nem
gondolta komolyan, amit mondott. Az események
ilyetén fordulata azonban leginkabb a vadlottra nézve
lesujtd. A helyzet a visszajara fordul: most mar szinte
6 konyorog az asszonyoknak, hogy fogadjak el a biin-
tetést. Megigéri, hogy fizetni fog. De mar kés6. A n6k
ezen tul hallani sem akarnak alkurol. Sotét tekintetiik
tiizel a haragtol.

Elképedt csend fogadja ezt az tijabb fordulatot. Az-
zal, hogy az asszonyok onként lemondanak a biin-
tetés behajtasarol, nem csak az uralkodd pozicidja
kérddjelezédik meg attételesen, de a rendrdl vallott
minden kozkelet(i elképzelés is felborul. Raadasul
mindenki tudja: az asszonyok vesztesége tobbszords,
hiszen nem csak tekintélyiik ingott meg, de anyagi-
lag is jocskan alul maradtak: nem elég, hogy le kell
mondaniuk a kartéritésrol, senki sem fogja Sket kar-
poétolni azért a dijért, amit a szokasnak megfeleléen és
a maguk részérdl betartva az iratlan szabalyokat, az
uralkodonak mar megfizettek a kdzbeavatkozasért.
Mintha minden a feje tetejére allt volna.

Csak a civil delegacié vezetdje mosolyog rendiilet-
leniil és boldogan. Sikeriilt atvennie a dolgok iranyi-
tasat. Azzal hogy kulturalis analfabétanak allitotta be
magat, aki nem képes egy tizenet explicit és implicit
jelentését megkiilonboztetni, mindenkit a sarokba
szoritott. Sajat koztes, ambivalens helyzetét hasznalta
arra, hogy az események folyasat megforditsa. Mikoz-
ben kiviilalloként eljatszhatta az értetlent, csakis na-
gyon is alapos kulturalis tudasa tette lehet6vé, hogy
hasznot htizzon a megjatszott értetlenségbdl.

Mikor mar tigy latszott, az asszonyok nem veszthet-
nek tobbet, a Megyei Emberi Jogi Bizottsag fénokének
még az utolso pillanatban volt arra gondja, hogy hir-
telen el6hozza a lany iigyét. Nehéz megérteni, miért
nem ezt allitotta a bizottsag kezdettdl a kozéppontba,
hiszen ezen a teriileten legalabb formalis torvényekre
hivatkozhatott volna. Mostanra mindenesetre az asz-
szonyok minden ellenalldsa megtort. Zokszo nélkiil
mentek bele, hogy el6hozzak a lanyt az ,,erd6bdl” és
visszaszolgaltassdk a csaladjanak.

A Kkiskord tiltott beavatasa mintegy csak véletleniil
és az utolso pillanatban kertlt teritékre, mégis atirta
utolag a bizottsag egész szereplését. A bizottsag veze-
tdje ebben az értelemben foglalja Ossze a torténteket,
megragadva az alkalmat, hogy gratulaljon a bizottsag
tagjainak a nagyszer(i eredményhez:

,Azért jottiink, mert hallottuk, hogy gyerekeket ejtettek
fogsigba. A kormdny azt mondja, tilos a 18 éven aluli
lanyokat beavatni. Nem akarhatjuk azt, amit a kormdny
nem akar. Oktassuk ki a népet, hogy ez tobbé nem tor-
ténhet meg. Mondjunk kdszonetet az asszonyoknak. Az
esetet lezdarhatjuk.”

E végszora a lanyt el6hozzak valahonnan. Nem lat-
szik boldogabbnak, mint a fiti, vagy a fénok. Vona-
kodva all a fényképezogép lencséje elé, amely meg-
Orokiti azt a némileg mesterkélten beallitott jelenetet,
ahogy a fonok koszonti a visszatért gyermeket. Az
asszonyoknak sincs tobb okuk az 6romre, mint ahogy
a falu lakossaga sem latszik kiilondsen itinnepel-
ni. A fényképeken csak a bizottsag tagjai latszanak
elégedettnek.

Zarojelenet

Az UNDP székhaza Freetownban
Szerepldk

Az UNDP és az UNIPSIL vezetdi
Fovarosi és vidéki civil szervezetek képvisel6i
A tényfeltaro kiildottség vezetdje

Megidézve

Emberi Jogok
Bundu asszonyok
Gyerekkinzas
Magikus rontds

A Bundu asszonyok esete még egyszer megelevenedik
az UNDP freetowni székhazaban, ahol a kiildottség
tagjai tobb mint 100 f6s civil hallgatésag, az UNDP
képviselSi és az UNIPSIL iroda meghivott vezetd-
je el6tt szamolnak be a torténtekrdl és kiildetésiik
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sikerérdl. Annak ellenére, hogy a jelentés, amit a kiil-
dottség vezetdje felolvas, nem hamisitja meg a tortén-
teket, s6t még olyan részletekre is aprolékosan kitér,
mint a Bundu asszonyok koveteléseinek tételei és a ko-
vetelések folyamatos csokkentése, a hallgatdsag nem
mutatja jelét annak, hogy barmilyen mas tanulsagot
hajland¢ lenne levonni, mint azokat, amelyek mar az
eset els§ bemutatasanal, a tényfeltar6 bizottsag 1ét-
rehozasanal felmeriiltek. A kiildottség beszamoldja
nyoman a tagsag egy emberként méltatlankodik a
,tradicionalizmus” hatraltatd ereje, a hagyomanyos
uralkoddk ttlkapasai és a titkos tarsasagok ,kegyet-
lenkedései” miatt. A lanyra nem sok szdt veszteget-
nek. Ellenben senki sem kétli, hogy a ,megkinzott
fil” sorsa megpecsétel6dott, és mar nem sokaig fog
élni. Mintha csak a Megyei Emberjogi Bizottsag el-
nokének elsd latogatasa és az UNDP gytilés kozott a
vilagon semmi sem tortént volna.

Epilégus

A torténet elsésorban a ,civil tarsadalom” koncep-
cidjat kérddjelezi meg, ramutatva képlékenységére
és esetlegességére, hiszen bizonyos szempontbdl a
Bundu nok is és az emberi jogi aktivistak is a civil
tarsadalmat képviselik, elébbiek a hivatalos allas-
ponthoz képest illegitim — mert el nem ismert — utéb-
biak legitim — azaz elismert - mdédon. A legitimacids
kiilonbségek és a vilagnézeti ellentétek elkeriilhe-
tetlenné teszik, hogy a kétféle civil tarsadalom ta-
lalkozasanal frontzona alakuljon ki, ahol a két vilag
képviseldi egyeztetd targyalasokat folytatnak. A ha-
tarsavban talalkozo felek szavai és értékei azonban
nem egyenl6 stllyal nyomnak a latban. A transzna-
cionalis NGO-vilag altal hivatalosan elismert és fel-
hatalmazott civil tarsadalom szimbolikus, anyagi és
tarsadalmi t6ketobblete kilatastalanna teszi a harcot
egy alternativ valdsagértelmezés sz6sz016i szamara.
A torténések értelmezési keretének meghatarozasa-
ért folytatott harcbol — legalabbis pillanatnyilag — az
NGO munkasok kertilnek ki gy6ztesen.

Bar a kiildottség latszolag eléri a céljat, beavatkozik
a helyi torténésekbe, atirja a forgatokonyveket, meg-
masitja a végkimenetelt és ezzel bebizonyitja sajat
fontossagat és erejét, tdvozasa utan az altala atirt for-
gatokonyvet azonnal Gjrairjak a helyi szerepldk. Az,
hogy a kikényszeritett egyezség nyoman kialakult
helyzet tarthatatlan, senki el6tt nem titok, még a kiil-
dottség helybeli tagjai el6tt sem. Visszafelé a kocsiban
ezt alaposan ki is targyaljak, egyetértésben az uralko-
do két képviseldjével. Az uralkodo egyébként egy par
honappal késébbi beszélgetésben megerdsitette, hogy
jobbnak latta a megszégyenitett f{6nokot eltavolitani a
pozicidjabol. A vadlobdl lett vadlott azota szamkive-
tetten tengddik sajat falujaban.

A Bundu asszonyok esete az Amerikai Egyesilt Allamok elnskével

A Férum altal delegalt tényfeltaro bizottsag kiilde-
tése azért végzodott voltaképpen kudarccal, mert el-
mulasztotta azt a lehetséget, hogy gyakorolva erede-
ti kiildetését, kozelebb hozzon egymashoz két vilagot.
Valédi talalkozasi pont helyett csak egy torékeny fik-
ciét konstrualt. Igy alakul 4t a hosszu forditasi lanc-
ban az Emberi Jogok elve kiiiresedett diktumma. Az
NGO-vilag pedig rossz forditoként alkalmatlannak
bizonyul arra, hogy képviselje a civil tArsadalmat.

! Mivel a torténetben tobb féndk is szerepel, a jobb kovet-
het6ség kedvéért itt a Paramount Chief kifejezést altalaban
uralkodénak forditom a szereplék megkiilonboztetése érde-
kében. Ez a forditds megfelel a helyi gyakorlatnak, amely a
traditional ruler” kifejezést gyakran hasznalja a legfébb f6no-
kokre.

2 A szervezet nevében eredetileg a CSO (Civil Society Orga-
nisation) rovidités szerepel. Annak ellenére, hogy jomagam
is kritizdlom a civil tarsadalom civil szervezetekkel vald
azonositasat, a helyi széhaszndlatot nem tudom megkeriil-
ni, igy a ,civilek” kifejezést émikus terminusként a helyi
gyakorlatnak megfeleléen a civil szervezetek, NGO-k (non
governmental organisations) munkatarsainak, vezetdinek, akti-
vistainak jelolésére hasznalom.

* Az Emberjogi Bizottsag (Human Rights Committee) nem tévesz-
tendd 0ssze az Emberjogi Bizottmannyal, (Human Rights Com-
mission), amely egy minden civil szervezkedéstdl fiiggetlen,
kormanynak aldrendelt kdzponti szervezet, kihelyezett tarto-
manyi iroddkkal.

* Néhany évvel ezel6tt egy francia segélymunkas botranyt
kavart azzal, hogy fényképezni kezdte a felvonul6 ndket. Az
asszonyok természetesen elkoboztdk a fényképezdgépet és
kovetelték a lanyt alkalmazd NGO-tol végleges eltavolitasat,
vagy — fenyegették meg — erészakkal ,beavatjdk”. A diplo-
madciai komplikacionak az lett a vége, hogy a szervezet kény-
telen volt hazakiildeni a munkatarsat Eurdpaba.

° Az ENSZ a habort masodik szakasza o6ta van jelen az or-
szagban, el6bb békefenntartoként, majd az ujjaépités meg-
hatarozo szerepléjeként.

¢ Ide tartoznak példaul az ENSZ szervezetei, az UNDP és az
UNIPSIL, vagy az Eurépai Uni6 helyi segélyirodéja.

7 Alegerdsebb az angol és az amerikai befolyas, a DFID és az
USAID szervezeteken keresztiil.

8  Jurgen Habermas: Between facts and norms: contributions to a
discourse theory of law and democracy. MIT Press, Cambridge,
Mass., 1996.

°  Latour, Bruno: Reassembling the social : an introduction to actor-
network-theory. Oxford University Press, Oxford/New York,
2005.

A megyeszékhelyek nagyobb telepiilések, ahol 2004 ota
megyei tandcsok miikddnek, rendszerint, d&m nem tor-
vényszerten itt székelnek a féndkség vezetdi is, azaz a ha-
gyomanyos uralkoddk (Paramount Chiefs).

" A Timup for Justice és a COJA (Coalition for Justice and
Accountability), a Soros Gydrgy altal fenntartott Open Society
Institute kezdeményezései, hogy csak néhanyat emlitsiink,
mindkét utébbi szervezet a jogi reformot tlizte ki céljaul,
kiilonos hangsulyt fektetve a hagyomanyos birdsagok szin-
vonalanak emelésére, illetve ezek kivaltdsara olyan NGO
aktivistakkal, akik jogi képzettséget nem, csak alapvetd jogi
képzést kaptak.

2 A hagyomanyos jogrend nem csak a modern joggyakorlat-
tal all konfliktusban, de a 2004-ben (jra) bevezetett 6nkor-
manyzati rendszerrel is, hiszen a képviselSk és a fonokok ko-
z6tt mindenképpen érdekellentét all fenn a lakosok addjanak
elosztasa tekintetében.



Zakarias lldiké

A ,csangomentd” egyestiletek, akar csak a mas or-
szagok magyar kisebbségei kozott hasonld segitd
tevékenységet végzd egyesiiletek, a magyar kdzossé-
gek kulturdjanak veszélyeztetettségébdl indulnak ki.
Dualis nemzetallami logikat feltételezve, a veszélyez-
tetettséget a magyar allam feladataként lattatott kul-
turalis védelem hianyabdl, valamint a tobbségi nem-
zetallam elutasitd és explicit asszimilativ szandékabdl
vezetik le. A nyilvanos és intézményes nyelvhaszna-
lat, az anyanyelvi oktatas akadalyozasa, az identitas
elismertetésének nehézségei, stigmatizacio és a hat-
ranyos megkiilonboztetés olyan hivoszavak, amelyek
egyesiileteket, barati tdrsasagokat, munkakozossége-
ket mozgositanak. Testvériskolai programok, anya-
nyelvérzé tdborok, tanartovabbképzések, szinhazi
el6adasok, fesztivalok, koncertek, kényvadomanyo-
zasok szervezddnek. A tevékenységeket és célokat
alatamaszto érvelés hivatkozhat kisebbségi jogok-
ra, vagy megfogalmazhatja motivacioit a kulturalis
orokségvédelem univerzalisztikus terminusaiban is.
Ezek az érvelésmdédok ugyanakkor tobbnyire alaren-
delédnek annak a nemzeti diskurzusnak, amely egy
absztraktan definialt és esszencializalt 6sszmagyar
érdekre hivatkozik, vagyis korantsem univerzalis
emberi jogokra vagy emberi értékekre. Eszerint, a
kisebbségi kozosségek megmaradasa a nemzettest
karpat-medencei jelenlétének a zaloga, a nemzet tehat
ebben a perspektivaban mint énmagéaban vett végso
cél jelenik meg.

Ebben a fogalmi haldban helyezhet6ek el a ,,csan-
gomentésnek” nevezhetd tevékenységet kezdeménye-
z0 civil mozgalmak is. A ,,csangomentés” valamilyen
moédon a fent is megjeldlt identitas €s kulttira meg-
Orzésére iranyuld célokat koveti,' bevonva a politi-
kai-, egyhazi-, tudomanyos- és kulturalis szférakat,
valamint a magyar allami és civil szerepldket, illet-
ve a médiat. Ezek a tevékenységek jelentés mérték-
ben azokra a képzetekre tamaszkodnak, amelyek a

Jotékonysag nemzeti keretben
— csangdémentés Moldvaban

E tanulmdnyban olyan jotékonysdgrol lesz sz, amelynek létrejgttében a szolidaritdst, a segit6 szandékot
valamilyen modon a nemzeti azonossdg reprezentdcioi szervezik. Rengeteg humanitdrius-, szocidlis- és
egészségiigyi segitségnyojtds céljabol megalakult mozgalom szervezd elve a nemzeti diskurzus, illetve a
kozosségi lojalitds képzetei. Ezek mellett léteznek olyan szervezetek is, melyekben a nemzeti identitds nem
csupdn a segitségnyuitds célcsoportidt jeldli ki, hanem maga a segitd tevékenység is az identitds megdrzését
tiizi ki célul. Az aldbbiakban egy ilyen — a moldvai csangok kdrében tevékenykedd — szervezetet vizsgdlok
meg, melynek kifejezett célja a magyar nemzeti kultira megérzésében vald segitségnyditds.

magyarorszagi nyilvanossagban szovédnek a Roma-
nidban él6 magyarokrol.> Egyrészt ezek a magyarok
a— tobbségi tarsadalom altal fenyegetett — autentikus
magyar kulttira, az igazi magyarsag esszencidjanak
hordozdi, és nem mellékesen tudatos, aktiv védelme-
z06i. Ugyanakkor ezzel parhuzamosan €l a romanti-
kus civilizalatlansag, szegénység, barbarsag képe is.
A multba nézés nosztalgiaja altal megteremtett azo-
nossag és az egzotizald massag e paradoxonat tobben
a sajatos magyar orientalizmusként irtak le.?

E diskurzusokban kikristalyosodott nemzeti rep-
rezentaciok és a csangod életvilagok mindennapi je-
lentésstrukttraja kozott nem csupan amiatt van fe-
sziiltség, mert az id6ben allandd egységes nemzeti
identitas elképzelése ellentmond a helyzetfiiggd
identitasok dinamikus miikddésének. Az identitast
befolyasolni kivand roman nemzetallami szandék
és az egyéni nemzeti ellendllas szembeallitasa nem
engedi latni, hogy e falvakban mennyire fontosak az
egyéni boldogulas és mobilitas szempontjai, mint az
iskolaztatas, munkavallalas, nyugat-eurépai vendég-
munka-halézatokba valo bekapcsolodas. Nem engedi
latni tovabba azt sem, hogy e modernizacios folya-
matok és perspektivak hogyan kapcsoljak struktura-
lisan e tarsadalmakat a roman nemzetallami térhez,
és a lokalis/regionalis hal6zatokhoz, valamint, hogy
ajelenleg is zajlo nyelvvaltas és a roman etnikai iden-
titashoz vald kapcsolddas részben ezeket a folyama-
tokat tiikrozik.*

A ,csangdémentés” keretében szervezett jotékony-
sag aktivistai a mitosz és realitas e kettds terében
kell, hogy valamilyen helyet talaljanak maguknak.
Hogyan formalédnak a ,,csangdmentdk” reprezenta-
cidi a csango életvilagokkal valo talalkozas nyoman?
Hogyan hidaljak at az ellentmondast a magyarsagat
ontudatosan érz6 archaikus kozosség képe és a mo-
dernizal6dd, nyelvet, identitast valtd kozosségek
mindennapi valdsaga kozott?
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A jotékonysag kritikai elemzéseibdl tudjuk, hogy
mivel a jotékonysag helyzeteit hatalmi egyenl&tlen-
ségek jellemzik, a segiteni akardk elképzelései nem
sziikségszertien idomulnak a segitettek helyi szem-
pontjaihoz. Ugyanakkor a segité-segitett kozti sze-
mélyes kapcsolaton alapulo jotékonysag gyakorlatat
a gondoskodas etikaja is orientalja. A csangdkrol
sz6l6 nemzeti diskurzushoz, annak absztrakt alli-
tasaihoz és igazsagossagfogalmaihoz képest mas-
fajta viszonyulast jelent a személyes kapcsolatokra
és kotédésekre fokuszalo, az empatidn és részvéten
alapulé gondoskodés.® Ezt a viszonyulast a masik
ember kozelsége, sziikségletei kielégitésének, a ma-
sik szenvedéseinek, az altala elszenvedett hianyok
csOkkentésének vagya valtja ki. Hogyan jelenik meg
tehat a gondoskodas a ,,csangémentd” jotékonysagi
mozgalmakban? Osszekapcsolddik-e, s hogyan, a se-
gitésrol és segitettekrdl alkotott reprezentaciokkal?®

Mindezeket a kérdéseket egy egyesiilet példajan
fogom vizsgalni. A 2007-ben alapitott szervezet tevé-
kenysége kettds: adomanyozdkat keresni a moldvai
csango falvak civil alapokon mi{ik6dé magyarokta-
tadsdnak finanszirozdsahoz; mégpedig oly mddon,
hogy a csango falvakban €16 és a magyarorszagi
adomanyozo csaladok kozott személyes kapcsolat
johessen létre. A személyes kapcsolatot szimboliku-
san az teremti meg, hogy a magyarorszagi adoma-
nyozo névlegesen keresztsziilgjéveé valik egy csango
gyereknek; a kapcsolatot a felek levelezéssel, ajan-
dékozassal és viszontlatogatasokkal tartjak fenn.
Az egyesiilet szorosan dsszekapcsolodik egy masik
szervezettel is, amely a fakultativ magyaroktatast
szervezi a tAmogatdk pénzébdl. Noha az egyesiilet
formalisan csak két éve jott 1étre, mar 2000 ota szer-
vezddik, és mara 23 faluban tevékenykedik (Erdély-
bol vagy Magyarorszagrol érkezo, kivételes esetben
pedig helyi szarmazasti magyartanarok segitségé-
vel). A keresztsziil6kkel rendelkezd gyerekek szama
kb. 1500, a magyaroktatasban részt vevo gyerekek
szama pedig néhany ezer.

A Kkeresztsziil6k évi 40.000 Ft-ot fizetnek be az
egyesiiletnek, ezt a pénzt kifejezetten a magyarok-
tatds kdzponti megszervezésére, pl. a tanarok fizeté-
sére forditjak. Emellett elvaras, hogy a keresztsziilé
keresztgyerekével évente néhany levelet valtson,
néhanyszor ajandékcsomagot kiildjon (pl. karacsony-
kor). Ezen kiviil, ha hozza tud jarulni anyagilag, a ke-
resztgyerek nyaron Magyarorszagra jon taborba, ahol
néhany orara taldlkozhatnak is. Sokan ilyenkor né-
hany napra kikérik a gyereket a taborbol, hogy ottho-
nukban vendégiil lassak. Az aktivabb keresztsziil6k
mindezeken feliil rendszeresen Moldvaba utaznak.
Ilyenkor adomanyokat gytjtenek, amelyeket kereszt-
gyerekeik csaladjanak vagy a magyar iskolanak, a
magyar iskoldba jaré gyerekeknek visznek. Ok azok
is, akik az évenkénti nyari taboroztatasokat és az
egészségligyi vizsgalatokat megszervezik. Féként az

Jotékonysag nemzeti keretben

idésebb, nyugdijas keresztsziilék azok, akik eljarnak
a havonta Budapesten megrendezett klubdélutanra.
Ilyenkor a moldvai magyartanarok és tanitvanyaik
mesélnek a gyerekekrdl és az iskolarol, vagy a kozel-
multban hazaérkezo keresztsziilék hoznak hirt a fal-
vakbol. A szervezet formalisan tehat a magyaroktatas
tdmogatdsat, terjeszkedését tartja elsédleges céljanak:
anemzeti tematika, a magyarsagrol, csangokrol szolo
diskurzusok a szervezeti identitds megfogalmazasa, a
szervezeti cselekvések stulypontjat jelentik.

Segité interakciok: a keresztszilék
és a partfogolt csaladok informadlis
taldlkozasai

A személyes talalkozasok alkalmaval is gyakran ak-
tivalodik a csangdkrél szold nemzeti mitoldgia kép-
zetrendszere. A nemzeti szempontok altal el6hangolt
aktivista a partfogolt gyerekek és felnéttek viselkedé-
sét gyakran nemzeti kategdriakra forditja le, ezekben
értelmezi. A , népmiivészeti” targyak hasznalata, a
népviselet elemeinek megjelenése, vagy maga a csan-
g0s nyelven valé megszolalds is a magyar identitas
aktiv kinyilvanitasaként értelmezddnek, és a nagy
diskurzust alatdamasztd és megerdsitd tapasztalatok-
ka valnak.

A magyarsdguk, az meguan beliil, én csak az archaikus
imddsdgokat mondom, meg a népviseletiiket. Nézd meg
majd a szdlakat, a piros, a fehér, a z6ld benne van a him-
zésekben, egy olyan mély kincs van a lelkiik mélyén, hogy
inkdbb mi tudunk téliik tanulni. (Eva, 50 éves kereszt-
sziil6, konyvtdros.)

A csangd mitologia a valdsag észlelésén tul is ér-
vényesiil: az aktivistak gyakran nyomast gyakorol-
nak partfogoltjaikra, hogy az e mitoldgia altal el6irt
szerepeknek megfeleléen viselkedjenek. Ez lehet
szandékolt nyomasgyakorlas is, pl. az identitas vagy
a viselkedés befolyasolasanak szandéka. Tipikus
beszédhelyzet, amikor a keresztsziilok gy&zkddni
kezdik keresztgyerekeiket €s csaladtagjaikat a csan-
go6 nyelv hasznalatdnak fontossagardl, a csango és
a magyar nyelv azonossagardl, vagy arrdl, hogy a
csangdknak magyar az identitasuk; e helyzetnek a
cimzettek altaldban passziv résztvevdi, az nem rit-
kan beldliik elfogddottsagot, zavart, szégyenérzetet
valt ki. A segiték ezekben a helyzetekben az igazsag
birtokosaiként lépnek fel, ezt a paternalista viszonyt
a keresztsziiléséggel jaré (gyamkodo) szerep is legi-
timalja. Ugyanakkor a befolyasolas, hatasgyakorlas
lehet szandékolatlan is: példaul legegyszertibb eset-
ben az aktivistak magyar beszéde is befolyasolhatja
az egyébként egymassal romanul beszéld csaladta-
gokat. A kovetkezd beszélgetésben Janos, 67 éves ke-
resztsziilé, megprobalja meggydzni Kati nénit, a falu
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magyarorszagi népdalgytjték korében ismert hires-
ségét és lanyat, Petrat arrol, hogy a csango nyelvet
archaikus magyarként ismerjék fel.

Janos: Tulajdonképpen az, ami Magyarorszdgon az 1800-
as évben lejatszédott, nyelviijitok voltak akkor, a német,
a germdnizmus, ugye a német nyelvtudds volt a vezetd
rétegben, és akkor sok 1ij szot képeztek, 1igy mondjik
hogy nyelvijitds. Es a Kdrpdtokon kiviil ezek mdr nem
jottek dt, vagy csak egy résziik. Es ezért maradt meg
igy a csdngo nyelvjdrds, ez tiikrozi azt, ahogy 1500-ban
Magyarorszigon beszéltek.

Kati néni: A szavak vdltoztak.

Janos: Mert itt a papokdtdl és a mamokatol tanultik a
nyelvet, 6k meg nem olvastdk az erdélyi olvasékonyvet.
De tulajdonképpen ez ugyanaz, csak van benne egy kis
kiilonbség, differencia.

Petra: Az olidh nyelv is ilyen, van benne tobb izé is.

Jianos: A csidngo nyelv nem azonos a némettel, nem lehet
Osszekdtni. Nem lehet azt mondani, hogy az arab, vagy
az angol, vagy a kinai. Hdt mivel lehet dsszekitni?

Kati néni: Nem, nem, hat nem lehet semmivel.

Jianos (csalddottan): Hit csak a magyarral, nem? (Nevet.)

Kati néni: Igen.

Petra: Hit a csingé a magyarral megyen! A magyarral
taldl!

Jinos (elégedetten): Na, ezért mondom.

Ugyanakkor a keresztsziil6-keresztgyerek viszony
nem csak aszimmetrikus hatalmi poziciok kijeldlGje-
ként mtikodik. A szimbolikusan megteremteni szan-
dékozott rokoni szalak, a gyakran szorossa f(iz6d6
személyes kapcsolatok holdudvaraban a gondosko-
das, a masik irdnti figyelem, empatia, megértés va-
gya is fontos szerepet kap, amely kimozdithatja az
interakciot a kotott keretek koziil. A kapcsolatfelvé-
tel elsd pillanatatol kezdve a segitettek elsésorban a
gyerekek, de nem annyira a felnétteknek alarendelt-
ként jelennek meg, hanem mint akiknek joguk van
a jatékhoz, szérakozashoz, tanulashoz, fejlédéshez.
Az ajandékcsomagok Osszeallitasanak, vagy a ko-
z0s nyari programok megtervezésének ez legalabb
olyan fontos szempontja, mint a magyartanulds vagy
a magyar nemzettudat megerdsitése, elsajatitasa.
A kapcsolatteremtés és megérzésének vagya ugyanis
a magyarsag- és identitds6rzo szerepet is feliilirhatja:
a keresztsziil6 roman zenére tancol, roman énekeket
énekel a vendéglatoival, megtanul néhany kifejezést,
mondatot romanul, s6t esetleg komolyabb nyelvta-
nulasba is fog.

Anca alig vdrja [a keresztsziilOket], hat esténként jatszo-
dik veliik. Labddznak, fujjak fel, s jovok haza, és hallom
hogy keresztapa egy-ketté-hdrom. Hoznak balonokat [1ég-
gombaket]. Vessék eqyik a mdsiknak, olyan jatékokat csap-
nak! S akkor a keresztapja tanul romdnul! (lelkesen) Vett
olyan dictionar romin-maghiar [romdn—magyar szétdrt],

és akkor tanult oldhul, hogy Ancdval tudjon tandcsolni
000 beszélni. Erdst kedves. Nem tud, Anca nem tud [ma-
gyarull, és akkor vett azt is, forditsa le. Ancam mondja
romdnul, és akkor 6 mondja magyarul. S akkor mondja
Anca, hogy romdnul igy. S akkor tanulnak. Erdst kedves
emberek. 6 emberek. Aztdn jovébe, ha megsegit a Joisten,
elmegyiink Magyarorszdgra, ha megsegit. Elmegyiink.
Mi csak hézik. Ha nem, eljének 6k, az biztos hogy eljének.
Ancink elsé gyond lesz, és akkor eljének. (Marika néni,
bolti eladd a lanya budapesti keresztsziileirdl.)

A keresztsziil6 utazasai soran néhany napra bevo-
nodhat a patronalt csalad mindennapjaiba, ekkor
van leginkabb modja a helyi életvilaggal kapcsolatba
kertilni. A szegénység koriilményeivel vald szembe-
siilés a hiany azonnali pétlasanak gesztusat valtja ki
(élelmiszer vagy egyéb fogyasztasi javak vasarlasa-
val, vagy pénzadomanyok formajaban).

Janos, nyugdijas mérndk a helyiek dltal is a falu egyik
legszegényebbnek tartott csalddjdban vdllalta, hogy két
gyereknek is keresztapja lesz. A keresztgyerekeinek rend-
szeresen tijonnan vdsdrolt ruhdkat hoz, vagy kiild ajin-
dékba, az egész csalddnak pedig a rokonsagaban gyiijt ru-
hat. Miutan latogatoba érkezik, a hdz melletti kiskertben
is azonnal kérbenéz. Mivel tapasztalata szerint megkér-
dezni nem lehet, hogy mire van sziikségiik, mert tapintat-
lansag lenne, és vilaszt 1igysem kap, igy probalja felmérni
a hidnyokat. Kovetkezd nap a piacon vdsdrolt tobb szatyor
zoldséggel és gyiimalccsel tér be vijra a csalddhoz.

Ezek a tapasztalatok megmaradhatnak az ingerek
és gesztusok reflektalatlan szintjén, parhuzamosan
miikodve a csangdkrdl és a ,,csangomentésrdl” alko-
tott absztrakt elképzelésekkel, érintetleniil hagyva a
csangd diskurzus elemeit. Jellemz&bb azonban az,
hogy mindezek a helyi életvilag (részleges) megérté-
séhez vezetnek, felismerésekként tudatosulnak. Ezek
azutan diffaz, a jétékonysag eredeti céljaihoz képest
ellentmondasos tudasként élnek tovabb, vagy leképe-
zO0dnek a segitd tevékenységrdl alkotott elképzelések
megvaltozasaban: a ,csangémentés” nemzetrdl, a
csangok és a magyarsag viszonyarol alkotott eléfel-
tevései, a jotékonysag céljai megkérddjelezédhetnek,
illetve atalakulhatnak. fgy példaul a keresztsziilsk
a segitést a csalddi Osszetartds, a valldsos univerza-
lizmus, vagy a szegénység, a civilizacids lemaradas
elleni kiizdelem keretei kozott fogalmazzak tjra.

Nekem az én életemben nagyon nagy fordulat volt, mikor
Alina keresztlanyom nyolcadik utdn nem magyar iskold-
ban tanult tovdbb. Jiszvdsdrba ment egy romdn iskoldba.
Nekem dt kellett mennem ezen a sokkon, hogy ezen ke-
resztiil jobban oda tudjak figyelni. Megbeszéltiik a csa-
ladommal, mert felhivtam a Magdikdt, az édesanyjit, és
megbeszéltiik, hogy mi elfogadjuk hogy Alina mit dontitt.
Nem is akarok mds keresztgyereket, mert Alina, szinte
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rokonként egy nagyon szoros kapcsolat. Es az a mély hit,
6k romanul imadkoznak, mert 0k ebbe sziilettek bele. De
az ima az 0sszekdt, mindegy, hogy milyen nyelven van.
[...] A kérnyezetben, ahol 6k élnek, csak mezdgazdasd-
gi munka van, mds pénzkereset nincs. Nekik a kitorési
lehetdség, hogy a gyerek megtanuljon egy szakmit, és
ott, ahol minden romdnul folyik, akkor logikusnak tiinik,
hogy romdn iskoldba jdrjon, hogy elhelyezkedjen Bikoban
vagy a kornyéken. (Eva, az egyesiilet valldsi és szocidlis
iigyekben egyik legaktivabb tagja.)

Ezen a ponton fontos par széban megidézni, hogy a
keresztgyerekek és csaladjaik szamara mit jelentenek
ezek a talalkozasok. A csangoturizmus altal kedvelt
faluban készitett interjuk tapasztalatai szerint a ko-
vetkezd hipotézisek fogalmazhatok meg. A csango
mitoldgia azon elemei, amelyek a romantikus nem-
zeti Osszetartozast, a csangdk magyarsagat, magyar-
saguk kiilonleges értékét hangsulyozzak, nem latha-
tok a helyiek szdmara. Nem értik példaul a katarzist,
amely a gyerekek és felnéttek folklormiisorait kiséri:

,Meért sirnak a nénik, amikor mi énekeliink?” (10 éves
kislany, a magyarorszagi fellépések egyik helyi sztdrja).

A keresztsziil6 viszony létesitésének a motivacidja
sem latszik, a viszony ennek megfeleléen nehezen
értelmezhetd:

Nem is tudtam, hogy Magyarorszdgon szokds kiilfold-
16l keresztgyerekeket fogadni a csalddba.” (Erzsike, 53
éves, a helyi falusi turizmusban érintett vdllalkozo, a
lanya keresztgyerek.)

Kérdésemre, hogy mit gondolnak, hogyan jutottak
el a magyarorszagi keresztsziilék a falujukba, tobb-
szOr kaptam azt a valaszt, hogy a kozeli 6si ortodox
kolostorokhoz latogattak turistaként, a szivélyes ven-
déglatas pedig a kornyezo falvakba szoktatta Sket:

L Azért jonnek, mert itt j6 emberek laknak. Szivesen van-
nak itt, j6l fogadjuk 6ket, hogy jol érezzék magukat. Ugy
kell viselkedni a vendégekkel. Hogy ne beszéljen az ember
til sokat, de keveset sem. Ndlam jol érzik magukat. S
azért is jonnek, mert itt vannak a manastiredk [kolosto-
rok], s jonnek megnézni.” (Erzsike)

Mindezekkel parhuzamosan, a csdngd mitologia
archaizal6 elemei megszolitjak a helyieket. Belép-
nek abba a pozicioba, amit az elmaradott, fejletlen,
vad kulttira reprezentacidi el6irnak, és amelyeket
magukéva tesznek. Azonban a helyi nyelvjarast fel-
értékeld, a nyelv si mivoltat hangstilyozé tularado
érzelmi megnyilvanulasok nem érnek célba: ezeket
elmaradottsaguk leleplezéseként élik meg. A ke-
resztsziil6kkel vald taldlkozasokat — f6leg a kapcsolat
kezdetén — emiatt jellemzi résziikrdl a szégyenérzet.

Jotékonysag nemzeti keretben

Fotd: Fekete Zsolt

Hasonloképpen, a fiatalok szamara a szégyellnivalo
elmaradottsag jele a magyarorszagi utazasok és fellé-
pések kotelezd kelléke, a népviselet:

~Mikor mentek [Magyarorszigra], dugtik el a ruhdt.
Mert az a nagy karinca nem komfort egydltaldn, nehéz
megkotni, meleg, nem szeretik. Szégyellik is felvenni.”
(Julia, mindkét kozépiskolds korii lanya keresztgyerek.)

Az egymasrol alkotott képzetek aszimmetridja, tehat
az azonossagtudat erételjes tartalmai az aktivistak
részérdl, illetve annak hidnya a segitettek részérdl,
a segito-segitett kapcsolat fontos aszimmetridjat
eredményezi. A keresztsziilok szamara a nemzeti
diskurzusok segitenek athidalni az idegenek kozti
tavolsagot, ezek teremtik meg egy masfajta sziilé-gye-
rek viszony feltételeit, a segité csaladtag pozicidjat.
Ugyanakkor a nemzeti diskurzusok terébdl kimarad-
va, a segitettek részérdl ugyanez az intimitas sokkal
nehezebben jon létre.’

Az aktivistak kozoétt zajlé
egyeztetések

A mozgalmi célok és mozgalmi identitas kialakitasa
0sszefonodik a csangok nemzeti identitasanak, va-
lamint a csango kozosségek lehetséges és kivanatos
jovoképeinek felrajzoldsaval. Ennek sordn a résztve-
vOk reprodukaljak a csangd diskurzus fenti elemeit,
ugyanakkor folyamatosan zajlik a segités helyzete-
iben szerzett tapasztalatok feldolgozasa, beépitése.
Az egyeztetések helyszinei a magyarorszagi formalis
vagy informalis keresztsziil6-talalkozdk, valamint a
moldvai utazasok: a hossz, 1000 km-es oda- és visz-
szautak, vagy a latogatasok alatti tires érak, amikor
a keresztsziilok egymas kozt vannak, és az idét be-
szélgetésekkel toltik, amelyek kdzponti témadja a kinti
vilagra vonatkozo varakozasok és a korabbi tapaszta-
latok k6z0s megbeszélése, valamint friss élményekkel
val6 Osszevetése.
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A két erdélyi lany, Julia és Judit, a keresztsziilé moz-
galom iranti érdekl6désbdl csatlakozott a szervezett
uthoz. A kovetkezd beszélgetésben a vendéglato
csaladban szerzett els6 benyomasaikat osztjak meg
egymassal:

Judit: Erzsike azt mondta, hogy mindkét nyelvre megta-
nitja a gyerekeit.

Julia: De hdt 3 éves kordtdl romdnul kell boldoguljon.

Judit: En lattam, hogy a szivéb6l romdnul szl a gyerek-
hez! Es az is ldtszik, hogy Erzsike 6 maga is megkony-
nyebbiil, ha romdnt hall.

Julia: Igen, igazdbdl mintha csak a mi kedviinkért beszélne
magyarul.

Ezekben a helyzetekben egyrészt modosulhat a nem-
zeti romantizal6 beszéd a csango falvakban szerzett
tapasztalatok hatasara. A moldvai csango falvak-
ban végbemend nyelvvaltas példaul elfogadott tény
a szervezet nyilvanossagaban, feliilirta-feliilirja a
nyelviikért-identitasukért kiizdelmet vivo csangdk
képét. A magyartanulds mint elérendd cél ugyan
nem kérddjelez6dik meg (ez a szervezeti konszenzus
minimuma), ugyanakkor szamos egy¢éb, ,,csangdémen-
téshez” kapcsolddo téma kortiil nézeteltérés alakul
ki. Ilyen pl. az, hogy van-e sziikség magyar nyelv(i
misére. Masrészt a nemzeti diskurzus interakcidba
léphet, dsszefonodhat vagy éppen konkuralhat is a
civilizacidés diskurzusokkal, a modernizacios sziik-
ségszerliségeket hangsulyozd szempontokkal; erre
a kovetkezékben mutatunk egy jellegzetes példat. A
talalkozasok torténései és azok narrativ feldolgozasa
kozott nem sziikségszer(i a megfelelés: ahogy arra
fent is utaltunk, a gesztusok és cselekvések nem min-
dig tiikr6zédnek az egyéni narrativdkban; masrészt
az egyénileg megfogalmazott tapasztalatokat és gon-
dolatokat a keresztsziil6 nem mindig tarja a szervezet
szilikebb-tagabb nyilvanossaga elé.

Kapcsolat mas civil szervezetekkel

Céljuk a tamogatok verbuvalasa, forrasok elteremté-
se, a legitimacio. Ide sorolhatdak a jotékonysagi balok,
el6adasok, fellépések, a médiamegjelenés, vagy azok a
szitudciok, amikor a keresztsziilok az ismeretségi ko-
riikbdl probalnak tjabb tdAmogatokat rekrutalni. Eze-
ken a terepeken a romantizald nemzeti beszédmodot
hasznaljak leginkabb: folklorelemeket vonultatnak
fel, bemutatjak a kisebbségi iildoztetés narrativajat.
Nem sziikségszer(i, de kapcsolddhat mindehhez a
,tisztes” szegénység toposza. A romantizalé diskur-
zus erGteljes jelenléte nem meglepd, hiszen ilyenkor
mutatkozik a legnagyobb kényszer az ambivalenciak
kiszlirésére, annak hiteles bemutatasdra, hogy a szer-
vezet altal kit(iz6tt célok egyrészt legitimek, masrészt
sikerrel beteljesithetdk. Ezt szolgalja a népviseletben

tancol6 csangok megmutatasa, vagy torténelmiik fel-
idézése, aminek kozéppontjaban a csangdk erészakos
asszimildcidja all. Mikozben a személyes kapcsolatok,
az utazasok soran szerzett egyéni tapasztalatok hata-
sara médosulhatnak a nemzetrdl, a segitettekrdl, a se-
gités céljarol alkotott elképzelések.E valtozasok azon-
ban a szervezeti kényszerek miatt nehezen deriilnek
ki, illetve jutnak ki a belsé nyilvanossagbol a tagabb
tarsadalmi nyilvanossagba. Igy példaul a nyelvvaltés
folyamata, ami a szervezeten beliil az egyik leggyak-
rabban targyalt téma, ezeken a reprezentativ alkalma-
kon egyaltalan nem kertil szoba.

A kovetkezdkben két aktiv szervezd keresztszii-
16vel készitett interja alapjan igyekszem bemutatni,
hogy a csangdkkal kapcsolatos két nagy diskurzus
— a nemzeti és a civilizacioés — valamint a személyes
kapcsolaton alapuld intimitas, a (sziil6i-csaladi) gon-
doskodas viszonyai milyen médokon kapcsolédhat-
nak Ossze.

Zsuzsanna — a csangémitosz
a modernizécié szolgdlataban

Zsuzsanna 50-es évei kdzepén jar. 1975-t6l kiilonbozo,
f6leg afrikai orszdgokban, illetve kevesebb ideig Azsi-
aban élt. Egy libiai korhazban dolgozott, ahol nyugat-
eurodpai férjét is megismerte.
Jotékonysagi mozgalmakban
vesz részt, egyrészt sajat szer-
vezéstiekben, maésrészt na-
gyobb segélyszervezetekben
is, példaul dolgozik a Voros-
keresztnél. K6zosségszerve-
z6ként is tevékenykedik.
2005-ben koltoztek vissza
Magyarorszagra, egy Buda-
pest melletti kisvarosba, és
itt is szinte azonnal jotékony-
kodni kezdett. Rendszeresen
tabort szervez a csango gye-
rekeknek, és sokszor utazik
Moldvaba. Emellett folyama-
tosan mas jotékonysagban,
civil szervezddésben is részt
vesz: jotékonysagi akcidkat
szervez egy fogyatékosokat
oktato intézmény tamogata-
sara, valamint egy nemzet-
kozi ifjasagi kulturalis ese-
ménynek is fészervezdje.

A csangékrol szolo kettds
diskurzus Zsuzsanna eseté-
ben atalakul: a csangokrol és
a segitésrdl alkotott absztrakt
elképzelései féként a nem-
zetkozi fejlesztés logikajat
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kovetik. A tradicionalitas és civilizalatlansag toposza
megerdsodik, a csangdk Zsuzsanna szamara hol tu-
datlansagukban és elzartsagukban artatlan, védelem-
re szorulo kozosség, hol a szegénység és elmaradott-
sag gyerekkort nélkiiloz6 tarsadalma, hol pedig egy
mar-mar harmadik vilagbeli torzs. Zsuzsanna érez-
hetden sajat korabbi harmadik vilagbeli jotékonysagi
aktivizmusa fel6l szemléli a keresztsziil6 mozgalom
céljait is, ez a kovetkezd idézetbdl is kiolvashato:

,Es ezért nekem az a feladatom, hogy ahhoz, hogy egy
gyereket motivdlni tudjunk arra, hogy jobban tanuljon,
jobb életet akarjon magdanak, hogy megmossa a fogit,
ahhoz az [tagolva] alapvetd szocidlis koriilményeket meg
kell teremteni. Hidba tanitok eqy gyereket fogmosdsra, ha
nincs viz, amivel megmossa. Ahhoz meg kell teremteni, és
ha megteremtettem az alapvetd szocidlis koriilményeket,
akkor a gyerek motivdlva lesz arra, hogy én most tanuljak
magyarul. Es hogy mivel van motivdlva, tdbor, 1ij cipé,
mindegy, az a lényeg, hogy beiiljon az iskolapadba.”

Féleg a gyerekek iskolaztatasi lehet6ségei, illetve alta-
laban a mobilitasi palyak és kényszerek tudatosulnak
benne, amelyek elsébbséget élveznek az identitds-
mentéshez képest. Szamara a tdmogatott magyar is-
kola is csak részben a magyartanulas terepe, legalabb
ennyire fontos az altalanos szocializacios €s oktatasi

Jotékonysag nemzeti keretben

funkcidja. A tdborok és ajandékozasok, de maga a ma-
gyar iskola is a jaték, a felszabadult gyermeki 1ét szi-
getei, a szegénység és elmaradottsag miatt elmaradt
gyerekkor potlasanak az eszkozei:

~Ezeknek a gyerekeknek nem csak azt jelenti ez az iskola,
hogy elmennének magyarul tanulni, de nekik ez a szoci-
dlis életiik. Ez az egyetlen hely, ahol gyerekek lehetnek,
ahol nem kell apukadt, anyukdt nézni, hogy hogy kiiszko-
dik a mindennapi élettel. Nem kell a foldeken dolgozni.
O ott eqy vagy két 6rdt gyerek lehet, az lehet, aki akar.”

Az archaikus, igazi, 6si magyarsag toposza ugyanak-
kor alig jelenik meg Zsuzsanna hosszt elbeszélésé-
ben. A csangokat mint tobbes kotddéssel rendelkez,
vagy akar mint beolvadd csoportot jellemzi, vesz-
teségnarrativa nélkiil. A romantikus nemzeti vizi6
fenntartojaként egyediil a magyar nyelv kiilénle-
gessége marad meg, ez lesz az érzelmi hivatkozasi

alapja a ,nemzetmentés” egyetlen megmaradd célja-

nak, a nyelvtanulasnak is. Ugyanakkor ehhez sem
ragaszkodik ttulsagosan: a gondoskodas szempontjai
tobbszor impliciten, és néhol expliciten is feliilirjak
a nemzeti keretben megfogalmazott célokat, mig a
nyelvtanitas kudarcait irénidval és megértden szemléli.

Zsuzsanna szamara a mozgalomban valo részveé-
tel elsddleges célja a gyerekekrdl valé gondoskodas,

y

Fotd: Fekete Zsolt
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valamint a felel6sségvallalas. Keresztsziiléi szerepét
komolyan véve, intenziv kapcsolatot apol a kereszt-
lanyaival, folyamatosan igyekszik tartani veliik a
kapcsolatot, telefonon és személyesen is. Elmondasa
szerint a legfontosabb vagya, hogy 6romot okozzon
a partfogoltjainak: amennyire t6le telik, mindenféle
joval elhalmozza Sket, anélkiil, hogy ezt aldozatnak
érezné. Igy példaul sajat otthonaban szallésol el egy
15 fés gyereksereget tobb napra, végig igyekszik a
kedviikre tenni, személyre szolo reggelit készit, elvi-
szi a gyerekhadat sajat pénzén vésarolni.

Zsuzsanna a gyerekekre nem ugy tekint, mint a ma-
gyar nemzeti hagyomanyok, kultdra autentikus hor-
dozdira: a kozosen toltott idében a popularis kulttra
fogyasztdiva valnak, példaul sajat hazaban ,, diszkot”
szervez nekik. Ugyanakkor felismeri a csangdkrol
52010 koz6s nemzeti képzelet mozgdsitod erejét, €s fel-
hasznalja a szervezet tamogatottsaganak novelésére:
egy kulturalis civil szervezet karacsonyi tinnepségére
beszervezi csangd vendégeit eléaddnak. Tudja, hogy
egy jol sikeriilt kulturalis rendezvény a csangoiigy
szamdra nagy nyilvdnossagot biztosit, a résztvevok
koziil sokan tamogatdkka valhatnak, és a jovében is
jo hivatkozasi alap lesz. Az tinnepség olyan etnicizalt
szintérré valik, ahol vendégei eljatszhatjak a csango
mitoldgia altal eldirt szerepet: népviseletbe 6ltdzve
csangod népdalokat énekelnek.

A csdngdkat Osszehoztam a Petdfi Hagyomdnydrzd
Egylettel, benne vannak orsziggyiilési képviselk, meg a
polgdrmester-helyettes. Osszekotittem, eqy pénteken tar-
tottunk csdngd advent estet. Es ott voltak ndlam a csdngé
gyerekek, bedltoztek csingd ruhdba, csindltam egy ilyen
biifét, sajat pénzembdl, kaja minden, hogy kicsit szép le-
gyen, kardcsonyfit diszitettem. [...] Nagy cikk az 1ijsdg-
ban: csingd advent est. Es ha megyek és kérek pénzt, ak-
kor mdr van fogalmuk, tudjak, hogy kik azok a csangdk.”

Tamas és llona - szocidlis
cselekvések, nemzeti dilemmak

Tamas és felesége negyvenes éveikben jaré vallalko-
zOk. Gyakori turistak Szlovakiaban, Erdélyben. Mold-
vaba is egy székelyfoldi utjuk soran jutnak el el6szor.
Bojte Csaba dévai arvahdzanak tamogatdiként érte-
siilnek a keresztsziild mozgalomrol. Keresztsziil6i
foglalatossagaik mellett gyerektaborokat szerveznek,
valamint, a csangd falvakban, egy baratjuk segitségé-
vel, ortopédiai és fogaszati szliréseket.

Tamasék a ,, csodalatos Székelyfold”-toposz feldl ol-
vassak Moldvat. Szamukra a székelyek az igazi ma-
gyarsag esszencidjanak hordozdi, a székely telepii-
lések, falvak pedig az autentikus magyarsagélmény
megélésének ritudlis helyszinei. A keziikbe akadd
utikonyv azzal kecsegteti 6ket, hogy a Karpatok ttlol-
dalan ez a szimbolikus tér folytatddik, de csalédniuk

kell. Mivel ragaszkodnak a modern nemzeti identitas
fogalmahoz, a nyelv és identitas itteni sajatos min-
tazatait nem tudjak értelmezni. A ,csangomentd”
mozgalomrdl alkotott reflexiéik jelentds része azt a
kiizdelmet tiikrozi, hogy az észlelt ambivalenciakat,
anemzetfogalmuk alapjan kétértelmtinek és besorol-
hatatlannak bizonyuld tapasztalataikat valamilyen
moddon egyértelmiivé tegyék, rogzitsék a jelentéseket.
Lathatdlag a magyarsaghoz vald viszony ellentmon-
dasai, az azonossag megkérddjelezédése kozponti
probléma Tamas és felesége szdmara. Ennek meg-
oldasahoz a csangdk tildoztetésének, a kommunista
diktattira asszimilaciés nyomasanak a felidézése se-
giti 6ket, ami, a magyar sérelmi narrativa részeként,
lehet&séget teremt az azonosulasra. Hasonlo a szere-
pe azoknak a magyarsaghoz valo , megtérésrol” szo-
16 anekdotikus torténeteknek, amelyek az aktivistak
szamara lelkesitd bizonyitékul szolgalnak arrdl, hogy
a ,mentés” sikeres lehet.

A szegénység és elmaradottsag kettds hatdst gyako-
rolnak Tamasra és feleségére: egyrészt elidegenitden,
mar-mar viszolyogtatéan hatnak rajuk (amit igyekez-
nek 6nuralommal leplezni); ezt ellenpontozza viszont
az archaizalé-romantizalé nosztalgia, amely a csango
falvakat az 6si magyar nyelv és kulttira, valamint a
fogyasztas altal meg nem rontott tisztes szegénység
muizeumainak lattatja.

Az egészségligyi programok megszervezése, va-
lamint, hogy keresztgyerekiik csaladtagjait Magyar-
orszagon kezeltessék, id6- és pénzigényes, bonyolult
folyamat, mégis alig esik szd réla. Az egészségiigyi se-
gitségnytjtas mint cél magatol értetédden kovetkezik
abbol a képbdl, amely a moldvai csango6 kozossége-
ket archaikusként, tradiciondalisként lattatja. Viszont,
amikor rakérdezek az egészségligyi programokra, a
valaszul adott torténet tovabbra is a nemzeti iden-
titas targyalasanak keretei kozott marad. A gydgy-
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ulas is a magyarsaghoz valé megtérés anekdotikus
torténeteként keriil elbeszélésre:

,Ja és akkor volt ez az ortopédiai sziirés, és akkor mond-
tdk, hogy van ez a beteg kisfiui, aki szellemi fogyatékos is,
és mozgdssériilten sziiletett, teljesen magatehetetlen. Es
a magyartandr 1igy volt, hogy elhozza, de elromlott az
autdjuk. Es akkor én mentem el érte, hogy elhozzam Gt és
az édesanyjdt. Es hdt nem szolalt meg magyarul. Aztin
nagy nehezen, amikor ott probdalkoztam, hogy néhiny
sz0t kihvizzak beldle, akkor nagyon nehezen, nagyon za-
varban. Es hdt mondom, akkor nem piszkdlom, hdt vagy
nem tud rendesen magyarul, vagy valami oka van az
egésznek. Es a lényeg az, hogy lemondtak a gyerekérdl az
orvosok, hogy kész, igy fogja leélni az életét. Es az Istvdn,
hdla istennek, ¢ pont ehhez a betegséghez is nagyon jol
ért, mert gydgytorndval ez nagyon jol kezelhetd, mint
kideriilt. Es az anyukdnak is mondta, hogy mit csindl-
jon, mutatta, hogy mit csindljon. |6 sokdig letelt az idG.
Hazafelé mdr, mdr egészen megnyilt, oriilt nagyon hogy
a gyerek meg fog tanulni jdrni, mert ugye Pista ezzel biz-
tatta. Es utina meg kellett néznem a tolékocsijdt, mert a
gerincnek nagyon nehéz, és Pista megbizott, hogy nézzem
meg a toldkocsit, mert neki ott nincsen semmire ideje.
Mondta, hogy mire figyeljek, hogy fényképezzem le. Es
amikor elmentem hozzd mdsnap, akkor mar a nyakamba
ugrott, és 1igy beszélt mar magyarul, mint a vizfolyds.
[...] Hat ez egy ilyen vildg, ez a Moldva.”

Ebben a rovid beszamoldban arra probaltam meg
ramutatni, hogy a nemzeti szolidaritas fogalmara
épitd, azon beliil a ,csangémentéshez” sorolhatd joté-
konysag soran a diskurzusok haszndlata és tjrairasa
kiilonb6z6 mddokon kapcsolodhatnak ossze a segitd
cselekvésekkel. Két példan igyekeztem ezt szemléltet-
ni. Zsuzsanna szamara a csangdmentés tjabb lehetd-
séget teremt a fejlesztés diskurzusaba illeszkedd, és a

Foto: Fekete Zsolt

Jotékonysag nemzeti keretben

gondoskodas altal motivalt jotékonysagra. A nemze-
ti tematika jelentésége ekkor az, hogy lehatarol egy
teret: er6forrasokat vonz, és a kiils6 tekintetek el6tt
legitimalja a cselekvést. Tamas esetében, éppen el-
lenkezoleg, mig az egészségiigyi tevékenységek meg-
szervezése, az adomanyok elszallitasa, a tdboroztatas
rengeteg szocialis segité munkat jelent, azonkdzben
a reprezentaciok szintjén, keresztsziilo-tarsaival, a
segitettekkel és sajat magaval allando dialdgusokba
bonyolddva folyamatosan tjratermeli az orientalizald
csangomitoszokat.

Peti Lehel: ,A csangémentés szerkezete és hatdsai az identi-

tasépitési stratégiakra”, in: Jakab Albert Zsolt, Szab6 A. To-

hotom (szerk.): Lenyomatok 5. Fiatal kutaték a népi kultiirdrol.

KJNT, Kolozsvar, 2006, 129-155. http://adatbank.transindex.

ro/html/cim_pdf442.pdf

A moldvai csangok esetében pl. Sandor Klara: ,National

feeling or responsibility: The case of the Csango language re-

vitalization”, Multilingua, 2000, 19/1-2, 141-168.;

http://adat-bank.transindex.ro/html/cim_pdf438.pdf;

Tanczos Vilmos: ,Szappan a kredenc sarkdn, avagy a csango-

kérdés tudomanya és politikaja”, Kisebbségkutatds. 2001, X. évf.

1. sz.53-62,;

http://adatbank.transindex.ro/html/cim_pdf428.pdf;

Ilyés Sandor: ,Az erdélyi magyar sajtd csangoképe az ez-

redfordulén”, in: Ilyés és masok (szerk.): Lokdlis és transzna-

ciondlis csango életvildgok, KJNT, Kolozsvar, 2008, 417-440.

Fosztd Laszlo: ,Magyar orientalizmus”, Regio, 2001, 12/1.

A csangok magyar nemzeti identitdsanak mitosza tovabba

eltekint attol, hogy a csdngok kimaradtak a 19. szazadban zaj-

16 magyar nemzetépités folyamataibol, valamint az erdélyi

magyarok részérdl megtapasztalt stigmatizaciorol is megfe-

ledkezik.

5 A gondoskodésetika Kohlberg moralis fejlédésmodelljének
feminista kritikdja nyoman jott 1étre. Gilligan, Carol: In a
different voice: Psychological theory and women’s development.
Harvard University Press., Cambridge, MA, 1982; lasd még;:
Boltanski, Luc: ,»Agapé«, une introduction aux états de
paix”, Lamour et la justice comme compétences, Métailié, Paris,
1990.

¢ A kérdésfelvetést aktualissa teszi a 2010. oktober 18-an elfo-
gadott orszaggytlési hatarozat, amely a magyarorszagi és
a szomszédos orszagokban €16 magyar iskolasok kozti kap-
csolatépités kiilonféle mddjainak, koztitk onkéntes mun-
kak, adomanygytijtési akciok szervezésének kdzponti tamo-
gatasardl is rendelkezik.
http://www.parlament.hu/irom39/00638/00638.pd f
Az interjukat a magyaroktatassal és a keresztsziilékkel leg-
inkabb kapcsolatban all6 emberekkel készitettem. A helyi ma-
gyartanar kalauzolt el azokhoz a csaladokhoz, akik a magyar-
oktatast leginkabb tamogatjak a faluban, akik a legintenzivebb
kapcsolatban dllnak a gyerekeik keresztsziileivel. (Koziiliik
sokan a ,,csangdmentdkre” épiild falusi turizmus vallalkozoi
is egyben.) Ez azt jelenti, hogy nem térképeztem fel a falu tar-
sadalmanak egészét. Ugyanakkor beszédes, hogy a mozga-
lomhoz, a csangémentéshez legkozelebb allé emberek szama-
rais ennyire kevéssé lathatoak és érthetdek a csang¢ diskurzus
kozponti regiszterei.
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CSELEKVO KUTATOK

M ig a tarsadalomkutatok tobbsége roppant elkotelezettnek tartja magat a globalis és a nemzet-
allamokon beliili elnyomo strukturak feltérképezésében és kritikai elemzésében, csak elvétve
foglalkoznak azzal, hogy maga a kutatasi folyamat hagyomanyosan ugyanolyan egyenlétlen tarsa-
dalmi viszonyokat miikodtet és tart fenn, mint amelyek leleplezésére a kutatd sajat munkaja révén
torekszik. A kutatas jellemzden néhany kivaltsagos egyén, illetve csoport szakmai kritériumokkal



koriilbastyazott tevékenysége. A kutatds lényegi része egy elkiilonitett ,laboratériumban” zajlik, ahol
a tudasukat tudomanyos fokozattal igazold, magas tarsadalmi statusu kutatdi kozosségek kidolgozott
etikai és mddszertani kodexek alapjan, a koles6nos elismerés és megerdsités zart ritudléi szerint hoz-
zak létre a tudomdanyos tuddast. Ezen emelkedett/iinnepélyes tudas letéteményeseiként lépnek fel az
egyetemi katedrara, kindljak fel szakértelmiiket a politikusok szdmadra, vagy kritikus értelmiségiként,
publicisztikdkat fogalmazva tesznek kiséreltet a kozbeszéd formalasara.

A kutatas folyamataba nincs beleszdlasa azoknak, akik a kutatas passziv targyaiként a , kutatottak”,
az adatkozlok pozicidjaba soroltatnak. Jobb esetben a kutatasi eredmények (vagy azok parafrazalt
valtozatainak) befogaddiva valhatnak. A marginalis csoportok tagjai a kutatasok eredményeirol csak
attételes formaban ,értesiilnek”, példaul az életiik megvaltoztatasat célzo szakpolitikai dontések ko-
vetkezményeit viselve. Azonban minél elénydsebb tarsadalmi statusszal bir valaki, annal kozvetlenebb
a hozzaférése a kutatasok eredményeihez, és annal inkabb képes lesz kirostalni a szamara lényeges
tudast, ratalalni a sajat kornyezetének megértéséhez sziikséges, illetve sajat céljai elérése szempontjabol
relevans és alkalmazhatd ismeretekre. S6t, egyes privilegizalt csoportok a kutatasok megrendeldiként
is felléphetnek...

De vajon elképzelheté-e a kutatds masképpen? Elgondolhato-e olyan kutatds, amely kozvetleniil
a marginalis csoportok szdmara hoz létre olyan tudast, ami egytttal az 6 érdekeiket is szolgalhatja?
Milyen lehetséges ttjai vannak a kutatas folyamatanak, és a létrehozott tudds demokratizalasanak?

Arjun Appadurai programadoé irdsaban a kutatast mint dllampolgiri jogot értelmezi Gjra. A kutatas
eszerint a vilagban vald tajékozddas altalanos készsége, amelynek elsajatitasa és minél szélesebb kord
terjesztése azért sziikséges, mert a jelenkori, sziinteleniil atalakulo globalis vilagban az allampolgar-
ok fokozottan kiszolgaltatotta valhatnak, amennyiben nem képesek folyamatosan és modszeresen
atformalni bevett tudaskészletiiket. Appadurai nem csak érvel a tudas kiszélesitése, demokratizalasa
és demisztifikalasa mellett, hanem Mumbaiban létre is hozott egy varoskutaté civil szervezet, amely-
ben munkatarsai olyan emberek, akik nem vettek részt formadlis képzésben. A tobbi szerzé a legki-
szolgaltatottabb tarsadalmi csoportok tagjaival dolgozott egyiitt, és ezeket a tarsadalmi kisérleteket
mutatjék be irasaikban. A northamptoni hajléktalanokkal végzett akcidkutatas vagy New York Allam
ndi bortonfbiskoldjanak kutatasi programja egy-egy kisérlet a hagyomanyos értelemben vett kutatas
atértelmezésére, kiszélesitésére.

Az akcio- és részvételi kutatassal kisérletezd programok tullépnek az akadémiai szféran, és erds sza-
lakkal kotédnek a civil szférahoz, illetve a tarsadalmi mozgalmakhoz. Ugyanakkor lényeges kiilonbség
az egyéb civil kezdeményezésekhez és eljarasokhoz képest, hogy nem az egyének és mikrokozdsségek
hagyomanyos értelemben elgondolt megsegitésében, fejlesztésében gondolkodnak, hanem kidolgozott
tarsadalomkritikai bazison nyugszanak. Vagyis a programok a kialakult élethelyzeteket — a hajléktalan-
sagot, a blindzést, a szegénységet, az agresszivitast, illetve egy-egy életpalya besziikiilését és bezaro-
dasat — szélesebb tarsadalmi folyamatok kdvetkezményeinek tekintik, ezért nem az intézmények sztik
értelemben vett reformjara torekszenek, hanem valamiképp a strukturalis valtozasok alapjait szeretnék
lefektetni. A kutatds demokratizaldsa: lehet6vé teszi, hogy a kutatas olyan stratégiai eszkizzé vilhasson a
kiilonféle (aldvetett) tdrsadalmi csoportok szamdra, amely segiti Oket sajdt tdrsadalmi jelenlétiik értelmezésében,
onmaguk megjelenitésében, illetve tdrsadalmi érdekeik érvényesitésében.

Ezért Iényeges, hogy a , nyugati” esetek mellett —a borton- és a hajléktalanprogramok ,magyar valto-
zataiként” — négy hazai kisérletet is be tudunk mutatni, amelyek rdadasul négy kiilonboz6 iranyzatat
képviselik a résztvevd cselekvésnek és kutatasnak. Udvarhelyi Eva Tessza a hajléktalan emberekkel
kozosen végzett részvételi akcidkutatasok jelentéségét elemzi, Szegd Dora a resztorativ szemléleti be-
avatkozas lehetdségeit veszi szamba a biintetés-végrehajtas teriiletén, Szombati Kristof egy részvételi
tervezésen alapuld mezbégazdasagi projekt korantsem buktatok nélkiili folyamataba enged bepillantast,
Horvath Kata pedig egy kozel 10 éves dramaprogramot mutat be, amelyben a ,ciganysag” és a , hatra-
nyos helyzet” sajat életiikbdl ismert, valtozo jelentéseit viszik szinre a résztvevok.

A szovegekhez valasztott képek is tobbnyire olyan alkotasok, melyeket az alkotdk valamely he-
lyi csoportosuldssal, kozosséggel (pl. hajléktalanok, egykori kibuc-tagok, nagyvarosi és falusi romak)
egytittmtikddve, egyiitt alkotva és kutatva hoztak létre.



Arjun Appadurai

A kutatdashoz valé jog

Kiilénosen igaz ez gyorsan valtozd vildgunkban, ahol
a piac, a média és a migracié megingatta a tudas biz-
tonsagos szférait, és ugyanilyen gyorsasaggal tette
lehetetlenné, hogy az atlagpolgar a hagyomanyos,
megszokott, helyi forrasokbdl meritett tudasokra ta-
maszkodjék. Tovabba, ahogy a demokracia intézmé-
nyei és értékei végigsoportek a vilagon, a tudas (az
absztrakt és az empirikus egyarant) helyi valutava
valt. Ma mar a tajékozott allampolgar szamara élet-
bevagoan fontos képesség, hogy meg tudja kiilon-
boztetni a tudast a szobeszédtdl, a tényeket a fikcid-
tol, a propagandat a hirektdl, az anekdotakat a valds
folyamatoktdl.

A globalizacid egyszerre teszi értékesebbé és mu-
landoébba a tudast, barmilyen tipust legyen is az.
Ennek kovetkezménye, hogy Robert Reich és a hozza
hasonlé gondolkoddk felismerték a , tudasmunka-
sok” (knowledge workers) jelentéségét, az ipari tarsa-
dalmakban pedig kidolgoztak az élethosszig tarto
tanulds és képzés kozpolitikait, mint a nemzetek gaz-
dasagi életben maradasanak és az egyének gazdasagi
biztonsaganak létfontossagu eszkozét. Mindezek fé-
nyében a hétkéznapi emberek zome harom katego-
ridba sorolhato. Az als6 6tven szazalékba tartozdk
e szellemi jatékban a palya szélére szorulnak, mivel
éheznek, nincs semmijiik, vagy gazdasagi szempont-
bol jelentéktelenek. Egy masik kategoriaba tartozik
a vilag lakossaganak talan harminc szazaléka. Ne-
kik megvannak az eszkozeik és a szandékuk is arra,
hogy kiszélesitsék latomezejiiket és javitsanak életko-
riilményeiken, de gyakran belekényszeriilnek a dip-
lomagyartasba, gyorsan bevezetik 6ket valamilyen
szakmaba vagy szakképzési teriiletre, ahol ugyan
lehet, hogy taldlnak munkat, arra viszont kevésbé
lesz lehet6ségiik, hogy munkahelyet valtsanak, arra

A kutatdst dltaldban magas szinvonald, szakmai tevékenységnek tartjak, melyet megfeleld képzéssel
és osztdlyhdttérrel sajatithatnak el az oktatds, a tudomdnyok, és mds rokon teriiletek szakértdi.
Ritkdn ismerik fel benne a demokratikus potencidlt, és még kevéshé vélik, hogy a jogok csalddjdba
illeszkedne. Ebben a dolgozatban azt fejtem ki, hogy érdemes a kutatdst — igaz, eléggé sajdtsdgos —
jognak tekinteniink. Eszerint az érvelés szerint el kellene ismerniink, hogy a kutatds nem mds, mint
egy dltaldnos keépesség specidlis megnevezeése, azé a képességé, amely alapjdn szakszerii modon
tdjékozodhatunk olyan dolgokrol, amelyeket ismerniink kellene, de még nem ismeriink. Ebben az
értelemben minden emberi lény kutatd, mivel mindannyian hozunk olyan dontéseket, amelyekhez
sziikséges, hogy szisztematikus modon aktudlis tuddshorizontunk magé hatoljunk.

pedig még kevésbé, hogy palyafutast modositsanak.
A fels6 husz szazalékba valdszintileg azok tartoznak,
akiknek megvan az a kivaltsaga, hogy valaszthatnak
kiilonboz6 karrierlehetdségek koziil, alaposan meg-
vizsgalhatjak lehet6ségeiket, kiilonféle oktatasi prefe-
renciakat allithatnak fel, és megsaccolhatjak a kiilon-
b62z6 tanulési palyak esélyeit. Ok, mivel megvan rd a
modjuk, hogy profitaljanak a tudasrél szerzett magas
szinti ismereteikbdl, akar palyat is médosithatnak.
Ez a metatudas a globalis elit valodi ismertetdjegye.
Gondolatmenetem elsésorban a szegény orszagok-
ra jellemz6 népesség fels6 felének also részén elhe-
lyezkeddkrdl szdl, tehat a teljes népesség harminc
szazalékardl, akiknek lehetdségiik van az altalanos
iskolai képzésen tuljutva a kozépfokt vagy kozépfok
utani képesitések legalsé fokaig jutni. Ez a csoport,
amely ma nagyjabol masfél milliard embert jelent
vilagszerte, a globalis tudastarsadalom keretein be-
liil helyezkedik el. Az e kategodriaba tartozok egzisz-
tencidja szamos okbol bizonytalan, amelynek része a
hianyos oktatas, a nem megfelel6 tarsadalmi téke, a
gyenge Osszekottetések, a politikai jelentéktelenség
és a bizonytalan gazdasagi helyzet. Ugy vélem, hogy
a sokféle jog koziil, amelyeket ez a csoport képes ma-
ganak kikovetelni — és kovetelnie is kell -, az egyik a
kutatashoz vald jog. Ezen az olyan eszk6zokhoz valo
hozzaférés jogat értem, amelyek révén barmely polgar
modszeresen képes novelni azt a tudasallomanyt, ami
szamara a leginkabb nélkiilozhetetlen életben mara-
dasahoz és allampolgari jogainak érvényesitéséhez.
A kutatas jogalapti meghatarozasa aligha szok-
vanyos, és részben lényegi, részben pedig retorikai
okokbdl tettem a dolgozatom kiindulépontjava. A 1é-
nyegiségét abban latom, hogy napjainkban a teljes al-
lampolgéarsaghoz hozzatartozik, hogy képesek legyiink
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allando jelleggel stratégiai szinten vizsgalddni és stra-
tégiai szint(i tudast szerezni. Tudnunk kell az AIDS-rd],
tudnunk kell a lazadasokroél, a munkapiaci valtozasok-
rol, ismerniink kell a migransok ttvonalait, tudnunk
kell a bortonokrdl, ismerniink kell a torvényt: mindez
mara létfontossaguva valt az dllampolgarsag gyakorla-
saban, a nem teljes jogu allampolgarok esetében pedig
az allampolgarsag felé vezetd tton. A kutatas jogalapt
felfogasanak retorikai oka pedig nem mas, mint hogy
tavol tartson benniinket a kutatas szokvanyos, szakmai
szemléletétd, illetve, hogy hasznot htizhassunk abbdl,
hogy a kutatasra mint sokkal egyetemesebb, alapve-
tébb és tanulhatd képességre tekintiink. Ez az érv
azonban sziikségessé teszi, hogy kiemeljiik a kutatas
eszméjét annak sziiklatokor miivelésébdl.

A kutatds egyetemességérdl

A kutatas eszméjét altaldban a kontextustdl fiigget-
len, kozmopolita, absztrakt tevékenység példaza-
taként tekintik, és rendszerint a sztklatokoriiség
ellenszerének vélik. Szeretném itt egy masik szem-
lélet alapjait felvazolni, amely alapjan a kutatas tobb
lényeges szempontbdl is sziiklatokoriinek mindsiil,
ugyanakkor utat nyit ahhoz, hogy hozzaférhessiink
alapvetéen befogado és egyetemesen elérhetd volta-
hoz. Mindehhez megfigyelések, kérdések és érvek
harom csoportja sziikséges. Az els6 az alulrdl szer-
vez6d6 globalizaciordl és a kutatasi képzelSerdrol
sz0l6 tanulmanyomhoz kapcsolddo utdlagos reflexid
avagy kiindulépont.? A masodik csoportba az emberi
jogokrdl és globdlis aramlatokrol szolo elképzelések
tartoznak. A harmadik szintén az alulrol szervezo-
dé globalizacidhoz kapcsolodik, és abbdl a mumbai
munkambdl szarmazik, melyet egy olyan szervezet-
ben végeztem mas kollégaimmal egyiitt, amely az
akciokutatasnak szenteli magat. Ez utobbi tulajdon-
képpen egyfajta gyakorlati etnografia.

Hadd kezdjem néhany észrevétellel az , Alulrél
szervez0dd globalizdcio és a kutatdsi képzelet” cimd ta-
nulmanyommal kapcsolatban. Még mindig nagyon
foglalkoztatnak azok a kérdések, amelyeket ebben
a dolgozatban vetettem fel. Azzal a felismeréssel in-
ditottam, hogy maga a kutatas eszméje sosem volt
megfelel6en reflektalt, és ma sem az, pedig jo néhany
szomszédos teriilet — mint a tudomanyos kutatas tor-
ténete, az egyetemek torténete, az oktatastorténet és
annak olyan agazatai mint a tanitas torténete — szer-
teagazd vitak targyat képezik. Ezek a témak azonban
csak koriilveszik a kutatas eszméjét, amelyet magat
nem érinti a kritikai gondolkodas. Arra a kovetkez-
tetésre jutottam, hogy a kutatas olyannyira részévé
valt a kortars kritikai gondolkodas természetes sz6-
készletének, hogy emiatt nem képes tavolsagot tarta-
ni tdle, vagy legalabbis ezt nem megfelelden teszi. A
kutatas annyira életbevagoé az akadémiai jozan ész

A kutatéshoz valé jog

szamara, hogy nem is meglepd, ha nem szoktunk
kozvetleniil gondolkozni réla. Tovabbra is igencsak
foglalkoztat, hogy mi is az a kutatas, illetve, hogy a
kutatas mint eszme hogyan fejlédott Nyugaton, mi-
lyen jelentései vannak, mire gondolnak az emberek,
amikor arrol beszélnek, hogy , kutatnak”, vagy ami-
kor mésokat kutatni tanitanak. Es hogyan prébalnak
belépni a kutatas vildgaba azok, akik a kutatatas tor-
ténelmi hazajan, vagyis a Nyugaton kiviilrdl érkez-
nek? Milyen feltételekkel lehet ebbe a vilagba belépni?
Miért annyira nehéz megtanitani, hogy hogyan kell
kutatast ,,csinalni”, hogy milyen egy jo kutatasi terv?
Miért tlinnek egyes kutatasi tervek gyengének, vagy
ha jonak is latszanak, miért fordul eld, hogy késdbb
mégse miikodnek, vagy nem igazan hoznak jelen-
tés eredményeket? Akar az empirikus tudomanyok
- tarsadalom- vagy természettudomanyok —, akar
a bolcsészettudomanyok teriiletérdl van sz, min-
denképpen beszélniink kell a kutatasi tevékenység
sajatsagairol. Tovabbra is nagyon foglakoztat, hogy
vajon miért furcsa tevékenység a kutatas, kiilondsen
az, hogy miben rejlik furcsasaga, és remélem, sikeriil
alatdmasztanom azt a megfigyelést, hogy alapvetéen
amiatt rejtélyes, mert rendszerez6 mdédon kozelit az
ismeretlen felfedezéséhez. Vajon hogyan kozelithe-
tiink meg rendszerezé médon olyan dolgokat, ame-
lyeket még nem ismeriink? Az ismeretlen lehet pél-
daul alapvet&en rendszertelen, és igy szisztematikus
modon hozzaférkozni logikailag lehetetlen. Vagy az
is lehet, hogy rendszerez6 eljarasunk nem illik ahhoz
a legfontosabb targyhoz, amelyet nem ismeriink, de
amelyrdl gondolkodnunk muszaj. Tehat a kutatas esz-
méjének mélyén tovabbra is megmarad a paradoxon,
amely megmagyarazhatja, miért ennyire forrd a talaj
e tevékenység alatt.

Erdekelni kezdett az is, hogyan lehet a kutatést
tanitani. Ha az ember elfogadja, hogy a kutatasban
vannak rejtélyes, paradox és furcsa elemek is, akkor
vajon hogyan is tanithatja valamely pedagdgiai tevé-
kenységen beliil, amely egyébként szintén felfoghato
a kutatassal szomszédos tertiletként, mint azt a , ku-
tatas és oktatas” Osszetétel mutatja. A késGbbiekben,
egy mumbai példan keresztiil azt a kérdést kisérlem
meg részletesebben kifejteni, hogy , mit jelent a kuta-
tas pedagogiajanak gyakorolasa?” abban a kdzegben,
amelyben sok ember szamara idegen a kutatas vilaga,
mig masok (az egyetemi rendszeren beliil), akik vi-
szont jaratosak benne, a standard kritériumok szerint
nem birkéznak meg valami jol a feladattal. A szocio-
logia példaul, amely korabban kifejezetten fajstlyos
tudomanyos teriilet volt Mumbaiban, mara mar a
szokvanyos tudomanyos mércék szerint gyengének
szamit. Persze a mércéket meg lehet kérddjelezni,
de ha ezeket vessziik alapul, az egyetemi rendszert
Mumbaiban nem lehet egészséges rendszernek te-
kinteni abban az értelemben, ahogyan htsz, 6tven
vagy akar szazotven évvel ezel6tt, a kezdetekkor
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lehetett. Ahogy a vildg szamos mas pontjanak, jelen-
leg Mumbainak is a miiszaki tudomanyok jelentik az
erdsségét, hala az Indiai Technoldgiai Intézet erételjes
jelenlétének, amelyhez hasonlé még van egy par az
orszagban, ezenkiviil az épitészet, a dizajn, az tizleti
tudomanyok, és természetesen a programozas min-
denféle teriiletei. A klasszikus egyetemi rendszer
azonban, amely BA, MA és PhD fokozatot nyujt a bol-
csészettudomanyok hagyomanyos teriiletein, illetve
a tarsadalom- és a természettudomanyokban, gyenge
labakon all. A késébbiekben, a kérdést a pedagogia
egészétdl megkiilonboztetve, még visszatérek majd
a pedagdgianak a kutatashoz vald viszonyara (arra,
hogy hogyan kell embereket kutatova képezni).

Hadd térjek ra a tanulmany masodik részére, ami a
globalizaciordl szél. Mondanom sem kell, ez a targy
nagyon sebesen valtozik, korabbi dolgozatomat pe-
dig majdnem 0Ot évvel ezel6tt irtam. Azdta nagyon
sok minden tortént, nem utolsésorban szeptember
11, s az azt kdvetd afganisztani és iraki események,
sulyos természeti csapasok egész sora a vilag szamos
pontjan: a cunami, az daraddsok Mumbaiban, a New
Orleans-i hurrikan, a pakisztani foldrengés, hogy
csak néhanyat emlitsek. Ami viszont allandénak bi-
zonyul, az nem mas, mint hogy a globalizaci6 a téke
mozgasanak és torténetének Uj szakaszaként vagy 4j
pillanataként, szakadatlanul mindenféle szabalyta-
lansagokat teremt a politikai és tarsadalmi élet szer-
kezetében. Bizonyos értelemben semmi sem valtozott
2001. szeptember 11-e 6ta: a nemzetallam bizonyosan
csak egy szerepld a sok koziil, bar nyilvanvaléan nem
haldoklik, és nem is halott. A nemzetallami kovete-
léseket sokféle szuverenitas — népi vagy nemzetek
feletti — Ovezi. Ezek lehetnek progresszivek, mig ma-
sok kriminalisak, néhanyuk szeparatista, de vannak
univerzalistak is. Az dllampolgarsag is sokkal komp-
lexebb teriilet lett, mint valaha, és a legtobb nemzetal-
lamot részben olyan emberek lakjak, akik nem teljes,
hanem részleges jogti vagy marginalis allampolgar-
ok. Ez természetesen Europa mostani politikai torté-
nete, de gy vélem, hogy Ausztraliara vonatkoztat-
va is megallna a helyét, ahol a multikulturalizmus
mély és stlyos valsagot €l at, s ugyanez a helyzet az
Egyesiilt Allamokban is. Az allampolgérsag kérdése
tehat a migransok vildgaban egyre stilyosabb valsag-
ga valik, ez a valsag pedig, sok masikhoz hasonldan,
hosszt multra tekint vissza.

Akarhanyszor koltdznek az emberek, felbolydu-
last okoznak 1j otthonaikban, részben azért, mert a
bevandorlék gyakran csak regisztralatlan féllegalis
vagy nem teljes jogu allampolgarra valnak. Ugyan-
akkor azonban, nagyjabol 1950 6ta, de kiilonosen az
elmult htisz évben, az emberi jogok diskurzusanak
ugyanennyire erds aramlata intézményesiilt. Ennek
kovetkeztében mar nem aktualisak a bevandorlok ko-
rabbi tapasztalatai arrol, hogy megérkeztek valaho-
va, bizva a j6 szerencséjiikben. Mdra mar a legtobben

kovetelnek bizonyos jogokat, kiilondsen a demokra-
tikus allamokban, és raadasul igen kevés olyan poli-
tikai berendezkedés van, amely ne allitana magardl,
hogy valamilyen értelemben demokratikus. Vegyiik
példaul a Kinai Népkoztarsasagot. Mondhatjuk, hogy
nem ugyantigy demokratikus, mint az Egyesiilt Alla-
mok vagy India, de a Kinai Népkoztarsasag mégsem
tartja magat antidemokratikusnak. A kérdés az, hogy
milyen demokraciarol van szd. A Kinai Népkoztar-
sasagban az allam nem tagadja a kisebbségek jelen-
téségét. Van alldspontja a kisebbségekrdl, elismeri
kiilonbozdéségiiket, anélkiil, hogy ehhez barmilyen
politikai jogot rendelne. Ez pedig valsagot jelent az
emberi jogok uralkodé globalis ideoldgiaja szamara.

A jogok vdlsaga

Az emberi jogok (a szabadsagra, igazsagossagra és
valamilyen egyenléségre vonatkozo felfogasok) és
a sokféle gazdasagi jog kozotti kapcsolatnak széles
korti és egyre gyarapodd irodalma van. Ezzel par-
huzamosan létezik egy politikaelméleti vita, amely
améltosag és az elismerés problémajat igyekszik 0sz-
szekotni az egyenldségrol és a redisztribliciordl szolo
elgondolasokkal. Ezek a vitak egy szélesebb torténel-
mi kontextusbdl nének ki, amelyben az emberi jogok
szokészlete valamint intézményei egyetemes értékek-
ként és kozpolitikai célokként fogalmazdodtak meg a
huszadik szazad kozepén, az ENSZ megalakulasat
kovetSen. Az emberi jogi gondolkodas értékeinek és
feltételezéseinek elterjedése vitathatatlanul az egyik
legjobb példa a tarsadalmi ideoldgia globalizaloédasa-
nak gyorsasagara. Napjainkban, bar jé néhany allam
makacsul ellenzi az emberi jogok egyes interpreta-
cidit (kiilondsen a sajat emberi jogi gyakorlatukat ille-
téen), nagyon kevés allam vagy politikai elit kertili ki
nyiltan vagy veti el az emberi jogok elvét, mint olyat.
Ez a tudatossag forradalmat jelenti, melyet szamos sa-
jatos kezdeményezés és konfliktus kisért intézményi
és személyes szinten egyarant. Ezek a kezdeménye-
zések gyakran olyan sérelmeket fogalmaznak meg,
amelyek korabban jelentéktelenek vagy lathatatla-
nok voltak, példaul azokat, amelyek a gyerekeket, a
menekiilteket, a vendégmunkasokat, illetve az eltérd
statuszu allampolgarokat érik.

Az emberi jogok ideoldgidjanak befolydsaval vilag-
szerte az a probléma, hogy egybeesik egy sor mas
dramai valtozassal, amelyek olykor valamilyen val-
saghoz kapcsolddnak a nemzeti gazdasagok, tarsa-
dalmak és kulturak életében. Ennek kovetkeztében
nyomas nehezedik az emberi jogi szabalyozasra, a
birdsagokra és e jogok szdszdloira, hogy szélesebb
korben és sokszor bizonytalanabb talajon oldjak meg
az emberi jogok problémait, mint korabban barmi-
kor az emberi torténelem soran. Ellentmondasos a
helyzet, hiszen a méltanyossag, az allampolgarsag
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és az igazsagossag e valsagai koziil néhanyat éppen
az emberi jogok eszméjének novekvé elfogadasa és
érvényesitése okoz. Mas valsagok eredete ettdl fiig-
getlen, mégis olyan teriileteken jelentkeznek, ahol az
emberi jogok értékei nemzeti, jogi €s politikai format
Oltenek. Az emberi jogok nyelvének mindkét esetben
tul kell mutatnia az alapvetd és absztrakt szabadsag-
jogokon, hogy feldlje a nehezebben megfoghato és
materialis szabadsagjogokat is. Hogy meggértsiik ezt
a folyamatot, roviden tanulmanyoznunk kell azt a
széleskorti felfordulast, melyet a globalizacid folya-
mata teremtett.

Egyes valsagokat a t6ke gyors és szabalytalan moz-
gasa teremt, példaul a jol ismert ,,azsiai valsagot” né-
hany évvel ezel6tt: ezeken a valsagokon a legkevésbé
sem vagyunk tal. A pénziigyi téke levalasa a tobbi
fajta t0kérdl, és gyors mozgasa olyan formakban,
amelyek alig érthetéek — mint a szarmazékos iigy-
letek és hasonldk — teljes intenzitassal folytatodik.
Ez a mozgas vilagszerte mély fesziiltséget teremtett
a nemzetallam megalapozdjaként szolgal6 gazdasa-
gi szuverenitds és a kulturalis szuverenitds kozott.
Meggy6z8désem, hogy ez a forrasa a kiterjedt erd-
szaknak, az 4llami erészaknak és szdmos masfajta
er6szaknak is. A leggazdagabb allamokat is beleértve
csak kevés nemzetdllam mondhatja magat valoban
szuverénnek gazdasagilag, jollehet ez a klasszikus
nemzetallam egyik lényeges alapja. Vegyiik példaul
az Egyesiilt Allamokat. Kéztudomast, hogy az ame-
rikai fogyasztasalapu gazdasag pénziigyileg Kinanal
van letétben. Altalénosabb gazdaségi értelemben az
USA szervesen kapcsolodik a kinai pénzhez, a kinai
kereskedelemhez, a kinai arukhoz, stb. Ez a vilag leg-
nagyobb és legerdteljesebb gazdasaga, amely azon-
ban aligha tudja ellendrzése alatt tartani sajat sorsat,
és persze a kisebb gazdasagoknak ugyanezzel a kinos
helyzettel kell szembesiilniiik. Ez a fesziiltség pedig
részben bizonyos mértékli nemzetkozi, azaz allamok
kozotti konfliktust sziil, de ugyanakkor nagyfokt
intranacionalis, vagyis allamon beliili konfliktust
is kivalt, kiilonosen a kisebbségekkel, vagyis azon
csoportok tagjaival szemben, akiket szamuk alap-
jan vagy mads okbol kisebbségnek tekintenek.* Ezek
a konfliktusok gyakran artikuldlédnak emberi jogi
kiizdelmekként.

A globalizacid és a globalizaciorol vald tudas ko-
z0Otti elcstiszas sokkal élesebb, mint barmikor korab-
ban. Indidban példaul nagyon intenziven folyik az
oktatds privatizacidja minden teriileten. Az agressziv
tengerentuli szerepldk — leginkabb Ausztraliabdl, de
az Egyesiilt Kiralysagbdl, Kanadabdl, és bizonyos
mértékig az Egyesiilt Allamokbdl is — egyre erdtel-
jesebben szallnak be az indiai oktatasi piacba. Most
azonban az allam kezd magahoz térni, és nagyon
alaposan odafigyelni a szabalyozasra, koriiltekintd
eljarasokat dolgoz ki az ugynevezett kiilfoldi oktata-
si szolgaltatokra szabva, amelyeket az érintettek nem

hagyhatnak figyelmen kiviil, amennyiben torvényes
kereteken beliil akarnak maradni. Az indiai tarsada-
lomban a deregulaciorol, a privatizaciorol és a nyitott
piacrdl szolo komoly vitak ellenére erételjes az alla-
mi jelenlét. Az allam nemrégiben szembesiilt azzal,
hogy elveszitette az oktatas folotti ellendrzés jelentos
részét mind az indiai maganiizemeltet6kkel szem-
ben, akiknek nincsenek kiilféldi partnereik, mind
a kiilfoldi oktatasiigyi vallalkozokkal szemben. Az
oktatds tertilete sajatos fesziiltséggocca valt, amely az
allami szuverenitas és a piaci jaték kozott keletkezett.
A piac 6sztonzi az egytittmiikodést, a felvasarlasokat,
a fuziokat és ehhez hasonldkat, hogy lépést tudjon
tartani a kiilonféle 4j fokozatok, diplomak, oklevelek
és szakképesitések megszerzésére iranyulod fokozo-
do igénnyel. (Ezek az igények nagyrészt abban a har-
mincszazaléknyi lakossagszegmensben jonnek létre,
amelyrol korabban beszéltem). Szamos 4j oklevél igér
sikerességet a globalizalt vilagban, és koziiliik szamos
kapcsolodik valamilyen tengerentuli intézményhez.

A mivészet és a dizajn teriiletét Indidban mara
alaposan telitették a nem indiai oktatasi vallalkoza-
sok. Az indiai dizajnoktatds piacan a legagresszivebb
résztvevok koziil néhanyan aligha rendelkeznek pa-
pirokkal és engedéllyel sajat orszagukban. Gyakran
teljesen 14j szereplokrdl van szé. A stiriin lakott or-
szagokban a diplomapiac novekedésének vagyunk
tanui, ezen orszagok lakdi globalis érvényességi
oklevelekre vagynak; mindezt elismert egyetemek
és az anyaorszaguk kiizdelme kiséri, amelyben a
protekcionizmus és a piaci kizsdkmanyolas kozot-
ti kdzéputat keresik. Indidban és Kindban egyarant
virdgzanak kiilonféle olyan oktatasi tevékenységek,
amelyekben jelent6s a tengerentulrdl érkezé vallal-
kozasok hozzajaruldsa. Ezeket részben a hivatalos
allami és egyetemi rendszer szentesiti (a Harvard, a
Yale és a Columbia csak néhany példa a legkevesebb
otven olyan amerikai egyetem koziil, amely jelentds
egyuttmikodési megallapodast kotott Indiaval és Ki-
naval), a sokkal zavarosabb alvégen pedig hianyos ké-
pesitést vallalkozdk — helyiek és kiilfoldiek egyarant
—hazalnak kétes oklevelekkel a rosszabb helyzetben
1évo és kevésbé valogatos alanyoknal. Az oktatasi
szféranak ez az atalakulasa felbolygatja az orszagok
kozotti didkcsere széles hagyomanyait (ami példaul
szamos orszagban a ,kiilfoldi” hallgatok szamaban
mérhetd).

E tanulmanyban a globalis oktatasi vallalkozasok
e zlrzavaros terepérdl szolva csak azt a folyamatot
emelném ki, melynek soran a globalizaci6 arra kény-
szeriti az allamokat és a professziondlis oktatdkat,
hogy megnyissak a piacot, tjfajta okleveleket kinal-
janak, és tjfajta piaci szabalyozasba kezdjenek, hiszen
a globalisan hasznos tudas termelésének képessége
aligha oszlik el egyenletesen.

Ebben a szétszakadtsagban lehet Iényeges a kuta-
tashoz vald jog. Az 1j képzések és intézmények ritkan
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foglalkoznak kutatassal. Vagyis inkabb arrol van szo,
hogy két f6bb distinkcidra alapoznak: az oktatas és
a képzés kozatti, illetve a képzés és a kutatas kozotti
kiilonbségre. Ez kétféle kovetkezménnyel jarhat. Az
els6 az, hogy megno a tavolsag a szakképzések és az
egyén azon képessége kozott, hogy dnalléan tajéko-
zodjon sajat életérdl és vilagarol. A masodik pedig,
hogy a kutatas egyre inkabb egyfajta elitista, sz{ik,
tOkeintenziv (altaldban természettudomanyos és tech-
nologiai természetti) vizsgalddas keretei kozé szorul,
mig a lakossag tulnyomo részét a futészalagon gyar-
tott oklevelek irdnyaba terelik —- mar ha a tarsadalmuk
azon szerencsés felso felébe tartoznak, akik tuljuthat-
nak a kozépfoku oktatason.

A kutatdshoz valé jog
demokratizélasa: egy indiai példa

Es mi a helyzet az olyan kutatassal, amely nem kor-
latozodik az egyetemi vagy a szakmai elitek tevé-
kenységére, hanem a hétkoznapi emberek életének
részévé valhat? A kovetkezdkben kicsit személyesebb
hangnemre valtok, beszamolém azonban nem pusz-
tan anekdotikus jelent8ségti.

Nagyjabdl tiz evvel ezel6tt, még miel6tt elkezd-
tem volna gondolkodni az alulrdl szervez6dé glo-
balizaciérol, elhataroztam, hogy Mumbaiban kezdek
kutatni, abban a varosban, ahol felnéttem, és amelyrél
korabban nagyon kevés kutatast végeztem. Kezdet-
ben az etnikai er6szak foglalkoztatott (a muzulma-
nokkal szembeni erdszak az 1990-es évek elején), de
érdeklédésem hamar kiterjedt olyan témakra is, mint
a lakhatas, a blin6zés, a filmek, és mas olyan témadk,
amelyeket nem lehetett egykonnyen elszigetelni a kol-
lektiv erészak fogalmatol. Eszrevettem azt is, hogy az
allami egyetemi rendszer a cséd szélén all. A patinas
mumbai egyetemek és féiskoldk legjobb esetben is
oklevélgyartasba mentek at, a hajdan jo szinvonala
karok leziillottek, kitirtilt a kassza, s az alkalmazot-
tak gyakran nem kaptak meg idében a fizetésiiket.
Ez elég kiilondsnek tlint egy olyan egyetem esetében,
amelynek kordbban nagy presztizse volt Indidban,
abban az orszagban, amelyben az egyetemek nagy
tekintélynek drvendtek mar hosszt id6 6ta. Ugyhogy,
kiilondsen sajat kutatdsom nyoman (amely a lakhatasi
problémak okan foglalkozott az alulrdl szervezédd
aktivizmus lehetéségeivel!) azon kezdtem el gondol-
kodni, hogy miként tehetnék valamit Mumbaiban
annak érdekében, hogy Osszehozzam a fiatalokat a
globalizacié témajaval. Olyan diszciplinakon ative-
16 vitara gondoltam, amelyben nem csupan a varosi
fels6 kozéposztaly vesz részt. BArmilyen hivatalos
vagy maganjellegi tamogatas nélkiil, kizardlag sa-
jat kutatdsi pénzem kis részébdl a feleségemmel és
munkatarsammal, Carol A. Breckenridge-dzsel és
néhany mas indiai ismerésémmel létrehoztunk

A kutatéshoz valé jog

egy kis szervezetet, a PUKAR-t, ami hindi nyelven
azt jelenti, hogy hiv, s egyben a , Partners for Urban
Knowledge Action and Research”- bdl (Partnerség a Va-
rosi Tudasért Akcid és Kutatas) alkotott mozaikszo. A
PUKAR nagyon fiatal szervezet, nagyjabdl négy éves,
és kozhasznu szervezetként van bejegyezve, amit az
Egyesiilt Allamokban nonprofit szervezetnek hivnak.
Célja, hogy 0Osszehozza az ugynevezett fiatal — kora
harmincas — kutatdkat, de ugyanakkor olyan embe-
reketis, akik papirjuk szerint nem kutatok (épitészek,
Ujsagirdk), akik tuddst termelnek, de nem vesznek
részt a diplomagyartosdiban, tovabba néhany tanart,
szociologust és masokat. A PUKAR magaba foglalja
a tanacsaddk idésebb generacidjat is: olyanokat, akik
mindossze a mentoralasban vesznek részt, s akik az
Ujsagiras, lizlet, film, stb. teriiletérdl, azaz nem pusz-
tan egyetemi korokbol érkeztek. Az volt az elgondo-
las, hogy a tudast és a cselekvést, kiilondsen a kreatiyv,
amiivészi, a politikai cselekvést egyfajta k6zos keret-
be helyezziik, és kozben mindenféle ambicidzus célo-
kat tartsunk szem el6tt, elsGsorban Mumbaiban. Az
egyik cél az volt, hogy hangsulyozzuk: a mtivészetek,
a human tudomanyagak, a film és a média teriiletén
megvalosuld kutatasok és akciok elvalaszthatatlanok
a gazdasag, az infrastruktura és a tervezés teriiletén
végzett kutatastol. Célunk volt az is, hogy bar szer-
vezetiink helyi érdekd, ismerjiik fel, hogy Mumbai,
mint szamos mas varos, a globalis folyamatokba
van bedgyazva. Ezért kialakitottunk egy fiatalokbol
allé csapatot, amelyet nem pusztan tudésok alkot-
tak, hanem olyan emberek is, akikben kézds, hogy
mindannyian a varos jovéjével foglalkoznak, illetve
szeretnének a varosnak valahogyan helyet talalni a
vildgban. Ez a torekvés mara az egyik legfontosabb
PUKAR- kezdeményezés, a Youth Fellowship Project
leghangstlyosabb elve lett. Ez a program alapitdja-
rol, Sir Ratan Tatardl, India egyik legkiemelkeddbb
filantrop mecénasardl kapta nevét. A Sir Ratan Tata
Trust-projekt jelenleg kéttucatnyi szenior dsztondijast
alkalmaz, akik mindannyian 10-15 junior dsztdndijast
képeznek az alabb targyalt dokumentacioés technikak
hasznalatara.

A PUKAR (amelyrél bévebb informacio a www.
pukar.org.in oldalon talalhatd) még mindig gyenge
labakon 4ll, mivel nem kotédik semmilyen nagyobb
szervezethez, dllamhoz, egyetemi rendszerhez, vagy
akar nagyobb NGO-hoz, kisebb civil szervezethez.
Kisebb jotékonysagi adomanyokbol és néhany na-
gyobb tamogatasbdl finanszirozzuk. A PUKAR ki-
emelt torekvése, hogy megtalalja azt a teret, ahol
koz0s parbeszédbe kezdhetnek varosukrdl, sajat ma-
gukrdl és a jovordl az angolul beszéld fiatalabb egye-
temistakoruiak azokkal a tarsaikkal, akik magukat
marathi, hindi, gudzsarati nyelveken tudjak jobban
kifejezni.

Megtisztel szerepem a PUKAR-ban az, hogy a
kuratérium elndke lehetek. Mumbaiban van egy
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igazgatonk, néhany alkalmazottunk, és egy olyan
csapat, amely tarsult kutatokbol all (6k finanszirozott
kutatasokat végeznek, egyiittmiikodésben mas intéz-
ményekkel Indidban és kiilfoldon is), valamint egy
tanacsado csoport, amely abban segit, hogy tagabb
kornyezetiink alakulasat is figyelemmel kisérjiik.
A kuratérium segit kidolgozni az irdnyelveket, kéz-
ben tartja a koltségvetést, és biztositja, hogy minden
tevékenységiink teljes mértékben a térvényes kerete-
ken beliil mozogjon.

A dokumentdlds mint beavatkozas

A PUKAR szervezetének jelszava és kézjegye az az
elv, hogy a ,dokumentalas révén beavatkozunk/koz-
vetitiink” (documentation as intervention). A PUKAR
ezt a gondolatot egyik fiatal munkatarsatol, Rahul
Srivastavatol kolcsonozte, aki Mumbaiban a Wilson
College-ban tanitott, miel6tt a PUKAR-hoz érkezett
volna. Rahul kivalé és egyedi technikat fejlesztett ki
olyan hallgatok szamara, akik nem beszélnek ango-
lul, vagy késén kezdték el tanulni a nyelvet, és nem
tartoznak a fels6é kozéposztalyhoz: varosszociologiat
tanitott nekik, mégpedig tgy, hogy sajat tudasukra
és életiikre alapozott. E technika soran a hallgatdit
arra kérte, irjanak fogalmazast hazukrol, utcajukrol,
csaladjukrol. Utana arra biztatta éket, hogy fényké-
pezzenek le olyan dolgokat, amelyeket ismernek,
egyes esetekben arra is, hogy filmezzenek, illetve
gondolkodjanak el azon, hogy a kdzzététel és meg-
vitatas milyen nyilvanos féorumai lehetségesek még.
A kiindulépont mindig az volt, hogy az emberek ké-
szitsenek valamilyen dokumentaciot sajat vilagukrol
a varoson beliil, hiszen olyan emberekrdl volt szo,
akik bizonytalanok voltak sajat varosi hovatartoza-
sukban, mikozben nyilvanvaléan nélkiilozhetetlen
szerepet toltenek be a varosi térben. Ennek ellenére
ugy érezték, hogy kiszorultak a varosbdl, hogy kire-
kesztették 6ket masok: a befolyasosabb, urbanusabb,
angolul sokkal jobban besz€lé polgarok. Ez a techni-
ka, amelyet késObb atvettek mas csoportok és szer-
vezetek is, akik egyetemistakort fiatalokkal foglal-
koztak, a Neighbourhood Project (Szomszédsag Projekt)
nevet kapta Rahul Srivastava idején, aki harom évig
volt a PUKAR igazgatoja (2002 és 2005 kozott).

Az utdbbi néhany évben a PUKAR kozdssége, azaz
a tagok, a vezetdk, partnerek és tamogatok kezdték
jobban megérteni az Osszefiliggést a ,,dokumentalas
mint beavatkozas/kozvetités” és az alulrol szervezo-
dé globalizacio kozott, és ennek nyoman egyre tisz-
tabban latjak, hogy elérhet6vé kell tenni a kutatast
a mindennapi emberek, kiilondsen az egyetemista-
koru fiatalok szamara. Ebben a folyamatban jelentds
eréfeszitéseket téve igyekeztiink képzést nyujtani ta-
narok és hallgatdk egy nagyobb csoportjanak a ,,do-
kumentalas révén beavatkozunk” elvén keresztiil.

Ugyanakkor azt is kezdtiik pontosabban érteni, hogy
hogyan kell gyakran szerény képzettségti fiatalokat
megtanitani arra, hogy a dokumentalast miképp
hasznositsak informacioszerzésre, hogyan hasznal-
jak a hivatalos archivumokat, hogyan végezzenek
bizonyos fajta mddszeres elemzéseket, és hogyan
terjesszék eredményeiket szoban, irdsban, és egyéb
média felhasznaldsaval kiilonféle varosi kozonségek
korében. Ahogy bévitettiik és csiszoltuk a projektje-
inket, egyre magabiztosabba valtunk a tekintetben,
hogy megkozelitésiinkben lehet&ség rejlik arra, hogy
noveljiik a fiatalok motivacidjat sajat varosuk és sa-
jat életiik kutatasi témaként valo felfogasara, vagyis
hogy olyan kontextusként kozelitsék meg kornyeze-
tiiket, amely érzékeny a valtozasra. Ezek a dokumen-
talasi kisérletek kettds haszonnal jartak szamos fiatal
szamara: egyrészt olyan készségeket sajatithattak el
alaposan, amelyekre életbevagdan sziikségiik van
mindennapjaik soran; masrészt arra a felismerésre
juthattak, hogy a dokumentalas, a tudakozodas, az
elemzés és az eredmények kommunikaldsa mind
olyan képességek, amelyek lehetévé teszik szamuk-
ra, hogy a varosukat és vilagukat formald tigyekben
aktiv allampolgarként nyilvanulhassanak meg.

Mindekozben mint komplex varosi kornyezetben
miikddo, tudasalapa szervezet, fokozatosan fedez-
tiik fel, hogy elkotelezédésiink a kutatas eszméjének
kiszélesitése mellett valojaban mennyire kiilonle-
ges, valamint, hogy ezaltal hozzajarulhatunk olyan
szervezetek munkajahoz, amelyek a még siirget6bb
materialis problémakra 0sszpontositanak, a lakha-
tas-, a halandosag-, a koztisztasag- és a kdzbizton-
sag kérdéseire. A hasonld témakkal foglalkozd civil
csoportoknak gyakran lenne sziikségiik a kutatds és
dokumentalas készségére, mivel tul sokszor kénysze-
riillnek magas drat fizetni érte, vagy pedig kénytele-
nek kiils6 tanulmanyokat és értékeléseket elfogadni,
amelyekkel nem tudnak vitatkozni, illetve amelyek
helyett nem képesek masikat kindalni.

Miért éppen a kutatdshoz valé jog?

[rasom legfontosabb allitdsat tigy lehet a legegysze-
riibben igazolni, ha tjra 6sszekotjiik azokat a lépése-
ket, amelyek a tudast, a globalizaciot, az allampolgar-
sagot és a kutatast 0sszefonjak. Novekszik a szakadék
a tudas globalizacioja és a globalizaciorol vald tudas
kozott. Ez a szakadék tiikrozédik vilagszerte a szak-
képesitések megszerzéséért valo kapkodasban, a
munkahelyi képzésekért valo kiizdelemben, az okta-
tasi fuizidk, vallalkozasok és nemzetkozi egytittmiiko-
dések novekedésében, ezzel parhuzamosan pedig azt
lathatjuk, hogy az oktatas, a kutatas és felsGoktatas
hagyomanyos egyetemi szinterei hanyatlanak.

Ez a szakadék a tarsadalom- és a bolcsészettu-
domanyok teriiletén a leglatvanyosabb, és sokkal



anBlokk

A kutatéshoz valé jog

Foto: Tehnica Schweiz (Ldszlo Gergely)



CSELEKVO KUTATOK

kevésbé szembetling a szakképzésben és a miiszaki
teriileteken, ahol az oktatas és a képzés gyakorlati-
lag szétvalaszthatatlan, a kutatas pedig mint magas
presztizsti, laboratoriumi tevékenység, teljesen kii-
lonvalik. Ugyanakkor még barmilyen szerényebb
munkahelyen, tizleti tevékenységben vagy palyafutas
soran is szembesiilnek a fiatalok olyan problémak-
kal, amelyek tulmutatnak sajat helyi tapasztalataikon,
és amelyeket globalis erdk és tényezék formalnak.
Ilyenek a telefonos tigyfélszolgalatok, a specializalt
gyartasi technikdk, a pénzkolcsonzés és -befektetés 1
modszerei, valamint az informacidoszervezés és véle-
ménykifejtés j technoldgiai: mindezek megnehezitik
azok dolgat, akik kizardlag helyi szint(i ismereteik
révén probalnak meg sajat koriilményeiken javitani.
Egyszoval, amig a vilag megismerése egyre fonto-
sabba valik mindenki szamara (az idegenvezet6ktol
a gyogyszerkutatokig), az ilyen ismeretek megszerzé-
sére egyre kevesebb lehetdség nyilik.

Eppen ezért fontos a kutatas eszméjének egyete-
messé és hozzaférhetévé tétele a minél tagabb érdek-
16dési korti és célokkal rendelkezd fiatalsag széles to-
megei szamara. A kutatads ebben az értelemben nem
pusztan eredeti gondolatok és tij ismeretek termelését
jelenti (ahogy azt altalaban a tuddskozosség és mas
tudasalapt intézmények meghatarozzak), hanem
ennél egyszerlbb, ugyanakkor mélyebb jelentéssel
is bir. A kutatds az a készség, hogy moddszeresen
szélesitsiik tudasunk hatarait valamilyen feladat, cél
vagy torekvés értelmében. Legyen sz6 egy mumbai
Ujsagirorol, aki egy kozeli varost sujto foldrengésrol
tudakozddik, egy szallodaigazgatorol, aki megpro-
balja jobban kiaknazni az internetet, hogy felporges-
se a foglalasokat, vagy egy betegrdl, aki azt szeretné
kideriteni, hogy felirt gydgyszere vajon a legolcsobb
vagy a legjobb-e. Vagy lehet az egy egyetemista, aki
meg szeretné tudni, hogy bizonyos egyetem vagy
féiskola a lehet6 legmegfelelébb-e neki, egy csalad,
amely megprobalja kideriteni, hogy egy adott bank
a szamukra sziikséges, lehetd legjobb hitelt nytijtja-e,
lehet épitész is vagy tervezd, aki azt igyekszik meg-
tudni, hol szerezheti be a legjobb anyagokat a tervé-
hez. Mindezekben a példakban olyan allampolgarok
szerepelnek, akiknek fontos, hogy megtudjak, hol
talaljak a legjobb informaciot, mennyi informacidra
van sziikségiik a jo dontés meghozataldhoz, hol ta-
lalhat¢ ilyen informacio, és ki segithet nekik abban,
hogy kisz{irjék belSle a szamukra leglényegesebb ele-
meket. Ezt jelenti a kutatas, ami mai vilagunkban a
mindennapi élet része.

A PUKAR a kutatas tagabban értett koncepciojat
akarja meghonositani, azaltal, hogy elkotelezett a
mumbai egyetemistakoru fiatalok, illetve a , doku-
mentdlas mint beavatkozas” tana irant. Az egyik

lehetséges utjat kinalja annak, hogy a fiatalok, akik
belépnek az 4j technologiak és az ingatag munkaerd-
piac hirtelen valtoz¢é vilagaba, kifejleszthessék a tajé-
kozodas, az elemzés és a kommunikacié készségeit.
Ebben az értelemben, ha valaki képes kutatni, azzal
megszerzi a demokratikus allampolgarsag egyik
alapvet6 készségét.

A kutatds képessége — ebben a széles értelemben
- ugyanakkor kapcsolédik az un. ,tdrekvésre valod
képességhez” is,” ami nem mas, mint a tervezés, a re-
mény, a vagy, illetve a tarsadalmilag értékes célok el-
érésének tarsadalmi és kulturalis készsége. E készség
egyenl6tlen eloszlasa egyszerre a szegénység tiinete
és mércéje, ugyanakkor a rossz elosztas egyik olyan
formajat jelenti, amelyet megvaltoztathat a koz- és az
aktualpolitika. A jelen kontextusban csak emlékez-
tetni tudok arra, hogy a torekvésre valo képesség és
a kutatashoz valo jog sziikségszeriien €s szorosan
Osszeftiggenek. Torekvés nélkiil ugyanis semmi sem
hajt elére, hogy tobbet tudjunk meg. Ugyanakkor, ha
nincsenek rendszerezett eszkdzeink a sziikséges 4j
tudas megszerzéséhez, a torekvés képzelddéssé vagy
reménytelenséggé korcsosul. Ezért a kutatashoz valod
jog mint emberi jog jelentdségének hangoztatasa nem
pusztan metafora, hanem érv amellett, hogy hogyan
is éleszthetiink tjja egy régi gondolatot, nevezetesen
azt, hogy a demokratikus tarsadalomban vald rész-
vétel megkoveteli a tajékozottsagot. Masképp pedig
nem is lehetiink tajékozottak, csak ha legalabb vala-
mennyire képesek vagyunk kutatni, akarmennyire
szerény is a kérdésiink vagy akarmennyire hétkdzna-
piis az inspirdcionk. Ez kétszeresen is igaz egy olyan
vilagban, ahol a hirtelen valtozasok, 0j technolégiak
és a gyors informacidaramlas a hét minden napjan
valtoztat a hétkdznapi emberek jatékterén.

Kerényi Szabina forditasa
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Vincent Lyon-Callo

A, deviancia” koncepciojat talaltam olyan uralkodd
elképzelésnek, amely koré a teljes hajléktalanmen-
hely- dgazat szervezddik. Az onmegsegités és a , medi-
kalizacio” diskurzusai, amelyek a hajléktalanokrdl al-
kotott prototipikus elképzeléseken alapulnak, olyan
keretet hoznak létre, amelyben a hajléktalansag nem
mas, mint a hajléktalan ember hidnyossagainak a
kovetkezménye. A hajléktalanokra sokan nem ugy
gondolnak, mint olyan emberekre, akiknek nincs hol
lakniuk, hanem ezek a prototipikus figurak és a hoz-
zajuk kapcsolodo torténetek jutnak esziikbe.
Egyaltalan nem azt akartam kideriteni, hogy a haj-
léktalanok e prototipikus abrazoldsai vajon igazak
vagy pontosak-e. Ehelyett az érdekelt, hogy miként
hozza létre ezeket az elképzeléseket az ellatorend-
szer, hogy milyen hatasai vannak ennek a felfogas-
nak, illetve, hogy miképp korlatozzak ezek az el-
gondolasok a problémara adhaté valaszok korét, a
politikai megoldasokat és a hajléktalanok ellatasat.
Azt tapasztaltam, hogy a menhelyen dolgozok olyan
elgondolasokat és eljarasokat tartanak kézenfekvo-
nek, amelyek egytdl-egyig a hajléktalanok , helyre-
hozasat” és ,normalizalasat” szolgaljdk, mig a rend-
szerszint(i kritikdkat irredlisnak vagy céltalannak
gondoljak. Az uralkodo gyakorlat arra iranyul, hogy
egyre kidolgozottabb eszkozokkel térképezze fel, di-
agnosztizalja és kezelje a hajléktalan egyénben fellelt
problémakat. Ez aligha meglepd, miutan napjaink-
ban a hitelkartya-tartozastdl a depresszidig terjedd
kiilonféle tarsadalmi problémakat is nagyon sokan
egyéni rendellenességnek tartjak. Raadasul a menhe-
lyek HUD (Housing and Urban Development) altal biz-
tositott finanszirozasa nagymértékben az un. ,folya-
matos gondoskodas” (continuum of care) modelljéb6l

Gondolatok az elkételezett antropolégidrdl

A ,deviancia” és az ,6nmegsegités” diskurzusainak hatdsai

A hajléktansdg problémdjdval antropoldgiai megkozelitéshen foglalkozom: azt vizsgdlom, hogyan
fogjdk fel és hogyan kezelik ezt a kérdést a menhelyek dolgozoi, a hajléktalanok, az iigyintézdk, és
az érintett helyi pdrtfogok. Ahhoz, hogy a hajléktalansdg jelenségét megértsik, ra kell kérdezniink
bizonyos magdtdl értetdddnek, normadlisnak vagy legaldbbis megvdltoztathatatlannak tding koril-
mények alattomosan és észrevétleniil mikodd sajatsdgaira. Az egyenlotlenség struktirdi gyakran a
kozvetlen elnyomds kényszeritd eszkozei nélkil jonnek létre. Ezért a hajléktalansdg megértése nem
mds, mint a hegemonia folyamatainak elemzése. Gramsci és Foucault elemzési szempontiait kovetve
azt vizsgdlom, hogy milyen szerepet jdtszanak a menhelyek hétkoznapi, hegemonizdlo beszédmadiai
és gyakorlatai a hajléktalan szubjektivitds diszkurziv megteremtésében.

szarmazik. A hajléktalansag tarsadalmi problémaja-
nak ez a ,magatol értet6dd” értelmezése és kezelési
modja kiilonféle kovetkezményekkel jar.

A legszembe6tlébb, hogy a menhely nyelvezete €s
segitd gyakorlata az Onmegvaldsitas technikait ki-
nalja. A menhelyek altalanos gyakorlata arra képzi a
hajléktalanokat, hogy keressék meg és kezeljék a sa-
jat magukban fellelt rendellenességeket. Deviansnak
diagnosztizalva és ekként kezelve, az egyén 6nma-
ga folyamatos megerdsitésével (self-empowerment) és
allandé onfejlesztéssel (self-improvement) valhat va-
lakivé. Onmagukat hibaztaté és énrendszabélyozé
egyénektol viszont aligha varhatjuk el, hogy straté-
giakat dolgozzanak ki arra, hogy miként javithatna-
nak kollektive a rendszerszinti egyenl6tlenségeken.

Nem minden hajléktalant ragadnak el azonban az
,Oonmegjobbitas” uralkodo nyelvi fordulatai és segit6
gyakorlatai. Egyes hajléktalanok, mint példaul Ariel
és Raymond, aktivan ellenallnak minden kisérletnek,
amely kezelni vagy igazgatni akarna 6ket. Masok
megtanuljdk, hogy az egyiittmiikodésért megjutal-
mazzak Sket, mig biintetést kapnak ha nehéz veliik,
ezért viselkedésiik, feliiletesen szemlélve, teljesen si-
mulékony. Ha netan ellen is allnak a szocialis mun-
kasok és a kozosség ,segitd” szandékanak, vagy
ha meg is tagadjak a részvételt a ,hajléktalan, mint
devians” létrehozasaban, ez nem 1ép tul a ztgolo-
dasokon és bizonyos szabalyok megszegésén. Azon
a teriileten marad, amit James C. Scott ,rejtett jelen-
tésnek” nevez® . Csakhogy, a kevésbé alkalmazkodo
hajléktalanoknak is az uralkodé medikalizalé dis-
kurzus mintdja szerint kell fellépniiik. Ennek ered-
ményeként jo néhanyan koziiliik egyéni ellenallasba
kezdenek a menhely ,segitd” szandékaval szemben.
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Ebben a logikaban ha valaki, mint példdul Raymond,
ugy gondolja, hogy meg kell kérddjelezni a tarsadal-
mi egyenl6tlenségeket, ellenallasa automatikusan
egyéni kiizdelemként tud csak megjelenni. Emiatt
kétséges, hogy a hajléktalan emberek a strukturalis
erdszakkal szemben képesek-e kollektiv ellenallast
kifejteni.

Azzal is foglalkoztam, hogy ez a hajléktalansagrol
52016 beszédmdd hogyan hatdrozza meg a menhely
dolgozdinak szerepét és feladatait. Ugy tapasztaltam,
hogy a munkatérsak nagy része nagyon elkotelezett
abban, hogy meg akarja sziintetni a hajléktalan al-
lapotot. Ugyanakkor nem tudnak elszakadni a ,fo-
lyamatos gondoskodas” neoliberalis diskurzusatol.
Elemeztem azokat az eljarasokat, amelyek alapjan az
alkalmazottak felvételt nyernek, a munkakéri leira-
sokat és kidolgozasuk folyamatat, az alkalmazottak
képzését és a személyzet viselkedési , kodexének” ki-
alakitasat, illetve természetesen a mindennapi tigyek
intézésének gyakorlatait és a megfigyelési modszere-
ketis. Ezek a , diszkurziv gyakorlatok” olyan specialis
munkaerdt teremtenek a menhelyeken, amelynek kor-
latozott feladatat a , segit6 szakember”meghatarozas
jeloli ki. A menhelyen végzett munka eszerint kiilon-
leges szaktudast igényel a hajléktalan emberek igaz-
gatasaban és menedzselésében.

Végezetiil pedig, a menhely olyan intézményként
szolgal, amely megtestesiti és megerdsiti a hajlékta-
lansagrol szo6l6 uralkodo felfogasokat. Azok az elter-
jedt nézetek, amelyek szerint a hajléktalanok keze-
lésre szoruld és személyes fejlesztést igényl6 devians
egyének, létrehoztdk a ,folyamatos gondoskodas”
modelljét. Ugyanakkor e nézeteket folyamatosan
meg is erdsiti a menhely ebbdl kinové gyakorlata.
Az agazatban dolgozdk jo szandékkal és nagy erdfe-
szitéseket téve torekszenek arra, hogy ,segitsenek”.
Evente tbb szazmillié dollart és tbb tizezer mun-
kaorat forditanak a deviancia felismerésére, illetve
a hajléktalanok képzésére abban a reményben, hogy
megoldjak a hajléktalansag problémajat. Mivel azon-
ban ezek a torekvések a rendszerszintti és diszkurziv
egyenl6tlenségekkel egyaltalaban nem foglalkoznak,
nem is lehetnek hatékonyak a hajléktalansag vissza-
szoritasaban. Az oktatas, a kiilonbozd életvezetési
tréningek és az onfejlesztés nem érnek tul sokat, ha a
kollektiv politikai mozgalmak nem kényszeritik arra
a munkaaddkat, hogy megfizessék a létminimumot.
Hasonldképpen, a megfizethet6bb lakhatast kovete-
16 megmozdulasok ugyan lehetséges valaszt nyuijt-
hatnak a hajléktalansagra, de nem tesznek semmit a
szegénység felszamolasaért, ha nincsenek mogottiik
olyan tarsadalmi mozgalmak, amelyek hitelteleniteni
akarjak a t6ke ,jogairdl” szolo diskurzust, és egyen-
16bb moédon akarjak tjraosztani a nemzet vagyonat.
A jo szandéku, segit6 gyakorlat azt eredményezte,
hogy rengeteg pénzt és energiat forditottak a hajlék-
talansag kezelésére és a hajléktalanok igazgatasara,
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ugyanakkor valojaban semmit sem tettek maganak a
hajléktalansagnak a felszamolasaért.

EgyUttmUkodés a helyi szereplékkel:
az aktivista, kritikus pozicié
megtestesitése

Ha egyszer meggértettiik ezeket a dinamikakat, mégis
hogyan tudjuk hasznalni ezt a tudast? Mihez kezd-
hetiink ezekkel a megfigyelésekkel? Hogyan segithet
antropologiai megértésiink abban, hogy politikailag
lépjiink fel a hajléktalansag materialis koriilményei-
nek megvaltoztatasaért, illetve a ,hajléktalan” mint
devians embertipus tjratermelése ellen?

Kutatasom célja az volt, hogy parbeszédet alakitsak
ki a hajléktalanokkal és a menhely dolgozoival annak
érdekében, hogy megprobaljunk 1j értelmezéseket
talalni, amelyek egyaltaldan elgondolhatéva teszik
Uj gyakorlatok kialakuldsat. Stratégiam elemzések
készitésébdl allt, ezenkiviil pedig arra torekedtem,
hogy ajo szdndéku szereplSk kozé én is bekeriiljek a
menhelyek terjeszkedd vildgaba, annak érdekében,
hogy a gyakorlatban tehessem problematikussa a
megszokott és magatol értetédonek vélt felfogasokat
és eljarasokat. Antropologiai megfigyelésem és in-
terjuim innentdl kezdve explicit médon rendszerel-
lenes, kritikai nézépontot tiikroztek. Elkezdtem pél-
daul kérdéseket feltenni a megszokott gyakorlatok
hatasaival kapcsolatban, illetve megvitatni a munka-
tarsakkal, a hajléktalanokkal és a helyi sajtoval olyan
informaciokat és nézépontokat, amelyeket korabban
nem vettek figyelembe. Mindezt abban a reményben
tettem, hogy ki lehet alakitani alternativ felfogdsokat
és gyakorlatokat.

Egyszerre voltam tudds kutato, a menhely munka-
tarsa, a tarsadalmi és gazdasagi valtozasokért kiizdo
aktivista és a hajléktalanok jogainak partfogoja. Tobb-
szOrosen Osszetett helyzetem lehet6vé tette, hogy atél-
jem az egyes nézépontokhoz tartozo tapasztalatokat,
és egyszerre legyek képes szolidarisan és kritikailag
hangot adni nekik. Ezen a modon kiilénboz6 tarsa-
dalmi szerepldket tudtam bevonni abba a folyamatba,
amelyben a ,, magatol értet6dd” nézeteket és eljaraso-
kat feliil lehetett vizsgalni, valamint — helyi szinten
— a hajléktalansaggal kapcsolatos megoldasoknak uj
arnyalatot lehetett adni.

Bar az elkotelezett és aktiv antropologusi részvé-
telt hirdetem, nem azt allitom, hogy az antropolégus
valamiféle szakérts lenne, aki a tanitason keresztiil
megvilagosodast hoz a tudatlanok szamara. Tobbszor
is el kellett mondanom a munkatarsak és a hajlékta-
lanok el6tt is, hogy nincs mindenre valaszom. Valo-
jaban, amikor elkezdtem ezt a munkat, magam is a
»devianciamodell” alapjan cselekedtem: a hajléktala-
nokat segité munkamat egy hittérit6 buzgdsagaval vé-
geztem. Csakhogy, a hajléktalansag komplex jelenség.
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Eljarasom lényege az lett, hogy hasznositottam antro-
poldégus kutatéi szakmamat: mindannyiunkat (ma-
gamat is beleértve) arra buzditottam, hogy tegyiink
fel Gj kérdéseket a hajléktalansaggal kapcsolatban,
nézziik meg, mi is ez a jelenség a maga komplex va-
l6jdban. Az eljaras tobb lépcsében zajlott: elszor is
dokumentaltuk a konkrét helyzeteket és gyakorla-
tokat, majd azt elemeztiik, hogy miként értelmezik
ezeket az érintettek. Ezutan e hétkdznapi viselkedések
kovetkezményeit néztiik, rakérdezve arra, hogy e rutin-
szer(i gyakorlatok miként hozzak létre a hajléktalanok, az
intézmény és alkalmazottak sajat szubjektiv nézépontjait.
Az utolsé fazisban azon dolgoztunk, hogy a hajléktalan-
ellatason belll és azon tul is Uj gondolkodasi és cselekvési
utakat alakitsunk ki.

Mindez nem volt kénny{i. Amint a menhely mun-
katarsaival, a hajléktalanokkal és a helyi partfogokkal
elkezdtiik biralat targyava tenni sajat helyi eljarasain-
kat, egybdl felmeriilt az a mindenki altal osztott aggo-
dalom, hogy egy ilyen elemzés politikailag meggyen-
githeti a szervezetet. A munkatarsak csatlakoztak a
hajléktalanok allaspontjahoz, belenyugodva a meglé-
v6 gyakorlat fenntartasaba. Ann nagyon jol foglalta
Ossze ezt a problémat: ,Reményt kell adni az embe-
reknek. Ez akkor sikeriil, ha a hajléktalansag problé-
majat individualisként és deviansként kezeled, mert
igy lehet az egyéni problémak helyrehozasan fara-
dozni. Ez kénnyi megoldast kinal a munkatarsaknak
és a hajléktalanoknak egyarant. Tobb szolgaltatast

kell igénybe venni, Gjabb és tjabb tanacsadohoz kell
fordulni, tobb AA (Anonim Alkoholistak) gytlésre
kell eljarni, vagy 1j munkat kell keresni. Ha azt pro-
balod mondani, hogy masképp tekintsenek magukra
és a hajléktalansag problémajara, konnyen azt érezhe-
tik, hogy megakadtak, és elveszitik a reményt. Nyo-
masztd arra gondolni, hogy az egész rendszert meg
kell valtoztatni.”

Leopoldina hasonldé véleménynek adott hangot:
,Igazad van, de ilyenkor tigy érzem, lemerevedek,
mint egy darab ké. Ez a kritikai gondolkodas, amit
vallasz, Oriiltségnek hangzik. Az emberek hallani se
akarnak réla. Tudom, hogy mindent mashogy kelle-
ne csinalnunk, de fogalmam sincs, mit kéne tennem.
Egyszertien nyomaszto.”

A menhely latogatoi gyakran hasonléan fogalmaz-
tak. Az egyik hajléktalan n6, Susan ezt mondta: , Igen,
értem, amit mondasz. Persze, hogy a gazdasaggal van
baj. Nem vagyok hiilye, de egyszertien ttl sok lenne
nekem, ha olyanokon kellene gondolkodni, hogy ho-
gyan valtoztassuk meg a bérrendszert, vagy hogyan
lehetne kiszélesiteni a lakhatas lehet&ségeit. Azt se
tudom, hogyan kéne hozzafogni. Korlatozott id6 all
a rendelkezésemre, €s ezalatt ki kell talalnom, hogy
hogyan oldjam meg a jelenlegi helyzetemet.”

Rajottem, hogy gyakran nyomasztéan hat, ha a
megszokott kereteken kiviil akarjuk az embereket
tudatossagra ébreszteni, illetve 1j cselekvési min-
tak kialakitdsara sarkallni. A ,segité” szakemberek
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gyakran agy érzik, hogy a tulzott mértékd tudatos-
sagtdl sajat szakmai miikodésiik is megdermed. A
Duccio Trombadori altal készitett interjuiban Michel
Foucault hasonld reakciérol szamol be Feliigyelet és
biintetés cimii konyve kapcsan: ,,Amikor a kdnyvem
megjelent, a legkiilonfélébb olvasdk — kiilondsen a
bortondrok, szocialis munkasok, stb. —hasonldan itél-
ték meg: ‘Bénito tevékenységiiket’. Lehet, hogy van-
nak benne helyes megfigyelések, az viszont biztos,
hogy megvannak a korlatai, mivel benniinket teljesen
leblokkol, és megakadalyoz abban, hogy folytassuk a
tevékenységiinket.” 1

Végiil javasoltam egy harmadik megoldast, ahe-
lyett, hogy donteni kellene a patologikusként kezelt
hajléktalanok normalizalasa €s a hajléktalansag jelen-
ségének egyszeri elfogaddsa kozott. A menhelyen és
a kozosségen beliil kidlltam a hajléktalanok jogaiért,
és arra biztattam a munkatarsakat, hogy aldozzanak
id6t és erdfeszitést arra, hogy sajat tevékenységi ko-
ritkben dolgozzanak egyditt ,valédi emberekkel”, és
hogy valtoztassak meg igazgatasi gyakorlataikat. Az
volt az elgondolasom, hogy az intézmény munkatar-
sai igy partfogokka és szovetségesekké valhatnak,
akik egyfitt dolgozhatnak a hajléktalanokkal, ahe-
lyett, hogy megerdsitenék a kettGsséget a szakértd,
profi, vilagjobbito segitdk és a devians, patologikus,
ellatast igényl6 aldozatok kozott.

Ezaltal ra lehet kérdezni a korabbi korlatozasok-
ra azzal kapcsolatban, hogy mit szabad tenniiik és
mire van lehet6ségiik a hajléktalanoknak és a stab
tagjainak. A menhely dolgozdi és a hajléktalanok tj-
ragondolhattdk kialakult és megszokott szerepeiket,
hogy miként miikddnek egyiitt egymassal, illetve
a tagabb kornyezettel. Tgy, a munkatarsak a hajlék-
talanok tamogatoiva és szovetségeseivé valhatnak
ahelyett, hogy egyszertien a megfigyelésiikkel, el-
lendérzésiikkel és megjavitasukkal lennének elfog-
lalva. Menhelyiinkon kozos vitakra kertilt sor olyan
alapvet6 kérdésekkel kapcsolatban, mint a menhely
szabalyzatanak kialakitasa és érvényesitése, vagy a
menhely finanszirozasaban fellép6 probléma, azaz,
hogy miként lehet tigy mikodtetni az intézményt,

......

zettjévé. Ezeken kiviil olyan témakkal foglalkoztunk,
hogy ki irhat a napléba hivatalos dsszefoglalokat a
hajléktalanok viselkedésérdl, hogyan vesziink fel em-
bereket a menhelyre, milyen statisztikai és demogra-
fiai informacidkat kell dsszegytijteniink, és hogyan
adjuk at ezeket az adatokat a helyi és a kormanyzati
hivataloknak. Az ellendllas tj stratégidi és az 4j gya-
korlatok lehet6vé tették a hajléktalansag materialis és
diszkurziv 0sszetevSinek megvaltoztatasat.

A masik moddszer, amellyel motivalni tudtam az
embereket abban allt, hogy olyan statisztikai, etnog-
rafiai vagy demografiai adatokat bocsajtottunk kézre,
amelyek kordbban nem voltak a témardl folyo diskur-
zus részei, sem a varos szélesebb nyilvanossagaban,
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sem magan a menhelyen beliil. Elkezdtem gyjteni
az ilyen jellegti adatokat, és a legkiilonfélébb helyze-
tekben beszéltem is roluk. Ertekezletek a menhelyen,
kozosségi forumok, talalkozok egyhazi €s a helyi po-
litikai vezet6kkel, onkéntesek felvételiztetése, sztorik
kiildozgetése riportereknek, informalis vitak a men-
helyen, akadémiai talalkozdk, és a menhely tjsagja
— ezeket mind olyan férumoknak tartottam, amelyek
lehetdséget teremtenek arra, hogy nyilvanosan meg-
vitassuk a hajléktalansag szervezeti és diszkurziv
koriilményeit. Mindemellett elkezdtem Osszeallitani
és publikalni statisztikai adatokat a kordbban figyel-
men kiviil hagyott foglalkoztatasi és lakhatasi kolt-
ségekrol, és etnografiai modszerrel irt torténeteket is
kozoltem arrdl, hogy milyen nehéz valakinek kikiiz-
denie magat a hajléktalansagbdl a jelenleg mtikddo
munkaerd- és lakaspiacon.

A menhely statisztikai adatai vagy palyazati anya-
gainem tartalmaztak semmilyen hasonlé informaciot
egészen addig, amig kutatdsomhoz dssze nem gytij-
tottem Oket. De amint megosztottam ezeket a problé-
makat, sok ember megértette, hogy a foglalkoztatas,
a jovedelem és a megfizethet6 lakhatas olyan témak,
amelyekkel a menhely kontextusaban is foglalkoz-
ni kell. A hajléktalanok és a munkatarsak elkezdték
megvitatni, hogyan tudnanak egyiittmiikddni olyan
akciokban, amelyek megvaltoztathatnak a helyi bére-
ket vagy a lakhatas koltségeit.

Legel0szor a menhelyen €16 emberek munkavalla-
lasi tapasztalataival foglalkoztunk. A hajléktalanok
lustasagardl és tanult fliggdségérdl szolo kozhiedel-
mekkel szemben, az emberek tobbsége, akikkel dol-
goztam, kétségbeesetten probalt munkat keresni és
jovedelemhez jutni. Sokan masok pedig valamilyen
képzésben vettek részt vagy , onmaguk jobbitasan”
dolgoztak, hogy felkésziiljenek a munkavallaldsra.
Azzal kezdtiik, hogy torténeteket mondtunk el dolgo-
z0 hajléktalanokrol és bemutattunk ezzel kapcsolatos
adatokat. Ezzel azt értiik el, hogy a kdzosség tagjai el-
kezdtek azon gondolkozni, hogy mit csinalhatnanak
masképpen. Eljarasunknak volt ugyan hatasa, de nem
vezetett olyan erdfeszitésekhez, amelyeket valtozast
el6idéz6 ellenalldsnak nevezhetnék. Altalanossagban
a helyi reakciok két kategoriaba tartoztak: egyrészt
azok ajavaslatok valtak hangsulyossa, miszerint gya-
rakat kell a térségbe csalogatni, illetve segiteni kell
a mar itt tevékenykedé munkaaddkat abban, hogy
tovabbra is helyben miikodhessenek. A javaslatok
masodik tipusa szerint névelni kell a ,human tékét”
a potencialis dolgozok korében, konkrétan a hajlékta-
lanok fejlesztésével. Ehhez rendelkezésiikre is allnak
azok a kiterjesztett szolgaltatasok, amelyek képzések
révén segitik 6ket megbirkdézni helyzetiik , adottsa-
gaival”. A javasolt megoldasok a neoliberalis elkép-
zeléseket tiikrozték: fejleszteni kell az egyes emberek
készségeit, hogy minél versenyképesebbek legyenek
a piacon. A megoldasi javaslatok kozé tartozott a helyi
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készségfejleszt6 kozpont latogatasa, a kozoktatasban
valo részvétel, a mentorprogram fejlesztése és egy
masodik munkahely keresése. A menhely munka-
tarsai a hajléktalanokkal olyan , mindennapi” stra-
tégiakon dolgoztak, mint példaul, hogy hogyan kell
megjelenni egy interjin, hogyan kell 6néletrajzot irni,
hogyan kell beosztani a fizetést.

Ezek az j mintdk még mindig a hajléktalanok
viselkedésének és jellemzdinek megvaltoztatdsa-
ra iranyultak. Nem igazan foglalkoztak a lakhatas
koltségeivel kapcsolatos problémakkal, vagy a bé-
rek kérdésével azon munkakat illetéen, amelyek a
hajléktalanok szamara egyaltalan elérhetéek voltak.
Példaul esziinkbe se jutott az, hogy miként lehetne
egy sokak altal végzett munkat, az ételkihordast, jo
munkahellyé tenni. Emiatt kezdtem el az etnografiai
példakat a tarsadalmi-gazdasagi valtozasok, illetve
az orszagos és regionalis lakhatasi koltségek kontex-
tusaba helyezni.

Miutan bemutattuk az 1j elemzéseket, a menhely
munkatarsai, a hajléktalanok és a dontéshozok mar
kevésbé tulajdonithattdk a hajléktalanok sajat hiba-
janak és alkalmatlansaganak azt, hogy nem talal-
nak olyan munkat, amelybdl fizetni tudjak lakasuk
koltségeit. Amikor ezeket a gazdasagi adatokat meg-
mutattam a menhely munkatarsainak, az tigyinté-
zOknek és a varostervezé osztalynak, mindannyian
megdobbentek. Az egyik varostervezd igy valaszolt:
,Megvaltoztatta a gondolkodasomat. Igazabdl csak
most tanulok a hajléktalansagrdl, és soha nem gon-
dolkoztam még rola ebbdl a szemszogbdl. Igaza van.
Minden program, amit tAmogattunk, a hajléktalan
egyéneket tamogatja, mintha az barmilyen megoldast
is nydjtana a hajléktalansag problémajara, de hat ez
volt minden informacid, ami a rendelkezésemre allt.”

Ennek mar volt némi hatdsa. Néhanyan elkezdtek
4j stratégiak, 4j fogalmak és j gyakorlatok kifejlesz-
tésén dolgozni. A menhelyen heti gytléseket kezd-
tlink tartani. A hajléktalanok, a szocialis munkasok
és a helyi koz0sség tagjai elkezdték megvitatni, hogy
milyen témakon keresztiil lehetne megragadni a haj-
léktalansag problémajat. A megbeszéléseken hamar
a figyelem koézéppontjaba keriilt két téma: a helyi
munkabérek és a lakhatds koltségei. Kemény mun-
ka, lobbitevékenység és szovetségkotések nyoman két
széles tarsadalmi bazison nyugvé mozgalom alakult
meg a varosban, amely a lakhatas és jovedelmek té-
majat tlizte a zaszlajara. A létminimum {igyében a
menhelyrdl inditott kampanyunk huszonét munka-
ugyi, ifjasagi, kozosségi és vallasi szervezet tamoga-
tasat nyerte el olyan akcidk tervezéséhez, amelyek
célja az volt, hogy minden alacsony jovedelmt dol-
g0z0 szamara jelentds béremelkedést érjenek el a va-
rosban. A kilencvenes évek kozepén Northampton
torekvése kiilonbozott a tobbi egyesiilt allamokbeli
varos létminimumért folyé kampanyatol, amelyek-
ben csak olyan dolgozdkért alltak ki, akiknek a varos

volt a munkaaddjuk. A mi, radikdlisabb kampa-
nyunk a menhelyi munkatarsak és az ott lako haj-
léktalanok rendszerkritikus szemléletén alapult:
arra a problémara akartunk megoldast talalni, hogy
Northamptonban nagyon sok dolgozé volt szegény
hajléktalan, munkaadoéik driasi profitja ellenére. Sokat
munkalkodtunk azért, hogy megtervezziik és elindit-
suk kampanyunkat a létminimumért. Hajléktalanok,
egyhazi személyek, egyetemistak, ifjisagi aktivistak,
szakszervezeti tagok, szocialis munkdsok és joléti ak-
tivistak rendkiviili szovetsége kezdte meg egytiittmii-
kodését e cél érdekében 1997 elején.

Ezzel egyidejlileg egy masik szovetség is elkezdte
munkajat, amely a megfizethet6 lakhatas helyszine-
inek megtalalasaval foglalkozott. A menhelyen tar-
tott megbeszéléseken a csoportban éles vitak folytak
a rendelkezésre allo lakasokkal és azok koltségeivel
kapcsolatban. A szovetség késébb sokkal szélesebb
csoportta boviilt. Egyhazi személyek, bérlok egye-
siiletei, hajléktalanok és elkotelezett onkéntesek is
részt vettek azokon a targyaldsokon, amelyeken a
polgarmesterrel és az dllam kormanyzdjanak hiva-
talaval azokrol a teriiletekrdl egyeztettek, amelyeket
lakhatdsra lehetne hasznalni a varosban. Ezek a ta-
nacsadoi és szervezdi erdfeszitések tovabb folytak és
egyre tobb lakhatasi lehetdséget teremtettek.

Természetesen az olyan tarsadalmi problémak,
mint a hajléktalansag, nem egyszertien a deviancia-
modell eredményei. Az uralkodo fogalmi keretek azt
is meghatarozzak, hogy az emberek hogyan viszo-
nyulnak a tarsadalmi egyenl6tlenségekhez, és ho-
gyan valaszolnak rajuk. Az tjszer(i tudas ezért tjfajta
embereket teremthet, akik ki1lonbozd ellenallasi stra-
tégiakat alkalmazhatnak, hogy megvaltoztassanak
olyan strukturalis feltételeket, mint a lakhatas koltsé-
gei, a lakasok hozzaférhet8sége, a bértablak, a mun-
katigyi torvények, az egészségbiztositas vagy a faji
megkiilonboztetések. De ha a megvaltozott konceptu-
alis felfogasok 1ij gyakorlatokat is eredményeznek, az
még mindig csak a harc kezdete. Ha a hajléktalan-el-
latasban ennyire megvaltozik a gyakorlat, annak ara
van, és az kockazatokkal is jar. A helyi adomanyozdk
és a finanszirozo iigynokségek, akik szivesen adnak
pénzt a dolgozok, tanacsadok megnyerésére és mun-
kahelyi képzési programokra, mar nem biztos, hogy
tdamogatnanak olyan torekvéseket, amelyek a tarsa-
dalmi folyamatokat, illetve a joléti juttatasok és a for-
rasok elosztasat akarjak megvaltoztatni. A menhely
tigyintézdi nem szamithatnak arra biztosan, hogy a
helyi tizleti kozosség, a HUD vagy az Orszagos Men-
talhigiénés Intézet tovabbra is tamogatja a menhelyet.
S ha a munkatarsak a hajléktalansag problémajara uj
megoldasokat probalnak adni, a tAmogatok adott eset-
ben jelezhetik, hogy nem akarjak, hogy az egész el-
latorendszer rendszerkritikus allaspontra helyezked-
jen. S valéban, ez tortént Northamptonban, amikor a
hajléktalansaggal kapcsolatos, egyre hatarozottabban
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politikai tevékenységiink elsd lépéseire a politikai ve-
zetOk és hivatalnokok tgy reagaltak, hogy kilatasba
helyezték a jovébeli tamogatas felfliggesztését.

Az anyagi tdmogatds
elnyomé szerepe

A menhelyen sziikség van a programok finansziroza-
sara, ami korlatozza a tarsadalmi szerepldk altal adha-
to lehetséges valaszokat a hajléktalansag novekedésé-
re. Mi pedig, a menhely dolgozdi, egyre vilagosabban
lattuk, hogy amint rdamutattunk a tevékenységiinkkel
jaro problémakra, a hagyomanyos finanszirozasi for-
rasok gyakran megakadalyoztak benniinket abban,
hogy fellépjlink a rendszer egyenl6tlenségei ellen,
mar ha tovabbra is meg akartuk tartani a munkankat
és pénzt akartunk kapni a programunkra.

A Grove Street-i menhelyiink 1991-ben indult, mi-
utan elfoglaltuk az épiiletet, és helyi egyhazi szemé-
lyek, tarsadalmi aktivistak és a hajléktalanok altal
gyakorolt politikai nyomdsra hivatalosan is megkap-
tuk. A menhely pénziigyi szempontbdl a kezdetek-
tdl fogva folyamatosan a fennmaradasért kiizdott.
A programunkat feltigyeld tigynokség 1991-ben, majd
1995-ben ismét gy dontott, hogy a helyet forrasok
hijan be kell zarni. Ezt a veszélyt 1991-ben két na-
gyobb pénzadomannyal sikeriilt elharitani, amelyek
az utolsod pillanatban érkeztek tehets northamptoni
polgaroktdl, 1995-ben pedig az allam tamogatasai-
nak segitségével menekiiltiink meg. Hannah nev(i

Gondolatok az elkételezett antropolégiarél

munkatarsunk mindkét esetben gondosan intézte a
tamogatasért folyamodo felhivasainkat. A palyazas-
1ol és a lobbizasrol szerzett szakmai ismeretei segitsé-
gével még ebben a kétségbeesett helyzetben sem vesz-
tette el a reményt, és gondoskodott rola, hogy egyik
munkatars vagy hajléktalan vendég se bantsa meg
egyik potencidlis adomanyozot sem, valamint, hogy
minden felhivas a megfelel$ csatornan érkezzen meg.
A munkatarsak és a hajléktalanok lathattak, hogy két
kozeli menhelyet is bezartak, mivel az 6 felhivasa-
ik nem értek célt, vagyis nagyon is valdsnak tiint a
veszély, hogy a mi menhelyiink sem menekiil meg.
[gy barmilyen megmozdulas, amely megingathatta a
potencialis adomanyozdt vagy tamogatot, veszélyez-
tette a munkahelytiinket és a menhely jovéjét is. Elég
nagynak éreztiik a kockazatot ahhoz, hogy amellett
dontsiink, jobb lesz visszafogni a menhely sok dol-
gozodjanak aktivista hajlamait, és ,elhallgattatni” az
elégedetlenség megnyilvanulasait a hajléktalanok
kozott.

Ebben a légkorben térképezett f61 Hannah szamos
potencialis adomanyozodt. Mivel a menhely nem ka-
pott megfelel6 allami vagy szovetségi tdmogatast az
els6 néhany év soran, elsésorban a helyi adomanyo-
zok jo szandékara tamaszkodhatott. Hannah meg-
kornyékezte a Belvarosi Uzleti Tarsaségot (Downtown
Business Association), ez kulcsfontossagu taktikanak
bizonyult. Nagy alapossaggal valasztottunk ki a ta-
lalkozokra egy-egy hajléktalant a menhelyrdl, hogy
beszamoljanak az tizleti vezetoknek arrdél a mindsé-
gi munkardl, amelyet a menhelyen végziink, hogy

Vélogatas a Sajidt szemmel cim(i projekt anyagabol.
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,meggyogyitsuk” Oket. A varosvezetés egyaltalan
semmilyen szandékot nem mutatott arra, hogy na-
gyobb mértékben tdmogassa a menhelyet, viszont
ajanlott néhany, a szovetségi allam altal tdmogatott
kozosségfejlesztési palyazatot. Ezeken kiviil palyaz-
tunk néhany maganalapitvanyhoz és néhdny allami
és foderdlis kormanyzati iigynokséghez is. Ahogy a
menhely HUD-palyazata koriili kordbbi vita is egy-
értelmiivé tette, ezekre a tamogatasi forrasokra csak
akkor szamithatunk, ha teljesen vilagos paraméte-
rekkel irjuk koriil, hogyan akarjuk azokat elkdlte-
ni. Leggyakrabban olyan programokat tamogatnak,
amelyek az egyedi esetekre koncentraléo mdédon segi-
tik a hajléktalanok ,megreformalasat”. A HUD-nal
Northamptonban egyetlen menhelypélyazat volt si-
keres, amely 1996-ban arra kapott tamogatast, hogy
munkahelyi képzésekkel és munkara el6készitd reha-
bilitaciéval segitse a hajléktalanokat.

Hasonlo dinamikak alakultak ki, amikor leadtunk
egy tamogatasi palyazatot a Robert Woods Johnson
Alapitvanyhoz, hogy segitsenek finanszirozni a téli
fekhelyprogramunkat. Egy koordinator alkalmaza-
sara szerettiink volna pénzt kapni, aki betanitja és
feltigyeli az onkénteseket, iranyitja a kozosségi cso-
portot, és koordinalja a fekhelyprogram altalanos mi-
kodését. Palyazatunk kiemelte a nagyaranytu kozos-
ségi részvételt. Kiilondsen hangstlyoztuk ama tobb
szaz Onkéntes részvételét, akik segitettek nekiink a
menhely miikodtetésében.

1996 majusaban egy talalkozon megtudtuk, hogy a
Robert Woods Johnson Alapitvany arra kér benniin-
ket, hogy adjuk be tjra a palyazatunkat némi modo-
sitassal. A palyazati tigyintézdk legjelentdsebb kiegé-
szitési javaslata az volt, hogy vegyiink fel tizenkét
,mentort”, akik a hajléktalanokkal dolgoznak majd
egylitt a programunkban. A mentorok sokkal inkabb
az egyénekre koncentralé szemlélettel gazdagitanak
a fekhelyprogramot, ezzel biztositva, hogy az tobbrol
szoljon, mint egyszerd hajléknytjtasrdl, amit nyilvan-
valéan nem tekintettek j6 gazdasagi befektetésnek.
Ha azt akartuk, hogy tamogassanak benniinket,
olyan hajlékprogramot kellett kidolgoznunk, amely
rendelkezik a hajléktalanok vélelmezett devianciajat
helyreallitd, normalizal6 profillal. A mentoroktdl azt
vartak, hogy olyan viselkedési stratégiakat tanitanak
majd a hajléktalanoknak, amelyek a késGbbiekben
hozzasegitik 6ket az 6nallo lakashoz.

Az 1995-96-0s pénziigyi év soran Massachusetts
allam kormanyatol jelentés tamogatdast kaptunk a
menhelyre. Ezt Hannah széleskorti lobbizasa tette
lehet&vé, amelyet a polgarmesternél, a HUD hivatal-
nokainal és a helyi allami torvényhozdoknal folytatott.
Hamarosan azonban megtudtuk, hogy a pénzt nem
minden megkotés nélkiil kaptuk. 1996 tavaszan ezt
két esemény is nyilvanvalova tette.

A Grove Street-i menhely egy régi elmegyogy-
intézet teriiletén fekszik. A Northamptoni Varosi
Korhazat egy nagyszabasu allami intézményeket
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megszlintetd idészak soran zartak be. Vagyis azzal
kapcsolatos vitaink, hogy a varosban nincsen megfi-
zethet lakhatas és elég hely a menhelyeken, éppen
abban a kdrnyezetben zajlottak, ahol kdrbenézve 120
hektarnyi teriiletet és tobb épiiletet lathattunk iire-
sen allni mar évek 6ta. Mig az allami és varosi hiva-
talnokok azon tanakodtak, hogy mihez is kezdjenek
a korabbi korhazi tulajdonnal, ezek az épiiletek fo-
kozatosan leromlottak. Mivel menhelyiink épiileté-
hez is egy foglalasi akciot kovetd targyalasok utjan
jutottunk hozza, a munkatarsak és a kliensek gyak-
ran felvetették taldlkozoinkon, hogy bevethetnénk
ugyanezt a taktikat, ezzel hivva fel a figyelmet arra,
hogy nagyobb menhelyre és megfizethet6 lakhatasra
van sziikség. Leginkabb Gloria és Ann jott el ezekre
a megbeszélésekre, és probaltak a jelenléviket rabe-
szélni a hazfoglalasra. A megbeszéléseken mindenki
tamogatta az Otletet, de Hannah és Rachel, mint men-
helyi {igyintézdk, teljesen vildgosan kinyilvanitottak,
hogy a munkatarsak nem vehetnek részt hasonl6 ak-
ciokban. Nagyon aggoddtak ugyanis amiatt, hogy ha a
munkatarsak kilépnek menhelyi alkalmazott szerep-
koriikbdl, az fesziiltséget kelt a tAmogatdk korében.

Végiil 1996. aprilis 15-én a menhely egy korabbi
lakdja, David és helyi aktivistatarsai Northampton
Ujjéépitd Front néven (elsésorban a Food Not Bombs,
azaz a ,Fegyver helyett élelmet”-mozgalom aktivistai
a Hampshire College-bdl) elfoglaltak az egyik iiresen
allo épiiletet az allami koérhaz teriiletén. Azt kove-
telték, hogy az épiilet atmeneti szallassa valhasson
azok szamadra, akik a Grove Streeten kénytelenek
meghtizni magukat a varos inséges lakhatasi helyzete
kovetkeztében. Néhany oraval késébb, amikor a sajtd
elment, kijott a renddrség és letartdztatta Davidet és
az aktivista didkokat.

Bar a menhelyrdl senki sem vett részt kozvetle-
niil a hazfoglalasban, a kezdeti 16kést nyilvanvalo-
an a menhelyen tartott szervezdi taldlkozdk adtak.
A menhely lakoi és munkatarsai részt vettek az ak-
ci6 megtervezésében, és nézéként az akcidban is. Sok
helyi politikust nagyon felhaboritott az esemény, és
reakcidikban a menhely dolgozoit hibaztattak a , baj-
keverésért”. Tobb forrasbol is hallottam, hogy a pol-
garmestert feldiihitette a levelem, amelyet a helyi
lapnak kiildtem t6bb mint hiisz munkatars és a men-
helyen lakd hajléktalan aldirdsaval, kijelentve, hogy
tamogatjuk a hazfoglalast, és nehezményezziik az
eseményre érkezett hivatalos reakciokat.

Két héttel késdbb, majus elsején, a fekhelyprogra-
mot be kellett zarni az egész évre. A munkatarsak
kozotti megbeszélésen feltettem a kérdést, hogy ho-
gyan reagéljunk erre a helyzetre. Ejszakanként ti-
zendt-huisz ember vette igénybe a fekhelyprogramot,
akiknek hamarosan nem lesz hol lakniuk. Mivel a
menhelyen mar hosszu vardlistank volt, nem is re-
mélhettiik, hogy a kovetkez6 hetekben agyat tudunk
kinalni ezeknek a hajléktalanoknak. Hosszas vitak
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utan elhataroztuk, hogy a legkevesebb amit megte-
hetiink, hogy satrakat és takardkat gyijtiink azoknak
a hajléktalanoknak, akik arra vartak, hogy agyhoz
jussanak a menhelyen. Donna emlékeztetett minket,
hogy erre mar volt példa, hiszen korabban is csindl-
tuk. Karen vallalkozott ra, hogy joszolgalati felhivast
fogalmaz meg annak érdekében, hogy megkapjuk
ezeket a dolgokat. Az dsszes munkatars és {igyinté-
z0 részt vett azokon a megbeszéléseken, amelyeken
ezt megtargyaltuk, és mindannyian egyetértettiink
ajavasolt akciokban. Karen ezutan tobb helyi média-
szolgaltatohoz is eljuttatta a satrakat kéré felhivasun-
kat. Ami ezutan kovetkezett, az teljesen varatlan, de
nagyon tanulsagos volt.

A helyi televizio, radi6 és tjsagok riporterei koz-
vetitették Karen felhivasait, ezen tul pedig egész sor
cikket és riportot kozoltek, melyekben azt sugalltak,
hogy a menhely munkatarsai helyi satorvarost szer-
veznek. Egy Gjsag riportere, aki képpel akarta illuszt-
ralni cikkét, oddig ment, hogy megkérte Leopoldinat,
pozoljon az altala vett satorban mint hajléktalan.
Leopoldina elutasitotta a kérést. Egy televizios ripor-
ter pedig azt szerette volna, hogy megmutassam neki,
hol fogjak a hajléktalanok felallitani a satrakat, de én
elmagyaraztam, hogy a hajléktalanok mar tobb éve
kint satraznak a szabadban. Amikor tudattam vele,
hogy nem fogok neki abban segiteni, hogy emberek
maganéletére rarontson, valamint hogy az embereket
—illegalis satorozas miatt — a renddrség zaklatasanak
tegyem ki, ezt a kijelentésemet kivagta a torténetbd],
és egyszertien a Connecticut-foly6 menti fakrol készi-
tett felvételeket, mint a hajléktalanok satorozasanak
lehetséges helyszineirdl. A helyi média izgalmas hir-
ként akart talalni egy pletykat, s a tuddsitas félreve-
zette és nyugtalanitotta az embereket.

A helyi tizleti vezetOk és politikusok ismét gyorsan
reagaltak a krizishelyzetre. Nem arra a fejleményre
reagaltak azonban, hogy sok hajléktalannak nem jut
majd olyan hely, ahol biztonsagban alhat. Ehelyett
egyre dithosebbek lettek a menhely dolgozodira, ami-
ért felhivtak a média figyelmét erre a helyi tarsadalmi
problémara. A menhellyel kapcsolatban all6 emberek
koziil sokan konkrét fenyegetésekrdl szamoltak be,
amelyek arrdl széltak, hogy a helyi {izleti és politikai
vezet6k meg fognak vonni tdliink mindenféle tamo-
gatdst és leallitjak a finanszirozast.

Egyik tigyintéz4 se allitand, hogy a tavaszi akcidink
kozvetlen kdvetkezményeként alakult igy, de néhany
hoénappal kés6bb a menhely munkatarsai megtudtak,
hogy a kovetkez6 pénziigyi évre csokkent az allami
tamogatasunk. A majdnem 30 000 dollaros kiesés
kozel huisz szazalékos visszaesést jelentett a teljes
projektfinanszirozasunkat illetéen. Hannah bejelen-
tette, hogy ennek megfelel6en a dolgozdk munkaoéra-
it is csokkenteni kell. Ez végiil ahhoz vezetett, hogy
onként lemondtam vezetGasszisztensi posztomrol,
Leopoldina, Robert és Karen pedig nagyjabol heti
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négy ora fizetett munkatol esett el. Ennél jelentésebb
volt azonban az, hogy nyilvanvaléva valt, a megma-
radt munkatarsak szerepe —amennyiben meg akartak
tartani munkajukat — egyértelmiien arra korlatozo-
dott, hogy , megreformaljak” és igazgassak a hajlékta-
lanokat. Emiatt az életképesebb , létminimum”- kam-
panyunkban, amely végre beindulhatott a varosban,
1997 janudrjaig egyetlen munkatars sem tudott részt
venni. A hajléktalan embereket tanacsadassal és kép-
zéssel ,, megsegitd” programunkra viszont annal na-
gyobb hangsulyt fektettek a munkatarsak valamint
Donald, a menhely tjonnan felvett igazgatoja.

Mas szoval, a munkatarsakat kozvetett mddon,
de nagyon keményen helyreutasitottak amiatt, hogy
athagni merészelték szakmai szerepkoriik hatarait.
Szakmai kotelességiink volt ugyanis a hajléktalan
deviansok ,megreformalasa”, az viszont tullépte
meghatarozott feladataink korét, hogy barmilyen
formaban is tAmogassuk a hajléktalanok tiltakozasa-
it vagy létminimum-koveteléseit. BAr a munkatarsak
korabban is érezték a burkolt tiltast, ez valdjaban ak-
kor valt nyilvanvalova, amikor hivatast éreztek arra,
hogy fellépjenek a hajléktalansaghoz vezetd koriil-
ményekkel szemben. Meggondolatlansag lett volna
azok részérdl, akik nyilvanosan szét szoktak emelni
a hajléktalansag megsziintetéséért, ha kozvetleniil
utasitanak helyre; mig ha ezt kdzvetett modon te-
szik, akkor mar nem tudhato, hogy pontosan kikhez
kothetd e szandék. Ilyeténképp, a hatalmi poziciok-
ban 1évok — az ellatérendszert feliigyel6 hivatalnokok
és a kozpolitika alkotdi — megtarthattdk kivaltsagos
pozicidjukat, és meguszhattak a felelésségre vonast,
amiért nem tettek meg mindent a hajléktalansag fel-
szamoldasaért, és nem ismerték el helyi problémake-
zel6 kisérleteik kudarcat.

Bar ezek a — munkatarsak és a hajléktalanok altal
kozosen folytatott — ellenallo tevékenységre érkezd
valaszok meglehetdsen kiabranditéak voltak, sokat
elarulnak azokrdl a kényszerekrdl, amelyek behata-
roljak a tarsadalmi egyenl6tlenségekkel és a hajlékta-
lansaggal szembeni aktiv ellenallast. Ha aktivistaként
nem kérddjeleztem volna meg a 1étez6 gyakorlatot, és
nem unszoltam volna a tobbieket, hogy 1j értelmezé-
seket keressiink, mindezek az adatok nem alltak vol-
na rendelkezésemre, hogy etnografiailag rogzitsem
Oket. A kutatas soran nyilvanvaléan nem lehettem
a kultara eseményeinek elfogulatlan vagy objektiv
rogzitdje. Ennek ellenére fenntartom, hogy a kritikus
nézetek antropoldgiai megtestesitése és hangoztatasa
megteremti azt a férumot, ahol 4j felfogasok és lehe-
téségek tudnak megsziiletni és lathatéva valni. Ha
pusztan a hajléktalanok jogaiért kiizdé elszant part-
fogd lennék, akkor Roberto, Ariel, David, Susan és
Raymond soha nem kozolték volna velem ,,oda nem
ill6” gondolataikat és tapasztalataikat. Ugyanigy,
csak az ilyen tipusu aktivistamunkaban vald rész-
vétel soran lehetett képes Ann, Gloria és Leopoldina

megosztani velem gondolatait és félelmeit az tijszert
elképzelésekkel és cselekvésekkel kapcsolatban. Az
ellenallas lehetdségeit korlatozo Osszetett tényezdket
(az ,Onjobbitas” diszkurziv gyakorlataitdl a kivalt-
sagok elveszitésétdl valo félelemig) csak tigy fedhet-
tem fel, hogy a munkatarsakat és a hajléktalanokat
arra 0sztonoztem, kisérletezzenek 1j gyakorlatokkal.
Ugyanakkor kikeriiltem a csapdat, hogy egy ujabb
olyan antropoldgiai munka sziilessen, amely anélkiil
irja le a hajléktalanok tapasztalatait és ,,ad nekik han-
got”, hogy elemezné, mi valtotta ki ezeket a megszo-
lalasokat és tapasztalatokat.

Természetesen a mindennapi gyakorlatok antro-
polégidja mindenképp tartogat bizonyos kockaza-
tokat a kutato szamara. Azokat a munkatarsakat és
hajléktalanokat, akik a meghatarozott szerepiikdn
tul merészkedtek, kozvetett modon (a hajléktala-
nok esetében néha tul direkt mdodon is) biintették,
vagy a kivaltsaguk elveszitésével fenyegették meg,
egyuttal bajkeverének titulaltak Oket. Sajat aktivista
tevékenységem hasonld reakciokat valtott ki. Ahogy
egyre hangosabban birdltam a helyi dontéshozdkat
a helyi sajton keresztiil, szép csendben kiszorultam
bizonyos talalkozokrdl. Bar a menhely hivatalnokai
és a helyi dontéshozok nyilvanosan azt hangoztattak,
hogy egyetértenek az elemzéseimmel, egyszer csak
nem hivtak mar meg tobbé bizonyos nem nyilvanos
talalkozokra, példaul a hajléktalansagrol szervezett
polgarmesteri férumra 1997-ben. Ezek a kovetkez-
mények egyiitt jarhatnak azzal, ha valaki akcidant-
ropolégiat mivel. Ha az ember kritikus nézeteket
vall, vagy kritikus médon cselekszik, azt kockaztatja,
hogy nem gondoljak elég tudomanyosnak vagy elég-
gé realistanak, esetleg nem tartjak csapatjatékosnak.
Az elkotelezett antropoldgia ugyanakkor megterem-
ti 4j felfogasok megsziiletésének lehet6ségét, mig az
,ertelmes” és a ,realista” napi rutin blinrészessé va-
lik a hajléktalansag mint az élet normalis, megszokott
vonasanak fenntartasaban.

Vannak-e alternativ ellenallé
stratégiak?

Ahogy a devianciamodell tudaskészlete is létrehozott
bizonyos koncepciokat a hajléktalan emberrdl, és bizo-
nyos eljarasokat teremtett a rendellenességek kezelésé-
re, ugyanigy egy masfajta tudas tj koncepcidkat tud
teremteni, amelybdl tjj valaszok és esetleg ellenallas is
sziilethet. lan Hacking szerint ,amikor 4j felfogasok
keletkeznek, amikor ezekrdl eszmét cserélnek, vagy
amikor mar ezek mondasa €s gondolasa elfogadotta
valik, akkor 1 cselekvések és valasztasok is létrejon-
nek. Amikor U torekvések nyilnak meg elSttem amiatt,
mert Uj lefrasok, 4j koncepcidk allnak a rendelkezé-
semre, akkor az 1ij lehetSségek vildgaban élek”.* Uj el-
lenallasi lehetdségek azonban csak akkor lehetségesek,
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ha fogalmilag is lehetségesek. Ahhoz, hogy ez meg-
torténjen, meg kell kérddjelezni a jotékonykodas, a re-
form, és a normalizalas uralkodé modelljeit.
Northampton sok lakdja nagyon biiszke varosara,
amely gondoskod¢ és jotékony kozosség hirében all.
Problematikus ugyanakkor ahogyan a helyi lakosok
felfogjak és , kezelik” a hajléktalansag kérdését. Tobb
szaz gondoskodd és tudatos helyi polgar adomanyoz
pénzt és munkat, jotékonykodik , a hajléktalanok” ja-
vara. Ezek az eréfeszitések azonban nagyban tamasz-
kodnak a devians egyének szamara kinalt normalizald
vagy jotékonykodo modellre. A hajléktalanok emanci-
pacidjarol és az adakozo kozosségek kialakitasarol szo-
16 elképzelések olyan meggydzddéseken és tarsadalmi
feltételeken nyugszanak, amelyek maguk is reformra
szorulnak. Ezek az intézményes gyakorlatok azonban
nem csupan annyiban érdekesek, hogy nagymérték-
ben hatastalanok a hajléktalansag lekiizdésében, ha-
nem emellett elhallgattatjak a tarsadalmi egyenlStlen-
ségekrdl szolo hangokat, és megakadalyozzak, hogy
ezek megvaltoztatdsara Osszpontositsunk. Ha mell6z-
ziik a rendszerszint( tényezoket, a ,folyamatos gon-
doskodas” uralkodé modelljén alapuld gyakorlatok
csak még inkabb elfogadtatjak €s igazoljak a hajlékta-
lansag 1étét, mikdzben a hajléktalanokat a , patologi-
kus masik”altalanos kategoridjaba helyezziik.
Mindaddig, amig a hajléktalansag az egyén hibaja-
ként vagy patologidjaként jelenik meg, az ellenallas
lehetdségei is korlatozottak maradnak. A professzio-
nalis munkatdrsak és az dnhibdztat6 hajléktalanok

Gondolatok az elkételezett antropolégiarél

tovabbra is ,helyre akarjak majd hozni” a hajlék-
talan-devianciat. A hajléktalanok tovabbra is részt
vesznek majd az Onsegitd programokban és mas
szegényeket fognak hibaztatni gazdasagi helyze-
tiik miatt. A strukturalis egyenl6tlenség mindaddig
megkérddjelezhetetlen marad, és igy gondolnak ra,
mint megvaltoztathatatlan valdsagra, amig a kiilon-
b6z6 szerepl6k nem akarjék véllalni annak a kocka-
zatat, hogy megvaltoztassak ezeket az adottsagokat.
A hétkoznapi emberek pedig tovabbra is elégedettek
lehetnek jotékonykodasukkal, mikézben nem veszik
észre, hogy btlinrészesek a hajléktalansagban mint
tarsadalmi folyamatban, amely nagyrészt az 1990-es
évek kapitalizmusanak normalis és szokvanyos mi-
kodésébdl kovetkez6 eredmény.

Kerényi Szabina forditasa

! A roviditett iras eredeti megjelenése: Lyon-Callo, Vincent:
,Reflections on an Engaged Ethnography”, in: Inequality,
Poverty and Neoliberal Governance: Activist Ethnography in the
Homeless Sheltering Industry. University of Toronto Press,
2008, 8. fejezet.

2 Scott, James C.: Domination and the Arts of Resistance: Hidden
Transcripts, Yale University Press, 1990.

3 Foucault, Michel: Remarks on Marx : conversations with Duccio
Trombadori. Semiotext(e),1991, 41.

*  Hacking, Ian: Rewriting the Soul: Multiple Personality and the Sci-
ences of Memory. Princeton University Press, Princeton,1995,
236.



Egyiitt kutatunk
Kutatds és aktivizmus Magyarorszagon hajléktalan emberekkel

Mary Douglas 1966-ban megjelent, Purity and Danger (Tisztasdg és veszély) cimi konyvét olvasva
kezdtem el érdeklidni a tisztasdg tarsadalmi konstrukcidja irdant. Elsésorban a tisztasdg és a szegény-
ség dsszefiiggései foglalkoztattak. 2001-2002-ben a hartfordi Trinity College cseredidkjaként, a helyi
djsdgokat olvasva, felmeriilt bennem a kérdés: a kiilonbozd civil szervezetek vajon miért pont a viros
szegények lakta negyedeiben szerveznek rendszeresen szemétszedési és takaritdsi akcidkat? Mi az a
Lmdgikus hatds”, amit ezektd] a tisztasdgi akcioktdl virnak? Hazatérésemet kovetden Torok Agnes
kutatdtdrsammal kozos szakdolgozatunk témdjit kevesve nemcsak abban egyeztiink meg, hogy a vd-
rosi tisztasdg kérdését boncolgatjuk tovibb, hanem abban is, hogy olyan témdit vilasztunk, amelynek
vizsgdlata tudomdnyos szempontbil is évdekes, és szélesebb tarsadalmi hasznositdsa is lehetséges. Arra
gondoltunk, hogy felvessziik a kapcsolatot civil szervezetekkel, és rendelkezésitkre bocsitjuk a kuta-
tasunkbdl sziiletd tanulmdanyt. Kutatdsunk témdjit végiil egy rovid djsdgcikk alapjin vilasztottuk
ki, amely a Févirosi Onkormdinyzat iltal beinditott aluljaré-takaritdsi programrdl szimolt be. A
program az aluljirdk fizikai értelemben vett megtisztitasa mellett a hajléktalan emberek, a graffitik
és az illegdlis drusok eltdvolitdsa révén kivinta ,megtisztitani” az aluljirdkat.

A mintegy hdrom évig tart6 kutatdsunkban végiil a tisztasagkoncepcidk és a hajléktalan emberek térbeli és tarsadalmi
kirekesztésének osszefiiggéseit vizsgéltuk. Ez id6 alatt azonban egyre fesziiltebbé és dithosebbé véltam. E fesziileség
oka nemcsak az volt, hogy embertelennek tartottam azt a hivatkozasi alapot, amelyet a varosvezetés illetve tobb cég
¢és magénszemély is hasznilt, vagyis, hogy ,minél kevesebb embernek kelljen szembestilnie a szélséséges szegénység
létvényaval.” Hanem elsésorban az, hogy e torekvésiitkben — ahogy az kutatdsunkbdl is kideriilt — legtobbszor a vé-
roslakékra, pontosabban a varost ,tisztességesen”, ,rendeltetésszertien”, ,normélisan” hasznildkra hivatkoznak, ezzel
pedig gy tesznek, mintha az én nevemben jarnanak el. A kutatds sordn tudatosult igazan bennem mind tarsadalmi
poziciém, mind pedig az, hogy elsésorban nem antropolégus, hanem egy tdgabb (politikai) kozosség tagja vagyok. A
tirsadalmi problémdkra érzékeny cselekvé dllampolgar, akinek nem kell elfogadnia azt, hogy a hatalmat képvisel6k
az egész politikai kozosségre — vagyis egyuttal raim is — hivatkozva nehezitsék tovabb az utcan €16 hajléktalan emberek
életée, vagyis azokét, akik tarsadalmunk egyik legkiszolgaltatottabb csoportjit alkotjik.

A kutatas végének kozeledtével probaltuk felvenni a kapesolatot azokkal a civil szervezetekkel, amelyekrol ugy gon-
doltuk, hogy hasznositani tudnék eredményeinket. Nyilvinval6va kezdett vlni azonban, hogy az eredmények puszta
tovébbitdsa, ,ataddsa” nem feltétleniil biztositja azok tényleges és eredményes felhasznaldsat. Egyre kevésbé tiint el-
fogadhaténak szimomra a ,kutat6k kutatnak, mig az aktivistik kiizdenek” szembeallitds, és egyre biztosabb lettem
abban, hogy egy kutatds akkor tud valéban hasznosulni, ha a kutaté is aktivan részt vesz a hasznositds folyamatéban.
Ebbdl egyrészt az kovetkezett, hogy a nyilvinossig szimadra is elérhetdvé kell tenniink a vizsgalatunkon alapulé kritikai
észrevételeinket. Ahogy azt Laura Nader' is megéllapitja, elengedhetetlen, hogy a széles nyilvinossig el6tt is gondol-
kodjunk és beszéljiink a felmertilé kérdésekrol és lehetséges valaszokrol, kiilonosen a hatalomban [évék intézkedéseinek
lehetséges kovetkezményeirdl. Esetiinkben ez tobbek kozott egy hetilapban megjelentetett publicisztikat jelentett, amely
kritikusan elemezte a koldulast tiltd rendeleteket.” Mésrészt ugy gondoltam, hogy nekem magamnak kell egy olyan cso-
port tagjava valnom, amely nyitott a kutatds eredményeire, és aktivan fellép az érintett problémék megoldasa érdekében.
Ezért 2005-ben csatlakoztam Az Utca Embere nevi 6nkéntes csoporthoz, amely Magyarorszigon akkor az egyetlen
radikalis, a lakhatdshoz valé jog elismertetéséért és torvénybe foglaldsaére kiizdd szervezet volt. Erdemes megjegyezni,
hogy noha én mindvégig fontosnak tartottam antropolégusi mivoltomat és szimos antropoldgiai eszkozt alkalmaztam
az aktivista munka sordn, mi tobb, ugy éreztem, hogy alkalmazott antropoldgidt folytatok, a csoport tobbi tagja szdméra
ez egyéltalin nem volt ennyire egyértelm: ugy tekintettek ram, mint barmelyik aktivistara. Visszatekintve ugy tanik,
Az Utca Embere tevékenységét a kutatds jelentdsen formalta azéltal, hogy szamos, a koztéri kirekesztéssel kapesolatban
feltart jelenség és probléma keriilt a szervezet litdkorébe. Osszességében tehat Az Utca Emberében val részvételem
tette lehet6vé, hogy egy egyetemi szakdolgozatbdl eredményekkel jaré alkalmazott antropolégiai gyakorlat véljon.

2007-ben ismét az Egyesiilt Allamokba utaztam, hogy New Yorkban folytassam PhD tanulményaimat, és ekkor
taldlkoztam a Picture the Homeless (Képzeld el a hajléktalanokat!) nevii szervezettel. Ezzel a taldlkozéssal megfordult
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korulottem avildg. A Picture the Homeless® hasonlé céllal szervez akcidkat, mint Az Utca Embere csoport tette, azzal az
oridsi kiilonbséggel, hogy a lakhatdshoz valé jog érvényre juttatdséére itt maguk a hajléktalan emberek kitizdenek mint
a szervezet tagjai (illetve alapit6i). Alapfelfogdsuk szerint a hajlékealansig és a szegénység ellen nem lehet hitelesen és
eredményesen harcolni a hajléktalan és szegény emberek bevondsa nélkiil, akik a probléma ,,valédi szakért6i”. Vagyis a
hajléktalanok — a szervezetben vald részvételitkon keresztiil — nemcsak a térbeli, tirsadalmi és gazdasdgi kirekesztés ellen
kiizdenek, hanem egyben a politikai kirekesztés ellen is, az ellen, hogy a kézvetleniil dket sujt6 problémak megolddsa-
nak kidolgozasbol kirekesszék éket. Ugy gondoltam — tobb més aktivista tirsammal egyiitt —, hogy Magyarorszdgon
is fontos lenne ezt a torekvést megvaldsitani, ezért 2009-ben meghivtuk a Picture the Homeless néhany tagjét, hogy
nyilvinos beszélgetések és képzések keretében dtadhassak tapasztalataikat a magyarorszagi hajléktalan embereknek és
segitdiknek. Latogatdsukat kovetden pedig megalapitottuk A4 Viros Mindenkié csoportot. Noha a csoport észak-ame-
rikai mintdra alakult, mikodését, osszetételét és céljait a magyarorszagi térsadalmi, gazdasagi és politikai helyzethez
igazitottuk. 4 Viros Mindenkié — 5nmeghatarozisa szerint — hajléktalan és hajléktalansiagot megtapasztalt emberek,
valamint szovetségeseik egytittmiikodésén alapulé csoport, amelynek célja a lakhatdshoz valé jog elismertetése, és a
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hajléktalan emberek méltdsdganak visszaszerzése.* Fontosnak tartom megjegyezni, hogy ebben a csoportban sem elsé-
sorban mint antropolégusra, hanem mint a csoport aktivistdjara tekintenek rdm, noha én az antropolégidt tovébbra is
aktivista munkdm szerves részének tartom.

2010-ben, a csoport sikeres itnak inditdsét kovetden visszatértem az Egyesiilt Allamokba, ahol elkezdtem kidolgozni
a dokrori disszertaciom alapjit képez6 kutatast. A kutatdsi téma és mddszer meghatdrozasét nagyban befolydsolta az
a felismerés, hogy a magyar hajlé¢ktalansagrél szol6 szakirodalombdl szinte teljesen hidnyzik a hajléktalan emberek
hangja. Ez tulajdonképpen reprodukélja azt a fajta tédrgyiasitast és eltdvolitdst, ami a tobbség hozzajuk valé viszonyét
is jellemzi. Amint azt Arjun Appadurai a kutatdshoz valé jogrol sz6l6 irdsaiban kifejti,’ a tudas is a hatalom megszer-
zésének és megtartdsinak egy modja, ezért a tudomdnyos élet elkiilonitése a kozsztérardl csak Gjratermeli és megerdsiti
a tarsadalmi egyenldtlenségeket. Ahhoz, hogy a tudas ne csak a szatus quo fenntartdsinak eszkoze legyen, hanem
ellenkez6leg, jaruljon hozza a tirsadalmi véltozdshoz, demokratikussé kell tenni: a tuddstermelést ki kell szakitani a
tudoményossdg elszigetelt viligabol. A kutatdsnak, mint a tuddstermelés sajitos mufajanak, stratégiai szerepe van a
tarsadalmi véltozdsok el6segitésében.

Tervezett kutatdsom a részvételi akciokutatds médszertandra épiil, melynek lényege, hogy egy probléma kutatasit
azok végzik, akiket az kozvetlenill érint. A részvételi akciokutatds egészen ujfajta politikai lehetdségeket rejt magaban
annak koszonhet8en, hogy megkérddijelezi a tdrsadalomtudomanyokban hagyoményosan uralkodé kutaté-kutatott
viszonyt. Jelen esetben egy tizf8s (tilnyomdrésze hajléktalan emberekbél 4116) kutatdgdrda tagjai végzik majd a kutatdst,
amely ismét csak a koztereken €16 hajlékealan emberek kirekesztésének vizsgélatdra irdnyul, de ezuttal az 8ket érd ha-
tosagi zaklatas formait és méreéké, illetve dllampolgari jogaik gyakorldsdnak lehetdségeit és korlatait allitja a vizsgélat
kozéppontjiba. A kutatds ,akcio” részét A Viros Mindenkié csoporttal valé aktiv egytictmiikodés alkotja, amelynek
révén dtfogd stratégiat dolgozunk ki arra, hogy miképp akadalyozzuk meg az utcan él6 emberek zaklatasat és kirekesz-
tését. A sajit tudds termelése dltaldban szerves része a széles tdrsadalmi bazissal rendelkezé mozgalmak stratégidjinak.
Esetiinkben az a cél, hogy a hajléktalan emberek sajat maguk hozzak létre azt a tudést térsadalmi helyzetiikrol, amely
segitségiikre lehet az ket stjt6 problémak megoldasiban. Ezéltal ugyanis az érdekeiket képviseld szervezet nemesak
intellektualis autonémidra tesz szert, de az is Iehetévé valik, hogy az eddigkirekesztettségben él6 emberek immar egyen-
16 félként vehessenek részt a kozpolitikai szintéren folyd kiizdelmekben, fontos térsadalmi valtozésokat mozditva elé.

Réviden bemutatott személyes torténetembdl kirajzolédik az, ahogyan a kezdeti tudoményos érdeklédés bizonyos
foku azonosuldssd alakult at: a ,réluk kutatok” megkézelités az ,értitk kutatok, értitk dolgozom” alapalldsahoz veze-
tett, amely Az Utca Emberében végzett tevékenységemet jellemezte. A Viros Mindenkié elinditisaval ismét mésképp
fogtam fel szerepemet: itt mar nem én dolgozom ,értitk”, hanem egyiitt dolgozunk a mindannyiunkat kozvetve vagy
kozvetleniil érinté problémak megoldasén. A részvételi akcidkutatds sordn nem én kutatok, hanem egytitt kutatunk. E
modszertan mozgalmi keretek kozott torténé gyakorlati alkalmazaséval tehat Gjabb, a kordbbiaktsl mindségileg eltérd
kisérletet teszek az antropoldgia és a tarsadalmi aktivizmus, valamint a tudomény és a kozérdek osszekapcesoldsanak
el8segitésére, immadr hajlékealan emberek aktiv részvételével.

Udvarbelyi Eva Tessza

! Nader, Laura: ,Thinking Public Interest Anthropology 1980s -1990s”, in: McDonald, James H. (szerk.): The Applied An-
thropology Reader. Allyn & Bacon, Boston, 2002,18-23.

Udvarhelyi Eva Tessza — Torok Agnes: , Koldusoperacié — a koztérhasznalat korlatozasardl”, Magyar Narancs, 2005.
szeptember 22., 42-43.

> Részletesebben lasd itt: www.picturethehomeless.org

Részletesebben lasd itt: www.avarosmindenkie.blog.hu

Lasd ebben a szamban.



Michelle Fine — Maria Elena Torre

Intim részletek

Részvételi akcidkutatds a racsok moégott

Cikkiink egy részvételi akciokutatdsi projekt ,intim részleteit” foglalja dssze. A kutatatds egy szigorian
Grzott ndi borton falai kozott megvaldsulo oktatdsi programhoz kapcsolddott. A bortonreform tamogatéival
ezittal arra az elhatdrozdsra jutottunk, hogy szdndékosan nem tiintetjiik fel a cikk szerzdjeként az dsszes
— jelenleg bértonben él6 vagy egyetemen dolgozd — kutatdt, hiszen most olyan, a munkdnk sordn feltd-
ruld kényes és bonyolult helyzetekrdl szeretnénk beszdmolni, amelyek a hatalommal val6 visszaélésre és
strukturdlis erGszakra épiilG intézmény sajdtjai. A cikkben targyalt témdkrol a bortonben él6 nék vagy volt
fogvatartottak aligha beszélhetnének anélkiil, hogy ne rontsanak sajdt helyzetilkon. Az irds a részvételi ak-
ciokutatds eredményeire tdmaszkodva, a borton falain belil létesitett féiskola hatdsat mutatia be. Legfébb
céljo azonban mégiscsak az, hogy felvesse azokat az episztemoldgiai, mordlis, modszertani és politikai
kérdéseket, amelyekkel a kiillonbozd programokat indito akciokutatok szembesiilnek a neoliberdlis tarsa-
dalmat fenntartd és megerdsitd dllami intézményekben, a borténipar komplexumaiban. Tanulmdnyunkban
azzal a kritikai szereppel is foglalkozunk, amely a kivételezett megszdlaldsi helyzetben lévé ,kivildllora”
azt a feladatot osztja, hogy beszdmoljon arrdl, hogyan drlik fel napjainkban a bortondk a szines bériek

és a szegények sokasdgat.

1995-ben Bill Clinton alairta a Violent Crime Control
and Law Enforcement Act-et,! amelynek értelmében
az amerikai szovetségi kormany megvonta azt az
anyagi tamogatast, amely (a Pell Grant Program kere-
tében) a bortonbiintetésiiket toltd nok és férfiak sza-
mara lehet&vé tette, hogy féiskolara jarjanak. Ennek
eredményeképpen New York allam egyik szigortan
Orzott blintetés-végrehajtasi intézményében egy 15
éve tartd féiskolaprogramnak szakadt vége, és ugyan-
erre a sorsra jutott masik 340 program orszagszerte.
A bortdnben tapinthatova valt a fesziiltség, az addig
féiskolai, foiskola-elokészitoi, felnbttképzési vagy fel-
zarkoztatd kurzusokra jaré nék arcan csalodottsag és
kétségbeesés tiikrozodott. A fegy6rok koziil néme-
lyek szintén aggodalmuknak adtak hangot, mivel
tudtdk, hogy a féiskolai képzésben valo részvétel a
borton ,békéje” szempontjabol alapvetd fontossagu.

A terepkutato jegyzete: Alig hittem a fiilemnek, az
egyik fegy0r, egy hadnagy, a kornyék lakoival beszél-
getve azt mondta: ,Igen, ez [a f6iskolara jaras leheto-
ségének megsziintetése] problémat jelent. Amikor f6-
iskola van, éjjel olvasassal vannak elfoglalva. Amikor
nincs, akkor verekszenek, egymast marjak.”

' Az er6szakos biincselekmények elleni fellépésrdl szolo tor-
vény, illetve a torvény végrehajtasardl rendelkezd hatarozat.
(A ford.)

Rabok egy csoportja, szovetkezve a bortonben
dolgoz6 onkéntesekkel, a helyi kozigazgatassal és
a kornyékbeli egyetemekkel, néhany hénapon beliil
megszervezte a f6iskola visszaallitasat. Az ekkor,
1995-ben elinditott College Bound-program, amely
mellett az egyetemek és f&iskolak maganforrasokbol
és onkéntes alapon létrehozott konzorciuma is teljes
mellszélességgel kiallt, mar majdnem tiz éve mi-
kodik. A kornyékbeli 8-10 egyetem és foiskola egy
kozos tanszéket hozott létre, amely lehetévé tette a
fogvatartott nék szamara, hogy részt vegyenek egy
szociologia BA-képzésben. Mara mar a bortdnbiin-
tetésiiket tolté nék egyharmada bekapcsolddott az
oktatasba, ideértve azokat is, akik (kdzépfoku iskolai
végzettséget nyujto) felnéttképzésben vagy féiskolai
el6készité képzésben vesznek részt.

A f6iskola magjat képezd Tanulokdzpont olyan sza-
mitogépekkel van felszerelve, amelyek nincsenek az
internetre csatlakoztatva, emellett a konzorciumot
alkoto féiskolak és egyetemek altal adomanyozott
konyvek, magazinok, tjsagok és zaszlok allnak ren-
delkezésre. Az itt tanul6 nok véleménye szerint: ,ha
segitségre van sziikségem, itt talalok — néha ez csak
annyit jelent, hogy valaki fenéken billent, hogy azzal
foglalkozzak, ami a feladatom, és hogy fejezzem be a
beadandé dolgozatokat”.
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A f6iskola a borton minden szegletében jelen van.
A, korleten” tanuldcsoportok foglalkoznak kvalitativ
kutatasi modszerekkel, Michel Foucault vagy Alice
Walker (afroamerikai feminista szerz6) munkaival.
Az egyik nd arrol szamolt be, hogy még sotétedés
utan is, éjjelig hallotta a klaviattira jol kivehet6 kopo-
gasat, s azt is elmesélte, amikor egy rabtarsa éjfélkor
halkan atkopogott hozza a falon, hogy helyesirasi és
kozpontozasi kérdésben a tanacsat kérje.

Ebben a bortonben a fogva tartott nék nyolcvan sza-
zaléka viseli nyomait a gyerek- vagy felndttkoraban
elszenvedett nemi erészaknak, legtobbjiik torténeté-
ben megjelenik az oktatasi rendszerbdl valo kiesés,
az erdszakos csaladi hattér és szocidlis kornyezet,
illetve valamiféle személyes és tarsadalmi cserben-
hagyottsag. A féiskola — még ha a borton falain beliil
is — lehet6séget nydjt szamukra, hogy megtanuljanak
masokban bizni, masoktdl segitséget kérni, multjukat
tjrafogalmazni, masoknak adni, 1j jovoképet kiala-
kitani. Koziilitk némelyek szdmara ez az elsé ilyen
lehetdség, tavol a csaladjuk vagy az élettarsuk altal
jelentett fenyegetéstdl, erdszaktol és/vagy a végelat-
hatatlan feladatok nyomasatol.

1995-ben a régebbi fogvatartottak (akik tudtak,
hogy a féiskolai program alatt inog a talaj) megkér-
ték Michelle Fine-t, hogy mérje fel a féiskola hatasat.
Tulsagosan is nyilvanvald volt, hogy az akcidkutatas
a racsok mogott szinte lehetetlen, mikdzben égetéen
fontos. Konzultaltunk a borton egyik magas beosz-
tasu felugyeldjével, aki — miutan New York allam
Biintetésvégrehajtas-ligyi Hivatala hivatalosan is en-
gedélyezte — jovahagyta a tervet. Rosemarie Roberts
és Melissa Rivera, doktori hallgatok, egy kutatas-
moddszertani szeminariumot vezettek a bortonben,
amelynek keretében tizenot didk személyes kérdé-
seket allitott Ossze a féiskolanak a bortonéletre gya-
korolt hatasarol. Eltérd személyes tapasztalataikra és
egyéni kreativitasukra tAmaszkodva olyan kérdéssort
allitottak Ossze, amely 6tvozte az Onéletrajzi szalat és
a programra vonatkozo atfogo kérdéseket.

A kérdések tobbfélék voltak, példaul: ,Milyen ha-
tast gyakorol a féiskola az 6n vallasossagara? Mi-
lyen valtozast idéz el6 a féiskola azon ndk életében,
akik életiik jelentds részében sziileik és/vagy férfiak
szexualis zaklatdsanak voltak kitéve? Milyen hatast
gyakorol a féiskola az anyakra? Gyermekeikre? A
leszbikusokra? Milyen hatast gyakorol a féiskola a
rossz szinvonalt kozépiskolakbdl érkezd fiatal ndkre?
Hogyan vélekednek a fegydrok a féiskolaprogramral?

Minden kérdés alapjan késziilt 6t interju, ezeket a
didkok altal kivalasztott és a bortonben biintetésiiket
tolté nék maguk készitették mas elitéltekkel (ezek-
rol az interjukrol nem késziilt hangfelvétel, mert a
bortonben nem engedélyezték volna). Voltak, akik
keménynek tartottdk a munkat, mig masok nagyon
izgalmasnak itélték a szemesztert — mindenesetre a
félév végére, a kollektiv munka eredményeképp 75
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interjut sikertilt 0sszegyijteniink. Az interjukat készi-
t6 tizendt né koziil hét dontott tgy, hogy csatlakozik
a ,Féiskola a bortonben” kutatécsoporthoz.

Az igy létrejott kutatécsoport minden tagja —
Kathy Boudin, Iris Bowen, Judith Clark, Aisha Elliot,
Michelle Fine, Donna Hylton, Migdalia Martinez,
‘Missy’ Melissa Rivera, Rosemarie A. Roberts, Pam
Smart, Maria Elena Torre és Debora Upegui — négy
éven at kett6-négyhetente Osszeiilt (természetesen
azok hijan, akiket ideiglenesen vagy végleg mashova
helyeztek at). Mindannyian azért dolgoztunk, hogy
a féiskola végleg visszakeriiljon a borton falai kozé.
A csoport tagjai New Yorkbdl, Jamaicarol, Maine-bdl,
Puerto Ricobol és Kolumbiabdl szarmaztak. Voltak
kozottiink elitéltek és biintetlenek, bevandorlok és
sziiletett amerikaiak, leszbikusok, hetero- és biszexu-
alisok, és voltak kozottiink olyanok, akik erészaknak
estek aldozatul, tovabba olyanok is, akiket gyilkos-
saggal vadoltak. Egyesek a , kivételezett” részlegrél
jottek, mig mdsok ,,zuhandsok” azaz visszaesdék vol-
tak (vagyis folyamatos megfigyelés alatt alltak), és
koziiliink néhdnyan haza is jarhattak. Mindannyian
beszéltiink angolul és tobben beszéltek spanyolul is.
Eltéré mértékben érdekelte a csoport tagjait a politika
és az aktivista kutatas, eltéré fontossagot tulajdoni-
tottunk az Oltozkodésnek, a koromlakkozasnak és a
hajviseletnek, a harcnak sajat igazunkeért, és az is kii-
16nb6z6 mértékben foglalkoztatott minket, hogy mi
az, amit a fegy6rok megtehetnek és mi az, amit nem.
A sajat tér, a szabadsag, az érintkezés és az idébeosz-
tas korlatozottsdga apranként egy koz0os cél felé terelt
minket: at akartunk jutni azokon a falakon, amelyek
elvalasztottak benniinket egymastdl, és el akartunk
keriteni a magunk szdmadra egy szegletet, amelyben
a bizalom és a munka légkore uralkodik. DélelStt 9
és 11 kozott tartott gytiléseinket gyakran toltottiik
nevetgéléssel, vitatkozassal vagy pletykalkodassal,
mindekozben persze megvitattuk és rogzitettiik azo-
kat a dolgokat, amelyek kutatasunk szempontjabol
fontosnak tiintek, illetve tisztaztuk, hogy mi az, ami
jobb, ha koztiink marad.

Folyamatos ,dialégusba” meriiltiink, abban az
értelemben, ahogyan Paulo Freire ezt a fogalmat
hasznalja: ,,az ok-okozati Osszefiiggéseket tjra és
Ujra vizsgalat targyava kell tenni: ami igaz az egyik
pillanatban, nem biztos, hogy kovetkezdben is ép-
pen ugy lesz igaz”.? Freire célja olyan tanulécsopor-
tok kialakitasa volt — ez a mi esetiinkben a fdiskolai
hallgatdk, és a részvételi akcidkutatast végzé kuta-
tok kozosségét jelentette —, amelyben a cél a , tények”
vizsgalata, az ,,okok” Ujboli szemrevételezése, illetve
a ,felel6sség” olyan kritikai kontextusba torténd be-
agyazasa, amely az életrajzi-, a politikai- €s a torténeti
elemeket is figyelembe veszi. A feladat nem egysze-
riien abban allt, hogy mindannyian megtanuljuk azt,
»ami van”, hanem hogy kritikai elemzésre késztessiik
magunkat azzal kapcsolatban, ,,ami volt”, hiszen ez
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teszi lehetévé — ahogyan Maxine Greene is javasol-
na —, hogy képzeletiinket szabadjara engedjiik azzal
kapcsolatban ,,ami lehetséges”.? Létrehoztunk egy
olyan teret, amelyet bell hooks ,a radikalis nyitottsag
terének” nevezne,* egy hatarsavot, egy szakadékszéle
allapotot. ,,Ezen a helyen tartézkodni nehéz, amde
sziikséges feladat. Ez nem egy biztonsagos, »0rzott«
hely. Az egyén itt veszélyben van. A kozdsség tudja
megtamogatni...”

Ilyen tamogatd kozosséget hoztunk mi létre. A leg-
élesebb valasztdvonalat koztiink az jelentette, hogy
egyesek bortonbiintetésiiket toltotték, mig masok
szabadok voltak, de a boriinkon 1évé kiillonboz6 teto-
valasok és lelki sebeink 0sszehoztak benniinket egy-
massal a kozos munkan, aggodalmakon, az irdson és
egyeéb kozos dolgainkon keresztiil. Noha célunk ko-
z0s volt, a ,fehér fels6bbrendtiség” és a globalis tke
altal létrehozott strukttrak és falak jelentés mérték-
ben, de meglehetdsen eltéré modon hatottak mind-
annyiunk életére.

Kilonbozéségeink altaldban gazdagitottak, né-
melykor azonban szétvalasztottak benniinket. Ra-
jottiink, hogy tudatunkra és tudasunkra ranyomja
a bélyegét, hogy honnan jottiink, és hogy milyen
emberek akarunk lenni. Errdl az ,akaratrél” (vagyis
a tudatos valasztasrél) kemény vitaink voltak. Kozii-
liink azok, akik a New York-i Egyetem falai kozott
mkodé Graduate Centerben dolgoztak, a blinozést
és a tomeges bebortonzést sokkal inkabb struktu-
ralis okokra vezették vissza. A bortdnben él6 ndk
viszont egy olyan nyelvezetet haszndltak, amely az
,egyéni cselekvések”, a ,személyes felel6sség”, illet-
ve a ,tarsadalmi egyenlétlenségeken beliili egyéni
valasztas(ok)” szempontjait emelte ki és otvozte. Itt
nem egyszertien a kritikai (progressziv) é€s konzerva-
tiv allaspont kozotti ideologiai szakadékrol volt szo.
Ezek a kiilonbségek és vitak mindig a tarsadalmi pri-
vilégiumokrdl, a taléld intézményrendszerrdl szoltak,
egyuttal husbavagd élményeket idéztek fel.

Négy évig dolgoztunk egyiitt, és ezalatt kidolgoz-
tunk egy komplex, tobbféle mddszertant alkalmazo
eljarast, hogy feldolgozzuk kuta-
tasi anyagainkat: a f6iskola mtiko-
désével kapcsolatos dokumentu-
mokat és feljegyzéseket; a 9 darab,
didkokkal és lemorzsolodott dia-
kokkal szervezett fokuszcsoport
eredményeit; a bortonbiintetésii-
ket tolt6 elitéltek kamaszkort gye-
rekeivel folytatott fokuszcsoportos
beszélgetést; a mar szabadult nok-
kel készitett 20 interjut; tovabbi in-
terjukat a programot tamogato és
az azt ellenzd fegy6rokkel. Emel-
lett figyelembe vettiik a tanszéki
és egyetemi adminisztratorok altal
végzett felméréseket is. E modsze-
rekhez a szakértelmet a Graduate
Center kutatdi és a ,,belsd” kutatok

szolgaltattak. Ezzel parhuzamosan
New York allam Biintetésvégre-
hajtas-tigyi Hivatalat arra kértiik,
hogy a visszaesdk aranyarol végez-
zen tobb ezer borténbdl szabadult
nd korében széleskori, kvantitativ
longitudinalis vizsgalatot 36 hona-
pon keresztiil, amelyben 6sszeha-
sonlithatok lesznek a féiskolaprog-
ramban részt vettek azokkal, akik
nem vettek benne részt.*

Az altalunk hasznalt modszere-
ket és a kapott eredményeket az
olvasé megtaldlja a honlapunkon
(www.changingminds.ws). Rovi-
den, az Osszegyjtott adatok nagy-
mértékben megerdsitették azt a
feltételezésiinket, hogy a féiskola

Foté: Tehnica Schweiz (Liszlo Gergely Rakosi Péter)
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pozitiv hatast gyakorol a bebortonzott nékre és gyere-
keikre, a borton , békéjére”, a szabadon bocsajtas utani
idészakra, a n6knek a szabadulas utan a kdzosségek-
ben tanusitott tarsadalmi szerepvallalasara, valamint
jelentds megtakaritast eredményez, amennyiben nem
kell a visszaesOk utani koltségeket (kb. 30 ezer dollar
évente és személyenként) az adofizet6knek allniuk.

New York allam Biintetésvégrehajtas-iigyi Hivatala
longitudinalis vizsgalatot végzett. Ebbe 274 olyan nét
vontak be, aki szabadon bocsatasa elott beiratkozott
féiskolai hallgaté volt. Oket hasonlitottak 6ssze 2031
olyan nével, akik szabadon bocsatasukat megel6zéen
nem vettek részt féiskolai képzésben (a kutatasban
sulyozassal igyekezték korrigalni az elitélt altal el-
kovetett blincselekmény és a bortonbe vonulaskor
rogzitett iskolai végzettség hatasait az eredmények-
re). A 36 honapon at zajlo vizsgalat szerint a vissza-
esOk aranya azok kozott, akik nem jartak féiskolara,
299% volt, mig azok esetében, akik jartak, 7,7%. Ezen
kiviil a fokuszcsoportok soran és a felmérésekben a
nok, gyerekeik, a tanszék oktatoi és szamos fegyor
beszamolt azokrol a jelentds valtozasokrol, amelye-
ken a rabok - a kialakuld féiskolai kultiraval egye-
temben — keresztiilmentek. A bebortonzott nok, akik
koziil a legtobben életiik jelentds részében a szegény-
ség, a rasszizmus €s a férfiak aldozatai voltak, arrol
szamoltak be, hogy a féiskolan ,hallottam a sajat
hangomat”, ,lattam a sajat alairasomat” és ,,magam
dontottem dolgokban”. Ezek a nok olyan cselekvdk-
ként kezdtek magukra tekinteni, akik dontéseket hoz-
nak, és akik tjabb dontéseikkel képesek lehetnek a
multban szerzett sebeiket begydgyitani. A féiskolara
jarokbol kozosségi vezetdk lettek a bortonben, majd
szabadulasukat kdvetéen AIDS-ellenes programok
szervezésében vettek részt, illetve olyan projekteket
kezdeményeztek, amelyek az oktatas és a neveldszii-
16i rendszer jobbitasat, a bortonbiintetés kivaltasat, a
bortonbdl torténd gyereknevelés segitését, az érintett
gyerekek szamara tartando foglalkozasok szervezését
tlzték ki célul. A kutatas tapasztalatait felhasznalva,
olyan egyéni és — a foglalkozasokon atadando - tar-
sadalmi jovoképet alakitottak ki, amelyben multjuk
mar nem kisért.

A ,bensOséges kapcsolatok”, amelyek beldliink,
egy kutatdcsoport tagjaibol kozosséget kovacsoltak,
lendiiletet adtak a munkanak. Természetesen allando
feltigyelet alatt alltunk, s6t, azzal is tisztaban voltunk,
hogy a program és az egyliittmiikodés jovoje rend-
kiviil bizonytalan. Gyakorlatilag barmi — ha valaki
a csoportbol tul sokat sir, vagy ha tal sok ételt vi-
sziink be magunkkal — indokot szolgaltathatott volna
a személyzetnek, hogy véget vessen a programnak.
Uléseink hangulata a reménykedés és a jovSbe nézés,
illetve a kétségbeesés és a félelem kozott ingadozott:
kollektiv tudattalanunk nem engedte, hogy vala-
melyik allapotban tartésan bennragadjunk. A meg-
beszéléseken vagy az o6rakon idénként abba kellett
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hagynunk a munkat, hogy a kutatdcsoport valame-
lyik tagja részletesen beszamolhasson arrdl, hogy mi-
féle nehézségekbe titkozik az 1j hallgatok bevonasa
a kutatasba. Vagy akkor, amikor egy kutatotarsunk
attol rettegett, hogy a programot leallitjak, miel6tt a
diakok le tudnak majd diplomazni. Egy masik cso-
porttag konnyekben tort ki, mert a sziilei egészen
Nevadabol jottek, hogy meglatogassak, am amikor
megérkeztek, a fegyoér érdekes modon nem talalta a
latogatasi engedélyt, igy a talalkozasra nem keriilhe-
tett sor. Mdaskor egy elrontott veseatiiltetés részleteit
hallgattuk, vagy kézosen probaltunk vigasztalni az
egyik — legkevesebb 20 éves bortonbiintetését toltd —
rabot, amikor megtudta, hogy a fia kabitdszert arul, és
ez ellen innen mit sem tehet. Mindig ilyenkor tudtuk
meg az aktualis eseményeket is: az egyik hallgatot
maganzarkaba helyezték, mert megprobalta felvag-
ni az ereit; tetten érték az egyik fegyort, amint egy
civillel intim viszonyba keveredett. Volt olyan, hogy
szant szandékkal tartézkodtunk az efféle beszélgeté-
sektdl, és a munkara koncentraltunk, hogy legalabb
akkor mi szabjuk meg a kereteket, amikor erre némi
lehetség nyilik. Kutatasunk kemény koriilmények
kozott zajlott, allanddan zajos kdrnyezetben, és anél-
kiil, hogy magunkban lehettiink volna — persze, ezt
szandékosan alakitottak igy.

A kutatocsoportban sokat vitatkoztunk arrodl,
hogy vajon milyen hozadéka lehet a részvételi ak-
ciokutatasnak. El6szor is ott vannak az instrumen-
talis hozadékok — a bentlakok tobbet tudnak arrdl,
hogy hogyan miikodik egy szervezet, egy k6zosség,
és féként egy borton. A résztvevd akciokutatas tehat
kivald lehet6ség és kifinomult megoldas az alavetett
tudasok Osszegzésére, legitimaldsara és terjesztésére.
A kutatds , kiils6s” résztvevdi szamara pedig lehetd-
ség nyilik arra, hogy szdandékosan naiv kérdéseket
tegyenek fel, és hogy a hatalommal kapcsolatban vi-
szonylag szabadon kimondjak az igazsagot, amely a
vizsgalodas el6tt Gj utakat nyithat. De csak a legrit-
kabb esetben viselkedtiink agy, mint két, egymastol
elkiiloniil6 csoport. Az idé mulasaval egyre inkabb
egy olyan koherens néi csoportta valtunk, amely-
nek tagjai szamara néha nagyon kiilénb6z6, maskor
pedig egymassal igencsak rokon célok, kérdések,
aggodalmak, elméleti vagy politikai tigyek valtak
jelentdssé.

A Tanuldkoézpontban egyenetlen, gocsortos faasz-
talunknal kapkodva adtuk koérbe a becsempészett
gytmolcsoket, kekszeket, valamint irasainkat. Hos-
szu-hosszu kutatasi megbeszéléseket folytattunk itt,
mikdzben mellettiink a tobbi n6 — a féiskolai prog-
ramban részt vevo hallgatdk — kutatasi adatlapo-
kat toltottek ki, a kozépiskolai végzettséget igazolo
vizsgara késziiltek, az ,ujakat” vették szarnyaik alg,
avagy vakvezetd kutyakkal vettek részt egy tjszerti
kiképzési programban. A kutatdcsoportban mindenki
kozkézre bocsajtotta sajat irdsat, amelynek tartalmat
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az adott szekcio altal kijelolt téma és sajat érdeklédése
hatarozta meg. Két beszélgetéstoredék ragadt meg az
emlékezetemben, amely a demokratikus egytittmii-
kodés Osszetettségét és bonyolultsagat szemlélteti egy
,paramilitaris intézmény” falain beliil — ahogy azt a
részleg bortondérparancsnoka volt szives rendszeresen
figyelmiinkbe idézni.

1999. november. Eppen az interjtikat és a fokusz-
csoportokat fejeztitk be, amelyek elkészitésében
az egymassal egyiittmikodd ,belsé” és diplomas
»kiils6” kutatd volt a segitségiinkre. A hanganyag
legépelése mar kész volt, kezd6dott az elemzés. A
Graduate Center kutatoi behoztak a bortonbe a ko-
dokat, hogy a nokkel egyeztessék a kddolas mene-
tét. Ugy tlint, minden rendben megy, amikor Judy
egyszer csak azt kérdezte t6lem: ,Szoéval a mi fel-
adatunk az adatok Osszegytjtése, az elemzést pedig
te végzed el? Miféle munkamegosztas ez?” Kényes
kérdés volt ez, de a lényegre tapintott. Az etikus és
a névtelenséget biztositd eljards érdekében (vajon
szandéktalanul?) elkiilonitettiik egymastdl az adat-
gyUjtést és az elméleti és politikai jellegli elemzést.
Ugyhogy hosszti beszélgetés kezdddott kozottiink
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hatalomrdl, eljarasokrdl és demokraciarél. Azon
kezdtiink el agyalni, hogy miként tudnank a legé-
pelt interjukat bevinni a bortonbe, és otthagyni dket
(a raboknak ugyanis nincsenek zarhaté szekrényeik,
és megszegtiik volna a titkossag kovetelményét, ha az
interjukhoz masok is szabadon hozzaférhettek volna).
A ,belsd” és a , kiilsd” résztvevik leleményének hala,
megtalaltuk ennek is a modjat.

2000. marcius. Késdbb, amikor a kutatast lezartuk,
az a kérdés meriilt fel, hogy vajon hogyan irjuk meg
a szoveget? Egyetlen hangon vagy tobbszélamtian?
Szerepeljenek-e a szovegben a résztvevé akciokuta-
tas altal felvetett kérdések és ellentmondasok, vagy
legyen inkabb koherens és ellentmondast nem t{ir$?
Mi legyen a feltiintetett szerzék sorrendje? Betiirendet
alkalmazzunk, vagy kiilon tiintessiik fel a rabokat és
kiilon az oktatasi kozpont kutatoit? Esetleg tegyiik
Michelle nevét elére, hogy igy ,legitimitast” kolcso-
nozziink az irasnak? A tarsadalmi megitélés miatt
ne tegyiik hosszu biintetésre itélt rab nevét az elsé
helyre? Vagy egyenesen a leghirhedtebb rabok neveit
tegyiik a cimoldalra, hogy igy demonstraljuk, milyen
erd rejlik az egytittmiikodésben???

Elsédleges célunk azt volt, hogy meggy6zziik New
York allam torvényhozasat: allitsak vissza a f6iskola-
program finanszirozasat a bortonokben. Ugyanakkor
fontos volt az is, hogy olyan anyagot allitsunk dssze,
amelyet f6iskolai campusokban, mas bértondkben, ra-
bokat segit6 egyesiiletekben is hasznalni tudnak, s6t
a rabok hozzatartozdi is hasznat veszik. Végiil ugy
dontottiink, hogy tobbféle dokumentumot allitunk
elé. Az elsédleges dokumentum egy olyan, tobbféle
modszertant hasznald, de egy nézépontbdl irddott,
tudomanyosan megalapozott és grafikailag is igényes
jelentés volt, amelyet a honlapunkon is elérhetové tet-
tiink (www.changingminds.ws), s amely egyarant hi-
vatkozik a politikai bal- és jobb oldalra és idéz tdlitk
ajanlasokat. A rabok azt szerették volna, hogy itt a
Michelle Fine név szerepeljen az elsé helyen, ,,Missy”
pedig ragaszkodott ahhoz, hogy ezt a nevét hasz-
naljuk. Az elkésziilt jelentést elkiildtiik az Egyestilt
Allamok minden kormanyzéjanak, New York allam
szenatorainak és torvényhozasanak. Emellett tovab-
bi esszéket jelentettiink meg a feminista modszertan
targykorében,” amelyben az altalunk tapasztalt ellent-
mondasokat vizsgaltuk. Ezen kiviil 1000 brosurat is
kinyomtattunk angol és spanyol nyelven, amelyben
igazsagossagot koveteliink és cselekvésre szolitunk
fel. Ezeket a brostrakat helyi és orszagos segit6 szer-
vezetek illetve f6iskolak/egyetemek segitettek terjesz-
teni. Létrehoztunk (és négy éven at {izemeltettiink)
egy honlapot, ahol aktivistak, szervezdk, diakok,
tanarok, rabok és csaladjaik, valamint a bliniild6zés
teriiletén, az igazsagszolgaltatasban vagy a biinte-
tés-végrehajtasban dolgozd adminisztratorok teljes
terjedelmében elérhetik az altalunk irott jelentést.
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Ezeket fényképek, levelek, grafikonok, koltség-ha-
szon elemzések egészitik ki, illetve a résztvevo ndk
igen gazdag irasai. Jelen pillanatig ennek a honlapnak
tobb mint Gtezer latogatoja volt, az elkésziilt jelentés-
bol Kalifornia Biintetésvégrehajtas-iigyi Hivatala 50
példanyt rendelt, tanulmanyainkat feminista s okta-
tastudomanyi tanszékeken kotelezé olvasmanyként
oktatjak. Egy apa, akinek a lanya bortonben kovetett
el ongyilkossagot, gy dontott, hogy anyagilag tdmo-
gat egy bortonfdiskola projektet, és  is rendelt par
példanyt a jelentésbdl, hogy kiossza sajat allamanak
torvényhozdi kozott.

Amikor azon vitaztunk, hogy kit is értstink bele a
kutatocsoportot alkotd ,, mi”-be, Michelle-nek a kovet-
kezd naiv Otlete tAmadt: ,Mi lenne, ha valami olyasmit
irnank, hogy: mindannyiunkat foglalkoztat a nék el-
len elkovetett er6szak, egyesek koziiliink aldozataiva
valtak, masok csak tandi voltak, de mindannyiunkat
felhaborit”” Erre Donna azt valaszolta: ,,Michelle, ne
szépitsd a helyzetet. Szép, amit irsz, de tgy tiinik, el-
keriilte a figyelmedet, hogy koziiliink némelyek gyil-
kossag miatt vannak itt.” S egy masik né megtoldotta:
»Van, aki gyermekgyilkossag miatt”. S végiil az okfej-
tés igy bomlott ki: , Amikor itt vagyunk a féiskolan,
vagy ott, a celldban, akkor azon ragddunk, hogy vajon
mi lehet azokkal az emberekkel, akiknek az életét az
altalunk elkovetett btinok felforgattak. Vallalnunk
kell a felel6sséget tetteinkért, és azt kérjiik, hogy te
is ezt képviseld. Szerintem ez kot 0ssze benniinket
noket, feministakat, politikai aktivistakat.”

A borténben, mint minden olyan intézményben,
amely kiilsé megfigyelés alatt all, a bentlakdk alapo-
san ismerik a mindennapi élet részleteit, értik, hogy
kiviilrdl fiirkész6 tekintetek hatolnak az intézménybe,
és kevésbé hajlandodak az intézmény falai kozott tor-
ténteket megszépiteni. S6t, a kozos munka folyaman
éppen a bortonben laké |, belsé” kutatdk voltak azok,
akik inditvanyoztak, hogy az altalunk elkészitendd
dokumentum az egymassal {itk6z6 véleményeket,
a kritikai észrevételeket és a csoportrdl lemorzsold-
dok nézdpontjat is megjelenitse. A jelenlegi és a volt
fogvatartottak ragaszkodtak ahhoz, hogy sz6 essék a
felel6sségrol, a dontésekrdl és a blinbanatrdl is.

A ,belsd” kutatdk szerették volna, ha a strukturalis
és személyes magyarazatok egymast kiegészitve ke-
riilnek eld, és olyan dolgokra szerették volna felhivni
egymas figyelmét viselkedésiikkel és megnyilvanu-
lasaikkal kapcsolatban, amelyeket a kiilsé kutatdk
figyelmen kiviil hagytak volna, esetleg féltek volna
szobahozni. Eléfordult, hogy a rabok, akik éppen
interjut készitettek valamelyik rabtarsukkal, kozbe-
vetették: ,Viccelsz? Hogy te megvéltoztal volna? Epp
most kaptal magénzarkat!”. Ok kovetelték azt, hogy
készitsiink interjukat azokkal a fegydrokkel is, akik-
rél koztudott volt, hogy ambivalens vagy ellenséges
érzéseket taplalnak a bortonfdiskola-programmal
szemben, vagy példaul egy olyan, nemrég érkezett
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fiatal nével, aki kordbban egy hirhedt banda tagja
volt, és még nem bizonyult alkalmasnak arra, hogy
féiskolara jarjon.

Noha biztunk a részvételi akcidkutatasban rejlé
lehet&ségekben a biintetés-végrehajtas kdzegében is,
szamolnunk kellett egynémely kockazattal. A rabok
sokkal nagyobb veszélynek voltak kitéve, mint mi,
,kiils6” kutatok. Az ¢ verseiket, konyveiket, tjsag-
jaikat, otthonrdl kapott leveleiket és személyes do-
kumentumaikat kutattak at és dobtdk ki a kukaba,
amikor az igazgatasi személyzet egyik tagja éppen ha-
talmat akart gyakorolni, vagy amikor igy probaltak a
rabot megfegyelmezni azért, amit a kutatas részeként
leirt — tették mindezt a bortonélet szadomazochista
szellemében. Mindemellett a részvételi kutatassal jaro
kritikai tudatossag kialakulasa diihét és felhaboro-
dast sziil, raébredést az igazsagtalansagra, s mindez
a bortonben fokozatosan fortyogni kezd. A résztvevo
akcidkutatds a kiilvilaghoz fordul, de a falakon beliil
a leggyakrabban csak kevés dolog valtozik.

Mas bortonodkben is elinditottak a féiskolaprogra-
mot, és szdmos mas allamban tekintették kiindulasi
alapnak az altalunk kidolgozott modellt. Ugyanakkor

Foto: Tehnica Schweiz (Ldszl6 Gergely — Rékosi Péter)
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azon a helyen, ahonnan maga az innovacid szarma-
zik, a horizont radikalisan beszikiilt. A rabok részvé-
teli elkotelezettsége és a demokracia kotetlen szelleme
sorvadasnak indult. A féiskola még mindig muiko-
dik, de a részvétel politikajanak, amelynek sziiletését
koszonheti, mar nyoma sincs. A féiskolat tobbé nem
iranyitja ,rabbizottsag”. Noha korabban lehetdség
volt arra, hogy a neveldk vagy a didkok kényveket
adomanyozzanak, olyan 0j szabalyok bevezetésérdl
szereztlink tudomast, amelyek el6irjak, hogy a kony-
vek kizarolag a kiadoktdl érkezhetnek (s ezzel lecsok-
ken az elérhet6 konyvek kore, amelyek pedig mégis
elérhet6k maradnak, azok dragabbakka valnak). Es,
bar nem mindig érvényesitik, van egy szabaly, amely
szerint a rabok nem Olelhetik meg egymast.

A részvételi akciokutatas hatdsa és recepcioja ké-
nyes kérdés. A kozonség egy része a sokféle szerzd
miatt hitelesebbnek tekinti a munkat. Masok inkabb
szkeptikusak, mivel a kutatok maguk is rabok voltak,
az adatok kvalitativ jellegtliek, az egész torténet pedig
talsagosan lehangolo. Egyszer Michelle és Maria az
allami torvényhozo testtilet el6tti meghallgatas kere-
tében szamolt be az eredményekrdl:

A bortonfdiskola léte mordlis szempontbdl fontos mind
az egyének, mind pedig a csaladok és a kozdsségek szd-
mdra. Ezen kiviil az dllam szdmdra
anyagilag elényds, tovdbbd eldsegiti
az dllampolgdri részvétel kialakuldsdt.
S6t, a bortonfdiskola az adofizetdknek
is koltséget takarit meg. Ezek a prog-
ramok egy konzervativ republikdnus,
és az onok progresszivebb kollégdi
szdmdra is tdmogathatdk, hacsak nem
kifejezetten az a cél, hogy a szines bé-
riieket végleg elzdrva tartsuk a kana-
dai hatdrndl.”

Erre az egyik legprogresszivebb
képviseld ezt valaszolta: , Attdl tar-
tok, hogy éppen ez a lényeg. Nyilvan
On is tudja professzor asszony, hogy
New York dllam als¢ felének biing-
zésére épiil a fels6 rész ipara.” Ez azt
jelenti, hogy New York allam térsa-
dalmi strukttrdja kettéoszlik egy
viszonylag fehér és vidéki népesség-
re, illetve a New York varosban é16
szegény szines bortiek altal alkotott
népességre, amelyhez csatlakoznak
az allam mas részein él6 varosi sze-
gények. A rabokkal kapcsolatban
elvégzett egyik vizsgalat kimutatta,
hogy New York allam bortoneiben
raboskodok 80%-a New York va-
ros nyolc k6zdsségébdl keriil ki. A
nagyvarosi blindzés valodi ipart és

munkahelyeket teremt a fels6 rész népességének sza-
mara, hotelek, kozlekedés, éttermek, biintetés-végre-
hajtasi személyzet, stb.

A bortondk léte és a sziikségességiiket alatamasz-
té magyarazatok beleivédtak nemzettudatunkba,
athatjak a nemzeti és globalis gazdasagot. Szerény
valaszként erre a globalis jelenségre, a részvételi ak-
ciokutatas egy olyan dramkor bekapcsolasat jelenti
a szines bdrliek tomeges bebortonzése elleni kiizde-
lembe, amelyen keresztiil a kritikai hangok és val-
toztatasi lehetdségek aramolni kezdenek. A részvételi
akciokutatas 6nalld legitimitassal és erével ruhazza
fel a bortonlakok belsé nézdépontjat (mind a bortonon
beliil, mind azon kiviil), elismerteti az elitéltek mél-
tésagat, nyilvanossa teszi az igazsagtalansagot és az
embertelenséget, valamint kozos felel6sségvallalasra
0sztonoz. Az akcidkutatas az egyet nem értés révén
sziiletik, a kiilonboz6ség erdsiti meg, egy tokéletlen
demokracia alapjan szervezédik, valamint a kétség-
bevonas és az igazsag vagya hajtja.

Ugras az idében: 2005-6t irunk, vagyis Clinton 10
éve vonta meg a tdmogatast a bortonfdiskola-prog-
ramtol. Ebben az évben kutato- és lobbicsoport szer-
vezddik rabokbol, egykori rabokbdl, aktivistakbdl és
kutatékbol, amely az er8szakos blincselekményekért
hosszt bortonbiintetésre itélt nékre fokuszal. Id6ben




anBlokk

és térben kiterjedt részvételi akciokutatast végziink,
egy masik néi bortdn bevonasaval. A kutatas célja,
hogy lathatova tegye azokat a ndket, akik erészakos
bilincselekményeket kovettek el, vagy akiket ilyen
blincselekmények elkdvetésével vadolnak, lehetdsé-
get adva szamukra, hogy az elkdvetett blinrd], a fele-
16sségrél, valamint annak gender-aspektusairdl ugy
szamoljanak be, ahogyan azokat 6k maguk latjak. Az
els6 megbeszélésen néhany hossziidés rab azt kérte
téliink, , kiils6” emberektd], hogy gyfijtsiik Ossze és
terjessziik az altaluk elmondottakat, és hogy vizsgala-
tunk térjen ki arra is, hogy vajon mi tortént azokkal a
férfiakkal, akiket ugyanazon btincselekményben valo
részvételért itéltek el, mint Oket, és akik koziil — veliik
ellentétben — mar sokan elhagyhattak a bortont. Kér-
ték, hogy vizsgaljuk meg azt is, miként lehetséges,
hogy egy blindsségét beismer6 né gyakran sulyo-
sabb biintetést kap, mint a férfi, aki végig tagadott,
és hogyan fordulhat el6, hogy mig a n6 feladata csak
az volt, hogy a fegyvert elrejtse, mig a ravaszt a férfi
htizta meg, mindketten egyforman sulyos biintetést
kaptak. Nem arrol szdl-e ez a torténet, hogy mig a
férfi eleget tudott ahhoz, hogy elarulja tarsait, és vad-
alkut kossenek vele, s igy kisebb biintetést szabjanak
ki r4, addig a nék csak keveset tudtak az egészrd],
s igy hosszu id6re bortonbe keriiltek? Pedig, ha a
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férfiak keriilnek bortonbe, a nék felnevelik az otthon
hagyott gyerekeket; a bebortonzott nék gyerekei vi-
szont gyakran nevel6sziilokhoz kertilnek, és a ndket
sziil6i joguktdl sokszor drokre megfosztjak.

Idaig a borton falain beliil dolgoztunk egytitt hosz-
szuidds elitéltekkel, jelenleg szabadlabra bocsatott,
erdszakos blincselekményért elitélt hossztiddsok-
bdl alakitunk csoportot, hogy megallapithassuk, a
gender-szempont milyen szerepet jatszik a biintetés
és a hosszuidds bortonbiintetés kiszabasaban, a fel-
tételes szabadlabra helyezésben, hogy a bortonipar
milyen nem szdndékolt negativ kdvetkezményekkel
jar. A résztvevd akciokutatds egy 1ijabb hullama kezdddik
el, melynek célja, hogy a tomeges bebortonzési politikdaval
szemben a nagy tobbség dltal tanisitott kozonyt attorjiik.

Féber Agoston forditésa

A cikk a szerzék hasonlé cimi ta-
nulmanyanak roviditett  valtozata:
Fine, Michelle és Torre, Maria Elena :
,Intimate details. Participatory action
research in prison”, Action Research, Vol.
4., No. 3., 2006, 253-269.

2 Freire, Paulo: ,Creating alternative
research methods. Learning to do it
by doing it”, in: Hall, B. - Gillette, A. és
Tandon, R. (szerk.): Creating knowledge:
A monopoly. Society for Participatory
Research in Asia, New Delhi, 1982, 42.

* Greene, Maxine: Releasing the imagi-
nation: Essays on education, the arts, and
social change. Jossey-Bass, San Francisco,
1995.

*  hooks, bell: Feminist theory from margin
to center. South End Press, Boston, 1984.

> Greene, Maxine: Releasing the imagi-
nation: Essays on education, the arts, and
social change. 149.

¢  Fine, M. — Torre, M. E. — Boudin, K.
— Bowen, I. — Clark, ]J. — Hylton, D. -
Martinez, M. — ‘Missy’ Rivera, M. —
Roberts, R. — Smart, P. — Upegui, D.
(2001): Changing minds: The impact of coll-
ege in a women’s maximum security prison.
2001, www.changingminds.ws

7 Lasd pl: Fine, Michelle — Torre, M.E.
— Boudin, K. - Bowen, I. — Clark, J. —
Hylton, D. — Martinez, M. — ‘Missy,/
Rivera, M. — Roberts, R. — Smart, P.
& Upegui, D.. ,Participatory action
research: Within and beyond bars”, in:
P. Camic - J. E. Rhodes & L. Yardley
(szerk.): Qualitative research in psychology:
Expanding perspectives in methodology
and design. American Psychological
Association, Washington DC.

Foto: Tehnica Schweiz (Ldszlo Gergely — Rikosi Péter)



Szegé6 Déra

pdrbeszéd megteremtése.

[rasomban a nemzetkozi Mediation and Restorative
Justice in Prison Settings (MEREPS?) projekt magyar
tapasztalatain keresztiil mutatom be a resztorativ
(helyreallitd) mddszer alkalmazdasat egy magyaror-
szagi borton elitéltjei, a bortonszemélyzet és mds érin-
tettek korében. Az EU-s forrasbdl, 2010 és 2011 novem-
bere kozott megvaldsuléd modellprogram helyszine a
Balassagyarmati Fegyhaz és Borton. A magyarorsza-
gi program az Orszagos Kriminolodgiai Intézet és a
Foresee Kutatocsoport egyiittmiikodésében valdsul
meg. A Foresee interdiszciplindris munkacsoport-
ja alternativ vitarendezési eljarasokkal foglalkozik,
mediacios-, képzési-, tanacsado- és kutato tevékeny-
séget végez.

Magyarorszagon a bortonben alkalmazott mediacié
intézményesitésére ez a program tesz elGszor ki-
sérletet, mégpedig harom teriileten: jovatétel az
aldozatok szamara, zarkakonfliktusok és az elko-
vetdk csaladi kapcsolatainak helyreallitasa, illetve
reintegracidjanak elésegitése.

A program soran eddig 6t zarkakonfliktust kezel6
és egy biintetésmegszakitast el6készitd, csaladi don-
téshozo konferencia valdsult meg. A projektben nem-
csak ,els6 blintényesek”, hanem visszaesok is részt
vesznek, a résztvevok biintetésiiket rablas, lopas, testi
sértés, szemérem elleni erészak vagy emberdlés miatt
toltik. Ezek a besorolasok természetesen alapjaiban
hatarozzak meg az elitéltek bilintetésvégrehajtas-beli
helyzetét: az elitéltek elhelyezését (borton vagy fegy-
haz), illetve mozgasteriiket és napirendjiiket is. A pro-
jekt soran kidertilt, hogy az elitéltek kdzvetitésre vald

Partnerség és fegyelmezé struktura

A resztorativ eljards lehetéségei a magyarorszdgi bérténékben

A rendszervdltdst kovetéen Magyarorszdgon jelentds dtrendez6dés tortént a biinozés mértékében és struk-
tordjaban: ugrdsszerien megndvekedett a biinelkovetés és a ldtens biinozés; alacsony lett a felderitési
ardny és gyakori a visszaesés. Az erbszakos biincselekmények és a fiatalkord biinelkovetés jelentdsen
emelkedd tendencidi jellemezték Magyarorszdgot. A valtozdsok komoly kihivdst jelentettek a biintetd para-
digmdn alapuld kozpontositott igazsdgiigyi és biintetés-végrehaijtdsi struktira szamdra, megkérddjelezték
hatékonysdgdt és mikodési logikdjat. A rendszer sokdig ellendllt a reformnak, pedig ldthato volt, hogy a
kordbbi struktdra fenntartdsa a zdrt intézmények esetében elkeriilhetetlenil olyan tiineteket produkal,
mint a tolzsofoltsdg, az elitéliekkel szemben alkalmazott fizikai erdszak illetve az elitéliek kozti agresszid,
az elitéliek feleldsséghdrito magatartdsa valamint pszichés problémdi. E kihivasokra probdlnak adekvdt
vdlaszt adni az dldozatokat és az elitélteket egyardnt bevono resztorativ igazsdgszolgaltatdsi programok,
melyek célja az dldozat, az elkdvetd, és a cselekmény dltal érintett tovabbi személyek és kozosségek kozotti

fogékonysaga, kommunikacioja nem koveti ezeket a
bortonbeli kategoriakat. Sok mas mellett a resztorativ
iilések egyik legfontosabb tanulsaga a bortonsze-
mélyzet szamara az volt, hogy ezek a torésvonalak
atirhatok: tobbszords visszaesd, fegyhdazas elitélt is
képes lehet a nyilt kommunikaciora, felel6sségvalla-
lasra és megoldaskeresésre.

Kik a szereplék? — Beavatkozas
és kutatds egymashoz valé viszonya

A projektet egy akciokutatas kiséri végig.> Célcso-
portja a bortonszemélyzet, az elitéltek, az aldozatok,
az igazsagszolgaltatas és biintetés-végrehajtas terii-
letén dolgozo szakemberek és dontéshozdk voltak.
A modellprogram kezdetén Marian Liebman, angol
mediator, aldozatsegitd, partfogd feliigyeld tartott
szakmai muhelyfoglalkozast és mediatori alapkép-
zést a balassagyarmati bv-dolgozok kb. tizenot £6s
csoportjanak. A képzés fontos eleme, hogy a részt-
vevék rdhangolddjanak a helyreallité igazsagszol-
galtatas szempontjaira. A képzést kdvetden felallo
munkacsoport kezdetben négy nevel6bdl, néhany
biztonsagi tisztbdl és a bortonben miikdds Ipoly
Cipdgyar feliigyel6ibol allt. Hamar kideriilt, hogy a
nevel6k a legaktivabbak, ami feltehet6en azzal ma-
gyarazhato, hogy az  munkakori feladataikba illeszt-
het6ek be leginkabb a resztorativ gyakorlatok, és 6k
latnak a legnagyobb kihivast az alkalmazasukban. Ez
abban mutatkozott meg, hogy 6k jelentek meg a havi
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rendszerességgel megrendezett {iléseken. Késobb ki
is fejezték a mediacidhoz vald viszonyuk alakulasat:
,Fontossd vilt nekem, hogy sulya legyen a medidcionak.
Ne csak annyi legyen, hogy dh, megcsaptalak, elintézziik
medidcioval!” (G., neveld). ,Ot tud ez a modszer hoz-
zdtenni a munkdnkhoz, ahol van mds problémamegolddsi
séma is, nemcsak az dkollel rendezés” (V., néi neveld).
Nekem azért eqyre szimpatikusabb, mert azt litjdk, hogy
neked mds eszkoz is van a kezedben, és mégsem azzal élsz!
Megirhatndd a fegyelmi lapot, elhelyezhetnéd mdshova, el-
kezdhetnél zdarkdt ellendrizni — és mégis a medidciés utat
vdlasztod.” (Gy., n6i neveld).

A projektet végigkisér$ kutatasban? kiilonbséget
tesziink a kutat6 személye és a beavatkozo személyek
kozt. A kutatd a resztorativ konferencidakon, a tamo-
gatoi tiléseken, az elitéltek csaladjaval valo egyeztetd
talalkozékon minden esetben résztvevé megfigye-
16ként van jelen. Ez az elvalasztas azért kiillondsen
fontos, mert a resztorativ szakember (aki egy kiilsés
pszichologus) — a kutatéval szemben — intenziven be-
vonodik a folyamatba. Neki rogton kettds, facilitatori
és tamogatodi szerepben kell helytallnia, és feladat-
koreit a sokszereplds, bv-s eréviszonyok kozott kell
érvényesitenie. Ahogy a bv. szamara 4j a resztorativ
szemlélet, igy a resztorativ szakember szamara is
terep a bv. Az tj kozegben vald, sokszereplds ,navi-
gacio” er6sen meghatarozza sajat attit(idjeit, melyek
szintén a vizsgalat targyat képezik. A kutato és a
kutatds szerepével kapcsolatban fontos megjegyezni,
hogy nem célja a biintetés-végrehajtasi keretek tagi-
tasa, illetve megvaltoztatasa, ugyanakkor konzisz-
tensen kivanja képviselni a resztorativ igazsagszol-
galtatas alapelveit.® A kutatds ebbdl kovetkezden arra
Osszpontosit, hogy mely bortonadottsagok vannak
hatassal a helyreallité szemléletti folyamatokra, és
ezekhez mérten milyen korlatai vannak a resztorativ
elvek érvényesitésének.

Ez a kérdésfeltevés azért lényeges, mert mig a
resztorativ szakemberek sajat feladatukrol az eljaras
szemlélete és mddszertana altal meghatarozott ke-
retben gondolkodnak, addig a bv. egy igen specialis
kozeg e technikak gyakorlasara. A neveldk és elitéltek
relacidja, a bv-beli statuszhierarchia és a parancsural-
mi szerepelvarasok (fegyelmez6 eszkdzok alkalma-
zasa, er0sen szabalyozott, formalis kommunikacio,
bevett biintetdeljarasok a konfliktusok kezelésében),
illetve az elitéltek oldaldn a bortonkozosségbeli szere-
pek olyan adottsagok, melyek igencsak befolyasoljak
a kozvetités helyét, folyamatat és kimenetelét.

A bortonadottsagok fényében a kutatas egyik f6 kér-
dése az, hogy 0sszehangolhato-e a resztorativ szem-
sz0g és a bv-s szemszog? A bv-s szerepl6k mennyiben
képesek azonosulni a helyredllito elvekkel, minde-
nekel6tt a bizalomra alapozo, partneri kommunika-
cioval? Mennyiben és milyen médon adaptalhatoéak
a resztorativ gyakorlatok a bv. intézményi-, jogi- és
személyi adottsdgaihoz?

Partnerség és fegyelmezé struktira

A bérténviszonyok hatdsai
a resztorativ elvekre

A kutatas soran egyértelmtvé valt, hogy a nevelSk-
nek megvannak a sajat, kidolgozott eljarasai az elitél-
tek egymassal €s a személyzettel vald kapcsolatainak
értelmezésére. A bortonben valé boldogulashoz el-
engedhetetlen a sajat és az elitéltek cselekvéseinek,
bortonbeli statuszainak, érdekeinek és motivacidinak
folyamatos figyelemmel kovetése. A fogvatartottak
jellemz&en manipulativ és stratégiai cselekvések ré-
vén tartjak fenn magukat a borton vildgaban. Ugy
probalnak ,tuljarni a parancsuralmi rendszer eszén”,
és megélni valamiféle relativ szabadsagot a zart intéz-
ményben, hogy megkisérlik a neveldk eldl elfedni bel-
s0 tigyeiket, koztiik konfliktusaikat is. Tiltott dolgokat
(Rivotrilt, mobiltelefont) hoznak be és cserélnek, tiltott
cselekvéseket tiznek (az enyhébb fizikai agressziotdl a
nemi kapcsolatig vagy erdszakig). A személyzet és az
elitéltek hétkdznapi érintkezését, a fegyelmezd struk-
tara altal kitermelt, manipulativ cselekvések szovik
at. A borton nevelSinek viszonyulasa ehhez igazodik:
folyamatosan éber, gyanakvd bizalmatlansag jellem-
zi. A kiismerhetd fogvatartottakhoz viszonyulnak
pozitiv attitidokkel, hisz rajuk kevésbé jellemzdek
a nehezen atlathato stratégiai cselekvések, igy Oket
tudjak beilleszteni sajat, neveldi stratégiaikba: ,, Liszlo
stratégiailag fontos pont a neveld szamdra. Mert eqyenes és
eqyiittmiikédd a borton személyzetével” (Z., biztonsagi
tiszt). , Bevédett foguatartott. Odafigyeliink rd, mert fiatal
korabol és személyiségébol adédéan alakithato még” (V., n6i
neveld).

A neveldk elitéltekkel kapcsolatos tudasa és attittid-
jei jelentés mértékben meghatarozzak, hogy hogyan
allnak egy-egy konfliktushoz. A kutatas tapasztalata-
inak egyik fontos tanulsaga ugyanis az volt, hogy ak-
kor van esély a partatlansag elvének érvényesiilésére,
ha ,idegen” neveld kozvetit a konfliktusban, akinek
az érintett elitéltek nem a sajat nevelési csoportjaba
tartoznak, vagyis ismeri és érti cselekvési mecha-
nizmusaikat, érdekeiket, de nincs veliik kozvetlen,
neveldi kapcsolatban. A kiils6, ,,civil” facilitatorral
szemben a nevelSk latjak és maguk is értelmezik az
elitéltek rejtett motivacidit, bortonbeli érdekeit. Nem
ritka, hogy a facilitacios parbeszéd az elitéltek szama-
ra a hétkdznapi, személyzetet félrevezetd stratégiai
cselekvések soraba illeszkedik, és a bortonbeli elény-
szerzés (kedvezmények, kérelmek pozitiv elbiralasa),
vagy a fegyelmi biintetés elkeriilése jelentik a moti-
vaciot. A konfliktussal kapcsolatos valds sziikségle-
teik ilyenkor nem keriilnek felszinre. Ugyanakkor
arra is volt példa, hogy az ilyesféle kezdeti motivacio
megvaltozott, s fontossa valt a tobbi szereplé szem-
pontjainak megértése, a felelésségvallalds és a sajat
igények kinyilvanitasa. Erre — fliggetlentil attol, hogy
a facilitaci6 zarkakonfliktusra, vagy csaladi kapcsola-
tok helyreallitdsara iranyul -, akkor van a legnagyobb
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esély, ha az elitéltnek vannak a bortononérdekein ki-
viili, kiilsé motivacioi: tamogatd csaladi kapcsolatai,
vagy a szabadulds utani céljai.

A resztorativitas elveit (a nyilt, partneri kommuni-
kaciot, a sziikségletek kifejezését) veszélyeztetik az
elitéltek bortonkozosségbeli ala-folérendeltségi viszo-
nyai, konzervalt szerepei is (csicska, kdesog, vamzer,
span, meno stb.). , A bortonben egyes személykozi konf-
liktusok az egyiittélés szintjén dllanddésulnak. A rabok sze-
repeket vesznek fel, mert ezek dltal képesek az érdekeiket
hatékonyan képviselni”.® A szerepek integrans része a
bortonszemélyzettel szembeni attittid is (egyiittm-
ko6do, konfrontaldédo, rejtézkodd, stb.). A stabil sze-
repekbdl sokszor a kozvetitd folyamat parbeszédre
épitd torekvései sem tudjak Oket kimozditani. Az
aktualis, kezelendd konfliktus gyakran tiikrozi az
allandosult szerepleosztast. Ugyanis rendszerint na-
gyobb a szerepbdl vald kilépés bortonbeli kovetkez-
ményeinek kockazata az elitélt szamara, mint annak
fontossaga, hogy aktualis sérelmeit, sziikségleteit
kifejezze vagy megprobalja konfliktusait feloldani.
Olyan eset is van, amikor az aktudlis konfliktus iit-
kozik az elitélt bortonbeli szerepeivel és veszélyezteti
bortontarsadalombeli helyzetét. PL.: , LiszI6 attol fél,
hogy a korleten azt hiszik, hogy Gdbor nemi kapcsolatban
dll vele. Ezzel leértékeli Ot az elitélttarsak szemében és még
rosszabb pozicioba hozza a bortonkozosségben. Ezért jelez-
te nyiltan, hogy Gdbor testileg kozeledik hozzd” (V., ne-
velond). Ezekben az esetekben a facilitacios cél, — a
sziikségletek kifejezése és a konfliktus helyreallitasa

— 0sszhangban van az elitélt tagabb, bortonkozosség-
beli érdekeivel. De a konfliktus masik oldalan is all
egy elitélt, akinél éppen hasonlo inditékok gatoljak a
kommunikaciét. A facilitacids parbeszéd szemben all
bortonkodzosségbeli érdekeivel: |, Valdsziniileg Gabor le
fogja tagadni ezeket a dolgokat. Fél a tobbi elitélttél. A mi-
ndsitéstél”. Az eljaras arra torekszik, hogy az 6 szem-
pontjai is kifejezésre keriiljenek. A bortontarsadalmi
érdekek bonyolult rendszerének, a szerepek hierar-
chikus halézatanak megismerésében nyujt segitséget
aresztorativ szakember szdmara a tars-facilitator sze-
repébe 1épd neveld.

Az elitéltek motivacidinak elmélyitésére, a konzer-
valt szerepekbdl valo kilépésre nincsenek egységes
megoldasok. Altalanossiagban elmondhaté, hogy az
elitéltek resztorativ szemszogre vald érzékenyitésé-
ben, és a konfliktusok feloldasaban fontos szerepet
jatszik, ha az érdekellentéteik mellett felszinre keriil
érdekkozosségiik is. Ekkor elindulhat a nyilt kom-
munikacid, és a foglalkozason szoba keriilhetnek a
szerepelhagyds, a bortonhierarchia megsértésével
vagy a bortonbeli elényok elvesztésének veszélyével
fenyegetd kényes kérdések is. PL: , Egyikiik sem akar
elkeriilni a zdrkdbdl. Laci azért nem akar, mert kolyokkeé-
pii. Bantjak a zsivanyok idegen zdrkdban. Gdabor azért nem
akar elkeriilni, mert meleg. Ot ezért bantjak. Kozos érdekiik,
hogy a jelenlegi zdrkdban maradhassanak.”

A kép még mindig nem teljes: a folyamatot nehezi-
t6 adottsagok kozott meg kell emliteni az intézményi
aspektust is. A zarkakonfliktusoknal minden esetnek
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megvan a bevett, biintet6jogi kezelésmddja, amelyen
nehezen 1ép tul a rendszer. Egyes helyzetekben (pl.:
nyolc napon tul gyogyulo testi sértés) a torvény ko-
telez, nem keriilhetd el a biintetéeljaras, és szoba sem
keriil a facilitacié. Enyhébb esetben fegyelmi eljaras
indul — amivel parhuzamosan nem folyhat helyreal-
lit6 folyamat. Ebbol kovetkezGen megvan a veszélye
annak, hogy sulytalan iigyekben kozvetitiink. Vagy
— masodik tipusu esetként — a parancsnok dont ugy,
hogy a fegyelmi eljaras alternativajaként kinalja fel
a facilitacio lehetdségét az elitélteknek. Ez a verzid
veszélyezteti a resztorativ alapelveket: kérdéses az
onkéntesség, hiszen a fegyelmi elkertilése, és a pa-
rancsnoknak vald megfelelés jelentheti a részvétel £6
motivaciodjat. , Az elitéltek tisztaban vannak vele, hogy a
facilitdcionak sikeresnek kell lenni, hogy a fegyelmi meg-
sziintetésre keriiljon. Most is 1igy jott a foguatartott, hogy
0 mar mindent tud a medidciérol.” — fejezi ki aggalyat G.
neveld egy esetmegbeszélésen.

A harmadik féle esetben a fegyelmi eljaras utan
keriil sor a kozvetitésre, amikor ,mdr puszipajtdsok
a facilitdcio nélkiil is, vagy kiilon zdrkdba helyezték Gket.
Nincs igazdn fenndllé probléma, nincs tét.” — folytatja G.
Ez esetben az szdl a kozvetités mellett, hogy az adott
konfliktus megoldasan tul altalanos értelemben pro-
bal eszkozoket, megoldasi alternativakat nytjtani. Hi-
szen, a struktura valtozatlansagabol kovetkezden, az
4j zarkaban, 4j szereplokkel el6johetnek ugyanazok a
problémak, amelyeket az elitélt nem tudott korabban
kezelni, amelyet csak a konkrét helyzetben oldott fel
a tiineti kezelés, a masik zarkdaba helyezés.

A negyedik, optimalis helyzetben megel6z6 céllal
jon létre a kozvetités: , szerintem a medidcio megel6zés-
nek lenne jé. A fogvatartottak az apro konfliktusaikkal nem
szeretnek a nevel6hiz szaladgdlni. A bortontdrsadalom el-
itéli azt. Azt tudja meg a neveld, ami silyos. Nehéz elcsipni
az elézményeket — de ha ezeket medidljuk le, akkor nem
fajulnak el a dolgok. Az lehetne egy cél, hogy a siilyos konf-
liktus el6zményeit kapjuk el.” (P, neveld)

Az idézett interjurészlet szohasznalatabdl
(,Jlemedialjuk”, ,elkapjuk”) is érzékelhetd az a sza-
kadék, amit a nevel6knek at kell 1épnie, amikor e
modszert alkalmazni kezdik. A nevelSk részérdl a
nehézségek egy része motivacios természet(i, masik
része a szerepkonfliktusokkal, a neveldi nézépontbol
vald kilépés nehézségével fiigg Ossze. A nevelSkre
jellemzd a fegyelmi eljarassal jaré munka elkertilése,
a ,csak nehogy konfliktus legyen” — attit(id, vagy a
,nyomoz¢ attitld”: , deriiljon ki az igazsdg, az inditékok.
Hogy ki tette, miért tette és mit tett pontosan” (P, neve-
16). Azonban a fél éves munka soran azt tapasztal-
tuk, hogy a neveldk egyre inkabb magukéva tették a
resztorativ szemléletet, és javaslatokat fogalmaztak
meg a helyreallit szemlélet hatékonyabb érvényesii-
lésére: , Beszéltiik, hogy 1igy érezziik, ezek a megallapodad-
sok néha szinleltek. Nincs igazdn fenndlld probléma. Amig
az indulatok vannak, r6gton az esemény utdn kell leiilni. Ha
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lehiitod az indulatokat, 1ij megolddsi sémat tudsz beleiiltetni
a foguatartottba, aminek esetleg késébb hasznit veszi.” (Gy.,
ndi nevelo).

A konferenciakon rendszerint az elitéltek sajat ne-
velGje is részt vesz, a konfliktusra a civil és a bv-s
facilitatornal is teljesebben ralato, tamogato kiviilal-
16 szerepében. A nevel6k szamara mas-mdas modon,
de egyarant nehézséget jelent a facilitatori szerepbe
helyezkedés és a konferencian nevel6ként valo rész-
vétel. Altaldnos tapasztalat, hogy neveli szerepet
vinni nehezebb, mig a facilitatori szerep védettséget
jelent. A partneri kommunikacids helyzetet, az in-
formalis kommunikacidt, vagy az egy korben iilést
ugyanis nehezebb ,atvészelni”, ha neveloként van-
nak jelen: ,Ezt a szerepet nekem még szoknom kell. Nem
tudom keresztnevén szélitani az elitéltet. A helyzetet az is
nehezitette szamomra, hogy nagyon kizel kellett iilnom a
foguatartotthoz, egqy kérben. Nem tudtam, hogy milyen
gesztusaim lehetnek. Hogy most merjek-e mosolyogni? Bd-
toritéan nézni? Mindezt fokozta, hogy gy éreztem, egy
szerepbe keriiltiink Gyurival, mindkettonknek a konfliktus
felolddsat kell segiteniink tdmogato jelenléttel, javaslatok-
kal” (V., néi neveld). A fenyegetés kétiranyu: veszélyes
az elitéltek mogott meglatni az embert, és lattatni sa-
jat, emberi oldalukat a parancsuralmi szerep mogott.
Rendre el6keriil a neveldi legitimacio elvesztésének
félelme. Facilitatorként az erre adott reakcio a meg-
szokott, neveldi szerepbe vald visszalépés, ilyenkor a
facilitator az 1lés levezetése kozben nevelni kezd: ,,a
zdrka nyugalma szempontjabol sokkal célravezetdbb len-
ne, ha kommunikilnd a konfliktusait” (G., neveld). [...]
vagy: ,Ha meg nincs kdvé, cigaretta, akkor kell erdsnek
lenni! Kibojtolni, mert ha hitelt vesznek fel, az eqy a kettébe
megy, a visszafizetés, és konfliktust generdl! Csak rosszul
jonnek ki beldle!” Ilyen esetekben ugy avatkozik be a
tars-facilitator pszicholdgus, hogy a kdzvetités —mely
soran a pszicholégus és a neveld parban dolgoznak —
valéban a felek altal hozott problémakrél szoljon, és
ne masrol.

A visszacsatolds formdi és szerepl6i

Annak érdekében, hogy a helyreallité elvek és gya-
korlatok a bv-adottsagokkal dsszeegyeztethetdek le-
gyenek, folyamatos egyeztetés folyik. A resztorativ
szemlélet és a bv-s szemszog kozelitésében fontos
szerepe van a személyzeti tagok és a resztorativ
szakemberek részvételével megvaldsuld Tamogatdi
Ulésnek. Ezeknek az iiléseknek tobb funkcidja van:
itt meriilnek fel a facilitaciora javasolt esetek, az
utankovetés kérdése, illetve informaciot cserélhetnek
a konfliktusok alakulasardl. Ezek a korok teremtik
meg a resztorativ szakemberek és a bortonszemély-
zet kozott folyd, célokrol, motivaciokrodl, félelmekrol,
szerepkonfliktusokrol szold parbeszéd rendszeres ke-
retét is. Itt valnak a technikakat alkalmazd szerepl6k
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egyszerre a kutatas targyaiva és a gyakorlatalkoté fo-
lyamat alakitéiva is. A kutato a résztvevoktdl érkezd
folyamatos visszajelzések révén keresi a helyreallito
szemlélet adaptalhatdsagat a bv-s kdrnyezetbe. Amint
a felvazolt kép mutatja, a képzésbdl, resztorativ gya-
korlatokbdl, esetmegbeszélésekbdl, és tamogatasbol
Osszedllo akcidkutatds soran sok nehézséggel szem-
besiiltiink. Ennek ellenére az eddigi tapasztalatok
tanulsaga az, hogy van kozos nevezd a személyzet,
az elitéltek, a resztorativ és a kutato szakemberek ko-
zott. A kompromisszum kulcsa, hogy a folyamatrdl
valé parbeszédben is alkalmazzuk a resztorativitas
szemléletét: a projektet folyamatos, nyilt, kdlcsonos
és koz0Os értelmez6 és elemz6 korok segitségével ala-
kitsak a résztvevok.

A magyar biintetés-végrehajtasban jelenleg egy ne-
veldre atlagosan 80-1007 fogvatartott jut. Barhogy is
alakul a programbol még hatralev fél év, igy gon-
doljuk, hogy a talzstfolt és tulbiirokratizalt bv-ben a
resztorativ eszk6zok megismerése, és az elitéltekkel
folytatott munka sordn szerzett jszer(i tapasztalatok
hozzajarulnak ahhoz, hogy a dolgozok megtalaljak
azokat az eszkozoket, amelyek segitségével neveldi
munkajuk talmutathat a rend fenntartasan, ellen-
Orzésén és adminisztrativ dokumentdcidjan, illetve,
amelyek elvezethetnek a bortonélettel jaro konfliktu-
sok természetének fokozatos megvaltozasahoz.

Lévai M.: ,,Social Changes and Rising Crime Rates: The Case
of Central and Eastern Europe”, European Journal of Crime,
Criminal Law and Criminal Justice, 2000. 8. sz. 35-50., Lévai
M. - Gonczdl K. A gyermek- és fiatalkori bénozés”, in:
Gonczol — Kerezsi — Korinek — Lévay (szerk.): Kriminoldgia-
Szakkriminolégia. Complex, Budapest, 2006, 525-542.
www.mereps.foresee.hu

Ezt egy OKRI 4&ltal végzett interjus és fokuszcsoportos atti-
tldkutatas készitette eld, amely a resztorativ igazsagszol-
galtatashoz vald viszonyt térképezte fel.

A projektben a resztorativ szakértdi oldalt Negrea Vidia,
facilitétor képviseli. O az egyik els§ pszicholégus szakember,
aki a kilencvenes évek végén hosszabb id6t toltott Amerika-
ban, és az International Institute for Restorative Practices keretei
kozott sajatitott el resztorativ gyakorlatokat egy kozépiskola-
ban, mely ezekre az alapokra épiti oktatdasmodszertanat. Vidia
vezeti tars-facilitadtorként a konferencidkat, és nyujt szakmai-
mddszertani segitséget a bv. személyzetének. Az akcidkutatas
vezetdje Fellegi Borbala, kutato, mediator, a Foresee vezetdje.
Fellegi B.: Ut a megbékéléshez. A helyredllité igazsigszolgdltatds
intézményesiilése Magyarorszigon, Napvilag Kiad6, Budapest.
2009., 55-56.

Fliegauf G.: ,A bortonbeli erdszak jellemzdi és dinamikaja.
A konfiktuskezelés targyaldsos modszereinek alkalmazasa”,
Borbir6 — Kiss — Velez — Garami (szerk.): A krimindlpolitika és a
tarsadalmi biinmegeldzés kézikonyve. Budapest, 2009, 344.

A Magyar Helsinki Bizottsag jelentései 2006.
http://helsinki.webdialog.hu/dokumentum/MHB_jelentes_
BudapestiFB_2006.pdf
http://helsinki.hu/dokumentum/MHB_jelentes_
Palhalma_2006.pdf
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Uborkak és emberek

A fejlesztés részvételi projektje Igriciben

Baratommal és kollegammal, Bodorkés Barbardval 2008 majusaban a Polgar Alapitviny
tdmogatdsdval inditottuk utjira a kés6bb ,igrici uborkaprojekt™ként ismertté valt kezdemé-
nyezést. Célunk egy olyan ,részvételi fejlesztési” folyamat elinditdsa volt, amely nem csak
kozvetleniil reagél a Mezdcsati Kistérség négy telepiilésén (Aroktén, Igriciben, Tiszakeszin
¢s Tiszatarjanban) él6 cigdny kozosségek problémadira, de beleszdl4st is biztosit szdmukra a
fejlesztési irdnyok kijelolésébe és az egyiittmiikodésiinkbdl kibontakozd tervek megvaldsi-
tasiba. Ezért is kapta a projekt a ,Semmit réluk nélkiiliik!” alcimet. A folyamat els6 Iépése
a tobb hénapos akcidkutatds volt, amelynek soran megkiséreltiik feltérképezni a roma la-
kosok sziikségleteit, jovéképét, és a birtokukban 1évé ismereteket. Az érintettek észlelésére
¢s véleményére probaltunk maximalisan timaszkodni. Természetesen tisztaban voltunk
azzal, hogy ez a megkozelités szimos kérdést felvet, hiszen specifikus ciganyproblémaként
jelenit meg egy sor rendszerszintt jelenséget, példaul a térséget sijté munkanélkiliséget.
Ugyanakkor azt reméltitk — és ez szimunkra dontd jelentdséggel birt —, hogy ha a problémak
személyes sikon vetédnek fel, akkor az is lehet6vé vélik, hogy az emberek ezekhez cselekvé
médon viszonyuljanak. Tudtuk, a remény felvillantasa nem veszélytelen, mivel az esetleges
kudarc még mélyebb kildtdstalansigba taszithatja azokat, akiket arra batoritottunk, hogy
nézzenek szembe gazdasagi és tarsadalmi kirekesztettségiikkel.

Kezdettdl fogva vilagos volt, hogy az emancipécié kérdését nem lehet elvalasztani attél, ahogyan a tobbségi
tarsadalom a romékra tekint: a helyi hierarchikus viszonyoktdl és a ciganyokkal kapcsolatos orszdgos diskurzus
atalakuldsiedl. (Projektiink egy idében zajlott az orszagos gyilkossagsorozattal, s az egyik helyszin csupdn ti-
zendt kilomérerre esik Igricitdl.) Egyértelmi volt, hogy a helyi tarsadalom hangaddinak és vezet8inek legalibb
hallgat6lagos tamogatasa nélkiil kevés esély mutatkozik arra, hogy konkrét kezdeményezéseinket megvalé-
sitsuk. Péld4ul az igrici szovetkezet talpra édllitasét tobb hénapig blokkolta a helyi gazdatdrsadalom csendes
ellenallasa. Ezt végiil is ugy tudtuk megtorni, hogy elnyertiik a polgarmester timogatasi, aki pedig kezdetben
a terv felkarolasitol taktikusan elzdrkézott. Tobbek kozott ezen az elsé dttorésen felbuzdulva reméltiik, hogy
az uborkafold sikere pozitiv hatdssal lehet a mar akkor igen fesziilt interetnikus kapcsolatokra.

A masodik Iépés az akcidkutatds soran bevont lakosok részvételére épitd ,kozosségi tervezés” volt — illetve
lett volna. Ugyanis a gyakorlatban a folyamat itt egy sajdtos, és szamunkra igen tanulsigos fordulatot vett.

Kozbevetdleg még annyit meg kell jegyezniink, hogy a Mezdcsati Kistérség roma kozosségeiben végzett
munkdnkat a Bodorkés Barbara 4ltal 2006 mérciusdban megkezdett vidékfejlesztési folyamat mintédjara kép-
zeltiik el. Ez azt jelentette, hogy ugyanazt az alulrdl épitkezé médszertant kiséreltitk meg alkalmazni, ami
korabban a helyi lakosok, civil szervezetek, valamint a nemzeti parkok és onkorméanyzatok alkalmazottainak
korében mér tobbé-kevésbé sikeresnek bizonyult (és amelyet mindketten a zold aktivista szubkuletrdbél hoz-
tunk magunkkal). Ennek megfelelden az elsé néhany hénapban foggal-kérommel ragaszkodtunk a , részvételi
fejlesztés” bazisdemokratikus-egalitarius elveinek érvényesitéséhez. Ennek legjellemz8bb megnyilvinuldsa
az volt, hogy a roma lakosokat a vezeték megkeriilésével probaltuk meg bevonni a tervezés folyamatéba. Ez
a ,csokonyos” hozzdallds szamos konfliktushoz vezetett, tobbek kozott a kisebbségi onkormanyzatok veze-
téivel, akik — hol nyiltan, hol burkoltan — szabotéltik az 4ltalunk 6sszehivott csoportos megbeszéléseket és
férumokat. Olyannyira, hogy hirom-négy honap elteltével ra kellett jonniink, megkézelitésmddunk nem csak
elnydjtand a tervezés folyamatdt, de konnyen zatonyra is futtathatnd azt. Mi, akik tobbé-kevésbé tudatosan
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baloldali-humanista értékeket vallottunk, ezt kudarcként éltiitk meg. A projekttsl ugyanis azt reméltiik, hogy
aleginkdbb aldvetettekbdl is ,.elécsalogatja” az 6ntudatos, szabadsigszeretd citoyent. Helyi bedgyazottsagunk
mértéke azonban nem volt elégséges vagy megfeleld ahhoz, hogy az altalunk forszirozott — helyi partnereink
szamara idegennck és életszertitlennek hatd — részvételi elveket meggyokereztessiik. Ezt tetézte, hogy mi ma-
gunk is egy szovevényes hatalmi viszonyrendszer hal6jaban vergédtiink. A projekt finanszirozdsit magira
vallal6 Polgar Alapitvany érdekei és sajat elképzeléseink nyilvinvaléan nem mindig estek egybe. Az ebbél
ad6do konfliktusok rdaddsul jelentds mértékben befolydsolték a projektben résztvevd partnerekhez fiiz6d6
viszonyunkat.

A helyi ,erés emberekkel” szemben alkalmazott stratégiank megvaltoztatdsat azonban mégsem ez a konflik-
tusos belsd folyamat kényszeritette ki, hanem egy mésik hatalmi nyomds: a Bajnai-kormany Leghatranyosabb
Helyzett Kistérségek (mds néven: LHH) Programja. A jelentds forrésok felett rendelkezd program koordi-
nétorai azzal kecsegtettek benniinket, hogy a kedvezményezettek korébe sorolt Mezdcsiti Kistérség hajland6
lenne befogadni a roma kozosségeket célz6 fejlesztési elképzeléseket. Ezt aldtdmasztani litszott az a fejlemény,
hogy a kistérségi polgarmesterek felajanlottik: kapcesolddjunk be a tervezd kerekasztal munkéjiba. Részvéte-
liink pedig esélyt kinalt arra, hogy a megvaldsitasra ajanlott fejlesztési tervek kozott szerepeljen legaldbb egy-két
»~cigany foglalkoztatasi” projeke is. Ezutdn a helyi cigany vezetSkkel folytatott kiizdelem egyik pillanatrdl a
mdsikra lekeriilt a napirendrél, ugyanis nyilvanvaléva vale, hogy 6ssze kell fognunk egy ad hoc ,,ciginypérti” po-
litikai szovetség Gsszekovicsoldsa érdekében. Az eréforrdsokért versengd CKO-vezetdk, kozremitikodésiinkkel,
hosszas egyeztetések dran tetd ald hoztak egy megéllapodést, amihez sikeriilt a polgdrmesterck egy részének a
timogatasit is megszerezni. Ennek lényege az volt, hogy a tiszatarjani romak szdmara inditott gombatermesz-
tési projeke felkeriilt az LHH f6listdra (és végiil hetven milli6 forint tdmogatdsban részesiilt), mig az igrici
uborkaprojekt beinditdsahoz szitkséges kamatmentes hitel folydsitédsat a Polgr Alapitvény véllalta magara.

Kezdetektél vilagos volt, hogy Igriciben mez8gazdasagi projektet érdemes megvalésitani. Hiszen itt lictunk
a romékndl megmivelt magankerteket, és az interjuk alapjin tudtuk, hogy sokakban él méga kordbbi TSZ-
ben megszerzett tudds. Rdad4sul tobb interjialanyunk megjegyezte, hogy ,,milyen szép is volna, ha netalintdn
fel lehetne tamasztani a kordbban jol miikodé allami kertészetet”. A kérdés tehat nem az volt, hogy milyen
tevékenységet végezzenek, hanem, hogy miképp. Az is egyértelmii volt, hogy a vezeté nem lehet mas, mint
Zoli, a helyi CKO vezetdje, akit majd szétvetett az ambicié és a kozosség érdekében végzett cselekvés iranti
vagy. Rdaddsul a vezetdi szerepre a kertészeti novények termesztése és értékesitése terén szerzett kozel husz-
éves tapasztalata is predesztinalta. Tehdt 2008 utolsé és 2009 elsé negyedévét a Zolival val6 egyezkedéssel és
a tervezéssel toltottiik.

Noha rendkiviil tanulsagos volna, most nem elemezhetem részletesen a harmunk kozott lécrejote, torté-
nelmi el6képek 4ltal erésen meghatdrozott, nehezen dtlathaté és igencsak terhes viszonyt, amely folyamatos
odafigyelést és dlland6 improvizécidt igényelt. Ugyanakkor azt mindenképp meg kell emlitenem, hogy nagy-
mértékben e viszonytdl fiiggott a projeke sikere. Kozel méstél éves egytittmiikodéstink soran tobbszor éreztitk
mindannyian tgy, hogy nincs tovabb. Barbara és jémagam a projektvildg normdinak nyomdsa alatt feszességet
és precizitdst kértiink szdmon, Zoli viszont a helyben miik6dé gyakorlatok tapasztalatai és jol felfogott érdeke
alapjan egyrészt tobb rugalmassdgért kiizdott, méasrészt egy szimunkra tulzottan autoriter vezetdi szerepet
forszirozott. Vagyis, mindenki a tarsadalmi pozicidjinak megfeleld kottdhoz nylt, és abbdl jatszott. Rdaddsul
a helyi gazdatdrsadalom ellenallasa miatt elhtizédé foldvasarlas, illetve a Polgar Alapitvany munkatdrsaival
fennélld tisztazatlan hatalmi viszonyaink folyamatosan megrenditették az épp kialakuldban 1évé bizalmat.
Mindez a projekt 6sszeomldséval fenyegetett.

A strukturalis alapu fesziiltségek és kulturalisan kédolt konfliktusok ttvesztéjébél a kiutat végiil is az erd-
szakmentes kommunikécié normdira épiilé, a problémak gyokereire tjra és Gjra rikérdezd, a kozos érdekeket
konzekvensen elétérbe 4llitd parbeszéd, illetve — ezzel pirhuzamosan — a szerepfelfogasok évatos dthangoldsa
jelentette. Plasztikusan kifejezve: a téteket érzékelve mindenki tett egy lépést a masik felé. Példdul mi, ideig-
lenesen félretéve az eredetileg meghatdrozott sikerkritériumokat (mint példdul a szovetkezeti demokrécia),
elfogadtuk Zoli ,,téeszelnokds” irdnyitd szerepét, és egyfajta mentori-tandcsadéi szerepbe vonultunk vissza.

A kulcsfontossagi momentumnak azonban a ,tilméretezett uborkak tamadasa” bizonyult. Egy fontos
technikai mtvelet — a ,kacsolds” — elmulasztasa, és a Tisza-vidékre ztdulé juliusi esézések miate rendkiviil
gyors novekedésnek indultak az uborkik. Félé volt, hogy pér nap alatt akkordra nének, hogy mar legfeljebb
»salatds” uborkaként lesznek eladhatdk, igen alacsony dron. Ezt megelézendd, ugy dontottiink, hogy — az
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orszigos média és budapesti ismerdseink mozgdsitdsaval — uborkamentd akcidt szerveziink. Ennek sikere
fordulépontot jelentett mind kapcsolatunk, mind a projekt torténetében. A kozosen dtéle ,vészhelyzet” és az
arra adott koz6s valasz szildrd alapokat teremtett az egytittmiik6dés folytatdsahoz.

Nekiink Barbaréval az volt a terviink, hogy 2009 szeptemberétdl a sz6vetkezet fenntarthaté és demokratikus
mukodését timogatd képzéseket szerveziink a tagsignak, s Zolinak e folyamatban vezetd szerepet biztositunk.
(En magam tigy gondoltam, hogy tobb hénapra Igricire koltozom és az ott folytatott munkam teszem az akkor

Uborkak és emberek

kezd6dé PhD-kutatdsom térgyava.) Emellett olyan — a foglalkoztatasi projektre mint alapzatra felépithetd
— szocidlis és kulturélis kezdeményezések megvaldsitdsardl is szo esett kozottiink, amelyekedl azt reméltiik,
hogy elmélyitik azt a pozitiv valtozast, amely Igrici roma lakosainak 6nképében, valamint a ciginy és nem
ciginy lakosok egyméshoz val6 viszonydban elindult a kertészet szdrba szokkenésével. Sajnélatos, hogy mind-
ebbdl végil nem lett semmi. Ugyanis targyaldsaink a projekt folytatdsardl a Polgar Alapitvinnyal zsakutcéba
futottak. Bér tavozdsunkkal nem szakadt meg a helyiekkel — igy Zolival — kialakitott bizalmi kapcsolat, de
lehetéséglink arra mér nem volt, hogy a helyben zajl6 folyamatokat érdemben befolyasoljuk.

Annyit azonban az ,igrici modellr6l” sz6l6 médiabeszdmoldkbdl és a Zolival folytatott késébbi beszélge-
téseimbél is meg tudtam éllapitani, hogy a projektnek egyértelmten voltak pozitiv hatésai. Hadd kezdjem
Zolival, akit az LHH-pénzekért zajlé kiizdelemben még félre lehetett soporni, de méra regionalis szinten
ismert és elismert vezetévé nétte ki magat. Amikor legutébb beszéltiink, arrél panaszkodott, hogy alig gy6z
eleget tenni az orszag legkiilonbozobb teleptiléseirdl érkezé meghivasoknak... Amint utaltam ré, a projekt
életében fordulépontot jelentett Kisldszlé Csaba polgdrmester nyilvanos ,4télldsa”. Bétor Iépését a ,,torténelem
visszaigazolta”, ugyanis a kordbban ismeretlen Igrici bekertilt az orszagos nyilvinossagba, és ez az 6 poziciojat is
megerdsitette. S bar 2010 oktdberében szocialista szinekben indult — az orszagban majdhogynem egyediiléllé
mddon — 88%-os tobbséggel mégis tjravélasztottdk.

Befejezésképp hadd hangsulyozzam e részvételi projekt hazai aktualitasit. A jelenlegi kormdnyzat tdrsa-
dalompolitikai intézkedései miatt is kibontakozé tarsadalmi folyamatok ismeretében azt gondolom, hogy a
kovetkezd id6szakban alokélis emancipécids-integracios modellek képezhetik a progressziv politikai cselekvés
meghatarozé iranyat. Riaddsul igen fontosnak bizonyulnak ma az olyan konkrét, a gyakorlat probajéc kialle,
mintaszeri kezdeményezések, amelyek megidézhetSk a politikai vitdkban.

Az ilyen projektek felépitéséhez és miikodtetéséhez altaliban egyszerre van sziikség intellektualis kreativi-
tésra, tarsadalomtudomanyi éleslatasra, morélis elkotelezettségre és professziondlis folyamatiranyitdsra. Mivel
ezek a tuddsformak és képességek jellemzden kiilonboz térsadalmi pozicidkat betdltd, valamint mas és mas
alrendszerekhez k6t8d6 egyénekben lelhetdk fel, logikusan vetddik fel a tudomdanyos és civil szféra kozotti
egytittmiikodés kérdése. De vajon hajlanddak-e a politikai cselekvéstdl zsigerileg 6dzkod6 kutatdk és civilek
felilvizsgilni elutasit6 allispontjukat? Készek-e vallalni a kockdzatokat, ha a tettek mezejére Iépnek? Ma ez
az egyik kulcskérdés, amit az értelmiségnek meg kell vélaszolnia.

Szombati Kristdf



A ,drédma Utja”

Cikkiink e konkrét dramaprogram értelmezésének
segitségével azt mutatja be, hogy miként alakulnak
a ,hatranyos helyzet” és a ,,cigdnysag” jelentései két
eltéré kontextusban. Hogyan alakulnak abban az
keresztiil kinalja fel a mobilitas lehetdségét (egy Ba-
ranya megyei kozépiskolai kollégiumban a 2000-es
évek elején), és hogyan a kiilonbségeket hangstilyozo,
szegregald iskolai kornyezetben (Budapest VIII. kerii-
letében, néhany évvel késdbb). Milyen tapasztalatokat
szereznek sajat tarsadalmi jelenlétiikkel kapcsolatban
a gyerekek/fiatalok e kétféle helyzetben, és hogyan
modosithatja ezeket a tapasztalatokat egy alternativ
pedagdgiai eljaras: a drama?

A drama ebben a programban kettds szerepben
jelent meg: egyszerre volt pedagogiai eljaras és tar-
sadalomkutatasi mddszer. Keretet teremtett és esz-
kozoket adott a kiilonféle hétkoznapi tapasztalatok
megjelenitéséhez, de egyttal atfogalmazasukhoz is.
A résztvevok ,ciganysaghoz” és ,hatranyos helyzet-
hez” kapcsolédo tapasztalatai valtak hangsulyossa
mind a programhoz valé viszonyukban, mind az
évkozi dramapedagdgiai munkédban, mind pedig az
elkésziilt szinhdazi el6adasokban.

A manfai kollégium dréma-
programja: mobilitdsprojekt és
drama

A manfai kollégium esetében a ,hatranyos helyzet”
jelentése egy un. mobilitastorténetbe illeszkedett.
E torténetben a mobilitasi skala legalsé 1épcsdjén a
falusi cigany csalad, tetején pedig a pécsi ,fehér ko-
zépiskola” helyezkedett el. A kett6 kozotti, ,tobb ge-
nerdciora méretezett” tavolsag lett maga a , hatranyos
helyzet”. Létezett azonban egy koztes lépcsd: ez volt

Pedagdgia és kutatds hatranyos helyzeti fiatalokkal

A Kava Kulturdlis MGhely nevii civil szervezet' Drama Drom elnevezési, hatrdnyos helyzeti kama-
szoknak sz0l6 dramaprogramija 2002 és 2010 kozott valosult meg két kiilonbozd helyszinen: elGszor
a mdnfai Collegium Martineum kozépiskolai kollégiumban (Pécs mellett), majd Budapesten, egy
VIII. keriileti kozosségi hdzban.? A Drama Drom nem csak dramapedagogiai program, hanem egy
|épésrdl-lepésre dtalakuld kutatdsi folyamat is volt, amelynek sordn a dramds modszerek segitsé-
gével kamaszok, dramapedagdgusok és tdarsadalomkutatok® jartdk korbe és ,kutattdk” egyebek
mellett a hdtrdnyos helyzet és a ciganysdg jelentéseit.

a kollégium, illetve az ott zajlé pedagdgiai munka
(és ennek részeként a drdmaprogram). E pedagogiai
munkéanak az volt a célja, hogy e kiilonbség minél
nagyobb eséllyel és minél kevesebb sériiléssel legyen
atjarhat6. A pedagodgiai torekvés tehat nem csak az
volt, hogy a fiatalok megtanuljanak biztonsaggal mo-
zogni a varosi, kozépiskolai kdzegben, hanem az is,
hogy képessé valjanak oda-vissza jarni az iskolai és
az otthoni szinterek kdzott: otthonrol hozott tapaszta-
lataik ne jelentsenek szamukra gatat az iskolai boldo-
gulasban, és iskolai tapasztalataik ne lehetetlenitsék
el otthoni viszonyaikat. Ezek az otthoni viszonyok a
legtobb esetben valamilyen mddon 6sszekapcsoldd-
tak a ,ciganysag”, a ,cigany csalad” tapasztalataival.
A kamaszoknak 6nallo stratégidkat kellett kialaki-
taniuk annak érdekében, hogy ezekkel a tapaszta-
latokkal az iskola kozegében kezdhessenek valamit,
mind a kortarsaikhoz, mind azok sziileihez, mind a
pedagdgusaikhoz f(iz6d6 viszonyaikban; illetve arra
is, hogy tjszer(i tapasztalataik nyoman létrejové kii-
16nbségeik ne teremtsenek szamukra feloldhatatlan
fesziiltséget az otthoni kdzegben.

A manfai kollégiumban tartott dramafoglalkozas il-
leszkedett az intézmény e mobilitasprojektjéhez: a si-
keres kozépiskolai boldogulds elérésének és az ottho-
ni kapcsolatok megtartasanak kettds célkitizéséhez.
A hasonlo élethelyzetekben 1évé fiatalok a kollégium
és a foglalkozasok biztonsagos terében nevelSikkel
és a dramatanarokkal egyrészt azon készségeik fej-
lesztésén dolgozhattak, amelyek a kozéposztalyi kor-
nyezetben val6 boldogulasukat segitették. Masrészt,
otthoni kornyezetiik el6tt egy el6adas formajaban je-
lenithették meg egész éves munkajukat. A szerepeket,
amelyek (a valdsagban is) kihivast jelentettek szamuk-
ra, olyan jelenetekben és el6adasokban jatszhattak el,
amelyek rimeltek sajat aktualis problémaikra, sét,
gyakran azokbol sziilettek.
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A ,drama utja”

Vélogatas a Hdsok tere cimi projekt anyagabol. Lasd bévebben a 111-112. oldalon.
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A dramat hasznald pedagogia ugyanis a szerepbe
léptetéssel és a szerepben vald cselekedtetéssel dol-
gozik. A jatszok igy tapasztalatokat szereznek arrol,
hogy nem kell feltétlentiil beleragadniuk sajat szere-
peikbe és az azokhoz tartozo jelentésekbe, valamint
rutinossa valhatnak abban, hogy ezeket a szerepeket,
a sajat er6forrasaikat felhasznalva, formalni, alakita-
ni tudjdk. A manfai kollégium dramaprogramjaban
az évek soran tobb lehetdség is kinalkozott példaul a
,Cigany szerep” eljatszasara a kiilonb6z6 darabokban.

A Cigany labirintus — egy manfai
Drama Drom el6addas

A Cigdny labirintus cim(i 2005-6s el6adas egy szerep-
és kalandjaték alapjan késziilt. A konyv témaja, hogy
egy 18 évesen az intézetbdl kikeriils, a févarosban
boldogulni kivand cigany fiatal milyen déntések
nyoman, milyen akadalyokba iitkdzve, milyen uta-
kat tud bejarni. Az el6adas ezt az alaphelyzetet egy
tévés vetélked6show kontextusaba helyezte, amely-
nek diszletei kozott két cigany fiatal, Tamas és Janos
azon versenyeztek, hogy melyikiik tud sikeresebb
lenni az életben. A sorsvetélkedd egyes versenysza-
mai (az albérletkeresés, a munka utan jaras, a tanulas,
a szerelem és csaladalapitas, a kiilonféle kisértések) a
résztvevok improvizaciéibdl sziilettek, vagyis ezek a
jelenetek az 6 nagyvarosi boldogulasrdl szol6 fanta-
ziaikbdl épiiltek fel. Az egyik fiatalt alakito kollégista
a kovetkezbket mondja sajat szerepérdl:

Az én szerepem egy 18 éves fiatalrdl szol, aki cigdny
szdrmazdsu. Egy ciginy szdrmazdsi fiatalrdl, aki ér-
vényesiilni szeretne a nagyvdrosban, fonn Budapesten.
Szeretne csalddot, hogy meglegyen az iskoldja, dlldst. Es
ennek az uitnak a viszontagsdgait mutatja be ez a darab két
verzioban. Az egyik verzid, amikor jora fordul minden,
dllds csaldd, pénz, jolét. A mdsik verzid az, hogy biindzés,
hajléktalansdg, haldl. Na, én ezt a mdsodik verzidt, tehdt
ezt a hajléktalanos, haldlosdit jatszom, tehdt én formdilom
megq ezt a karaktert.”

Az el6adas a kollégistakat igen mélyen érint6 kérdést
feszeget: mégpedig azt, hogy miként alakulhat az al-
taluk valasztott mobilitasprojekt kifutdsa a jovOben.
A rendezd dontése* szerint a jelenetek kerete egy
tévéshow, ami tobbféle értelemben is lehetdséget te-
remt a téma meg- és atfogalmazasara. El6szor is, jaté-
kos kontextusba helyez olyan kérdéseket, amelyeknek
pedig a jatszok szamara sajat életiikben huisba vago
tétjei vannak. Az eléadas alapjaul szolgal6é improvi-
zaciok kerete igy mindig a vetélked6 konnyed vilaga
marad, amely képes feloldani e téma stlyossagat, s
mégis eljatszhatova teszi a hozza kapcsolddo jelenté-
seket és félelmeket. Masrészt a darab értelmezésében
a mobilitasprojekt vetélkedSként jelenik meg, vagyis

olyan versenyként, amelyben a jatékosok mindenfé-
le hattér nélkiil, csak sajat képességeikre, itéleteikre,
dontéseikre tamaszkodva kiizdenek azért (és rivali-
zalnak masokkal), hogy iskolajuk, allasuk, pénziik,
csaladjuk legyen. A tévés vetélkedd vilaga —a mosoly-
g0s musorvezetOkkel és a robotszertien viselkedd stu-
didkozonséggel — rdadasul olyan kdzeget mutat fel az
egyéni boldogulastorténetek kontextusaként, amely
egyaltalan nem érzékeny a ,jatékosok” nehézségeire,
amely k6zOmbos valddi sorsukat illetéen. A tévéshow
tehat egyrészt konnyed, felszabadité jatékteret biz-
tosit a téma megfogalmazasahoz, ugyanakkor saja-
tos narrativaba helyezve, erds értelmezését is adja a
mobilitasprojektnek.

Tarsadalmi mobilitas és drama

A manfai dramacsoport tagjai olyan fiatalok voltak,
akik 14 éves koruktol kezdve folyamatosan tavolod-
tak az otthoni (falusi, csaladi) kozegiiktdl, tehat az
iskola altal kinalt jelentések er6sen meghataroztak a
mindennapjaikat, onértelmezésiiket. Az iskoldban a
,ciganysag” koradbban elsédleges falusi relaciokkal
és csaladi viszonyokkal telitett jelentései a hatrany, a
hatranyos helyzet terminusaira fogalmazodtak at. A
ciganysag ugyanakkor egy olyan kontextusban valt
gyakorlatilag a hatrany szinonimajava, amely egybdl
igéretet is tett és utat is kinalt e hatrany , ledolgoza-
sara”. Otthonrdl hozott tudasaik és készségeik a pécsi
kozépiskolakban viszonylag kevés dologban segitet-
ték Oket; tapasztalataik gyakorlatilag megjelenithe-
tetlenek voltak. Az otthoni hattér, a falusi altalanos
iskola, a csalad kizarolag tigy jelent meg, mint lemara-
dasuk oka. A tény, hogy jelenlétiik elsédlegesen mint
behozando hatrany kapott értelmezést az iskolai ko-
zegben, zavart és bizonytalansagot eredményezett:
mi a jelentése és a jelentésége mindebben a falusi,
mi a szegény és mi a cigany hattérnek? Egyaltalan,
hogyan viszonyulnak ezek egymashoz? A kozépis-
kolak (amelyekben évfolyamonként legfeljebb csak
egy-két hasonlo hattérrel rendelkez6 diak tanult)
nem kinaltak értelmezéseket, sét teret sem e kérdések
megfogalmazasahoz, jollehet e kérdések alapvetéek
voltak a cigany fiatalok szamadra sajat identitasuk és
iskolai jelenlétiik értelmezése szempontjabol. A dra-
maprogram tehat az iskolai pedagdgiai kozeghez
képest valt fontossa. Ebben az értelemben a drama,
egyfeldl, ugyanabba a mobilitasprojektbe illeszkedett,
ugyanazt a mobilitasprojektet erdsitette, mint az isko-
la és a kollégium. Csakhogy masfeldl, mig az iskola
e projekt nevében a gyerekek teljes hatterét — vagyis
mindazt, amit 6k az intézményen kiviilrél hoztak —
,hatranyként” értelmezte, addig a dramafoglalkoza-
sok otthonrol hozott tudasukat és készségeiket for-
malhaténak tekintette: megjelenithet6, hasznalhato
és tjrafogalmazhato tapasztalatokként kezelte Oket.
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Raadasul — amint azt a fentebbi példa is mutatja — a
drama lehetGséget teremtett a fiatalok szamara, hogy
ralassanak sajat helyzetiikre: hatteriikre, ttjukra, ki-
hivasaikra. Vagyis arra, hogy reflexiv médon viszo-
nyuljanak ahhoz a mobilitasprojekthez, amivel éppen
kiizdenek — és aminek része egyébként maga a dra-
maprogram is.

Dramaprogram egy VIII. keruleti
kozosségi hazban: drama és
ellendllas

A Drama Drom mint a Kava specialisan hatranyos
helyzett fiataloknak sz6l6 programja, 2008 6szétol,
az akkor megnyilé Kesztytigyar Kozosségi Hazban
folytatodott Budapest VIII. keriiletében. Bar a cél-
csoport latszélag ugyanaz: ,hatranyos helyzett és/
vagy roma szarmazasu fiatalok”, azonnal nyilvan-
val6va valt, hogy a programot djra kell fogalmazni.
Itt ugyanis nem egy zart pedagogiai kornyezetben
vagyunk, ahol a szerepek és a feladatok nagyjabol
el vannak rendezve, ahol jelenlétiink célja tisztazott,
ahol a drdma a napirend része és megvan a helye az
intézmény pedagdgiai programjaban. A Kesztytigyar
egy éppen akkor megnyil6 hely volt egy gettdszerii
varosrész kozepén, s nem pedig egy bejaratott sza-
balyokkal és mtikodéssel rendelkez6 intézmény. Ra-
adasul a Kesztytigyar szabadid6kdzpont, amelynek
nincsen koherens pedagdgiai koncepcidja, bar termé-
szetesen vannak pedagodgiai, fejlesztd és segitd céljai,
funkcidi és ezeknek megfelel6 programjai, s ezek ko-
ziil egyik a dramafoglalkozas. Ez a helyzet azt ered-
ményezi, hogy a drdimamunkat nem lehet kizarolag
pedagdgiai keretben elgondolni. Ez ijdonsagot jelent
Manfahoz képest, ahol a kozeget (a kollégiumot) és a
résztvevo fiatalok jelenlétét, motivacidit, s6t aktualis
élethelyzetét nagyon er6sen meghataroztak az iskola
altal szamukra felkinalt jelentések — a drama pedig
ebben a térben fejthette ki hatasat, mint az elrejtett
tapasztalatok, ki nem hasznalt készségek, reflektalat-
lan jelentések felszabaditdja. A manfai kdzegben az
volt a feladat, hogy tigy fogalmazzuk at a tarsadalmi
mobilitds az iskola altal kozvetitett projektjét, hogy
az nagyobb mozgasteret engedjen meg a fiataloknak
— példaul ne azonositsa a csaldd, a falu, a ciganysag
jelentéseit a hatranyos helyzettel. A dramapedago-
gianak tehat az iskolai pedagdgiahoz képest kellett
valami tjat és mast nyujtania.

A Kesztyligyar ezzel szemben a kollégiumnal sok-
kal kevésbé kotddik az iskola intézményéhez, és az
odajardk tobbségének életében az iskola egészen mast
jelent, mint jelentett a manfai diakok életében. Raada-
sul a programban résztvevd 12-16 éves kamaszok nem
elit kozépiskolaba, hanem nagy tobbségiikben alta-
lanos iskolaba jartak. Az iskola altal kozvetitett tar-
sadalmi elvarasok e budapesti fiatalok korében nem
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csak, illetve nem elsésorban az alkalmazkodas stra-
tégiait hozzak létre, hanem sokkal inkabb az ellenal-
las, a szembeszegiilés, vagy a kiviil helyezkedés kii-
16nféle megoldasait. Iskolatdl fiigg, hogy a gyerekek
bekeriilésének pillanataban a ,hatranyos helyzet”
mint megkiilonboztetés miként jon létre. Altaldban
azonban ez a kategoria els6sorban nem a hatranyok
ledolgozasanak sziikségességét hivatott jelezni, ha-
nem sokkal inkabb azt, hogy bizonyos gyerekekrdl,
bizonyos csoportokrol eleve lemondanak. A kertileti
,cigany iskola”, illetve a tobbi iskoldban kialakitott
stigmatizalt osztalyok eleve kodoljak a devians ma-
gatartasok létrejottét. Ezzel utdlag is visszaigazol-
jak a kiilonvalasztas értelemét, illetve folyamatosan
megerdsitik a hatranyos helyzet devianciaval Ossze-
fliggd jelentéseit. Az iskola, amikor eleve a ,nehezen
kezelhetd” vagy ,kezelhetetlen” kategoriaba helyezi
ezeket a gyerekeket, és ennek megfelelden is banik
veliik, egyben az ellenallas erejével is felruhazza Gket.
A gyerekek tgy élik meg (hiszen az intézmény ezt
sugallja), hogy az iskolan kiviilrél hoznak magukkal
valami olyat, ami az iskoldaval nem Osszeegyeztet-
het6, és ez vezet ahhoz, hogy nem fogadjak el Sket.
Raadasul azzal, hogy az iskola eleve lemond rdluk,
azt sugallja, hogy amit kiviilrl hoznak, az megval-
toztathatatlan: az sziikségszertien a sajatjuk. A la-
kékornyezet, a csalad, az etnikai hovatartozas mind
ehhez az iskolan kiviili ,sajathoz” tatoznak. Amikor
a gyerekek e mozgastér nélkiili, roluk eleve lemondo
kozegben az ellenallast, mint cselekvési lehetdséget
valasztjak, e ,sajat vilag” jelentéseit mint az ellenal-
las formait kezdik el hasznalni. Ezért az iskolaban a
,nyocker”, a getto, a cigdnysag a szembenadllas jelenté-
seire tesz szert: a stigmatizalt, lenézett tarsadalmi hat-
tér az ellendllds révén valhat mégis valamiféle erévé
és identitdssa. Ennek kovetkezményeképp a tanarok
sajat mindennapi hiteles tapasztalataikra hivatkozva
ezeket a gyerekeket és teljes hatteriiket a devianciaval
azonositjak. A pedagdgiai modszer pedig, amit veliik
szemben alkalmaznak, kétféle: vagy teljes mértékben
lemondanak roluk (végsé esetben magantanuléva
nyilvanitjak 6ket), vagy mind szigortibban probalnak
fegyelmet tartani (renddérséggel, feljelentéssel fenye-
getnek, és adott esetben élnek is ezzel a lehetdséggel).
Az egyik helyi iskola igazgatoja a vele készitett inter-
juban ezt igy fogalmazza meg: , Ebben a kozegben, aki
gyenge, azt eltapossik. Ha egy pillanatra elgyengiilsz, és
megérzik a gyengeséged, beléd riignak, és elddllhat olyan
helyzet, amibél pedagdégusként mdr nem kelsz fol”.

Az iskolai jelenlétnek ez a formaja azt is eredmé-
nyezi, hogy a gyerekek nem tanuljak meg kezelni az
intézményes viszonyokat és miikodésmddokat, hi-
szen minden kizarélag az ellenszegiilés és a fegyel-
mezés (akcid-reakcid) dinamikdjat erdsiti. Vagyis,
nem tanuljak meg azt, hogy a csaladi és a szomszéd-
sagi viszonyaikbol szerzett tapasztalataikat miképp
forditsak le mas tipust reldciokban hasznosithato6
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viselkedésmddokra. Ezért személyes kapcsolataikon
kiviil nehezen hoznak létre mas tipusd, mas szaba-
lyok altal iranyitott relaciokat.

A program elindulasat megel6z6 klasszikus, in-
terjukon alapuld iskolaetnografiai kutatasnak nagy
vonalakban ezek voltak a megallapitasai. Vagyis a
dramaprogram ebbe a , feldllasba” lépett bele, amikor
is hét év utan elhagyta Manfa —innen nézve igencsak
biztonsagos — kozegét. Abban a helyzetben kellett te-
hat dolgozni, amelyben a tébbségi intézményekkel (a
frissen nyilo Kesztytligyar ebben a statuszban volt),
és a pedagogiaval szemben , célcsoportunk” szamara
az alapvetden bizalmatlan, szembehelyezkedd, altala-
ban konfrontativ viszony a magatol értetédd; illetve
amelyben a csaladi, szomszédsagi viszonyok alaku-
lasai feltilirnak minden hozzajuk képest kiilsédleges
elkotelezettséget. Az alapvetd kérdések igy a kovetke-
z0k lettek: Hogyan tudjuk ravenni a fiatalokat, hogy
belépjenek ebbe a pedagogiai helyzetbe? Mit kezdhet
egy pedagodgiai program a pedagogiaval szembeni
altalanos ellenallassal? Az ellenallasnak milyen for-
maira lehet szdmitani, és milyen eszkozei vannak a
dramapedagodgianak, hogy ezeket valamiféle egyiitt-
muikodésbe forditsa at? Hogyan lehet létrehozni egy
olyan allandé csoportot e fiatalokbdl, amelyik szama-
ra a csaladi viszonyok jelentéseitdl fiiggetlen keretek,
dinamikak és viszonyok teremthet6k?

E kérdések mind a dramapedagdégusokat, mind a
kutatot tj helyzet elé allitottak. Mivel a pedagdgiai tér
alapvet6 kereteit nem lehetett egy allando csoporttal
el6zetesen kijel6lni, sem a drdmapedagogusok, sem
a kutato nem tudtak automatikusan belekezdeni sajat
szakmajuk gyakorlasaba, a foglalkozas megtartasa-
ba, illetve annak résztvevé megfigyelésébe. Eppen e
tér kereteinek létrehozasa lett a kozds feladat. A dra-
mamunkanak azt a folyamatot kellett végigvinnie,
amelynek soran a fiatalok mély bizalmatlansaga, el-
lenszenve, s6t haragja legy6zhetévé valik, s atfordul
egy bizalomtelibb, konstruktivabb viszonyulasba. Ez
a bizalmatlansag és ellenszenv kdzvetleniil maganak
a helyzetnek szolt, illetve a dramatanarokra iranyult,
sokszor lehetetlenné téve magat a munkat. Mintha
a fiatalok viselkedésiikkel folyamatosan fegyelmezd
helyzeteket akartak volna kiprovokalni, amelyekben
aztan leleplezhetik a szamukra ismerds kovetkez-
ményeket, megélhetik a lenézettséget, és elévehetik
megszokott ellendlld stratégidikat. A munka elkez-
désének barmiféle modjat (tgy a korbeiilés, mint a
legegyszertibb jatékszabaly) fegyelmezésként kezd-
ték értelmezni, ezért egybdl visszaverték valamilyen
rombolo gesztussal. A kérdés tehat az volt, hogy dra-
mas eszkozokkel 1étrehozhato-e az a folyamat, amely-
ben 1épésrdl 1épésre megteremtddik a kozos keretek
létrehozasanak, elfogadasanak és fenntartasanak a
lehet8sége. Vagyis, hogy sikertil-e a fiatalokkal ko-
zOsen felépiteni azt a keretet, amelyet sajatjukként
fogadnak el, és amelyet egy kovetkezd helyzetben
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sem kiils6 kényszerként fognak megélni, azaz els6
reakcioként nem szétrombolni akarjak.

Az elsé foglalkozés eredményei

A program inditasakor a dramatanarok bevezetd/
toborzd foglalkozasokat tartottak a kornyékbeli isko-
lakban. Az egyik ilyen foglalkozas (amelyet az egyik
iskola egyértelmtiien szegregalt ,A” osztalyaban tar-
tottak) tigy indult, hogy az osztalyfénok felszolitotta a
gyerekeket: probaljak nekiink a jobb arcukat mutatni.
Egynuttal kijelolt valakit, aki 6t adott esetben megkere-
si, ha netan ugy alakul a helyzet, hogy a segitségére
lesz sziikségiink. E felvezetés utan a dramatanarok,®
akik megkérték a gyerekeket, hogy segitsenek széttol-
ni a padokat a jatékhoz, mar egybdl ellenallasba {it-
koztek. Ezt a helyzetet kellett valahogy atforditaniuk,
hogy megkezdhessék a dramafoglalkozast. Az osz-
talynak felkinalt els6 jatékforma az volt, hogy egyesé-
vel érkezzenek meg tjra a tanterembe. Vagyis vigyék
szinre hétkdznapi belépésiiket az osztalyba, mégpe-
dig ugy — folytatddik az instrukci6é — hogy ebben a
belépésben valamilyen rejtett formaban legyen ben-
ne, hogy kik is 6k valojaban: vigyék bele a gesztusba
egy fontos tulajdonsagukat. Osztalytarsaik pedig e
belépések kozonsége lesznek, és utdlag elmondjak,
milyennek is lattak tarsaikat ebben a helyzetben. Ez
a jaték lehetové tette, hogy tjrakezdjiik a bemutatko-
zast, illetve atfogalmazzuk azt a teret, amelybe mi
eredetileg az ellendllast automatikusan kivalto tana-
ri oldalrol léptiink be. Az tijabb bemutatkozas tehat
egy jatékhelyzet, amelynek kereteit a drdmatandrok
teremtik meg, a fiatalok pedig ebben jelenhetnek
meg sajat bemutatkozd performanszaikkal. Ezek a
performanszok lehetnek akar konfrontativak vagy
agresszivek is, hiszen egy jaték keretein beliil tor-
ténnek, és ebben raadasul nem csak megjelenitésre,
hanem értelmezésre is keriilnek. Igy a fiatalok ma-
guk értelmezik sajat fellépésiik jelentéseit, és (mivel
a feladat egy fontos tulajdonsaguk megjelenitése volt)
aztis, hogy mit is rejthetnek az esetlegesen agressziv
megnyilvanulasok. A megérkezés szinrevitelének si-
keriilt sajat kontextust teremtenie. Elszakadva a valos
iskolai tér jelentéseitdl, a fiatalok megjelenitették és
értelmezték sajat hétkoznapi viselkedésiiket, sét azt
is megfogalmazhattak, hogy mi is van e viselkedés
mogott.

A foglalkozas egy késObbi pontjan az egyik lany fe-
nyegetden raszolt a dramatanarra, hogy azonnal kel-
jen fol a székrdl, amin iil, mondvan, az az 6 helye. A
provokativ kihivas jatékba fordult at, amikor egy ma-
sik dramatanar a helyzetre azonnal reagalva, kdzépre
(a jatéktérbe) htizott egy széket, és megkérte a lanyt,
hogy tessék, allitsa fel 6t. Ezzel a megoldassal a lany
provokacidjat nem szembeszegiilésként értékelte, ha-
nem jatéknak fogta fol, amivel at is helyezte egybdl a
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jaték terébe, itt viszont mar 6 jelolhette ki a kereteket.
A valodi konfrontaciot elkeriilendé (amely a dramas
munkat veszélyezteti) szerepbe 1éptette a lanyt, illet-
ve sajat magat. Az el6z6 felallasban a dramatanar az
ellenség, aki lehet erds, vagy lehet gyenge (na, lassuk,
most mit 1épsz?), de hogy melyik, az magan a hely-
zet jelentésén nem valtoztat. Most viszont a lany a
dramatanarral kozos jatékba Iépett, amelybe raadasul
sajat akciojan keresztiil keriilt bele. Fel van neki adva
a lecke, vajon képes lesz-e feldllitani ellenfelét. ,Na,
majd meglatod, hogy tigyis felallsz, 6csém!” —1ép bele
a lany a felkinalt helyzetbe. Innentdl viszont akarmi
is torténik, jatékon beliil vannak, tehat a végén meg
lehet tapsolni egymas teljesitményét. A dramatanar
ezen a ponton kis tiirelmet kért, és elmondta, mi is a
konkrét szituacio: ,En egy negyedikes kisfit vagyok,
aki a helyeden il”. Es valéban tgy iilt ott, nagyon
kicsi, és nagyon zavarban van. A lany nyilvan nem
iivolthetett ra, és nem zavarhatta el — ez igy nem kihi-
vés, ez Ugyis sikeriilne: mast kellett kitaldlnia. Es igy
is tett: szépen megkérte, hogy élljon fel. Es a kisfit fel
is allt. Vagyis a lany elérte, amit eredetileg akart, de
egy tokéletesen kiforditott helyzetben, az eredetitdl
teljesen eltérd stratégiaval tette ezt. Nem keménység-
gel, hanem figyelembe véve, hogy a masik oldalon ki
van. Ez a szituacié abban a kontextusban ,,ér nagyon
sokat”, amelyben az iskola — fentebb idézett — igazga-
tdja az er6 folyamatos demonstralasat és a gyenge-
ség elrejtését fogalmazta meg mint egyetlen miikddo
stratégiat...

Ebbdl a 11 £6s osztalybol egyébként harman jottek
el ezutdn a kesztytigyari programra, és koziiliik egy-
valaki csinalta végig az évet, és jatszott az elkésziilt
eléadasban.

Osszegzés: a drédma
mint pedagdgia és mint kutatds

Azt kiséreltem meg bemutatni, hogy miként jelenit-
het6k meg és fogalmazhatok at a hatranyos helyzet
hétkdznapi tapasztalatai a dramas munka soran.
Két kiilonb6z6 helyszinen és kiilonbdz6 idépontban
megvaldsult dramaprogram kutatdsa alapjan tudtuk
megfogalmazni allitasainkat. Ugyanakkor a munka
soran maga a kutatds fogalma is atalakult: a hagyo-
manyos antropologiai résztvevd megfigyelésbol rész-
vételi akciokutatas lett. Ebben a szemléletben a drama
nem egyszerlien egy kutathat6é pedagdgiai modszer,
hanem maga is kutatasi gyakorlat. A drama felfogha-
to olyan elkotelezett kutatasi modszerként, amely a
hétkoznapi helyzetek szinrevitele altal egyszerre tesz
lathatéva, reflektalhatova és adott esetben kimozdit-
hatova alapvetd tarsadalmi tapasztalatokat.

A Kava dradmaprogramjdban résztvevd fiatalok
esetében a hatranyos helyzet mindennapi tapaszta-
lataihoz kapcsolddo viszonyok és jelentések valtak

megjelenithetévé, reflektalhatova, s egyszersmind
atfogalmazhatéva.

www.kavaszinhaz.hu

? A Drama Drom-programot egy masik tanulmanyban mar
részletesebben bemutattuk: In: Horvath Kata (szerk): ,,A
,hatranyos helyzet” és a , ciganysag” tapasztalatainak tjrafo-
galmazasa. A drama mint pedagdgiai és kutatasi modszer””,
Szinhdz és Pedagdgia 5.

* A programban évrdl-évre 15-30 fiatal vett részt. A dramas
csoportokat a Kéva drdmatanarai — Bori Viktor, Fekete Ag-
nes, Gyombolai Gabor, Kardos Janos, Milak Melinda, Patonay
Anita, Romankovics Edit, Sereglei Andras, Takacs Gabor, il-
letve Egervary Gyorgy és Feuer Yvett — vezették. A kutatast
az AnBlokk Egyesiilet végezte: a kutatok a kiilénb6z6 id6-
szakokban a szerzén kiviil Deme Janos és Nagy Zsuzsanna
voltak.

* Az el6adast Sereglei Andras, a Kava dramapedagégusa ren-
dezte.

> Ezt a konkrét foglalkozast Bori Viktor és Kardos Janos, a

Kéava két dramatanara tartotta.



anBlokk

A lapszédm képeirdl

A cimlap:

Laszlé Gergely — Rakosi Péter (Tehnica Schweiz):
Csoportkép a laki romasor lakéirdl (2005-2006)
részlet a projektbdl, foto

© Laszlo Gergely, Rékosi Péter

Bovebb informacid alabb, a 64. oldalhoz tartozo
bejegyzésnél.

4. 9.;11.; 13; 14. oldal:

Christopher Payne: Asylum (2009),

valogatas, foto

© Christopher Payne

Bovebb informacid: Christopher Payne: Asylum:
Inside the Closed World of State Mental Hospitals.
Cambridge, Massachuses: MIT Press, 2009.
http://www.chrispaynephoto.com/asylum.html

17. oldal:

Csosz6 Gabriella: RARET kérhaz (2008)

a Késleltetett kozvetités cimii sorozatbdl részlet, foto
© Cso0sz06 Gabriella

Bévebb informacié: www.gabriellacsoszo.com

21.; 23. oldal:
Jardany Bence fotoi, 2007.
© Jardany Bence

25. oldal:

Szész Lilla: Aranykor (2004) sorozatabdl részlet, foto
© Szasz Lilla

Bo6vebb informacié: www.szaszlilla.hu

27.; 28. oldal:

Monika Merva: The City of Children cimii (2009)
sorozatabol részletek, fotd

27. 0.: Laci and Gabor, 2004.

28. o.: Lunchtime, 2002.

© Monika Merva

Bovebb informacié: www.monikamerva.com

31. oldal:

Szasz Lilla: Talalt nék cimt (2005) sorozatabol
részlet, fotd

© Szasz Lilla

Bovebb informacio: www.szaszlilla.hu

33.; 36.; 39. oldal:

Szorényi Beatrix munkai

© Szorényi Beatrix

33. 0.: dobogd, a “Filozodfia kicsiknek” vazlatfiizetbdl
(MDF, vizfesték) 2007.

36. o.: cim nélkiil, az “Idea, mint épitkezés” sorozat-
bol (akvarell, papir) 2007.

39. o.: cim nélkiil, a “Filozofia kicsiknek” vazlatfiizet-
bdl (akvarell, papir) 2006.

Bo6vebb informacio:
http://beatrixszorenyi.blogsome.com/

40.; 44-45.; 48-49.; 52.; 59.; 60-61.; 62—63. oldal:
Fekete Zsolt fotodi

© Fekete Zsolt

40. o.: Marosvasdrhely, 2004. marcius 15., Unneplé’k a
Székely Vértaniik emlékmiivénél

44-45. o.: Marosvdsdrhely, 2006. 12. 15. / 12:08:04,
12:08:10; .05/ 14:19:56

48-49. o.: Marosvdrdrhely, Weekend-telep, 2000-2007.
02. 06. / 12:42:06; 2007.08.20. / 12:43:32

52.; 59. o.: Charles herceg Szdszkézden,2008

60-61. o.: Gyilkostd, 2007

62-63. 0.: E60-as 1it, Segesvir és Foldvdr kozott, 2008

64. oldal:

Laszlo Gergely — Rakosi Péter (Technica Schweiz):
Csoportkép a laki romasor lakéirél (2005-2006) cimti
projektjébdl részlet, fotd

© Laszl6 Gergely, Rakosi Péter

B6vebb informacio:
http://www.photolumen.hu/tehnicaschweiz/TSCH_
portfolio.pdf
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Az alkotok 2004 tavaszan latogattak el Lakra

(BAZ megye), ahol a helyi ciganyok csokkentett
komfortfokozatt, in. ,,Cs-hazakban” élnek a falu
szélén, a falutdl elvalasztott utcaban. A sor teljes
lakossaga hisz éve munkanélkiili. A projekt egyik
célkitlizése az volt, hogy a helyi kozosséget meg-
szolitva létrehozzanak egy kozos mtvet: késziil-
jon egy csoportkép, amelyen mindenki szerepel.
A teljes folyamatrol vided dokumentacié késziilt.

69.; 73.; 75. oldal:

Laszlo Gergely (Tehnica Schweiz): Jad Hanna —

A kollektiv ember (2008-2010) cimi projektjébol
részletek, fotd

© Laszl6 Gergely

Bovebb informacio:
http://www.photolumen.hu/tehnicaschweiz/TSCH_
portfolio.pdf

Izrael legismertebb kommunista kibucat az arab-
izraeli haboruban elfoglalt teriiletek hataran, a
Jordan Kiralysaghoz tartoz6 Tulkaremhez kozel
alapitottak a Holokausztot tulélt magyar fiatalok,
és nevezték el - a szintén magyar szarmazasu Sze-
nes Hanna hési emlékére - Jad Hannanak. Laszlo
Gergely projektje tobb éves gyijto- és emlék-
munka eredménye, a kibuc eddig feldolgozatlan
torténetének, illetve a kozosség torténetének a
rekonstrukcidja. Benne tobbféle tematikus egység
kapcsolodik 0ssze: archiv anyagokkal valé mun-
ka, illetve kortars dokumentacid; fotdn és filmen
rogzitett életképek, portrék és interjuk.

A projekt keretében egy rovidfilm és egy szinhazi
el6adas is megvalosult.

78.; 81.; 82; 85. oldal:

Erhardt Miklés és Dominic Hislop: Sajat szemmel,
valogatas, foto

© Erhardt Miklos, Dominic Hislop és a szerzok

A fotok a Big Hope projekt keretében késziiltek
1997-1998-ban. A képeket Budapesten €16 hajlék-
talanok készitették, egyszerti, eldobhat¢ fényké-
pezdgépekkel. A munkdhoz semmiféle tematikus
jellegti instrukciot nem kaptak. Az elkésziilt
képek alapjan minden résztvevdvel rovid interju
késziilt. A képek és a hozzajuk tartozd szovegek
teljes terjedelemben megtalalhatdak a kovet-
kez6 weboldalon: http://www.c3.hu/collection/
homeless/

90.; 92.; 93.; 94.; 95.; 98., 100. oldal:

Laszlé Gergely — Rakosi Péter (Tehnica Schweiz):
Fantomképek (2007-2010), részletek

© Laszld Gergely, Rékosi Péter

B6vebb informacid: http://www.photolumen.hu/
tehnicaschweiz/TSCH_portfolio.pdf

A fantomkép szemtanuk tantivallomasai alapjan
késziil6 portré. A blintigyben nyomozé rendor
rendeli meg a renddrségi szakért6tdl. A rajzok
legtdbbszdr tobb tant leirdsa alapjan késziilnek.
Nem az a fontos, hogy az elkdvetét pontosan ab-
razoljak, hanem hogy hangstlyozzak az arcan/
testén talalhatd kiilonos ismertetSjegyeket. Az

a cél, hogy ne egy, hanem minél tobb, a leiras-

ra hasonlitd személyrdl érkezzen bejelentés,

igy nagyobb esélye van annak, hogy a szamos
,gyanusitott” kozott jelen lesz a tettes. Az alko-
tok a projektben felhasznalt fantomképeket 5 év
ZSARU-magazinjaibol gytjtotték ki. Mindegyik
rajzhoz kerestek egy vagy tobb olyan modellt a
hozzajuk kozelalld szakmai és barati korbdl, akik-
nek az ismertetdjegyei hasonlitanak a rajzokon
szereplSkre.

105.; 108.; 110. oldal:

Toth Ridovics Maté: Hosok tere (2010) cim(i
projektjébdl valogatas, foto

© Toéth Ridovics Maté és a szerzok

B6vebb informacio:
http://tothridovicsmate.blog.hu/2010/05/10/
fotofoglalkozas_pecs_kulvarosaban#more1991325

A képek a Krétakor Majalis cimd, civilek bevo-
nasaval létrejott szinhazi akcidjanak, tarsadalmi
performanszanak keretében késziiltek 2010-ben,
Pécs Gyorgytelep nevii részén, mely a varos
egyik leginkabb szegregalt teriiletének szamit.
Téth Ridovics Maté és munkatarsa, Bernath Flora
egy hoénapon at dolgoztak egyiitt a helyi iskolaba
jaro gyerekekkel. Céljuk a varosrész egy masik
arcanak a bemutatasa volt. K6zos foglalkozasaik
alkalmaval késziiltek el a gyerekek altal beallitott
Onarcképek, az altaluk megvalasztott helyszine-
ken (lasd. leica formatumu képek). A gyerekek a
projekt soran egyszer hasznalatos fényképezogé-
pekkel 6nalldsan is készitettek fényképeket (lasd.
négyzetes formatumu képek).



