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Egyuttmiikodés kell

Azt gondoltam, hogy a mostani mar-méar szokdsosgyetemi felvételi eredményeket
osszefoglald irasnak azt a cimet kellene adni, hGgglekvésreEzt lehet nagyon fellengsnek
tekinteni, pedig a szadndékom, a javasolt l|épésemményeim szerint ennél jéval
konstruktivabbak. A helyzetet, annak sokak szaména kivanatos valtozasat a korabbi irasok is
jOl jelezték, de valbszitbeg mindenki kb. tisztaban volt/'van azzal, hogy atdikutatd
munkankat milyen gondok kisérik. Biztos minden mmé&ny, mar csak a sajat maga és az
oktatoik, hallgatéik miatt is mindent megtesz s#jétetén belll a stabilitds névelésére. Ami a
sulyos helyzetet annyira fokozta, hogy szerintenelgz mondatban leirt kozos cselekvés utjat
kell keresnlink, az két adat, esetleg trend. Mindkattato-kutatd tevékenységiinket korlatozza,
ezért merek olyan megoldasokat javasolni, amitefjetben kézdsen kell megoldani. Nem
késsbb, hanem mihamarabb. Az egyik ilyen ok a hallgkitsizam csokkenése. Ez azietelyes
jelentkezésekre vetitve egyes intézmeényekben 2@h4elerte a 30%-ot, és az elmult két év sem
eredményezett jobb adatot. Ez egyes intézményelegesy leszakadasat jelentheti ebben a
rendszerben, masok egyre nehezebb helyzetben kapask. A feltevés szerint ugyanis a
pénziugyi tamogatas kapcsolatban van (marad?) aahall léetszammal, marpedig annak
ndvekedése nem varhatd, a demografiai trendekéaldgigsé csokkent szamu korosztaly hosszu
tava stabilitasaval kell szamolni. A masik adat, aemélheten nem trend, az a kdltségvetési
tamogatas drasztikus csokkentése, amely az elmellt @att kdzel 40%-ot ért el (ez jelésen
tulné a hallgatoi l1étszam csokkenés mértékén). Ez avill @zebtti szinti fizetéseket kiveve
mindent érintett, és talan azt is eredménynek tieddinteni, hogy el a szint6l nem mozdul
lentebb. A jelertis 6sszefy EU hatteti projekteket pedig sajatos értékrend szerint tarhéiga
ami a szukséges helyeken nem tudta a hidnyzo leéfieinyagi forrdsokat potolni, mas helyen
pedig jelends pazarlast indukalt.

Az oktatasi tertleten két feladat olyannéhkik, amit koz6s szandékkal lehet kimozditani
mostani helyzetéh. Erre javaslok k6zos lépést, amelyiket szamosvakegztott bizottsagunk
barmelyike tudna koordinalni.

A szakiranyokra bontott B képzés atformalasa aldgvea munkapiaci valésagnak (és a
hallgatok felkészlltségének) megféleh javasolhatd. A koncepcio lényege, hogy a B igan
lehessen munkapiacon értékethdiplomat kiadni, és annak tartalma feleljen meggakiranyu
munkaaddk (az M-es valds alkalmazasoknal felisnt@yhelvarasainak. A természetfoldrajz
oldalarél ma a geoinformatika és a foldrajzban latlk@ott modszerek, technikak ismerete
teremthet munkaleh&éget. (A probléma persze onnan ered, hogy enmgrggis hallgatot a
piac nem tud felvenni, de ez masik hosszu, a frian®sas is sodorta torténet.) Ezen probléma
oldasaraelméleti és gyakorlati szakirany inditdsat javasolom. Az elméleti a mostani
szakiranyokat olelné fel, Iényegesen kisebb szaatigdiéval (annyival amennyit a szakiranyu
M-es munka valéban indokol), a masik pedig tényege,gyakorlati’ tartalmi képzés lenne.
Ennek héatterében az van, hogy a munkaaddk az eltiagett hallgatdinknak nagyon kevés
kivétellel a modszertani ismereteit hasznaljak.

Szamos intézmény szerint az egy éve indult, még &saés tapasztalatot hordozo
tanarképzeésjol kiegészitheti az egységek oktatasi portfétidizert olyanok is mozdulnak erre
a lehetségre, akik nem elkotelezettek a tanarképzésben,tngdjak a legjobb hallgatokat ebbe
az iranyba terelni (mert nincs sok ilyenjuk, vagak hatékonysag novelést latnak benne). Az
eléadasok, gyakorlatok kialakitasa emiatt tulzottgydit a mar futd képzésekre, és ezért ag els
harom évben az orék kb. negyedét adjak Uj kurzukbla kérdést a fejél a talpara kellene
allitani. Az érv ugyanis az, hogy azt kell tanitaamit a tanterv régzit. Mintha nem a mi
munkank lett volna a tanterv. Blek azt kell meghatarozni, hogy mi az magismeret
technika”, amit minden tanulénak tudnia kell(ene).
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A kérdés az, hogy ez a két lépés miként érinti gyee intézményeket. Az éls
kovetkezmény valOsziileg az lehet, hogy az értékesitett tudas konvextdlib lesz,
figyelemmel tud lenni a hallgatdk valos elhelyezksidehefségén tamaszthato elvarasokra. A
masik, hogy vilagosabb feladat addédhat az intézeléeyptt, a Hiskoldk pl. lehetnek a kulfoldi
példak alapjarApplied scienceé mivelé egyetemek, vagy tanarképmtézmények, ami mind
tartalmilag, mind szervezetileg kezelbidh és valds igény felé mutatnak, és ami oktatonak,
kutatonak, intézménynek is j0 lehet. Persze mozdgil, a mostani allapot hosszu tavon a
felesleges éifeszitést vetit éke (szembe &llva a hasznos és konvertalhatd isetengtijto
kimenettel). Az igaz, hogy a félsktatas nagy rendszer, az tgyek lassan mozdulsakokan
reménykednek.

A B és M képzeés is tartalmi, technikai, médszertpraci frissitésre szorul, de azt hiszem,
ez lehet a kégzintézmeények betsfeladata. Az M képzés atalakitdsat isssetgsban intézmeényi
feladatnak tekintem, de az atalakitasnak nemzd#gipiacképes, konvertalhat6 tudast, ismeretet
kell biztositani (mert a magyar piac a jelen helgea sik keretet tud csak adni). Ezzel
kapcsolatban lehetéscélszeit még 3-4 fejlesztési iranyt is megragadni (itt(plszakinditasrol,
kozo6s diploma kiadasardl lehet sz0).

A képzés hatasanak, eredményességének mér&mmelten fontos kozos feladat lehet.
igy tudunk hiteles képet kapni, hogy az oktatasi-elé@ céljat, a végzett hallgatok hasznosithat6
szaktudassal gyarapodnak-e, a munkapiac ilyen ttuki@an-e. Fontos lehet ez azonban a
finanszirozas szempontjabol is, hisz hosszabb téavbefektei hallgatok és az allam is tudni
szeretné megfelén hasznosulnak-e ezek az inveszticiok. Ezért amugyinden intézménynek
elemi feladta lenne egyalyakdvetési rendszer mikoddtetése — mar az is éetlépest és
Osztokélest jelentene, ha ennek tartalmi keretébg@n sikertilne kidolgozni. A minisztérium
altal korabban riikddtetett DPR rendszer ugyanis nem képes a finoméleimények kovetéseére.

A finanszirozast kivéve a problémakérok méasik cstga kutatds. Pusztan az allami
finanszirozas alapjan nemigen lehet ,eladhato” téstacsinalni. A kutatashoz szikséges
bérkoltségeket, fejlesztéseket, a szikséges bésedet kulonbdz projektekidl kell
finanszirozni. Ma mar nem az a vilag van, amikotatdsi forrasbol végeztink kutatast
(legalabbis a bért rendszeresen természetesnéik vietigy az intézmény fizeti). Ahhoz, hogy az
egyseégek kutatasi célu torekvéseit tamogassuleglyi) tébbfajta forras is rendelkezésre all. Az
egyik a hazai és nemzetkdzi projektek, a masiknézzimények tudomanyos szolgaltatasai. Ez
utobbiak még gyakran szerényebb mértekik mellettkamoly segitséget jelentenek. A
szolgaltatasok, vallalkozasok kis gazdalkodasiopigégot is nyudjtanak.

Ma ugy latom, hosszabb tavon olyan projektekben vészvételre és olyan alkalmazott
kutatasra kell felkészllni (olyat is kell serkenjemmelyben esetleg valds kéjstudomanyos
indittatdst megrendglszerepel (de ez ne tudomanyos szolgaltatd egyespgen!). Amiben
javaslom az egydutttikodést, az olyan tudomanyos projekt megfogalmazasa, pl. német,
amerikai mintara tekinthét,sulyponti témanak”, amely integralt Iévén az OTKBFG, Uj
TAMOP mellé rendelhét és segithetjiik, hogy ezt a szakmai kbzosségaalfaga palyazatok
menedzselése soran. Azaz jelenleg csak a hazakpekjszerény iranyitasanak van léksége
szamunkra.
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