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A foldrajz B képzés helyzete és fejlesztésének indokai
2015-ben Magyarorszagon

A magyarorszagi foldrajzi B képzés helyzete sokfajta néz6pontbol elemezhetd. Ennek
megfelelden sokiranyu kérdés, probléma ¢s megoldasi javaslat vethetd fel ezzel kapcsolatban. A
mostani attekintésnek az a célja, hogy a foldrajz B képzés helyzetét szakmai szempontbol
kiséreljiik meg Osszehangzoan kezelni. A gondok felismerése és az ebbdl induld cselekvési
szandék szabhatja meg a kozosen kialakithato/kialakitandd fenntarthato fejlesztési iranyt.
Vannak persze nehezen atléphetd akadalyok ebben. Ilyen példaul a foldrajz/geografia hazai
pozicidja, amely szemben ezen képzés nyugat-eurdpai elfogadott és megbecsiilt helyzetével, itt
ez nem mondhaté el. Nincs igazi munkakori feladat rendelve ehhez a szakméhoz, és mint ilyen
nem tudott gyokeret verni (a geografusképzés hazai 10-12 évével szemben ,,Ny-on” ez kb. 35 év
alatt tudott meggyokeresedni). Annak értékelésére ezuttal nem tér ki ez az Osszedllitas, milyen
okok vezettek ehhez a helyzethez.

A képzés, nem bonyolult elemzéssel, lathatdoan olyan pdlydn mozog, amely joval
kevesebb helyen tenné lehetdvé, ill. indokolttd annak folytatasat. Ezzel a nem kedvezd palya
kibocsajto képessége tovabb csokkenhet (1. abra), ami a szakma még inkabb hattérbe szoritasat
eredményezheti. A megoldas fontossagarol, a kozos cselekvés igényéréol mar tobb helyen
szoltunk (pl. Geografus Hirlevéel 34. 2014. junius).

Felvételi eredmények 2006 és 2015 kozott
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1. abra. A foldrajz B képzésre vonatkozo felvételi eredmények 2006-2015 kdzott (felvi.hu alapjan)

A bevezetésként bemutatott 1. &brat persze lehet Ggy értelmezni, hogy ez a hallgato
létszam mas szakteriileten is jelentkezd csokkenésének kovetkezménye. De latni fogjuk, hogy a
1étszdm nem csokkent tobb mint 60%-kal, mint a f6ldrajz esetén mind a jelentkezOk, mind a
felvettek esetén. Ez komoly fenntartdsi gondokat okozhat és emiatt tartalmi hibakat is mutat,
aminek megoldasara vallalkozni kell.

Eldzetesen a véleményem az, hogy a képzés az ismeretanyag atalakitas utan vallalhato és
eladhato, a potencidlis munkaltatoknak sziikségiik van ilyen tudéasra, és a dontéshozok
tamogatasa segithet ennek a képzésnek a stabilizalasdban. A rendszer alakitasaval, a piacképes
tudads atadasaval mutatkozik arra valos lehetdség, hogy a mostani helyzetnél tobben tudjanak
szakmai iranyba elhelyezkedni (ennek pontos nyomon kovetésére érthetden nem mindenki
szamara fontos).


http://geography.hu/hirlevel/geografus-hirlevel-34_20140611.pdf
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A foldrajz B képzést fontos harom szempontbol vizsgaljuk. Més-méas megkdzelitések
alapjan fogalmazzdk meg allasfoglaldsukat a munkaadok, a képzést nyujtok és a képzéssel
kapcsolatos (olykor az alkalmazassal kapcsolatos) dontéseket meghozok. Es persze minden
esetben figyelemmel kell lenni a képzésre vallalkozd leendd hallgatd véleményére is, aki
motivacioil alapjan alakitja a dontési szempontok rangsorat (1. szakmai munkalehetdség, 2.
fejlodési lehetdség stb.).

A munkaadék szempontjabdl a legfontosabb kérdés, hogy a leendé munkatérs tudja-e
hasznalni a tudasat a cég érdekében, ill. az milyen fejlesztési lehetdségeket hordoz. Ebbdl a
szempontbol szamukra ez konkrétabban tigy hangzik, hogy a munkéhoz sziikséges-e az ismerete,
masképp rendelkezik-e a munkdhoz sziikséges ismeretekkel; ill. tekinthetd-e befektetésnek az
alkalmazéas? A foldrajz/geografus szakok munkakorként rosszul bevezetettek, a végzetteknek a
mar ismert munkakorben (pl. geoinformatika, teriiletfejlesztés) van redlis esélyiik szakmailag
relevans munkakor betoltésére. Ez leginkabb arra Osztokélhet minket, hogy tartalmilag
atdolgozott tematikat allitsunk eld, mert a jelenlegi szétaprozott képzés marketingje nehezen
hozhat eredményt.

A fels6oktatas képzést nyijté szakembereit ebbdl a szempontbol az foglalkoztatja, hogy
lesz-e érdeklodés a meghirdetett képzés utan (és igy lesz-e munkéjuk), és az mennyire egységes,
nivés szakmai tudast ad. Igy a kérdés ugy teheté fel: lesz-e elég hallgato, ill. teljes komplett
tudasanyagot ad-e a képzés?

Az olykor politikai iranyu dontéshozok arra a kérdésre 6sszpontositanak, hogy hasznos-e
ez a képzés, diplomasként ezzel el tudnak-e helyezkedni? Az elemzés ennek az éallaspontnak a
vizsgalatat kisérli meg korbejarni, ez a kérdés ugyanis érinti pl. a képzést nyajtok felvetéseit is. A
dontéshozok a képzés hasznossagaval kapcsolatos kérdést két szempontbol tudjak megkdzeliteni:
egyrészt hogy van-e elegendd jelentkezd, masészt a friss diplomésok végzettségiikkel el tudnak
helyezkedni. Az elemzés erre fokuszal, de nem szabad elfeledni, hogy a cél a leend6 hallgatok
valos szakmai jellegli igényének jobb kielégitése, hasznosithat6 ismertiik mélyitése.

Az egyik 1ényeges kérdés tehat, hogy van-e, ill. latszik-e elég hallgato a rendszerben. Ezt
két szempontbol kozelithetjiik meg: a) elemezhetjiik a jelenlegi felvételi helyzetet és b)
vizsgalhatjuk a potenciadlis hallgatoi létszam alakuldsat, valamint ezzel Osszefliggésben
elemezhetjiik a hallgatéi 1étszam esetleges megtartdsanak lehetdségeit. A 1étszdm alakulasat
2006-t6l, a B képzés elindulasa ota eltelt idoben vizsgaljuk (2-6. é&bra). Az adatok
Osszecsengenek, altaldban latszik a 1étszdmvaltozas sériilékenysége, pl. j0l magyarazhatd a 2008-
as negativ és 2011-es pozitiv kilengés. Ezzel egytitt a 2006-2010-es évek atlagdhoz képest 50-70
%-0s az 0Osszes jelentkezd szdma, ami az utdbbi 5 évben nagyon hatdrozott mddon, durvan
csokkend trendet mutat minden intézménynél. Vannak eltérések, de ezt a trendet nem irjak feliil.
Az els6 jelentkezdk és felvettek szamat illetden leginkdbb az latszik, hogy nincs tobb jelentkezd,
akibodl valasztani lehetne. Olykor a felvettek szama (zolddel jelolt vonal) meghaladja az els6
jelentkezOk szamat. A TTK-s jelentkezések és a felvettek szama mas szakokon is — néhany
pozitiv és negativ kivételével — csokken, de a mérték ennek kb. fele. A negativ kivétel a
kornyezettan, amely a megsziinés hatarara kertiilt, a pozitiv pedig 1ényegesen lassabb iitemben a
kémia nevezhetd.
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Felvételi eredmények 2006 és 2015 kozott
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2. dbra. Osszegzett sszes, elsd helyes jelentkezd és felvett hallgatd

Felvételi eredmények 2006 és 2015 kozott
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3. abra. ELTE — 0sszes, els6 helyes jelentkezd és felvett hallgato

Felvételi eredmények 2006 és 2015 kozott
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4. abra. DE — 0sszes, elso helyes jelentkez6 és felvett hallgato
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Felvételi eredmények 2006 és 2015 kozott
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5. abra. EKF — 6sszes, els6 helyes jelentkezd és felvett hallgato

Felvételi eredmények 2006 és 2015 kozott
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6. abra. NYME — &sszes, els6 helyes jelentkezo és felvett hallgato
A potencidlis hallgatoi létszam alakuldsa

Sokan fogalmazzak meg, hogy természetes a hallgatoi 1étszam csokkenése hisz apad a 18
évesek szama, ill. az érettségizettek szama is. Ez nagyjabol igaz, de ha szamokat részletesebben
elemezziik, arra deriil fény, hogy ilyen felvételi szdm csokkenést a létszdmadatok nem
indokolnak. Azaz nem ez az alapvet6 ok. Pontosabban mi a helyez ezzel?

A 18 évesek korcsoportjat a KSH adatai alapjan (ill. nem bonyolult elére szamolasa
alapjan) a 2006-os kezdéévvel mintegy 25%-os csokkenéssel szdmolhatunk, a 1étszdm 2020-ra
kb. 95 ezer fOvel stabilizalodik. Ma kicsit tobb mint 100 ezer a szamuk. Ezek alapjan gy tiinik,
hogy a kdvetkez6 évtizedekre a kb. a mai nagysagu 18 éves korosztaly adatokkal kell szamolni.
Polonyi 2004-ben publikalt 2050-ig sz616 eldrejelzése (1. tablazat) is ezt mutatja (bar az adatokat
ez mintegy 5%-kal felillirja).! A felsGoktatas hallgatdinak szadmat azonban szamos hatas
jelentdsen tudja modositani. Es hogy még nehezebb legyen pontos eldjelzést adni, a jelenlegi, ill.
a korai mult adatai alapjan ennek a kozel 100 ezer fonek kb. 35 %-a tanul nappali tagozaton
gimnaziumban, ami az intézmények szamara els6dlegesen jelentik a hallgatoi utanpotlas forrasat
(2. tablazat). A hazai leendd hallgatokat ebbdl a 1étszdmbdl tudja biztositani a szakma.

' Polonyi Istvan, 2004, A hazai felsSoktatds demografiai dsszefiiggései a 21. szdzad elején. Fels6oktatasi
Kutatointézet, Budapest. p. 37.
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1. tablazat Magyarorszag felsdoktatds szempontjabol relevans korcsoportjainak varhaté 1étszama 2000-2050.

Népesség
korcsoportok szerint | 2000 | 2005 | 2010 | 2015 | 2020 | 2030 | 2040 | 2050
(ezer 6)
14-17 511 503 476 398 408 417 387 352
18 141 128 129 108 100 105 100 89
18-21 605 510 509 463 398 421 410 363
22-25 707 581 518 516 454 427 428 388
26-29 564 692 561 527 518 420 437 417
30-34 678 746 855 695 662 551 553 549
35-39 622 681 746 855 697 650 539 558

Forrads: Polonyi Istvan, 2004, A hazai felséoktatds demogrdfiai dsszefiiggései a 21. szazad elején. Fels6oktatasi
Kutatointézet, Budapest. p. 37.

A masik kérdés, amit a dontéshozok Iényegesnek tartanak, de a képzést folytatd
intézmények szamara is igen fontos, hogy a friss diplomasok el tudnak-e helyezkedni
szakmajukban. Ez nyilvan a diploma értékének jo6 mérdszamat jelenti a kiils6 értékeldk szdmara.
Az intézmények altalaban nem végeznek palyakdvetést, ill. néhany intézmény altalanossagban
csindl ilyet, de ebbdl a foldrajz/geografiara igen kevés az informacid. Nem belemeriilve a B (és
az M) szak munkapiaci lehetdségeinek eltérésébe (azaz a B igen szerény szdmban kindl szakmai
allashelyet), ha sikeriil piacképesebb képzést inditani, akkor rendkiviil fontosnak tiinik legalabb
az elején ilyen, sikeres — azaz a viszontvalaszok szdma min. 35 %-os — palyakovetési rendszer
miikddtetése. A foldrajz diploma fontossdgaért alig, de a geografus diploma hasznossagaért is
kevesen tesznek. Jellemzd, hogy sokan mas iranyban remélnek, javasolnak allashelyet talalni pl.
turizmus, térinformatika, teriiletfejlesztés logo alatt, azaz épp a foldrajz/geografus szakma
lehetéségének bemutatdsa hianyzik. Persze ennyi végzettet (még ha kitlin szakmai tudésuak is)
a szakma messze nem tud felvenni (ez a szamossag becsiilhetd a Ny-i orszagok példéja lapjan, de
ezt a becslést nem teszem meg). Az M kérdés elsdsorban intézményi iigy, de célszerti B nélkiil ez
nemigen tud sikeres lenni. Az aldbbi abran bemutatott B képzés eredményét (a mérés M-et is
érintetett’) a munkaadok nem tekintik illeszkeddnek a valds gazdasagi igényekhez (és feltehetéen
emiatt is az atlagjovedelem igen szerény). Ez az dbra sok szakembert serkenthet a képzés
alakitasara. Jo példat a sikeres foldrajz, ill. geografus képzést folytatd eurdpai és észak-amerikai
orszagokbdl nem egyszerli meriteni. Eurépaban a B nem jelent gyakorlatilag munkapiaci helyet,
az USA-ban ugyanakkor igen. A hazai szakma szamdra ez a probléma ugy ¢lesithetd, hogy
latszik-e a B képzés atalakitasanak sziikségessége (mert anélkiil nehéz barmilyen M-en
tovabbmenni). Vagy hagyjuk ezt a kérdést, ne kiséreljiink meg szakmai kimenetet is adni a B-
nek, és az energiankat a M-re, a kutatésra és esetleg a tanarképzésre forditsuk.

2 Forras: Educatio kht (http://www.educatio.hu)
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2.tablazat. Kozépiskolas tanulok 15-19 éves korosztaly aranyaban 2000/2001-2008/2009-es tanévben

Tanév Gimnaziumi tanuldk Szakkozépiskolaban tanulok Kozépiskolasok Osszesen
ebbdl nappalin ebbol nappalin ebbol nappalin
a 15-19 éves korosztaly aranyaban
2000/2001 32,9 27,2 44,9 36,5 77,8 63,8
2001/2002 34,7 28,3 45,4 37,0 80,1 65,3
2002/2003 36,3 29,2 449 37,5 81,2 66,7
2003/2004 37,7 30,9 46,1 39,0 83,8 69,1
2004/2005 38,1 30,9 46,3 39,1 84,3 69,9
2005/2006 39,1 31,5 46,1 39,1 85,2 70,7
2006/2007 39,7 32,3 46,5 39,2 86,2 71,5
2007/2008 39,8 32,7 46,1 39,6 85,9 72,3
2008/2009 40,3 33,8 45,0 39,3 85,3 73,1

Forrdas: KSH nyoman Kozdk Kokény, 2010, A4 felsdoktatdsi tovabbtanulds demogrdfiai vonatkozasai.
Fels6oktatasi MUHELY fiizetek 1. pp. 29-38.

Sokan érzékelik a képzéssel kapcsolatos gondokat, amelyek koziil a leginkdbb kézzel
foghat6 a 1étszam atlagot jelentésen meghaladé csokkenése. Az elsd reakci6 az, hogy van gond,
de van tartalék a létszamban. Ezek koziil 6t6t emlitenek: a levelezd képzést, a koltségtéritéses
képzést, a foldtudomanyi képzést, a kdrnyezettan/mérndk- €és a tanarképzést. Nézziikk végig
ezeket, jelentenek-e valds tartalékot (a szamolas mind 2006-2015 kozotti 10 évre terjedt ki).

A tartalékokl — a levelezoképzés. Az alabbi 4 intézményre megjelenitett adatokbol
latszik (7. abra) hogy tartalék csak helyenként van, 1étét a még miikodo allamilag tAmogatott
forma tartja fenn. A koltségtéritéses formara mar nincs jelentkezd, az allami levelezOképzés
pedig a mindség sulyos elértéktelenedését hordozza magéval (kb. harmada oOrdban és fele
Osszegért a szakmaban nagyon korlatozottan hasznalhat6 diplomat adunk).

Hallgatéi létszam és finanszirozasiforma valtozasa 2006 és 2010 kozott - levelezoképzés
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7. abra. Levelez6képzés - Hallgatoi 1étszam és finanszirozas
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A tartalékok2 — a koltségtéritéses B képzés. A képzést majdnem mindenki hirdeti, de a
jelentkezdk elfogytak (az 1. helyes jelentkezés és a felvettek szdma is 1-2 £6). Azaz ez a tartalék
kimeriilt (8. abra).
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8. abra. Koltségtéritéses B képzés - Hallgatoi 1étszam és finanszirozas

A tartalékok3 — a foldtudomanyi képzés. Vannak olyan intézmények, ahol a f6ldrajz
mérhetd szerepet kap a B foldtudomanyi képzésben (9. abra), akiket érint ez, azoknak némi
biztonsagot adhatnak ezek az adatok. Ez a B képzés is azonban hasonlé mértékii, 30-50%-osan
csokkend palyat mutat az elmult évek ota.

Hallgatoi létszam és finanszirozasiforma valtozasa 2006 és 2010 kozott - foldtudomanyi képzés
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9. abra. Foldtudomanyi képzés - Hallgatdi 1étszam és finanszirozas

A tartalékok4 — a kornyezettan/mérnok-képzések. A trend ugyanaz, mint amit a
foldrajz szak esetében is lattunk, de itt a helyzet sokkal kedvezdtlenebb. A szlikos Iétszamot jelzi,
hogy néhény évben a felvettek szdma jelentdsen meghaladta az 1. helyen jelentkezdk szamat
(aminek lénygében nem volt igazi hattere). A képzés sok intézményben mar megsziint, és a
foldrajzos ,,rész” ugyan intézményi megoldastol fiigg, de kb. a hallgatok harmada sorolhatd be a
foldrajzi blokkba. Igy az ELTE-t kivéve (ahol 10-12 hallgatéi részesedés becsiilhetd 2015-re) az
intézmények joval tiz alatti részesedést tudnak magukénak foldrajzbol. Tehat ez nem jelent
valés tartalékot. A kornyezetmérnok B képzés 1étszama (az Gsszes hallgatoé) hasonld okok
miatt csokken, vagy inditasa biztos nem gazdasagos (pl. NYME), tartalék egyediil a ME-en van
(6sszesen kb. 10-12 £6).

A tartalékok5 — a tanarképzés. A tanarképzésében rendkiviil sokszinli a képzés. A
képzési kavalkddban van: a) klasszikus képzés (tehat osztott, M szintli, amelyet 2016-ig
terveznek kivezetni a rendszerbdl), b) M tipust képzés (2, 3 és 5 féléves), c) osztatlan képzés.
2013-t61 indult osztatlan képzés, ami elére lathatoan 2016-t6l egyediili szerepld lesz (gondolom
dolgozni fog ellene tobb érdekszovetség is, ami ugyan nem valik a szakma javara, de az a sejtés,
hogy valamilyen forméaban fennmarad — igy rombolva a foldrajtos piacot). A tanari szakok csak
szakparban vehetéek fel (ezért induldsban a 1étszam a finanszirozas oldalarol felezddik,

9
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amennyire az hallgatéi létszdmra alapozott). Ma jelentds ardnyt a levelezds hallgatok
részesedése a képzésbol (ami még tovabbi felezését jelenti a kapcsolddd pénziigyi
tamogatasnak). A hallgatok gyakorlatilag csak allami timogatéssal tanulnak (a levelezon ez talan
nem lenne oly fontos). A képzés fontossdgat az allam extra hallgatéi honordriummal tdmogatja,
ami hozzajarult a létszdm ndvekedéséhez. A képzésre az intézmények ©Onallé egységeket
szervezetek. A kérdés mégis az: jelent-e ez tartalékot a fOldrajzképzés munkdjdhoz? Az
megbecsiilhetd, hogy a jelenlegi tanarlétszam megtartasahoz kb. 50 végzett/év kapacitas kell (és
nem szamolva az elmult évtizedek nagyon sok szdz, munka nélkiil all6 tanaraval). Az alabbi
tablazatban bemutatott adatok (osztatlan, 5, 3 és 2 féléves képzésre jelentkezdk) azt jelzik, hogy a
tanarképzésben igy van tartalék, de nem potolja az elveszett helyeket, és ugyanakkor
konfliktusforrast hordoz (pl. altalanos €s kozépiskolai tanar szamnal mintha az utébbinal lenne
a sziikségesnél tobb, az el6zében pedig kevesebb a 1étszdm). Azaz az induldsnal a létszam
lehetett a f6 kérdés és lathatdan nem a relevans szakmai tartalom.

3 .tablazat. *Elso helyen jelentkezOk (Forras: KSH)

2011 - | 2012 - 2013 - 2014 - 2015* -

M/T-D | M/T-D O/M5/M23 O/M5/M23 O/M5/M23
DE 2/5 1/1 17/8/4 19/4/3 8/9/9
EKF 1/37 3/18 18/-/14 12/9/18 10/6/21
ELTE - - - 63/- 71/-
NYF 0/5 0/17 0/4/0 na 13/4/13
NYME na 1/12 6/0/10 6/4/14 9/2/17
PTE 1/9 4/9 19/0/1 24/1/3 24/7/4
SZTE 5/19 3/12 17/4/6 18/1/8 26/14/10
Bér jellegli 39 71 80
indul6szam

Roviditések: O - Osztatlan mesterképzés, M - Mesterképzés, M5 - 5 éves M tipusu,
M23 - 2,3 éves M tipust, T-D

Javaslat a B alakitasara/hoz

A javaslatok megfogalmazéashoz célszeri ismerni a EU-ba ujonnan bevezetett B képzés
helyzetét. Ennek boncolasara ezuttal nem térek ki. SO6t még a nagyobb 1éptékii véltozasok
elemzéshez sem, amely soran a potencialis jelentkezOk min. 5 %-a kiilf6ldi egyetemeken tanul (!).

A gondot a cél pontos megfogalmazasadban latom. Nyilvan tobbfajta érdekhez lehet célt
kitlizni, de csak maguk a korabban jeldlt érintett szereplok is sok ilyet tudnak egyenként
megfogalmazni. Mivel ezek a javaslatok gyakran nem fiiggetlenek egymastol, egyik modositasa
hat a masikra is, lehet 6ket kicsit koordindlni (legalabbis olvasatomban). Ezek alapjan Gigy vélem
abba az iranyba kellene tovabblépni, hogy a képzés ne csak oktatds legyen, hanem szakmat is
nyujtson, amely alapjan gyakorlati irdnyba (munkéba) és elméletibe (pl. tovabb M-re) lehetne
tovabblépni. Itt az a valtas tlinik fontosnak, hogy elismerjiik ¢és a képzés egy részét gy alakitsuk,
hogy az elméleti és gyakorlati iranyt biztositson. Tudva, hogy tipikus f6ldrajzi szakember a
nagyon tagolt (a GIS alkalmazastdl a piackutatdson és varosfejlesztésen at a kdrnyezettervezésig
htz6do) tudoményteriileten nemigen definialhatd, mégis latszanak azok a feladatok (pl.
adatgylijtés, elemzés, szakértdi feliilvizsgalat, szakértdi vélemények, illetve a varosi-, regionalis
tervezés) amelyekben B diploméaval lehetséges lenne elhelyezkedni. (Ehhez az intézmények altal
Osszeallitott potencidlis feladatok Osszegylijtésére lenne sziikség.) A jelenlegi B nagyon nem
hatékony, itt a szakirdnyok megsziintetését, ill. cseré¢jét (elméleti és gyakorlati) javasolom. Az 1j
iranyokban ez atgondolt tartalmi atalakitassal kell egyiitt jarjon. Nem feladva a képzés szakmai
alapjait hangsulyozni kell, hogy mas sulypontokat sziikséges abban felismerniink, ¢&s
alkalmaznunk. A munkapiaci szereploként valé (nem egyszerii, de lathatéan nem reménytelen)
megjelenés tobbek kozott rendezett palyakovetési rendszer miikddtetését igényli.

Mezosi Gabor, Szeged
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