Geografus Hirlevel XL.

Adalékok a ,,lantletételhez”

Bevezeto

Az utols6 nappali tagozatos egyetemi oktatéi félévem utolso, ,,A telepiilésfejlesztés
geografiai alapjai” c. eléadasanak els6 tiz percében arra kértem az akkor harmadéves szegedi
geografus hallgatdoimat valaszoljanak roviden, egy-két mondatban a kdvetkezo 6t kérdésre.

1. Sejtik-e mar, hogy a Geogradfus BSc diplomdjuk mire lesz jo?

2. Az elméleti és gyakorlati tudaskészletiik mennyire van egyensulyban? Merre névelnék az

aranyokat?

3. Mennyire tartja fontosnak az oénallo, igényes sok olvasason, utanajarason alapulo

hallgatoi munkat? Szereti-e ezt a format?

4. FElegendoen le van-e terhelve a szellemi kapacitasa? (pl. hogyan all a nyelvtudassal,

miivelodessel, kulturalodassal, stb.)

5. Befolydsolja-e a kozélet, a politika a szakmai geografusi értékitéletét?

Nagy oromomre — legalabbis gy érzem — a tanitvanyaim atgondoltan, felelésen és pontosan
valaszoltak. Akkor, két éve, 2013 nyaran, gyorsan ¢és kelld kivancsisaggal at is olvastam a megirt
lapjaikat, készitettem egy kis statisztikai kigytijtést a 26 valaszbol, majd félretettem az egyszer
megirandd témak dobozdba. Most, amikor a kétszintli egyetemi geografus-képzés
kovetelményeinek az ujrafogalmazasa, jovahagyasa és bevezetése van soron, taldn nem
érdektelen legalabb egy kis esszében Osszefoglalni néhany tanulsagot, ami a tobb mint két
¢évtizede bevezetett, majd a bolognai folyamat révén ,,tovabbfejlesztett” szakgeografus egyetemi
képzést illetden, részben e valaszokbol is kitlinnek.

A valaszok ,,alapstatisztikaja”:

Elészor tehat lassunk néhany egyszeriibb adatot, mintegy atfutva rendre mind az ot
kérdésen.

1. A hallgatok csaknem 2/3-a Ugy vélte, mar tudja mire lesz alkalmas a ,,Bachelor of
Science” diplomaja. A fiuk joval optimistabbak, a lanyoknal 50% alatt volt a bizonyossagot
valaszolok aranya. Koziilik 12-en emelték azt ki, hogy ugyan ,,sejtik” mire lesz jo diplomajuk,
de a majdani sikeres elhelyezkedésiikh6z biztosan tovabb kell menniiik az MSc szintre.
Szerintem ezek a megitélések €s szamok dsszességében kedvezonek tekinthetdk.

2. A képzésiikben megjelend targyak oktatasat illetben az elmélet €s a gyakorlat
aranyanak viszonyara adott mindsitd véalaszaik még markansabbak. A valaszolok 84%-a nem
tartja megfelelonek a gyakorlati ismeretek aranyat, s szovegiikben ki is fejtik — késobb erre még
visszatérek — legtobben a gyakorlati érék ,,elméleti” jellegével nincsenek kibékiilve. Irjak azt is,
hogy sokkal tobb olyan gyakorlati foglalkozas vagy terepi munka kellene, ami ,,testkozelbol”
megmutatja hol, mit és hogyan dolgoznak végzett geografusok a szakmajukban. Egyértelmiien
kidertilt a valaszokbdl készitett kereszttablakbol az is, hogy akik mar voltak a képzéshez
szervesen illeszkedd, tobb hetes szakmai gyakorlaton, azok még inkdbb hianyoltdk az
»cletkozeli” gyakorlati elemeket a képzésiik egészebol.

3. Az 6nall6é szakmai munkahoz val6 viszonyuk igen ellentmondéasosnak tiinik. Bar nagy
tobbségiik (tobb mint 80%) fontosnak irja, de béven fliznek hozza megjegyzéseket. Azon tul,
hogy sokan panaszkodnak talterheltségre — jomagam a huszévnyi geografusképzés alatt, de
kiilonosen a kreditrendszer bevezetése utan, igazan sohasem tudtam atlatni, hogy hogyan és
mennyire vannak leterhelve kotelezé orakkal hallgatoim — sokat olvasni kifejezetten nem
szeretnek. SOt azt is irjak, hogy ezeket az 6nallo, utdnanézds, buvarkoddés munkat csak akkor
szeretik csinalni, ha a téma kedviikre val6. Mas esetekben, mint arrol az el6éadasaimhoz
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gyakorlatot tartd fiatal kollegdim is gyakran panaszkodtak, joszerivel csak igen ,,formalis
eredményeket” hoz az 6nalld feladat. Sokan irjak, hogy ehhez az internetrél ma ,,méar minden”
igen gyorsan beszerezhetd. Szétfeszitené e kis iras kereteit, ha netr6l vald gyakori és effektiv
»szOvegszerzésnek” a jo szakemberré valast akadalyozo vagy akér ellehetetlenitd tényezo6irdl is
sz6lnék most. Erdekes és fontos volt szerintem, hogy e valasznal tobben irtdk (a valaszolok
mintegy 1/3-a): szeretik a csoportosan végrehajthato feladatokat, mert akkor kideriil, hogy ki
mihez ért jobban, s a k6zos munkalkodas motivalja dket, sot plusz energiakat szabadit fel. Ez
egyébként valoban fontos lehet a karrierjiik szempontjabol, hiszen a gyakorlati szakgeografusi
munka jo része csak teamekben végezhetd sikeresen.

4. A leterheltségiik onmindsitését illetden nagyon sz¢lsdséges és érezhetden igen Oszinte
valaszok is olvashatok (pl. lusta ember vagyok, ,,a ‘have a rest’ elvét vallom”). De a
legszimpatikusabb és legrovidebb valasz a kovetkezd volt: ,, Nem elegends!” A sokféle egyéni
valaszbol kiilonosen kitlinik, hogy a hallgatok tobb mint a fele ,,kiizd” az idegen nyelvi tudasanak
hianyaval, aminek kovetkeztében, sok esetben tetemesen csokken a szakmara fordithat6 ideje is.
Ez sulyos gond, s a kérdés egészére adhat6 valaszt illetéen ez a probléma ugyan valoban noveli a
leterheltségiiket, de éppen a legfontosabb dolog, a geografus-szakmai tevékenységiikhoz
kapcsolhat6 ,,0népitkezésiik” rovasara. Azt hiszem e tekintetben oriasi hiba volt a lektoratusok
atszervezése, ill. gyakorlatilag a megsziintetése vagy akar az, hogy a magyar ,.kozfelfogasban”
még mindig igen kicsi a presztizse a nyelvtudasnak.

5. Az utolso kérdésre, s majd erre is visszatérek még késobb, nagyon visszafogott, talan
talsagosan is diplomatikus valaszok sziilettek. Osszességében érzik a valaszado hallgatok, hogy
ez fontos téma, de a valaszaik eléggé apolitikusnak tlintek. Lehet, azért, mert kdzéleti aktivitasuk
minimalis, vagy a politika vilagat sem kovetik kelld odafigyeléssel. Pedig erre nagy sziikség
lenne. Leginkabb azért, hogy az efféle torténések €s tanulsagaik lehetséges és sziikséges elemeit
beépitsék abba tudasanyagba, ami éppen a megnevezett és altalam sok évig oktatott targyak: a
teriilet-, telepiilés- ¢és vidékfejlesztés geografiai alapjainak megértéséhez és majdani
»Zyakorlasdhoz” kellenének.

Tovabbi megjegyzések, idézetekkel

1. A rendszervaltozéas utan a magyar szakgeografus egyetemi képzés beinditasa valdban
nagy lépés volt a geografia tudomanyteriiletének egyfajta hazai rehabilitacigjaban. Szakmank
talan legtragikusabb pillanata volt, az el6z6 szdzad masodik felére kihatéan, a négy nagy
geografus akadémikusunknak az MTA testiiletébdl valo, 1948-ban tortént kizarasa. Az
Ujjasziiletés egyik fontos pillanatanak pedig — talan — e szak Ujrainditdsa volt tekinthetd, ugy,
hogy a lehetdség hatarain beliil megtartottuk a tudoményteriiletiink kétarcusagat is. A ,kiesd”
csaknem fél évszazad alatt ugyanis képezhettek vegyészeket, biologusokat, fizikusokat, sot
késObb mar szociologusokat is, de geografusokat nem. Az, hogy a képzés Ujrainduldsa utan két
évtizeddel szakteriiletiink visszaszerezte-e azt a presztizst és tudoméanyos hatokort, amit
reméltiink, nehezen itélhetd meg. Ezt mutatjdk a hallgatoim vélaszai is. ,, Semmire nem lesz jo,
mert nem tanulunk olyat, amit hasznalni tudunk a munkaerdpiacon. Nem lesz gyakorlatunk, sem
specialis tuddasunk sem. ...a szakma nincs megbecsiilve”. (j6 képességli, nevét is vallalo fiu
valasza). ,,Ismerdsom szerint ezzel a diplomaval szinte lehetetlen elhelyezkedni.” (fin)
Ugyanakkor egy masik valasz: ,, Hiszek benne, hogy diplomas geografuskent, 'szakman beliil’ el
tudok helyezkedni, valamely énkormanyzatban, talan minisztériumon beliil. Mindenképp olyan
teriileten szeretnék dolgozni, ahol aktiv munkadra van sziikség. Azt nem tudom, hazank felkésziilt-e
ilyen munkaero alkalmazasara?” (lany)

Ezen az utébbi kérdésen magam is sokat gondolkodtam. Volt is egyszer torekvésiink arra,
hogy a mar végzett és jo allasokban dolgozé fiatal geografus szakembereket megprobaljuk
,0sszeszervezni” egy orszagos ernyOszervezetbe, hogy segitsék a szakjainkon végzettek
elhelyezkedését, a szak ,.érdemi” bevezetését a példaul a ,miniszterialis korokbe”, vagy a
torvény- €s rendelalkotasba, hogy a diplomés geografusok majdani alkalmazasa efféle segitséget
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is kapjon. A siker csak igen mérsékelt lett, jorészt példaul azért, mert a modern értelemben
vehetd, szakgeografusi (elemzd, szervezd €s tervezd) munkat igényld, s a jovonk szempontjabol
alapvetden fontos, megfeleléen intézményesiilt teriilet- és vidékfejlesztés mara szinte megsziint
hazankban. A vérosfejlesztésben ill. a varosainkban talan még tobb a lehetdség, de ott pedig az
épitészekkel, varostervezokkel, telepiilésmérnokokkel, és kozgazdasz-menedzserekkel kell
erételjesen megkiizdenie az allast keresd geografus végzettjeinknek. A hallgatoéi valaszokbol
lesziirhetd ellentmondésok tehat tigy vélem nagyon is valosagosak.

Volt a kozelmultban, amikor harom nagy egyetemiinknek a rektora volt geografus
professzor, voltak mar allamtitkarok is tébben a szlikebb szakmankbol. Nem tudom, hogy az
utobbiak névjegyére ki volt-e nyomtatva, hogy geografus + a beosztasuk. S azt sem tudom, hogy
a most magas allami vezetd beosztasban dolgozoknal ki van-e irva? Nagyon sok fligghet ettdl is.
Most mar tobb ezer szakgeografus kapott hazdnkban diplomat az elmult két évtizedben. Csak az
orszagos Foldrajzos klub Facebook oldalanak 1456, a szegedi végzett geografusokénak 511 tagja
van. Talan érdemes lenne ennél a kis elemzésnél sokkal szélesebb korben — velik
egylittmikodve — ,,felmérni”, hogy hogyan lehetne a geografus hivatas presztizsét ndvelni €s a
szakmankban végzettek elhelyezkedési esélyeit javitani.

2. Az elmélet — gyakorlat viszonyahoz irt hallgatoi valaszok koziil a kovetkezd volt a
legszimpatikusabb szamomra: ,, Véleményem szerint, az elméleti és a gyakorlati tuddasnak
egyensulyban kell lenni” (fil). Magam is igy érzem. A tanari praxisom soran rendre azt
tapasztaltam, példaul tobb mint két évtizednyi zardvizsgaztatas nyoman, hogy a megtanitando és
szdmon kérendd kiilonbozé foldrajzi térfolyamatokrdl akkor alakult ki elmélyiiltebbnek
tekintheté tudasa hallgatoinknak, ha azokhoz megfeleld elméleti alap tarsult. Azaz az adott
folyamatot leiro ismereteket példaul kiillonboz6 modellek, geografiai irdnyzatok, vagy akar csak
jol megtanitott moddszerek alapoztdk meg. Arrdl viszont csak a hallgatéimmal folytatott
beszélgetéseimbdl vannak informacidim — s ez szorosan kapcsoldodik a kovetkez6 ponthoz is —, a
egyetemistdink, kicsi a szokincsiik, a sziikségesnél joval gyengébb a topografiai tudasuk és
sajnos nem ismerik jol a torténelmet sem. (Ehhez csak még egy személyes megjegyzés:
valamiféle furcsa ,,szemérmességbdl” harom fiatal felndtt gyermekiink — 10, 15 és 18 éve —
egyike sem érettségizhetett 1945 utani témakbol, mert inkdbb melldzték ezeket a tételeket.)

Biztos vagyok benne, hogy csak a szinvonalas elméleti alapok révén kialakithatdo komplex
geografiai szemlélet segitheti hozzd — az élethosszig tartd tanulds révén — hallgatoinkat ahhoz,
hogy végiil is jo gyakorlati szakemberek legyenek. Mikor két évtizede a geografusok képzéséhez
magam is nekilathattam, az 1990-ben a meghivasunkra az akadémiai intézetiinkben
vendégeskedé — s méltan vilaghirii — angol Paul J. Cloke vidékfoldrajzos professzor kollega
utmutatasait igyekeztem kovetni. Talan ma is aktualisak a Valdsdag c. folyoiratban akkor — s
felkérésiinkre — irt publikacidjanak mondatai: ,,4 helyi 6nkormanyzatok szamara nélkiilézhetetlen
egy jol képzett szakemberekbol allo tervezogdrda. Feladatuk olyan elfogulatlan modszerek
kidolgozasa lenne, amely egyszerre segitené a térbeli és a tarsadalmi esélyegyenloségek
mérséklését. A tervezoknek demokratikusan felelosségre vomnhatoknak kellene lenniiik, de
hataskoriik réven feliil kell, hogy tudjanak emelkedni a helyi politikai kiizdelmeken az dtfogobb
feladatok végrehajtisa érdekében. A tervezés sziikségessége mellett elengedhetetlen, hogy a helyi
onkormanyzat a kornyezetében zajlo  valtozasokrol —részletes, hitelesen megkutatott
informaciokkal rendelkezzen. Az elméleti kutatoknak nem csupan az alapfeltételeket kell
megkapniuk a ruralis téersegek atalakulasaval kapcsolatos valtozasok magyarazatahoz, megbizast
kell, hogy kapjanak az ezzel Osszefiiggd szocialis, gazdasagi és kulturalis problemdk uj
megoldasi lehetoségeinek és az azt kivitelezni képes mechanizmusoknak a kidolgozasara is. Mas
szoval: a rurdlis terségek kutatdisa egyszerre kell, hogy eloremutato és leiro jellegii, a jovot és a
multat egyarant vizsgalo legyen, a kitiizott céljaiert elkotelezetten kiizdjon, de az érintettek
érdekeit tekintve technikailag maradjon elfogulatlan”.” Talan masként alakultak volna hazank

“ Paul J. Cloke 1990: Tarsadalom és vidékiség. Valosag, XXXIIL évf. 6. szam, pp. 79-83.
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térfolyamatai, varosban és falun, a Dunantulon és az Alf6ldon, de mondhatni Eurdpaban is, ha
ezen az uton haladtunk volna, a fenti szovegben megjelend ,.teamekben” dolgoz, jol képzett
geografusaink részvételével.

3. Az ,,egyéni munkat” illetden nagyon sokféle valasz érkezett. A legszellemesebbnek a
kovetkez6t tartottam: ,,EQy 10-es skdlan 8-as fokozator adnék a fontossaganak” (leany). Az is
latszik, hogy nem mindenki szamara volt egyértelmi a kérdés. ,, Bizonyos fokig fontos az onallo
munka. De ezt a szakmat szerintem nem ugy lehet legjobban elsajatitani, hogy orarol ordara 100
oldalakat kell elolvasni” (leany). Vagy: ,, Fontosnak tartom, lehet fejleszto hatasa, bar nem
igazan szeretem, mivel mindig azt érzem, hogy nincs az adott feladathoz elegendo szakmai
tudasom. Néha tobb segitség ezt megelozhetne” (finr). E két véleménybdl maris kidertil, hogy sok
hallgatonk fejében keveredik a normal, heti hézi feladat (azaz x oldal elolvasésa), s a valoban
kreativ, komoly utdnajarast, netdn terepi munkat is igényld 6nallo, akar tobb hetes, honapos
tartamu konkrét feladat. Nyilvan az utdbbinak kellene egyre jelentOsebb szerepet betdltenie a
geografusaink képzésében (is). A tanrendben altalaban az un. ,,Projektmunka” néven megjelolt és
tetemes kreditponttal rendelkez6 kurzusnak kellene betoltenie foként ezt a ,,feladatot”, aminek az
igényes vezetése bizony komoly odaadast és rutint igényel. Hiszen ritkan van olyan valdsagos
projekt, amibe nagy szamban kapcsoldodhatnak be a hallgatok (a maguk szintjén), mig egy 6-8
tagl csoport tagjainak az egyéni (pl. szakdolgozatot el6készitd) onall6 munkalatainak egyiittes
iranyitdsa csak komoly tanari befektetéssel lehet sikeres. S akkor még nem is szoltam a
folyamatos eldrehaladds és az oOndlloan megalkotott végtermék szakmai értékelésének a
fontossagarol. A két kezemen meg tudom szamolni azokat a csoportokat, akiknél ez a tipusa
munkalkoddsom igazan sikeres volt. E kitartd, egyéni munkalkodasra ,.hajlamos” csoportjaim
egykori tagjai viszont — szinte kivétel nélkiil — a szakmaban dolgoznak, s vagy szereztek mar
PhD fokozatot vagy eldtte allnak, s nem ritka koziilik, aki magas tervezdi vagy kutatoi
beosztasban dolgozik.

Végiil két szellemes valaszt kell még idéznem ennél a pontndl: ,, Sokszor csak nekikezdeni
nehéz” (leany). Valoban sok fiigghet tehat attol, hogy mennyire motivaljuk hallgatdinkat, hogy
hogyan segitjilk a4t a kezdés nehézségein, mert csak akkor juttathatjuk el a fiatal szaktarsakat
ahhoz: ,, ha néha belemeriilok, akkor viszont érdekes dolgokra szoktam bukkanni” (masik leany).

4., Szellemi kapacitasom terhelése addig lehetséges, még érdekelnek a kiilonbozo temak™
— irja az egyik hallgatd fi, ami nyilvan a nagy tobbségre érvényes lehet. Az is kideriilt a
valaszokbol, hogy sokan dolgoznak is a tanulds mellett, igy esetiikben nyilvan a ,leterheltség”
mas dimenziot is jelent. Egy fit Oszinte valasza bévebben is kifejti mindezt: ,, A feriiletfejlesztés
Ordkon igen, de a tobbi oran csak figyelek és ez elég a jo zh-k irdsdhoz. Sokszor érzem azt, hogy
nagyon gyengelfelesieges a tanrend. Karitativ szervezetben onkéntes vagyok, két nyelvet tanulok,
és esténkent dolgozom is, szoval van mire hasznalnom az agyam és az energiam.” Egy masik fia
— érdekes egyébként, hogy 6k sokkal bévebben fejtették ki errdl a kérdésrdl a véleményiiket, a
lanyok ,,igen”, ,,mindenképpen” stb. egyszavas valaszaikhoz képest, — gy gondolja: , az
egyetemi oktatds keretei kozott még fogékony lennék tobb ,,leterhelésre.” A sajat tapasztalatom
az, hogy a mai egyetemi ifjusag lehetséges, hogy kevesebb hasznalhato életvezetési ismerettel €s
idémérleg készitési képességgel rendelkezik, mint a kordbbiak. A sikeres és kreativ szellemi
munka végzéséhez sziikséges rutinok kialakitdsa bizony nem egyszerti feladat. A megfeleld
motivaciotdl a megterhelés elviselését lehetdvé tevd kitartdson 4t a kudarc- és kritikatiird
képesség ,,megtanitasan” at nagyon sok olyan eleme van ezeknek, amiket bizony az oktatoknak
tudatosan kell(ene) alkalmaznia ahhoz, hogy a ,terhelések” sikeres okleveles geografusok
képzését segithessék eld. Mikor néhanapjan — a tanordkon tul, vagy szakmai kirandulason —
ilyen dolgokrol is szot valtottam a hallgatdimmal (elsdsorban a szak- ill. diplomadolgozéimmal)
meglepve tapasztaltam, hogy alig voltak olyanok, akik hallottak vagy elmélyiiltebben beszéltek
valaha valakivel is ezekrdl a dolgokrdl. Talan til hamar valnak a mai fiatalok teljesen 6nallova
ugy, hogy az 6nmaguk jovojével szembeni felelosségiliknek a teljes tudataban lennének.
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5., En fontosnak érzem, azt, ami tanulok. De nem érzem az elismerést a foldrajz irdant. Se
a politikatol, sem pedig a kozélet felol. Engem nem igazan befolydsolnak a politikai és a kozéleti
velemények” — irja az egyik fil, a masodik és harmadik mondataval alaposan ellentmondasba
keriilve onmagaval is. Egy masik fiih — érdekes, hogy ennél a kérdésnél is a fiuk voltak a
,kifejtébbek” — ennek éppen az ellenkezéijét irja: ,,Ugy gondolom, hogy a politika befolydsolja
szakmai és egyeni hozzaallasomat a regnalo kormanyzatol (sic!) fiiggéen.” Bér ennek a
megallapitasnak a magyarazataira most nem merek vallalkozni, azt mindesetre csak-csak
szimbolizalja, hogy enyhén szolva nem lehet konnyli a politika irdant nyitott hallgatdink élete
manapsdg. Mert a politika ,,csak a pénzek tisztara mosdsat segiti, mig szamos sziikséges
fejlesztest a szonyeg ala sopornek (sic!)” (fia). Egy-két jellemz6 ¢€s rovid leanytol kapott valasz
viszont igy hangzik: ,, Nem szabadna, de véleményem szerint nagyban befolydasolja” vagy ,, Az én
ertékitéletemet nem befolyasolja, de masok véleményében nem volnék biztos.” Van még egy
kozos eleme a valaszoknak. Mégpedig az, hogy a politika fogalmat altaldban rendkiviili moédon
leegyszertsitik, jorészt csak a kiilonbozo fejlesztésekhez kapcsoldddan értékelték annak
bizonyos ,,kvazi” szakmai hatasait. ,, Nem igazdn foglalkozom politikai kérdésekkel, szerintem
(pl. vegyiink egy jatszoteres kozteriilet fejlesztést) a politikahoz vajmi kevés koze kéne, hogy
legyen a fejlesztésnek. Hiszen ezek célja alapvetéen a fejlodés generdlasa, ez pedig mindenki
célja kell, hogy legyen szerintem, aki ezzel a szakteriilettel foglalkozik” (fin). Bar van egészen
mas irdnybol megfogalmazott masik allaspont is: ,, nem annyit ér am egy szak, ahany pontban
meghatarozzak a hatart a felvételinél” (lany).

Osszegezni aligha lehet ezeket a kiragadott és a valddi politikatol, ill. a szakmara haté
valosagos politikai befolyas 1ényegétdl bizony elég messze esd valaszokat, az azonban
tanulsagos lehet, hogy a mai politikai kozéletiink altalanos szinvonalat mennyire jol
visszatiikrozik. Azt hiszem e téren nagyon nagyok a hidtusok, s ezek talan még nehezebben
potolhatok, mint az 6nallé kutato-elemzé munkahoz sziikséges készségek, vagy a jo és
eredményes szellemi munkavégzés rutinjainak az elsajatittatasa.

Osszegzés-féle

Sok gondolat kavarog a fejemben, s remélem az olvasééban is azutan, hogy némi izelit6t
kaptak ennek a kis irasnak a segitségével a geografus Bsc-s hallgatoink szakmai értekitéleteirdl.
Vajon bizhatunk-e manapsag is abban, hogy a geografia a fejlett orszagok mintajara elismert
egyetemi szak, ill. alap- és alkalmazott tudomany lesz, annak nyoman, hogy tobb, mint két
évtizede ujraindulhatott az egyszakos geografusképzés, majd késdbb annak haromlépcsds
,bolognai” valtozata is.

Augusztushan Budapesten, az MTA Féldrajz 1. és 1. Tudomadnyos Bizottsagainak egyiittes
iilésén nagyon komoly beszé€lgetés alakult ki errdl a témardl. Nem igazan lattak optimistan a mai
helyzetet a felelds egyetemi kollegdk. S én ugy érzékeltem, hogy ez nemcsak a ,,szokdsos” —
csokken a jelentkezOk szama és a fejkvota — problémakbol vagy a magyar tudomanyossag
altalanos hazai elismertségének a mai allapotabol kovetkezett, hanem abbdl, hogy a honunkban
miivelt geografia tudomanyos 1ényegét és a foldrajz tantargy 0j kiildetésének a fontossagat az
elvarhatonal kevésbé sikeriilt elfogadtatni a felelds politikusokkal ¢és dontéshozokkal.
Erzékelhetd, hogy a foldrajz valosagos kozéleti jelenléte, hatisa messze elmarad a
tarstudomanyokhoz képest és a kivanatostdl is. A mai hihetetleniil gyors valtozasokat 4téld,
globalizalt vilagunkban pedig ma sincs masik tudomany, amely az ember eligazodasat annal
atfogobban segithetné, mint a foldrajz. Annyiszor eszembe jutnak az olyan nagy elddok, akik
egykor ,,a cselekvd geografiat” is miivelték. Egyikiiknek a lexikonban ez szerepel a neve utan:
»tandr, geografus, a szegedi egyetem rektora”. Persze sok mas is kellett hozza (kultuszminiszter,
polgarmester, torekvé gazdédk stb.), hogy igényeljék azt az alkalmazott f6ldrajzi tudast, amely
példaul Kogutowitz Karoly révén hozzajarult egykoron a szegedi Alféldkutato Bizottsag
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megalakulasdhoz, valamint az itteni tanyavilag gyiimolcs- és kertkulturdjanak felviragzasahoz, a
termékek exportpiacra juttatdsdhoz.

A mai honi geografianknak éppugy meg kellene teremtenie a lokalis tudasnak azt a részét,
ami megalapozhatna a szaz évvel ezel6ttihez hasonldan kedvezd taji valtozasokat. A hallgatoink
ehhez, valaszaik minden bizonytalansaga ¢és esetlegessége ellenére is biztos jO partnerek
lennének.

Melléklet: egyik korabbi BSc-s csoportom az utolséd eléadasomra egy poloval lepett meg.
Felejthetetlen élményként maradt meg ez a pillanat.
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