Geografus Hirlevél XLV.

A belul tres zsemle kérges héja.

Hozzaszo6las Hevesi Attila vitairatahoz

A Dblikkfangos cimet Kocsis Karoly geografus akadémikus kollegatol kolcséndztem,
akivel februér elején a Szeged felé tarté vonaton ejtettlink néhany szot Hevesi Attilanak a honi
foldrajz allapotarol szold vitairatardl. Egyébként Mezdsi Géabor is beszélt mar egy izgalmas
eldadasaban Kecskeméten ugyanerrél a problémardl, az O kifejezésével: a ,,foldrajz magjanak,
azaz a kozepének” kiiiriilésérél. Arrol, hogy az egyre specializaltabb geografiai témaink (és
persze miveldik) folyamatosan tdvolodnak a hajdan oly fontos és mégiscsak 1étezd ,kettds
geografiai gondolkodas™ idedjatol, szemléletétdl, s haladnak a legkiilonb6zdbb tarstudoméanyok
(k6zgazdasagtan, bioldgia, szociolbgia, urbanisztika stb.) hatarteriiletei felé. A termeszet- és
tarsadalomféldrajznak — azaz a geografianak — szerintem egyébként ma is sziksége lenne az
adott terek, tajak, telepiilések ,,egyiitt” végiggondolt vizsgalatara, arra a tradicionalis szemléletére
is, amelyik a vizsgalt vagy bemutatott teriiletek esetében tudomanyos értékii, geografiai
szemléletl szintézisre is torekszik. Folyamatosan kitérve az ember és a természet, a tarsadalom
¢és a kornyezet kiilonboz6 — allandoan valtozo — konfliktusaira. Akar team-munkaban elvégezve
ezt a fontos feladatot. Nagy szakmai élményem volt a kbzelmdltban, e tekintetben az a munka,
amelyben egy — az idén marciusban a Magyar Tudomany cimii folydiratban — megjelent
tanulmany erejéeig egyutt dolgozhattam Csorba Péter professzorral. Remélem aT4jfoldrajz és taji
Onazonossag cimiiirasunkat tébben elolvassak (http://www.matud.iif.hu/2017/03/04.htm).

Tartalmaban ez az irasunk az imeént hianyolt foldrajzi egységet is hirdeti. Nyilvan nem
arra, gondolok, hogy ez minden részdiszciplina esetén lehetséges, de mégis torekedni kellene ra.
Mar csak az emberek altal megélt és kiilonb6z6 modon hasznalt tér élménye okan is. Az, hogy
egy adott helynek milyen geografiai vilaga rajzolodik ki egy ,,atlagember fejében” nagyban fiigg
ezen lehetséges torekvésiink sikerétdl. Végiil is a természeti, s6t a tarsadalmi kdrnyezetétél ma
meglehetdsen elidegenedettnek tiind ember sulyos konfliktusok elétt all, talan éppen amiatt is,
hogy felgyorsult vilagunkban egyre kevesebbet tud arr6l a helyrdl, ahol él. A globalis vilag
jelenségei Gigy ,,nyomulnak be” az 0§ lokalis, helyi foldrajzi vilagaba, hogy azok nagy részét mar
nem is érti. Mert az 6 lokalis vilaga is teljesen atformalodik e folyamat altal. J6 példa erre, hogy
mikor a nagy tiszai cianszennyezéskor egy folydpartig nyulo telekkel biré portdn megkérdeztik a
tulajdonos falubeli paraszt bacsit, hogy hogyan latja nagy katasztrofa kovetkezményeit, azt
mondta: ,,Mindjart bekapcsolom a TV-t és meglatjuk”.

Az elemi fOldrajzi tudas jO része ma is az alaptankdnyvekbdl szarmazik. Ebbdl
kovetkezik talan az is, hogy a ,.tankonyveink geografidja” rengeteg informaciot tartalmaz (akar
hibasan, mint Hevesi Attila irja). De véleményem szerint nem serkent elégge sem az
Osszefliiggéseket keresd — lokalis és globalis — gondolkodasra, sem a hazaszeretetre nem nevel
eléggé, mert nem igazadn ad modern, élvezetes szintézist az adott koru diak szintjén az adott
lakohelyrdl, a tajrol, tobb targy (torténelem, irodalom, természetrajz stb.) felé is nyitottan, azok
eredményeit is foldrajzos modon 0Osszerakosgatva. A topografiat (15 eés 17 éves unokaim
esetében tapasztalom) ma is keményen meg kell tanulni. Igaz, volt olyan orvostanhallgatova valt
didkom, aki elmondta egy talalkozon: soha nem ment volna 4t anatomia szigorlaton, ha a
memoritert nem tanitom meg neki foldrajz 6rakon oly szigoruan.

Nagy hianyossagot latok a tekintetben is, hogy a féldrajz targyunknak az oktatasa az Uj
,,szupertechnologiak” (mobil applikaciok, digitalis tabla, tabletek hasznalata, wifi stb.) réven nem
modernizalddott elégé. Igaz a térinformatika, a GPS mar mindeniivé betort, de alig vannak olyan
tananyag applikaciok, amelyekkel a gyerekek mai , kiityiiigényeire” alapozva szerettetnénk meg
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Ujra a foldrajzot. Eppen ezek segitségével, s6t mondhatni, hogy éaltaluk. Nemrég olvastam egy
riportban egy finn tanar kollega gondolatat: ,,A mai viszonyok kozott elsdsorban érdekesnek kell
lenniink! Most éppen ezen az oldalon késziilok a kovetkezé fOldrajz  oOramra
https://geoguessr.com/.” Azt, hogy a foldrajzot egyetemi szakként is valasztok e targybol emelt
szinten tegyenek érettségit, én magam az elsé pillanattdl kezdve olyan természetesnek tartottam,
minthogy a Fold forog és a Nap felkel. Nyilvan mas szempontok voltak a dontdek. Nagy kérdés
tehat, hogy két évtizeddel az egyszakos foldrajzos illetve geografus-képzés tapasztalataira épitve
lehet-e min3ségi forradalmat csindlni ezzel? Oszintén szélva: nem tudom.

Nagyobb gondnak latom, hogy az imént emlitett ,,alap €s kozépfoku tankdnyvi foldrajz”
és az egyetemeken oktatott alkalmazott és alapkutatdsok (tudomanyos) geografidgja nagyon
messze kerllt egymastol. Sok hallgatdom mondta évekig: 6h, 6 azért jott ide egyetemre, mert a
kdzépiskolai tanara megszerettette vele a targyat, de hat ez nem az sajnos, amit itt tanulunk.
(Mésok ¢és szintén nem kevesen a szakon elérheté kedvezO bejutdsi pontszdm miatt jottek.)
Nyilvan emiatt is rogzithetd: sajnos a rendszervaltoztatdas utan bevezetett szakgeografus
képzésunk ebben a formaban csak mérsékelten tudta betblteni elvarhatd 6ssztarsadalmi
hasznossagat. Sokan gondoltuk, hogy valahogy Ugy lesz majd, ahogy a fejlett eurdpai
orszagokban tortént évtizedekkel korabban. Ahol azért altaldban mindenki tudja is, hogy mit
jelent az, hogy ,,geografus”. A specializalt szakjaink értelmiségi felvevd piaca — azon tdl, hogy
persze ez nem tulsdgosan nagy kis hazankban — maga a szakgeografussdg sem valt olyan
népszeriivé, mint akar a kdzgazdasz, a szociologus, a koérnyezetmérnok, vagy a vidékfejlesztd
agrarmérnok. Annak ellenére, hogy a fent felsorolt szakok minden igényesebb helyén geogréfiat
is oktatnak bizonyos O&raszamban. Nyilvan a szakok és tudomanyteriletek kozotti
érdekharcokban nem allhatunk tal jol. S6t még nagyobb — nyilvan ezen iras keretein messze
tulmutatd — de realis probléma, hogy a térségi és regionalis tervezés, a telepilés (tanya, falu, kis-
és nagyvaros)-fejlesztés tudomanyos megalapozasanak a valés igénye, a kiilonb6z6
térfolyamatok realis és értékelheté (példaul térképes) kovetésének szlikségessége is szinte
minimalisra csokkent a kiillonb6zo felelds politikai és allamigazgatasi dontéshozo szinteken. Ez
nagyon sulyos probléma, s persze nemcsak a geografiat érinti.

Kis orszag vagyunk, viszonylag nagyszamu geografus képzohellyel és doktoriskolaval. A
tematikai paletta is elég szélesnek it€lhetd. Az az érzésem, hogy ,,magunk kozt” gyakran jol
elvagyunk. De vallalni kellene talan tdbbeknek, hogyha megjelennek a mar sorolt
tarstudoményok konferencidin és folyoirataiban, vagy ha magasabb kormanyzati vagy netan
politikai funkcioba keriilnek, akkor is kiirjdk a névjegyiikre, hogy ,geografus”. Ezt alig
tapasztalom, pedig legalabb olyan dontd fontossdgnak itélem szakmank és a kiilonb6zo
munkahelyekhez kothetd hivatasaink szinvonalas gyakorlasanak jovdje szempontjabol, mint a jo
tankonyvet, vagy a nivos mesterdiplomat, netan a PhD fokozatot.

A magyar geografia sikeres jovjét csak e kétezer éves és igen fontos tudomany hivatasos
miiveldi biztosithatjak. A most nyolcvanas éveiben jar6 ,,nagy tuddsgeneracionk™ tagjai gyakran
emlegetik, hogy egyetemi tanulmanyaik alatt, az 1950-es években még a bodlcseszkarhoz tartozott
a foldrajz. Torténészekkel, néprajzosokkal egyutt hallgattak el6adasokat. Aztan az 1960-as
években a természettudomanyi karokhoz valo ,,atcsatolas” utan, az a masik véglet lett urra, hogy
a biolégia mellett még matematika-foldrajz szakot is krealtak. (Egyik geometria
gyakorlatvezetonk szerint, olyanok voltunk a két szakunkkal, mint a képkeretezOk, meg a
kéményseprok. Bar hozzateszem tanitva és oOraszdmban ideélis volt). Manapsag pedig az
egyszakos foldrajz és geografus kepzésben — megitélésem szerint — sem a hallgatok ,,bélcsész-
betliszeret6”, sem a szamokat, a kvantitativ geografia statisztikai vagy matematikai modszertarat
igazan kedvel6 oldala alig nyilvanul meg. Ezek nélkiil a kozépiskolaban megszerezhetd alapok
nélkiil nehezen épithetd fel az egyetemen olyan szintetizald geografiai tudéas, amely kellden
sokoldall, sokfelé és jol hasznosithatd a munkaerépiacon. Van koézepe és van kérge is. Van
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ugyanis aki, a zsemle puha, fehér bélét szereti, és van, aki a kérges, jol atsult sercét. En
mindkett6t. Akarcsak David Harvey, aki a kovetkez6t allitotta hires, szintetizalé foldrajz-
konyvében: ,,A pozitivista hallgatas és a nihilisztikus 6sszeomlas kockazata kozott 1étezik egy
kozéput az jraéledd foldrajz szdmara, egy intellektudlis tudomanyag formajaban, amely jelentds
szerepet jatszhat a koriilottiink végbemend tarsadalmi folyamatok formalasaban.” Talan...

Csatari Balint, Kecskemét — Szeged

Beszamolo az Uj eredmények a Magyar Tudoméanyos Akadémia altal
tamogatott csillagaszati-foldtudomanyi kutatasok korébol elnevezésii
tudomanyos iilésrol

Budapest, 2017. februér 15.

A Magyar Tudomanyos Akadémia Foldtudomanyok Osztalya, az MTA Csillagaszati és
Foldtudomanyi Kutatokézpont, az Akadémia altal tdmogatott kutatocsoportok, valamint a
Lendulet-kutatdcsoportok szervezésében kerilt sorra a szokasosan februar kdzepére tervezett
tudomanyos értekezlet, melyen az MTA kutatécsoportjai beszdmolnak el6z6 évi tudomanyos
sikereikrdl. Az iilésszakot megnyitd Vords Attila, az MTA Foldtudomanyok Osztalyanak elndke
koszontdje utan kovetkezett az igen feszes iramot diktalo, illetve az eléadoktol a programban
szerepld eldadasi 1d6 szigort betartdsat megkdveteld Kiss L. Laszlo konferenciat levezetd elndk
rovid — az (ilésszak lefolydsara vonatkoz6 — intermezzo6ja. A programban rekord szamu, 6sszesen
14 eldadas szerepelt, melyeket — Ujitasként az elmalt alkalmakhoz — a sziinet el6tt és a szesszid
végeén a ,.kérdések, valaszok, vita” mozzanata kovetett.

A teljesség igénye nélkil, ime néhéany részlet az ég és a fold kutatasait célzo resz- és
hatartudomanyagak szerint csoportositott eldadasokrol.

A csillagaszat témaban négy bemutatd hangzott el. Kiemelném a Kospal Agnes altal
bemutatkozassal kezdte: megtudtuk réla, Magyarorszagon végzett, majd az Egyesiilt Allamokban
folytatta tanulmanyait, illetve az USA-ban és Hollandiaban dogozott. A Magyar Tudomanyos
Akadémia Kkivalésagi palydzatanak nyertese az MTA Csillagaszati és Foldtudomanyi
Kutatékozpontban megalakult kutatdécsoportjaval a csillagok sziletésének titkait kutatja, és azt
szeretné megfejteni, miként keletkeznek a Naphoz hasonlo csillagok és bolygorendszereik.
Eléadasaban a chilei Atacama-sivatagban miikod6 ALMA (Atacama Large Millimeter Array)
radioteleszkop-rendszer adatai felhasznalasanak segitsegével bemutatta a most sziilet6 csillagok
korali korongok szerkezetét, valamint a kutatocsoportja altal fejlesztett és a mérések
értelmezésehez szikséges modellezési hatteret. Igen érdekes kérdés az epizodikus akkrécio
jelensége — tudjuk meg — ugyanis a kialakult protocsillag korongjabdl — ami kutatdsanak targyat
képezi — az anyag nem egyenletesen hull a csillagokra, hanem bizonyos periodicitas szerint
szorodik. A korongok belsd szerkezetének megismerése révén tobb informaciot lehet szerezni a
mar kialakult csillagokrol és bolygdrendszerekrél. Jelen kutatas 200 millié forint tamogatast
kapott a Lendilet program keretén beliil, és az idén indul6 hasonl6 kutatasokat célz6 SACCRED
nevii projekt tovabbi 1,3 milli6 eur6 finanszirozast nyert a 2017—-2022-es periodusra.

A csillagaszat témaban hangzott el egy angol nyelvli prezentici® Maria Lugaro
eléadasaban (Origin of meteoritic stardust unveiled by a revised proton-capture rate of ’O) a
LUNA programrol. Az olaszul Holdat jelentd mozaiksz6 a Laboratory Underground Nucleon
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