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A tarsadalmi (kulturalis) rendszerek
rendszerelméleti szemléleti alapjai

Az ido, a tér és a tarsadalom, mint rendszer

A rendszerben valé gondolkodas torténete arra a torténelmi idészakra nyulik vissza,
amikor az ember, a tarsadalom felfedezte a természettél vald elkiiloniiltségét és
azonossagat, letelepiilt, s tervezett, épitett telepiilésben képes volt az ¢életét megszer-
vezni. A termelési rendszereivel beavatkozott a természet autonom folyamataiba,
atalakitotta azt (intenziv ndvénytermesztés, Ontdzéses foldmiivelés), telepiilését
védelmi rendszerrel latta el, beliil pedig funkcionalisan épiileteket , épiiletcsoporto-
kat kiilonitett el. A tarsadalmi struktira felépitésében tiikrozodott a kozosség sziik-
ségleti hierarchidjat megoldd szervezeti-funkcionalis tagolddas, a téri rendszerek
funkcionalis elkiilonitése ezt tiikrozi vissza.

Idészamitasunk el6tt a 8—6. évezredben a Foldkozi-tenger keleti partjai mentén,
El6-Azsiaban talalkozunk ezen telepiilések nyomaival, példaul Jeriké varos belsé,
ujkokori felépitménye, a gorogorszagi Dimini késé-neolit-kori telepiilésmaradvanyai
bizonyitjak a tudatos rendszerszemléletli letelepedés igényét. Ur, Uruk, Ninive és
mas Tigris—Eufratesz-volgyi varosallamok 3—1. évezred épitményei, a varosok re-
konstrualt alaprajzai vilagosan jelzik a tarsadalom rendszerként vald szemléletét is.

Lipitistar és Bilalama kiralyok Krisztus el6tt a 2. évezred kezdetén mar torvény-
ben szabalyoztak az allam (mint intézmény) miikodését, Hammurabi uralkodasanak
idészakaban (i.e. 1792—-1750) pedig a tarsadalom miikddésének politikai, hatalmi,
katonai-védelmi, gazdasagi, pénziigyi, kozigazgatasi dimenzioit is szabalyozzak.
(Hammurabi térvényoszlopa 282 toérvénycikkelyt tartalmazott.)

Az i.e. a XII. szazadban keletkezett Oszovetség Mézes nevéhez kotott 6t konyve
sem egyéb, mint allam- és tarsadalomszervezés, amelynek az alapja a rendszerek
megismerése. A vilag teremtésének elsé6 mozzanata egyetlen napon a téri rendszer és
az id6 megalkotésa.'

A tovabbi napokon a tér tovabbi alrendszereit ismerjik meg, végiil a ,tarsada-
lom alapegységét” az emberpart. A teremtés ritualéja egyben rendszer is, hat nap
munkanap, a hetedik a pihenés napja.

Az Egyiptombdl vald kijovetel idépontjat vonatkoztatasi idépontként kezeli a
zsid6 nép, a Negyedik konyvbol pontosan megtudjuk, hogy a Sinai-pusztaban, a
kijovetel masodik évének masodik honapja elsé napjan torténik dontés Izrael nem-
zetségeinek és nagycsaladjainak a szambavételérdl. 12 torzs 20 éven feliili férfi
tagjait ,,besorozzak” (hatszazharomezer-6tszazdtven f0), a tizenharmadik, a Lévi
torzs nem szerepel majd az adatok kozott, a 1évitak kiilon katonai-vallasi feladatokat
kapnak a ,kijelentés satranal”, 6ket 30-50 év kozott sorozzak be, szam szerint

' Moézes Elsé konyvel .rész 1-5.
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nyolcezer-6tszaznyolcvan férfit.> Pontosan korvonalazza, természetfoldrajzi katego-
riakkal leirja a ,,szerz6” Kanaan f6ldjének hatarait, illetve kijeldli az egyes torzsek
letelepedési korzeteit.” Tanulsagos lenne kutatni azt, hogy az egyiptomi allam, a
tarsadalom, az egyhazak, a katonai rendszerek mintai miként befolyasoltak Izrael
népét tarsadalmi rendszereik felépitésében.

A rendszerszemléletii tarsadalmi, katonai vezetés modelljét fedezzik fel a Ho-
mérosz nevéhez kotott , i.e. a 10-8. szazadban keletkezett Ilidsz eposzban is. A tor-
ténet szerint kilenc éve Tréjat ostromlé sereg moralisan megbomlott, 4am Atreidész
Agamemnon — Zeusz hamis alom igéretére — egyiitt akarja tartani a hadat, gyors
sikert remél. Osszehivatja a vének harci tanacsat, majd a népgyiilést, ahol ,,Atreidész
Agamemnon, seregek fejedelme” latszolag a hazatérés mellett érvel. Kideriil, mely
fejedelmek allnak tovabbra is szilardan a févezér mellett, Odiisszeusz, Nesztor,
Menelaosz meggy6zik az akhajok gyiilését a harc folytatasanak sziikségességérol, s
a kiralyok korbe jarjak a tabort, lelket ontenek az elcsiiggedt harcosokba, kialakitjak
az 0j harci egységeket.

Erre sziikség is van, mert a hatalmas, tagolatlan sereg képtelen megbirkozni a
kisebb trojai troszt alakulattal. Ezutan torténik a sereg harci alakulatokba szervezése,
a ,sereg felvonultatasa”, amit az irodalomtudomany késébb ,,eposzi kellékek” sora-
ba emel.

.S most, Muzsak, ti beszéltek: oliimposzi bérceken éltek,
istenndk vagytok, s mindent jol latva ti tudtok,

mig nekiink csak hirhallasunk, semmi tudasunk:

kik voltak danaok fejedelmei és vezetdi?

En sokasdgukat el nem mondom, nem nevezem meg,
nem tudnam, ha akar tiz nyelvem volna, ha tiz szam,
hangom nem szakado és rézbdl volna a szivem,

hogyha a Muzsak, pajzstarto Zeusz lanyai, bennem

fol nem idezik, hogy hany hés jott Ilion ellen;

hdt a hajé-vezetSket mondom, s mind a hajékat.”

A természet és tarsadalom rendszereinek kolcsonhatasa

Az emberiség tizenkétezer éves torténetének (torténelmének)’ kozépsd szakaszatol
tehat jol dokumentalhat6 a tarsadalom és kornyezetének rendszerszerii szemlélete. A
a jelen felé haladva egyre bonyolultabb tarsadalmi felépitményeket, szerkezeteket,
emberi téri alkotasokat, tudasobjektivaciok (a tarsadalom kollektiv tudataban 1étezd)
rendszereit, termelési rendszereket, viszonyrendszereket fedeziink fel, vagyis a tar-
sadalmi rendszerek és a természeti rendszerek viszonya torténetileg valtozik.

Az emberiség torténelme folyamataban a tarsadalom és természet kdlcsonhata-
sanak Osszefliggésében a természeti kornyezeti rendszereket mind inkabb ,,bekebele-
zi” a mesterséges, épitett kornyezet, korunkra a természet rendszerei veszélybe ke-
rilltek az azokat kizsakmanyolo tarsadalmakkal szemben. Kozma LdaszIlo ,,a human
tarsadalom, mint 6nalld rendszer” 1étesiilésében és a tudatosan szervezett munkaban
jeloli meg a tarsadalmi rendszer specifikumat. ,,A fejlédés soran a természet és tar-

? Moézes Negyedik kényve 1. rész

* Mozes Negyedik konyve 32;34.rész

* Homérosz: Ilidsz. (Forditotta: Devecseri Gabor )Eurdpa Kényvkiado, Bp. 1967. I1. 484-493

5 A gylijtogets-halaszo-vadaszo népek mellett E16-Azsiaban és Eszak-Afrikaban megjelenik a novény-
termesztés és allattenyésztés az i.e. 10-9. évezredben.
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sadalom kozotti kolesonhatas mértéke egyre jobban eltolodik abba az iranyba, hogy
bizonyos vonatkozasban a tarsadalmi tevékenység hatasa lesz a meghatarozo.”

L) W) @

Okor Ko6zéonkor Uikor Napiaink (id)

O természeti kornvezet . énitett kornvezet

A természeti €s a tarsadalom altal épitett kornyezet
aranyainak valtozasa a torténelem soran’

Toth Jozsef a természet €s tarsadalom rendszereinek kolcsonhatasat harom sza-
kaszra osztja. A preindusztrialis fazisban gyenge kolcsonhatast, az indusztrialis
fazisban kiegyensulyozatlan kolcsonhatast, a posztindusztrialis fazisban erés kol-
csonhatast feltételez.®

Rendszerelmélet, rendszer, tarsadalmi rendszer

A rendszerszemlélet, a rendszerek vezetésének kérdése a torténelem soran egyre
inkabb kozelit a tudomanyos elmélet felé, a ,tudomanyos vezetés” a XX. szazad
masodik évtizedében kristalyosodik ki F. W. Taylor és H. Fayol munkaiban.’

A rendszerelmélet egy évtizeddel késébb, a harmincas években realizalodik, a
negyvenes-otvenes években vivja ki a helyét a tudomanyok rendszerében, részben
mint dltalanos rendszerelmélet (general systems theory), részben pedig mint rend-
szerfilozofia (systems philosophy), amely a gyakorlatra, eljarastechnoldgiara vonat-
kozé tudomanyos tartalmakat foglal magaba. A két vilaghaboru kozotti idészak, a
haboru utani korszak olyan tarsadalmi, technologiai, tudomanyos fejlodést eredmé-
nyezett, amely mar megkévetelte a tudoméanyos rendszerekben valoé gondolkodast'®,
s a hatvanas és hetvenes években Magyarorszagon is a tudomanyos gondolkodas
alapjava valt a rendszerszemlélet."

Eléfutarai W. Kéhler és A. Lotka'?, a rendszerelmélet szisztematikus kidolgozoja
a biologus Ludwig von Bertalanffy, aki ,,A bioldgia vilagképe”, ,,A biologiai vilag-
kép”, ,,Altalanos rendszerelmélet” és mas munkaiban megteremtette a rendszerelmé-

® Kozma Lészl6: Tudoméany-technika-tarsadalom. Az ezredfordulé kihivasai. PTE TTK FEEFI, Pécs,
2002. 114.p.

7 Uo. 115.p.

8 Toth Jozsef: A foldrajztudoméany néhany alapkérdésérél. In.: Banlaky Pal-Bokor Béla-Toth Jozsef: A
teriilet- és telepiilésfejlesztés tarsadalmi Osszefiiggés-rendszere. Szerk.: Koltai Dénes, Pécs, JPTE
FEEFI, 1999. 274-276.p.

% Taylor, F.W.: The Principles of Scientific Management, 1911.; Fayol, H.: Administration industrielle et
générale. Paris, 1916.

' Dr. Nagy Jozsef: Koznevelés és rendszerelmélet. Veszprém, Orszdgos Oktatastechnikai Kozpont,
1979. 9-10.p.

" Gergely Tamas, Németi Istvan, Paczolai Gyula, Toth Imre Zoltan, Ballér Endre, Hajnal Albert, Nagy
Jozsef, Jandy Géza és masok

"2 Ludwig von Bertalanffy utal W. K&hler: Die physischen Gestalten in Ruhe und im stationdren
Zustand, Erlangen, 1924.; Lotka A.: Elements of physical Biology. Baltimore, 1925.c. munkaira.
Kohler ,.fizikai Gestaltjai” interpretalhatonak tiinnek biologiai és pszicholdgiai jelenségekre, Lotka
az ¢életkozosségeket rendszerként értelmezi.
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let tudomanyos elméletét.”® Bertalanffy az ,Adalékok egy éltalanos rendszertanhoz
¢. tanulmanyaban a kdvetkezOképpen hatarozza meg az altalanos rendszerfogalmat:
A rendszert mi ugy definidgjuk, mint egymassal kélcsénhatasban allo p., p.,...p,
elemek bizonyos szamdt, amikor is ezeket Q;,0;...0, mennyiségi mérték jellemzi”.'*
A szerzO figyelmeztet arra, hogy a definicid hibaja, hogy nem veszi figyelembe
kelléen a rendszer tér- és idébeli feltételeit, a torténések elézményeitdl és fliggdsé-
gétol is eltekint.

Toth Imre Zoltan definicidjat hasznalja a magyar szakirodalom a leggyakrabban:
,»Rendszeren elemek kolcsonds kapcsolatban allo egyiittesét értjiik, amely meghata-
rozott koriilmények kozott mint egész tud szerepelni (akar a valdsagban, akar az
ember fogalmi tevékenységében).”"

A tarsadalomtudomanyok rendszerfogalma a fenti meghatarozasokhoz képest
szitkebb, tobb attribitummal irhatoé le. Hans Gerd Schiitte definicioja mélyebben
elemzi a fogalom tartalmat:

A tarsadalmi rendszer onmagaban tagolt, és azt tagjainak kére és a munka-
megosztas bizonyos foka jellemzi. Elemei egymastol fiiggnek. A rendszerek bizonyos
célok megvalositasara, vagy rendeltetésének betéltésére iranyulnak, elemeik az
integracionak csak minimalis fokdat mutatjdak fel. Onfenntartdasra és stabilitdsra ird-
nyulo torekvéseket mutatnak. A rendszert kornyezé vilagban végbemend valtozasok
olyan alkalmazkodasi folyamatokra vezetnek, amelyek biztositjak a rendszer azonos-
sagat mindazon esetekben, amikor nem kévetkeznek be dramai események.”'

A tarsadalmi rendszer = szervezeti rendszer (Organisation), amellyel a szerve-
zetelmélet , mint 6nallé tarsadalomtudomany foglalkozik. Az organizacio6 €16 rend-
szer, amelyet termodinamikai Osszefiiggésekkel irhatunk le, a rendszer ,,torténése”
irreverzibilis. A szervezeti rendszert a ,holon”, a totalis egész eszméje és ciklus-
szemlélet jellemzi, ez nem mond ellent annak, hogy minden rendszer egy nagyobb
rendszer része, ugyanakkor az egésznek integrald hatasa van, a bels6 elemek hierar-
chiaba rendezddnek, s benniik anyag, energia, informacié aramlik, ekvifinalis visel-
kedést mutatnak.

Rendszer-alrendszer-rendszerkornyezet

A szervezeti rendszert alrendszerek alkotjak (subsystem), de az ,,egész” betagolodik
tovabbi kornyezeti rendszerekbe (over-all-system). Az angolszasz szakirodalom a
rendszerkdrnyezet nagyobb strukturait szuperrendszernek (supersystem) vagy maga-
sabb rendii rendszernek (higher order system) is nevezi.

Ha a kultira kdzvetitésének szervezeti rendszereit totalis egésznek tekintjik, a
rendszerkdrnyezetben példaul az alabbi befolyasolo rendszerek allhatnak:

' Bertalanffy, L.v.: General System Theory. Foundations Development, Applications. Enlarged edition.
London, 1972.; Das Weltbild der Biologie. Moser, S. (Red.) In: Weltbild und Menschenbild, III.
Internationale Hochschulwochen des Osterreichischen College in Alpach. Salzburg 1948.; Das
biologische Weltbild, Bern,1949.

'Y Ludwig von Bertalanffy: Adalékok egy éltalinos rendszertanhoz. In: A szervezet mint rendszer.
(Szerk.: Dr. Knut Bleicher) Kozgazdasagi és Jogi Konyvkiado, Bp. 1979. 36.p.

!5 Téth Imre Zoltan: Szervezés- és vezetéselmélet. Bp., SZAMOK, 1973. 116.p.

' Hans Gerd Schiitte: A szocioldgiai rendszerelméletek egyes problémai. In.: A szervezet, mint rend-
szer. (Szerk.: Knut Bleicher) Bp., Koézgazdasagi és Jogi Konyvkiado, 1979. 148.p.
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Politikai
szervezetek
Jog Kulturalis szervezetek Gazdasag
intézményei szervezetei
Fogyasztok tarsadalmi
strukturaja

A kulturalis szervezetek szamara hatas-bemenet (input) a kérnyezeti szervezet
outputja, de a kulturalis szervezetek is rendszerkdrnyezeti elemei az azt koriilvevd
szervezeteknek. A modell homomorf modon az elemek 1ényeges, meghatarozo attri-
butumat jelzi. Az izomorf leképzés ezzel szemben a szervezet jellemzd jegyeinek
teljes korét tiikkrozi.

A politikai szervezetek outputja a kulturalis politika, a jogi intézmények output-
ja a kulturalis jog, a gazdasagé a kulturalis szervezetek fenntartdsa, a fogyasztod
szervezeteké a kulturalis piac fogyasztoinak preferenciai, amelyeket a kulturalis
szervezetek inputként, bemenetként értelmeznek, s valaszokat adnak a rendszerkor-
nyezetnek. (Outputja lehet: politikai kultura; termelési kultira-termeld szervezeti
kultura; allampolgar és szervezeteinek jogi kulturaltsaga; valasz a tarsadalmi struk-
tara kulturalis piaci sziikségleteire: funkcionalés. ,,..tartésan csak az a rendszer ma-
radhat fenn, amelyik dinamikus egyensulyt tud kialakitani sajat rendszerén beliil, és
a vele kolcsonhatasban 1évé mas rendszerekkel kialakitotta a maga egyensulyi fo-
lyamatait.”"’

A rendszerek osztalyozasi modelljei

A rendszerek osztalyozasi modelljei is homomorf alakzatok, egy-egy fontos ,,rende-
z6 elv”, attribitum mentében képeziink osztalyozasi modelleket, azonban a rendszer
tarsadalmi igénye, szemlélete szempontjabol rendkiviil sokféle, egymastol eltérd
felépitési modellt épithetiink ugyanazon elemekbdl.

1. Flechtner H. J. a 1étezési tartomany szerint megkiilonboztet valésagos (anya-
gi-targyi) és eszmei (elméleti) rendszereket. Zeller Gyula az utobbit tovabb tagolja
formalis rendszerekre és idealis rendszerekre, az el6bbi materialisan 1étezéket meg-
jelenité szimbolumok, az utobbiak filozofiai kategoridk.'

2. A rendszerek 1étre jotte szempontjabol beszélhetiink természetes és mestersé-
ges rendszerekrél. (Ackof)

3. A kornyezeti kapcsolatok szerint elkiilonitiink nyilt és zart rendszert , vala-
mint elszigetelt rendszert. (L. v. Bertalanffy)

4. Komplexitasuk szerint egyszerli, bonyolult, nagyon bonyolult rendszerek.
(Beer)

5. Az alrendszerek hataskapcsolata szerint ismeriink determinisztikus rendszert
(elemek hataskapcsolata és jellemz6i megismerhetok); valosziniiségi rendszert,
amelyben az allapot valtozasa valoszinliséggel mérlegelhetd; hatarozatlan rendszer.
Boulding egy kilenc fokozatu skalan helyezi el a rendszereket a hataskapcsolat meg-
ismerhetdségét illetden.

6. A szummativ, 0sszegzett rendszer, mely az egész szempontjabol vizsgalja a
rendszer részeinek hatasat (egy halom mak: minden eleme azonos a tobbi elemmel),

'7Kozma Laszl6: Tudoméany-technika-tarsadalom. Pécs, PTE TTK FEEFI, 2002. 83-84.p.
18 Zeller Gyula: Bevezetés a menedzsmentbe. Pécs, JPTE FEEFI, 1995. 52.p.

108



A tarsadalmi (kulturalis ) rendszerek rendszerelméleti szemléleti alapjai

illetve az egyetemes/totalis rendszert, amelynek minden eleme mas mindségli és
funkcioja, s az alrendszerek a totalis rendszerben magasabb funkcidt képesek ellatni
(aut6, tarsadalom, ember stb.).

7. A belso szabalyozottsag foka szerint vannak szabalyozatlan rendszerek, sza-
balyozott rendszerek, amelyek tovabb bonthatok mechanikusan reagald, 6nszabalyo-
z06 és Ontanuld rendszerekre.

8. Belsd szervezettségiik szerint is elkiiloniilhetnek a rendszerek, s megkiilon-
boztetiink technikai, bioldgiai és tarsadalmi rendszereket.

Sziikségleti rendszerek — tarsadalmi rendszerek — a cselekvés rendszerei

A rendszerszemléletii tudomanyos természeti €és a tarsadalmi rendszerek megismeré-
se nem Oncélu folyamat, nem a tudomany Onfejlédése a cél, mindkét alrendszer
ismeretének végsd célja a tarsadalom egyre bonyolultabb sziikségleteinek megolda-
sa, a természetnek és a tarsadalomnak , mint egyetlen totalis rendszer immanens
egyensulyanak megteremtése. A sziikségletek megoldasa idérendszerben , téri rend-
szerben ¢s tarsadalmi kozegben zajlik le, amelyet egyfajta ,, ergonomiai” szabdly
vezérel, amelynek elemei:

1. Az egyed / tarsadalmi csoport a sziikségletét a legkdzelebbi, ismert térelembol
szerzi meg.

2. A legrovidebb (optimalis) idéraforditassal realizalja a sziikséglet megoldasat.

3. A hozza kotédd/identifikaciot megvaldsito legkozelebbi tarsadalmi csoporto-
kat, intézményeket , egyéb rendszereket ,hasznalja” a sziikséglet megoldasara.

4. A sziikséglet megoldasat a lehetd legkisebb energia felhasznalasaval szeretné
elérni.

A rendszerkdrnyezettel valdé permanens aktivitast a tarsadalmilag-torténetileg-
foldrajzilag-gazdasagilag determinalt sziikségletek diktaljak, hattérben az értékrend-
szer objektivacidival.

A sziikségletek is rendszerbe foglalhatok. Malinowski az alapvet6 sziikségletek
és a kulturalis rendszerek kozotti kapcsolatot hét alrendszerbe tomoriti, ezek:

Alapvetd sziikségletek Sziikségletek visszhangja a kultaraban
1. Anyagcsere Taplalkozas

2. Tarsadalmi ujratermelés Csaladi kozosség

3. Testi kozérzet Lakas

4. Biztonsag Védelem a veszélyekkel szemben

5. Mozgas Tevékenységek

6. Fejlodés Nevelés

7. Egészség Higiénia

A sziikségletek itt tarsadalmi sziikségletekként jelennek meg, amelyek szerve-
zetten , intézményesen oldodhatnak meg. Az alapvetd sziikségletek tarsadalmi szintl
megoldasara intézményesiilt rendszerek képzddnek: a mai viszonyok kozott beszél-
hetiink élelmiszer-eloszté rendszerekrdl, mint amilyenek az élelmiszerboltok, étter-
mek, munkahelyi étkezdék, sziikségkonyhak, vagy mint az allamok, a nemzetkdzi és
a vilagszervezetek, a nonprofit, az allami és a profitorientalt szervezetek élelmiszer
¢és 1voviz makro-elosztasi rendszerei.
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A polifunkcionalis csalad a tarsadalom alap-tarsadalmi egysége vérségi kotelék-
ké, rokonsagi rendszerbe épiil. A lakashoz jutas, tulajdonosi vagy bérl6i hasznalat
torvénnyel szabalyozott viszony, amelyet a politikai rendszerek erésen befolyasol-
nak; a veszélyekkel szemben a tarsadalom intézményeket ,;szervesit” (tlizoltosag,
renddrség, birdsag, biintetés végrehajtasi intézmények, hadsereg), s a védelem mod-
jat meghatarozo térvények garantaljak az egyén és kozosségek fizikai épségét. Az
emberi tevékenység csoportban, kooperacids viszonyok kozott intézményesen épiil
ki, munkahelyek, partok, sportintézmények, nonprofit szervezetek stb. nyljtanak
akcid-keretet a ,,mozgas” megéléséhez.

A torténetileg kiépiilt és valtozd oktatasi-nevelési intézményrendszerek célsze-
riien, rendezett tudastartalmat kozvetitenek és képességeket formalnak, az emberi
egészség meglrzéséért az egészségiigy €s mas szuperrendszerek feleldsek.

Maslow sziikseglet-rendszer piramisa magasabb rendl sziikségleteket is megha-
taroz, rendszerezésének alapja az egyén sziikséglete, vagyis ugyanazon objektiven
létez6 sziikségleti elemeket maselvii idedlis rendszerbe sorolja.

onmegvalositas sziikséglete
onbecsiilés sziikséglete
szocialis sziikségletek
biztonsagi sziikségletek

fiziologiai sziikségletek

A tarsadalom/egyén sziikségleti rendszerét a tarsadalmi/egyéni kondiciok deter-
minaljak: a targyi objektivaciok rendszere (lakas, eszk6zok, utak, élelmiszer stb.), a
tudasobjektivacio foka, mindsége (a tarsadalom altal legitimalt tudas, képességek
szisztémaja). Az emberek, embercsoportok és ember és természet kozott kialakult
viszony-objektivaciok rendszerének az alapja, a sziikségletek hierarchiaba rendezo-
d6 szerkezete. A sziikségletek rendszere a dinamizdld faktor', amely az emberi
igényeket, elvarasokat magasabb fokon jeloli meg, mint ahogy a kondiciok azok
megoldasara alkalmasak. A kinetikus szféra, a cselekvési rendszerek révén (munka-
hely és munkatevékenység, iskola és tanulasi folyamatok, politikai cselekvés stb.) a
kondicidkat megvaltoztatjuk, javitjuk, amely lehetévé teszi a sziikségletek korabbi-
nal magasabb szintjének meghatarozasat. Ez a folyamat romlo tarsadalmi kondiciok
esetén is létezik, ekkor a sziikségletek alsobb szintjei felé torténik elmozdulas.

A sziikségletek foka a tarsadalom intézményi felépitésének ¢€s a tarsadalmi hie-
rarchianak a tiikr6z6je: magas hierarchiaju sziikségleti rendszer megoldasara hori-
zontalisan és vertikalisan erdsen tagolt intézményrendszer, s ugyanilyen modon
strukturalt tarsadalmi csoportok alkotta modellek adhatnak valaszt.

Tarsadalmi és intézményi rendszermodellek , a kulturalis szervezeti rendszer

A tarsadalom szerkezetének modelljét absztrakcidval elkiilonitjiik a tarsadalom
intézményrendszerének modelljétdl, ugyanakkor a két rendszer interferenciait, kol-
csonhatasait is tanulmanyozzuk. Sokféle tarsadalmi rendszermodell 1étezik, az in-

' Losonczi Agnes: Az életmdd az id6ben, a targyakban és az értékekben. Bp., Gondolat, 1977. 38-39.p.
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A tarsadalmi (kulturalis ) rendszerek rendszerelméleti szemléleti alapjai

dusztrialis, a posztindusztrialis tarsadalom kutatasaban leggyakrabban P. Bourdieu,
R. Erikson és J. Goldthorpe szerkezetmodelljét hasznaljuk®. Magyarorszag tarsa-
dalmanak ,,L”- modelljét Kolosi Tamds®' , a , ket haromszdg” modelljét Szelényi
Ivan® dolgozta ki, amelyek ma is jol tiikkrozik tarsadalmunk szerkezetét.

A tarsadalom intézményrendszere hivatott arra, hogy annak meghatarozott sziik-
ségleti rendszereit megoldja. Ez az intézményrendszer tobb, mint az allam intéz-
ményrendszere, magaban hordja a tarsadalom nem allami szervesiilt intézményeit is,
mint amilyen a csalad, az egyesiilet, a magan jellegii munkaszervezet.

A tarsadalom intézményrendszerét tobb szuperrendszerre lehet tagolni, mindezt
jol illusztralja a kormanyzat mai statikus felépitési modellje”. Az éaltalunk vizsgalt
teriilet, a kultara teremtésének, megodrzésének, kozvetitésének intézményrendszere
2004-ben kozvetleniil az Oktatasi Minisztérium, a Nemzeti Kulturalis Orokség Mi-
nisztériuma, a Gazdasagi és Kozlekedési Minisztérium igazgatasi korében talalhato,
de az igazgatds mas minisztériumai is tavolabbi-kozelebbi rendszerkdrnyezetet je-
lentenek a kultara intézményei szamara.

Ellentmondasos lehet a tarsadalom és intézményrendszerének fenti mdédon torté-
no felosztasa, kormanyzatalkotod parlamenti partok dontenek arrol, milyen szakigaz-
gatasi szerkezetben kivannak kormanyozni, s a kormanyzati felépitési modellek egy
kormanyzati ciklusban is valtozhatnak (orszagos szakigazgatasi szervezetek szétva-
lasa, integracioja). Mégis vallalni kell az absztrakcioval kiemelt rendszerek atmene-
tileg statikus szerkezetének a vizsgalatat, hogy a tarsadalom ,nagyon bonyolult”,
Htotalis”,  hatarozatlan” rendszerében a rendszerelemek megismerhetévé valjanak.

A megismerhetOséget akadalyozza az is, hogy a tarsadalom szuperrendszerei,
annak alrendszerei nem csak hierarchiaba szervez6dnek, hanem horizontélis halo-
zatként is épiilnek. Koltai Dénes a felndttképzés rendszereinek modelljét geografiai-
regiondalis dsszefiiggésben kutatta, s a felnottképzés horizontalisan képz6d6 haloza-
tainak nemzeti, regionalis, kistérségi és lokalis 6sszefliggéseire mutatott ra.** 7. Kiss
Tamas Klebelsberg kultiraszervezé munkassaganak 1ényegi elemének tartja a kultu-
ra intézményrendszereinek decentralizdldsadt és halézattd valé kiépitését.”

Az egyes szuperrendszerek alrendszerei kozott elmosodottak a szektorhatarok —
sorolhatjuk tovabb a rendszerépités korlatait. Intézmények és szektorhatarok vizsga-
latanal®® a maganszféra-kormanyzati szféra ,,y”, a profit szféra-nonprofit szféra , x”
tengelyli derékszogli koordinatarendszer mezejében a magancélu vallalkozasok, a
civil-nonprofit szervezetek és allami intézmények mellett kormanyzati vallalkozasok
is elkiiloniilnek, s a szervezeti tengelykozeliség, a tengelyen tali mezd befolyasold
elemeinek a megjelenését is hozza.

2 Andorka Rudolf: Bevezetés a szocioldgidba. Osiris, Bp. 1997. 161-169.p.

! Kolosi Tamas: Tagolt tarsadalom. Gondolat, Bp. 1987.

22 Szelényi Ivan: Uj osztaly, allam, politika. Europa Kiado, Bp.1990.

» Miniszterelnoki Hivatal, Beliigyminisztérium; Egészségiigyi, Szocidlis és Csaladiigyi Minisztérium,
Foldmivelésiigyi és Vidékfejlesztési Minisztérium; Gazdasagi és Kozlekedési Minisztérium; Gyer-
mek-, Ifjusagi- és Sportminisztérium; Honvédelmi Minisztérium; Igazsagiigyi Minisztérium; Infor-
matikai és Hirko6zlési Minisztérium; Kornyezetvédelmi és Viziigyi Minisztérium; Kiiligyminisztéri-
um; Nemzeti Kulturalis Orokség Minisztériuma, Oktatasi Minisztérium; Pénziigyminisztérium.

2% Koltai Dénes: Theoretical, economic and regional issues of adult education. 11Z/DVV, Bonn, 2002.
197-204.p.

* T. Kiss Tamas: Allami miivelddéspolitika az 1920-as években. MMI-Mikszath K., Bp. 1998. 13-14;
65—66.p.

% Pavluska Valéria: A nonprofit szektor. JPTE FEEFI, Pécs, 1999. 56-57.p.
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Sari Mihaly

A harom pillér

Magyarorszagon a kultura szervezeti rendszere harom pilléren nyugszik. A rend-
szeralkotas sarkalatos kérdése az, hogy a kulturalis szervezetek, mint piaci aktorok,
milyen minéségben vannak jelen, a kulturalis piacon miként viszonyulnak a megsze-
rezhet6 értéktobblethez, profitként (a termeldk és tokések kozott eloszthatd jovede-
lem), vagy olyan bevételként kezelik azt, amely a szervezet alapmitkddésére forgat-
hato vissza. A rendszerré szervezddés itt is vizsgalhato principiuma a szuperrendsze-
rek totalis, integrativ egészére jellemzo: pluralis demokracia elvén miikodnek.
Pluralitas figyelhetd meg a politikai rendszerben, a gazdasag tulajdonosi rendszeré-
ben, az ideologiak jelenlétében, a kultirak sokszinliségében és szervezeti sokféle-
ségében.

Piaci-vallalkozasi Allami-6nkormanyzati Nonprofit szektor
szektor szektor

Kulturalis célokat Allami —6nkormanyzati Egyesiiletek
szolgalo kulturalis intézmények Alapitvanyok

rt., bt., kft., kkt. ¢és intézményi vallalkozasok kht. stb.

A kulturalis rendszer harom pillére

A strukturalis-funkcionalis szociologia képviseldje, Radcliffe-Brown fogalmazta
meg a tarsadalom funkciondlis egységének tételét”, amely szerint a tarsadalmi rend-
szerek a tarsadalom egészének miikdodéséhez funkciondlisan koétddnek, az egyes
alrendszerek és a rendszer-egész 0sszhangban, azonos elven miikddik, hogy a konf-
liktusokat kikiiszobolje. Ez a magyarazat a szervezetek egynemi miikodési modell-
jére és szerkezetére vonatkozoan a harom ,,pillér”-rel dsszefiiggésben.

Az altalanos funkcionalizmus tétele azt foglalja magaba, hogy ,,az Gsszes stan-
dardizalt tarsadalmi, vagy kulturalis formanak pozitiv funkciéja van.”** A | pillérek”
olyan szervezeteket hordoznak, amelyek pozitiv funkcioval birnak.

A nélkiilozhetetlenség tetele pedig arra utal, hogy a nagy rendszer alrendszere
funkcigjaban létfontossagl, nélkiilozhetetlen a totalis egészben, amely a tarsadalom
sziikségleteit hivatott kozvetlen vagy kozvetett moédon megoldani, vagyis ,,hasznos”
szervezetek.”’

Kutatasunkban arra toreksziink, hogy a kultura rendszereinek harom pillérében
fellelhetd, a funkcionalis egység, az altalanos funkcionalizmus és a nélkiilozhetet-
lenség tételének megfeleld intézményeket vizsgaljunk, amelyeknek a torténete a
tarsadalom torténetével parallel formalodott.

" Radcliffe-Browwn: ,,On the concept of function in social science. American Anthropologist,1935.
397.p.

8 Robert K. Merton: Tarsadalomelmélet és tarsadalmi struktara. Gondolat, Bp.1980. 163.p.

% Malinowski: Anthropology. Encyclopaedia Britannica. I. pétkotet. London-New York, 1926. 132.p.

112



