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Mennyiben igazolodtak be elézetes elvarasai, hipotézisei?

Azt gondolom, minden narcizmus nélkiil mondhatom, sajnos teljes egészében. Az els6
korkérdés kapcsdn azt mondtam, hogy bar a Fidesz kétségkiviill meg fogja nyerni a
valasztast, de gydzelmének ardnydt erdsen torzitani fogja részben a vélasztasi
rendszerben a kormanypartok altal egyoldaltian bevezetett valtoztatasok, részben a média
és a kampany manipulacioja. Ezt nem csak én mondom, hanem az EBESZ fiiggetlen
valasztasi megfigyeldinek szokatlanul kritikus eldzetes értékelése is. Ahogy mondtam, az
ellenzék nem ezek miatt veszitette el a valasztast, de a Fidesz kétharmados gy6zelme
egyértelmiien az altaluk kialakitott politikai és jogi kornyezet eredménye. Ezek a
praktikak nem a kétharmadhoz vegulis sziikséges egy, hanem legalabb két tucat
mandatumot hoztak a Fidesznek. Ezeknek az elcsalt mandatumoknak egy részét pontosan
szamszerisiteni lehet. A gy6ztes-kompenzacio hat, a magyarorszagi lakhellyel nem
rendelkezd hataron tliak valasztojoga tovabbi egy plusz mandatumot eredményzett, és a
rendszer aranytalansaganak névelése is legaldbb tiz parlamenti helyet hozott. Ennek a
kordbban is létezd aranytalansagnak a méretei olyan radikdlisan felerdsddtek, hogy
példaul egy LMP-s mandatum elnyeréséhez tébb mint haromszor annyi szavazatra volt
szlikség, mint egy Fidesz mandatumhoz. Ez az arany 2010-ben nem érte el a kétszerest.
Az arénytalansdg egy bizonyos mértékén felil mar felmeril a valasztdjog
egyenldségének kérdése. Azt gondolom a mostani magyar rendszer elérte ezt a mértéket.
Erre még a 4. kérdés kapcsan visszatérek. Sokkal nehezebb szadmszerisiteni a
gerrymandering hatasait, de bizonyos, hogy ez is hozott néhany mandatumot a Fidesznek.
Ami ennek kapcsan nyilvanvald, hogy a kormanypartok a sajat maguk altal 2011-ben
meghatarozott szabalyokat sem tartottak be. Akkor ugyanis azt tették a térvénybe, hogy a
valasztasokat megel6z6 év elsd napjatol kezdve, vagyis 2013. januar 1. utdn mar nem
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nyulnak a vélasztokeriuletek beosztasdhoz. 2013-ben kétszer valtoztattak, és ehhez még
csak a tilalmi szabalyt sem moddositottdk, mindéssze annyit mondtak, hogy erre a
vélasztasra ezek nem alkalmazhatoak. Ugyancsak nehéz merni a lakohellyel nem
rendelkez6 1) allampolgarok és a rezidens, de kiilfoldon tartézkodok eltérd szavazasi
szabalyainak hatasat. Annyi bizonyos, hogy az elébbiek szdmara, akiknek 95.5 %-a
(egészen Hazafias Nepfront-os eredmény!) a Fideszre szavazott, a toérvény minden
konnyitést tartalmazott a regisztraciotdél a gyakran az Erdelyi Nemzeti Tanécs altal
szervezett nyilvanos levélben szavazason, illetve annak egyaltalan nem biztonsagos
Magyarorszagra széllitsaig. Ezzel szemben a feltehetéen a kormannyal szemben
kritikusabb, magyarorszagi lakohellyel rendelkezoket minden eszkozzel el kivantak
tériteni a szavazastdl, ami siker(lt is, hiszen a két nagyjabol azonos populacio tagjai
kozul az utdbbiak aranya kb. egynegyede volt az el6bbieknek. Az elrettentés kezd6dott a
regisztracio jelentds megnehezitésével, majd folytatodott a levélszavazas lehetéségének
hianyaval, és ezzel komoly utazasi terhekkel, végiil befejezddott a személyazonositas
torvényellenes kovetelmenyeivel. Ez utdbbi sok megjelent regisztralt szavazd
elutasitasahoz vezetett, ahogy azt a New York-i konzuldtuson személyesen
megtapasztalhattam.

A vélasztdsok fényében lat-e a szabalyozasban mddositéasi, pontositasi
szuksegességet?

Szerintem az aranytalansagnak ez a méertéke mar nem tarthat6. Ugyancsak nem tarthat6 a
gyOzteskompenzacid rendszere, valamit a kiilfoldon szavazok eltérd szavazasi
szabalyozasa. A valasztokeriiletek beosztasat fiiggetlen szakértdi testiiletre kell bizni, és
persze meg kell sziintetni annak kétharmados térvénnyel vald bebetonozasat. A sziiken
vett valasztojogi anyagi és eljarasi szabalyokhoz tartozik a Nemzeti Valasztasi Bizottsag
egyoldalt 6sszetételének, a médiakampany és a kampanyfinanszirozas szabalyozéasanak
megvaltoztatdsa, valamint a kis, ,iizleti” partok konnyli nyilvantartasbavételének
megsziintetése. A kereskedelmi médidban lehetdvé kell tenni a kampanyt, és nem csak
akkor, ha ezek hajlandok ingyen adésid6t biztositani, mert mint lattuk, nem hajlandoak. A
kdzszolgalati média egyoldalisaganak megszintetése persze tGlmegy a valasztojogi
szabalyozas keretein. A jel6lt- és listaallitasnak semmi méas célja nem volt, mint a
valasztok megtévesztése a kiilonbozd ellenzéki jelold szervezetekkel kapcsolatban. A
lakohellyel nem rendelklez6 0j allampolgarok valasztojogaval —kapcsolatban
végiggondolandd, hogy azon kiviil, hogy 6k biztosittdk a Fidesznek a 2/3-hoz sziikséges
egy mandatumot, mi a valodi értelme ennek, a még egyenldségi szempontbdl is kérdéses
a rendszernek. Az a képviselé ugyanis, aki ezeknek a szavazatoknak a révén a
parlamentbe keril — akit persze nem tudunk azonositani — bizonyosan nem a hatéron tali
valasztdpolgarokat képviseli.

Hogyan éertékeli a nemzetiségi listak, illetve a levélben torténé szavazas miikodését?
A nemzetiségi listak kudarcot vallottak. Ez a szabalyozéas legfeljebb a roma és esetleg a
német Kisebbségnek biztositott esélyt a parlamenti helyekre, de lathatban a partlistas

szavazatoktol valo eltéritéstdl valo félelem még ennek a két kisebbségnek a képviseletét
sem biztositotta. Erre utal, hogy a Fidesz-barat Lungo-Drom latvanyosan lebeszélte
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tagjait mar a regisztraciorol is. A levélben szavazas természetesen Kkiterjesztendd
valamennyi kulfoldon szavazora, de ehhez sokkal tébb garanciara van szilkseg. A
jelenlegi rendszer rengeteg visszaélésre ad lehetéséget, és szamos jel utal arra, hogy
torténtek is ilyen visszaelések, és sériilt a titkossag is. A konzulatusokon tapasztaltakrol
mar beszamoltam. A sajat szemem el6tt tagadtdk meg két olyan, a nyilvantartasban
szereplé valasztopolgarnak a szavazast, akik érvényes lakcimkartyaval és amerikai
fényképes jogositvannyal, és egyikiik még egy néhany napja lejart magyar vezetési
engedéllyel is igazolta magat. A kiilképviseleti szavazatszedd bizottsag képviseldje egy,
az NVI Altal kizérélag szdmukra készitett utmutatd alapjan kovetelt érvényes magyar
szemelyazonosito igazolvanyt, annak ellenére, hogy a valasztasi eljarasi torvény csak azt
irja eld, hogy a valasztopolgarnak igazolnia kell magat, anélkiil, hogy specifikdlnd a
dokumentumot, vagy utalna més jogszabalyra ezzel kapcsolatban. Azon a napon csak
azon a helyen 28 hasonlo elutasitas tortént.

Mi a véleménye a gydzteskompenzacio korul kialakult alkotmanyossagi
kérdésekrol?

Ahogy korabban mondtam, a jelenlegi rendszer tébb szempontbdl felveti a valasztdjog
egyenldségének sérelmét. Mindenekel6tt a rendkiviili aranytalansdg miatt, de a
gyOzteskompenzacid is annyiban, amennyiben ennek eredményeként egy szavazat az
egyéni mandatum mellett még listds mandatum megszerzéséhez is hozzéjarul, mérpedig
ezaltal a gydztesre leadott szavazat nem egyenld a vesztesre leadottal.

Hogyan értékeli a valasztasok technikai lebonyolitasat?

Rengeteg gyanus elem volt a valasztasok lebonyolitdsaval kapcsolatban. Ennek legfobb
szabalyozési problémdja, hogy a kilfoldrol érkezé szavazatokat kizardlag a valasztasi
irodak és nem valasztott bizottsagi tagok vegezhették. De a valasztasok éjszakajan volt
egy 1ddszak, amikor a Fidesznek tobb mint 13 ezerrel tobb kompenzacios szavazata volt,
mint a végleges adat. Azutan az OVI vezetdje a levélszavazatok mintegy tiz szazalékanak
Osszeszamlasakor tizszer annyi érvénytelen szavazatrol beszélt, mint amennyi a végleges
érvénytelen szavazatok szdma volt.
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