Nagy Gerg6:
»Senki sincs egyediil, aki ez ellen akar tenni” - interju az AVM aktivistajaval

A Varos Mindenkié (AVM) csoportot! az egyenlé lakhatasi jogért valé kiizdelem
hivta életre Budapesten. Az elmult évek hajléktalansaggal kapcsolatos jogalkotésa,
illetve az elhelyezés nélkili kilakoltatas elleni tiltakozd akciokkal tobb alkalommal is
megjelentek a médidban. A megalakuldsa 6ta mozgalommd érett csoport a
kezdetektdl Utcajogasz programot? is miikodtet, amely a jogi tanacsra szoruld
hajléktalan embereknek, illetve méas raszoruloknak kivan segitséget nyujtani,
és onkéntesek jelentkezését varja.® Az Utcajogasz koordinatoraval, Bognar Eszterrel
beszélgettiink tevékenységiikrol, eredményeikrol, Kilatasaikral, es arrol, lekiizdheté-
e egyaltalan Budapesten a hajléktalansag. Megkérdeztik azt is, mit tenne, ha 6
lenne a miniszterelnok.

Hogyan hatarozna meg az AVM identitasat?

Az AVM egy hajléktalan érdekvédelmi csoport, tagjai (kb. 80-90 £6) koriilbeliil 80%-ban
hajléktalan emberek. A csoport egyben kozdsség is, kiilonféle szabadidds programokkal,
és arra épit, hogy ezek a kiszolgaltatott emberek is a keziikbe veszik a sorsukat. Tesznek
onmagukeért, egymasért.

Mennyiben valik el mindezen belil az Utcajogasz program? Egyaltalan: a
jogvédelem fé profil, vagy csak egy a sok kozul?

Az Utcajogasz gyakorlatilag az AVM egyik munkacsoportja, jogvédelmi, jogi tanacsadd
csoportként mitkodik. Ami a tagsagot tekintve 1ényeges kiilonbség, hogy mig a tobbi
munkacsoportban résztvevok tobbségében hajléktalan emberek, az Utcajogaszban
majdnem mindenki “hivatdsos” jogéasz. Egy olyan tag van a csoporton beliil, aki
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hajléktalanként érintett, ugyanakkor éppenséggel jogasz is. Masrészt fontos, hogy a
hajléktalan emberek sok kiegészitd tevékenységben, igy példaul az tligyfélfogadasban
részt vesznek az Utcajogaszban is.

Milyen szervezeti keretek kozott miikodik az Utcajogész?

Az az érdekes, hogy nincs meghatérozott szervezeti keret, ez informalis csoport. Fel is
meril idénként, hogy maradjon-e igy, de eddig mindig arra jutottunk, hogy sokkal
kevesebb kotottséggel, adminisztracioval, kiadassal és hasonld dologgal jar. Raadésul
mivel mindenki 6nkéntes alapon dolgozik, nem is okoz problémat. Végso soron taldn ez a
legjobb megoldas.

Annak ellenére is, hogy példaul szervezeti keretek kozott, és példaul kézhasznuva
mindésités mellett kilonféle kedvezményeket igénybe tudna venni az AVM vagy az
Utcajogasz? Nem lenne mégis elényosebb jogi személyként megjelenni?

Azt mindenképpen fontos latni, hogy a szervezetnek nem az a célja, hogy pénzt keressen.

De az igazan hatékony érdekvédelmi, jogvédelmi tevékenységhez azért szervezetre
és pénzre is sziikség van.

Ezt mi is latjuk, éppen ezért megfontolas alatt all, hogy az Utcajogasz atalakuljon vagy
valamilyen szervezeti format 6ltson, jogi személyiséget kapjon. Ez a kozeljovoben el fog
ddlni, de maga az AVM egyeldre informalis csoport marad.

Szervezet nélkil hogyan oldhat6é meg a szervezett fellépés, a képviselet ellatasa?

Az Utcajogéasz jelenleg nem lat el jogi képviseletet, legfeljebb jogi tandcsokat tudunk
adni, segiteni beadvanyok, kérvények megirasdban, és ha olyan {igyrél van szo, ami az
AVM-nek élesen a profiljdba vag, akkor megprébalunk szerezni jogi képviseletet. A
legtobb tligyfélnél elég lehet egy olyan jellegli segitség is, hogy felhivjuk az iigyintézot,
vagy hasonld kisebb dologban segédkeziink. Az Ugyek kisebb csoportja igényel jogi
képviseletet.

Vannak olyan szervezetek, akivel 4lland6 partneri viszonyt sikerult kialakitani?

Bizonyos stratégiai jellegli tligyek illeszkednek példaul a TASZ (Tarsasag a
Szabadsagjogokért) vagy a NEKI (Nemzeti és FEtnikai Kisebbségi Jogvédd Iroda)
profiljaba. Az 6 jogaszaik tobbszor is lattak mar el jogi képviseletet az AVM stratégiai
ligyeiben. Mas, kisebb, fOleg polgari jogi, csaladjogi, rendészeti természetli jogi
probléméak kapcsan az eddigiekben egy olyan tugyvéddel kerultiink kapcsolatba, aki visz
Utcajogész-iigyet. Tervbe van véve, hogy bovitsiik ezt a kort, ezért szeretnénk majd egy
felhivast kozzétenni, amiben kifejezetten ligyvédeket keresiink jogi képviselet ellatasara,
illetve ezzel kapcsolatos hattérmunkakra.
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Egy tanacs lehet jO és kevésbé szerencsés. Eléfordulhat példaul, hogy valakit
eltanacsolok a jogérvényesitéstol, mikdzben talan sikerre vihette volna az tgyét. De
igaz lehet ez forditva is, beleviszem egy olyan eljarasba, amibél rosszul jon ki. Mit
gondol az ezzel kapcsolatos jogaszi felelésség kérdéserdl az Utcajogasz kotetlen
keretei kozott?

Azt gondolom, hogy nincs lényeges kilonbség ahhoz képest, mint ha barmilyen més
ugyfélnek dolgozna az ember.

Az anyagi raszorultsag mellett szellemileg milyen allapotban vannak az 6ndkhoz
fordul6 emberek?

Ez érdekes, mert az utcdn nyilvanvaldéan azok a hajléktalan emberek élnek, akik a
legrosszabb helyzetben vannak, és az emberek hajlamosak azt gondolni, ennyit jelent a
hajléktalansag. A hajléktalansag nyilvanvaldéan testileg és lelkileg is iszonydan
megterhelé allapot. Nem gondolom, hogy szellemileg a tarsadalom egyéb rétegeihez
képest nagy kilonbségek mutatkozndnak. Persze &rnyalja az egészet az is, hogy aki
iskolazatlan, talan konnyebben lesz hajléktalan, de az is igaz, hogy ez a tendencia is
megddlni latszik, mert manapsag teljesen kiilonb6zé emberek keriilnek viszonylag
konnyen ilyen helyzetbe. Ma Budapesten nagyjabdl tizezer, orszagosan pedig
harmincezer hajléktalan ember ¢él. Es sokszor nem is gondolnank a szembejovérsl, hogy
hajléktalan.

Mit gondol, a magyar tarsadalom altaldban véve hogyan viszonyul a
hajléktalansaghoz? Ellenszenv, egyUttérzés, netan aktiv segité szandék jellemz6?

Errdl egy érintettet lenne leginkabb érdemes megkérdezni. En azt érzékelem, hogy a
szolidaritas nem tul nagy a magyar tarsadalomban, viszont az is igaz, hogy én csak
pozitiv visszajelzést kaptam, midta itt dolgozom.

Es a ,lakhatas legyen alapveté jog” eszméjével a tarsadalom tobbsége vajon
egyetért?

Nem tudom. Csak remélni tudom, hogy igen. Végil is abban is egyetértiink, hogy
mindenkinek legyen mit ennie. Nyilvan van egy olyan mechanizmus, hogy az emberek
sokszor eltoljak maguktol ezt az egész problémat, nem akarnak tudomast venni réla, ezért
érdektelenek.

Az AVM-rél a 2010-es kormanyvaltast megelézéen nem igazan hallhattunk. Miert?

2010 ota egyértelmiien romlott a hajléktalanok helyzete. Hogy mast ne mondjak, az
Alaptorvénybe foglaltak, hogy a hajléktalan embereket meg lehet bintetni amiatt, mert
koztertileten élnek. Azt gondolom, hogy ez vilagszinten is egyediilallo ,,vivmany”. A mai
magyar kormany szegényellenes, ezt tobbek kozott a statisztika is igazolja. Az, hogy nd a
szegenyek szama, és ma Magyarorszagon a néepesség egyharmada kevesebb, mint havi
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65.000 forintbdl el, mind ezt mutatja. Raadasul ez egy romlo tendencia. Szerintem ez
borzaszto.

A budapesti Oonkormanyzat kiilondsen hajléktalanellenes, sokszor kezdeményezdje a
hajléktalan emberekkel szembeni jogszabalyi fellépésnek. Tobbszor prdbaltunk
kezdeményezni egyeztetéseket a fOvarosi kozgylléssel, eredményteleniil, ¢és a
radikalisabb jellegii fellépéseink el6tt is igyeksziink targyalasos alapon kapcsolatba 1épni
az Onkormanyzattal. Persze nehéz Ugy, ha maga a fOpolgarmester az AVM-et
rendbomlaszt6 anarchistak csoportjanak tartja.

De mégis, 2010 elétt annyival jobb volt a hajléktalanok sorsa?
J6 nem volt. Valamivel jobb volt.

Volt szegénybarat kormanya Magyarorszagnak a rendszervaltas 6ta?
Nem.
Ha egy baloldali kormany lenne hatalmon, jobb lenne a helyzet? Nem illGzi6 ez?

Ha rendes baloldali kormanyunk lenne, természetesen jobb lenne, de az az oldal, amelyik
magat ma Magyarorszagon baloldaliként hatarozza meg, valéjaban nem tul baloldali.
Hogy csak egy példat hozzak, a XIII. keriileti MSZP-s vezetés elsé korben tiltotta ki a
keriiletbdl a hajléktalan embereket, amint lehetdsége nyilt rd. A kordbban kormanyzo, ma
pedig ellenzéki partok se tettek le sokkal tobbet az asztalra, mint a mai korméany. A
rendszervaltas és az onkormanyzati tulajdond lak&sok tdmeges privatizacioja 6ta nincsen
Magyarorszagon érdemi lakaspolitika.

A hajléktalansag elleni kiizdelem egyaltalan valéban allami feladat? Nem lehet azt
mondani, hogy ez egy kizarolag civil szervezetekre tartozo terulet?

A hajléktalansdg lakhatasi valsdg eredménye. Ahhoz pedig, hogy legyen elég
megfizethetd és emberhez méltd lakhatasi lehet6ség varosokban és vidéken, orszagos
szintli intézkedésre van sziikség. Ezért a hajléktalansag elleni kiizdelem allami feladat,
ami nem merilhet ki hajléktalanszallok épitésében. A lakhatashoz val6 jog biztositasa
kizarolag allami feladatként értelmezhet6. De &ltalanosan is, ha belegondolunk, sem
megfeleld anyagi hattere, sem jogalkotdsi lehetdsége nincs senki masnak, csak az
allamnak.

Probal az AVM valamilyen mddon lobbizni a politikusoknal, a jogalkotonal?

Szamtalan javaslatunk van arra, hogyan lehetne a lakhatasi valsdgon javitani. Ezeket
elkiildtiik koriilbeliil az dsszes €16 magyar politikusnak.

Es mi volt a visszajelzés?
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Nagyon kevés kivételtdl eltekintve nem tudok visszajelzésrdl olyan dontéshozo részérdl,
akinek szava van a tertileten. Van sikeres Kiveétel is. Kébanyan két éve indult el egy
lakhatasi program, ami az utcardl lakasba koltozést célozza meg. A kdbanyai erddékben
¢lok kunyhoit akartdk lerombolni, akkor az AVM ¢éldlanccal védte a teriiletet €s kozvetve
a kunyholakokat. Ezt kovetéen indultak el a targyaldsok az dnkormanyzattal, hogy az
emberek liresen allo kébanyai ingatlanokba koltézhessenek. Az AVM aktivistai és mas
onkéntesek a Habitat for Humanity segitségével aztan kilonféle adomanyokbol
felujitottak a lakasokat.

Szandék kérdése a hajléktalansag elleni kizdelem? Gazdasagilag Kivitelezhet6
egyaltalan, megérné a tdrsadalomnak?

Mondok egy példat. Ott a kilakoltatdsok Ugye. Ha egy csalad utcéra ker(l, ott vannak
azok a szocialis alapu ellatdsok, amiket az allam kifizet: a gyermekek neveldsziilokhoz
vagy intézetbe keriilnek, azért allami tAmogatas jar, a sziilok pedig nyilvanvaldan igénybe
veszik majd a hajléktalanellatast. Ezek az allam szamara minden esetben kiadast
jelentenek, komoly kiadést.

HosszU tadvon viszont pusztan gazdaséagilag sem éri meg a tarsadalom szdmaéra ennek a
modellnek a fenntartdsa. Az 4llami gondozasban 1évd fiatalok karrierkilatasai
egyértelmiien rosszabbak, mint azoké, akik teljes csaladban ndhetnek fel, ami azt is
jelenti, hogy késébb a kozteherviselésben is kevésbé tudnak majd részt vallalni. A
hajléktalan felnéttek eltartasa is komoly allami kiadast jelent. Aztan gondoljunk csak bele
a sajat ¢letiinkbdl: milyen lenne tomegszallobol minden reggel az 6sszes holminkkal
elindulni munkat keresni? Nem biztos, hogy egyaltalan esélyiink lenne igy munkat kapni.
Ezért azt mondom, minden alapja a lakhatas. Bizonyos esetekben egyes tartozasok
szocialis megfontolasbdl torténd elengedésével, és szocialis munka biztositdsaval pedig
garantdlva lenne a hajléktalansag kiszobére sodrodott csaladok lakhatasa, ami hosszu
tdvon azt is jelentené, hogy a csalad tiszta lappal indulva egyitt maradhatna, ami a
tarsadalom szdmara is minden szempontbdl kedvezd. Kétségteleniil allami kiadas egy
példaul 700.000 forintos koztartozas elengedése, de az ezzel elérhetd gazdasagi elonyok
hosszl tavon ennél joval jelentdsebbek. Ha az allam tobb pénzt szanna erre a teriiletre,
tobb pénzt is kaphatna vissza beldle.

Ha 6n lenne a miniszterelndk, mi lenne az elsé harom intézkedése?

A legels6 intézkedésemként az elhelyezés nélkiili kilakoltatas tilalmat foglalnam
torvénybe, kilondsen olyan csaladok esetében, ahol gyerekek is vannak. Nem gondolunk
ugyanis bele, de ilyen esetekben a gyamugy azonnal viszi a gyerekeket, amit nem kell
magyarazni, hogy miért borzaszt6. Aztan ott a rengeteg kihasznalatlan, Uresen allé
ingatlan, ezek lakhatasi céll hasznositasara talalnék ki egy programot. (Megjegyzem, ez
utébbira nagyon sok javaslata volt mar az AVM-nek.) Es természetesen megsziintetném a
hajléktalansag kriminalizaciojat. Valosziniileg inkabb ez lenne a legelsd intézkedés.

Mit gondol az egyhazak szerepérél? Van vellik barmiféle kapcsolatuk?
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Amikor tavaly Osszel a fOvarosi kozgyllésben az aktivistdink ¢élélancot alkotva
tiltakoztak a hajléktalansag kriminalizalasa ellen, abban részt vett tobbek kdzott Bolba
Marta evangélikus lelkésznd. A Szent Egyed katolikus kozosség és Radnéti Zoltan rabbi
is tiltakozott. Aztan maga Ferenc papa is gyakran szolal fel a szegény és a hajléktalan
emberekért. Abban bizom, hogy a katolikus hivek gondolkodésa is valtozhat ezaltal, mert
bar nem lehet altalanositani egy ekkora vallasi kozosség tagjai kapcsan, de azeért
mégiscsak hallottunk olyan hireket, hogy egyes katolikus templomokbol kilizik a
hajléktalan embereket. Mikézben a keresztény gondolkodas mintha nem err6l kellene,
hogy szoljon.

On jogaszként hogyan kertilt kozel az AVM-hez?

Kicsit tobb mint egy éve vagyok a programban. Olyan szakaszdban voltam az életemnek,
amikor nem tudtam pontosan, mit is akarok csinalni a tovabbiakban, viszont szerettem
volna valamiféle 6nkéntes munkat végezni. Igy jelentkeztem végiil toborzasra, ahogy
barki mas.

Teljesen dnkéntes alapu ez a tevékenység? Csinal mést is mellette?

Az AVM-ben senki sem kap fizetést. Korabban tébbek kozott ligyvédkedtem, jelenleg
csak ezzel foglalkozom.

Mi a legjobb éilménye, midta itt dolgozik?

Volt egy nagyon kalandos tgylnk. Megismertem valakit, aki kerti munkéért cserébe egy
sufniban lakhatott valakinél. Egyszer csak megsziint ez a lehetdsége, rdadasul
labbetegség miatt amputalni kellett a 14bat. A kdrh&zban deriilt ki, hogy sok évvel ezel6tt
holtté lett nyilvanitva, ezért az amputaciot kovetd rehabilitacidban sem tudott volna részt
venni, és fennallt a veszély, hogy kiteszik az utcara. Megtudtuk, hogy a Monori Jarasi
Birdsag nyilvanitotta holtta, gyorsan lerobogtunk, és intézkedtlink. Szerencsére sikerrel
jartunk, igy végiil visszakeriilt az ¢l6k soraba.

Es a legrosszabb élménye?

Mindig az, amikor valakit kilakoltatnak és nem tudunk neki segiteni.

Fel tudnak mar mutatni konkrét, valoban kézzelfoghat6 eredményeket is?

Az AVM-ben és az Utcajogasz keretein belul nagyon sok embernek tudtunk segiteni mar
eddig is személyre szabott tanacsokkal. Aztdn hogy mast ne mondjak, dsszeallitottunk

egy kifejezetten hajléktalanoknak sz616 jogi kisokost,* ami a legalapvetdbb és szamukra
legtipikusabb élethelyzetekben segiti az eligazodast.

4 Megjelent a koztéri jogi kisokos 2014-es kiadasa!
http://utcajogasz.blog.hu/2014/03/19/megjelent a kozteri jogi_kisokos 2014-es kiadasa (Letdltve:
2014.05.20.).
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A jogalkotés szintjén is voltak komoly sikereink. A mi munkanknak is volt koszonhetd,
hogy 2012 végén az Alkotmanybirosdg kimondta, hogy a kozteriileten €16 hajléktalan
emberek kriminalizacioja alkotméanyellenes. Az méar egy masik kérdés, hogy a jelenlegi
kormanyzat erre agy reagalt (amihez volt is elég hatalma), hogy 2013-ban az
Alaptorvénybe foglalta a kozteriileten ¢lés szankcionaldsanak lehetdségét.

Mindent egybevetve az AVM legnagyobb kézzelfoghato, bizonyithatd sikerének mégis a
mar emlitett kdbanyai lakasfelujitasi program beinditasat nevezném. Siker ez minden
szempontbol. J6l mutatja, hogy az 6nkormanyzatnak az ilyen megéri, mert nd az ingatlan
értéke. Es természetesen jO az embernek is, hiszen van hol laknia. Nagyon sokan jottek
segiteni, a legszebb az volt, hogy a hajléktalan dnkéntesek segitettek felujitani mas
hajléktalan emberek leendd otthonait. Mostanra tobb keriiletben is sziiletett hasonlo
kezdeményezés, reméljuk ezek is hasonlo eredménnyel jarnak majd.

On szerint felszamolhato egyaltalan véglegesen a hajléktalansag? Optimista?

Remélem, hogy felszdmolhatd. Rossz irdnyba haladunk, és félek, hogy ha igy marad,
nagyon nem lesz jé. De nagyon jé érzés, hogy senki sincs egyedil, aki ez ellen akar tenni.
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