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H O L L E N D O N N E R  F E R E N C  E M L É K E Z E T E
(Arcképpel.)

Irta: Gaál István  dr.#

Gyújtsuk meg az emlékezés szövétnekét! Emlékezzünk és
— emlékeztessünk!

Idézzük föl annak a férfiúnak szellem-alakját, akinek az 
élők sorából való el költözése nem csupán egyszerűen azt a héza­
got jelenti, aminő a zárt erdőség valamelyik nagyobb fájának 
kidőlése következtében támad, és amelyet a feltörekvő újabb fa­
nemzedék hamarosan eltüntet.

Mi, a M agyar Barlangkutató Társaság hívó szavára ma 
egybegyűltek, olyan egyéniség gyászos, és emberi szívünknek is 
nagyon fájdalm as elmúlását siratjuk, amelynek a földi 
életben betöltött szerepét a kimagasló szirtfokon nőtt, magában 
álló, hatalmas faóriáséhoz látjuk hasonlatosnak.

Hollendonner Ferenc egyénisége. — akinek neve kiejtése­
kor emlékezetünk szövétnekének lángja hatalm as lobbot vet, —
— valóban magában álló jelensége, s kiválóan jelentős tényezője 
volt a m agyar tudományos közéletnek. Talpig ember, de épp így 
talpig tanító-ember, ám mindenek fölött igazi tudós kutató volt, 
aki nevét örök időkre beírta a tudományos haladás mérföldkö­
veit számontartó évkönyvekbe.

Talpig ember mivoltáról bizonyára mindenki vajmi könv- 
nyen meggyőződhetett, aki vele csak futólag is érintkezésbe ju t­
hatott. Hiszen az a néhány szó is, ami kevés és csöndes beszédű 
a jkait társas összejöveteleinken elhagyta, alkalmas bizonyí­
téka volt annak, hogy minden nagyképűsködéstől, magakelletés- 
től ment, igaz lelkű férfiúval állunk szemben. És olyan ember­
rel, aki az annyira általános könyökkel dolgozást, dicsekvést, 
mások leszólását, lekicsinylését, m int az előbbre törtetés sokszor 
sajnálatosan eredményes módját megvetette. Valóban jellemző, 
hogy jóllehet — elsősorban talán valóban túlzott szerénysége 
m iatt — az illetékes körök nem siettek méltányló elismerésükkel, 
és nemcsak az egyetemi tanszéket, hanem még a túlontúl kiér­
demelt egyetemi tanári címet sem érhette el, — Hollendonner 
Ferenc ezen talán egy pillanatig sem ütközött meg. Még legkö-

* A  ]\I agyar Barlangkutató Társaság 1935. évi dee. 10-iki szak- 
ülésén előadta a szerző.



zelebbi barátainak  sem panaszkodott a nyilvánvaló mellőzések 
m iatt; az irígykedésnek pedig nyoma sem volt lelkében.

Ezek a vonások — m indnyájan tudjuk — csakis nagy lel­
kek ismertető jegyei.

De talán még nagyobbnak látjuk Hollendonner szellem­
alakját, ha ezt eredményes oktatói működése szemszögéből vizs­
gáljuk. Hiszen magában az a tény, hogy a szaktudom ányát leg­
magasabb fokon művelő tudós kutató az egyetemen, főiskolán, 
s a középiskola alsó osztályaiban egyaránt teljes szívvel-lélekkel 
s így természetesen kiváló eredménnyel tanított, alkalm asan bi­
zonyítja oktatói kiválóságát és rátermettségét. M ert ugyan váj­
jon hány egyetemi tanár tudná az önálló kutatásra  érett ifjú  
mellett a 10—12 éves gyermeket is egyform a buzgalommal és 
odaadással oktatni? M ár pedig ahány Hollendonner-tanítvány­
nyal beszélünk, mindegyik a legnagyobb tisztelet és ragaszko­
dó szeretet hangján szól felejthetetlen tanáráról.

Ám hogyha Hollendonner Ferenc egyéniségét az eddigi 
vizsgálódások során is a szürke átlagon jóval fölülemelkedett- 
nek láthatjuk, a leginkább megfelelő és legméltóbb megvilágí­
tásba mégis akkor helyezzük, hogyha az úttörő kutatás szemszö­
géből világítunk reá. M ert minden kétségen fölül áll, hogy tevé­
kenységének. s általában egész életének kereteit elsősorban a tu ­
dományos búvárkodás töltötte ki. Kz volt munkás életének len­
dítő kereke.

Hollendonner lényének az a m ár az imént kiemelt alapvo­
nása, hogy a komoly föladatok közt nem ismert rangkülönbséget, 
s az elibe került kérdések mindegyikét egyform a alapossággal és 
lelkiismeretes pontossággal iparkodott megoldani, m ár magában 
is fényt vet kutató, búvárkodó alaptermészetére. Hiszen a nyi­
to tt szemmel járó  tudósnak lépten-nyomon meg kell győződnie 
arról az igazságról, hogy a Természet törvényeinek megismeré­
se szempontjából alig lehet különbséget tennünk első- és másod­
rangú kérdések között. Még pedig azért, m ert nem tudhatjuk, 
hogy a ma még mellékesnek, m ásodrangűnak ta rto tt kérdés 
vagy jelenség a további összefüggések során nem bizonyul-e va­
lamely nagyobb kérdés-csoport forgó pontjának.

S az előre nem látható láncolatos összefüggések meglepő 
példája az is, hogyan ju to tt a p á r excellence növénytudománnyal, 
s ebben is főleg szövettannal foglalkozó tudós, szoros, sőt a le­
hető legszorosabb kapcsolatba a barlangkutatással s ennek révén 
a földtannal, illetőleg az ősem berkutatással is.

Tudományos hírnevét ugyanis Hollendonner A  fenyöfélél: 
fájának összehasonlító szövettana  (1913) című hatalm as művé­
vel alapozta meg. Nyolc esztendei fáradságos m unkájának ered-
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menye ez a könyv, amelyet az Országos Erdészeti Egyesület 
méltató elismerése koszorűzott.

Első pillanatra talán úgy tűnhetik föl, hogy a fák szövet­
tanával, tehát elsősorban az erdészet s a technika körébe vágó 
kérdéssel foglalkozó tudós soha, de soha se ju that kapcsolatba 
a — barlangtudománnyal. Mert hiszen általában úgy tudjuk, 
hogy barlangokban legföljebb ősállatok, esetleg ősemberek csont­
jaim  és kőből készült ősszerszámaikra akadhatunk, de tudós bo­
tanikus ínyére való m aradványokra nem.

Igen ám, de ha Hollendonner további munkáinak soroza­
tát végiglapozzuk, rájövünk, hogy a fenyőfák szövete, s az ősko­
ri barlangi élet közt tátongó űr va jmi könnyen áthidalható. Gon­
doljunk itt Hollendonner]lek A z aquincumi római szövet anyaija, 
vagy még inkább A z aquincumi múmia-sír maradványainak 
mikroszkópos vizsgálata címen megjelent tanulm ányaira, m ind­
já r t m egérthetjük: a növényi szövetek alapos ismerője annak 
szintén módját találhatja, hogy az őskori barlangi üledékekben 
itt-ott mégis előforduló ősnövényi m aradvány mibenlétéről is 
íölvilágosítást nyújtson nekünk.

S valóban, Hollendonner, A magyarországi praehtstoriku< 
fák  és faszenek mikroszkópos vizsgálata (192’)) című, rendkívüli 
horderejű tanulm ánya a legfényesebb bizonyítéka annak, hogy 
az igazi tudós kutató számára, — mihelyt kézzel fogható anyag­
hoz ju t, — alig is van megoldhatatlan probléma. Mert amikor a 
tószegi csiszolt kőkori csónak anyagában kutatónk fölismerte i 
fűzfát, s a tószegi őstelep faszenei közt meghatározta a szilt, 
tölgyet, nyárfát, fűzet, nyírt, kőrist, juhart, mogyorót és somot,
— nem okozott nagyobb meglepetést, hogy következő közleménye 
m ár a pilisszántói kőfülke, meg a bajóti Jankovich-barlang dilu- 
viális faszeneinek és fáinak megbízható, s egyúttal egy-két föld­
történelmi nyilt kérdést is élesen megvilágító meghatározását 
nyújtja.

S itt nem szabad figyelmen kívül hagynunk, hogy ezek­
nek az őskori, növényi maradványoknak nagyító* vizsgálata az 
addig ism ert vizsgálati módszerekkel vagy egyáltalán nem, vagy 
csak nagyon tökéletlenül volt végrehajtható. „A hazai irodalom­
ban, — írja  A magyarországi fák és faszenek  című tanulm ányá­
ban Hollendonner, — eddig egyáltalán nem, a külföldi irodalom­
ban is csak az újabb időben kezdenek tekintettel lenni a faszén- 
és fa-m aradványokra; aminek okát abban találjuk, hogy a vizs­
gálódás módszere nem volt ismeretes. Azok a kémiai és fizikai 
elváltozások ugyanis, amelyek megszenesedéskor föllépnek, a 
faszenek egyszerű metszését lehetetlenné teszik. A rideg sejtfal 
a metszéssel járó nyomás következtében apró részecskékre, m ajd­
nem porrá e s i k  szét.“



5

Igaz, akkor m ár ismeretes volt az osztrák Netoliczky  mód­
szere. Ez a megszenesedett anyagokat tovább égette, a hamut 
paraffinba ágyazta. Ezt a módszert Molisch is ajánlotta. Witt- 
mack és Bvchwald  ugyan megkísérelte a hüneburgi ősnémet le­
letek faszeneinek vizsgálatát a nagyítós módszerek készítésekor 
általánosan használatos beágyazási módszerekkel megoldani, — 
de sikertelenül. Úgy, hogy utóbb ők is csak Netoliczky  elhamu- 
sító módszerére fanyalodtak.

Ezzel a. módszerrel kísérletezett vizsgálódásai kezdő szaka­
szában Hollendonner is. De csakham ar rájött, hogy a hamu vilá­
gos szine s a számtalan apró repedés, amely az (‘1 égetés folya­
mán keletkezik, nagyon zavaróan hat. Ehhez járul, hogy ilyen 
készítményről nem lehet eléggé éles, a különböző szövet-elemo- 
ket szembetűnően elénk táró, jól használható nagyitós képet kap­
ni. „Olyan anyagot kerestem tehát. — írja tovább H o l l e n d o n n e r
— nmely a faszén legkisebb részeibe, likacsaiba is behatol, a kis 
részecskéket összeragasztja és megszilárdulva, keménysége körül­
belül ugyanaz lesz, ami a faszéné, vagyis lehetővé teszi, hogy 
magát a faszenet vághassuk föl.“ Ez a keresett anyag pedig, 
amint a tudós kutató a továbbiakban leírja: a sellakkal telített 
alkohol, amelynek minden köbcentiméterjéhez egy csöpp szekfíí- 
olajat kevert, hogy ezzel a sellak ridegségét csökkentse.

Ezt a vizsgálati módszert Hollendonner a „Mikrokosmos“ 
XVI. kötetében (1922—23) tette közzé. S ezzel a közleményével 
egy csapásra élére lendült annak a tudománynak, amely a törté­
nelem előtti idők szenesedet!, vagy egyéb módon fönnm aradt nö­
vényi ősm aradványai vizsgálatával foglalkozott. Az itthon alig- 
alig számba vett és még kevésbbé méltatott szerény tanár neve 
az egész tudományos világban ismertté vált. Többek közt a kai­
rói muzeuin vezetősége sem késlekedett Hollendonneri kérni föl 
az óegyiptomi királysírokban talált fadarabok, faszenek, m ag­
vak, levelek és rostok tudományos vizsgálatára.

S hogy a Hollendonner-féle vizsgálati módszer milyen 
sok helyütt érzett hézagot volt hivatva betölteni, igazolja az, 
hogy életének utolsó 10 esztendejében történészek, régészek, geo­
lógusok, botanikusok fordultak, — de leggyakrabban talán mégis 
mi, barlangkutatók fordultunk hozzá, mert tőle vártuk  egy-egy 
fogas kérdésben a megváltó szót. A kiil- s a belföld tűlhalmoz- 
ta munkával. De ennél mi sem természetesebb! M ert hiszen i 
szó legszorosabb és legnemesebb értelmében orákulummá nőtte 
ki magát a mi csöndesen, fáradhatatlanul dolgozó, mindenkinek 
szíves készséggel segítségére siető Hollendonner'xmk.

Vele is az történt tehát, ami annak idején a liöntgen-su-
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gár, illetőleg utóbb a rádium föl fedezőivel. Emlékezhetünk arra, 
hogy ezeknek a fölfedezéseknek híre egyszeriben nagyon sok 
zsilipet nyitott meg. Mindenfelől csak ügy zúdult az ujabb meg 
újabb, megoldásra megérett, s az illető fölfedezéssel kapcsolatba 
hozható probléma a fölfedezők felé.

íg y  van ez a Hollendonner-ié\e faszén-vizsgálati módszer 
ismerete óta nálunk is. Egyszeriben rájöttünk, Iiogv a diluviális 
éghajlat-változások szörnyen összebonyolitott. sőt valósággal 
reménytelennek látszó kérdésében is kezünkbe ju to tt a biztosan 
kivezető Ariadne-fonál . . .  És újabban csakugyan minden bar­
langkutató minél több fnszénm aradvánvt igyekszik gyűjteni. S 
am int az eddigi eredmények bizonyítják, a Hollendonner-féh* 
vizsgálati módszer minden tűzpróbát kiáll.

Hogy most m ár csak a régészet, illetőleg a barlangkutatás 
körében m aradjunk, Hollendonner legutóbbi vizsgálatai közül 
a ságvárit emeljük ki. Az ottani hatalmas' lösztelep faszeneinek 
vizsgálata során kiderítette, hogy ennek a legfelső diluviális ős- 
tanyahelynek lakói henvefenyős (Pinus montana) környezetben 
éltek, m ert nagy számban föltárt tűzhelyeiken kizárólag ennek 
a fenyő fajnak fa szén-maradványai kerültek napfényre. S ami 
rendkívül fontos: ezzel a szubarktikus színezetű növénytakaró­
val teljes összhangban áll az akkori állatvilág képe is. Ságvá- 
rott ugyanis 3 lófaj kevés csontján kívül csupán az őskaribű 
(Rangifer arcticus Rich.) csontmaradványai hevernek óriási tö­
megben az őstelepen.

Nagyon érdekes eredménnyel já r t a Miskolc melletti 
Avas-hegv őskori bányaműveléseiből és tanyahelyeiről előkerült 
faszenek vizsgálata is. A Hitlebrand ásatásaiból származó leletek 
alapján Hollendonner kim utatta, hogy az Avas környékén, vagy­
is a Bükk-hegység szélén a mesolithikumban csaknem az összes 
mai fajok díszlettek; tehát akkoriban a maiakhoz hasonlóak 
voltak a földrajzi viszonyok. A legérdekesebb megállapítás pe­
dig a jóféle gesztenye (Castanea) ottani őshonosságának kimu­
tatása.

Nem csekélyebbek azonban Hollendonnenwk  a cserépfalusi 
Mussolini-barlang, valamint a bánhidai Szelim-barlang faszén­
leletei földolgozásával szerzett érdemei sem. A váratlan-hirtelen 
lesújtó halál ugyan megakadályozta idevágó megállapításainak 
közzétételében, de minthogy vizsgálati eredményét a legközelebb 
érdekeltekkel élő szóval közölte s ezeket részben vagy egészben 
tol is használták, ezekről is meg kell emlékeznünk.

Nagyon érdekes és fontos elsősorban az, hogy a kikerült 
faszenek alapján a moustiéri időszakasz nálunk épp úgy, mint 
Közép-Európában általában kettős tagozatúnak bizonyult. Első 
fele — a lombos fáktól származó szenek tanúsága szerint — env-
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he, második fele azonban hideg éghajlatú volt. Bizonyossá vált 
továbbá, hogy a „hideg mous térien 44-re következő aurignaci-pro- 
tosolutréi szakasz éghajlata ismét enyhe volt. Bizonyítéka en- 
nek a Szelim-barlangból előkerült faszenek „lombos44 jellege, va­
lamint egy jó k isűjjnyi berkenye-ág (Sor bús torminalis), ame­
lyet a legnagyobb körültekintéssel vizsgált meg Hollendonner. 
Fontos ennek a m egállapításnak kiemelése annyiban is, m ert a 
„berkenyés44 réteg állatvilágában a diluviális lovakon, bölényen, 
jávoron és borzon, tehát mérsékelt övi fajokon kívül „mammut44, 
orrszarvú, továbbá „barlangi" oroszlán, m edv ' és hiéna is szere­
pel. Ezek az utóbb fölsoroltak pedig azok a sokszor idézett fa­
jok, amelyekkel az illető réteg „jégkori44 eredetét szokták igazol­
ni. Hollendonner kutatásai és megállapításai óta elvárható, hogy 
egy-két elefánt-, vagy barlangi medve-csont a lapján  senki se 
siessen egyfelől a faj pontos meghatározásával, másfelől pedig 
ilyen könnyen Félreismerhető m aradványok alapján az illető ré­
teg képződési idejének szabatos megjelölésével. M ert egészen 
bizonyosnak m ondhatjuk, hogy olyan enyhe éghajlat idején, 
amely a tölgyek, kőris, berkenye díszlését lehetővé tette, ugyan­
ott nem élhetett az óriási gyapjas bundával födött, igazi mám- 
műt (Elephas primigenius), hanem legföljebb annak egészen rö­
vidszőrű, vagy csupasz bőrű ősibb alakja (E. trogontherii).

Legalább röviden érintenem kell i tt  a Szelim-barlangból 
kikerült leletek alapján leszűrt azt a tapasztalatot is, hogy a tí­
pusos lösz képződésének kérdése sem intézhető el azzal az egy­
szerű kaptafával: minden löszréteg jeges korszak bizonyítéka. 
Óvatosságra int ugyanis az a tapasztalatunk, hogy a Szelim-bar- 
langban jellegzetes löszréteg alsó felében lombos fák m aradványa­
it m utatta ki Hollendonner — s az ugyanonnan előkerült á llat­
fajok is enyhe éghajlat mellett szólnak — míg ugyanannak a 
löszrétegnek felső színtájában a hegyi fenyő m aradványaival 
együtt a sarki nyúl, őskaribű, havasi fájd  csontjai kerültek nap­
fényre.

De mai rövid méltatásom keretei közt nem térhetek ki az 
összes idekapcsolódó kérdésekre. Csupán csak azt említem még, 
hogy a szóban forgó faszénvizsgálatok világánál vált egészen 
bizonyossá: téves volt az az eddigi fölfogás, mely szerint ember­
ősünk csak az eljegesedett időszakaszokban húzódott meg bar­
langokban, egyébkor pedig szabadban tanyázott. Barlangba hú­
zódott biz’ az mindenkor és m indenütt, amikor csak szerét ejthet­
te! • •

íme, Hollendonner Ferenc nagyon jelentős m unkássága 
térés mezejének csak egy részén végzett tallózás is mennyi bi­
zonyítékát szolgáltatta annak, hogy a korán sírba szállt tudós
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az ősrégészet és ősélettan terén is m aradandót alkotott. Az élők 
sorából való időnap előtti elköltözése tehát megsokszorozza fá j­
dalmas veszteségünk súlyát. Mert méltán mondhatjuk, ha a pél­
daszerűen munkás életű kutatót férfikora teljében a halál el nem 
ragadja, még sok más problémát is megoldott volna.

Másfelől azonban újból is hangoztatnunk kell: Hollendon­
ner rövid életidején szerzett tudományos érdemei is kimagaslók. 
Nevét úgy véste be a m aradandót alkotottak fényes névsorába, 
hogy a feledés moha azt soha sem takarhatja  el. S attól sem kell 
tartanunk, hogy a nálunk annyira szokásos, és — sajnos — vele 
szemben is megkísérelt agyonhallgatás árthatna m ajdan az idők 
homályán is átragyogó hírnevének.

Bizonyos tehát, hogy Hollendonner Ferenc szellem-alakja 
a jövendő évek hosszú során át nemcsak élni fog, hanem még 
m ajd nőttön-nő is! A talpig-ember és talpig-tudós emlékezete, 
nem halvánvodhatik el a tudomány művelői körében, sem itt. a 
csonka hazában, amelynek az elhúnyt igaz fia volt, — sem pedig 
más kultúr-nép tudományos köreiben. De hogyan is fakulhatna 
színtelenné, élettelenné annak a férfiúnak emléke, aki sok-sok 
ezer, sőt akár több millió év előtti világkép fölelevenítésének 
nagymestere volt, m ert hiszen virágos erdőt-mezőt varázsolt a 
holt kőszerszámok és kövesült csont-maradványok köré is.

Szolgáljon ez a tudat némi vigasztalásul m indannyiunk­
nak, akik az igaz embert, a maroknyi m agyarságnak dicsőséget 
szerzett tudóst, s az önzetlen jó barátot m ár életében is megbe­
csültük és szerettük.

H OLLENDONNER FERENC DR. TRODALMT M UNKÁSSÁGA:

1. D ie  Troekenw írkung bei Hjjufeln. (Kosmos. 1924. 7. 210.)
2. M artinovics és társai kiásatásakor talált fadarabok v izsgálata

(Bot. Közi. 1915.)
3. A cellulóz és fa újabb kettősfestése. (Hot. Közi. 1924-25.)
4. Az aquincum i római szövet anyaga. (Bot. Közi. 1917.)
5. An European Murniny. (M agyar Botanikai Lapok. 1933.)
6. Lucaszékek xylotom iai vizsgálata. (Bot. Közi. 1915.)
7. Az aquincum i római hordók és kútrészek fája. (Bot. Közi. 1914.)
8. Rendellenes Cyclamen persieum  Mill. (Bot. Közi. 1.916.
9. A B iota  orientalis Endi. és Thu.ja oceidentalis Íj. fájának liistologi-

ai m egkülönböztetése. (Bot. K özi. 1912.) 
lü. Az A lyssum  A rduini szárának anatóm iájáról. (Bot. Közi. 1909.)
11. Uj adatok a Inc és vörösfenyő fájának összehasonlító szövettaná­

hoz. (Mát. és Terin. Értesítő. 1911.)
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12. Über die iiisto logische Unterseheidung des H olzes von B iota  ori-
entalis und Thuja Occidental is (Br. d. I). Bot. Ges. 1912.)

13. Az aradi vértanúk bitófáinak xylotom iai v izsgálata . (Bot. Közi.
1932.)

14. A  növényi szövetek elszenesitese és í'otografálása. (Bot. Közi. 1922.)
15. Néhány E vonym us parajának h isto log ia i fejlődése. (Növ. Közi.

1907.)
16. A fenyőfélék  fájának összehasonlító szövettana. Erdészeti E gye­

sület 1913.)
17. A trópusi fák lom bváltása. (Term észettudom ányi K özlöny. 1904.)
18. Egyszerű növényélettani kísérletek. (Ifjúság  és Élet. 1931—32.)
19. A  paratölgy elterjedése. (A tenger. 1918.)
20. Verkohlung und Photographieren von Prianzeiigewebe. 1921—22.
21. A  kopáncsi és kotacparti telepek faszeneinek anthrakotom iai v izs­

gálata. (Dolgozatok a ni. k. Ferenc József tudom ányegyetem  
A rcheológiái Intézetéből. 1933.)

22. A ságvári felső d ilu v iá lis  lösztelep. Lackó—Gaál—H ollendonner—
H illebrand. (A rcheológiái Értesítő. 1931.)

23. Az 1931. évi ságvári ásatások eredm énye. C salogovits—Gaál—H ol-
lendonner—H illebrad. (A rcheológiái Értesítő. 1931.)

24. Tengerentúli szálas anyagokat pótló hazai növényeink. (Fonó-szövő
Ipar. 1915. 8.)

25. A kené_zlői faanyagok m eghatározása. Fettich N.: Adatok a hon­
foglaláskor archeológiájához. (A rcheológiái Értesítő 1931.)

26. E inbeltung von H olzkohle in Sehcllack. (M ikrokosm os. 1923.)
27. Doppelfarbung für Hote und Zellulose. (M ikrokosmos. 1925.)
28. Az aquincum i orgona fa és faszén m aradványai. (N agy L.: Az

aquincum i orgona). Az Aquincum i Múzeum kiadványa. 1934.
29. Az A lföld  őstörténelem korabeli erdeinek m eghatározása anthrako-

tom iai vizsgálatok alapján. (Malii, és Term észettud. Ért. 1935.)
30. A kőszeg-pogányvölgyi lign it m ikroszkopos vizsgálata . (Matli. és

term. tud. Ért. 1931.)
31. Az avasi praehistorikus faszenek m ikroskopos vizsgálata . (Mát. és

Term. tud. Ért. 1.931.)
32. A  m agyarországi praehistorikus lak és faszenek m ikroskopos v izs­

gálata. 2. közi. (M agyar Tudom ányos Akadém ia Term. tud. és 
Mát- Értesítője 1926. (42. kötet.)

33. A B ükkhegység fái az ősember korában. (Orvosok és term. vizsg.
vándorgy. Évkönyve. 1933.)

34. Aquincum i hordók fájának m eghatározása. (K uzsinszky B. Bpest.
régiségei. 1932.)

35. Több kisebb cikk a Term észet tud. Közlönyben. (Andorkó K. N év­
jegyzék és tárgym utató.)

36. A szegedi botanikus kerti artézi kútfúrás fam aradványainak x y ­
lotom iai v izsgálata. Sajtó alatt.

37. A  M ussolini barlang (Subalyuk) faszeneinek vizsgálata. Sajtó alatt.



A B U D A I  V Á R H E G Y I  B A R L A N G O K .
(4 képpel)

Irta  Cholnoky Jenő dl*.1

Amikor az ember megjelent Európában, olyan volt a vi­
lág itt Budapest környékén, hogy nem ismertünk volna rá  a mi 
gyönyörű fővárosunk környezetére. A mai felszín, a mai hegyek 
és völgyek kialakulásának kezdetét még sokkal korábban volt 
időszakban kell gondolnunk. A geológusok pliocén korszaknak 
nevezik azt a hosszú, talán évmilliókig ta rto tt kort, amikor az 
utolsó tenger is lehűzódott hazánk területéről, m ert az egész ma­
gyar medence minden hegyével együtt kiemelkedett a tenger­
ből. Csúnya sivatag volt akkor hazánk területe, de ezzel az idő­
szakkal most nem célunk behatóbban foglalkozni. Csak annyit 
kell róla itt elmondanom, hogy ennek a pliocén korszaknak a 
végén a mai, budai melegforrások a Svábhegyen át törtek föl és 
a Svábhegy tetejét borították be édesvizi mészkő-lerakódásukkal.

Akkor ugyanis még a Svábhegy nem volt kiemelkedő tér­
szín, hanem az általános síkságnak egy része. A mai Pest helye, 
az egész roppant széles Duna-völggyel és a széles Ördog-árok- 
völggyel együtt föl volt töltve olyan magasan, mint ma a Sváb­
hegy teteje nyugaton és a Fóti-hegyek felszíne keleten.

Ez a síkság nyugaton átment a Dunántúl fennsíkjába, 
m ert az egész Dunántúl is fel volt töltve a mai tenger szintje 
fölött mintegy 200—350 m magas fennsíkká.

Ez a Dunántúlt és Alföldet elfedő fennsík azonban pusz­
tulásnak indult. Mindenekelőtt az Alföld süllyedt be nagyon 
mélyen, de a süllyedéket mindig siettek feltölteni a hegyvidékek­
ből lejövő folyók és vízmosások. De ezzel most szintén nem fog­
lalkozunk.

A másik nagy lepusztító hatást eleinte sivatagi, utóbb 
pusztai, majd normális lepusztulásnak kell neveznünk. A siva­
tagon a szél a fő pusztító erő, a pusztán a szél és a folyami 
erózió körülbelül egyforma erős, az erdős vidékeken az erózió, a 
folyóvíz m unkája a leghatalmasabb.

1. ábránk tömbszelvényben m utatja be ezt a fennsíkot, kö- 
rül-belül a pleisztocén korszak legelején. A János-hegy, a H ár­
masba tár-hegy meg még néhány hegytető ebből a fennsíkból, 
m int lankás lejtőjű, szigetszerű hegy emelkedett ki. A Duna már

1 Előadta a M. B. T. nak 1936. év i februárius 25-én tartott, X . 
közgyűlésén.
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folyik az Alföld leié, de még nincsen igazi völgye. A Sváb-hegy 
leendő tetején a melegforrásokból lerakodott, kemény, édesvízi 
mészkő, az úgynevezett travertino m ár lerakodott és hatalmas 
védőpáncéllal borította be ennek a többféle kőzetből álló hegy­
iünknek a tetejét. Akkor a melegforrások leginkább a mészkövön 
törtek elő, m ert az van úgy összerepedezve, hogy ra jta  keresz­
tül feltörhet a melegvíz. A mai völgyek helyét vizet nehezebben 
átbocsátó, oligocénkori m árga és fiatalabb agyagrétegek fedték, 
ezeken át nem tudott a melegvíz olyan nagy mennyiségben fel- 
iörni, m int a repedezett, karsztosodásra alkalmas mészkövön át. 
A Pálvölgvi-barlangban látjuk a travertinóval kitöltött repedé­
seket, hisz ezen a helyen is feltörtek a melegforrások, mielőtt 
még a barlang megszüleletl volna. Ugyancsak melegvíz-feltöré­
sek m utathatók ki a Szemlőhegyi- és Ferenc-hegyi-barlangokban.

Az Alföld süllyedésével a Duna elkezdte belevágni völgyét 
a fennsíkba. Nemsokára lemélyítette a térszínt a V ár mai felszí­
néig, illetőleg a Vár fennsíkját borító mészkőtakaró alsó szint­
jéig. Ugyanígy vágódott be az ördögárok völgye is, a hidrológia 
és morfológia törvényei szerint követve a főfolyó, a Duna be- 
vágódását.

Ekkor állt elő az a helyzet, amit 2. ábránk mutat. A Sváb­
hegy m ár kiemelkedő fennsík, a János-hegy és H árm ashatárhegy 
kezdenek m ár a maihoz hasonlítani. A Rózsadomb és vele össze­
függő Szemlőhegy, Ferenc-hegy stb. szintén m ár kiemelkedtek 
s a Szép-völgy—Pál-völgy is kezdett bemélvedni.

A melegforrások mos* a leendő Várhegy helyén buzogtak 
elő, meg a leendő Nap-hegy helyén. Az árvizes síkságon úgy 
tört föl a melegvíz, m int ahogj ma az úgy nevezett Róm ai-für­
dő m elegforrásait látjuk. A dús mésztartalmú víz szétömlött a 
lakatlan, mocsaras, vizi növényekkel benőtt ártéren s kicsapódott 
belőle a mész. Duna-homok. Duna-kavics és travertino halmo­
zódnak fel tarka összevisszaságban, ahogy — források előbukka­
nása, meg a Duna árvizei, esetleg fattyú-ágainak szeszélyes vál­
tozásai kívánták.

A Várhegy helyén előbukkanó források vidékét az ördög­
árok ősének völgye választotta el a Nap-hegy helyének meleg- 
forrás-vidékétől. Ez a forrásvidék átterjed t a mai Gellért-hegy 
hátának vidékére is, de ennek a területnek, fejlődéstörténetét 
nem fogjuk most figyelembe venni.

A Duna alsószakasz jellegű volt ebben az időben jó hosz- 
szú ideig, m ert kiszélesített völgyét jól telerakta kaviccsal és 
homokkal. Azonban az Alföld süllyedése, vagy a Felvidék emel­
kedése következtében — és azt most szintén nem bolygatjuk, de 
annyi bizonyos, hogy a Duna újra felsőszakasz jelleget öltött s 
elkezdett bevágódni. Vele együtt az ördög-árok völgye is. A V ár­
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hegyet megvéclelmezte a lepusztulástól a rajta  fok vő, hatalmas 
travertino réteg. A régi völgyfenék ilyen m aradványait terrasz- 
nak nevezzük. A Várhegy tehát típusos folyami lerrasz, mégpe­
dig folyami terrasz-sziget az ördögárok és a Duna völgye közi 
s m egm aradását védő takarójának köszönheti.

Amikor a Várhegy m ár meglehetősen kivált környezeté­
ből, körülbelül akkor jelent meg itt ezen a tájon az ősember. A 
Vár felszínével egy magasságban van Kőbánya magasabb részei­
nek felszíne is, ez is ugyanannak, a mondjuk, preglaciális völgy- 
fenéknek m aradványa. Nehéz kérdés eldönteni azt. hogy a Duna 
mikor folyt a V ár felszínének m agasságában, a jégkorszakhoz 
képest. Véleményem szerint a preglaciális időkben. Az első jég­
korszakban vágódott he a folyó ebbe a magas völgyfenékbe, de 
<»z csak az én véleményem. Vitázunk rajta  kitűnő tan ítványa­
immal, Kéz Andorral és Bulla Bélával. Ők más nézeten vannak, 
de még eddig nem tudtak meggyőzni, én som tudok döntő érve­
ket felhozni véleményem mellett, m ajd csak a beható tanulm á­
nyok fognak köztünk igazságot tenni. Ez a kérdés most annyi­
ban nagyon fontos volna, m ert kétségtelen, hogy a legrégibbnek 
ismert ősember az utolsó (szerintem egyetlen) interglaciális idő­
ben jelent meg. Ez a chellesi típusu Homo primigenius.

3. ábránk a mai helyzetet m utatja. Az I. felszín a Sváb­
hegy pliocénkori, édesvízi mészkőtakaróval védett mezája. A Ti. 
szint a Rózsadomb, Látóhegy stb. csoportjainak felszínt4. Az 
édesvízi mészkő ezen a felszínen csak nyomokban jelentkezik. A 
II I . felszín Kőbánya, a Várhegy, a Naphegy és a kiscelli pár­
kánysík, meg a Törökvészdiilő édesvízi mészkőtakarójának fel­
színe. A IV. szint alacsonyabb terrasz, ezen van a Városliget, 
az Orczy-kert s általában a városnak azok a részei, amelyeket 
az 1838. évi árvíz nem öntött t i.

A mi term inológiánkban a Vár-Kőbánya magasságú ter- 
raszokat fellegvári terraszoknak nevezzük, az alacsonyabbakat, 
rajzunkon a IV. számú szintet városi terrasznak mondjuk. A 
második jégkorszakban ebbe a m integy 5—10 m magasan levő 
térszínbe vágta bele magát a Duna s lemélyítette völgyét egé­
szen a mai alluviális völgyfenék szintjéig. Ezt a legmélyebb völ­
gyét is némileg kiszélesítette a posztglaciális időben.

Kétségtelen, hogy a chellesi ember idejében m ár a Vár­
hegy kiemelkedő terrasz-sziget volt, tehát minden árvíz fölé m a­
gasan kiemelkedő szárazföld. E zt okvetlenül tudnunk kell a kö­
vetkezők érdekében.

A Várhegy mai keresztmetszete tehát olyan, am int 4. áb­
ránk m utatja. A hegy tetején van a 10—15 méter vastag trav e r­
tino, ez a la tt Duna-kavics és homok, ezalatt pedig az oligocén- 
kori, úgy nevezett budai márga.
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A travertino leginkább fehér, kemény mészkő, sok helyen 
temérdek növénylenyomatot, nádszálak, gyökerek, levelek lenyo­
m atait tartalmazza, de ezek a szerves anyagok később kipusztul­
tak belőle. Nagyon szép ilyen édesvizi mészkő darabokat lehet 
látni a Gellérthegy díszes feljárója mellett, a Szent-Gellért szo­
bor környékén.

Ennek az édesvizi mészkőnek igen nagy szerepe van Bu­
dapest történelmében. Nem csak azért, m ert a Várhegy fennsík­
szerű alakjának m egtartását neki köszönhetjük, tehát azt, hogy 
ide védhető középkori város épülhetett. Nemcsak ezt köszönhet­
jük a mészkőnek, hanem azt is, hogy egyáltalában az ember 
m ár igen korán idetelepedett. A rómaiak kivonulása után  ugyan­
is a  népvándorlások idejében innen a lakosság nagyon kipusz­
tult- s egészen jelentéktelen kis telepek m aradtak meg. De nem 
a melegforrások miatt, hanem a mészkő miatt. A Budai hegység­
ben ugyanis mészégetésre alkalmas mészkő nem igen található.

Az eocén mészkő nagyon agyagos, tehát kiégetve szétesik és nem 
lesz fehér. Csakis a kemény, fehér travertino volt erre alkalmas.

Ezért aztán a Várhegy és Gellérthegy közt a mai Tabán­
ban olyan jelentékeny falu keletkezett, amelynek lakossága mész- 
égetéssel foglalkozott. E zt bebizonyította Melich János  rám u­
tatva arra, hogy több helynevünk van „mészpest“ alakban s egy 
vasmegyei község német neve ma, a 16, század óta Kalkofen, 
de ugyanennek régi neve Mészpest. Ez ad ta meg a kis helység 
nevét és nem a melegforrások. Egészen helytelen okoskodás azt 
hinni, hogy a melegforrásos helyet a nép pest, vagy kemence 
néven fogja nevezni. A szláv nyelvben a melegforrások neve 
mindig toplica, teplice, de sohasem kamenica, kemence, még ke- 
vésbbé a m agyar pest. M ert a pest m agyar szó! A m elegforrá­
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sok állítólag belefolyva a Dunába „füstölögtek"2. Először is a 
meleg víz nem füstölög, hanem gőzölög, másodszor egyik meleg­
forrás sem annyira meleg, hogy. valami gőzfelhő képződnek fö­
löttük, legfeljebb igen hideg, nedves időben. Sem a Római-fürdő 
forrásain, sem a Hévizén, sem a többi melegforráson nem lá ­
tunk ilyen „füstölgést", csak hideg időben. De olyankor még 
sokszor a Duna fölött is látn i ilyen könnyű gőzfelhőket.

A pest tehát m agyar szó és mészégető kemencét jelent. S 
hogy csakugyan nagyon használták erre a kitűnő mészkövet, 
azt m utatja az, hogy a Nap-hegyről és a Gellért-hegyről lepusz­
tították, ott csak hírmondók m aradtak. A 90-es évek elején a 
Gellért-hegy hátán, ott ahol a Busuló-juhász nevű vendéglőhöz 
vezet az űt, még ott állt egy kisebb ház nagyságú édesvízi mész­
kőtömb, le is fotografáltam .3 De szanaszét mindenfelé vannak 
maradványok, semmi kétségünk sem lehet aziránt, hogy csak­
ugyan tekintélyes mennyiségű travertinot használtak föl a pes­
tekben. A mészégető kemencék pest nevét fordították le a néme­
tek Ofen-re. Ez a német elnevezés m ár magában feltétlenül bi­
zonyítja, hogy nem „füstölgő" melegforrásokról, hanem a mész­
égető kemencékről vették az elnevezést.

Szerencsére a Várhegy m agántulajdon volt, kétségtelenül 
Buda  uraság tulajdona. E rről a Buda névről ismét Melicli J á ­
nos m utatta ki, hogy Szent István  korában élt ez a Buda  űr. 
Valószínűleg m ár régebben is az ő családjának tulajdonában 
volt a Várhegy. A Buda név semmi esetre sem származik a szláv 
voda szóból. Ez Melich János  szerint nyelvészetileg is abszur­
dum, de földrajzi szempontból még inkább lehetetlen. A Buda 
név a hegyet illette, a Várhegynek pedig semmiféle okoskodás­
sal sem lehet azt a nevet adni, hogy „víz", szláv nyelven voda. 
A Duna víz ugyan, de erről nem neveznek el helységet víznek. 
A melegforrásokról vett szláv elnevezés mindenesetre toplicának, 
vagy ilyenféleképen hangzanék.

Szerencsére tehát a Várhegyen Buda  uraság parancsolt, 
kétségtelen, hogy az ő kastélya állt a hegy déli fokán, Pest falu 
fölött s ebből alakult később a királyi palota. Buda ű r nem en­
gedte meg, hogy a Várhegy mészkövét is felhasználják s így 
szerencsére m egm aradt ez a kemény mészkőtakaró.

A mészkőben temérdek barlangü)*eg van. Ezek részben

2 Gárdony i  A Budapest története. A  Budapest m űem lékei cím ű, 
szép gyűjtem ényes munkában, az 1. oldalon. Budapest, 1924.

3 Cholnoky  Budapest földrajzi helyzete. (Földr. Közi. 191.'). 
209. old.) — Kár, hogy ezt a szik lát nem lehetett m egm enteni, m int 
term észeti és történelm i emléket.
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m ár a mészkő lerakodása közben keletkeztek úgy, hogy bizonyos 
helyeken a felhalmozódott tőzeg vagy fatörzsek stb. miatt nem 
rakódott le a mész, részben pedig normális barlangi erózióval 
keletkezett üregek. A barlangok falán jól lehet látni, hogy a ho­
mok rétegek, mint a Duna ártéri lerakódásai, rendetlenül bele­
keveredtek a lerakodó travertino sziklák közé.

A mészkőréteg alatt m indenütt homok, kavics, agyagos 
homok, egyszóval jelemző folyami, ártéri lerakódás van. Ebben 
meggyűl a víz, azért a barlangokat több ház alatt kútnak hasz­
nálták. El sem tudjuk képzelni, hogy milyen nagy jelentősége4 
lehetett ennek a Vár védelme szempontjából. A védő sereget nem 
lehetett kiszomjaztatni!

Ez alatt a fluviális, folyami lerakódás a la tt van a budai 
már (ja. Ez a kőzet nagyon kellemetlen természetű. A márga me­
szes agyag, cementégetésre kitűnő, hisz ezt pörkölik az Ürömi- 
útón levő, Melocco-féle cementgyárban. De egyébként a levegőn 
m indjárt elmállik, utálatos, szotyogós, sárga agyag lesz belőle, 
ezért olyan sárosak a Rózsadomb és környékén levő burkolatlan 
utak. Csak a Zöldmáli-utat kell megnézni ilyen időben, hisz is ­
tenkísértés rajta  járni.

Ha ez a márga átázik, m indjárt csúszások, súvadások ke­
letkeznek rajta , a kissé meredekebi) lejtőkön. Derék tanítványon*. 
Bulla Béla dr. kim utatta, hogy meg a lösz sem áll meg rajta, 
ez is mindig lecsúszik, lesuvad róla. Innen származik az az é r­
dekes jelenség, hogy Budapest környékén sehol sincs lösz a már- 
gán. Más kőzeten helyenklnt igen tekintélyes vastagságú lösz 
fekszik, de a m árgán soha sincs. Ahol a márgába utat vágtak 
bele, ott látni, hogy milyen vastag csúszó, suvadó törmelék ré­
teg van a tetején. Ezt mi húzódó-törmeléknek nevezzük. Rendes 
viselkedésű kőzeten a húzódó törmelék legfeljebb nehány deci­
méter vastag, a budai márgán m indig néhány méter.

A kőzetnek ez a rossz tulajdonsága okozza azt a vesze­
delmes súvadást, ami a Várhegy nyugati oldalán tám adt, az At- 
tila-utca 85. sz. ház fölött. A kivételesen nedves, esős időjárás­
ban átázott ez a hitvány kőzet s most úgv sűvad le, mintha 
tésztából volna. Az Erdélyi-medence jellemző tüneménye a suva- 
dás, a szó is erdélyi eredetű s kitünően jellemzi az ilyenféle ta ­
lajmozgást.

Suvadás mindig akkor keletkezik, ha valami erő a hegy 
lábát megtám adja és alámossa, tehát a lejtőt meredekké teszi. 
Kétségtelen, hogy keleten a Duna alámosása, nyugaton az ö r ­
dögárok alámosása m induntalan okozhattak ilyen suvadásokat 
Ez az oka annak, hogy a mészkőtakaró a Várhegy mindkét olda­
lán igen meredeken, szinte függőleges falakkal végződik, mert 
hisz kétségtelenül eredetileg elvékonyodva, el-el szakadozva vég­
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ződött el, de az ilyen vékonyabb részek ham ar lepusztultok, le­
suvadtak s csak a kemény, vastag, tömör rész m aradt meg. Az 
ilyen meredek sziklákkal lehanyatló hegyoldalt m indig könnyű 
védelmezni, azért a Várhegy elsőrangú, védhető hely volt, nem 
csoda, ha a borzalmas ta tá rjá rá s  után a kereskedők ide vonul­
tak föl s a V ár fennsíkján alakult ki az új város.

A travertinóban képződni t barlangok mélyebben vannak, 
mint a házak pincéi. A pincékből külön lejáratokon kell lemenni 
a barlangokba. Ezeknek egy részét kútnak használták, más ré­
szét szemét és törmelék lerakódónak. Voltak olyan üregek is, 
amelyekbe a vár védelme közben elesett katonák hulláit hányták 
bele. Azért több helyen sok emberi csontot, koponyát lehet ta ­
lálni. Ezeket most összegyűjtjük s a barlangok egyikében mu­
zeálisán helyezzük el. Eddig valami nagyon értékes lelet nem 
került elő, de kétségtelen, hog> sok meglepetés érhet még ben­
nünket. Szerencsétlenség vagy gonosz bűntény áldozatai is kerül­
hettek ilyen üregekbe. Hisz mi sem lehetett könnyebb, m int a 
megmérgezett, kellemetlen vendég hulláját ilyen üregben eltün­
tetni. Még a részeget is lecsukhatták az egyik üregbe s ott ve­
szett éhen, télőrülten, ki tud ja  micsoda kínszenvedések közt.

A barlangok közt mindenesetre voltak olyanok, amelyek 
kinyíltak a hegy oldalára, mielőtt a bástyákat fölépítették volna. 
Az ilyen barlangokat m ár az ősember is felhasználhatta lakásul 
vagy rejtekhelynek.

Ebből az okoskodásból kifolyólag ajánlom, hogy a barlan" 
gok feltárásával lehetőleg igyekezzünk a Várhegy pereme felé 
hatolni, tehát a most m ár feltárt részekből lehetőleg nyugat felé, 
a Bástyasétány alá. A chellesi ősember lakásai ugyan a suvadá- 
sok "következtében m ár valószínűleg elpusztultak, de a későbbiek 
még m egm aradhattak s különösen m egm aradhattak olyan ü r e ­
gek, amelyeket az ősember nem közvetlenül lakásnak, hanem re j­
tekhelynek használt. Igen örvendetes meglepetések érhetnek még 
itt bennünket.

A bronzkorban minden valószínűség szerint m ár igen ke­
vés eltéréssel, ugyanilyen lehetett a Várhegy alakja, m int ma. 
Ezt abból sejtem, hogy a Vérmező mindenesetre kitöltött tóme­
dence. K ár, hogy régészeink eddig még nem ástak egy kereszt­
metszetet a Mikó utcán keresztben. Meg vagyok győződve — er­
délyi tapasztalataim  alapján — hogy itt bronzkori tó-duzzasztó 
gáta t találnának s a Vérmező tavi képződményeiben is sok le­
let rejtőzhet, de azt m ár bajos volna végig kutatni.

A bronzkorban volt szokás halastavakat építeni s a Vér­
mező valószínűleg szintén ebből a korból való. Annyi bizonyos, 
hogy a Budáról készült legrégibb metszetekben is m ár síkság
van u helyén. De morfológiai szempontból érthetetlen volna

v^ U O T H  fx

f *  BUBÁJÁT *
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másképen a dolog, mert az ördögároknak a Vérmezőn á t nagyon 
kicsiny esése van, a mező déli végén, a Mikó-utcán tűi egyszer­
re nagy esésben rohan le az Árok utcán végig a  Döbrentei-térre.

Az elmondottakból látjuk, hogy a Várhegy barlangjai 
rendkívül nagy jelentőségű és érdekességű képződmények s fel­
kutatásuk, elsőrendű, fontos nemzeti érdek. Ezek természeti 
es történelmi emlékek egyaránt s örömmel töltheti el szívünket, 
hogy feltárásukkal a mi Barlangkutató Társaságunkat bízták 
meg. Fáradozásainkat remélhetőleg busásan meg fogja fizetni 
a munka eredménye. Nemzeti kötelességünk ezeket teljesen á t­
kutatni, nem szabad semmit sem feltárás nélkül hagyni, ez szé­
gyenletes dolog volna a külföldi tudósok szemében. Hisz a fő­
város közepén, a történelmileg legfontosabb Várhegyünk rej­
telmeiről van szó! Elég különös, hogy bár régen tudtak ezekről 
az üregekről, még sem gondolt senki a feltárásukra

De m ajd ha egyszer nyitva lesznek a nagyközönség előtt, 
s kényelmesen végig sétálhatunk bennük, dús villanyvilágítás és 
jól magyarázó idegenvezetők kalauzolása mellett, akkor világhí­
rűek lesznek s a külföldről is sietni fognak megtekintésükre. 
Milyen nagyszerű volna, ha odalenn a barlangpincékben jól ren­
dezett kis múzeumban bem utathatnánk az itt lakó emberek em­
lékeit a jégkorszaktól kezdve, a paleolitos és neolitos kőkorszako­
kon és a bronz-korszakon á t egészen a jelen időkig, aztáa a bar­
langok megtekintése után a Várban tett séta közben az építé­
szet emlékeivel is kérkedhetnénk, például a Halászbástyában el­
helyezett lapidáriumon át, egészen a pompás királyi palotáig!

És végül, valamelyik jó kilátó helyről körültekintve elma­
gyarázhatnánk a I)una-völgv keletkezését, benépesedését, a ró­
maiak uralm át, m ajd a népvándorlások uratlanságát és végül a 
m agyar nemzet megtelepedését, államalkotását, az Árpádok és 
Anjouk dicsőségét, Mátyás világraszóló nagyságát. A szomorú 
török időknek is megbecsüljük gyéren m aradt emlékeit s a ha­
talmasan növekedő metropolis pompás látványa reményt nyújt 
rá, hogy megint fel fog virradni az Árpádok dicsősége, Nagy 
Lajos hatalm a és Mátyás király műveltsége.

Innen, ezekből a barlangokból indult ki az ember megte­
lepülése ezen a tájon s fokozatosan népesült be, nagy történel­
mi katasztrófák ellenére is, míg végre ma Földünk egyik legna­
gyobb, de mindenesetre a legeslegszebb városóriása nőtt fel a 
budai Várhegy lába körül.

A Barlangkutató Társaságnak és kitűnő m unkatársainak 
hervadhatatlan dicsőséget fog hozni ez a nagyszabású munka. 
Folvtassuk azt lelkesedéssel és kitartással!



A MAGYAR BARLANGKUTATÁS ÁLLÁSA AZ 1935. 
ÉVBEN.

I r ta : Kadid Ottokár dr.1

Ez évben m últ el 30 eztendeje, hogy hazánkban megindult 
a x*endszeres barlang- és ősember-kutatás s ez évi februárius hó 
20-án telt el 10 esztendő, hogy a M agyarhoni Földtani T ársulat 
Barlangkutató Szakosztálya önálló társu la ttá  alakult át. Ma ti­
zedszer jelenek meg a tisztelt Közgyűlés előtt, hogy m int ügyve­
zető elnök számot adjak a m agyar barlangkutatás m últ évi ese­
ményeiről. Illő dolog volna, hogy e kettős évforduló alkalmából 
visszapillantást tegyek 30 éves barlangkutató m últúnkra és T ár­
sulatunk 10 évi m unkásságára. Ez azonban olyan feladat, ame­
lyet külön erre a célra összehívandó rendkívüli jub iláns közgyű­
lésen szándékozom tenni s így a mai rendes Közgyűlés elé csu­
pán a szokásos beszámolót terjesztem  elő.

Évi jelentéseimet rendszerint a m. kir. Földtani Intézet 
barlangkutató tevékenységének ismertetésével szoktam kezdeni, 
m ert rendes körülmények között ezek alkotják a m agyar barlang- 
kutatás gerincét. Sajnos az Intézetnek ezirányú működése a le­
tűnt évben teljesen meddő volt, bár megvolt a lehetőség arra, 
hogy éppen a múlt évben több olyan nagyjelentőségű barlang- 
vonatkozású teljesítm ényt tető alá hozzunk, amely külföldön is 
dicsőséget hozott volna ügyünknek.

Ilyen körülmények között, nem tehettem mást, m int amit 
hasonló esetben néhai Nopcsa Ferenc báró idejében tettem: m in­
den erőmet és időmet, minden barlangkutató tevékenységemet .a 
M agyar Barlangkutató Társulatba helyeztem át. I t t  azután 
semmi sem állott utamban, itt senki sem akasztott meg abban, 
hogy régi barlangkutató eszményeimet legalább részben megva­
lósítsam. Ellenkezőleg, a főváros és a korm ány megértő támoga­
tásává] olyan eredményeket sikerült elérnünk, amilyenekre ré­
gebben nem is gondolhattunk.

Társulatunk régi vágya, hogy valamelyik székesfővárosi 
látványos barlangot kezelésbe vegye s a belépődíjakból eredő 
jövedelmet a hazai barlangkutatás céljaira fordítsa s ezzel bizo­
nyos mértékben m agát függetlenítse. E rre  a célra legmegfele­
lőbbnek bizonyultak a budavári pincebarlangok; ezek ugyanis, 
mint a székesfővárosban levő természeti és történeti látványos­
ságok legalkalmasabbak arra, hogy az idegenforgalomba állít­
suk. Mikor ezeket az üregeket 1932-ben rendszeresen bejártam ,

1 Előadta a M. B. T.-nak 1936. évi februárius 25-én tartott X . 
közgyűlésén.
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tudományos szempontból átkutattam  s azok barlangvoltát felis­
mertem, kétségtelenné vált, hogy a török-pincéknek tudományos, 
idegenforgalmi és légvédelmi jeleni őségük van.

 ̂ Az első feladat az volt, liogy ezt az ügyet valaki vállalja, 
a várbeli pincebarlangokat feltárja, idegenforgalmi szempont 
ból rendezze, kezelésbe vegye és mindehhez a szükséges anyagi 
eszközöket megszerezze. M iután erre a m. kir. Földtani Intézet 
nem vállalkozott, T ársu latunkra hárult az a feladat, hogy a p in ­
ce barlangok ügyét kezeibe vegye. E zért a Székesfővároshoz az­
zal a kéréssel fordultunk, hogy a  Várhegyi barlangnak máris 
leltárt es rendezett szentháromság-utcai szakaszát kezelésre, < 
többi budavári pincebarlangot pedig feltárás és rendezés szem 
pontjából engedje á t a Társulatnak. K ívánságunk még a nyái 
előtt valóravált ŝ  ezzel a nevezetes aktussal az elfelejtett és* el­
hanyagolt budavári török-pincék történetében új fejezet kezdő­
dik. Hogy ez így történt, azt elsősorban ügyünk régi barátjának 
íA b e r  h ínáré  székesfőv. alpolgárm esteinek köszönhetjük, de kö­
szönettel tartozunk Matt! János  székesfőv. műszaki főfelügyelő­
nek is,̂  aki Duday Alajos kerületi elöljáró erkölcsi és anyagi tá ­
mogatásával a szentháromság-utcai barlanszakaszt feltárta, ren ­
dezte és kivilágította. Bár a barlangot az idegenforgalmi idény 
\ égen vettük át, a titkári jelentésből kitűnik, hogv azt közel 
5000 látogató kereste fel. Ezt a magas számot elsősorban a fő­
városi sajtónak köszönhetjük, amely az augusztus 17-i megnvi- 
táson nagy számban képviseltette m agát és barlangunkkal a na­
pilapokban kimerítően foglalkozott, a barlang buzgó gondnoka, 
Barbie Lajos pedig iskoláknak és turistaegyesületeknek 1000-nél 
több értesítést küldött szét. Szélesebbkörű propagandát csak ak­
kor indítunk, ha a barlangot kibővítettük és a tervezett gyűjte­
ményt felállítottuk. A barlang ügyeinek intézésére a Társulat 
kebelében külön „Várhegyi Bizottság" alakult, amelyben a T á r­
sulaton kívül a Székes főváros központja, az I. kerületi elöljáróság 
es az idegenforgalmi szervek vannak képviselve.

Áttérve a Társulatunkon kívül történt barlangügyi tö rek ­
vések ismertetésére örömmel közlöm, hogy a Budapesti Egyete­
mi Turista-Egyesület Barlangkutató Szakosztálya  az 1935. év­
ben különböző helyeken végzett feltáró kutatásokat. Jú lius vé­
gén Jaskó Sándor dr. vezetésével a szakosztály folytatta a szin­
tén hagyományossá vált kutatásokat a Baradlában, mely alka­
lommal 10 napon át több új részt fedeztek fel. Kerekes József  
a Bükk-hegységben végzett karszttanulm ányokat. Vecsey György 
a remetehegyi Hétlyukban kutatott. Antos Miklós a Ferenchegyi 
barlangban sorozatos meteorológiai megfigyeléseket végzett és 
elkészítette a barlang szelvényeit. Hovorka István a Blikkben,



új barlangot. A szakosztály kezdésbe vette a Ferencliegyi bar­
langot s abban néhány űj részt tá r t fel. Ebben a barlangban 
vasárnaponként rendszeresen ügyeletes vezetést ta rto tt fenn. A 
barlangot az év folyamán számos vendég és klubtag látogatta 
meg.

A Budapesti Turista-Egyesület Alpesi Osztálya ebben az 
évben is behatóan foglalkozott a Solymári barlanggal. A barlang- 
k ijáratát vasráccsal zárta (‘1. több nehezebben járható  szakasz­
ban biztosító vaskorlátot és egy kis vaslétrát helyezett el, az 
igen rossz állapotban levő falépcsőt k ijavította, a barlanghoz a 
Solymárról vezető tu ris tau ta t jelzéssel látta el és üzembe helyez­
te a közelben levő barlangházat. Ebben átöltözésre alkalmas he­
lyiségek állanak a Ivirlangkutatók rendel kezesére s ugyanitt ta r ­
tózkodnak 'az egyesület képzett vezetői is, akik a barlangba me­
nőket nyilvántartják.

Av egyesület lt)3f>. november 10-én vándorgyűlést tarto tt 
a barlang „Utvesztőjé"-ben. Ezen kívül a barlang forgalmának 
fokozása és megismerése céljából több turistaegyesületben ve­
títettképes előadást tarto tt. A vándorgyűlés a következő határo­
zati javaslatot terjesztette a M agyar Turista-Szövetséghez:

„1. Javasoljuk, mondja ki a M agyar Turista-Szövetség 
tanácsa, hogy az ország területén levő turistaszempontból érde­
kes barlangjainak tám ogatását, amelyek egyéb tekintetben 
(megközelítés, természeti látványosság, stb.) is alkalm asak arra, 
hogy a turistasport területei közé bevonassanak és ezzel á lta lá­
nos idegenforgalmi érdekeknek is szolgáljanak — a m aga részé­
ről úgy szellemi mint anyagi vonatkozásban elősegíteni kívánja.

2. E célból az évenkint kiosztásra kerülő államsegélynek 
egy aránvlagos részét kívánja felhasználni, az illetékes b iz o tt ­
ságok véleményezése alapján.

3. Á Szövetség támogassa minden, a barlangokkal össze­
függésben álló tárgyakra egyaránt vonatkozik."

A Pannónia Turista Egyesület Barlangkutató Szakosztá­
lya és T ársulatunk között örvendetes együttműködés jö tt létre, 
mely szerint a Szakosztály barlangkutató és barlangfenntartó 
tevékenységét Társulatunk szellemi vezetése és s z a k f e l i i g y e l e t e  
alá helyezi, ezen kívül a T ársulat részére biztosítja ugyanazt a 
felügyeleti jogot, amelyet a M agyar Turista-Szövetség-et tag 
egyesületen el szemben megilleti. A Szakosztály ezt az elhatáro­
zását Dr. Kadíé Ottokár professzor szeméhéhez köti.

A két testvéregyesület ezt az együttm űködést olyképpen 
gondolja szorosabbá tenni, hogy kölcsönösen megfelelő számú ta ­
gokat választ választmányába. A T ársu lat anyagi eszközöket 
iparkodik szerezni a Pálvölgyi barlang továbbfejlesztésére, a 
Szakosztály viszont hozzájárul a „Barlangvilág" kiadásához. A
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Szakosztály végül a többi barlangkutató egyesületet felszólítja, 
hogy hasonló kapcsolatokat keressen a Társulattal.

A^ pálvölgyihez hasonló együttműködési törekvések és 
megbeszélések folynak a Szemlőliegyi barlang tulajdonosával,

[i
w - js ítja  számára

a barlang sorsába való befolyást és a belépő díjakból származó 
jövedelemnek egy részét. Minthogy elvi ellentétek nincsenek a 
1 ársulat és a tulajdonos között, s mivel a Székesfőváros részé­
ről is meg van a hajlandóság, hogy fenti törekvéseinkben anya­
gilag támogasson, minden remény meg van arra, hogy a Szem- 
lőhegyi barlangot is legközelebb olyan állapotba hozhatjuk, hogy 
azt a nagy nyilvánosság számára is megnyithatjuk.

Ez évi beszámolómból kitűnik, hogy Társulatunk tíz éves 
jubileuma alkalmával a m agyar barlangügy fontos fordulóhoz 
érkezett, amelyen tűi imm ár biztos űt vezet barlangkutató esz- 
menyeink megvalósításához. Ezeknek súlypontja a székes fővá­
rosi barlangokra esik. Azzal, hogy a Székesfőváros a várbeli pin­
cebarlangok feltárását és kezelését Társulatunkra bízta, a kor­
mány pedig ebben^ a munkában tám ogat bennünket, olyan bar­
langkutató lehetőségeket értünk el. amilyenekről még nemrég ál­
modni sem mertünk volna. Én, aki három év előtt átkutattam  
a várbeli pincebarlangok összességét, aki teljes mértékben meg­
ismertem azok tudományos, idegen forgalmi és légvédelmi jelen­
tőségét, magam előtt látom azt a hatalmas, páratlanul á lló ’iireg- 
labirintust, amely feltárva, rendezve és kivilágítva nemcsak fő 
városunk és országunk, hanem európai vonatkozásban is első­
rangú természeti és történeti nevezetesség és idegenforgalmi lát­
ványosság lesz. Akinek módjában volt megtekinteni az eddig 
feltárt es rendezett szentháromság-utcai, belügyi és pénzügyi 
pincebarlangokat, az meggyőződhetett, hogy az, amit mondot­
tam nem utópia, hanem valóság, reális terv, amelynek megvaló­
sítása attól függ, hogy az állam és a főváros milyen mértékben 
fogja vállalkozásunkat támogatni. Ha pártfogóink bennünket a 
jövőben is abban az arányban támogatnak, m int ahogy azt a 
letűnt évben tették, akkor célunkat m ár néhány év a latt is el 
tudjuk érni. Addig pedig hálás szívvel fordulunk a kormány és 
a főváros vezetőihez, köszönetét, mondva mindazoknak, akik a 
letűnt évben ügyünket annyi szeretettel felkarolták és a  fennebb 
ism ertetett eredmények eléréséhez segítettek.



A GÖRÖMBÖLYTAPOLCAI TAVASBARLANG.
(2 képpel)

ír ta : Kerekes József 1

Miskolctól DNY-ra, a Bükk NY ÉNY-KDK-i pert ‘mi term á­
lig törésvonala mentén érintkezik az alaphegység* dachsteini típusú 
mészköve a harm adkon medoneeiiledékekkel. A törés mentén szál- 
innak felszínre Tapolcafiirdő melegforrásai. A tükörfürdők épii- 
lete mögött emelkedő Várhegy mészkőrögének tövében nyílik a T a­
vas barlang (Görömbölyi barlang). A barlangrendszer üregháló­
zata megközelítőleg ÉÉK -D DNY -i és erre merőleges irányban 
fejlődött ki. A jára tok  hossza a kürtőkkel együtt kb. 170 m.

A barlangot figyelmesen vizsgálva a megszokottól el­
térőnek találjuk. H iányzanak a hosszan húzódó vízszintes járatok, 
azonkívül cseppkőnek nyoma sincsen. A barlang fenekén lan- 
gyosvízű források buggyannak föl a repedésekből. A  0.5—1.0 m 
mélységű tavakban a forrás feltörések helyét gázbuborékolás 
jelzi. A melegvíztől nyaldosott sziklafalak síma felületüek, kor­
rodáltak. A barlangbejáratok keresztező pontjain  vertikális 
kürtők nyílnak fölfelé a napvilágra. Falaik karrosodottak. A 
„belső barlangi m állásának  (Kvrle) a tavas termekben is érde­
kes megnyilatkozását látni. A  tavak szintje fölött nyirkos, por­
ló, lisztes felületű, a hajszálrepedések mentén 0.3—2.0 cm szé­
lességben több cm mélységig elmálott, porlott a kőzet; ez a fo­
lyam at jelenleg is tart. A tavak kb. 22-24 C°-ű vize felmelegíti és 
fölszállásra készteti a felette levő levegőt, helyébe a barlang alsó 
nyílásán hideg levegő áram lik be. Az áram lás m iatt erős a pá­
rolgás. A fölszálló meleg levegő párá ja  a falakon lecsapódik s a 
kőzetet bomlasztja. H atásá t még csak fokozza a  tó vizéből föl­
szálló gázok jelenléte. Az üregbővülés, a belső barlangi mállás 
az előbb tárgyalt módon viszonylagosan kismértékű, de nagy 
felületen történik.

A száraz barlangrészek fölé nyíló kürtőkben a belső bar­
langi mállás nem ilyen erős, a falakon jobban m egm aradtak az 
örvénylő víz korróziójának nyomai. Több ford íto tt üst-alakú 
kupolát látunk a „N agy kürtő" (1. a térképen) ferdén fölfelé 
emelkedő mennyezetén. Bizonyára az alulról fölfelé áramló me­

1 A BETE Barlangkutató Szakosztályának jelentése. Előadta a M. B. T 
1935. december 10-i szakülésén.
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legvíz oldotta ki. A pusztuló mennyezet töréskeresztező pont­
jainál kis avenek indulnak fölfelé, igazolva Kessler elméletét.1

A termekből kivezető kürtők 6—8 m és 15—20 m magasan 
nyílnak a meredek sziklás hegyoldalon. A kürtők szájánál, de a 
V árhegy oldalában is több ponton találunk ugyanebben a magas­
ságban korrodált üregeket, ujjbegy benyomatos részeket. Ezek az 
egykori magasabb barlangszintek (‘miékei. Mindössze egv-két 
nyom emlékeztet azokra a mai barlangnál mindenesetre nagyobb 
üregekre, amelyekbe a kürtökön át fölszállott a melegvíz. Ezek 
a barlangok azóta áldozatul estek a pusztító erőknek. Különösen 
az omlás játszik vezetőszerepet a pusztulásban. A leomlott szik­
latömeg egy része a kürtőkön át a barlangüregekbe hullott. A 
száraz üregekben ez a törmelék felhalmozódik, a jára tokat fel- 
töltötte és tölti ma is (1935 tavaszán egy erőteljes sziklaomlás 
lezúduló törmeléke nagy barlangrészeket eltorlaszolt), de más a 
helyzet a tavas termekben. Az itt feltörő szénsavdús melegvíz 
erős oldóképességű. Minden bizonnyal ez volt az, ami lassan ki­
szállította, oldatban elhordta a lehullott törmeléket. A tavak fe­
nekét ma is mészkőtörmelék takarja . Helyenként olyan nagy tö­
megben hull be, hogy a tavakat részben fel is tölti és törmelék- 
kupok képződnek a termekben. Az 1. terem 22 n r  vízterülete 
mellett 3 n r  törmelékes feltöltés, a 11. terem tavát egy 9 m2-es 
törmelékkúp két részre (20 m2 és 2 in2) osztja, a 1II. teremben 
meg alig 1 m2-nyi kis tavacska m aradt, a törmelék magasan fel- 
1 öltötte a 33 m2-es üreget. A feltöltésben denevérguánó is részt- 
vesz.

A víz oldó m unkájának megkapó példáját találjuk a bar­
lang alsó nyílása előtt: a tavak vízszine fölött 2.30 m magasan 
simára nyaldosott korróziós színt húzódik (1. 2. ábra) 8 méter 
hosszúságban. Nyilvánvalóan a f orrásta vaknak egy nem nagyon 
régi szintje, tehát sziklába oldott parti .színiéi Padkáján, az egy­
kori tófenéken, síma a mészkő, fölötte öblösen korrodált (1. 2. 
ábra II.). Az öblösödés kettős. A magasabb (I.) szinten a szin- 
lőre nyíló kis forrásbarlanghan mésztufapad van; ez a víz szint­
jének fokozatos alászállását jelzi. A szinlő alatt újabb örvény- 
üstök nyílnak.

A langyosvíz ma is padkát, parti szinlőt old benn a bar­
langban (1. A—(I metszeten C alatt) olyan helyen, ahol a meleg­
vízzel együtt gáz áramlik föl a repedéseken.

A langyosforrások vize sok oldott meszet tartalm az,2

1 Kess ler  Hubert:  A zsombolyok keletkezéséről. Barlangvilágr.
II. 1932. 1—2 fűz. p. 3—10.

2 P a p p  Káro ly :  M iskolc környékének geo lóg ia i viszonyai.
Földt. Int. Évk. X V I. 1907. p. 102.
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A  GÖRÖMBÖLYTAPOLCAI

TAVAS BARLANG.

1. ábra. A göröm bölytapolcai T avasbarlang alaprajza és szelvényei.
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rnésztufát mégsem rak le s a múltban som rakott le seholsem. Eb­
ből és a forrásfeltörések közelében talált kioldásnyomokból arra  
következtethetünk, hogy a víz szabad, aggresszív szénsavat ta r­
talmaz.

A barlangi tavak vízállása nem állandó, a karsztvíz szint- 
ingadazását követi. 1935 nyarán (kéthónapos szárazság után) kb- 
20 cm-t apadt. Sebős térképe (1931) is nagyobb kiterjedésűnek 
jelzi a tavakat. Felmérése idejében a II. terem tavainak vízállása 
magasabb volt, úgyhogy a két tó összeforrott.

KORROZIOS PARTI 
SZINLŐ A GÖRÖMBÖLYTAPOLCAI 

TAVAS BARLANG BEJÁRATA 
ELŐTT

2. ábra.

A görömbölytapolcai Várhegy ÉNY-i oldalában hatalmas 
mészkőfejtő falain sok barlangnyílást tárt fel a kőbányászat. Az 
üregekben gyakoriak az apró újjbenyomatokhoz hasonló mélye­
dések, ami nyomásos erózióra enged következtetni. Helyenkint 
zárt, szűk csövek vezetnek fölfelé. A budai barlangokból megis­
mert kelvirágszerű cseppkőképződményeket is megtaláltam. Az 
üregkitöltő anyagok között kristályos (szkalenoéderes és rom- 
boéderes) kalcitot, zsíros tarkaagyagot és te rra  rosszát találtam .
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A hévforrásműködés a hányafal fölső részletét teljesen elvál­
toztatta: a kőzet több méter vastagságban elporladt, ellimonito- 
sodott. Nyilvánvaló, hogy régen, am ikor még az erózióbázis szint­
je 50—60 méterrel magasabb volt, itt törtek föl a forró hévvizek 
s a völgytalp bevágódását fokozatosan, egészen a mai tó szint­
jéig követte a forrásfeltörések alászállása.

*  *  *

A tapolcai melegf orrások ;i Hejő patak völgyében vannak. 
A völgy harm adkori üledédkekből Felépült kőzetekbe vágódik be­
le. A terület utolsó kiemelkedése a pannőniai kor végén szárazra 
emeli az egész mai vízgyűjtőterületet. A bevágódás a /  emelke- 
déssel egyidejűleg létrejött tektonikai i lányokban ( KÉK— 
DDNy, K D K —NvÉNy,) kezdődik meg.

A levantei korban a vólgyfenék szintje 180—200 m absz. 
magassagu, szikla terrasz-m a rád van yait a Magas hegyen és a 
Szent Benedek hegy lejtőin látjuk. Az Avashegv K-i oldalán 
belesimul a Szinva megfelelő terrasszintjébe.

A Szinvavölgyben három pleisztocén terrasz fejlődött ki. 
Az opleisztocen ,,fellegvári terrasz szintje (a Szinva völgyében 
150—160 m absz. magas) a Hejő völgyében 150—170 m magas­
ságban , a közbülső terraszé (138—145 m, a vasi templom )140—
145 m magasságban fejlődött ki.3 A városi terrasz“-t (114__120
m) a holocénkori erős feltöltés és a sok lemosott nyirok völgyünk­
ben eltakarja, de szépen látható a völgy nyílásában.

A „borsodi ny íltárter4* holoceneleji megsüllyedéso a pa-
völgyeiben m egfiatalítja  az eróziót: a városi terrasz szint­

jéről mélyen bevágódnak. A bevágódás és völgvszélesbítés után 
a Szinva völgyében 7 m,4 a Hejővölgyben Tapolcánál pedig 4.5 
m (fúrás) magasan leitöltődik a völgy. Ma gyenge középszakasz­
jelleggel folyik a Hejő.

A Tavas barlang szintjei a völgy terraszszintjeivel meg- 
egyeznek ! A mészkőbánya hévforrásoktól elbomlasztott szintje 
a levantei szintben van. A pannonvégi kiemelkedéskor tehát a 
töréseken megindul a hévvizek 1 ölszállása. A morfológia mellett 
állatföldrajzi bizonyíték is hirdeti, hogy a forrásműködés a le- 
rantikumhon mar megindul : Tapolca fürdő langyosforrásai­
ban egy levantikumből visszam aradt reliktum -csigafaj, a Theo- 
doxus prevostianus ma is él.5

8 A Szinavölgy  terrasszintjeit Seem ayer  V i lmos  tanulm ányozta. 
(A m iskolci prehisztorikus lelőhelyek geo lóg ia i v iszonyai. 1)029. M is­
kolc. K ézirat a Borsodm iskolci M úzeumban.)

4 P a p p  K á r o ly :  op. cit. p. 116.
5 Sehréter  Zol tán:  A borsod-hevesi B iikkhegység keleti része.

Föld. Int. Évi Jelentése 1915. p, 360.
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A pleisztocén elején a hérvizek feltörési pontja a Várhegy 
DK-i részére csúszik át. A Tavas barlangot a pleisztocén elejé­
től oldotta ki a melegvíz, a mészkőfejtő üregeit még a levantikum- 
bán. A „Nagy kürtő" nyílása az ópleisztocén szinten van. A köz­
bülső terrasz idejében valószínűleg a (5—8 ni kürtők szintjében 
volt a völgy fenék. A korrodált parti szinlö az új pleisztocén for­
rá stó szintje.

A holocéneleji völgymélyítéskor a hévvizek valószínűleg 
a mai esolnakázó-tó fenekén, a mai vízszint alatt, törtek föl, a 
völgy feltöltődésével foglalták el végül mai helyüket.

A források leszállásával az elhagyott barlangrészek fejlő­
dése megáll és pusztulni kezdenek.

múmia rruziuímzisanaK, a nejo paiaK voigyfenekenek 
i törnek föl a melegvizek. (A He jő völgyét nem a tapol- 
:ok vize vágta be, hiszen tóból folyik ki, törmeléke sincs, 
mészkő-alaphegység és a harmadkori dombvidék hatá

Végigkísértük a barlang kialakulásának mozzanatait. Lát 
tűk, hogy mindig erózióbázisának, a Hejő patak völgy fenekének 
szintjében törnek föl a mel 
fai forrás* 
hanem a
rán bevágódott aszóvölgyek záporvize. A barlangszintek a tér 
raszszintekkel szépen megegyeznek, a tapolcafürdői Tavas bar­
lang tehát terraszbarlang. Á  Cholnoky kutatásai" révén hazánk 
számos pontjáról ismert terraszbaHangoktól különbözik azonban 
annyiban, hogy nem a horizontálisan mozgó, hideg karsztvíz , ha­
nem a mélyből felszálló hévvizek oldották ki. Újdonság tehát ez 
a barlang, mégsem magábanálló eset: hasonló keletkezésű a sza­
lonnái tavasbarlang is. A langyosvízű barlangi tó felett kőfejtő 
tárja  föl a Boldva terraszszintjeinek magasságában ^helyezke­
dő, részben kitöltött barlangüregeket.

# * *

Az 1935. évi omlás, másrészt az időhiány megakadályoz­
tak abban, hogy az egész barlangot térképezzem, fehételeim et 
ezért Sebős Károly térképével egészítettem ki. A barlang felmé­
rését Antos Miklós barátommal végeztük.

* Cholnoky Jenő:  A barlangok és fo lyóvölgyek összefüggése.
B arlangvilág. II. 1932. 1—2 tiiz. p. o—10.



2W

KISEBB CIKKEK.
Érdekes búvópatak a gömörmegyei Kápolna község környékén.
A göm örm egyei Varbóe község vízellátására  végzett felvételi 

munkám során alkalm am  volt ellátogatni a szom szédos Kápolna  
község területére. A község az A ggtelek -Jósvafő  körüli nagy, karsztos 
triászm észkő területnek K-i szegélyén fekszik. B ejárásaim on ott ér­
dekes és tudom ásom  szerint az irodalom ban nem em lített karsztjelen­
ségről szereztem tudom ást, anélkül azonban, hogy annak tanu lm ányo­
zására időm lett volna. M inthogy hazánkban a búvópatakok nem  
gyakori karsztjelenségek, részben m int turisztikai pontra, részben 
szorgalm as barlangkutatóink részére n egnyíló  munka lehetőségre sz'>

K ápolna környékének térképe.

retném az alábbiakban felh ívn i a figyelm et. Nem tartom azt sem  le ­
hetetlennek, hogy az A ggtelek i barlang rem élhetőleg szépen fellendü­
lő idegenforgalm aink  új érdekes látn ivalója  lesz, ha a jelenségnek  
kellőképen bem utathatok lesznek, a kápolna-teresztenyei búvópatak­
rendszer is.

K ápona községtől Ny-ra, nagy, va lószínű ig  dolinasorozatokból 
(a környéken ma is sok szép dolina látszik) kialakult zárt vö lgy teknő  
ipolje) fekszik. A teknőnek K -i, a K ápolna községhez közelebb eső 
végén nagy karsztforrás tör fel, am elyet a katonai térkép Qu. jellel 
jelölt meg. A forrásban felfakadó víz N yD N y-i irányban vég ig  folyik  
a völgyteknőn és annak N yi-i végén, a Teresztenyei Galya erdő É-i 
lábánál levő 203 m-es m agassági ponttól ÉK-re nagy zúgással tűnik
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ol az ottani víznyelő ponorhan. A víz további futását nem ismerem, 
de kísérőim  elbeszélése szerint valószínűnek látszik, hogy az a 1) felé  
io lytatódó nagy triász m észkő-terüieten át ism eretlen utakon Teresz- 
tenye község ÉNy-i végén kerül ism ét felszínre, ahol m alm ot hajtó 
nagy karsztos forrásként jelentkezik és ahonnan a szőlősardói völgyön  
át távozik a Bodva felé.

Érdekes és hálás feladat volna ennek a búvópatak-rendszernek  
járata it kikutatni és am ennyiben az lehetséges, a nagy közönség részére 
is hozzáférhetővé tenni. Ki lehetne a kutatásokat terjeszteni K ápolna  
község teknöjére is. Az itteni teknőnek É-i lefolyása futólagos m eg­
figyelésem  szerint m esterséges bevágásnak latszik és nem lehetetlen, 
liogy az itt összegyűlő v ízm ennyiség  egy része a falutól Ny-ra eltűnik  
es az em lített nag> fo n á sb a n  (Qu) ju t a felszínre, hogy újabb fe l­
színi tutas után ism ét eltűnjék a leírt búvópatakban. H a ez a feltevés  
bebizonyosodik, akkor kétszer eltűnő és kétszer felszínre kerülő v íz ­
rendszerrel van dolgunk.

Ferenczi Is tván dr.

ISMERTETÉSEK.
Gehhardt  Anta l:  A z  Aha  l igeti  barlang élővi lága.  Mathem. és 

Term észettudom ányi K özlem ények, X X X V II. köt. 4. sz., Budapest,
1934. 1.—264. old.

Dtidick E.-nek az A ggtelek i barlangról m egjelent m esteri m ono­
grá fiá ja  után imm ár a m ásodik nagyszabású b iológiai alapon nyugvó  
barlangm onográfia fekszik előttünk. Az abaiigeti mű tulajdonképen  
többet nyújt, m int am ennyit cím e igér, mert nem csupán a barlang  
élővilágáról szól, hanem összefogla lja  mindazt, am it a barlangról is­
merünk.

A szerző m unkáját m ás érdemes tudósok kutatásai előzték meg 
s nyilván  a barlangban folytatott sokoldalú tanulm ány, m int e mű 
előm unkálata, tette lehetővé, hogy a szerző a barlangot ilyen részle­
tesen átkutathatta és ilyen alaposan feldolgozhatta. A barlangot Bo­
kor Elemér  m ég 1923-ban pontosan felm érte, szerkezetét tanulmán^Öztá.’ 
Gehhardt  m űve is a Bokor- féle felm érésre támaszkodik. A barlang  
gazdag á llatv ilágának  sok érdekes tagja, több bennszülöttje, a szerző  
tanulm ányának kezdete idejében már ism eretes volt. Míg azonban a 
szerző kutatásainak m egkezdéséig csupán 48 állatfaj volt a barlang­
ból ism eretes, ezt a számot Gehhardt  néhány fajváltozatot beleszá­
m ítva, 190-re emelte. Alá tehát ennyi állatfaj és alak ism eretes a bar­
langból, m eg kell azonban jegyeznünk, hogy ezek közt néhány, csu­
pán véletlenül a barlangba került, ott állandóan, vagy  huzamosabb  
ideig  nem éiő faj (pl. a Carabns nemorl is  nevű futóbogár) valam int 
több olyan faj, leginkább csigák  is szerepelnek, m elyek tulajdonkép  
nem élnek a barlangban, hanem héjjukat a víz sodra v itte  a barlang­
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ba. Ilyen alkalm asint a barlang1 végen lévő „Tó“-ban ta lá lt tüdős c s i­
gák legnagyobb része.

A szerző m unkájában bevezetéskép a barlang kutatása történe­
tének ism ertetése után először a gyű jtés m ódjait írja le, majd m agát 
a barlangot s annak részeit ism erteti („Itinerarium "). Az első feje­
zetben a barlangot, m int életteret életm ódtani (ökölogiai) szem pontból 
ism erteti. Itt tárgyalja  a íis io g rá fia i, talajtan i, éghajlattan i, hydro- 
logiai, fénytani és biotikus tényezőket. Mindezek tárgyalása  a szerző 
nagyon beható és alapos v izsgá la ta i és m érései nyom án nyertek is­
mertetést, úgy, hogy ez a fejezet önálló m onográfiának is beillenék. 
A m ásodik fejezet a fauna részletes ism ertetésével foglalkozik. Tár­
gya lja  egyrészt a faunát életm ódtani csoportok szerint, m ajd rend­
szertani sorrendben ism erteti a gyű jtö tt anyagot, végül a barlang  
endem ikus tagjait, nem kevesebb, m int 7 fajt, az eredeti szerzők ezek­
re vonatkozó tanulm ányainak teljes idézése kapcsán részletesen .be­
m utatja. V égül a harm adik rész a fisio log iának  van szentelve, eb­
ben a fö ldalatti életm ód befolyását ism erteti az élő szervezetekre s az 
A baligeti "barlang á lla tv ilágának  élelem forrásait ism erteti. A  barlangi 
szervezetekre gyakorolt különleges, a barlangi életmód adta befolyás  
tárgyalása á lta lános érdekű s nem csupán az A baligeti barlang á lla t­
fajaira vonatkozik, hanem  általában a barlangi szervezetekre.

A m onográfiát ném etnyelvű kivonat, bő irodalm i felsorolás és 
a barlang térképe, utóbbi Bokor Elemér  nyom án, zárja le.

Nem kétséges, hogy a szerzőt e pom pás m agánrajz elkészítésé­
ben inspirálták azok a kutatások, am it Dudich Evetre az A ggteleki 
barlangban végzett. A történeti hűség szem pontjából azonban m eg  
kell jegyeznünk, hogy Gebhardt  kutatásait az lí‘30. évben végezte, m ü­
vét 1931-ben befejezte s ez év novemberében m utatta azt be Cholnoky  
Jenő  az Akadém iában. Nem a szerzőn, hanem  a sanyarú gazdasági 
viszonyokon m úlott, hogy az az Akadém iánál évek ig  feküdt s csak  
1935 februárjában hagyta el teljesen változatlan form ában a sajtót. 
A szerző tehát Dudich  nagy m onográfiáját v izsgá la ta i végzésekor és 
tanulm ánya m egírásakor nem ism erte és nem is ism erhette, m ert Du­
dich m űve csak 1933-ban jelent meg. A szerző csak azokat a Dudich- 
féle m unkákat használta, am iket művében idéz, első sorban az é le­
lem forrásokra vonatkozó tanulm ányt. Tévednek tehát azok, akik e 
műben Dudich  m űve „m intája ra“ készült vagy  egyenest annak „vissz­
fényedként keletkezett munkát látnak. Épp ellenkezőleg, a hasonló  
tudom ányos probléma hasonló elgondolásokat és a párhuzam osan ha­
ladó vizsgálatok rokon eredm ényeket hoztak létre. T iszta véletlen, 
hogy Dudich m űve hamarabb jelent meg. Igaz viszont, hogy ez az 
utóbbi körülm ény annyira m egtévesztő, hogy m aga a szerző előttem  
még 1930-ban kifejezte aggodalm át afelett, hogy Dudich  nagyszabású  
kutatásai folytán a tudom ányos v ilá g  azt fogja hinni, hogy tanulm á­
nya az A ggteleki m unkálkodás kópiája.

D r . Boros Adátn.
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Barlangkutató Egyesületek Közleményei

A Magyar Barlangkutató Társulat működése az 1935. évben. Amikor 
Hazánk nagy taglétszám ú tudom ányos társulatainak és intéz­
m ényeinek az 1935. évre szóló titkári jelentései az anyagi nehézségek 
és az egyre nyomasztóbbá váló pénztelenség örök m ottójával kez­
dődnek, akkor kicsi Társulatunk szűkös pénzviszonyainak a sivársága  
egyikünket sem lep meg, sőt bizonyos önérzettel állapíthatjuk meg, 
hogy m egtörve és m egfogyva bár, vagyunk és kitartóan működünk.

A tagok létszámában az előbbi évhez képest újabb apadást ta­
pasztaltunk, am ennyiben a tagok száma 141-ről 133-ra csökkent. Ezt 
az újabb apadást azonban főleg a tagoknak a létszámból való törlése 
okozta, akik körünkből eltávolodva, ragdíjat már évek óta úgysem  
fizettek.

Nem csak Társulatunkat, hanem az összes illetékes szakköröket 
m élyen m egrendítette Hollendonner Ferenc  dr. vál. tagunk elhunyta. 
M egboldogult egészen újszerű v izsgá lata iva l érdemeket szerzett m agá­
nak és ezáltal Hazájának m ég m essze külföldön is. H irtelen elhalálo­
zása nagy veszteséget jelent nemcsak a tudom ányos világnak, hanem  
mindazoknak, akik ismerték, tisztelték és szerették őt.

Társulatunk működésére áttérve, m indenekelőtt jelentem , hogy  
a rendes közgyűlésen kívül 5 választm ányi és r> szakülést tartottunk. 
Előadást tartottak: Kadiő  Ottokár  dr. (*5), Jankó Sándor  dr. (2), Gaál  
Isván  dr., Mott l  Mária  dr. és Kerekes  József  (1).

Örömmel jelenthetem  továbbá, hogy a rossz pénzviszonyok e l­
lenére, a tfBar langv i lág“ fo lytatólagos m egjelentetését ebben az évben 
is biztosítani tudtuk, és ha a M agyar Tudom ányos Akadémiához be­
adott kérelmünk m eghallgatásra talál, talán m egérjük a „Barlang  
A*iifafás“-nak a feltám adását is. Tagtársainknak tudom ányos tevékeny­
sége azonban lapunk szerény keretein kívül is terjedt, am inek több 
más szakfolyóiratban m egjelent értekezés a bizonyítéka.

A végzett barlangkutatások a rnult évben részben veszteséggel, 
részben nyereséggel zárultak. Veszteségnek kell m inősítenünk ugya­
nis azt a szomorú tényt, hogy a in. kir. Földtani Intézet ezévi hagyó  
inányos barlangkutatásai elm aradtak, nyereség viszont az hogy a 
várbeli pincebarlangok feltárása újabb lehetőségek felé vezetik Tár 
sulatunkat. Ez az örvendetes esem ény akkor vált valóvá, amikor 
Budapest Székesfőváros Polgárm estere és az egyes m inisztérium ok  

Társulatunkra bízták ezt a szép feladatot.
A várhegyi barlangok feltárásán kívül a gyakorlati kutatások  

m ásodik színtere a Baradla  volt, ahol Kess le r  l íuber t  vál. tagunk, 
barlangigazgató vezetésével szépen halad e nagyszerű barlang ren­
dezése és k iv ilág ítása . Érdemleges m unkásságot tejtett ki Gaál I s t ­
ván  dr. is  a banhidai Szelim-barlang  felásatásának folytatásával. 
Ezen a helyen kell megemlékeznem Sebös Káro ly -m ik  a Solymár i  
bar lang -bán végzett felm éréseiről, valam int Jaskó Sándor  dr.-nak a
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B. E. T. E. m egbízásából a Baradlában fo ly tatott kutatásairól. F ig y e ­
lemre m éltó karsztgeológiai v izsgálatot végzett végül Kerekes  József  
a felsötárkányi M ész-völgyben és Göröm bölytapolca környékén.

Örvendetes tényként kell m egállapítanom , hogy Társulatunknak  
sikerült egyezséget kötni a P annónia T urista-E gyesü let B arlangkuta­
tó Szakosztályával, am ennyiben a Szakosztály barlangkutató m un­
kásságát Társulatunkkal együtt végzi. Ez az együttm űködés, az erők 
egyesítése  egyazon cél érdekében előrelathatólag javára fog  szo lgál­
ni a P á lvö lgy i barlangnak.

Múlt év júniusában volt WO-ik évfordulója nagy pártfogónk  
Hermán Ottó  születésének, am it nemcsak a Borsód-M iskolci Múzeum, 
m int helybeli szerv, hanem az egész m agyar term észettudom ányos 
társadalom  is m egünnepelt.

Mint külföld i kapcsolataink k im ély ítéséi em lítem  K y r le  G y örgy  
bécsi egyetem i tanárnak 26 tagú társaságának a m agyarországi bar­
langterületekre rendezett tanulm ányút járói is. A szakemberekből és 
egyetem i hallgatókból álló társaság a fővárosi és bükkvidéki barlan­
gokat kereste fel. Ez alkalom m al a kalauzolást Budapesten Mott l  
Mária  dr. titkárunk és jóm agam , M iskolcon pedig a Múzeum veze­
tősége végezte.

Beszámolóm  végén jóleséssel állapítom  meg, hogy Társulatunk  
ügyvezető elnökének és lelkes tagja inak  kitartó m unkássága az elm últ 
évben is tartós eredm ényekkel gazdagították  nehéz körülm ények kö­
zött folyó hazai barlangkutatásainkat. R égi igazm ondás, hogy a szük­
ség új erőket vet a felszínre. Rem éljük, hogy szívós m unkásságunk  
végre visszhangra talál és az 1937. év i titkári jelentésem et azzal zár­
hatom, m iszerint az 1936. év küzdései és fáradozásai nem voltak hiába.

Bogseh László dr.

Beszámoló a Baradla barlang 1935. évi esem ényeiről.1 Az
évek ig  tartó hosszú tárgyalások  után 1935 m árcius 10-én á t­
vette a M a g y a r  Tur is ta-Szövet ség  a különböző érdekeltségektől a 
Baradla  kezelését. A  barlangot kezelő bizottság felhatalm azása alap­
ján néhány nap m úlva átvettem  a barlangban végzendő műszaki 
munkák vezetését és a barlang üzemének h elysz ín i igazgatását. Ez­
zel egyidöben a Szövetség m egadta a G auz-gyárnak a barlang v illa ­
mos-berendezésére \onatk ozó  rendelést, am elynek tervei már koráb­
ban készen állottak.

A m íg a villam osberendezés különféle alkatrészei, különösen az 
erre a célra rendelt ólom kábelek elkészültek, megkezdtem a barlangi

1 K ess le r  H .; Beszám oló az A ggtelek—Jósva fő i Baradla csepp­
kőbarlangban 1935. évben történtekről. (A M. T. Sz. H ivata los É rtesí­
tője. I. (X I.) évf., 2. sz., 4—6. old.) Budapest, 1936,
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utak  rendezését, illetőleg: azok továbbépítését. A barlangban régebben 
épített, legnagyobbrészben fölösleges és céltalanul elhelyezett betón- 
lépcsők nagyrészét le kellett bontani és az utakat k iegyengetni. Arra  
törekedtünk, hogy a látogatóknak m inél kevesebb m agasságkiilöm b- 
séget kelljen megtenniük. Ahol az emelkedést nem lehetett elkerülni, 
ott a lépcsők helyett kényelm es lej tőket alkalm aztunk. Az aggteleki 
szakaszon a Paradicsom ban, a jósvafőin  az Óriások-termében körbe­
vezető járatot létesítettem , hogy a látogatók e két hatalm as üregnek a 
m éreteiben és cseppkőképződm ényeikben kellően gyönyörködhessék.

A k iegyengetett utakra barlangi homokot, és kavicsot döngöltünk, 
ennek tetejére pedig 2 cm vastag  dolom itm urvát terítettünk, ami a 
teljes sártalanságot b iztosította és va lósággal m egvilágította  az utat. 
Az átlag 1.20 m széles utat két keskeny betonszegély közé foglaltuk, 
ezekbe azután a kényesebb helyeken vékony vaskorlátot erősítettünk. 
Ott, ahol a csepegés erősebb szokott lenni, az utak alá kavicszsákot 
alkalm aztunk, ez aztán a vizet a patak fele vezeti.

Az átvágásokat és sziklabontásokat lehetőleg kézierővel végez­
tük, csak elkerülhetetlen esetekben robbantottunk, s ekkor is a leg­
nagyobb elővigyázattal ügyeltünk arra, hogy a cseppkövekben kárt 
ne tegyünk. Az utak építésénél is állandóan arra ügyeltünk, hogy a 
barlang eredeti képét m eg ne változtassuk.

Mire az utakkal elkészültünk, m egérkeztek a szerelési anyagok, 
nevezetesen a Felien & Gtiil leaume,  valam int a Siemens & Halske  á l­
tal külön erre a célra gyártott ólomkábelek. Rendkívül nehéz volt a 
kábeldobok leszállítása és a kábeleknek a barlangban való lefektetése. 
Hz úgy történt, hogy a látogatók szem e előtt rejtve maradjanak, de 
m égis könnyen hozzáférhetőek legyenek. Ahol a kábelek a barlangi 
utat keresztezték, ott téglacsatornákat alkalm aztunk. Legnehezebb fel­
adat  vo l t  a lámpahelyek megválasztása.  Itt két célt kellett szem előtt 
tartani: egyrészt arra törekedtünk, hogy a rendelkezésre álló energi­
ával egy-egy  szakaszban kijöjjünk. A v ilág ítótestek  elhelyezésénél fő ­
leg arra ügyeltem , hogy a fényforrások a látogatók szeme előtt rejtve  
maradjanak, am i sok nehézséget okozott, mert a közönség ugyanazon  
az úton .jön visszafelé. A fényhatásokat előzőleg Maxirn-lámpákkal 
próbáltuk ki; a v illanylám pákat először ideiglenesen erősítettük meg 
és csak többszöri elektrom os kísérletek után nyertek végleges elhe­
lyezést. A nagy reflektorok szerkezete olyan, hogy azok bár mikor 
m inden irányban elm ozgathatók, fénypontjuk pedig állítható.

A  kapcsolási  szakaszokat  sem lehetett önkényesen m egválasztani, 
mert arra kellett ügyeln i, hogy az átkapcsolás ott történjen, ahol na­
gyobb térség van, hol a nézők jobban tömörülhetnek. A kapcsolók szer­
kezete olyan, hogy ugyanazzal a fordulattal bekapcsolják a következő 
szakaszt és kikapcsolják az elhagyottat. E gy-egy  szakasz hosszúsága  
az aggteleki részen átlag 100 m 2.4 K\v m egterheléssel, viszont a jos- 
vafői oldalon, ahol a szakaszok hosszabbak, a m egterhelés 4.4 Kw. Itt
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term észetesen az üzem költség is nagyobb, ezért a jósvafő i oldalon le­
galább négy belépőjegyért adhatunk v illa n y v ilá g ítá st.

A  jósvafő i oldalon egybeépítettük a gépházat a régi vezetői ház­
zal, am elynek tetejét lebontottuk s helyébe tágas verandát építettünk, 
ezt áthidalás köti össze az autóúttal. A terrasz m ellett m ég két h e ly i­
séget nyertünk, az egyik et irodának, a m ásikat söntésnek használjuk. 
A szépfekvésű  terrasz  és az onnan nyí ló  pom pás  ki látás  rr jósvafő i  
bar langbejára tot  csakhamar  a v idék  e g y ik  legkedvel tebb kiránduló-  
helyévé  avat ták .  A rn. kir. Posta nagy kedvezm ényekkel vezette iro­
dánkba a telefoni  s azt az aggtelek i központhoz kapcsolta, ilym ódon  
a barlangnak mind a három bejárata (aggtelek i, verestói, jósvafő i)  
bármikor összeköthető. A jósvafő i oldalon történt m unkálatokhoz tar­
tozik m ég a barlangbejárat altárójának kővel való kiboltozása és a 
bejáratig vezető új autóútnak a befejezése; ezek a m unkák Abaúj-Tor- 
na várm egye költségén történtek.

A  jövőre fontosnak bizonyult az aggtelek i oldalon, a Paradicsom ­
nál olyan kör  já ra tnak  a létesítése, hogy az ősrégészeti szem pontból ér­
dekes Denevér-ágon át a közönség az 1931-ben felfedezett IV. bejáraton  
távozhasson a barlangból. Ennek m egvalósításához olyan áttörésre volt 
szükség, am elyen át a Paradicsom ból a D enevér-ágba lehet jutni. Szá­
m ításaim  szerint a legrövidebb út a Paradicsom  előcsarnokából a D e­
nevér-ág elejéhez vezetett: ez az út 11.60 m hosszú. M iután Borsod- 
Göm ör-Kishont várm egye az ehhez a m unkához szükséges anyagi esz­
közöket m egadta, hat hét a latt ezt végre is tudtam  hajtani.

A tavasz végén a különböző munka szédületes  iramban haladt.  A 
barlangi utak építése egyszerre indult m eg az aggtelek i és jósvafő i 
oldalon; hasonlóképen történt a v illan y  szerelése, a gépházak építése, 
a jósvafő i vendéglő építése és az altáró áttörése. M indezt a legnagyobb  
takarékosággal és helyes m unkakihasználással kellett elvégezni. Nehéz­
séget okozott a nyers- és építés: anyagnak nagy távolságokon való  
beszerzése és szállítása , valam int a m unkások gyakorlatlansága. 
M indam ellett gondoskodni kellett a látogatók akadálytalan közleke­
déséről, az adm inisztrációról és a propagandáról.

V égre m inden elkészült, úgy hogy júl ius  28-án m eg tar th a t tuk  a 
saj tóbemuta tást  Z s i t v a y  Tibor  dr. elnökünkkel az élén, aki ezt a n agy­
szerű akciót m egindította. A v illanyfén yben  ragyogó term észeti kincs 
csodás szépségéről és idegenforgalm i nagy jelentőségéről hasábos c ik ­
kek szám oltak be a hazai és külföldi sajtóban. A bem utatás után he ly ­
színi rád ióközve t í tés  révén az egész v ilá g  tudom ást szerezhetett a fe l­
támadt barlang csodáiról. A hatás nem is  m aradt el: a barlang láto­
ga tot tsága minden várakozás t  fe lülmúlt .  A környékbeli városokban  
(Miskolc. Eger, Putnok) az idegenforgalm i szervek elválla lták  az in for­
m ációk adását és látogatócsoportok m egszervezését. A külföldi kap­
csolatokat a cseh, osztrák és olasz szakkörökkel szintén ki m élyítettem .

A m unkálatok közben a felszínre került őslénytani  és ősrégészvti  
leleteket  gondosan begyüjtve és preparálva ai, aggtelek i irodában he­
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lyeztem  el, ahol az érdeklődő közönség azokat m egtekintheti. A Pos- 
Uimiai barlang igazgatója, Perco András  öt darab barlangi  gőtét  aján­
dékozott. Ezeket az érdekes állatokat a barlang egy ik  m egfelelő v íz ­
medencéjében helyeztem  el, ahol hamarosan m egszokták új otthonukat.

A barlang egész területéről az Állam i Földm érés pontos térképet  
készített el, ami nemcsak a műszaki feladatokat könnyítette, hanem a 
barlang tudom ányos tanulm ányozását is elnbhreviszi. A barlangról 
200-nál több cikk és ujságközlem ény jelent meg, elhangzott két rádió- 
előadás és egy helyszín i közvetítés.

Kessler Hubert.

A Pannónia Turista Egyesület Barlangkutató Szakosztályának 
m űködése az 1935. évben. A nehéz gazdasági viszonyok, a kis érdeklődés 
(•s a tagok kimaradása a Szakosztályt az utolsó években súlyos hely­
zetbe hozta, olyannyira, hogy 1934-ben az anyaegyesület a Szakosztályt 
fel akarta oszlatni. Ekkor többen összefogtunk és elhatároztuk, hogy  
azt a testületet, am ely évtizedeken át Hazánkban derekas barlang- 
kutató munkát végzett, a Székesfővárosnak egyik  kiváló természeti 
helyet, a tanuló ifjúságnak pedig iskolát adott, nem engedjük elzííllesz- 
teni.

Az alábbi jelentésből ki fog tűnni, hogy összefogásunk sikerrel 
járt, hogy Szakosztályunkat sikerült régi színvonalára emelnünk. 
M indenek előtt arra törekedtünk, hogy elm aradt tagtársainkat ismét 
zászlónk alá hozzuk s ügyünknek új erőket szerezzünk. Gondot for­
dítottunk arra, hogy az összetartózandóság érzését előm ozdítsuk és 
főleg a dolgozó tagok számát növeljük. Ez teljes mértékben sikerült is, 
mert am ikor a Szakosztály vezetését átvettük m indössze négyen vol 
tünk, akik a legnehezebb feladatot, a vezetést elláttuk, az év végén a 
vezetők száma mar 17-rc, taglétszám unk pedig 33-ra emelkedett.

Arra is törekedtünk, hogy tagtársaink m unkakedvét fokozzuk, 
am it szintén sikerült elérnünk. It1. első sorban h ö lgjtagja in k  és hoz­
zátartozóik közreműködéséről kell em lítést tennem. Legnagyobb kö­
szönettel tartóztu k azoknak a hölgyeknek, akik akár az írógéppel, 
akár a varrógéppel, vagypedig  a portörlővel igyekeztek munkánkban 
segíten i, helyiségeinket rendben tartani. F érfi tagtársaink szintén  
nem maradtak m ögöttük, egyik-m ásik teljes szabadságát, vagy lég 
alább egy-ket hetet a barlangnak szentelte. íg y  vált iehetővé, hogy a 
letűnt évben a kapcsolótábla és az elektrom os vezetékek teljesen rend­
bejöttek. A már szinte hasznavehetetlen karbidlámpákat üzemképes 
állapotba hoztuk. M enedékházainkat sajátkezűleg belül és kívül hely­
rehoztuk, a tetőzetei kiigazítottuk, az ajtókat, az ablakokat és a veran­
dákat átfestettük. A kertet, a lejárától és az udvart rendeztük. Miiül 
ezeket a helyeket olyan allapotba hoztuk, hogy tagtársaink és ven 
dégeink otthonunkban jól érezték magukat.

Magában a barlangban szintén történtek ném i változások, föle.? 
lépcsőket cserélgettünk és korlátokat javítgattunk. „Barlangi  é let-
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mentésu cím en fényképfelvételeket készítettülik , am elyeket azután a 
„Nemzeti M agazin" és a külföldi sajtó is közölte. Jú n iu s li-én rádió-  
közvet í tés  volt, am elyen K ess le r  Hubert  tagtársunk ism ertette a bar­
lang nevezetesebb részeit, augusztusban pedig  saj tóbemuta tó  volt. 
Mind a kettő erősen fokozta a barlang látogatottságát.

Az évek ig  tartó stagnáció  fo lytán  turistatársaink, a nagyközön­
ség és az iskolák kezdték már elfe lejten i a barlangot. Ezért m inden 
eszközt m egragadtunk, hogy az érdeklődést újból felkeltsük. Ezt két­
féle módon értük el. T agtársaink egyrészben sűrűn látogatták  a tu ris­
taegyesületeket, resztvettek az összejövetelein , kirándulásain és e lő ­
adásain. Minden ilyen  alkalm at saját célja inkra iparkodtunk felhasz­
nálni. Íg y  résztvettünk a M agyar Barlangkutató T ársulat szakülésein, 
valam int a M agyar T urista-E gyesü let, a B udapesti T urista-E gyesület, 
a M agyar M unkások-T uristaegyesülete és más egyesü letek  összejö­
vetelein  és k irándulásain. Propaganda szem pontból, a m ár em lített 
rádióközvetítésen és sajtóbem utatáson kívül, módot találtunk arra, 
hogy p lakátjainkat m inél több helyen k ifüggesszük  és testvéregye­
sületeink barlangjába túrát vezessünk. Ennek m egfelelően három tú ­
rát a Baradlában s egy-egy  túrát a két lilla füred i, a Tapolcai és az 
A baligeti barlangba vezettünk. A nvaegyesiiletünk vándorgyűlését 
már új otthonunkban tartottuk, ezen k ívül volt tíz választm ányi és 
több vezetőségi ülésünk.

Ezek után legyen  szabad m ég egy  kis s ta t i s z t ik á t  adnom a bar-  
Uinglátogatot tságáróL  Nem  nagyzolok, am ikor m egállapítom , hogy  
m ajdnem m inden világrészből keresték fö l a P á lvö lgy i barlaugot. 
Európából osztrákok, németek, lengyelek, csehek, olaszok, jugoszlá- 
vok, angolok, franciák, hollandusok, görögök, oroszok, belgák és lettek, 
összesen 116-an, Am erikából, Ázsiából, Indiából, Jávából és A frikából 
13-an látogatták m eg barlangunkat. A hazai látogatók száma, beleszá­
m ítva a m egszállott területet is, G786 volt. Látogatóink közül 6325 sze­
m ély fizetett,690-et díjm entesen vittünk le a barlangba; ezeknek leg- 
uagyobbrésze szegénysorsú tanuló volt. D acára annak, hogy h iva ta ­
los vezetés csak vasár- és ünnepnapokon volt, m égis első túrát 120, 
m ásodikat 20 és harm adikat 3 napon át vezettünk. A vezetésben részt- 
vett tagja ink  derekasan kivették részüket; az első túrán 176 túranapot 
tartott 17 vezető, a m ásodikon 20 túranapot 8 vezető, a harm adikon  
pedig 3 túranapot 2 vezető tartott. Ha ezeket a szám adatokat összeha­
sonlítjuk a régebbi eredm ényekkel, akkor látjuk igazán, hogy a le­
tűnt évben a barlang látogatottsága m ennyire haladt előre.

Az ism ertetett szép eredm ényeket fő leg  tagtársaink  dicséret re­
méltó buzgóságának köszönhetjük. M essze vezetne, ha m inden közre­
m űködött tagtársunk nevét itt egyenként felsorolnám . M égis nem m u­
laszthatom  el m egem líteni, hogy Szakosztályunk m egm entését és újra­
szervezését első sorban régi, tapasztalt vezetőnknek A tzé l  F r igy es  el­
nökünknek köszönhetjük. Ö volt az, aki közbenjárt az an yaegyesü let­
nél, hogy a pá lvö lgy i barlangkutatók csoportját ne oszlassak fel s is-
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inét ő volt az, aki a Szakosztály újjászervezésénél régi tapasztalataira  
lám aszkodva a legtöbbet tett. M unkatársaink köziíl ki kell emelnem  
Schm it z  Nándor  tagtársunkat, aki a rádióközvetítést és a sajtóbem u­
tatást, m int elsőrangú propagandaeszközt, m egszervezte és lehetővé 
tette. W e stv in ke l  József  tagtársunk majdnem m inden idejét ügyünk­
nek szentelte. Végül m eg kell emlékeznem Száky  Ká lm án , Szarka  La­
jos, Csernyák  Béla és Pál fy  Gyula  tagtársainkról, akik vezetőink m el­
lett ügyünk érdekében a legtöbbet tették.

Mikor Szakosztályunk belső életét valam elyest helyrehoztuk és 
m unkánkat megkezdtük, felkértük ügyünk régi pártfogóját Kádié  
Ottokár  dr. profeszort, hogy csatlakozzon barlangm entő törekvéseink­
hez és vegye ism ét kezeibe a barlang tudom ányos kutatását. Ö azt 
készséggel'elválla lta  és lépéseket tett a Székesfővárosnál aziránt, hogji 
a barlang további feltárását és fejlesztését anyag ilag  tám ogassa. A  
M agyar Barlangkutató Társulat és Szakosztályunk között egyszer­
smind bensőséges, tesvéri együttm űködés jött létre.

A jövőre nézve arra kérjük m unkatársainkat: tartsák m eg m un­
kánk eddigi irányvonalát, fejezzük be menedékházunk h elyreá llítá ­
sát, azután pedig kezdjük meg a barlangban végzendő m unkálatokat. 
Ez nemcsak Szakosztályunk tekintélyének öregbítése, hanem Székes- 
fővárosunknak és Hazánk idegenforgalm ának föllendülését is fogja  
előm ozdítani.

K o v á t  s Ferenc .

A Magyar Barlangkutató Társulat 1935 okt. 29-én szakülést tartott, 
am elyen elsőnek K ad ic  Ottokár  dr. m egem lékezett „Hermán Ottóról  
mint  a m agyar  barlang- és ősember-kutatás  m eg ind í tó já ró l“ Az elő­
adás szövege teljes terjedelemben a „B arlangvilág“ V. köt. 3—4. füze­
tében jelent meg.

Ezután Jaskó Sándor  dr. „Űj fel táró kutatások a Baradlában“ 
cím en ism ertette a B.E.T.E. m egbízásából a Baradlában végzett ku­
tatások eredm ényeit. Először a jósvafő i bejárathoz közel álló öreglyuk  
oldalágnak a végső részét kutatták át, ahol két szétágazó folyósóra  
akadtak. Cseppkövek itt hiányoznak, az egy ik  ág végét teljesen eltö­
rni a sok görgeteg. A baloldali ág  m ély aknával végződik. A Török­
mecset nevű ágának keskeny, m agas hasadékába eddig csak 400 m-re 
tudtak behatolni, mert a cseppkövek egy helyen elzárták a folytatást. 
Ezt m ost kirobbantották s ezzel egy többfelé elágazó 470 m hosszú já ­
ratba jutottak; ez 11 m m agas terem mel végződik. V égül a Styx-pa- 
tak eltűnését kutatták ki az Ó riások-hegye törm elékhalm aza alatt. 
Két csoportra oszolva kopogtatással és k iabálással m egtalálták az 
összeköttetést az alsó Styx-m eder és egy  eddig ism eretien nagyobb  
terem között. A végzett kutatások révén a Baradla terjedelm e ism ét 
m egnövekedett s most már m eghaladja a 22 km-t is.

Sahönviszky  László ,
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A Magyar Barlangkutató Társulat 1935. decsmber 10-én Kadic  
Ottokár  dr. elnöklése a latt vá la s z tm ány i  ülést  tartott. A V álasztm ány  
a főtitkár előterjesztésére ifj. Saád  A n dor  dr. m ezőkövesdi orvost, a 
m agyar barlangkutatás terén szerzett érdem eiért, levelező taggá vá­
lasztotta és tudom ásul vette H orler  Férc ne tüzér századosnak a Tár 
sulatba rendes tagul történt belépését.

Főti tkár  jelen ti, hogy a Székesfőváros m egengedte, m iszerint a 
V árhegyi barlang belépődíjainak 20 %-i\i a „Bar langv i lág“ kiadására  
lehet fordítani. Az 1935. évre ez a ju talék  kb. 30 pengőt tesz ki.

Elnök  jelen ti, hogy a T ársu lat ez év őszén a V árhegy i  barlang­
nak az U ri-utca felé való kibővítésére 10.000 p. költégert folyam odott a 
Székesfővároshoz. Ezt a kérést v itéz  So m k u th y  József  a ltábornagy  
vezérkari főnök tám ogatta. U gyan ilyen  összeget kért a T ársu lat a m. 
kir. K ereskedelem ügyi M inisztérium tól is. A kérést Albrech t  K i r á l y i  
Herccg  Ő fensége pártfogolta.

Elnök  jelenti, hogy a T ársulat és a Pannónia Tur is ta -Egyesüle t  
Barlangkutató Szakosz tá lya  között örvendetes m egállapodás jö tt létre. 
A Szakosztály ezentúl szakdolgokban a Társulat fennhatósága alá he­
lyezkedik, az utóbbi v iszont a p á ivö lgy i barlangkutatókat erkölcsi és 
anyagi tám ogatásban részesíti. A két egyesü let választm ányába köl­
csönösen tagokat választ. Ebből k ifo lyó lag  a V álasztm ány a Szakosz­
tály elnökét A tzé l  F r ig y es -1 és titkárát K o v á t s  Fcrenc-et levelező tag ­
gá választotta.

Elnök  ind ítványára a V álasztm ány elhatározza, hogy a T ársulat 
a jövő év folyam án beadvánnyal forduljon a M agyar Tudom ányos 
Akadémiához, m elyben a „Barlangkuta tá s“ fo ly tató lagos kiadására  
év i 2000 p. tám ogatást kér.

Elnök  jelenti, hogy az I. kerületi e lö ljáróság a Szenthárom ság­
tér 8. sz. tiszti orvosi épületben a T ársulat célja ira  egy  folyósóból és 
szobából álló, küiönbejáratú h e ly iséget engedett át. M ivel a T ársulat 
ezt fő leg  Boldogh Ágos ton  segédh. fő igazgató, gondnoknak köszöni, a 
Választm ány az einök ind ítványara  őt levelező taggá választja.

Schönv iszky  László  titkár jelenti, hogy a Budapest i  T u r i s ta -E gy e ­
sület  a Solym ári barlangban vándorgyűlés t  rendezett. A T ársulatot 
ezen ő és Barbie  Lajos  képviselte. Az E gyesület sokat fáradozik azon, 
hogy a barlangot fellendítse. A  barlang közelében m unkásházat bérelt 
s azt menedékházzá alakította . A barlang bejáratában a régi, kor­
hadt falécsőt lebontotta s új betónlépcsőt épít. A V ándorgyűlés be­
advánnyal fordult a M agyar T urista-Szövetséghez azt arra kérve, biz­
tosítson évenként bizonyos összeget a hazai barlangok fellendítésére.

Kcss ler  H uber t  jelenti, hogy a Baradla  ügy  végre biztos révbe 
került s így  a barlang rendezése állandóan előrehalad. K ilátás vau  
arra, hogy a barlangot legközelebb a K orm ányzó Ür Öf Öméltósága 
m egtekinti, ezt az időpontot választják  egyszersm ind ünnepélyes m eg­
nyitásnak.
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Jankó Sándor  dr. jelenti, hogy a B. E. T. E. Barlangkuta tó Szak ­
osz tálya  ebben az évben a Baradlában és m ás helyeken jelentős kuta­
tásokban részt veitek: K é r ' k é s  József , Vecsei  György ,  Antos  Miklós,  
Hovorka  Is tván  és Lackenbaclt Gyula  tagtársak.

Mott l  Mária d r .

A Magyar Barlangkutató Társulat 1935 december 10-én Kad ic  
Ottokár  dr. elnöklése alatt m egtartót szakülésén Gaál I s tván  dr. em­
lékbeszédet tartott Hollendonner Ferenc  választm ányi tag fölött. Az 
emlékbeszéd szövege e füzet 2—9. oldalán jelen t meg.

Ezután Kerekes  József  Morfológiai megfigye lések a tárkányi  
Mész-völgy és Görömbölytopo lca környékén“ cím en tartott előadást, 
am elynek szövege szintén ebben a füzetben, a 23—28. oldalon olvasható.

M o t t l  Mária dr.

A Magyar Barlangkutató Társulat Várhegyi Bizottsága 1936 ja ­
nuári us 23-án K a d ié  Ottokár  dr. elnöklése alatt ülést tartott a követ­
kező tárgysorozattal.

Elnök  jelenti, hogy az Országos Légvédelmi  Parancsnokság  bu­
dapesti osztályának parancsnoka Paciméi* Im re ezredes lett, m iért is 
i> B izottságba tagul való beválasztását indítványozza. Ennek m egtör­
ténte után Pacher Béla dr. tanácsjegyző közli, hogy a Székesfőváros  
légvédelm i ügyei ezentúl a K özm űvelődési Ü gyosztályhoz tartoznak.

Elnök  jelenti, hogy az utolsó b izottsági ülés óta a Várhegy i  bar­
langban  a következő ú jítások  történtek: Az egy ik  terem fülkéjét csont 
kam rává alakították s ebben azokat az emberi csontokat helyezték el, 
am elyek az egykori Dom onkos-tem plom  tem etőjéből származnak. 
Ugyanezen terem  bejáratában álló vasbetonból épült tám oszlopot kö­
rül falazták a barlangnak m egfelelő módon. Az egy ik  kutat m élyebbre 
ásták, egy  m ásik betem etett kutat pedig teljesen kiástak, körülfalaz­
tak és belülről k iv ilág ították . Az egyik  lépcső feljáratot és több lég ­
aknát k ivilágították . A felső  pincék első hely isége m elletti kamrát, 
az elö ljáróság kívánságára, a középen elfalazták, az egyik  rész a T ár­
sulaté m aradt, a m ásikat az e lö ljáróság fa és szén tartásra használja  
fel.

Mott l  János  m űszaki főfelügyelő  kérdést intéz a Székesfőváros  
képviselőjéhez, Pacher Béla  dr. tanácsjegyzőhöz, vájjon  a belépődíja­
kat lehet-e a barlang célja ira  felhasználni? Pacher  szerint ennek sem ­
mi akadálya nincs, nagyobb kiadásokat azonban a bizottsági üléseken  
kell előzőleg m egbeszélni.

Elnök jelenti, hogy az I. kerületi elö ljáróság  m űszaki osztálya  
Miiller Dezső  mérnök által a V ár területén összegyűjtött régi tégla-
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sorozatát k iá llítá si célokra ajánlotta  Tel. A B izottság  úgy határoz, 
hogy a gyűjtem ényt a felső pincék valam elyikében á llítsák  ki.

Mott l  János  m űszaki fő fe lü gyelő  fe lve ti a m úzeum i szekrények  
kérdését. Pacher  tanácsjegyző m egem líti, hogy a Székesfővárosi K ép­
tár raktárában vannak régi vitrinek; közben fog  járn i, hogy a Szé­
kesfőváros ezeket a felá llítandó barlangtani gyűjtem ény céljaira á*- 
engendje, egyszersm ind m egsürgeti a Földtani Intézetben levő tárlók  
és fiókgyűjtem ények átengedését is.

Barbie Lajos  gondnok jelenti, hogy 193.'). augusztus 17-től decem ­
ber 31.-ig a Várhegy i  barlangot  összesen 4672 fizető látogató kereste 
fel. A belépődíjakból befolyt összeg 1490.90 P, Budapest Székesfőváros 
adom ánya 2700.— P-t, az an yaegyesü let elő lege 200.— P -t tesz ki. B e­
vétel összesen: 4390.90 P. Összes kiadás: 4226.15 P. E gyen leg: 164.75 P.

Elnök  jelenti, hogy a Székesfőváros  Közműve lődés i  Ü gyosz tá lya  
a Társulat részesedését a belépődíjakból 20% bán állapította  meg. Ez 
az összeg $ „Barlangvi lág"  k iadására fordítandó. Az elm últ évben ez 
a részesedés 300 P-t tett ki.

Elnök  jelenti, hogy a B izottság vezetősége a barlangok látoga­
tottságát m egfelelő propagandával igyekszik  előm ozdítani. A szerény  
keretek között propaganda eddig egy  sajtóbem utató rendezésével, is­
koláknak és turistaegyesülotenkek kiküldött 1100 drb. értesítés szétkü l­
désével m erült ki. A közeljövőben elnök a pincebarlangokról rádióelő­
adást tart, a Hangos Film-Iroda  pedig film felvételeket készít a moz- 
gószinházak h íradója szán ára .

Pacher Béla dr. tanácsjegyző ajánlja, hogy a B izottság fordul­
jon a Székesfővárosi  Iskolán kívü l i  Népm űve lé s i  Bizottságához,  hogy  
az a barlangot kirándulásai közé fe lvegye  é.s azt lapjukban hirdesse. 
M inden propaganda szilárd alapjának a sikerült fényképet tartja, ez­
ért néhány jó és hatásos fénykép elkészítését ajánlja.

Szentkeresz thy  báró a ^ h a tá so sa b b n a k  az 1. B. U. Sz. útján  
\a ló  propagandát tartja. A jánlatosnak véli ezenkívül a Székesfővárosi  
Idegenforgalmi H iva ta l  seg ítségét is igénybevenni. Felveti végül a 
póstakincstári levelezőlapokon, a 16-os autóbuszon és esetleg  a v illa ­
moson való hirdetés gondolatát is.

Elnök  közli, hogy a Székesfőváros ezévi dotációját a V árh e gy i  
barlangnak  az Ú ri-utca felé való k iterjesztésére k ívánná felhasználni. 
Mott l  műszaki fő felügyelő  m aga iészéről is helyesli ezt a inunkater- 
vet. A B izottság  végü l úgy határoz, hogy a végzendő m unkát a Tár­
sulat sajat em bereivel intézi el, m ivel így  gazdaságosabban jön ki.

Elnök  végül közli, hogy beadvánnyal fordult a K ereskedelem ­
ügyi M inisztérium hoz, am elyben a V árh egyi barlang bővítésére 10,000 
P költséget kér. Ezt a kérést Albrecht  K i r á ly i  Herceg  Ő fensége párt­
fogolja.

Mottl Mária dr.
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A Magyar Barlangkutató Társulat 193(5. jam járuis 28-án Chol- 
noky Jenő  dr. elnöklóse alatt választmányi  ülést  tartott a következő  
tárgysorozattal.

Barbie  Lajos  pénztáros ;« Budapesti  Turi s ta -Egyesület  Alpesi  
Osz tá lya  részéről a Solymári  barlangra  vonatkozó jelentését és elszá­
m olást terjeszti elő.

Ügyvezető  elnök  jelenti, hogy a Társulat beadvánnyal fordult a 
Székesfővároshoz, am elyben a Pál vö lgy i  barlang  rendezésére és fej­
lesztésére 10,000 P-t kért. Ezt a kérést Sipőcz Jenő  dr- főpolgárm ester­
nél G y őry  Tibor  dr. állam titkár támogatja.

Ügyvezető  elnök  közli, hogy a Szemlőhegyi  barlang  ügyében is 
hasonló beadvánnyal fordult a Székesfővároshoz. A kérést pártfogol­
ják Szendy  Káro ly  polgárm esternél Zzi tvay  Tibor  dr. í y. igazságügyi 
m iniszter és Bresz tovszky  Ede.

Gaál Is tván  dr. arra kéri a Választm ányt, lépjen érintkezésbe a 
V értes Turista-Egyesület-tel, hogy a Szelim lyuk kiírását Szelim -bar- 
langra változtassa.

ü gy v e ze tő  elnök előterjesztésére a Választm ány m egállapítja a 
februárius hóban tartandó X. rendes közgyűlés napirendjét.

Mott l  Mária dr.

A Magyar Barlangkutató Társulal 1936. februárius 25-én tartotta  
( 'holnőky Jenő  dr. elnökiébe alatt X. rendes közgyűlését.  Elnök  m eg­
nyitja a közgyűlést és üdvözli a m egjelent kiküldötteket, nevezetesen  
a M agyarhoni Földtani Társulat részéről m egjelent H orusi t zky  Hen­
rik  igazgató-geológust, a Pannónia T urista-E gyesület Barlangkutató  
Szakosztálya részéről kiküldött Atzé l  Frigyes  elnököt, a Budapesti 
E gyetem i Turista-Egyesület Barlangkutató Szakosztálya elnökét J a s- 
kó Sándor  dr.-t és a Budapesti T urista-E gyesület A lpesi O sztálya el­
nökét Jell inek Jánost .

Elnök  m egnyitó előadásában a Várhegy  földtani kialakulásával  
rs morfológiai  sa já tsága ival  foglalkozik.  Az előadás szövege e füzet 
10—18. oldalán teljes terjedelmében olvasható.

Elnök  felkéri dr. Kadiő  Ot tokárnét , hogy az ügyvezető elnök he­
lyett olvassa fel beszámolóját a m agyar barlangkutatás állásáról az
1935. évben. A beszámoló e füzet 19—22 old. jelent meg.

Bogsch László dr. főtitkári jelentését terjeszti elő, am elynek szö­
vege e füzet 32—33 old. található meg.

Barbie Lajos  pénztáros jelentést tesz a Társulat 1935. évi pénz- 
forgalm áról, mely szerint a bevételek ip,320.41 P, a kiadások 8,837.66 V 
volt. Az egyenleg 2,482.75 P; ebből az alaptőkére esik 196.— P, a kesz- 
pénzm aradvány pedig 2,286.75 P.

Barbie  Lajos  ezután beszámol a V árhegyi B izottság pénzforgal­
máról. A V árhegyi barlangot 1935. augusztus 17-től december 31-ig
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összesen 4672 látogató kereste fel. A Bizottság: bevételei 4,390.90 P, k i­
adásai 4,226.15 P, maradék 164.75 P.

Aseher An ta l  a Szám vizsgáló  Bizottság1 elnöke .jelenti, hogy úgy
r  Társulat, valam int a B izottság pénztárkönyveit és okm ányait a B i­
zottság m egvizsgálta  s azokat rendben találta.

A pénztárosnak a felm entvény m egadása után Barbie Lajos  e lő­
terjeszti az 1936. évi költségvetést.

Mott l  Mária  ár.

A Magyar Barlangkutató Társulat 19?& januárius 28-án Chol- 
nokM Jenő  dr. elnöklése alatt tartott szakillésén Mott l  Mária  dr. t it­
kár: „A  B erva  vö lgy i  sz iklaüreg és faunája“ cím en ism erteti a heves­
m egyei Felném et község határában n> íló B ervavölgyi sziklaüreg-bcu  
ayujtött ősem lősök m aradványait.

A kism éretű szik laüreg <*gy kelet-nyugati irányban haladó ha- 
sadék mentén korrózió útján alakult ki, a hátsó részében ny íló  kürtő 
pedig egy harántirányú liasadéknak köszöni létét. Az üreg k ialakulá­
sára végül a mészkő pados szerkezete is nagy hatással ^olt.

A sziklaüreg a ljá t 2 m vastag  lerakódás töltötte ki. Ennek zö­
mét a fenékre ülepedett világosbarna m észkőtörm elékes barlangi 
agyag alkotja, m ely a benne talált em lőscsontok tanulsága szerint a 
főjégkorban rakodott le. Ezt a réteget sárga barlangi agyag  fedte jóval 
fiatalabb em lőstársasággal. E rétegben gyűjtött emberi állkapocs és 
néhány csonteszköz arra vall, hogy e vékony réteg lerakódása idejé­
ben ebben az iiiegben  a későbbi m agdalénien ősem bere fordult meg.

Az előadáshoz elsőnek K orm os  T iv adar  dr. szólt hozzá, kiem elve  
azt az érdekes tényt, m iszerint nálunk a lem m ingeknek nincs olyan  
nagy szerepük, m int m ás országokban. E lőadóval osztja  azt a nézetét, 
hogy barlangok feltárásánál sosem  szabad egyoldalúan íté ln i, hanem  
az összes m egfigyelt tényeket kell összhangzásba hozni.

Elnök  m egköszönve az előadónak értékes előadását, utal a Ka­
rakóm ul érdekes jégkori v iszonyaira, ahol napsütötte lejtőkön a Rho- 
dodendron caucasica  él. Ha ezekre a karakorum i rhododendronos mo- 
rénákra újabb g leccserjég  települne, a több jégkort feltételező geo ló­
gusok bizonyára újabb in terg laciá lis  korszakra következtetnének, hol­
olt csupán a helyi viszonyoknak m egfelelő  jelenségekről van szó.

Ezután (iaáil I s tván  dr. vál. tag számolt be: „Újabb ásatások  a 
Szel im barlangban“ cím ű előadásában azokról az eredm ényekről, am e­
lyeket a nevezett barlangban a letűnt évben ért el.

Előadó  örömmel m egállapítja , hogy itteni ásatásai a végéhez  
közelednek. A rétegtani viszonyok a nagyterem ben nagyjában ugyan­
azok, m int a barlang hátsó részében. Uj rétegelem  a travertino, ami 
m elegvizi lerakódásra enged következtetni. A felső, lös^zerű lerakó­
dás a nagyterem ben kőzettanilag egyöntetű, m íg a barlang hátsó ré- 
széebn kettéválik. Ebből és e g jé b  körülm ényekből előadó arra követ­
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keztet, hogy a lösz m elegebb és hidegebb periódusokban rakódott le. 
A barlang hátsó részében folyam i lerakodás is előfordul.

A gyűjtött csontokból hideg m usztérienre lehet következtetni, 
»‘zt a M ussolini-barlangban tapasztaltakhoz hasonlóan, m eleg m uszté­
rien előzte meg. A kultúrák egyébként a m agdaleniennel végződnek. 
A hum usztakaro sok emberi csont- és kultura-em leket rejtett magában.

Mott l  Már ia  dr.

A Magyar Barlangkutató Társulat a Solymári  barlang  helyne­
veinek végleges m egállapítására bizottságot küldött ki. Ennek elnöke  
J  eli tnek János , tagjai Barbie  Lajos  és K iéber t  J. Elemér  lett. E z a 
Bizottság 1936, m árcius 12-én ülést tartott és a barlang egyes üregei­
nek elnevezésénél a szem élyi kultuszt és a helyi jelentőségű eddigi 
neveket mellőzte. Eiső sorban a már 1914-ben lefektetett elnevezéseket 
tartja m érvadóknak s azokat csak különös, indokolt esetben változ­
tatja meg, az újabban feltárt részeknél pedig az alaktani szem ponto­
kat veszi alapul.

A fenti elveket követve a B izottság a Solym ári barlang üregeit, 
a Bejárat-tói elindulva, a következőképpen állapította meg:

Bejárat, Pince, Előcsarnok, Sikló, Kupola-terem , Erkély, S á to ­
rok, Pihenő, Denevér-terem , Cirkusz, Útvesztő, Farkas-terem , K ígyóút, 
Zuhatag, Szemüregek, Guanó-terem, Cseppkő-folyósó, Szuszogó, Ano- 
nim us-terem , K ulisszafolyósó, N agy templom, Kápolna, K ijárati fü l­
ke, K is kémény, K ijárat.

A K upola-terem ből elágazó rész: Kis körút.
Az Útvesztőből elágazó pokolszakasz: A lv ilág-folyósó, Kripta, 

Purgatórium , S ivatag , Pokol-torok, Pokol.
A pokolszakaszban elágazó rész: Purgatórium , K esergő, A kna­

ierem, Akna, Óriás-terem.
A Guánó-teremből elágazó fehérterem -szakasz: Farkas-verem ,

H osszú-folyósó, Dobogó-terem, Óriás-kémény, Omladék-üreg, Fehér- 
terem.

A Guánó-teremből elágazó vörösterem -szakasz: Csatorna, Vörös- 
terem.

Jel i tnek János .

A Magyar Barlangkutató Társulat Várhegyi Bizottsága 1936.
m árcius 26-án Kadic  Oitokar  dr. elnöklése a latt tartót; ülésén a követ­
kező tárgyak m egbeszélésére került a sor.

Mott l  Mária  dr. előadó felo lvassa  azt a székesfővárosi határoza­
tot, am ely a V árhegyi barlang belépődíjainak kezelését és ellenőrzé­
sét szabályozza.
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Barbie Lajos  barlang-gondnok jelen tést tesz a barlang látoga- 
lottságáról és pénzforgalm áról. E sezrint a barlangot januárius és feb- 
ruárius hónapokban 436 látogató kereste fel. A bevétel 320.50 P, a k i­
adás 151.57 P  volt.

Elnök jelenti, hogy a/. Országos M a g y a r  Ide yen forgalmi H i v a ­
tal  vezetősége m eglátogatta a barlangot s azt alkalm asnak találta  
arra, hogy az idegenforgalom ba bekapcsolják. A barlang fellendíté­
sére kilátásba helyezett 600 P  segélyt.

Elnök  javasolja , hogy ezt az összeget v ilág ítá si célokra használ­
ják fel, ajánlja, hogy a többi hazai és külföldi újabban k iv ilág íto tt  
barlangokhoz hasonlóan, újszerű rejtett kábel vezetésével történjen  
a V árhegyi barlang k iv ilág ítása .

Mott l  János  m űszaki fő fe lü gyelő  javasolja , m ivel az eddig fel­
tárt barlangszakaszban a gum mikábeJes vezeték m ég jókarban van és 
m ég több év ig  eltart, h agyják  meg, az újabb szakaszokban azonban a 
rejtett acél- vagy  ólom -kábelt alkalm azzák. Egyszersm ind azt ajánlja, 
a B izottság forduljon a Székesfőváros X II. ügyosztályához azzal a 
kéréssel, n y ilván ítsák  a barlangi v ilá g ítá st fö ldalatti közvilágításnak  
s ebben az esetben az díjm entes lenne.

Elnök  jelenti, hogy a barlangot az I. B. U. Sz. képviselői is m eg­
látogatták. Ök is idegenforgalm i célokra alkalm asnak találták  a bar­
langot, egyelőre azonban nem kapcsolják be az idegenvezetésbe.

Mott l  Mária  dr. előadó felo lvassa  a Székesfővárosnak azt a ha­
tározatát, m ely szerint a Székesfőv. Képtárban fö löslegessé vált 20 
drb. v itrin t a barlangi gyűjtem ény célja ira  átengedi. M ivel a v itr inek­
nek egyrésze jav ításra  szorul, elnök felhatalm azást kér, hogy azokat 
m egjavítássá . A vitrinekben egyelőre barlangi térképeket és fényké­
peket á llítanak ki, de m ihelyt rendezik és leltározzak a pincebarlan­
gokban gyű jtö tt őslénytani és régiségtani anyagot ezek kerülnek k i­
állításra.

Pacher Béla  dr. tanácsjegyző közli, hogy a rn. kir. Földtani Inté­
zetben levő anyagfölöslegnek a barlangtani gyűjtem ény szám ára való  
átengedése tárgyában a Székesfőváros m ár korábban beadvánnyal 
fordult a F öldm ívelésügyi M inisztérium hoz. M ivel onnan m indeddig  
válasz nem érkezett, a közel jövőben m egújítja  beadványát, és pedig  
közvetlenül a Földtani Intézethez fordul.

Elnök  m egállapítja , hogy a v itr inek  m egszerzése első sorban 
Pacher Béla. dr. tanácsjegyző érdeme, m iért is elism eréssel köszönti 
benne a barlangtani gyűjtem ény m egalapítóját

Elnök  jelenti, hogy felkereste a Székesfővárosi  Iskolánkívül i  
Népművelési  Bizot tság  fő titkárát N ovágh  Gyuláit , aki készséggel k ilá ­
tásba helyezte, hogy sorozatos látogatásokat fog  szervezni u barlang­
hoz. Ez esetben a, belépődíj 30 fill. lesz.

Elnök  javaslatára  a B izottságba tagul választották: Szabó I s t ­
ván  belügym in. szám tanácsost és Berke  József  dr.-t az 0 . M. I. H. 
tisztviselőjét.

Mottl Mária dr.
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A Magyar Barlangkutató Társulat 1936. m árcius 81-en KndiÓ Ot­
tokár  dr. clnöklésével választmányi  ülést  tartott s ezen a következő 
ügyeket tárgyalta le.

hintik m egállapítja, hogy ;• budavári pincebarlangok feltárásával 
az egyes m inisztérium okkal, katonai és fővárosi hatóságokkal any- 
nyira szoros és gyakori lett az érintkezés, hogy elkerülhetetlen lett a 
telefon bevezetés. A  Választm ány készséggel hozzájárul, hogy ügyvezető  
elnök lakásán a Társulat költségén telefont tartson fenn. (A telefon  
száma: K a fiié 1—560—64).

Elnök  jelenti, hogy a hazai tudom ányos barlurgkutatás ebben 
az évben éri el 30 éves, a M agyar Barlangkutató Társulat pedig 10 
éves évfordulóját. Illőnek tartja, hogy a Társulat az év folyam án ezt 
a kettős jubileum ot m egfelelő módon m egünnepelje. Az erre a célra 
összehívandó rendkívüli közgyűlésen napirendre kerülne a védnök és 
•óbb pártfogó és tiszteleti tag m egválasztása. Az elnök előadásban ki­
fejtené a hazai barlangkutatás kultúrpolitikai jelentőségét, ügy vezet j 
elnök beszámolna a 30 éves m agyar barlangkutatás tudom ányos ered­
m ényeiről, az egyik  titkár pedig áttekintést adna a Társulat 10 éves 
működéséről. A V álasztm ány az ind ítványt m agáévá tette.

Elnök  jelenti, hogy a Természetbarátok Turis ta  Egyesülete  érte­
sítette a Társulatot, hogy a M agyar T urista-E gyesület a Legény-bar­
lang  kezelését r.eki engedte át. A végzendő szakmunkák felügyeletére  
a Társulatot kérik fel. Többek hozzászólása után a Választm ány úgy  
határoz, hogy előzőleg garanciát kér a Term észetbarátoktól, hogy k i­
kapcsolva mindennemű politikai és világnézeti szem pontot a Legény­
barlangot kizárólag term észeti és turista célokra használja.

Mott l  Mária dr.

A Magyar Barlangkutató Társulat 1936. m árcius 31-i szakülésén 
h a d i é  Ottokár  dr. el nők lése alatt, Sebős K á r o ly  vál. tag: „A zsombo­
lyok keletkezéséről  és kutatásáról“ tartott előadást.

Előadó a keleti Bükk zsom bolyait kutatta behatóan s az itt szer­
zett tapasztalatait röviden vázolja, azután kitér m ások erre vonatkozó 
nézeteire is. Ism erteti Cholnoky Jenő  dr. elm életét, aki a szénsavtar­
talm ú víz oldó képességét és a hátráló eróziót veszi alapul. Előadó 
m egfigyelései szerint a zsombolyok eróziós nyom okat a lig  mutatnak, 
aljuk sem tágul ki erősen. Kessler  Hubert  gyürlifeszültséggel m agya­
rázza a zsombolyok keletkezését, nagy m élységben azonban gyürüfe- 
szültség nincs Ennek az elgondolásnak ellentm ondanak a zsom bolyok­
ban m egfigyelhető gyakori függőleges válaszfalak  is. Pávai -Vajna  Fe­
renc  dr. a tektonikai eredet m ellett foglal állást. A k ivájást inkább a 
m élyből feltörő m eleg vizek és gázok végzik, m int a felülről leszívár- 
gó hideg vizek. A gázok posztvulkáni működések, sok mészkőhegy 
m ég ma is gázokat lehel ki. A Blikk mai m elegforrásai valamikor
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magasabb térszínen törtek fel, a tektonikai m ozgások pedig igen erő­
sek voltak. Előadó saját m egfigyelése ire  tám aszkodva m egállapítja, 
hogy csak az egyik  vagy  m ásik elm élettel a zsom bolyok keletkezése 
nem m agyarázható meg. A tektonikus m ozgás m indenesetre a m egin­
dítója ennek a folyam atnak.

Kerekes  József  előadóval szemben azon a vélem ényen van, hogy  
a barlangok keletkezést' nem pleisztocén, hanem harm adkori. A  post- 
vulkáni működés jelentőségét elism eri, azonban a m elegvíz-kioldásnak  
ma már igen kevés nyom a m utatható ki.

Jaskó Sándor  dr. kiem eli, hogy a abrlangok és dolinák között 
összefüggés nincs. M ivel pedig a földtani m últban a nagy term észeti 
folyam atok ugyanazok voltak m int ma, a barlangok keletkezését sem  
köthetjük csak a jégkorszakhoz. Példa rá a esákvári Esterházy-bar- 
iang, am elynek kitöltésében m iocénkorú gerincesek fordultak elő.

Páva i -V a jn a  Ferenc  dr. örömmel veszi tudom ásul, hogy végre  
felism erik a gázok és m elegforrások jelentőségét. A barlangok kelet­
kezése m ár a régebbi földtani időszakokban indult meg, példaképpen 
a polgárdii sziklaodukat em líti.

Mott l  Mária dr. közli, hogy barlangkutatásai közben többször 
m egfigyelte, hogy a barlangi kürtők m ind ig tektonikus hasadékok ke­
resztezésén fejlődnek. A barlangok keletkezése valószínű leg  különböző 
korokhoz van kötve. A cserépfalu i M ussolini-barlaiigban ópleisztocén  
faunát találtak, ami arra vall, hogy a barlang jóva l előbb alakulha­
tott ki. I g v  látja, hogy a völgybevágódások és barlangképződések  
között nincs meg m inden esetben az összefüggés.

Elnök  örömmel látja, hogy a zsom bolyok kutatása es a körülöt­
tük mozgó eszm ecsere végre m egindult Az első lépést ebben az irány­
ban a B. E. T. E. barlangkutatói tették meg, am ikor a Vecsembükk  
m ély zsom bolyaiba leereszkedtek. A m ásodik lépést előadó tette meg, 
am ikor Schönv inszky  í jászlóval  a keleti Bükk zsom bolyait kutatni 
kezdte. A zsom bolyok kutatásához elszánt, bátor, a sziklam ászáshoz  
edzett fiatal erőkre van szükség. Ezért évek óta fő leg  a fiata l barlang- 
kutatókat buzdította erre a szép vállalkozásra, am ely m ég sok szép 
eredm énnyel fogja  gazdagítani a m agyar barlangkutatást.

Mott l  Mária dr.

A Magyar Barlangkutató Társulat Várhegyi Bizottsága
jun ius 23-án, Kadi& Ot tokár  dr. elnöklése alatt tartott ülésén, a követ­
kező főbb tárgyakkal foglalkozott.

Elnök  jelenti, hogy a V árh egyi barlangot ez évi m ájus hó 5-én 
m eglátogatta H orthy  Miklós  K orm ányzó V r  Ö főm éltósága vitéz S o m - 
kuthy  József  a ltábornagy, vezérkari főnök kíséretében.

Barbie Lajos  barlang-gondnok beszámol a barlang lárogatott,- 
ságáról és pénzforgalm áról, m ely m árcius hó 1-től m ájus hó 31-ig a 
követekző volt :a látogatók szám a 3,76í>, a bevétel 1,060.08 P, maradék 
245.19 P.
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Elnök  jelenti, hogy a Székesfő városnak ezévi dotációjából vég­
zett feltárási m unkálatok a végéhez közelednek. A rendelkezésre állott 
2,550 P  összegből sikerült két további nagy termet, nevezetesen a 
Szenthárom ság utca 9. és 11. sz. házak pincebarlangjait kitakarítani 
és rendezni, valam int a Szenthárom ság-utca 5. sz. pineebarlangot mé­
lyebbre ásni.

Elnök  jelenti, hogy a Székesfővárosi Elektrom os Művek áram ­
m érőt á llítottak a barlangba és ebből k ifo lyó lag  Mott l  János  műszaki 
főfelügyelő  közbenjárásával a B izottság azzal a kéréssel fordult a 
Székesfővároshoz, hogy a barlangvilágítást fö ldalatti közvitegításnak  
nyilván ítsa .

Elnök  jelenti, hogy a kerületi elöljáróság rendbehozatta a bar­
langhoz vezető udvart s így m egtörtént az első lépés az udvar teljes  
rendezéséhez. A további teendők: a kopár falaknak repkénnyel való  
hefuttatása, az udvarnak m árgalapokkal való kikövezése s egy szobor 
ral vagy várkúttal való díszítése.

Elnök  jelenti, hogy m egindult a barlangtani gyűjtem ény fe lá l­
lítása. Az őslénytani anyagot Mot t l  Mária  dr. kisasszony, a régisége­
ket. N a g y  Lajos  egyet. m. tanár dolgozza fel, m íg a kiállítandó raj­
zokat A v a r  Ferenc  készíti el.

Elnök  jelenti, hogy a barlangot újból felm érték és elkészült az 
ism ertető lüzet szövege is. H átra van a gyűjtem ény ism ertetése és a 
m egfelelő fényképek elkészítése.

Elnök  jelenti, hogy propaganda szempontból ez évi m árcius hő 
26-án rádióelőadást tartott a budavári pincebarlangokról. Elkészültek  
a barlangot hirdető plakátok és nyom ás alatt vannak új értesítések.

Elnök  javaslatára a B izottság tagul választotta: vitéz Aggh ázy  
K am i l l  ezredest, a m. kir. H adim uzeum  igazgatóját és N a g y  Lajos  dr. 
egyet. m. tanárt.

Mott l  Mária dr.

Felelős szerkesztő és kiadó: Dr. Kadié Ottokár. 
Nyomatott: Mérnökök Nyomdája, Budapest, 1(J3U.


