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HOLLENDONNER FERENC EMLEKEZETE
(Arcképpel.)

Irta; Gaal Istvan dr.#

Gyujtsuk meg az emlékezés szdvétnekét! Emléekezzink és
— emlékeztessiink!

Idézzik fol annak a férfitnak szellem-alakjat, akinek az
él6k sorabdl vald elkoltozése nem csupan egyszer(ien azt a héza-
got jelenti, amind a zart erd6ség valamelyik nagyobb fajanak
kid6lése kovetkeztében tdmad, és amelyet a feltorekvd uUjabb fa-
nemzedek hamarosan eltiintet.

Mi, a Magyar Barlangkutatd Tarsasag hivé szavara ma
egybegydltek, olyan egyéniség gyaszos, és emberi sziviinknek is
nagyon fajdalmas elmuldsat siratjuk, amelynek a foldi
életben betdltdtt szerepét a kimagasld szirtfokon nétt, magaban
allé, hatalmas faoriaséhoz latjuk hasonlatosnak.

Hollendonner Ferenc egyéniséege. — akinek neve Kkiejtése-
kor emlékezetliink szovétnekének langja hatalmas lobbot vet, —
— valoban magéaban all6 jelensége, s kivaléan jelent6s tényezdje
volt a magyar tudomanyos kdzéletnek. Talpig ember, de épp igy
talpig tanito-ember, &m mindenek folott igazi tuddés kutatd volt,
aki nevét orok idékre beirta a tudomanyos haladas mérfoldko-
veit szamontarté évkonyvekbe.

Talpig ember mivoltarél bizonyara mindenki vajmi konv-
nyen meggy6zddhetett, aki vele csak futdlag is érintkezésbe jut-
hatott. Hiszen az a néhany sz0 is, ami kevés és csondes beszédu
ajkait tarsas 0Osszejoveteleinken elhagyta, alkalmas bizonyi-
téka volt annak, hogy minden nagykeépliskodéstGl, magakelletés-
t6l ment, igaz lelkd férfiaval allunk szemben. Es olyan ember-
rel, aki az annyira altalanos konydkkel dolgozast, dicsekvést,
masok leszdlasat, lekicsinylését, mint az el6bbre tortetés sokszor
sajnélatosan eredmeényes modjat megvetette. Val6ban jellemzd,
hogy jollehet — elsGsorban talan valoban tulzott szerénysége
miatt — az illetékes korok nem siettek méltanyld elismerésukkel,
és nemcsak az egyetemi tanszéket, hanem még a talontal kier-
demelt egyetemi tanari cimet sem érhette el, — Hollendonner
Ferenc ezen taldn egy pillanatig sem (tk6zott meg. Még legko-

* A Nagyar Barlangkutaté Tarsasdg 1935. évi dee. 10-iki szak-
Ulésén elfadta a szerz6.



zelebbi baradtainak sem panaszkodott a nyilvanvalé mell6zések
miatt; az irigykedésnek pedig nyoma sem volt lelkében.

Ezek a vonasok — mindnydajan tudjuk — csakis nagy lel-
kek ismertet6 jegyei.

De taldn még nagyobbnak latjuk Hollendonner szellem-
alakjat, ha ezt eredményes oktatdéi miikodése szemszogébdl vizs-
galjuk. Hiszen magéaban az a tény, hogy a szaktudoméanyat leg-
magasabb fokon mivel6 tudos kutaté az egyetemen, fdiskolan,
s a kozépiskola also osztalyaiban egyarant teljes szivvel-lélekkel
s igy természetesen kivalé eredménnyel tanitott, alkalmasan bi-
zonyitja oktatdi kivalosdgat és ratermettsegét. Mert ugyan vij-
jon hény egyetemi tanar tudnd az onallé kutatdsra érett ifju
mellett a 10—12 éves gyermeket is egyforma buzgalommal és
odaadassal oktatni? Mar pedig ahdny Hollendonner-tanitvany-
nyal beszélink, mindegyik a legnagyobb tisztelet és ragaszko-
dé szeretet hangjan szol felejthetetlen tanararol.

Am hogyha Hollendonner Ferenc egyéniségét az eddigi
vizsgalédasok soran is a szirke atlagon joéval folulemelkedett-
nek lathatjuk, a leginkdbb megfelel6 és legméltobb megvilagi-
tasba mégis akkor helyezzik, hogyha az Gttéré kutatds szemszo-
gebdl vilagitunk read. Mert minden kétsegen folul all, hogy teve-
kenysegének. s altaldban egész életének kereteit elsésorban a tu-
domanyos buavarkodas toltétte ki. Kz volt munkas életének len-
dit6 kereke.

Hollendonner lényének az a mar az imént kiemelt alapvo-
nasa, hogy a komoly féladatok kdzt nem ismert rangkilonbséget,
s az elibe kerilt kérdések mindegyiket egyforma alapossaggal és
lelkiismeretes pontossdggal iparkodott megoldani, mar magéaban
is fényt vet kutatd, bavéarkodd alaptermészetére. Hiszen a nyi-
tott szemmel jaro tuddésnak lIépten-nyomon meg kell gy6z6dnie
arrél az igazsagrol, hogy a Természet torvényeinek megismeré-
se szempontjabol alig lehet kilonbséget tenniink els6- és masod-
ranglu kérdések kozott. Még pedig azért, mert nem tudhatjuk,
hogy a ma még mellékesnek, masodranglnak tartott kérdés
vagy jelenség a tovabbi 0sszefliggések sordn nem bizonyul-e va-
lamely nagyobb kérdés-csoport forgd pontjanak.

S az el6re nem lathatdé lancolatos 6sszefliggések meglep6
példaja az is, hogyan jutott a par excellence névénytudomannyal,
s ebben is f6leg szovettannal foglalkoz6 tudds, szoros, s6t a le-
hetd legszorosabb kapcsolatba a barlangkutatassal s ennek révén
a foldtannal, illet6leg az 6semberkutatéassal is.

Tudomanyos hirnevét ugyanis Hollendonner A fenydfélél:
fajanak osszehasonlité szovettana (1913) cim( hatalmas mive-
vel alapozta meg. Nyolc esztendei faradsagos munkéajanak ered-



menye ez a konyv, amelyet az Orszdgos Erdészeti Egyesilet
méltatd elismerése koszor(zott.

Elsé pillanatra taldn gy tlnhetik fol, hogy a fak szovet-
tanaval, tehat els6sorban az erdészet s a technika korébe vagoé
kérdéssel foglalkoz6 tudds soha, de soha se juthat kapcsolatba
a — barlangtudomannyal. Mert hiszen altalaban Ggy tudjuk,
hogy barlangokban legfdljebb &sallatok, esetleg 6semberek csont-
jaim és kébél keszult 6sszerszamaikra akadhatunk, de tudos bo-
tanikus inyére valé maradvanyokra nem.

Igen am, de ha Hollendonner tovabbi munkéainak soroza-
tat végiglapozzuk, rdjovink, hogy a fenyo6fak szovete, s az dsko-
ri barlangi élet kozt tatongo Gr vajmi konnyen athidalhat6. Gon-
doljunk itt Hollendonner]lek Az aquincumi romai szOvet anyaija,
vagy meég inkdbb Az aquincumi mumia-sir maradvanyainak
mikroszkopos vizsgalata cimen megjelent tanulmanyaira, mind-
jart megérthetjuk: a ndvényi szovetek alapos ismer6je annak
szintén maodjat taldlhatja, hogy az Gskori barlangi Ulledékekben
itt-ott mégis el6fordulé dGsnévényi maradvany mibenlétérdl is
iolvilagositast nyujtson nekink.

S valdéban, Hollendonner, A magyarorszagi praehtstoriku<
fak és faszenek mikroszkopos vizsgalata (192%)) cimd, rendkivili
hordereji tanulmé&nya a legfényesebb bizonyitéka annak, hogy
az igazi tudos kutaté szdméra, — mihelyt kézzel foghaté anyag-
hoz jut, — alig is van megoldhatatlan probléma. Mert amikor a
tészegi csiszolt kékori csonak anyagaban kutatonk folismerte i
flizfat, s a tdszegi Ostelep faszenei kozt meghatarozta a szilt,
télgyet, nyarfat, flzet, nyirt, korist, juhart, mogyorot és somot,
— nem okozott nagyobb meglepetést, hogy kovetkez6 kdzleménye
maér a pilisszantdéi koéflulke, meg a bajoti Jankovich-barlang dilu-
vialis faszeneinek és fainak megbizhatd, s egyuttal egy-két fold-
torténelmi nyilt kérdést is élesen megvilagit6 meghatarozasat
nyujtja.

S itt nem szabad figyelmen kivul hagynunk, hogy ezek-
nek az Oskori, névényi maradvanyoknak nagyité* vizsgalata az
addig ismert vizsgélati modszerekkel vagy egyéaltaldn nem, vagy
csak nagyon tokéletlenil volt végrehajthat6. ,,A hazai irodalom-
ban, — irja A magyarorszagi fak és faszenek cimi tanulmanya-
ban Hollendonner, — eddig egyaltalan nem, a kulféldi irodalom-
ban is csak az ujabb idében kezdenek tekintettel lenni a faszén-
és fa-maradvanyokra; aminek okat abban talaljuk, hogy a vizs-
galodas maodszere nem volt ismeretes. Azok a kémiai és fizikai
elvaltozasok ugyanis, amelyek megszenesedéskor follépnek, a
faszenek egyszer(i metszését lehetetlenné teszik. A rideg sejtfal
a metszéssel jar6 nyomas kovetkeztében aprd részecskékre, majd-
nem porra esik Szet.”



Igaz, akkor mar ismeretes volt az osztrak Netoliczky mad-
szere. Ez a megszenesedett anyagokat tovdbb égette, a hamut
paraffinba agyazta. Ezt a mddszert Molisch is ajanlotta. Witt-
mack és Bvchwald ugyan megkisérelte a huneburgi 6snémet le-
letek faszeneinek vizsgalatat a nagyitos modszerek készitésekor
altalanosan hasznalatos beadgyazasi modszerekkel megoldani, —
de sikerteleniil. Ugy, hogy utobb 6k is csak Netoliczky elhamu-
sit6 maddszerére fanyalodtak.

Ezzel a modszerrel kisérletezett vizsgalédasai kezdd szaka-
szaban Hollendonner is. De csakhamar rajott, hogy a hamu vila-
gos szine s a szamtalan apr6 repedés, amely az (égetés folya-
man keletkezik, nagyon zavaréan hat. Ehhez jarul, hogy ilyen
készitményrdél nem lehet eléggé éles, a kilonbdzd szovet-elemo-
ket szembet(in6en elénk tard, jol hasznalhatdé nagyitdés képet kap-
ni. ,,Olyan anyagot kerestem tehat. — irja tovabb Hollendonner
— nmely a faszén legkisebb részeibe, likacsaiba is behatol, a kis
részecskéket 6sszeragasztja és megszilardulva, keménysége koril-
belil ugyanaz lesz, ami a faszéné, vagyis lehetévé teszi, hogy
magat a faszenet vaghassuk fol.* Ez a keresett anyag pedig,
amint a tudés kutatdé a tovadbbiakban leirja: a sellakkal telitett
alkohol, amelynek minden kdbcentiméterjéhez egy csopp szekfii-
olajat kevert, hogy ezzel a sellak ridegséget csokkentse.

Ezt a vizsgélati modszert Hollendonner a ,,Mikrokosmos*
XVI1. kotetében (1922—23) tette kozze. S ezzel a kozlemenyével
egy csapasra elére lendilt annak a tudomanynak, amely a torté-
nelem el6tti id6k szenesedet!, vagy egyéb moédon fénnmaradt no-
vényi 6smaradvanyai vizsgalataval foglalkozott. Az itthon alig-
alig szdmba vett és még kevésbbé méltatott szerény tanar neve
az egesz tudomanyos vilaghan ismertté valt. Tébbek kozt a kai-
réi muzeuin vezetdsége sem késlekedett Hollendonneri kérni fol
az Oegyiptomi kiralysirokban talalt fadarabok, faszenek, mag-
vak, levelek és rostok tudoméanyos vizsgdalatara.

S hogy a Hollendonner-féle vizsgalati maddszer milyen
sok helyltt érzett hézagot volt hivatva betdlteni, igazolja az,
hogy életének utolsé 10 esztendejében torténészek, régészek, geo-
logusok, botanikusok fordultak, — de leggyakrabban talan mégis
mi, barlangkutaték fordultunk hozza, mert téle vartuk egy-egy
fogas kérdésben a megvaltd szot. A Kkiil- s a belfold tdlhalmoz-
ta munkaval. De ennél mi sem termeszetesebb! Mert hiszen i
sz0 legszorosabb és legnemesebb értelmében ordkulummaéa nétte
ki magat a mi csdndesen, faradhatatlanul dolgoz6, mindenkinek
szives készséggel segitségére siet6 Hollendonner'xmk.

Vele is az tortént tehat, ami annak idején a liontgen-su-



gér, illetéleg utébb a radium folfedezbivel. Emlékezhetiink arra,
hogy ezeknek a folfedezéseknek hire egyszeriben nagyon sok
zsilipet nyitott meg. Mindenfel6l csak gy zudult az ujabb meg
Ujabb, megoldasra megérett, s az illet6 folfedezéssel kapcsolatba
hozhato probléma a folfedez6k felé.

igy van ez a Hollendonner-ié\e faszén-vizsgélati maddszer
ismerete 6ta nalunk is. Egyszeriben rdjottink, liogv a diluvidlis
éghajlat-valtozasok szérnyen 0Osszebonyolitott. s6t val6saggal
reménytelennek latszo kérdésében is kezlinkbe jutott a biztosan
kivezetd Ariadne-fonadl ... Es U(jabban csakugyan minden bar-
langkutatd minél tobb fnszéenmaradvanvt igyekszik gy(ljteni. S
amint az eddigi eredmények bizonyitjdk, a Hollendonner-féh*
vizsgalati mddszer minden tlizprobat Kkiall.

Hogy most mar csak a régészet, illetbleg a barlangkutatas
kérében maradjunk, Hollendonner legutobbi vizsgalatai kozil
a sagvarit emeljuk ki. Az ottani hatalmas' l6sztelep faszeneinek
vizsgalata soran kideritette, hogy ennek a legfels6 diluvialis 6s-
tanyahelynek lakoi henvefeny6s (Pinus montana) kornyezetben
éltek, mert nagy szamban foltart tldzhelyeiken Kkizarélag ennek
a feny6 fajnak faszén-maradvanyai keriltek napfényre. S ami
rendkivil fontos: ezzel a szubarktikus szinezetli novénytakaro-
val teljes 6sszhangban all az akkori allatvilag képe is. Sagva-
rott ugyanis 3 l6faj kevés csontjan kivil csupan az G6skarib(
(Rangifer arcticus Rich.) csontmaradvanyai hevernek oOriési t0-
megben az Ostelepen.

Nagyon érdekes eredménnyel jart a Miskolc melletti
Avas-hegv 06skori banyamdveléseibdl és tanyahelyeir6l el6kerilt
faszenek vizsgalata is. A Hitlebrand asatasaibdl szarmazé leletek
alapjan Hollendonner kimutatta, hogy az Avas kdérnyékén, vagy-
is a Bukk-hegység szélén a mesolithikumban csaknem az @sszes
mai fajok diszlettek; tehat akkoriban a maiakhoz hasonldak
voltak a fdldrajzi viszonyok. A legérdekesebb megéllapitds pe-
dig a joféle gesztenye (Castanea) ottani 6shonossagdnak kimu-
tatasa.

Nem csekélyebbek azonban Hollendonnenwk a cserépfalusi
Mussolini-barlang, valamint a bé&nhidai Szelim-barlang faszén-
leletei foldolgozasaval szerzett érdemei sem. A varatlan-hirtelen
lestjt6 haldl ugyan megakadalyozta idevagd megallapitasainak
kozzétételében, de minthogy vizsgalati eredményét a legkozelebb
érdekeltekkel €l6 széval kozolte s ezeket részben vagy egészben
tol is hasznaltak, ezekrél is meg kell emlékeznink.

Nagyon érdekes és fontos elsésorban az, hogy a kikerilt
faszenek alapjan a moustiéri id6szakasz nadlunk épp agy, mint
Kozép-Eurdpédban &ltaldban kettés tagozatunak bizonyult. Els6
fele — a lombos faktol szdrmazo szenek tanlUsaga szerint — env-



he, masodik fele azonban hideg éghajlatu volt. Bizonyossa valt
tovabba, hogy a ,hideg moustérienre kdvetkezd aurignaci-pro-
tosolutréi szakasz éghajlata ismét enyhe volt. Bizonyitéka en-
nek a Szelim-barlangbol el6kerult faszenek ,,lombos# jellege, va-
lamint egy jo kisGjjnyi berkenye-ag (Sorbds torminalis), ame-
lyet a legnagyobb koriltekintéssel vizsgalt meg Hollendonner.
Fontos ennek a megallapitdsnak kiemelése annyiban is, mert a
»berkenyés4 reteg allatvilagdban a diluvialis lovakon, bdlényen,
javoron és borzon, tehat mérsékelt 6vi fajokon kivul ,,mammut4
orrszarvu, tovabba ,barlangi" oroszlan, medv' és hiéna is szere-
pel. Ezek az utobb fdlsoroltak pedig azok a sokszor idézett fa-
jok, amelyekkel az illetd réteg ,jégkori4t eredetét szoktadk igazol-
ni. Hollendonner kutatdsai és megallapitasai 6ta elvarhatd, hogy
egy-két elefant-, vagy barlangi medve-csont alapjan senki se
siessen egyfel6l a faj pontos meghatarozasaval, masfel6l pedig
ilyen kénnyen Félreismerhetd maradvanyok alapjan az illet6 ré-
teg képzOdési idejének szabatos megjeldlésével. Mert egészen
bizonyosnak mondhatjuk, hogy olyan enyhe éghajlat idején,
amely a tolgyek, kéris, berkenye diszlését lehet6vé tette, ugyan-
ott nem élhetett az oriasi gyapjas bundaval fodott, igazi mam-
m(t (Elephas primigenius), hanem legféljebb annak egeszen ro-
vidszdrd, vagy csupasz bori 6sibb alakja (E. trogontherii).

Legalabb roviden érintenem kell itt a Szelim-barlangbdl
kikertlt leletek alapjan lesziirt azt a tapasztalatot is, hogy a ti-
pusos l6sz kepzO6désének kerdése sem intézhetd el azzal az egy-
szer(i kaptafaval: minden I0szréteg jeges korszak bizonyitéka.
Ovatossagra int ugyanis az a tapasztalatunk, hogy a Szelim-bar-
langban jellegzetes l6szreteg also felében lombos fdk maradvanya-
it mutatta ki Hollendonner — s az ugyanonnan el6kerilt allat-
fajok is enyhe eéghajlat mellett sz6lnak — mig ugyanannak a
l6szretegnek fels6 szintdjaban a hegyi feny6 maradvanyaival
egyutt a sarki nyual, 6skaribl, havasi fajd csontjai kerlltek nap-
fényre.

De mai révid méltatdsom keretei kozt nem térhetek ki az
Osszes idekapcsolodd kérdésekre. Csupéan csak azt emlitem még,
hogy a szoban forgd faszenvizsgélatok vildganal valt egészen
bizonyossa: téves volt az az eddigi folfogas, mely szerint ember-
Osunk csak az eljegesedett id6szakaszokban huzodott meg bar-
langokban, egyébkor pedig szabadban tanyazott. Barlangba hu-
zodott biz’ az mindenkor és mindenutt, amikor csak szerét ejthet-
te!

ime, Hollendonner Ferenc nagyon jelentds munkéssaga
térés mezejének csak egy részén végzett tallézds is mennyi bi-
zonyitékat szolgéaltatta annak, hogy a koran sirba szallt tudos



az Osrégészet és Gsélettan terén is maradandot alkotott. Az él6k
sorabol valo id6nap el6tti elkoltozése tehat megsokszorozza féj-
dalmas veszteségunk sualyat. Mert meéltdn mondhatjuk, ha a pél-
daszerlien munkéas életld kutatot férfikora teljében a halal el nem
ragadja, még sok mas problémat is megoldott volna.

Masfel6l azonban Ujbol is hangoztatnunk kell: Hollendon-
ner rovid életidején szerzett tudomanyos érdemei is kimagaslok.
Nevét ugy véste be a maradandot alkotottak fényes névsoraba,
hogy a feledés moha azt soha sem takarhatja el. S attol sem Kkell
tartanunk, hogy a nadlunk annyira szokasos, és — sajnos — vele
szemben is megkisérelt agyonhallgatds arthatna majdan az idok
homalyan is atragyogd hirnevének.

Bizonyos tehat, hogy Hollendonner Ferenc szellem-alakja
a jovend6 évek hosszu sordn at nemcsak élni fog, hanem még
majd ndéttén-nd is! A talpig-ember és talpig-tuddés emlékezete,
nem halvadnvodhatik el a tudomany mdvel6i korében, sem itt. a
csonka hazaban, amelynek az elhldnyt igaz fia volt, — sem pedig
maéas kultur-nép tudoméanyos kdéreiben. De hogyan is fakulhatna
szintelenne, élettelenné annak a férfitnak emléke, aki sok-sok
ezer, s6t akar tobb milli6 év el6tti vilagkép folelevenitésének
nagymestere volt, mert hiszen virdgos erddt-mezét varazsolt a
holt készerszamok és kovesilt csont-maradvanyok koré is.

Szolgaljon ez a tudat némi vigasztalasul mindannyiunk-
nak, akik az igaz embert, a maroknyi magyarsagnak dics6séget
szerzett tuddst, s az Onzetlen jo bardtot méar életében is megbe-
cslltik és szerettuk.

HOLLENDONNER FERENC DR. TRODALMT MUNKASSAGA:

1. Die Troekenwirkung bei Hjjufeln. (Kosmos. 1924. 7. 210.)

2. Martinovics és térsai kidsatasakor taldlt fadarabok vizsgalata
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A BUDAI VARHEGYI BARLANGOK.
(4 képpel)

Irta Cholnoky Jend di*.1

Amikor az ember megjelent Eur6paban, olyan volt a vi-
lag itt Budapest kérnyékén, hogy nem ismertiink volna rd a mi
gyonyord févarosunk kornyezetére. A mai felszin, a mai hegyek
és volgyek kialakulasanak kezdetét még sokkal korabban volt
id6szakban kell gondolnunk. A geoldogusok pliocén korszaknak
nevezik azt a hosszu, talan evmilliokig tartott kort, amikor az
utols6 tenger is leh(izodott hazdnk tertletér6l, mert az egész ma-
gyar medence minden hegyével egyutt kiemelkedett a tenger-
bél. Csunya sivatag volt akkor hazank terilete, de ezzel az id6-
szakkal most nem célunk behatébban foglalkozni. Csak annyit
kell rola itt elmondanom, hogy ennek a pliocén Kkorszaknak a
végen a mai, budai melegforrasok a Svabhegyen at tortek fol és
a Svabhegy tetejét boritottak be édesvizi mészké-lerakddasukkal.

Akkor ugyanis még a Svabhegy nem volt kiemelkedd tér-
szin, hanem az altalanos siksdgnak egy része. A mai Pest helye,
az egész roppant széles Duna-volggyel és a széles Ordog-arok-
volggyel egyitt fol volt tdltve olyan magasan, mint ma a Svéab-
hegy teteje nyugaton és a Foti-hegyek felszine keleten.

Ez a siksag nyugaton atment a Dunantdl fennsikjaba,
mert az egész Dunantul is fel volt téltve a mai tenger szintje
folott mintegy 200—350 m magas fennsikka.

Ez a Dunantalt és Alféldet elfed6 fennsik azonban pusz-
tulasnak indult. Mindenekel6tt az Alfold slllyedt be nagyon
mélyen, de a sillyedéket mindig siettek feltdlteni a hegyvidékek-
b6l lejové folyok és vizmosasok. De ezzel most szintén nem fog-
lalkozunk.

A masik nagy lepusztitd hatédst eleinte sivatagi, utébb
pusztai, majd normalis lepusztulasnak kell nevezniink. A siva-
tagon a szél a f6 pusztitd erd, a pusztan a szél és a folyami
er6zio korulbelll egyforma erds, az erdds vidékeken az er6zio, a
folyoviz munkéja a leghatalmasabb.

1 abrank témbszelvényben mutatja be ezt a fennsikot, ko-
ril-beltul a pleisztocén korszak legelején. A Janos-hegy, a Har-
masbatar-hegy meg még néhany hegytetd ebb6l a fennsikbdl,
mint lankas lejt6jd, szigetszerl hegy emelkedett ki. A Duna mar

1 Eldadta a M. B. T.nak 1936. évi februéarius 25-én tartott, X.
kozgydlésén.
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folyik az AIlféld leié, de még nincsen igazi volgye. A Svab-hegy
leendd tetején a melegforrasokbol lerakodott, kemény, édesvizi
meészk6, az ugynevezett travertino mar lerakodott és hatalmas
véddpanceéllal boritotta be ennek a tobbféle kbézetb6l allo hegy-
iinknek a tetejét. Akkor a melegforrasok leginkdbb a meszkovon
tortek el6, mert az van ugy 06sszerepedezve, hogy rajta keresz-
tul feltérhet a melegviz. A mai voOlgyek helyét vizet nehezebben
atbocsatd, oligocénkori marga és fiatalabb agyagrétegek fedték,
ezeken &t nem tudott a melegviz olyan nagy mennyisegben fel-
iorni, mint a repedezett, karsztosodasra alkalmas mészkévon at.
A Palvolgvi-barlangban latjuk a travertindval kitoltott repede-
seket, hisz ezen a helyen is feltortek a melegforrasok, miel6tt
még a barlang megszileletl volna. Ugyancsak melegviz-feltoré-
sek mutathatok ki a Szeml6hegyi- és Ferenc-hegyi-barlangokban.

Az Alfold sillyedésével a Duna elkezdte belevagni volgyét
a fennsikba. Nemsokara lemélyitette a térszint a Var mai felszi-
neig, illetéleg a Var fennsikjat boritd6 mészkétakaré also szint-
jéig. Ugyanigy vagodott be az 6rdégarok volgye is, a hidrologia
és morfologia torvényei szerint koévetve a féfolyd, a Duna be-
vagodasat.

Ekkor allt el6 az a helyzet, amit 2. abrank mutat. A Svab-
hegy mar kiemelkedé fennsik, a Janos-hegy és Harmashatarhegy
kezdenek mar a maihoz hasonlitani. A Ro6zsadomb és vele 6ssze-
fliggdé Szemlbhegy, Ferenc-hegy stb. szintén mar kiemelkedtek
s a Szép-volgy—Pal-volgy is kezdett bemélvedni.

A melegforrasok mos* a leendé Varhegy helyén buzogtak
el6, meg a leend6 Nap-hegy helyén. Az arvizes siksagon ugy
tért fol a melegviz, mint ahogj ma az ugy nevezett Romai-fir-
dé melegforrasait latjuk. A dus mésztartalma viz szétomlott a
lakatlan, mocsaras, vizi névényekkel bendtt artéren s kicsapddott
bel6le a mész. Duna-homok. Duna-kavics és travertino halmo-
zodnak fel tarka 6sszevisszasagban, ahogy — forrasok el6bukka-
nasa, meg a Duna é&rvizei, esetleg fattyu-adgainak szeszélyes val-
tozésai kivantak.

A Varhegy helyén el6bukkand forrasok vidékét az 6rddg-
arok 0Osének volgye valasztotta el a Nap-hegy helyének meleg-
forras-vidéket6l. Ez a forrasvidék atterjedt a mai Gellért-hegy
hatdnak vidékére is, de ennek a teruletnek, fejlédestorténetét
nem fogjuk most figyelembe venni.

A Duna alsészakasz jellegl volt ebben az idében jé hosz-
szU ideig, mert kiszélesitett volgyet jol telerakta kaviccsal és
homokkal. Azonban az Alfdld sillyedése, vagy a Felvidék emel-
kedése kovetkeztében — és azt most szintén nem bolygatjuk, de
annyi bizonyos, hogy a Duna Ujra fels6szakasz jelleget 6ltott s
elkezdett bevagddni. Vele egyltt az érddg-arok volgye is. A Var-
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hegyet megvéclelmezte a lepusztulastél a rajta fokvd, hatalmas
travertino réteg. A régi volgyfenék ilyen maradvanyait terrasz-
nak nevezzik. A Varhegy tehat tipusos folyami lerrasz, mégpe-
dig folyami terrasz-sziget az 6rdégarok és a Duna vélgye kozi
s megmaradasat védé takardjanak koszonheti.

Amikor a Varhegy mar meglehet6sen Kkivalt kdrnyezeté-
bél, korulbelul akkor jelent meg itt ezen a tajon az 6sember. A
Var felszinével egymagassagban van KoObanya magasabb részei-
nek felszine is, ez is ugyanannak, a mondjuk, preglacialis volgy-
fenéknek maradvéanya. Nehéz kérdés elddnteni azt. hogy a Duna
mikor folyt a Var felszinének magassadgaban, a jegkorszakhoz
képest. Véleményem szerint a preglacidlis id6kben. Az els6 jég-
korszakban vagodott he a folyé ebbe a magas volgyfenékbe, de
<z csak az én veleményem. Vitazunk rajta Kitiné tanitvanya-
immal, Kéz Andorral és Bulla Bélaval. Ok més nézeten vannak,
de még eddig nem tudtak meggy6zni, én som tudok dont6 érve-
ket felhozni véleményem mellett, majd csak a behatdé tanulma-
nyok fognak koztiink igazsagot tenni. Ez a kérdés most annyi-
ban nagyon fontos volna, mert kétségtelen, hogy a legrégibbnek
ismert 6sember az utolsé (szerintem egyetlen) interglacialis id6-
ben jelent meg. Ez a chellesi tipusu Homo primigenius.

3. dbrank a mai helyzetet mutatja. Az I. felszin a Svéab-
hegy pliocénkori, édesvizi mészkdtakardoval védett mezadja. A Ti.
szint a Rozsadomb, Latéhegy stb. csoportjainak felszint4d Az
édesvizi mészk6 ezen a felszinen csak nyomokban jelentkezik. A
I11. felszin K6banya, a Varhegy, a Naphegy és a kiscelli par-
kanysik, meg a Torokvészdiild édesvizi mészkdtakardjanak fel-
szine. A IV. szint alacsonyabb terrasz, ezen van a Varosliget,
az Orczy-kert s altalaban a varosnak azok a részei, amelyeket
az 1838. évi arviz nem 0Ontott ti.

A mi terminologidankban a Var-Kébanya magassagu ter-
raszokat fellegvari terraszoknak nevezzik, az alacsonyabbakat,
rajzunkon a IV. szamu szintet varosi terrasznak mondjuk. A
masodik jégkorszakban ebbe a mintegy 5—10 m magasan lev6
térszinbe vagta bele magat a Duna s lemélyitette volgyét ege-
szen a mai alluvialis volgyfenék szintjéig. Ezt a legmélyebb vol-
gyét is némileg kiszélesitette a posztglacialis id&ben.

Kétségtelen, hogy a chellesi ember idejében mar a Var-
hegy kiemelkedd terrasz-sziget volt, tehdt minden arviz folé ma-
gasan kiemelkedd szarazfold. Ezt okvetlenul tudnunk kell a ko-
vetkez6k érdekében.

A Varhegy mai keresztmetszete tehat olyan, amint 4. &b-
rank mutatja. A hegy tetején van a 10—15 méter vastag traver-
tino, ez alatt Duna-kavics és homok, ezalatt pedig az oligocén-
kori, ugy nevezett budai marga.
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A travertino leginkdbb fehér, kemény mészkd, sok helyen
temerdek noévénylenyomatot, nadszalak, gyodkerek, levelek lenyo-
matait tartalmazza, de ezek a szerves anyagok kes6bb kipusztul-
tak bel6le. Nagyon szép ilyen édesvizi mészké darabokat lehet
latni a Gellérthegy diszes feljar6ja mellett, a Szent-Gellért szo-
bor kdrnyékén.

Ennek az edesvizi mészkének igen nagy szerepe van Bu-
dapest torténelmében. Nem csak azért, mert a Varhegy fennsik-
szer(i alakjanak megtartdsdt neki koszonhetjuk, tehat azt, hogy
ide védhet6 kozépkori varos épulhetett. Nemcsak ezt kdszdnhet-
juk a mészkének, hanem azt is, hogy egyaltalaban az ember
mar igen korén idetelepedett. A romaiak kivonuldsa utan ugyan-
is a népvandorlasok idejében innen a lakossdg nagyon Kipusz-
tult- s egészen jelentéktelen kis telepek maradtak meg. De nem
a melegforrasok miatt, hanem a mészké miatt. A Budai hegység-
ben ugyanis mészégetésre alkalmas meszk6 nem igen talalhato.

Az eocén mészk6 nagyon agyagos, tehat kiégetve szétesik és nem
lesz fehér. Csakis a kemény, fehér travertino volt erre alkalmas.

Ezért aztan a Varhegy és Gellérthegy kodzt a mai Taban-
ban olyan jelentékeny falu keletkezett, amelynek lakossdga mész-
égetéssel foglalkozott. Ezt bebizonyitotta Melich Janos ramu-
tatva arra, hogy tdébb helynevink van ,mészpest“ alakban s egy
vasmegyei kozség német neve ma, a 16, szdzad oOta Kalkofen,
de ugyanennek régi neve Mészpest. Ez adta meg a kis helység
nevét és nem a melegforrdsok. Egészen helytelen okoskodas azt
hinni, hogy a melegforrasos helyet a nép pest, vagy kemence
néven fogja nevezni. A szlav nyelvben a melegforrdsok neve
mindig toplica, teplice, de sohasem kamenica, kemence, még ke-
vésbbé a magyar pest. Mert a pest magyar sz6! A melegforra-
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sok allitolag belefolyva a Dunaba ,fistologtek"2 EIGszor is a
meleg viz nem fistolég, hanem @g6z6l6g, masodszor egyik meleg-
forrds sem annyira meleg, hogy. valami gézfelh6 képzddnek fo-
I6ttuk, legfeljebb igen hideg, nedves id6ben. Sem a Romai-fiird6
forrasain, sem a Heévizén, sem a tobbi melegforrason nem l&-
tunk ilyen ,flistolgést”, csak hideg id6ben. De olyankor még
sokszor a Duna folott is latni ilyen kénnyl gé6zfelhdket.

A pest tehdt magyar sz6 és mészégetd kemencét jelent. S
hogy csakugyan nagyon hasznaltdk erre a Kkitin6 mészkovet,
azt mutatja az, hogy a Nap-hegyrél és a Gellért-hegyrél lepusz-
titottak, ott csak hirmondok maradtak. A 90-es évek elején a
Gellért-hegy héatén, ott ahol a Busul6-juhasz nevi vendégléhdz
vezet az (it, még ott allt egy kisebb hdz nagysagu édesvizi mész-
k6tomb, le is fotografdltam.3 De szanaszét mindenfelé vannak
maradvanyok, semmi kétségiink sem lehet azirant, hogy csak-
ugyan tekintélyes mennyiségld travertinot hasznaltak fol a pes-
tekben. A mészégetd kemencék pest nevet forditottdk le a néme-
tek Ofen-re. Ez a német elnevezés méar magaban feltétlenul bi-
zonyitja, hogy nem ,fustélgé™ melegforrasokrol, hanem a mész-
éget6 kemencékrdl vették az elnevezést.

Szerencsere a Varhegy magantulajdon volt, kétségtelenul
Buda urasag tulajdona. Err6l a Buda névrdl ismét Melicli Ja-
nos mutatta ki, hogy Szent Istvan koraban élt ez a Buda (ir.
Valo6szinlleg mar régebben is az 6 csalddjdnak tulajdonéban
volt a Varhegy. A Buda név semmi esetre sem szadrmazik a szlav
voda sz6bdl. Ez Melich Janos szerint nyelvészetileg is abszur-
dum, de foldrajzi szempontbol még inkdbb lehetetlen. A Buda
név a hegyet illette, a Varhegynek pedig semmiféle okoskodas-
sal sem lehet azt a nevet adni, hogy ,viz", szlav nyelven voda.
A Duna viz ugyan, de err6l nem neveznek el helységet viznek.
A melegforrasokrdl vett szlav elnevezés mindenesetre toplicanak,
vagy ilyenféleképen hangzanék.

Szerencsére tehat a Varhegyen Buda urasag parancsolt,
kétségtelen, hogy az 6 kastélya allt a hegy déli fokan, Pest falu
folott s ebb6l alakult késébb a kirdlyi palota. Buda (r nem en-
gedte meg, hogy a Varhegy mészkovet is felhasznaljak s igy
szerencsére megmaradt ez a kemény mészkdtakard.

A mészk6ben temérdek barlangi)*eg van. Ezek részben

2 Gardonyi A Budapest torténete. A Budapest midemlékei cimd,
szép gydjteményes munkaban, az 1. oldalon. Budapest, 1924.

3 Cholnoky Budapest foldrajzi helyzete. (Féldr. Kozi. 191°.
209. old.) — Kar, hogy ezt a sziklat nem lehetett megmenteni, mint
természeti és torténelmi emléket.
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mar a mészk6 lerakodasa kozben keletkeztek ugy, hogy bizonyos
helyeken a felhalmozddott t6zeg vagy fatdrzsek stb. miatt nem
rakédott le a mész, részben pedig normalis barlangi er6zioval
keletkezett Gregek. A barlangok falan jol lehet latni, hogy a ho-
mok rétegek, mint a Duna artéri lerakddasai, rendetlenil bele-
keveredtek a lerakodd travertino sziklak kozé.

A meszkOréteg alatt mindenitt homok, kavics, agyagos
homok, egyszoval jelemz6 folyami, artéri lerakodas van. Ebben
meggyll a viz, azért a barlangokat tobb haz alatt kdatnak hasz-
naltdk. El sem tudjuk képzelni, hogy milyen nagy jelent6sége4d
lehetett ennek a Var védelme szempontjabdl. A védd sereget nem
lehetett kiszomjaztatni!

Ez alatt a fluvidlis, folyami lerak6déds alatt van a budai
mar(ja. Ez a kbézet nagyon kellemetlen természetli. A marga me-
szes agyag, cementégetésre Kitling, hisz ezt porkolik az Urémi-
aton levd, Melocco-féle cementgyarban. De egyébként a levegdn
mindjart elmallik, utdlatos, szotyogos, sarga agyag lesz belGle,
ezért olyan sadrosak a RoOzsadomb és koérnyékén levd burkolatlan
utak. Csak a Zdldmali-utat kell megnézni ilyen id6ben, hisz is-
tenkisértés rajta jarni.

Ha ez a marga atazik, mindjart csuszasok, suvadasok ke-
letkeznek rajta, a kissé meredekebi) lejtékon. Derék tanitvanyon*.
Bulla Béla dr. kimutatta, hogy meg a l6sz sem all meg rajta,
ez is mindig lecsuszik, lesuvad rola. Innen szarmazik az az ér-
dekes jelenség, hogy Budapest kdrnyékén sehol sincs 16sz a mar-
gan. Mas koézeten helyenkiInt igen tekintélyes vastagsagu 16sz
fekszik, de a margan soha sincs. Ahol a margaba utat vagtak
bele, ott latni, hogy milyen vastag csUsz0, suvado tormelék re-
teg van a tetején. Ezt mi huz6do-térmeléknek nevezzik. Rendes
viselkedésli k6zeten a huzodo térmelék legfeljebb nehany deci-
méter vastag, a budai margan mindig néhany méter.

A k&zetnek ez a rossz tulajdonsaga okozza azt a vesze-
delmes suvadast, ami a Varhegy nyugati oldaldn tamadt, az At-
tila-utca 85. sz. haz folott. A kivételesen nedves, es6s idOjaras-
ban atazott ez a hitvany k&zet s most agv sivad le, mintha
tésztdbdl volna. Az Erdélyi-medence jellemz6 tineménye a suva-
das, a sz0 is erdélyi eredetl s kitunden jellemzi az ilyenféle ta-
lajmozgést.

Suvadads mindig akkor keletkezik, ha valami er6 a hegy
labat megtamadja és alamossa, tehat a lejt6t meredekké teszi.
Kétségtelen, hogy keleten a Duna alamosasa, nyugaton az Or-
dogarok alamosdsa minduntalan okozhattak ilyen suvadasokat
Ez az oka annak, hogy a mészk&takaré a Varhegy mindkét olda-
lan igen meredeken, szinte fuggdleges falakkal végzédik, mert
hisz kétségtelenll eredetileg elvékonyodva, el-el szakadozva vég-
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z06dott el, de az ilyen vékonyabb részek hamar lepusztultok, le-
suvadtak s csak a kemény, vastag, tomor rész maradt meg. Az
ilyen meredek sziklakkal lehanyatlé hegyoldalt mindig koénnyd
védelmezni, azért a Varhegy els6rangl, védheté hely volt, nem
csoda, ha a borzalmas tatarjaras utdn a keresked6k ide vonul-
tak fol s a Var fennsikjan alakult ki az 0j varos.

A travertinoban képzddnit barlangok mélyebben vannak,
mint a hazak pincéi. A pincékbdl kilon lejaratokon kell lemenni
a barlangokba. Ezeknek egy részét kutnak hasznaltdk, méas ré-
szét szemet és tormelek lerakodonak. Voltak olyan lregek is,
amelyekbe a var védelme kozben elesett katondk hulldit hanytak
bele. Azért tobb helyen sok emberi csontot, koponyéat lehet ta-
lalni. Ezeket most dsszegydjtjik s a barlangok egyikében mu-
zealisan helyezzik el. Eddig valami nagyon értékes lelet nem
kerilt el6, de kétségtelen, hog> sok meglepetés érhet még ben-
ninket. Szerencsétlenség vagy gonosz biintény aldozatai is kerul-
hettek ilyen Uregekbe. Hisz mi sem lehetett konnyebb, mint a
megmeérgezett, kellemetlen vendég hullajat ilyen uregben eltiin-
tetni. Még a részeget is lecsukhattak az egyik Uregbe s ott ve-
szett éhen, tél6rilten, ki tudja micsoda kinszenvedések kozt.

A barlangok kozt mindenesetre voltak olyanok, amelyek
kinyiltak a hegy oldalara, miel6tt a bastydkat folépitették volna.
Az ilyen barlangokat mar az 6sember is felhasznalhatta lakasul
vagy rejtekhelynek.

Ebb6l az okoskodasbdl kifolydlag ajanlom, hogy a barlan”
gok feltadrasaval lehetéleg igyekezzink a Varhegy pereme felé
hatolni, tehat a most mar feltart részekbdél lehetleg nyugat felé,
a Bastyasétany alad. A chellesi 6sember lakdsai ugyan a suvada-
sok "kovetkeztében mar valdszinlleg elpusztultak, de a késébbiek
még megmaradhattak s kilondésen megmaradhattak olyan ire-
gek, amelyeket az 6sember nem kozvetlenil lakdsnak, hanem rej-
tekhelynek hasznélt. Igen Orvendetes meglepetések érhetnek még
itt bennunket.

A bronzkorban minden valdszin(iség szerint mar igen ke-
vés elteréssel, ugyanilyen lehetett a VAarhegy alakja, mint ma.
Ezt abbdl sejtem, hogy a Vérmez6 mindenesetre Kkitdltott tome-
dence. Kar, hogy régészeink eddig még nem astak egy kereszt-
metszetet a Mikd utcan keresztben. Meg vagyok gy6z6dve — er-
délyi tapasztalataim alapjan — hogy itt bronzkori té-duzzasztd
gatat taldlndnak s a Vérmez6 tavi képz6dményeiben is sok le-
let rejtézhet, de azt mar bajos volna végig kutatni.

A bronzkorban volt szokas halastavakat épiteni s a Vér-
mez6 valdszinlileg szintén ebb6l a korbdl valé. Annyi bizonyos,
hogy a Budardl keészllt legrégibb metszetekben is mar siksag

van u helyén. De morfologiai szempontbdl érthetetlen volna
VAUOTH &
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masképen a dolog, mert az érdogaroknak a Vérmezén at nagyon
kicsiny esése van, a mez6 déli végen, a Miko-utcan tli egyszer-
re nagy esésben rohan le az Arok utcan végig a DObrentei-térre.

Az elmondottakbol latjuk, hogy a Varhegy barlangjai
rendkivul nagy jelent6ségl és érdekessegl képzdédmények s fel-
kutatdsuk, els6rendd, fontos nemzeti érdek. Ezek természeti
es torténelmi emlékek egyardnt s érommel tdltheti el szivinket,
hogy feltardsukkal a mi Barlangkutatd Tarsasagunkat biztak
meg. Faradozasainkat remélhetéleg busasan meg fogja fizetni
a munka eredménye. Nemzeti koOtelességink ezeket teljesen 4t-
kutatni, nem szabad semmit sem feltards nélkil hagyni, ez szé-
gyenletes dolog volna a kulféldi tudésok szemében. Hisz a f6-
varos koOzepén, a torténelmileg legfontosabb Varhegylnk rej-
telmeir6l van szo! Elég kulénds, hogy bar régen tudtak ezekrdl
az Uregekrdl, még sem gondolt senki a feltarasukra

De majd ha egyszer nyitva lesznek a nagykdzonség el6tt,
s kényelmesen vegig sétadlhatunk bennik, dus villanyvilagitas és
jol magyarazé idegenvezeték kalauzolasa mellett, akkor vilaghi-
riek lesznek s a kulfoldrél is sietni fognak megtekintésukre.
Milyen nagyszer( volna, ha odalenn a barlangpincékben jol ren-
dezett kis muzeumban bemutathatnank az itt laké emberek em-
lékeit a jégkorszaktol kezdve, a paleolitos és neolitos kékorszako-
kon és a bronz-korszakon at egészen a jelen id6kig, aztda a bar-
langok megtekintése utan a Varban tett séta kdzben az épité-
szet emlékeivel is kérkedhetnénk, példaul a Haldszbastyaban el-
helyezett lapidariumon at, egészen a pompas kiralyi palotaig!

Es végil, valamelyik jo kilato helyrél koriltekintve elma-
gyardzhatndnk a l)una-volgv keletkezését, benépesedését, a ro-
maiak uralmat, majd a népvandorlasok uratlansagat és vegul a
magyar nemzet megtelepedését, allamalkotdsat, az Arpadok és
Anjouk dics6ségét, Matyas vilagraszélé nagysagat. A szomorl
torok idéknek is megbecsiljuk gyéren maradt emlékeit s a ha-
talmasan ndveked6 metropolis pompas latvanya reményt nydjt
ra, hogy megint fel fog virradni az Arpadok dics6sége, Nagy
Lajos hatalma és Matyas kiraly miveltsége.

Innen, ezekb6l a barlangokbdl indult ki az ember megte-
lepllése ezen a tajon s fokozatosan népesilt be, nagy torténel-
mi katasztr6fak ellenére is, mig végre ma Foldink egyik legna-
gyobb, de mindenesetre a legeslegszebb varoséridsa né6tt fel a
budai Varhegy laba koral.

A Barlangkutaté Tarsasagnak és kitind munkatarsainak
hervadhatatlan dics6séget fog hozni ez a nagyszabasd munka.
Folvtassuk azt lelkesedéssel és kitartassal!



A MAGYAR BARLANGKUTATAS ALLASA AZ 1935
EVBEN.

Irta: Kadid Ottokar dr.1

Ez évben mult el 30 eztendeje, hogy hazankban megindult
a x*endszeres barlang- és 6sember-kutatds s ez évi februarius ho
20-an telt el 10 esztend6, hogy a Magyarhoni Foldtani Tarsulat
Barlangkutaté Szakosztdlya onallé tarsulatta alakult at. Ma ti-
zedszer jelenek meg a tisztelt Koézgyd(lés el6tt, hogy mint lgyve-
zet6 elnok szamot adjak a magyar barlangkutatas mualt évi ese-
ményeir6l. 1116 dolog volna, hogy e kettés évforduld alkalmabol
visszapillantast tegyek 30 éves barlangkutaté multankra és Tar-
sulatunk 10 évi munkéassagara. Ez azonban olyan feladat, ame-
lyet kiillon erre a célra 6sszehivand6 rendkivili jubilans koézgy(-
lesen szandékozom tenni s igy a mai rendes Kozgy(llés elé csu-
pan a szokadsos beszamoldt terjesztem el6.

Evi jelentéseimet rendszerint a m. kir. Féldtani Intézet
barlangkutatd tevékenysegének ismertetésével szoktam kezdeni,
mert rendes korilmények kdzott ezek alkotjak a magyar barlang-
kutatas gerincét. Sajnos az Intézetnek ezirdnyu mdikddése a le-
tdnt évben teljesen medd6 volt, bar megvolt a lehetéség arra,
hogy éppen a mult évben tébb olyan nagyjelent6ségl barlang-
vonatkozasu teljesitményt tet6 ald hozzunk, amely kulfoldén is
dics6séget hozott volna lgyunknek.

Ilyen korilmények kozott, nem tehettem maést, mint amit
hasonld esetben néhai Nopcsa Ferenc bar6 idejében tettem: min-
den er6met és idémet, minden barlangkutatd tevékenységemet .a
Magyar Barlangkutaté Tarsulatba helyeztem &t. Itt azutén
semmi sem &llott utamban, itt senki sem akasztott meg abban,
hogy régi barlangkutaté eszmeényeimet legaldabb részben megva-
I6sitsam. Ellenkezdleg, a févaros és a kormany megérté tdmoga-
tasdva] olyan eredményeket sikerult elérnink, amilyenekre ré-
gebben nem is gondolhattunk.

Tarsulatunk régi vagya, hogy valamelyik székesfévarosi
latvdnyos barlangot kezelésbe vegye s a belépddijakbol eredd
jovedelmet a hazai barlangkutatds celjaira forditsa s ezzel bizo-
nyos mértékben magat flggetlenitse. Erre a célra legmegfele-
I6bbnek bizonyultak a budavari pincebarlangok; ezek ugyanis,
mint a székesfOvarosban levO természeti és torténeti latvanyos-
sagok legalkalmasabbak arra, hogy az idegenforgalomba allit-
suk. Mikor ezeket az Uregeket 1932-ben rendszeresen bejartam,

1 El6adta a M. B. T.-nak 1936. évi februarius 25-én tartott X.
kozgyl(ilésén.
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tudomanyos szempontb6l atkutattam s azok barlangvoltat felis-
mertem, kétségtelenné valt, hogy a tordk-pincéknek tudomanyos,
idegenforgalmi és légvédelmi jeleni&ségik van.

N Az els6 feladat az volt, liogy ezt az lgyet valaki vallalja,
a varbeli pincebarlangokat feltarja, idegenforgalmi szempont
b6l rendezze, kezelésbe vegye és mindehhez a szikséges anyagi
eszkdzOket megszerezze. Miutdn erre a m. Kkir. Foldtani Intézet
nem vallalkozott, Tarsulatunkra harult az a feladat, hogy a pin-
cebarlangok uUgyét kezeibe vegye. Ezért a Székesfévaroshoz az-
zal a kéréssel fordultunk, hogy a Varhegyi barlangnak maris
leltart es rendezett szentharomsag-utcai szakaszat kezelésre, g5
tobbi budavari pincebarlangot pedig feltaras és rendezés szem
pontjabol engedje at a Tarsulatnak. Kivansagunk még a nyai
elétt valoravalt s*ezzel a nevezetes aktussal az elfelejtett és*el-
hanyagolt budavari torok-pincék torténetében 0j fejezet kezdd-
dik. Hogy ez igy tortént, azt els6sorban ugyunk régi baratjanak
iAber hinaré székesfOv. alpolgarmesteinek koszonhetjuk, de ko-
szOnettel tartozunk Matt! Janos székesfév. miszaki féfelligyeld-
nek is™aki Duday Alajos kerlleti eldljaré erkdlcsi és anyagi ta-
mogatasaval a szenthdromsag-utcai barlanszakaszt feltarta, ren-
dezte és kivilagitotta. Bar a barlangot az idegenforgalmi idény
\ égen vettuk at, a titkari jelentésb6l kitlnik, hogv azt kozel
5000 latogaté kereste fel. Ezt a magas szamot elsdsorban a f6-
varosi sajtonak koszonhetjuk, amely az augusztus 17-i megnvi-
tason nagy szamban képviseltette magat és barlangunkkal a na-
pilapokban kimeritéen foglalkozott, a barlang buzgd gondnoka,
Barbie Lajos pedig iskoldknak és turistaegyesuleteknek 1000-nél
tobb értesitést kildott szét. Szélesebbkérli propagandat csak ak-
kor inditunk, ha a barlangot kibdvitettik és a tervezett gydjte-
ményt feldllitottuk. A barlang Ugyeinek intézésére a Tarsulat
kebelében kilon ,,Varhegyi Bizottsag™ alakult, amelyben a Tar-
sulaton kivll a Székesf6varos kozpontja, az I. kerileti eléljar6sag
es az idegenforgalmi szervek vannak képviselve.

Attérve a Tarsulatunkon kivil tértént barlangiigyi térek-
vések ismertetésere orommel kozlém, hogy a Budapesti Egyete-
mi Turista-Egyestlet Barlangkutaté Szakosztalya az 1935. év-
ben kilénbdzé helyeken végzett feltar6 kutatdsokat. Julius ve-
gén Jaskd Sandor dr. vezetésével a szakosztaly folytatta a szin-
tén hagyomanyossd valt kutatasokat a Baradlaban, mely alka-
lommal 10 napon at tobb uj részt fedeztek fel. Kerekes Jozsef
a Bukk-hegységben végzett karszttanulmanyokat. Vecsey Gyorgy
a remetehegyi Hetlyukban kutatott. Antos Miklos a Ferenchegyi
barlangban sorozatos meteoroldgiai megfigyeléseket végzett és
elkészitette a barlang szelvényeit. Hovorka Istvan a Blikkben,



0j barlangot. A szakosztaly kezdesbe vette a Ferencliegyi bar-
langot s abban néhany (j részt tart fel. Ebben a barlangban
vasdrnaponként rendszeresen (gyeletes vezetest tartott fenn. A
barlangot az év folyaman szdmos vendég és klubtag latogatta
meg.

A Budapesti Turista-Egyesilet Alpesi Osztalya ebben az
évben is behatdéan foglalkozott a Solyméari barlanggal. A barlang-
kijaratat vasrdccsal zarta (‘L tébb nehezebben jarhaté szakasz-
ban biztositdé vaskorlatot és egy kis vaslétrat helyezett el, az
igen rossz allapotban levd falépcs6t kijavitotta, a barlanghoz a
Solymarrol vezetd turistautat jelzéssel latta el és (izembe helyez-
te a kozelben levé barlanghazat. Ebben atoltozésre alkalmas he-
lyiségek &llanak a lvirlangkutatok rendel kezesére s ugyanitt tar-
tézkodnak 'az egyesulet képzett vezet6i is, akik a barlangba me-
néket nyilvantartjak.

Av egyesilet It)3f> november 10-én vandorgyl(ilést tartott
a barlang ,Utveszt6je"-ben. Ezen kiviul a barlang forgalmanak
fokozasa és megismerése céljabdél tobb turistaegyesiiletben ve-
titettképes el6adast tartott. A vandorgy(lés a kovetkez6 hataro-
zati javaslatot terjesztette a Magyar Turista-Szdvetséghez:

»1. Javasoljuk, mondja ki a Magyar Turista-Szévetség
tanacsa, hogy az orszag terlletén lev6é turistaszempontbdl érde-
kes barlangjainak tédmogatasat, amelyek egyéb tekintetben
(megkozelités, természeti latvanyossag, stb.) is alkalmasak arra,
hogy a turistasport terlletei koézé bevonassanak és ezzel altala-
nos idegenforgalmi érdekeknek is szolgaljanak — a maga része-
rél agy szellemi mint anyagi vonatkozéasban el8segiteni kivanja.

2. E célbdl az évenkint kiosztasra keruld allamsegélynek
egy aranvlagos részét kivanja felhasznalni, az illetékes bizott-
sagok vélemeényezése alapjan.

3. A Szovetség tamogassa minden, a barlangokkal 0Ossze-
flggésben allo targyakra egyardnt vonatkozik."

A Panndnia Turista Egyesilet Barlangkutatd Szakoszta-
lya és Tarsulatunk kozott drvendetes egyuttmikodés jott létre,
mely szerint a Szakosztaly barlangkutatdé és barlangfenntartd
tevékenységét Tarsulatunk szellemi vezetése és szakfeliigyelete
ala helyezi, ezen kivil a TA&rsulat részére biztositja ugyanazt a
feligyeleti jogot, amelyet a Magyar Turista-Szdvetség-et tag
egyestleten el szemben megilleti. A Szakosztaly ezt az elhataro-
zasat Dr. Kadié Ottokar professzor szeméhéhez Kkoti.

A két testvéregyesiilet ezt az egyuttmikodést olyképpen
gondolja szorosabbéa tenni, hogy koélcséndsen megfelel6 szamu ta-
gokat vélaszt vélasztménydba. A Tarsulat anyagi eszkdzoket
iparkodik szerezni a Palvolgyi barlang tovabbfejlesztésére, a
Szakosztdly viszont hozzajarul a ,,Barlangvilag” kiadasahoz. A
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Szakosztaly végll a tobbi barlangkutatd egyesiletet felszdlitja,
hogy hasonldé kapcsolatokat keressen a Tarsulattal.

A” pélvolgyihez hasonlo egylttmikodesi  torekvések és
megbeszelések folynak a Szeml6liegyi barlang tulajdonosaval,

[i

w - jsitja szdmara

a barlang sorsaba valdé befolyast és a belépd dl'jaIJ(b() szarmazo

jovedelemnek egy részét. Minthogy elvi ellentétek nincsenek a

larsulat és a tulajdonos kozoétt, s mivel a Székesf6varos részé-

r6l is meg van a hajlanddsag, hogy fenti térekvéseinkben anya-

gilag tdmogasson, minden remény meg van arra, hogy a Szem-

I6hegyi barlangot is legkdzelebb olyan allapotba hozhatjuk, hogy
azt a nagy nyilvanossag szamara is megnyithatjuk.

Ez évi beszamolombol kitlinik, hogy Tarsulatunk tiz éves
jubileuma alkalmaval a magyar barlangligy fontos fordul6hoz
érkezett, amelyen tdi immar biztos (Gt vezet barlangkutaté esz-
menyeink megvalésitasdhoz. Ezeknek sulypontja a székesféva-
rosi barlangokra esik. Azzal, hogy a Székesfévaros a varbeli pin-
cebarlangok feltarasat és kezelését Tarsulatunkra bizta, a kor-
many pedig ebben® a munkaban tdmogat benniinket, olyan bar-
langkutato lehetéségeket ertiink el. amilyenekrél még nemrég al-
modni sem mertink volna. En, aki harom eév el6tt atkutattam
a varbeli pincebarlangok 0sszességét, aki teljes mértékben meg-
ismertem azok tudomaéanyos, idegenforgalmi és légvédelmi jelen-
t6ségét, magam el6tt latom azt a hatalmas, paratlanul allé’iireg-
labirintust, amely feltarva, rendezve és kivildgitva nemcsak f6
varosunk és orszagunk, hanem eurOpai vonatkozasban is els6-
rangu természeti és torténeti nevezetesség és idegenforgalmi lat-
vanyossag lesz. Akinek maddjaban volt megtekinteni az eddig
feltart es rendezett szentharomsag-utcai, belligyi és pénzugyi
pincebarlangokat, az meggy6zd6dhetett, hogy az, amit mondot-
tam nem utdpia, hanem val6sag, realis terv, amelynek megvalé-
sitasa attél figg, hogy az allam és a févaros milyen meértékben
fogja vallalkozdsunkat tdmogatni. Ha partfogoéink bennilnket a
jovbben is abban az ardnyban tadmogatnak, mint ahogy azt a
letlint évben tették, akkor célunkat méar néhany év alatt is el
tudjuk érni. Addig pedig halas szivvel fordulunk a kormany és
a févaros vezetdihez, koszonetét, mondva mindazoknak, akik a
letnt évben tgylnket annyi szeretettel felkaroltdk és a fennebb
ismertetett eredmények eléréséhez segitettek.



A GOROMBOLYTAPOLCAI TAVASBARLANG.
(2 képpel)

irta: Kerekes Jozsef 1

Miskolctol DNY-ra, a Bikk NYENY-KDK-i pert'mi terma-
lig torésvonala mentén érintkezik az alaphegyseg* dachsteini tipusu
meészkove a harmadkon medoneeiiledékekkel. A torés mentén szal-
innak felszinre Tapolcafiird6 melegforrasai. A tukorfurdék épii-
lete mogott emelkedd Varhegy mészk6rogének tovében nyilik a Ta-
vas barlang (Gorombdlyi barlang). A barlangrendszer treghalo-
zata megkozelitbleg EEK-DDNY-i és erre mer6leges irdnyban
fejlédott ki. A jaratok hossza a kurt6kkel egyutt kb. 170 m.

A Dbarlangot figyelmesen vizsgalva a megszokottol el-
térének taldljuk. Hidnyzanak a hosszan huzdédé vizszintes jaratok,
azonkivil cseppk6ének nyoma sincsen. A barlang fenekén lan-
gyosvizl forrasok buggyannak fol a repedésekbdl. A 0.5—1.0 m
mélysegl tavakban a forrasfeltorések helyét gazbuborékolas
jelzi. A melegvizt6l nyaldosott sziklafalak sima fellletiek, kor-
rodaltak. A barlangbejaratok keresztez6 pontjain vertikalis
kirt6k nyilnak folfelé a napvilagra. Falaik karrosodottak. A
»belsé barlangi mallasanak (Kvrle) a tavas termekben is érde-
kes megnyilatkozasat latni. A tavak szintje folott nyirkos, por-
16, lisztes fellletli, a hajszalrepedések mentén 0.3—2.0 cm sze-
lességben tébb cm mélységig elmalott, porlott a kézet; ez a fo-
lyamat jelenleg is tart. A tavak kb. 22-24 C°-( vize felmelegiti és
folszallasra készteti a felette levd levegdt, helyébe a barlang alsé
nyilasan hideg levegd aramlik be. Az aramlas miatt er6s a pa-
rolgas. A folszall6 meleg levegd paradja a falakon lecsapodik s a
k6zetet bomlasztja. Hatdsat még csak fokozza a té vizébdl fol-
sz&ll6 gazok jelenléte. Az uregbévulés, a belsé barlangi mallas
az el6bb targyalt modon viszonylagosan kismértékii, de nagy
fellleten torténik.

A széraz barlangrészek folé nyilé kurtékben a belsé bar-
langi mallds nem ilyen er6s, a falakon jobban megmaradtak az
orvényl6 viz korr6ziéjanak nyomai. Tobb forditott Ust-alakl
kupolat latunk a ,Nagy kourté" (1L a térképen) ferdén folfelé
emelked6 mennyezetén. Bizonyara az alulrol folfelé aramlo me-

1 A BETE Barlangkutat6 Szakosztalyanak jelentése. El6adta a M. B. T
1935. december 10-i szakulésén.
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legviz oldotta ki. A pusztuld6 mennyezet toréskeresztezd pont-
jainal kis avenek indulnak folfelé, igazolva Kessler elméletét.1

A termekbdl kivezeté kirt6k 6—8 m és 15—20 m magasan
nyilnak a meredek sziklas hegyoldalon. A kirt6k szajanal, de a
Varhegy oldalaban is tobb ponton taldlunk ugyanebben a magas-
sagban korrodalt regeket, ujjbegybenyomatos részeket. Ezek az
egykori magasabb barlangszintek (‘miékei. Minddssze egv-két
nyom emlékeztet azokra a mai barlangnal mindenesetre nagyobb
uregekre, amelyekbe a kirtokén at folszallott a melegviz. Ezek
a barlangok azéta aldozatul estek a pusztitd eréknek. Kuléndsen
az omlas jatszik vezet6szerepet a pusztulasban. A leomlott szik-
latbmeg egyrésze a klrt6kén at a barlanglregekbe hullott. A
széraz Uregekben ez a tormelék felhalmozddik, a jaratokat fel-
toltotte és tolti ma is (1935 tavaszan egy erételjes sziklaomlas
lezGdul6é térmeléke nagy barlangrészeket eltorlaszolt), de méas a
helyzet a tavas termekben. Az itt feltér6 szénsavdis melegviz
er6s oldoképességli. Minden bizonnyal ez volt az, ami lassan Kki-
szallitotta, oldatban elhordta a lehullott térmeléket. A tavak fe-
nekét ma is mészk6térmelék takarja. Helyenként olyan nagy to-
megben hull be, hogy a tavakat részben fel is tolti és térmelék-
kupok képzddnek a termekben. Az 1 terem 22 nr vizterilete
mellett 3 nr térmelékes feltdltés, a 11. terem tavat egy 9 m2es
tormelékkap két részre (20 m2 és 2 in2 osztja, a 1ll. teremben
meg alig 1 m2nyi kis tavacska maradt, a térmelék magasan fel-
161totte a 33 mzes Ureget. A feltdltésben deneverguano is reszt-
Vesz.

A viz oldé munkdajanak megkapdé példajat talaljuk a bar-
lang als6 nyildsa el6tt: a tavak vizszine folott 2.30 m magasan
simara nyaldosott korr6zios szint hdzodik (1 2. dbra) 8 méter
hosszisagban. Nyilvadnvaléan a forrdstavaknak egy nem nagyon
regi szintje, tehat sziklaba oldott parti .sziniéi Padkajan, az egy-
kori tofenéken, sima a meszkd, folotte Oblésen korrodalt (L 2.
abra I1.). Az 6blésodés kettds. A magasabb (l.) szinten a szin-
I6re nyilo kis forrasbarlanghan mesztufapad van; ez a viz szint-
jének fokozatos alaszallasat jelzi. A szinl6 alatt Gjabb orvény-
ustdk nyilnak.

A langyosviz ma is padkat, parti szinl6t old benn a bar-
langban (L. A—(I metszeten C alatt) olyan helyen, ahol a meleg-
vizzel egyutt gaz aramlik fol a repedéseken.

A langyosforrasok vize sok oldott meszet tartalmaz,2

1 Kessler Hubert: A zsombolyok keletkezésérdl. Barlangvilagr.
1. 1932, 1—2 fliz. p. 3—10.

2 Papp Karoly: Miskolc kornyékének geoldgiai viszonyai.
Foéldt. Int. Evk. XVI. 1907. p. 102
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A GOROMBOLYTAPOLCAI

TAVAS BARLANG.

1. &bra. A gdrdmbdolytapolcai Tavasbarlang alaprajza és szelvényei.
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rnésztufat mégsem rak le s a multban som rakott le seholsem. Eb-
b6l és a forrasfeltorések kozelében taldlt kiolddsnyomokbol arra
kfivetkeztethet[]nk, hogy a viz szabad, aggressziv szénsavat tar-
talmaz.

A barlangi tavak vizallasa nem allandd, a karsztviz szint-
ingadazasat koveti. 1935 nyaran (kéthdnapos szarazsag utan) kb-
20 cm-t apadt. Sebds térképe (1931) is nagyobb kiterjedésiinek
jelzi a tavakat. Felmérése idejében a Il. terem tavainak vizallasa
magasabb volt, tdgyhogy a két t6 Osszeforrott.

KORROZIOS PARTI
SZINLO A GOROMBOLYTAPOLCAI
TAVAS BARLANG BEJARATA
ELOTT

2. abra.

A goréombolytapolcai Varhegy ENY-i oldalaban hatalmas
mészké6fejté falain sok barlangnyilast tart fel a k6banyaszat. Az
uregekben gyakoriak az apr6 ujjbenyomatokhoz hasonlé mélye-
desek, ami nyomé&sos er6zidora enged kovetkeztetni. Helyenkint
zart, szlik csovek vezetnek folfelé. A budai barlangokbdl megis-
mert kelvirdgszerl cseppk6képzéddményeket is megtalaltam. Az
uregkitolté anyagok kozott kristdlyos (szkalenoéderes és rom-
boéderes) kalcitot, zsiros tarkaagyagot és terra rosszat talaltam.



27

A hévforrasm(koddés a hanyafal fols6 részletét teljesen elval-
toztatta: a koOzet tobb meéter vastagsagban elporladt, ellimonito-
sodott. Nyilvanvald, hogy régen, amikor még az erézidbazis szint-
je 50—60 méterrel magasabb volt, itt tortek fol a forré hévvizek
s a volgytalp bevagodasat fokozatosan, egészen a mai to szint-
jéig kovette a forrasfeltorések aladszallasa.

A tapolcai melegforrasok ;i Hejé patak vdlgyében vannak.
A volgy harmadkori Gledédkekbdl Felépult kdzetekbe vagddik be-
le. A terulet utolsé kiemelkedése a pannéniai kor végén szarazra
emeli az egész mai vizgyd(jtéteriiletet. A bevagodas a/ emelke-
déssel egyidejlleg létrejott tektonikai ildnyokban (KEK—
DDNy, KDK—NVENYy,) kezd6dik meg.

A levantei korban a volgyfenék szintje 180—200 m absz.
magassagu, sziklaterrasz-maradvanyait a Magas hegyen és a
Szent Benedek hegy lejtéin latjuk. Az Avashegv K-i oldalan
belesimul a Szinva megfelel6 terrasszintjébe.

A Szinvavolgyben harom pleisztocen terrasz fejlodott Ki.
Az opleisztocen ,,fellegvari terrasz szintje (a Szinva volgyében
150—160 m absz. magas) a Hej6 vdlgyében 150—170 m magas-
sagban, a kozbuls6é terraszé (138—145 m, avasi templom )140—
145 m magassagban fejl6dott ki.3 A varosi terrasz“-t (114_ 120
m) a holocénkori erds feltoltés és a sok lemosott nyirok vélgyink-
ben eltakarja, de szépen lathato a volgy nyilasaban.

A ,borsodi nyiltarter4 holoceneleji megsillyedéso a pa-

vOlgyeiben megfiatalitja az er6ziot: a varosi terrasz szint-
jér6l mélyen bevagodnak. A bevag6déas és volgvszéleshités utan
a Szinva volgyében 7 m,4 a Hej6évolgyben Tapolcanal pedig 4.5
m (furds) magasan leitdltédik a volgy. Ma gyenge kdzépszakasz-
jelleggel folyik a Hejo.

A Tavas barlang szintjei a volgy terraszszintjeivel meg-
egyeznek ! A meszkébanya hévforrasoktol elbomlasztott szintje
a levantei szintben van. A pannonvégi kiemelkedéskor tehat a
toréseken megindul a hévvizek 16lszallasa. A morfolégia mellett
allatfoldrajzi  bizonyiték is hirdeti, hogy a forrasmikddés a le-
rantikumhon mar megindul
ban egy levantikumbd@l visszamaradt reliktum-csigafaj, a Theo-
doxus prevostianus ma is éL5

8 A Szinavdlgy terrasszintjeit Seemayer Vilmos tanulmanyozta.
(A miskolci prehisztorikus lel6helyek geoldgiai viszonyai. 1)02. Mis-
kolc. Kézirat a Borsodmiskolci Muzeumban.)

4 Papp Karoly: op. cit. p. 116

5Sehréter Zoltan: A borsod-hevesi Biikkhegység keleti része.
Fold. Int. Evi Jelentése 1915. p, 360.

‘Tapolca firdd
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A pleisztocén elején a hérvizek feltérési pontja a Varhegy
DK-i részére csuszik at. A Tavas barlangot a pleisztocén elejé-
t6l oldotta ki a melegviz, a mészko6fejté Uregeit még a levantikum-
ban. A ,Nagy kurté6" nyildsa az opleisztocén szinten van. A koz-
bils6é terrasz idejében valdszinlleg a G—8 ni kurték szintjében
volt a volgyfenék. A korrodalt parti szinl6 az Gjpleisztocén for-
rasto szintje.

A holocéneleji volgymélyitéskor a hévvizek valdszin(ileg
a mai esolnakadzo-té feneken, a mai vizszint alatt, tortek fol, a
volgy feltoltédésével foglaltdk el végil mai helyuket.

A forrasok leszallasaval az elhagyott barlangrészek fejlo-
dése megall és pusztulni kezdenek.

Végigkisértik a barlang kialakuldsdnak mozzanatait. Lat
tik, hogy mindig endziddzisamek, a Hejé paiak volgyfenekének
szintjéberi tbrnek fo6l a melegvizek. (A Hejé volgyét nem a tapol-
fai forras*ok vize vagta be, hiszen t6bdl folyik ki, térmeléke sincs,
hanem a mészkG-alaphegység és a harmadkori dombvidék hata
rdn bevagodott aszovolgyek zaporvize. A barlangszintek a tér
raszszintekkel szépen megegyeznek, a tapolcafird6éi Tavas bar-
lang tehat terraszbarlang. A Cholnoky kutatasai" révén hazank
szamos pontjarol ismert terraszbaHangoktél kilonb6zik azonban
annyiban, hogy nem a horizontalisan mozgo, hideg karsztviz, ha-
nem a mélyb6l felszall6 hévvizek oldottak ki. Ujdonsag tehat ez
a barlang, mégsem magabanallo eset: hasonlé keletkezés(i a sza-
lonnai tavasbarlang is. A langyosviz( barlangi t6 felett kofejto
tarja fol a Boldva terraszszintjeinek magassagadban “helyezke-
do, részben kitoltott barlanguregeket.

#**

Az 1935. évi omlas, masrészt az id6hiany megakadalyoz-
tak abban, hogy az egész barlangot térképezzem, fehételeimet
ezért SebOs Karoly térképével egészitettem ki. A barlang felmeé-
réset Antos Miklos baratommal végeztik.

* Cholnoky Jend: A barlangok és folyévolgyek &sszefliggése.
Barlangvilag. Il. 1932. 1—2 tiiz. p. 0—10.
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Erdekes buvopatak a gémoérmegyei Kapolna kézség kérnyékén.

A gomdrmegyei Varbdée koOzség vizellatdsara végzett felvételi
munkam soran alkalmam volt ellatogatni a szomszédos Kapolna
kozség teruletére. A kozség az Aggtelek-Josvafé koriali nagy, karsztos
tridszmészkd teriletnek K-i szegélyén fekszik. Bejardsaimon ott ér-
dekes és tudomdasom szerint az irodalomban nem emlitett karsztjelen-
ségrél szereztem tudomést, anélkil azonban, hogy annak tanulméanyo-
zdsara idém lett volna. Minthogy hazankban a blvépatakok nem
gyakori karsztjelenségek, részben mint turisztikai pontra, részben
szorgalmas barlangkutatdéink részére negnyil6 munkalehetdségre sz'>

Képolna koérnyékének térképe.

retném az aldbbiakban felhivni a figyelmet. Nem tartom azt sem le-
hetetlennek, hogy az Aggteleki barlang remélhetéleg szépen fellendi-
I6 idegenforgalmaink Uj érdekes latnivaléja lesz, ha a jelenségnek
kell6képen bemutathatok lesznek, a képolna-teresztenyei buvépatak-
rendszer is.

Kéapona kozségtél Ny-ra, nagy, valészinlig dolinasorozatokbol
(a kérnyéken ma is sok szép dolina latszik) kialakult zart vélgyteknd
ipolje) fekszik. A teknfnek K-i, a K&polna kozséghez kozelebb es6
végén nagy karsztforras tor fel, amelyet a katonai térkép Qu. jellel
jeldlt meg. A forrasban felfakadd viz NyDNy-i irdnyban végig folyik
a volgyteknén és annak Nyi-i végén, a Teresztenyei Galya erd6é E-i
labanal levé 203 m-es magassagi ponttél EK-re nagy zugassal tiinik
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ol az ottani viznyel§ ponorhan. A viz tovdbbi futadsat nem ismerem,
de kiséréim elbeszélése szerint valoszinlinek latszik, hogy az a 1) felé
iolytatddo nagy tridsz mészké-terlieten at ismeretlen utakon Teresz-
tenye kozség ENy-i végén keril ismét felszinre, ahol malmot hajto
nagy karsztos forrasként jelentkezik és ahonnan a sz6l6sardéi volgyon
a4t tdvozik a Bodva felé.

Erdekes és halas feladat volna ennek a buvopatak-rendszernek
jaratait kikutatni és amennyiben az lehetséges, a nagy koz6nség részére
is hozzaférhetévé tenni. Ki lehetne a kutatasokat terjeszteni Kapolna
kozség teknodjére is. Az itteni teknének E-i lefolyasa futélagos meg-
figyelésem szerint mesterséges bevagasnak latszik és nem lehetetlen,
liogy az itt 6sszegylilé vizmennyiség egyrésze a falutél Ny-ra eltinik
es az emlitett nag> fonasban (Qu) jut a felszinre, hogy Ujabb fel-
szini tutas utdn ismét eltlnjék a leirt bavépatakban. Ha ez a feltevés
bebizonyosodik, akkor kétszer elt(ind és kétszer felszinre kerul6é viz-
rendszerrel van dolgunk.

Ferenczi Istvan dr.

ISMERTETESEK.

Gehhardt Antal: Az Ahaligeti barlang él6vilaga. Mathem. és
Természettudomanyi Kozlemények, XXXVII. kot. 4. sz., Budapest,
1934. 1—264. old.

Dtidick E.-nek az Aggteleki barlangr6l megjelent mesteri mono-
grafiaja utan immar a masodik nagyszabasu bioldgiai alapon nyugvé
barlangmonogréafia fekszik el6ttink. Az abaiigeti m( tulajdonképen
tobbet nyudjt, mint amennyit cime igér, mert nem csupan a barlang
élévilagarol szol, hanem d&sszefoglalja mindazt, amit a barlangrél is-
merink.

A szerz6 munkajat méas érdemes tudosok kutatasai el6zték meg
s nyilvdn a barlangban folytatott sokoldald tanulmény, mint e md
elémunkdlata, tette lehet6vé, hogy a szerz6 a barlangot ilyen részle-
tesen atkutathatta és ilyen alaposan feldolgozhatta. A barlangot Bo-
kor Elemér még 1923-ban pontosan felmérte, szerkezetét tanulman”~Ozta.’
Gehhardt mdve is a Bokor-féle felmérésre tadmaszkodik. A barlang
gazdag Aallatvilaganak sok érdekes tagja, tobb bennszilottje, a szerz6
tanulméanyanak kezdete idejében mar ismeretes volt. Mig azonban a
szerz6 kutatdsainak megkezdéséig csupan 48 allatfaj volt a barlang-
bol ismeretes, ezt a szdmot Gehhardt néhany fajvaltozatot belesza-
mitva, 190-re emelte. Ala tehat ennyi allatfaj és alak ismeretes a bar-
langbdl, meg kell azonban jegyeznunk, hogy ezek kozt néhany, csu-
pan véletlenil a barlangba kerult, ott allandéan, vagy huzamosabb
ideig nem ¢éi6 faj (pl. a Carabns nemorlis nevld futébogar) valamint
tobb olyan faj, leginkdbb csigak is szerepelnek, melyek tulajdonkép
nem élnek a barlangban, hanem héjjukat a viz sodra vitte a barlang-



3-

ba. llyen alkalmasint a barlanglvégen lévé , Té“-ban taldlt tudds csi-
gak legnagyobb része.

A szerz6 munkajadban bevezetéskép a barlang kutatdsa torténe-
tének ismertetése utan el6sz6r a gydjtés maodjait irja le, majd magat
a barlangot s annak részeit ismerteti (,lItinerarium™). Az els6 feje-
zetben a barlangot, mint életteret életmddtani (6kdélogiai) szempontbol
ismerteti. Itt targyalja a iisiogréafiai, talajtani, éghajlattani, hydro-
logiai, fénytani és biotikus tényezdket. Mindezek t&rgyaldsa a szerzf
nagyon behaté és alapos vizsgalatai és mérései nyoman nyertek is-
mertetést, agy, hogy ez a fejezet 6nall6 monografidnak is beillenék.
A masodik fejezet a fauna részletes ismertetésével foglalkozik. Tar-
gyalja egyrészt a faunat életmodtani csoportok szerint, majd rend-
szertani sorrendben ismerteti a gy(Gjtdétt anyagot, végul a barlang
endemikus tagjait, nem kevesebb, mint 7 fajt, az eredeti szerzék ezek-
re vonatkoz6 tanulményainak teljes idézése kapcsan részletesen .be-
mutatja. Végul a harmadik rész a fisiologianak van szentelve, eb-
ben a foldalatti életmoéd befolyasat ismerteti az é16 szervezetekre s az
Abaligeti "barlang allatvildgdnak élelemforrasait ismerteti. A barlangi
szervezetekre gyakorolt kildnleges, a barlangi életméd adta befolyas
targyaldsa &ltalanos érdek( s nem csupédn az Abaligeti barlang allat-
fajaira vonatkozik, hanem 4&ltaldban a barlangi szervezetekre.

A monografiat németnyelvli kivonat, b6 irodalmi felsorolds és
a barlang térképe, utobbi Bokor Elemér nyoman, zarja le.

Nem kétséges, hogy a szerzé6t e pompas maganrajz elkészitésé-
ben inspiraltdk azok a kutatasok, amit Dudich Evetre az Aggteleki
barlangban végzett. A torténeti h(iség szempontjdbdl azonban meg
kell jegyeznink, hogy Gebhardt kutatasait az 1i'30. évben végezte, mu-
vét 1931-ben befejezte s ez év novemberében mutatta azt be Cholnoky
Jen6 az Akadémidban. Nem a szerzén, hanem a sanyard gazdasagi
viszonyokon maulott, hogy az az Akadémianél évekig fekidt s csak
1935 februérjaban hagyta el teljesen valtozatlan formaban a sajtot.
A szerz6 tehat Dudich nagy monogréafiajat vizsgalatai végzésekor és
tanulméanya megirasakor nem ismerte és nem is ismerhette, mert Du-
dich mdve csak 1933-ban jelent meg. A szerz6 csak azokat a Dudich-
féle munkédkat hasznalta, amiket mdvében idéz, els6 sorban az éle-
lemforrasokra vonatkoz6 tanulméanyt. Tévednek tehat azok, akik e
m(ben Dudich miive ,mintajara“ készilt vagy egyenest annak ,vissz-
fényedként keletkezett munkéat latnak. Epp ellenkezéleg, a hasonlo
tudomanyos probléma hasonlé elgondolasokat és a parhuzamosan ha-
ladé vizsgélatok rokon eredményeket hoztak Ilétre. Tiszta véletlen,
hogy Dudich mi(ive hamarabb jelent meg. Igaz viszont, hogy ez az
utébbi kérulmény annyira megtéveszt§, hogy maga a szerzd el6ttem
még 1930-ban kifejezte aggodalmat afelett, hogy Dudich nagyszabasu
kutatdsai folytdn a tudomanyos vildg azt fogja hinni, hogy tanulmaéa-
nya az Aggteleki munkalkodas kopiaja.

Dr. Boros Adatn.
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Barlangkutatd Egyesiletek Kozleményei

A Magyar Barlangkutatd Tarsulat mikddése az 1935. évben. Amikor
Hazank nagy taglétszamu tudomanyos tarsulatainak és intéz-
ményeinek az 1935. évre sz6lo titkari jelentései az anyagi nehézségek
és az egyre nyomasztobba valé pénztelenség oOrok mottéjaval kez-
dédnek, akkor kicsi Tarsulatunk szlkos pénzviszonyainak a sivarsaga
egyikinket sem lep meg, s6t bizonyos onérzettel allapithatjuk meg,
hogy megtdrve és megfogyva bar, vagyunk és kitartéan mdikodink.

A tagok létszamaban az el6bbi évhez képest Ujabb apadast ta-
pasztaltunk, amennyiben a tagok szama 141-r6l 133-ra csOkkent. Ezt
az Ujabb apadéast azonban féleg a tagoknak a létszambol vald torlése
okozta, akik koérinkbdl eltavolodva, ragdijat mar évek o&ta Ugysem
fizettek.

Nemcsak Tarsulatunkat, hanem az 0sszes illetékes szakkoroket
mélyen megrenditette Hollendonner Ferenc dr. val. tagunk elhunyta.
Megboldogult egészen Ujszer( vizsgalataival érdemeket szerzett maga-
nak és ezaltal Hazajanak még messze kulféldon is. Hirtelen elhalalo-
zasa nagy veszteséget jelent nemcsak a tudomanyos vilagnak, hanem
mindazoknak, akik ismerték, tisztelték és szerették O6t.

Tarsulatunk mi(ikddésére Attérve, mindenekeldtt jelentem, hogy
a rendes kozgydlésen kivil 5 valasztmanyi és r szakllést tartottunk.
El6adést tartottak: Kadié Ottokar dr. (*5), Janké S&ndor dr. (2), Gaal
Isvadn dr., Mottl Méria dr. és Kerekes Jozsef (1).

Orommel jelenthetem tovabba, hogy a rossz pénzviszonyok el-
lenére, a tBarlangvilag” folytatolagos megjelentetését ebben az évben
is biztositani tudtuk, és ha a Magyar Tudoméanyos Akadémidhoz be-
adott kérelmink meghallgatdsra talal, talan megérjuk a ,,Barlang
A*iifafas“-nak a feltdmadasat is. Tagtarsainknak tudoméanyos tevékeny-
sége azonban lapunk szerény Kkeretein kivul is terjedt, aminek tdbb
mas szakfolydiratban megjelent értekezés a bizonyitéka.

A végzett barlangkutatasok a rnult évben részben veszteséggel,
részben nyereséggel zarultak. Veszteségnek kell mindgsiteniink ugya-
nis azt a szomoru tényt, hogy a in. kir. Foldtani Intézet ezévi hagyé
indnyos barlangkutatasai elmaradtak, nyereség viszont az hogy a
varbeli pincebarlangok feltardsa U(jabb lehet6ségek felé vezetik Tar
sulatunkat. Ez az o6rvendetes esemény akkor valt valévd, amikor
Budapest Székesfédvaros Polgarmestere és az egyes minisztériumok
Tarsulatunkra biztak ezt a szép feladatot.

A véarhegyi barlangok feltdrasan kivil a gyakorlati kutatdsok
masodik szintere a Baradla volt, ahol Kessler liubert val. tagunk,
barlangigazgat6 vezetésével szépen halad e nagyszer(i barlang ren-
dezése és kivilagitasa. Erdemleges munkassagot tejtett ki Gaal Ist-
van dr. is a banhidai Szelim-barlang feldsatdsanak folytatdsaval.
Ezen a helyen kell megemlékeznem Sebds Karoly-mik a Solymari
barlang-ban végzett felméréseirél, valamint Jaské Sandor dr.-nak a
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B. E. T. E. megbizasabdl a Baradlaban folytatott kutatdsairol. Figye-
lemre mélté karsztgeoldgiai vizsgalatot végzett végil Kerekes Jozsef
a felsdtarkanyi Mész-vélgyben és Gordmbdlytapolca kornyékén.

Orvendetes tényként kell megéallapitanom, hogy Tarsulatunknak
sikerlilt egyezséget koétni a Panndnia Turista-Egyestlet Barlangkuta-
t6 Szakosztalyaval, amennyiben a Szakosztaly barlangkutaté mun-
kassdgat Tarsulatunkkal egyltt végzi. Ez az egyuttm(ikddés, az erd6k
egyesitése egyazon cél érdekében el6relathatélag javara fog szolgal-
ni a Palvolgyi barlangnak.

Mult év judniusdban volt WO-ik évforduléja nagy partfogonk
Hermé&n Otto szuletésének, amit nemcsak a Borséd-Miskolci Muzeum,
mint helybeli szerv, hanem az egész magyar természettudomanyos
tarsadalom is meglinnepelt.

Mint kalfoldi kapcsolataink kimélyitéséi emlitem Kyrle Gydrgy
bécsi egyetemi tandrnak 26 tagl tarsasdganak a magyarorszagi bar-
langteriiletekre rendezett tanulmanyudtjaroi is. A szakemberekbdl és
egyetemi hallgatokbél &ll6 tarsasdg a fOévarosi és bukkvidéki barlan-
gokat Kkereste fel. Ez alkalommal a kalauzolast Budapesten Mottl
Maria dr. titkarunk és joémagam, Miskolcon pedig a MuUzeum veze-
t6sége végezte.

Beszamolom végén joleséssel allapitom meg, hogy Tarsulatunk
Ugyvezetd elnokének és lelkes tagjainak kitarté munkéssdga az elmult
évben is tartés eredményekkel gazdagitottdk nehéz koérilmények Kko-
zott foly6 hazai barlangkutatdsainkat. Régi igazmondas, hogy a szik-
ség Uj erdket vet a felszinre. Reméljik, hogy szivés munkassagunk
végre visszhangra talal és az 1937. évi titkari jelentésemet azzal zar-
hatom, miszerint az 1936. év kiizdései és faradozasai nem voltak hiaba.

Bogseh LaszI6 dr.

Beszamolé a Baradla barlang 1935, évi eseményeirdl.l Az
évekig tarté hosszu targyalasok utdn 1935 maércius 10-en  At-
vette a Magyar Turista-Szovetség a kulonbdzé érdekeltségektdl a
Baradla kezelését. A barlangot kezel6 bizottsdag felhatalmazasa alap-
jan néhany nap mulva &tvettem a barlangban végzendd miiszaki
munkak vezetését és a barlang Uzemének helyszini igazgatasat. Ez-
zel egyidoben a Szovetség megadta a Gauz-gyarnak a barlang villa-
mos-berendezésére \onatkoz6 rendelést, amelynek tervei mar korab-
ban készen allottak.

Amig a villamosberendezés kulonféle alkatrészei, kiléndsen az
erre a célra rendelt o0lomkabelek elkésziltek, megkezdtem a barlangi

1 Kessler H.; Beszdmol6 az Aggtelek—Jo6svaféi Baradla csepp-
k6barlangban 1935. évben torténtekrél. (A M. T. Sz. Hivatalos Ertesi-
téje. 1. (XI.) eévf., 2. sz., 4—6. old.)) Budapest, 1936,



34

utak rendezését, illet6leg: azok tovabbépitését. A barlangban régebben
épitett, legnagyobbrészben folésleges és céltalanul elhelyezett betén-
lépcsék nagyrészét le kellett bontani és az utakat kiegyengetni. Arra
torekedtiink, hogy a latogatoknak minél kevesebb magassagkiilomb-
séget Kkelljen megtennitik. Ahol az emelkedést nem lehetett elkerilini,
ott a lépcs6k helyett kényelmes lejt6ket alkalmaztunk. Az aggteleki
szakaszon a Paradicsomban, a josvaféin az Oriasok-termében korbe-
vezet6 jaratot létesitettem, hogy a latogatok e két hatalmas lregnek a
méreteiben és cseppk6képz6dmeényeikben kell6en gyonydrkddhessék.

A kiegyengetett utakra barlangi homokot, és kavicsot déngdéltink,
ennek tetejére pedig 2 cm vastag dolomitmurvat teritettink, ami a
teljes sartalansagot biztositotta és valosaggal megvilagitotta az utat.
Az atlag 120 m széles utat két keskeny betonszegély kozé foglaltuk,
ezekbe azutan a kényesebb helyeken vékony vaskorlatot erd@sitettink.
Ott, ahol a csepegés er6sebb szokott lenni, az utak ala kavicszsakot
alkalmaztunk, ez aztan a vizet a patak fele vezeti.

Az &tvagésokat és sziklabontasokat lehetéleg kézier6vel végez-
tuk, csak elkerulhetetlen esetekben robbantottunk, s ekkor is a leg-
nagyobb eldvigyazattal Ugyeltink arra, hogy a cseppkdvekben Kkart
ne tegylnk. Az utak épitésénél is allandéan arra ugyeltink, hogy a
barlang eredeti képét meg ne valtoztassuk.

Mire az utakkal elkésziltink, megérkeztek a szerelési anyagok,
nevezetesen a Felien & Gtiilleaume, valamint a Siemens & Halske al-
tal kilén erre a célra gyartott 6lomkébelek. Rendkivil nehéz volt a
kabeldobok leszallitdsa és a kabeleknek a barlangban valé lefektetése.
Hz ugy tortént, hogy a latogaték szeme el6tt rejtve maradjanak, de
mégis konnyen hozzaférhetéek legyenek. Ahol a kéabelek a barlangi
utat keresztezték, ott téglacsatorndkat alkalmaztunk. Legnehezebb fel-
adat volt a lampahelyek megvalasztasa. Itt két célt kellett szem el6tt
tartani: egyrészt arra torekedtiink, hogy a rendelkezésre all6 energi-
aval egy-egy szakaszban Kkijéjjunk. A vilagitétestek elhelyezésénél f6-
leg arra dgyeltem, hogy a fényforrdsok a latogatok szeme el6tt rejtve
maradjanak, ami sok nehézséget okozott, mert a koézdnség ugyanazon
az uaton .jon visszafelé. A fényhatasokat el6z6leg Maxirn-lampakkal
prébaltuk ki; a villanyldmpékat el6szor ideiglenesen er@sitettik meg
és csak tobbszori elektromos kisérletek utadn nyertek végleges elhe-
lyezést. A nagy reflektorok szerkezete olyan, hogy azok bar mikor
minden irdnyban elmozgathaték, fénypontjuk pedig allithaté.

A kapcsolasi szakaszokat sem lehetett 6nkényesen megvalasztani,
mert arra kellett tGgyelni, hogy az &tkapcsolds ott térténjen, ahol na-
gyobb térség van, hol a nézék jobban tomdrilhetnek. A kapcsolok szer-
kezete olyan, hogy ugyanazzal a fordulattal bekapcsoljdk a kovetkezd
szakaszt és kikapcsoljak az elhagyottat. Egy-egy szakasz hosszlsaga
az aggteleki részen atlag 100 m 24 Kl megterheléssel, viszont a jos-
vaféi oldalon, ahol a szakaszok hosszabbak, a megterhelés 44 Kw. Itt
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természetesen az Uzemkdoltség is nagyobb, ezért a josvaféi oldalon le-
galdbb négy belépdjegyért adhatunk villanyvildgitast.

A josvaf6i oldalon egybeépitettik a géphazat a régi vezet6i haz-
zal, amelynek tetejét lebontottuk s helyébe tdgas verandat épitettiink,
ezt athidalas koti 6ssze az autouttal. A terrasz mellett még két helyi-
séget nyertiink, az egyiket irodadnak, a masikat séntésnek hasznéljuk.
A szépfekvésl terrasz és az onnan nyilé6 pompdas kilatds m josvafdi
barlangbejaratot csakhamar a vidék egyik legkedveltebb kirandulo-
helyévé avattak. A m. kir. Posta nagy kedvezményekkel vezette iro-
dankba a telefoni s azt az aggteleki kdézponthoz kapcsolta, ilymdédon
a barlangnak mind a harom bejarata (aggteleki, verestoi, josvafdi)
barmikor 06sszekdtheté6. A josvaf6i oldalon tértént munkéalatokhoz tar-
tozik még a barlangbejdrat altardjanak kével valdé kiboltozdsa és a
bejaratig vezet6 (j autdltnak a befejezése; ezek a munkak Abaulj-Tor-
na varmegye koltségén torténtek.

A jovlre fontosnak bizonyult az aggteleki oldalon, a Paradicsom-
nal olyan kérjaratnak a létesitése, hogy az 6srégészeti szempontbol ér-
dekes Denevér-agon at a kozénség az 1931-ben felfedezett I1V. bejaraton
tavozhasson a barlangbdl. Ennek megvaldsitdsdhoz olyan &ttérésre volt
szikség, amelyen at a Paradicsombdl a Denevér-agba lehet jutni. Sza-
mitdsaim szerint a legrovidebb Gt a Paradicsom el6csarnokabdl a De-
nevér-ag elejéhez vezetett: ez az Gt 11.60 m hossztd. Miutdn Borsod-
Gomor-Kishont varmegye az ehhez a munkéhoz szikséges anyagi esz-
kozoket megadta, hat hét alatt ezt végre is tudtam hajtani.

A tavasz végen a kulonbdz6 munka szédiletes iramban haladt. A
barlangi utak épitése egyszerre indult meg az aggteleki és josvafQi
oldalon; hasonldképen tortént a villany szerelése, a géphézak épitése,
a josvaf6i vendégl6 épitése és az altdro attérése. Mindezt a legnagyobb
takarékosaggal és helyes munkakihasznalassal kellett elvégezni. Nehéz-
séget okozott a nyers- és épités: anyagnak nagy tavolsagokon valo
beszerzése és szdallitasa, valamint a munkdasok gyakorlatlansaga.
Mindamellett gondoskodni kellett a latogaték akadalytalan kozleke-
désérdl, az adminisztraciordl és a propagandardl.

Végre minden elkészilt, agy hogy julius 28-4n megtarthattuk a
sajtobemutatdst Zsitvay Tibor dr. elndkiinkkel az élén, aki ezt a nagy-
szer( akciot meginditotta. A villanyfényben ragyogd természeti kincs
csodas szépségérdl és idegenforgalmi nagy jelent6ségérdl hasabos cik-
kek szamoltak be a hazai és kulfoldi sajtoban. A bemutatds utan hely-
szini radiokodzvetités révén az egész vildg tudomast szerezhetett a fel-
tamadt barlang csodairél. A hatds nem is maradt el: a barlang lato-
gatottsaga minden varakozast felUlmult. A kdérnyékbeli varosokban
(Miskolc. Eger, Putnok) az idegenforgalmi szervek elvéallaltdk az infor-
macidk adasat és latogatécsoportok megszervezését. A kulféldi kap-
csolatokat a cseh, osztrdk és olasz szakkdrokkel szintén kimélyitettem.

A munkalatok kézben a felszinre kerllt 6slénytani és @srégészvti
leleteket gondosan begyljtve és preparalva ai, aggteleki iroddban he-
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lyeztem el, ahol az érdekléd6 kozonség azokat megtekintheti. A Pos-
Uimiai barlang igazgatéja, Perco Andrés 6t darab barlangi g6tét ajan-
dékozott. Ezeket az érdekes allatokat a barlang egyik megfelel6 viz-
medencéjében helyeztem el, ahol hamarosan megszoktak (j otthonukat.

A barlang egész teruletérél az Allami Féldmérés pontos térképet
készitett el, ami nemcsak a miszaki feladatokat konnyitette, hanem a
barlang tudomaéanyos tanulméanyozasat is elnbhreviszi. A barlangrol
200-nal tébb cikk és ujsagkdzlemény jelent meg, elhangzott két radio-
el6adas és egy helyszini kodzvetités.

Kessler Hubert.

A Panndnia Turista Egyesilet Barlangkutatdé Szakosztalyanak
mikodése az 1935. évben. A nehéz gazdasagi viszonyok, a Kkis érdeklédés
(s a tagok kimaradasa a Szakosztalyt az utolsé években salyos hely-
zetbe hozta, olyannyira, hogy 1934-ben az anyaegyeslilet a Szakosztalyt
fel akarta oszlatni. Ekkor tébben 6sszefogtunk és elhataroztuk, hogy
azt a testuletet, amely eévtizedeken at Hazdnkban derekas barlang-
kutatd6 munkat végzett, a Székesfévarosnak egyik Kkivalé természeti
helyet, a tanulé ifjusagnak pedig iskolat adott, nem engedjik elziillesz-
teni.

Az aldbbi jelentésb6l ki fog tdnni, hogy 0Osszefogasunk sikerrel
jart, hogy Szakosztalyunkat sikerdlt régi szinvonaldra emelnink.
Mindenek el6tt arra tdrekedtink, hogy elmaradt tagtdrsainkat ismét
zaszlonk ala hozzuk s Ugylinknek Uj erdket szerezziink. Gondot for-
ditottunk arra, hogy az 0Osszetartézanddsdg érzését elémozditsuk és
féleg a dolgoz6 tagok szamat noveljik. Ez teljes mértékben sikerilt is,
mert amikor a Szakosztaly vezetését atvettik minddssze négyen vol
tink, akik a legnehezebb feladatot, a vezetést ellattuk, az év végén a
vezeték szama mar 17-rc, taglétszamunk pedig 33-ra emelkedett.

Arra is torekedtink, hogy tagtarsaink munkakedvét fokozzuk,
amit szintén sikerult elérniink. Itl els6 sorban hdlgjtagjaink és hoz-
zatartozoik kozrem(kodésér6l kell emlitést tennem. Legnagyobb Kko-
szOnettel tartoztu k azoknak a holgyeknek, akik akar az irogéppel,
akar a varrogéppel, vagypedig a portorlével igyekeztek munkankban
segiteni, helyiségeinket rendben tartani. Férfi tagtarsaink szintén
nem maradtak mogottik, egyik-masik teljes szabadsagat, vagy Ilég
alabb egy-ket hetet a barlangnak szentelte. igy valt iehetévé, hogy a
letlint évben a kapcsoldtdbla és az elektromos vezetékek teljesen rend-
bejottek. A mar szinte hasznavehetetlen karbidlampakat Uzemképes
allapotba hoztuk. Menedékhazainkat sajatkezdleg bellil és kivul hely-
rehoztuk, a tet6zetei kiigazitottuk, az ajtokat, az ablakokat és a veran-
dakat atfestettik. A Kkertet, a lejaratdl és az udvart rendeztik. Miill
ezeket a helyeket olyan allapotba hoztuk, hogy tagtarsaink és ven
dégeink otthonunkban jol érezték magukat.

Magaban a barlangban szintén torténtek némi valtozasok, fole.?
lépcséket cserélgettink és korlatokat javitgattunk. ,,Barlangi élet-
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mentésu cimen fényképfelvételeket készitettlilik, amelyeket azutdn a
~Nemzeti Magazin™ és a kulfoldi sajté is kozolte. Junius li-én radio-
kdzvetités volt, amelyen Kessler Hubert tagtarsunk ismertette a bar-
lang nevezetesebb részeit, augusztusban pedig sajtébemutaté volt.
Mind a ketté er6sen fokozta a barlang latogatottsagat.

Az évekig tartd stagnéacié folytdn turistatarsaink, a nagykozon-
ség és az iskolak kezdték mar elfelejteni a barlangot. Ezért minden
eszkdzt megragadtunk, hogy az érdeklédést ujbdl felkeltsik. Ezt két-
fele mdédon értik el. Tagtarsaink egyrészben slrdn latogattdk a turis-
taegyesuleteket, resztvettek az 0Osszejovetelein, Kirandulasain és el6-
adasain. Minden ilyen alkalmat sajat céljainkra iparkodtunk felhasz-
nalni. Tgy résztvettink a Magyar Barlangkutaté Tarsulat szakilésein,
valamint a Magyar Turista-Egyesilet, a Budapesti Turista-Egyesilet,
a Magyar Munkéasok-Turistaegyesiilete és mas egyesiletek 0sszejo-
vetelein és kirandulasain. Propaganda szempontbdl, a méar emlitett
radidkozvetitésen és sajtobemutatason kivil, mddot taldltunk arra,
hogy plakatjainkat minél tébb helyen Kkifliggesszik és testvéregye-
stleteink barlangjaba tarat vezessiink. Ennek megfeleléen harom tu-
rat a Baradlaban s egy-egy turat a két lillafiiredi, a Tapolcai és az
Abaligeti barlangba vezettink. Anvaegyesiiletink vandorgy(lését
mar 0j otthonunkban tartottuk, ezen kivil volt tiz valasztmanyi és
tobb vezetfségi ulésunk.

Ezek utdn legyen szabad még egy Kkis statisztikdt adnom a bar-
Uinglatogatottsdgar6L Nem nagyzolok, amikor megallapitom, hogy
majdnem minden vilagrészb6l keresték fol a Palvdlgyi barlaugot.
Eur6pabol osztrakok, németek, lengyelek, csehek, olaszok, jugoszla-
vok, angolok, francidk, hollandusok, gorogok, oroszok, belgak és lettek,
osszesen 116-an, Amerikabol, Azsiabol, Indiabdl, Javabol és Afrikabol
13-an latogattak meg barlangunkat. A hazai latogatdk szama, belesza-
mitva a megszallott teriletet is, G786 volt. Latogatdink kozil 6325 sze-
mély fizetett,690-et dijmentesen vittink le a barlangba; ezeknek leg-
uagyobbrésze szegénysorsa tanuldé volt. Dacara annak, hogy hivata-
los vezetés csak vasar- és Unnepnapokon volt, mégis elsé tarat 120,
masodikat 20 és harmadikat 3 napon at vezettink. A vezetésben részt-
vett tagjaink derekasan Kivették résziiket; az els6 turan 176 tUranapot
tartott 17 vezetd, a masodikon 20 tdranapot 8 vezetd§, a harmadikon
pedig 3 tlranapot 2 vezet6 tartott. Ha ezeket a szamadatokat 6sszeha-
sonlitjuk a régebbi eredményekkel, akkor Ilatjuk igazan, hogy a le-
tint évben a barlang latogatottsdga mennyire haladt el6re.

Az ismertetett szép eredményeket f6leg tagtarsaink dicséretre-
meéltd buzgoésdganak koszonhetjuk. Messze vezetne, ha minden kdézre-
mikdédott tagtarsunk nevét itt egyenként felsorolndm. Mégis nem mu-
laszthatom el megemliteni, hogy Szakosztalyunk megmentését és Ujra-
szervezését els6 sorban régi, tapasztalt vezet6énknek Atzél Frigyes el-
nokiinknek készonhetjik. O volt az, aki kozbenjart az anyaegyesiilet-
nél, hogy a palvdlgyi barlangkutaték csoportjat ne oszlassak fel s is-
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inét 6 volt az, aki a Szakosztdly Gjjaszervezésénél régi tapasztalataira
lamaszkodva a legtdébbet tett. Munkatarsaink koziil ki kell emelnem
Schmitz Né&ndor tagtarsunkat, aki a radidkdzvetitést és a sajtobemu-
tatdst, mint els6rangl propagandaeszkdzt, megszervezte és lehetdvé
tette. Westvinkel Jézsef tagtarsunk majdnem minden idejét tGgylnk-
nek szentelte. Végil meg kell emlékeznem Szadky K&almén, Szarka La-
jos, Csernyak Béla és Palfy Gyula tagtarsainkrol, akik vezetéink mel-
lett Ggyunk érdekében a legtobbet tették.

Mikor Szakosztalyunk belsé életét valamelyest helyrehoztuk és
munkankat megkezdtiuk, felkértik Uugylink régi péartfogdjat Kadié
Ottokar dr. profeszort, hogy csatlakozzon barlangment6 térekvéseink-
hez és vegye ismét kezeibe a barlang tudoméanyos kutatasat. O azt
készséggel'elvallalta és lépéseket tett a Székesf6varosnal azirant, hogji
a barlang tovadbbi feltdrasat és fejlesztését anyagilag tamogassa. A
Magyar Barlangkutaté Ta&rsulat és Szakosztalyunk kozott egyszer-
smind bens@séges, tesvéri egyuttmikodés jott létre.

A jovére nézve arra kérjik munkatarsainkat: tartsdk meg mun-
kadnk eddigi iranyvonalat, fejezzik be menedékhdzunk helyredllita-
sat, azutan pedig kezdjuk meg a barlangban végzendd munkalatokat.
Ez nemcsak Szakosztalyunk tekintélyének oregbitése, hanem Székes-
févarosunknak és Hazank idegenforgalmanak fdllendilését is fogja
elémozditani.

Kovats Ferenc.

A Magyar Barlangkutatdé Tarsulat 1935 okt. 29-én szakilést tartott,
amelyen els6nek Kadic Ottokar dr. megemlékezett ,,Herman Ottorol
mint a magyar barlang- és 6sember-kutatas meginditojardol“ Az el6-
adas szovege teljes terjedelemben a ,,Barlangvilag” V. kot. 3—4. flize-
tében jelent meg.

Ezutan Jask6 Sandor dr. ,Uj feltaré kutatdsok a Baradlaban
cimen ismertette a B.E.T.E. meghbizdsab6l a Baradldban végzett ku-
tatdsok eredményeit. El6szér a josvaféi bejarathoz kozel allo dreglyuk
oldaldgnak a végs6 részét kutattak &at, ahol két szétagazd folyodsora
akadtak. Cseppkovek itt hianyoznak, az egyik &g végét teljesen eltd-
mi a sok godrgeteg. A baloldali ag mély aknaval végzédik. A Torok-
mecset nevld aganak keskeny, magas hasadékaba eddig csak 400 m-re
tudtak behatolni, mert a cseppkdvek egy helyen elzartdk a folytatast.
Ezt most kirobbantottak s ezzel egy tobbfelé eldgaz6é 470 m hosszu ja-
ratba jutottak; ez 11 m magas teremmel végzédik. Végul a Styx-pa-
tak eltlinését kutattdk ki az Oriasok-hegye tormelékhalmaza alatt.
Két csoportra oszolva kopogtatdssal és kiabalassal megtaldltdk az
O0sszekoOttetést az alsé Styx-meder és egy eddig ismeretien nagyobb
terem kozott. A végzett kutatdsok révén a Baradla terjedelme ismét
megnovekedett s most mar meghaladja a 22 km-t is.

Sahdénviszky L&szlo,



39

A Magyar Barlangkutaté Tarsulat 1935. decsmber 10-én Kadic
Ottokar dr. elndklése alatt valasztmanyi Glést tartott. A Valasztmany
a fotitkar el6terjesztésére ifj. Sadd Andor dr. mezdkdvesdi orvost, a
magyar barlangkutatas terén szerzett érdemeiért, levelezd taggad va-
lasztotta és tudomaésul vette Horler Fércne tlzérszdzadosnak a Tar
sulatba rendes tagul tértént belépését.

Fétitkar jelenti, hogy a Székesfévaros megengedte, miszerint a
Varhegyi barlang belépédijainak 20 %-i\i a ,,Barlangvilag®” kiadasara
lehet forditani. Az 1935. évre ez a jutalék kb. 30 pengét tesz Ki.

Elndk jelenti, hogy a Tarsulat ez év 6szén a Varhegyi barlang-
nak az Uri-utca felé valo kib6vitésére 10.000 p. kdltégert folyamodott a
Székesf6varoshoz. Ezt a kérést vitéz Somkuthy Jézsef altdbornagy
vezérkari féndk tamogatta. Ugyanilyen 0sszeget kért a Tarsulat a m.
kir. Kereskedelemugyi Minisztériumtol is. A kérést Albrecht Kiralyi
Herccg Ofensége partfogolta.

EIndk jelenti, hogy a Tarsulat és a Pannodnia Turista-Egyesilet
Barlangkutaté Szakosztalya koézott 6rvendetes megallapodas jott létre.
A Szakosztdly ezentul szakdolgokban a Tarsulat fennhatésdga ald he-
lyezkedik, az utdbbi viszont a pdivolgyi barlangkutatokat erkdlcsi és
anyagi tamogatasban részesiti. A két egyestlet valasztmanyaba kol-
csOndsen tagokat valaszt. Ebb6l kifolyolag a Valasztmany a Szakosz-
taly elnokét Atzél Frigyes-1 és titkarat Kovats Fcrenc-et levelez6 tag-
ga valasztotta.

Elnék inditvanyara a Véalasztmany elhatdrozza, hogy a Tarsulat
a jové év folyamén beadvannyal forduljon a Magyar Tudoményos
Akadémiahoz, melyben a ,Barlangkutatas“ folytatélagos kiadéasara
évi 2000 p. tAmogatast Kkér.

EIndk jelenti, hogy az |I. kerileti eléljadrésdg a Szenthdromsag-
tér 8. sz. tiszti orvosi éplletben a Tarsulat céljaira egy folydsébol és
szob&bdl allé, kuidnbejarati helyiséget engedett &t. Mivel a Tarsulat
ezt féleg Boldogh Agoston segédh. féigazgatd, gondnoknak koszéni, a
Valasztmany az eindk inditvanyara 6t levelez6 tagga valasztja.

Schonviszky LaszIo titkar jelenti, hogy a Budapesti Turista-Egye-
stilet a Solymari barlangban vandorgydlést rendezett. A TAarsulatot
ezen 6 és Barbie Lajos képviselte. Az Egyesulet sokat faradozik azon,
hogy a barlangot fellenditse. A barlang kdézelében munkéashazat bérelt
s azt menedékhazza alakitotta. A barlang bejaratdban a régi, kor-
hadt falécsét lebontotta s 0 betonlépcsét épit. A Vandorgyl(lés be-
advannyal fordult a Magyar Turista-Sz6vetséghez azt arra kérve, biz-
tositson évenként bizonyos 6¢sszeget a hazai barlangok fellenditésére.

Kcssler Hubert jelenti, hogy a Baradla Ugy végre biztos révbe
kerilt s igy a barlang rendezése allandéan el6rehalad. Kilatds vau
arra, hogy a barlangot legkdzelebb a Kormanyzo Ur OfOméltosaga
megtekinti, ezt az idépontot valasztjak egyszersmind lnnepélyes meg-
nyitasnak.
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Janké Sandor dr. jelenti, hogy a B. E. T. E. Barlangkutaté Szak-
osztalya ebben az évben a Baradldban és més helyeken jelentds kuta-
tasokban résztveitek: Kér'kés Jézsef, Vecsei Gyodrgy, Antos Miklos,
Hovorka Istvan és Lackenbaclt Gyula tagtarsak.

Mottl Maria dr.

A Magyar Barlangkutatdé Tarsulat 1935 december 10-én Kadic
Ottokar dr. elndklése alatt megtartét szakilésén Gaal Istvan dr. em-
lékbeszédet tartott Hollendonner Ferenc valasztmanyi tag folott. Az
emlékbeszéd szdvege e flzet 2—9. oldalan jelent meg.

Ezutan Kerekes Jdzsef Morfolégiai megfigyelések a tarkanyi
Mész-volgy és Gorémbolytopolca kérnyékén“ cimen tartott el6adast,
amelynek szévege szintén ebben a flzetben, a 23—28. oldalon olvashatd.

Mottl Maria dr.

A Magyar Barlangkutatdé TAarsulat Varhegyi Bizottsaga 1936 ja-
nuarius 23-an Kadié Ottokar dr. elndklése alatt ulést tartott a kovet-
kez6 targysorozattal.

EIndk jelenti, hogy az Orszagos Légvédelmi Parancsnoksag bu-
dapesti osztdlyanak parancsnoka Paciméi* Imre ezredes lett, miért is
i> Bizottsagba tagul valé bevéalasztasat inditvanyozza. Ennek megtor-
ténte utan Pacher Béla dr. tanacsjegyz6 kozli, hogy a Székesfévaros
légvédelmi Ggyei ezentdl a Koézmdivel6dési Ugyosztalyhoz tartoznak.

Elndk jelenti, hogy az utolsé bizottsdgi Ulés 6ta a Varhegyi bar-
langban a kovetkez§ Gjitasok torténtek: Az egyik terem fulkéjét csont
kamrava alakitottak s ebben azokat az emberi csontokat helyezték el,
amelyek az egykori Domonkos-templom temet6jéb6l szarmaznak.
Ugyanezen terem bejarataban allé vasbetonbdl épilt tdmoszlopot ko-
rul falaztdk a barlangnak megfelel6 mddon. Az egyik kutat mélyebbre
astak, egy masik betemetett kutat pedig teljesen kiastak, korilfalaz-
tak és belulrél Kkivilagitottak. Az egyik 1épcsé feljdratot és tobb lég-
aknat Kkivilagitottak. A fels6 pincék elséd helyisége melletti kamrat,
az el6ljarésag kivansdgara, a kozépen elfalaztak, az egyik rész a Téar-
sulaté maradt, a masikat az eldljardsdg fa és szén tartdsra hasznélja
fel.

Mottl Janos mdszaki féfeligyeld kérdést intéz a Székesfévaros
képvisel6jéhez, Pacher Béla dr. tanacsjegyz6ho6z, vajjon a belépédija-
kat lehet-e a barlang céljaira felhasznalni? Pacher szerint ennek sem-
mi akadéalya nincs, nagyobb kiadasokat azonban a bizottsagi Uléseken
kell el6z6leg megbeszélni.

EIndk jelenti, hogy az I. kerileti el6ljarosdg mdszaki osztalya
Miiller Dezs6 mérndk altal a Var teriletén 0Osszegy(ijtott régi tégla-
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sorozatat kidllitasi célokra ajanlotta Tel. A Bizottsdg Ugy hataroz,
hogy a gyljteményt a fels§ pincék valamelyikében Aallitsak Kki.

Mottl Janos mdszaki féfelligyel6 felveti a muzeumi szekrények
kérdését. Pacher tanacsjegyz6 megemliti, hogy a Székesf6varosi Kép-
tar raktardban vannak régi vitrinek; kozben fog jarni, hogy a Szé-
kesfévaros ezeket a felallitandd barlangtani gydjtemény céljaira a*-
engendje, egyszersmind megsitrgeti a Foldtani Intézetben lev6 tarlok
és fiokgyljtemények &tengedését is.

Barbie Lajos gondnok jelenti, hogy 193"). augusztus 17-t6l decem-
ber 31.-ig a Varhegyi barlangot 0Osszesen 4672 fizet6 latogato kereste
fel. A belépddijakb6l befolyt 6sszeg 149090 P, Budapest Székesfévaros
adoméanya 2700— P-t, az anyaegyesilet elélege 200.— P-t tesz ki. Be-
vétel Osszesen: 4390.90 P. Osszes kiadas: 4226.15 P. Egyenleg: 16475 P.

Elndk jelenti, hogy a Székesfévaros Kozmivel6dési Ugyosztalya
a Tarsulat részesedését a belépddijakbdl 20% ban allapitotta meg. Ez
az o6sszeg $ ,,Barlangvilag" kiadasara forditand6. Az elmult évben ez
a részesedeés 300 P-t tett Ki.

Elndk jelenti, hogy a Bizottsdg vezet6sége a barlangok latoga-
tottsagat megfeleld propagandaval igyekszik elémozditani. A szerény
keretek kozott propaganda eddig egy sajtébemutaté rendezésével, is-
koldknak és turistaegyestlotenkek kikiilddtt 1100 drb. értesités szétkil-
désével merilt ki. A kozeljov6ben elndk a pincebarlangokrdl radidel6-
adast tart, a Hangos Film-lroda pedig filmfelvételeket készit a moz-
goszinhazak hiraddja szanéra.

Pacher Béla dr. tanacsjegyz6 ajanlja, hogy a Bizottsag fordul-
jon a Székesfdvarosi Iskolankivili Népmidvelési Bizottsagahoz, hogy
az a barlangot kirdndulédsai kozé felvegye és azt lapjukban hirdesse.
Minden propaganda szildrd alapjanak a sikerilt fényképet tartja, ez-
ért néhany jé és hatasos fénykép elkészitését ajanlja.

Szentkereszthy baré a ~hatdsosabbnak az 1 B. U. Sz. (tjan
\alé propagandéat tartja. Ajanlatosnak véli ezenkivil a Székesfévarosi
Idegenforgalmi Hivatal segitségét is igénybevenni. Felveti végul a
péstakincstari levelez6lapokon, a 16-os autdébuszon és esetleg a villa-
moson val6é hirdetés gondolatat is.

EInok kozli, hogy a Szeékesf6varos ezévi dotacidjat a Varhegyi
barlangnak az Uri-utca felé valé kiterjesztésére kivanna felhasznalni.
Mottl miszaki f6felugyel6 maga iészér6l is helyesli ezt a inunkater-
vet. A Bizottsag végul agy hataroz, hogy a végzendd munkat a Tar-
sulat sajat embereivel intézi el, mivel igy gazdasdgosabban jon Ki.

Elnok végiul koézli, hogy beadvannyal fordult a Kereskedelem-
Ggyi Minisztériumhoz, amelyben a Varhegyi barlang bévitésére 10,000

P koltséget kér. Ezt a kérést Albrecht Kiralyi Herceg Ofensége part-
fogolja.

Mottl Maria dr.
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A Magyar Barlangkutaté Téarsulat 1935 jamjéruis 28-4&n Chol-
noky Jené dr. elndklose alatt valasztmanyi Ulést tartott a koévetkezd
targysorozattal.

Barbie Lajos pénztdros « Budapesti Turista-Egyesilet Alpesi
Osztalya részér6l a Solymari barlangra vonatkozd jelentését és elsza-
molést terjeszti elé.

Ugyvezet6 elnok jelenti, hogy a Tarsulat beadvannyal fordult a
Székesfévaroshoz, amelyben a Palvolgyi barlang rendezésére és fej-
lesztésére 10,000 P-t kért. Ezt a kérést Sip6cz Jen6 dr- félpolgarmester-
nél Gy6ry Tibor dr. &llamtitkar tadmogatja.

Ugyvezet elnok kozli, hogy a SzemlB6hegyi barlang lgyében is
hasonlé beadvannyal fordult a Székesfévaroshoz. A kérést partfogol-
jak Szendy Karoly polgarmesternél Zzitvay Tibor dr. iy. igazsagugyi
miniszter és Bresztovszky Ede.

Gaal Istvan dr. arra kéri a Valasztméanyt, Iépjen érintkezésbe a
Vértes Turista-Egyestlet-tel, hogy a Szelimlyuk kiirasat Szelim-bar-
langra valtoztassa.

Ugyvezetd elnok el6terjesztésére a Valasztmany megallapitja a
februarius héban tartandé X. rendes kozgydlés napirendjét.

Mottl Maria dr.

A Magyar Barlangkutaté Tarsulal 1936. februéarius 25-én tartotta
("holnéky Jené dr. elndkiébe alatt X. rendes kozgy(ilését. EInék meg-
nyitja a kozgy(lést és Gdvozli a megjelent kikuldotteket, nevezetesen
a Magyarhoni Foéldtani Tarsulat részér6l megjelent Horusitzky Hen-
rik igazgat6-geolégust, a Pannénia Turista-Egyestlet Barlangkutatd
Szakosztalya részér6l kikuldott Atzél Frigyes elnokot, a Budapesti
Egyetemi Turista-Egyestlet Barlangkutaté Szakosztalya elndkét Jas-
ké Sé&ndor dr.-t és a Budapesti Turista-Egyestlet Alpesi Osztdlya el-
nokét Jellinek Janost.

EIndk megnyit6 eléadasaban a Varhegy foldtani kialakulasaval
rs morfoldgiai sajatsdgaival foglalkozik. Az el6adas szdvege e flizet
10—18. oldalan teljes terjedelmében olvashatd.

EIndk felkéri dr. Kadid Ottokarnét, hogy az tGgyvezet6 elndk he-
lyett olvassa fel beszamoldjat a magyar barlangkutatas &allasarol az
1935. évben. A beszdmold e flzet 19—22 old. jelent meg.

Bogsch Lé&szIlo dr. fotitkari jelentését terjeszti el6, amelynek sz6-
vege e flzet 32—33 old. taldlhaté meg.

Barbie Lajos pénztaros jelentést tesz a Tarsulat 1935 évi pénz-
forgalmardl, mely szerint a bevételek ip,32041 P, a kiadasok 8,837.66 V
volt. Az egyenleg 248275 P; ebb6l az alapt6kére esik 196.— P, a kesz-
pénzmaradvany pedig 2,286.75 P.

Barbie Lajos ezutdn beszamol a Varhegyi Bizottsag pénzforgal-
maré6l. A Varhegyi barlangot 1935, augusztus 17-t6l december 31-ig
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Osszesen 4672 latogatd kereste fel. A Bizottsdg: bevételei 4,390.90 P, Kki-
adésai 4,226.15 P, maradék 164.75 P.

Aseher Antal a Szamvizsgalo Bizottsdglelndke .jelenti, hogy Ggy
r Tarsulat, valamint aBizottsdg pénztadrkdnyveit és okményait a Bi-
zottsdg megvizsgalta sazokat rendben talalta.

A pénztarosnak a felmentvény megadasa utadnBarbie Lajos el6-
terjeszti az 1936. évi koltségvetést.

Mottl Maria Aar.

A Magyar Barlangkutaté Tarsulat 19?& januarius 28-4n Chol-
nokM Jend dr. elndklése alatt tartott szakillésén Mottl Maria dr. tit-
kar: ,,A Bervavolgyi sziklalreg és faundja“ cimen ismerteti a heves-
megyei Felnémet kozség hataradban n>il6 Bervavdlgyi sziklalreg-bcu
ayujtott 6semlfsok maradvanyait.

A kisméretld sziklalreg <tgy kelet-nyugati irdnyban haladé ha-
sadék mentén korrdzié atjan alakult ki, a hatsé részében nyilé kirtd
pedig egy harantiranyd liasadéknak koszoni létét. Az Ureg kialakula-
sara vegul a mészkd pados szerkezete is nagy hatassal ~olt.

A sziklalreg aljat 2 m vastag lerakdédas toltdtte ki. Ennek z6-
mét a fenékre Ulepedett vildgosbarna mészkdtormelékes barlangi
agyag alkotja, mely a benne talalt eml&scsontok tanulsaga szerint a
féjégkorban rakodott le. Ezt a réteget sarga barlangi agyag fedte joval
fiatalabb emléstarsasaggal. E rétegben gy(jtott emberi allkapocs és
néhany csonteszkdéz arra vall, hogy e vékony réteg lerakdédasa idejé-
ben ebben az iiiegben a késébbi magdalénien 8sembere fordult meg.

Az el6adashoz elsének Kormos Tivadar dr. sz6lt hozz4, kiemelve
azt az érdekes tényt, miszerint nalunk a lemmingeknek nincs olyan
nagy szerepik, mint mas orszagokban. El6addval osztja azt a nézetét,
hogy barlangok feltarasanal sosem szabad egyoldaldan itélni, hanem
az osszes megfigyelt tényeket kell &ésszhangzéasba hozni.

EInok megkdszonve az el6adénak értékes el6adasat, utal a Ka-
rakomul érdekes jégkori viszonyaira, ahol napsitotte lejt6kdén a Rho-
dodendron caucasica él. Ha ezekre a karakorumi rhododendronos mo-
réndkra Gjabb gleccserjég teleptilne, a tobb jégkort feltételez6 geold-
gusok bizonyara uGjabb interglacialis korszakra kovetkeztetnének, hol-
olt csupan a helyi viszonyoknak megfelel§ jelenségekr6l van sz6.

Ezutan (iadil Istvan dr. val. tag szamolt be: ,Ujabb &satasok a
Szelim barlangban* cim( el6adasidban azokrdol az eredményekr6l, ame-
lyeket a nevezett barlangban a let(int évben ért el.

El6ad6 o6rommel megéllapitja, hogy itteni asatasai a végéhez
kdzelednek. A retegtani viszonyok a nagyteremben nagyjdban ugyan-
azok, mint a barlang hatsé részében. Uj rétegelem a travertino, ami
melegvizi lerak6dasra enged kovetkeztetni. A fels§, 16s”zerld lerako-
das a nagyteremben kd&zettanilag egydntetd, mig a barlang héatsé ré-
széebn kettévalik. Ebbdl és egjéb kortulmeényekbdl el6adé arra kovet-
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keztet, hogy a 16sz melegebb és hidegebb periddusokban rakodott Ile.
A barlang hatsé részében folyami lerakodas is el6fordul.

A gyljtott csontokb6l hideg musztérienre lehet kovetkeztetni,
¥zt a Mussolini-barlangban tapasztaltakhoz hasonléan, meleg muszte-
rien el6zte meg. A kultdrdk egyébként a magdaleniennel végz6dnek.
A humusztakaro sok emberi csont- és kultura-emleket rejtett magaban.

Mottl Maria dr.

A Magyar Barlangkutatdé Tarsulat a Solyméri barlang helyne-
veinek végleges megallapitasara bizottsagot kilddétt ki. Ennek elndke
Jelitnek Janos, tagjai Barbie Lajos és Kiébert J. Elemér lett. Ez a
Bizottsdg 1936, marcius 12-én ulést tartott és a barlang egyes Uregei-
nek elnevezésénél a személyi kultuszt és a helyi jelent6ségl eddigi
neveket mell6zte. Eis6 sorban a mar 1914-ben lefektetett elnevezéseket
tartja mérvaddknak s azokat csak kilénés, indokolt esetben valtoz-
tatja meg, az UGjabban feltart részeknél pedig az alaktani szemponto-
kat veszi alapul.

A fenti elveket kdvetve a Bizottsag a Solymari barlang Uregeit,
a Bejarat-toi elindulva, a kovetkez6képpen allapitotta meg:

Bejarat, Pince, El6csarnok, Siklé, Kupola-terem, Erkély, Sato-
rok, Pihend, Denevér-terem, Cirkusz, Utveszt6, Farkas-terem, Kigyout,
Zuhatag, Szemiregek, Guanoé-terem, Cseppk6-foly6sd, Szuszog6, Ano-
nimus-terem, Kulisszafolyés6, Nagy templom, Kéapolna, Kijarati fil-
ke, Kis kémény, Kijarat.

A Kupola-teremb6l eldgaz6 rész: Kis koérat.

Az Utvesztéb6l elagazé pokolszakasz: Alvilag-foly6sd, Kripta,
Purgatérium, Sivatag, Pokol-torok, Pokol.

A pokolszakaszban eldgazé rész: Purgatérium, Kesergd, Akna-
ierem, Akna, Orias-terem.

A Guano-terembdl eldgazé fehérterem-szakasz: Farkas-verem,
Hossz(-foly6s6, Dobogd-terem, Orias-kémény, Omladék-iireg, Fehér-
terem.

A Guéand-terembdl elagazd vordsterem-szakasz: Csatorna, Voros-
terem.

Jelitnek Janos.

A Magyar Barlangkutaté Tarsulat Varhegyi Bizottsaga 1936.
marcius 26-an Kadic Oitokar dr. elndklése alatt tartot; Glésén a kovet-
kez6 targyak megbeszélésére kertlt a sor.

Mottl Méria dr. el6ad6 felolvassa azt a székesfévarosi hataroza-
tot, amely a Varhegyi barlang belépddijainak kezelését és ellen6rzé-
sét szabdlyozza.
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Barbie Lajos barlang-gondnok jelentést tesz a barlang latoga-
lottsdgarol és pénzforgalmardl. Esezrint a barlangot janudrius és feb-
ruarius honapokban 436 latogaté kereste fel. A bevétel 32050 P, a Ki-
adas 15157 P volt.

EIndk jelenti, hogy a/. Orszagos Magyar Ideyenforgalmi Hiva-
tal vezet6sége meglatogatta a barlangot s azt alkalmasnak talalta
arra, hogy az idegenforgalomba bekapcsoljak. A barlang fellendité-
sére kilatasba helyezett 600 P segélyt.

Elntk javasolja, hogy ezt az 0Osszeget viladgitadsi célokra hasznél-
jak fel, ajanlja, hogy a toébbi hazai és kulféldi djabban Kkivilagitott
barlangokhoz hasonléan, Ujszerd rejtett ka&bel vezetésével toérténjen
a Varhegyi barlang kivildgitasa.

Mottl Janos miszaki féfeliigyel6 javasolja, mivel az eddig fel-
tart barlangszakaszban a gummikéabeJes vezeték még jokarban van és
még tobb évig eltart, hagyjak meg, az Gjabb szakaszokban azonban a
rejtett acél- vagy d6lom-kabelt alkalmazzak. Egyszersmind azt ajanlja,
a Bizottsag forduljon a Székesfévaros XII. Ugyosztadlyahoz azzal a
kéréssel, nyilvanitsdk a barlangi vilagitast foldalatti koézvilagitasnak
s ebben az esetben az dijmentes lenne.

Elndék jelenti, hogy a barlangot az I. B. U. Sz. képvisel8i is meg-
latogattak. Ok is idegenforgalmi célokra alkalmasnak talaltak a bar-
langot, egyel6re azonban nem kapcsoljak be az idegenvezetésbe.

Mottl Méaria dr.el6ad6 felolvassa a Székesfédvarosnak azt a ha-
tarozatadt, mely szerint a Székesfév. Képtarban foloslegessé valt 20
drb. vitrint a barlangi gy(jtemény céljaira atengedi. Mivel a vitrinek-
nek egyrésze javitadsra szorul, elnék felhatalmazast kér, hogy azokat
megjavitdssa. A vitrinekben egyel6re barlangi térképeket és fényké-
peket &llitanak ki, de mihelyt rendezik és leltdrozzak a pincebarlan-
gokban gydjtott 6slénytani és régiségtani anyagot ezek Kkerllnek Kki-
allitasra.

Pacher Béla dr. tanacsjegyz6 kozli, hogy a m. kir. Féldtani Inté-
zetben levé anyagfdéloslegnek a barlangtani gy(ijtemény szaméara valo
atengedése targydban a Székesf6varos mar kordbban beadvannyal
fordult a Fdéldmiveléstigyi Minisztériumhoz. Mivel onnan mindeddig
valasz nem érkezett, a kozel jovében megujitja beadvanyat, és pedig
kézvetlentil a Foldtani Intézethez fordul.

Elnék megéllapitja, hogy a vitrinek megszerzése els§ sorban
Pacher Béla. dr. tanacsjegyz8 érdeme, miért is elismeréssel Kkdoszonti
benne a barlangtani gy(jtemény megalapitojat

Elndk jelenti, hogy felkereste a Székesfévarosi Iskolankivili
Népmdvelési Bizottsag fétitkarat Novagh Gyulait, aki készséggel kila-
tasba helyezte, hogy sorozatos latogatadsokat fog szervezni u barlang-
hoz. Ez esetben a belépddij 30 fill. lesz.

Elndk javaslatara a Bizottsagba tagul vélasztottdk: Szabd Ist-

van beligymin. szamtanacsost és Berke Jézsef dr.-t az 0. M. |. H.
tisztvisel§jét.

Mottl Maria dr.



A Magyar Barlangkutaté Tarsulat 1936. marcius 81-en KndiO Ot-
tokar dr. clnoklésével valasztmanyi Ulést tartott s ezen a kovetkezd
Ugyeket targyalta le.

hintik megéallapitja, hogy ;» budavari pincebarlangok feltarasaval
az egyes minisztériumokkal, katonai és févarosi hatdésagokkal any-
nyira szoros és gyakori lett az érintkezés, hogy elkerilhetetlen lett a
telefonbevezetés. A Valasztmany készséggel hozzajarul, hogy lgyvezetd
elndk lakasan a TAarsulat koltségén telefont tartson fenn. (A telefon
szdma: Kafiié 1—560—64).

EInok jelenti, hogy a hazai tudomanyos barlurgkutatas ebben
az évben éri el 30 éves, a Magyar Barlangkutatdé Tarsulat pedig 10
éves évforduldjat. Illének tartja, hogy a Tarsulat az év folyaman ezt
a kettés jubileumot megfelel6 médon meglnnepelje. Az erre a célra
0sszehivandd rendkivili koézgydlésen napirendre keriilne a védndk és
*0bb partfog6 és tiszteleti tag megvalasztasa. Az elndk el6adasban Ki-
fejtené a hazai barlangkutatds kultarpolitikai jelentfségét, lgyvezetj
elnék beszamolna a 30 éves magyar barlangkutatds tudomaéanyos ered-
ményeirdl, az egyik titkar pedig attekintést adna a Tarsulat 10 éves
mikodésérél. A Valasztmany az inditvanyt magaéva tette.

EIndok jelenti, hogy a Természetbaratok Turista Egyesilete érte-
sitette a Tarsulatot, hogy a Magyar Turista-Egyestlet a Legény-bar-
lang kezelését r.eki engedte at. A végzendd szakmunkak fellgyeletére
a Tarsulatot kérik fel. Tébbek hozzaszéldsa utan a Valasztmany ugy
hataroz, hogy el6z6leg garanciat kér a Természetbaratoktél, hogy Kki-
kapcsolva mindennem( politikai és vildgnézeti szempontot a Legény-
barlangot kizarolag természeti és turista célokra hasznélja.

Mottl Méaria dr.

A Magyar Barlangkutaté Tarsulat 1936. marcius 31-i szakulésén
hadié Ottokar dr. eln6klése alatt, Sebés Karoly val. tag: ,,A zsombo-
lyok keletkezésérdl és kutatasardl* tartott el6adast.

El6ado a keleti Bukk zsombolyait kutatta behatéan s az itt szer-
zett tapasztalatait roviden vazolja, azutan kitér masok erre vonatkozd
nézeteire is. Ismerteti Cholnoky Jen6é dr. elméletét, aki a szénsavtar-
talma viz oldéképességét és a hatralé ero6ziét veszi alapul. El6ado
megfigyelései szerint a zsombolyok erézids nyomokat alig mutatnak,
aljuk sem tagul ki er6sen. Kessler Hubert gydlrlifeszultséggel magya-
rdzza a zsombolyok keletkezését, nagy mélységben azonban gyurife-
szUltség nincs Ennek az elgondolasnak ellentmondanak a zsombolyok-
ban megfigyelhetd gyakori fiiggéleges valaszfalak is. Pavai-Vajna Fe-
renc dr. a tektonikai eredet mellett foglal allast. A kivajast inkabb a
mélyb6l feltér6 meleg vizek és gazok végzik, mint a felGlr8l leszivar-
g6 hideg vizek. A gazok posztvulkdni midkodések, sok mészkShegy
még ma is gazokat lehel ki. A Blikk mai melegforrasai valamikor
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magasabb térszinen tortek fel, a tektonikai mozgédsok pedig igen eré-
sek voltak. El6ad6 sajat megfigyeléseire tamaszkodva megallapitja,
hogy csak az egyik vagy maésik elmélettel a zsombolyok keletkezése
nem magyardzhatd meg. A tektonikus mozgas mindenesetre a megin-
ditéja ennek a folyamatnak.

Kerekes Jézsef el6addval szemben azon a véleményen van, hogy
a barlangok keletkezést' nem pleisztocén, hanem harmadkori. A post-
vulkani mikodés jelentdségét elismeri, azonban a melegviz-kioldasnak
ma mar igen kevés nyoma mutathato Ki.

Jaské Sandor dr. kiemeli, hogy a abrlangok és dolinak ko6zott
Osszefliggés nincs. Mivel pedig a fdoldtani multban a nagy termeészeti
folyamatok ugyanazok voltak mint ma, a barlangok keletkezését sem
kothetjik csak a jégkorszakhoz. Példa ra a esakvari Esterhazy-bar-
iang, amelynek Kkitoltésében miocénkord gerincesek fordultak el6.

Pavai-Vajna Ferenc dr. érémmel veszi tudomasul, hogy végre
felismerik a gazok és melegforrasok jelent6ségét. A barlangok kelet-
kezése mar a régebbi foldtani idészakokban indult meg, példaképpen
a polgéardii sziklaodukat emliti.

Mottl Maria dr. kozli, hogy barlangkutatasai kd&zben tébbszér
megfigyelte, hogy a barlangi kirt6k mindig tektonikus hasadékok ke-
resztezésén fejlédnek. A barlangok keletkezése valdszinlleg kilénb6z6é
korokhoz van kotve. A cserépfalui Mussolini-barlaiigban o6pleisztocén
faunat talaltak, ami arra vall, hogy a barlang jéval el6bb alakulha-
tott ki. Igv Ilatja, hogy a volgybevagddasok és barlangképz6dések
k6zott nincs meg minden esetben az Osszefliggés.

EInok orommel latja, hogy a zsombolyok kutatasa es a koralot-
tuk mozg6 eszmecsere végre megindult Az elsd lépést ebben az irany-
ban a B. E. T. E. barlangkutatoi tették meg, amikor a Vecsembikk
mély zsombolyaiba leereszkedtek. A mésodik Iépést el6add tette meg,
amikor Schoénvinszky fijaszléval a keleti Bikk zsombolyait kutatni
kezdte. A zsombolyok kutatdsdhoz elszant, bator, a sziklamdaszashoz
edzett fiatal er6kre van sziukség. Ezért évek ota féleg a fiatal barlang-
kutatokat buzditotta erre a szép vallalkozasra, amely még sok szép
eredménnyel fogja gazdagitani a magyar barlangkutatast.

Mottl Maria dr.

A Magyar Barlangkutatd Tarsulat Varhegyi Bizottsdga
junius 23-an, Kadi& Ottokar dr. elndklése alatt tartott Glésén, a kdvet-
kez6 f6bb targyakkal foglalkozott.

Elndk jelenti, hogy a Varhegyi barlangot ez évi majus hdé 5-én
meglatogatta Horthy Miklos Kormanyzé Vr Of6méltésaga vitéz Som-
kuthy Jézsef altabornagy, vezérkari f6ndok kiséretében.

Barbie Lajos barlang-gondnok beszadmol a barlang larogatott,-
sagarél és pénzforgalmardél, mely marcius h6é 1-t6l majus ho 31l-ig a
kovetekzd volt :a latogatok szama 376> a bevétel 1,060.08 P, maradék
24519 P.



EIndk jelenti, hogy a Székesfévarosnak ezévi dotaciéjabol vég-
zett feltdrasi munkalatok a végéhez kozelednek. A rendelkezésre allott
2,550 P 06sszeghdl sikerdlt két tovabbi nagy termet, nevezetesen a
Szentharomsag utca 9. és 11. sz. hazak pincebarlangjait kitakaritani

és rendezni, valamint a Szenthdromsag-utca 5. sz. pineebarlangot mé-
lyebbre asni.

EIndk jelenti, hogy a Székesfévarosi Elektromos Mivek aram-
mérdét allitottak a barlangba és ebb6l kifolydlag Mottl Janos mdszaki
féfeligyel6 kozbenjardsaval a Bizottsdg azzal a kéréssel fordult a
Székesfévaroshoz, hogy a barlangvilagitast foldalatti kézvitegitasnak
nyilvanitsa.

Elndk jelenti, hogy a kerileti eldljarésdg rendbehozatta a bar-
langhoz vezet6 udvart s igy megtértént az els6 lépés az udvar teljes
rendezéséhez. A tovabbi teend6k: a kopéar falaknak repkénnyel valé
hefuttatasa, az udvarnak margalapokkal valdé kikdvezése s egy szobor
ral vagy varkuattal valo diszitése.

Elnék jelenti, hogy megindult a barlangtani gy(ijtemény feldl-
litAsa. Az 8slénytani anyagot Mottl Maria dr. kisasszony, a régisége-
ket. Nagy Lajos egyet. m. tanar dolgozza fel, mig a kiallitandd raj-
zokat Avar Ferenc késziti el

EIndk jelenti, hogy a barlangot Gjbdl felmérték és elkésziult az

ismertetd llzet szovege is. Hatra van a gy(ijtemény ismertetése és a
megfeleld fényképek elkészitése.

EIndk jelenti, hogy propaganda szempontbdl ez évi marcius hé
26-an radioel6adast tartott a budavari pincebarlangokrél. Elkésziltek
a barlangot hirdeté plakatok és nyomas alatt vannak Uj értesitések.

EIndok javaslatara a Bizottsag tagul valasztotta: vitéz Agghazy
Kamill ezredest, a m. kir. Hadimuzeum igazgatéjat és Nagy Lajos dr.
egyet. m. tanart.

Mottl Maria dr.

Felel6s szerkeszt6é és kiadd: Dr. Kadié Ottokar.
Nyomatott: Mérnokdék Nyomdaja, Budapest, 1(3U.



