V. MOLNAR LASZLO SZAZADOK

A rebellis kozakvezeér, Jemeljan Pugacsov

1775. januar 10-én egy vasketrecbe zart, erds testalkatu, szakallas férfit szallitottak végig
Moszkva utcain. Mar kora reggel nagy tomeg gyiilekezett a Moszkva folyohoz kdzeli, a
Kremltdl délre levé Bolotnaja téren felallitott vesztOhelyhez vezetd utcakon, hogy lathas-
sak ennek a rettegett, 1762-ben a gyilkosai eldl allitélag szerencsésen megmenekiilt, ma-
gat I11. Péternek nevezd, sokak altal azonban csak ,,hamis” carnak tartott ember halalat. A
kdznép szanakozva, a nemesek és a jomodu polgarok azonban leplezetlen karérommel fi-
gyelték a latvanyosnak igérkezo torturat. A halalra itélt, kezén és laban megbilincselt férfit
marcona katonak vezették a kivégzés szinhelyére, ahol a pravoszlav popa feladta neki az
utolsé kenetet. A kivégzést irdnyito fotiszt kihirdette az itéletet és a foglyot atadta a ba-
konak. A hohér egyetlen palloscsapassal iitétte le a delikvens fejét, majd az aldozat felné-
gyeléséhez fogott. Ezzel még nem ért véget a brutalis tortura, mivel a halott maradvanyait
maglyara vetették és elégették. A jelenlevok mindnyédjan tisztaban voltak azzal, hogy a
kivégzett férfi Jemeljan Ivanovics Pugacsov volt, aki 1773-t6l az orosz torténelem legna-
gyobb paraszthdborujat vezette. Néhany nap mulva a helyszinre érkezett az uralkodond
is, aki személyesen akart meggy6zddni arrdl, hogy itéletét maradéktalanul végrehajtottak.

Jemeljan Pugacsov kivégzésének idején az Orosz Birodalmat II. Katalin (1762—1796)
carnd iranyitotta, akirdl a kortarsak jol tudtak, hogy a férjét, III. Pétert gyilkoltatta meg
a hatalomért. Ennek ellenére — képmutatdo modon — ,,felvilagosult” monarchanak tartotta
magat, és allando levelezést folytatott a francia felvilagosodas legkivalobb képviseldivel.
Ezekben az irasokban mindegyre arrdl szamolt be, hogy ¢ Oroszorszagban a ,,k6zj6” és
a ,,racid” szellemében tevékenykedik, tovabba {6 feladatanak azt tartja, hogy javitson a
tobb mint hiiszmillios orszag helyzetén.

Am valdjaban az volt a helyzet, hogy a 18. szdzad mésodik felére az orszag lakossaga-
nak mintegy kilencven szazalékat kitevo jobbagyok szinte teljesen a foldesur tulajdonava
valtak. Mar 1727-ben rendelettel tiltottadk meg, hogy a jobbagy ura engedélye nélkiil ka-
tonai szolgalatba 1épjen. 1760-ban — I. Erzsébet idején — ijabb cari rendelet tette lehet6ve,
hogy a rebellis, nemkivanatos személyeket uraik Szibéridba szamiizhessék, 1765-t6l pe-
dig szabadon kényszermunkara kiildhették 6ket. 1767-ben ugyancsak cari ukazzal tiltot-
tak meg, hogy a jobbagy panaszt tehessen ura ellen. Ilyen esetek azonban mégis gyakran
eléfordulhattak, amit az is jelez, hogy ez utobbi rendelet életbe 1épése utan 6t esztendd
alatt csupan a tobolszki s a jenyiszeji tartomanyokba hiiszezer jobbagyot szamtiztek ura-
ik. 1773-ban cari rendelet jelent meg a ,.,tolvaj”, és ezaltal uraikat megkarositod jobbagyok
ellen. A rendelkezés szerint a lopas mellett egyéb blincselekmények elkdvetésekor is szi-
goru fenyitést alkalmazhattak veliik szemben, mivel ilyen esetekben tizenhétezer vesszo-
¢és szaz korbacsiitést is kimérhettek rajuk.

A torvény pedig nem maradt puszta lehetéség, mivel a ,,katalini aranykor” is kitermel-
te a maga gyulolt elnyomoit. K6z¢jiik tartozott Darja Szaltikova grofnd, akit a kortarsak
csak ,ljudojedka”, azaz ,,emberevé” néven emlegettek, mivel harmincnyolc jobbagyat
kinoztatta haldlra. Egy orjoli foldesur, Sensin pedig tobb hohért tartott birtokain, akiknek
az volt a feladatuk, hogy kinzoeszkozeikkel — a kozépkor legbrutalisabb mddszereit fel-
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elevenitve — agyongyotorjék, megesonkitsak az urasag altal vétkesnek itélt jobbagyokat.
Nem egy foldesurrdl tudunk, aki a mezégazdasagi munkak idején lovai mellé jobba-
gyokat is befogatott. II. Katalin uralkodasa idejébdl mindezek ellenére csupan hat olyan
esetet ismeriink, amikor foldesurakat elmarasztaltak volna tulkapasaik miatt. Koztiik volt
mar az emlitett Darja Szaltikova is, akit az uralkodond elébb Szibéridba szamiizott, majd
kolostorba zaratott.

A feudalis onkény kozvetleniil érintette a kiszolgaltatottak maganéletét is. Ha egy
jobbagylany példaul nem jobbagyrendithoz kivant feleségiil menni, akkor eldbb ki kel-
lett 6t kérni foldesuratol, aki tiz—negyven rubel valtsagdij fejében lehetévé tette ezt. A
foldesurak a népszaporulatot nemegyszer drasztikus eszkdzokkel kivantdk eldmozditani:
a ,,munkaer6-gyarapitas” érdekében Grigorij Orlov grof (1762 és 1773 kozott a carnd
kegyence) példaul elrendelte, hogy birtokain minden huszadik életévét betoltott hajadont
¢és huszondt évnél iddsebb nétlen férfit dssze kell hazasitani. A. M. Golovin grof pedig
megfenyegette alattvaloit, hogy ha nem valasztanak zaros hataridon beliil hazastarsat ma-
guknak, akkor kockavetéssel fogja kijeldlni a leend6 parokat. Nem csoda, hogy hamaro-
san négyszaz uj hazassagot kotottek Alekszandr Golovin birtokain.

A jobbagyok koziil talan a legkiszolgaltatottabb helyzetben a foldesur kozvetlen szol-
galatara rendelt személyek voltak, akik elsésorban az udvartartasban és a konyhan dol-
goztak. A bels6 személyzet és egyéb szolgahad szama a nagyobb uraknal elérte a szaz-
6tven — kétszaz fot, de A. M. Golovin grof pétervari hazaiban haromszaz, Grigorij Orlov
grof palotaiban 6tszaz foényi személyzetet tartottak. A cselédséget a legkisebb restségért
vagy mulasztasért szigoru biintetésben részesitették: a férfiakat nemegyszer rekrutanak
adtak el, amelynek megvaltasi ara az 1760-as években mar négyszaz rubelt tett ki. Egy
jobbagy vételi ara ezzel szemben az 1760-as években harminc, mintegy két évtized mulva
nyolcvan, az 1790-es években pedig kétszaz rubelre emelkedett. (Erdekességképpen em-
litjik meg, hogy ez id6 tajt egy fajkutyaért nemegyszer akar négyszaz rubelt is elkértek!)
A jobbagyok adasvétele gyakran ,,embervasarokon”, szabadpiacokon tortént, és ezeket
csak 1808-ban, M. M. Szperanszkij grof (I. Sandor car kegyence) és a magyar szarma-
zasu, egykori nagyvaradi jogaszprofesszor (késébb I. Miklos igazsagiligyi allamtitkara),
Balugyanszky Mihaly kezdeményezésére tiltottak be.

Oroszorszagban a jobbagy nem egyszerlien kemény robotra szoritott paraszt volt, ha-
nem mindaz, amit a foldesur elvart téle: inas, lakaj, kocsis, vadasz, kémives, kubikos,
acs ¢és ha tehetsége volt hozza, akkor tancos, szinész, muzsikus, szamvivd, udvari bolond,
esetleg koltd is, de akit barmely pillanatban megvesszézhettek és visszakiildhettek az
eke szarva mellé, vagy olyan robotra foghattdk, amilyet éppen urdnak szeszélye diktalt.
Az orosz nemesség nagyzasi hobortja és szeszélyessége pedig alig ismert hatart. Egy
Szkavronszkij nevii grof (I. Katalin carnd, eredeti nevén Marta Skawronska késobbi ro-
konsaganak tagja) példaul valamennyi cselédjétél megkovetelte, hogy csakis operai reci-
tativoban ,,sz6ljanak” hozza. A foldesurak a parasztot a sz6 szoros értelmében nem vették
emberszamba. Megdobbentdek azok a hirdetések, amelyeket a korabeli ,,Moszkovszkije
Vedomosztyi” ujsag kozolt: ,,Eladd egy tizenhat éves, j6 magaviseleti ledny, €s egy alig
hasznalt alkalmi kocsis”; vagy: ,,Elado egy tizennyolc éves leany, aki ismeri a csipkeverés
miivészetét, tud fehérnemiit varrni, vasalni, keményiteni, és Grndjét 6ltoztetni, sét csinos
arcu és aranyos testalkatu is.”

A jobbagyok személyi szabadsaganak kivivasa, azaz felszabaditasa szamtalan nehéz-
ségbe iitkozott. A foldesurak csak ritkan — tetemes megvaltasi osszeg ellenében — ja-
rultak ehhez hozza; féleg gazdag, de jobbagyrendii kereskeddk, neves miivészek eseté-
ben. (Pavel Gracsov, a hires manufaktura-tulajdonos példaul egykor maga is Nyikolaj
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Petrovics Seremetyev grof jobbagya volt, de 1797-ben szazharmincezer rubelért megval-
totta szabadsagat.)

Ilyen koriilmények kozott nem csoda, hogy a jobbagysag korében egyre nétt az elé-
gedetlenség. Az 1760-70-es években az ,,0sztalyharc” hagyomanyos formai (szokések,
robotmegtagadas, siliny munkavégzés) mellett a jobbagysag egyre elkeseredettebben vé-
delmezte kicsinyke f6ldjét és vagyonat. Az 1760-as évek masodik felében példaul egye-
diil a moszkvai kormanyzoésagban harminc foldesurat dltek meg a parasztok.

Az ukran jobbagysag és a szabadparasztok, a kozaksag helyzete, a foldesuri sajat ke-
zelésti (agynevezett allodialis) gazdasagok térhoditasa elszant ellenallast valtott ki a tar-
sadalom alsobb rétegeiben. Klisinci falu parasztjai példaul megerdsitett tabort épitettek,
¢és tizenharom éven at (1761-1774 kozott) dacoltak Pjotr Liszenko foldesurral, aki jobba-
gyaiva akarta tenni 6ket, Turbaji kdzség parasztjai és kozakjai pedig sajat onkormanyzatot
szerveztek, ¢és felosztottak maguk kozott a foldesar foldjét. Mindkét felkelést fegyveres
erével verték le a regularis cari csapatok.

Fesziilt helyzet alakult ki az Ural vidékén is, ahol az 1750—1760-as években a megmoz-
duldsok majdnem valamennyi magéankézben levé manufaktura, banya és kohd munkasa-
ira kiterjedtek. Az izemekbdl kérvényeket irtak, szoszolokat kiildtek Pétervarra, hittek
még abban, hogy a legfelsébb hatalom, a cari kormanyzat igazsagot szolgaltat szamukra,
csak a manufaktirak vezetdit tartottak kozvetlen ellenségiiknek.

Az altalanos elégedetlenség hatasara 1752—-1762 kozott a pétervari €s a kdzponti kor-
manyzosagokban nem kevesebb, mint 6tven, az 1762—1769-es években pedig orszagosan
mintegy szazhusz paraszti zendiilést jegyeztek fel. Egyre gyakrabban fordult eld — kiilo-
ndsen, ha rossz volt a termés —, hogy a parasztok fegyvert emeltek uraik ellen. (Marpedig
ez elég gyakran bekovetkezett, mivel a 18. szazadban 6sszesen harminc ,,sziik” eszten-
doérél tudunk!) Fokozodott az elégedetlenség a varosi szegényebb rétegek korében is, ami
elsésorban azzal magyarazhato, hogy a torok frontrdl (az 1768—1774-es habort idején)
behurcolt pestis foleg a varosok, koztiikk Moszkva szegényebb rétegeit stjtotta. Ez volt a
kiindulopontja az 1771. évi tigynevezett pestislazadasnak, amelyben bérmunkasok, szol-
gak ¢és kiskereskeddk egyarant részt vettek.

Nem volt jobb helyzetben ez id6 tajt a kozaksag tobbsége sem, mert ez az évszazad-
okon at egységes — a 16. szazadtol hatardri feladatokat ellatdo — réteg fokozatosan két
csoportra, a kivaltsagos helyzeti, el6jogokat ¢lvezd, vagyonos sztarsinara és a nincstelen
kozkozakokra bomlott. A kormanyzat évrol évre szlikitette példaul a jaiki (mai szohasz-
nalat szerint: urali) kozédksag hagyomanyos onkormanyzatat, tobbek kdzott megtiltva ne-
kik a vdmmentes sokereskedelmet, emellett sulyos katonai kotelezettségeket rott rajuk. A
kozaksagon beliili ellentéteket fokozta, hogy a sztarsinahoz tartozé vagyonosabb, mddo-
sabb réteg foglalta el a Jaik folyd mentén a legjobb halaszhelyeket, megszerezte a legjobb
kaszalokat, legel6ket, valamint egyre korlatlanabbul rendelkezett a kozakok zsoldjaval és
katonai szolgalatanak beosztasaval.

Az 1760-as évek kozepétdl a birodalomban az elégedetlenség tlizfészke éppen a jaiki
kozakteriilet lett, ahol 1766-ban a szegény kozakok Loginov ataman vezetésével fegyvert
fogtak a megbomlott egyenldség helyreallitasaért. Az elégedetlenséget tovabb novelte,
hogy 1767-ben Pjotr Tambovcevet (eredeti neve: Trauenberg), a kormany emberét ne-
vezték ki atamanna, aki olyannyira meggytildltette magat a kozakokkal, hogy 1772-ben
meggyilkoltak. A kormanyzat bossztja nem maradt el: hamarosan erds biintet6 hadsereget
kiildtek az elégedetlenked6k megfékezésére. A leszamolas eldl sok kozak az Igrisz folyd
kornyékére menekdlt, ahol a hivatalos egyhazzal szembeforduld raszkolnyikok (6hitli
szakadarok) szivesen befogadtik Oket. Mozgalmuk jelentésebb méretet azonban csak
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akkor 6ltott, amikor éliikre egy tehetséges népvezér, Jemeljan Ivanovics Pugacsov allt.

Pugacsov 1742 koriil sziiletett a Don menti Zimovejszkaja sztanyican [a kisebb kozak
telepiilések megnevezése], ugyanott ahol az 1667-1671-es nagy paraszthabora vezére,
Sztyepan Tyimofejevics Razin is. Eredeti nevét nem ismerjiik; a Pugacsov egyébként
ragadvanynév, ami madarijesztét jelent. Ifjusagarol nem sokat tudunk, csak annyi bizo-
nyos, hogy fiatalon — batyjaval, akit egy kozak ezredes kivégeztetett — részt vett a hét-
éves habortban (1756-1763), amelyet Oroszorszag Ausztria oldalan viselt II. Frigyes
Poroszorszaga ellen. Késébb, az 1768-ban kirobbant orosz—torok haboru idején, a mol-
daviai Bengyeri ostromanal stilyosan megsebesiilt, ezért gyogykezelésre visszakiildték a
Donhoz. Miutan felgyogyult, a Tyerek folyohoz menekiilt, ahol a tanulatlan, de éles eszli
¢és gyors felfogast fiatalembert sztanyicai atamanna valasztottak. Mivel — kordbbi szokése
miatt — a kozak sztarsina letartoztatasi parancsot adott ki ellene, Gjbol menekiilni kénysze-
riilt: el6bb vissza a Donhoz, majd az akkori lengyel teriileten fekvé Gomel melletti Vetka
szlobodaba [foldesuri fiiggés ala nem tartozo ,,szabadfalu], ahol szdmos kozak és ohitii
raszkolnyik talalt menedéket. Egy Kozsevnyikov nevii kereskedd sugallatara Jemeljan
Pugacsov itt adta ki magat elészor az 1761 végétol 1762. junius 28-ig uralkodo I11. Péter
carnak, akinek szerencsés modon sikeriilt megmenekiilnie a II. Katalin altal szervezett
allamcsiny 6sszeeskiivoi eldl.

Pugacsov fellépésében tovabb élt az oroszorszagi parasztfelkelések ,,carbarat” esz-
mevilaga, ugyanakkor a megel6z6 nagy kozak- és jobbagylazadasok vezérei (Ivan
Bolotnyikov, Sztyepan Razin, Kondratyij Bulavin) annak idején a car ,,valasztott” em-
bereiként szerepeltek, Jemeljan Ivanovics viszont mar sajat magat nevezte uralkodd-
nak. Pugacsovot a hatéosagok hamarosan letartdztattak, és egy idére bortonbe vetették.
Eletutjarél 6 maga igy vallott: ,,Hol mindeniitt nem voltam és miféle sziikséget nem szen-
vedtem! Faztam, éheztem és hogy mennyit iiltem bortonben, azt csak az Uristen tudja.”

Pugacsov 1772-ben Gomel (ma: Belorusszia) kornyékérdl visszatért az Ural-vidékre,
az Igrisz foly6 mellé, Mecsetnaja szlobodaba, ahol Filaret raszkolnyik atya tdmogatasarol
biztositotta. Kezdetben orosz teriileten sem volt szerencsés: ismét letartoztattak, és a kaza-
nyi bortdnbe zartak, ahonnan azonban hamarosan megszokott. 1773 kora tavaszan a Jaik
folyonal tlint fel, ahol a szegény kozaksag ekkor mar nagy szamban gyiilekezett. Kézben
megérkeztek a Jaik mentén levé Talovij vendégfogadoba — amelyet mozgalma kiindu-
lasi helyének tekinthetiink — a lazongod kozakok vezetdi: Csika-Zarubin, Mjasznyikov,
Sigajev, Karavajev, Pocsitalin és masok, akik ezt kdvetden kimagaslo szerephez jutottak
a haboru torténetében. Nem sokkal késobb azutan attették féhadiszallasukat a Tolkacsov
tanyara, és ott hamarosan tatar lovascsapatok is csatlakoztak hozzajuk. Az elsé tamado
akciora 1773. szeptember 17-én keriilt sor, amikor Pugacsov minddssze nyolcvanfos ko-
zak csapattal elindult Jaickij gorodokhoz, egy hely6rséggel rendelkezd és védmiivekkel
ellatott taborhelyhez. Még ezen a napon fogalmazta meg az alcar nevében Ivan Pocsitalin
a felkeldk elsd kialtvanyat, amelyet a paraszthaboru tényleges kezdetének tekinthetiink.
A manifesztumban Pugacsov a felkel6 kozakoknak ,.foldet, folyot, fiivet, 6lmot, 16port és
kenyeret” igért, vagyis mindazt, amit maguk is legfoképpen koveteltek.

Igy kezdédott el az orosz torténelem legnagyobb paraszthdbortja, amelynek elsé sza-
kaszaban, 1774 marciusaig — a kozakokon kiviil — féként baskirok, kazahok €s tatarok
csatlakoztak Pugacsovhoz. A masodik periodusban — 1774 marciusatol 1774 julius végéig
— az urali izemek munkasai is a felkelés mell¢ alltak. Végiil a haborti harmadik szakasza-
ban — 1774 juliusatol a mozgalom végéig — fegyvert fogott az egész Volga menti jobbagy-
sag is. A felkelés els6 honapjaiban a jaiki kozdksag atamanja, Borogyin, csapatokat kiil-
dott a lazadok ellen, de szeptember 21-én az Ileckaja erdd katonai megadtak magukat, sét

valosag 2013-07beliv.indd 35 2013.07.04. 17:23:47



36 V. MOLNAR LASZLO: A REBELLIS KOZAKVEZER, JEMELJAN PUGACSOV

kenyérrel és soval fogadtak Pugacsov seregét. A felkeldk szeptember 27-én — viszonylag
kisebb aldozatok aran — elfoglaltak Tatyiscseva, majd Rasszipnaja és Ozernaja erddjét is.

1773. oktober 5-én Pugacsov mintegy haromezer fot szamlalé serege Orenburg ala
érkezett, amely akkortajt az Ural-vidék kozigazgatasi kozpontja volt. Novemberben egy
hozzavetdleg kétezer f6bol all6 baskir alakulat csatlakozott hozzajuk Szalavat Julajev ve-
zetésével. Ennek legfobb oka az volt, hogy a baskirok 1755. évi felkelését a cari kormany-
zat konyorteleniil leverte, az elfogott lazadokat barbar médon megcsonkittatta, nyelviiket
kitépette, majd foldjeiket orosz birtokosok kozott osztotta szét.

1773-1774 telén Jemeljan Pugacsov Orenburg ostromanal a cari hadseregben tanult
moddon igyekezett szervezetten harcba kiildeni csapatait, és ha a felkeldk a regularis ala-
kulatok iitéképességét nem is érték el, a korabbi parasztmozgalmaknal sokkal rendezet-
tebben vették fel a kiizdelmet a joval nagyobb [étszamu biintetd expediciokkal szemben.
A kozakvezér ezt azzal érte el, hogy a felkeld egységek élére Hadikollégiumot allitott, a
csatlakozo6 alakulatokat kiképzésnek vetette ala, és a csapatok harckésziiltségérdl rendsze-
res szemléken gy6z6dott meg.

Kozben a felkeldk oldalara allt urali izemek munkasai agyukkal és egyéb hadifelszere-
1éssel igyekeztek ellatni Pugacsov csapatait. Ismert, hogy a lazado févezér Orenburg alatt
talalkozott Afanaszij Szokolov-Hlopusa banyamunkassal, akit az avzjano-petrovi tizembe
kiildott 16fegyverekért, és 6 hat agytval tért vissza a tdborba, ahol a sereg ekkorra mar
tizendtezer ot tett ki.

Orenburg tulajdonképpeni ostroma 1773. november 2-an kezdddott el. A timadok 1ét-
szama egyre nott: 1774 januarjatél-marciusig mar legalabb 6tvenezer felkeld sorakozott
Pugacsov zészlaja ala. Ekkor kezdték — kozak mintara — ezredekre, szazadokra, tizedekre
tagolni a sereget. Az ugyancsak egyre gyarapodo szamu agytkat a harcok soran f6leg ma-
nufaktura-munkasok kezelték. Kézi l6fegyver viszont kevés akadt a felkeldk birtokaban,
mivel legtobbjiik fegyvere csupan fejsze, kasza, vasvilla vagy vadaszlandzsa volt.

A Hadikollégium — azaz a vezérkar — szervezte meg a felkeld sereg ellatasat, a zsak-
many elosztasat, valamint rendeleteket és kiadltvanyokat fogalmazott meg. Emellett
gondoskodott az utdnpoétlasrol, kezelte a kincstar bevételeit, a takarmany- €s élelmiszer-
készleteket, Osszekottetést tartott fenn a felkelés egyes kozpontjaival, és ligyelt a harci
fegyelem betartasara is. Kovetkezetes és Osszehangolt tevékenysége a szervezettség ¢s a
rend elemeit vitte a felkelésbe, ami a korabbi paraszthaborukbol szinte teljesen hianyzott.

Feltétleniil emlitést érdemel, hogy az 1773—1775-6s paraszthabort idején az ,,alcarhit”
fontos szerepet kapott, Pugacsov ugyanis nem egyszerlien csak hirdette magarol, hogy 6
a csodalatos modon megmenekiilt IT1. Péter car, hanem mindent meg is tett annak érdeké-
ben, hogy errél meggydzze hiveit. Ez pedig megkovetelte, hogy mindent ugy csinaljon a
kiilsdségek terén, mint egy igazi uralkod6. Ennek megfeleléen ,,cari” udvartartast 1étesi-
tett, sajat ,,cari” pecsétet, kitlintetéseket alapitott, féembereit grofoknak nevezte ki. A car-
hit ilyen modon egyrészt a mozgalom szervezettségét biztositotta, masrészt pedig Oriasi
tomegbazist nytjtott neki. Orenburg alatt Pugacsov — mint II1. Péter — kidltvannyal fordult
az urali tizemek dolgozoihoz, amelyben igazsagos harcba hivta dket. Ennek fejében nem
fukarkodott az igéretekkel: ,,Ellatlak benneteket folddel, vizzel, erdokkel, halaszhelyek-
kel, hazakkal, kaszalokkal, tengerekkel, kenyérrel, hittel és torvényekkel, vetéssel, inggel,
I6porral — egyszoval mindennel, amire csak sziikségetek van.”

A felhivas nyoman a felkelés futotiizként terjedt mas teriileteken is. Fellazadt az egész
Volgan tali vidék parasztsdga Kazanytol Szamardig (1935-1991 kozott Kujbisev volt a
neve), és a D¢l-Urdl iizemei is tAmogatasukrol biztositottak a felkeldket. 1773. novem-
ber 7-én és 8-an aztan sikeriilt szétverni azokat a kormanycsapatokat, amelyeket a carné
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Vaszilij Alekszejevics Kara tabornok vezetésével a zendiilok megbiintetésére kiildott. Egy
hét sem telt el, és a felkelok megverték Zahar Grigorjevics Csernisev ezredes alakulatat
is, amelynek katonai kés6bb mind egy szalig atalltak Pugacsov oldalara. Amikor a kor-
manyzat értesiilt arrél, hogy Orenburg alatt a felkelok szétziztak a biintet osztagokat,
Alekszandr Iljics Bibikov (1729—-1774) vezényld tabornokot kiildte elleniik, aki a kazanyi
kormanyzdsag és Szibéria megbizhatd nemeseibdl szervezett egységeket.

Kozben az Orenburg alol kirajzo felkelk egy csapata Ilja Arapov kozak ataman pa-
rancsnoksaga alatt a Volga vidékén bevette Szamara varosat, a baskir kiilonitmény pedig
elfoglalta az udmurtiai Szarapul (Izsevszktdl 60 km-re) és Osza erddjeit. Ezen kiviil Ivan
Nyikiforovics Csika-Zarubin és Szalavat Julajev egységei elobb Csesznokovka mellett
szétvertek egy jabb biintetd osztagot, majd bevették a baskiriai Ufat.

Pugacsov azonban a féerékkel 1774 marcius elején még Orenburg falai alatt veszte-
gelt: az er6d védoi immar 6t honapja alltak az ostromot. 1774. marcius 22-én Tatyiscseva
eréditménye mellett pedig a felkelok vereséget szenvedtek a Szergej Fjodorovics Golicin
herceg vezette felment6 seregtdl. Pugacsov ekkor kénytelen volt felhagyni Orenburg ost-
romaval, és visszavonult Szakmarszkij gorodokhoz. Kozben 1774. marcius 24-én ismét
sulyos csapas érte a felkeldket: Ivan Ivanovics Michelson (1740—-1807) ezredes cari ka-
tonasaga megsemmisitette Csika-Zarubin csapatat, és magat a vezért is fogsagba ejtette.
Ezt kovetden Szalavat Julajev, sarkaban 1. I. Michelson ezredes biintetd kiilonitményével,
kénytelen volt visszavonulni baskirjaival az Uralhoz. A cari csapatok vart gyors sikere
mégis elmaradt, mivel 1774. aprilis 9-én meghalt Alekszandr Iljics Bibikov tabornok,
ezért a regularis cari csapatok katonai akcidi egy idére szlineteltek.

Jemeljan Pugacsov féerdinek veresége utan iigyes mandverezéssel keresztiilhatolt
Baskirian, hogy aztan a Kama és az Ural biztonsagosabb vidékén talaljon menedéket.
Ezzel a paraszthdboru 0j szakaszaba ért, melyben ismét megmutatkozott az alcar zsenid-
lis szervezoképessége. Uj kozpontjanak a bolsereci lizemeket tette meg. A felkeldk urali
tartozkodasuk idején Stvenkilenc manufaktira munkasaitol kaptak segitséget — agyukat,
16fegyvereket, municidt — alakulataik szamara.

A parasztsereg parancsnokai azonban vildgosan lattdk, hogy a feldult és elpusztitott
Ural vidékén sokaig mar nem tarthatjak magukat, ezért a Hadikollégium ugy dontott,
hogy attérnek Kazanyhoz, ahol jabb erdk csatlakozhatnak majd hozzajuk a Volga vidé-
kérdl. Pugacsov huszezer fonyi seregével véres harcokban atvagta magat az Uralon; 1774
majusaban bevette Magnyitnaja erddjét, ezt kovetéen pedig Kazany iranyaba tort eldre.
Amint a Volga kozépso szakaszahoz kozeledett, orosz jobbagyok, udmurtok és tatarok
szazai csatlakoztak hozza. Amikor tehat Pugacsov hadmozdulatainak szinhelyét valtoztat-
ta, ezzel egyben eldnyteleniil valtozott csapatainak dsszetétele: a hadaszatban jartas koza-
kok, s a haditechnikat ismer6 és az utanpotlast biztosité munkasok helyére tapasztalatlan,
képzetlen parasztok keriiltek.

Pugacsov tizezer fore fogyatkozott foseregével julius 12-én rohammal bevette Kazanyt,
de a varos erddjének elfoglalasara mar nem maradt ideje, pedig taktikailag fontos fegy-
vertény lett volna, ha sikertil foglyul ejteni az ott rejtédzkddé Grigorij Patyomkin taborno-
kot (a carnd akkori kegyencét), aki talélte az ostrom soran keletkezett hatalmas tlizvészt.
Masnap megérkeztek a Michelson ezredes vezette kormanycsapatok, ¢s Kazany mellett
véres litkdzetben szétverték a hdsiesen védekezd kozak- és parasztsereget. A vereség
teljes volt: a fdsereg mintegy nyolcezer katonaja elesett vagy fogsagba kertilt, rdadasul a
korménycsapatok kezére jutott a felkeldk teljes tiizérsége is. Kazanynal ejtették foglyul
Pugacsov hiiséges segitétarsat, Ivan Naumovics Beloborodovot is, akit Pjotr Ivanovics
Panyin grof, cari fovezér parancsara nyomban lefejeztek.
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A népvezér otszaz fore fogyatkozott maroknyi csapataval atkelt a Volga jobb partjara,
¢és ezzel kezdédott a felkelés harmadik szakasza. Pugacsov menekiilt, de ahogyan Puskin
irta késoébb, ,,menekiilése tdmadasnak tint”. Nemcsak a Volga vidékén, de még a kozponti
kormanyzosagokban is leirhatatlan volt a panik a nemesek korében. A cari udvar mar arra
késziilt, hogy biztonsadgosabb helyre, a baltikumi Rigaba koltozzon. Moszkvat és egész
kornyékét magaval ragadta a ,lazadas szelleme”. Pugacsov megjelenése a Volga siiriin
lakott jobb partjan a felkelés Gjabb fellendiilését hozta magaval: Gjra ezrével 6zonlottek
a szokott jobbagyok L, III. Péter car” taboraba. A felkelés immar kiterjedt a Nyizsnyij
Novgorod-i és a voronyezsi kormanyzosagokra is. Az orosz parasztokon kiviil fegyvert
fogtak az elnyomott nemzetiségek: a csuvasok, a marik (cseremiszek) €¢s a mordvinok is.
A kormanykorok megriadtak, Pugacsov nehogy Nyizsnyij Novgorod [kés6bb, 1932-1990
kozott a varos Gorkij nevét viselte] és Moszkva ellen vonuljon. De a fGsereg a paraszt-
haboru soran kétszer is elszalasztotta a kedvezd alkalmat. Elsé izben akkor, amikor a jol
megerdsitett Orenburg ostromaval vesztegette az id6t, hiszen akkor a kormanycsapatok
féerdit még az 1774-ben véget ért torok habort kotdtte le. (Az ostrom mellett akkor els6-
sorban a jaiki kozaksag kardoskodott, mivel ebben a gyiilolt eréditményben latta elnyo-
matasa jelképét.)

1774 nyaran Pugacsov ismét stlyosan hibazott: a kazanyi vereség utan nem Moszkva
ellen, hanem a Volga mentén délre indult. Feltehet6en a ,,szabad kozak” teriiletre (a Don
és a Tyerek vidékére) igyekezett, 1774 julius végén kiadott kidltvanyaban is foként a
kozaksag tamogatasat igyekezett megnyerni. Pugacsov ,,szabadsagot, kotetlenséget és
orokos kozaksagot” igért nekik, a kotelezd Gjoncszedés, a fejado, s6t minden egyéb adod
eltorlését, tovabba a foldek, erddk, kaszalok, halaszhelyek, sotavak birtoklasat.

A menekiilé Pugacsov, hogy tjabb csapatokat toborozzon, Kazanynal délnyugat felé
fordult féseregével, majd Kurmis varosat elérve, julius 20-an nagy iramban déli irdnyba
tartott. Csapataival julius 23-an elfoglalta Alatirt, 27-én a mordvinok lakta Szaranszkot,
augusztus 1-jén Penzat, 6-an pedig mar Szaratovban volt. Kozben a cari kormanyzat a
Kiicsiik-Kajnardzsi-i békében (julius 10-én, az 01j id6szamitas szerint 21-én) sietve meg-
egyezett Torokorszaggal, hogy aztan teljes erejével a felkeldk ellen forduljon.

1774 juliusaban ukran parasztok és zaporozsjei kozak alakulatok is csatlakoztak
Pugacsov foseregéhez, amely augusztus 21-én Caricin [1925-1965 kozott Sztalingrad,
majd Volgograd] ala ért, de a varost nehéztiizérség nélkiil nem tudta elfoglalni, és harom
nap mulva ismét utolérte dket Michelson kiilonitménye. Augusztus 25-én Csornij Jartol
negyven versztnyire (42,8 km-re), Vaszilij Szolenyikov caricini kereskedd halfeldolgozo
telepe (Szolenyikova vataga) kozelében a regularis cari erék dontd vereséget mértek az
alcar tizenharom ezres haderejére: a csataban hétezer katonaja esett el, hatezer pedig fog-
sagba keriilt.

Maga Pugacsov ezuttal szdzhatvan kozakjaval, Szofja nevii feleségével és fiaval,
Trofimmal szerencsésen megmenekiilt a halaltol, de két leanya az ellenség kezére jutott és
teljes tiizérségét is elvesztette. Megmaradt kis csapataval atkelt a Volga bal partjara és is-
mét a Jaikhoz igyekezett. Amikor azonban a Bolsoj és Malij Uzeny folyok kozti teriiletre
ért, varatlan események torténtek a paraszthaborii menetében. Mar leghiliségesebb tarsai
is kételkedni kezdtek abban, hogy szerencsésen megmenekiilhetnek 1ild6z6ik elél, akik
ekkorra hatalmas létszambeli folényben voltak. Az 1768—1774. évi torokellenes habort
befejezését kdvetden ugyanis jelentds 1étszamu cari csapatokat kiildtek Pugacsov iild6z¢-
sére és a lazadas végleges elfojtasara. A végzet elkeriilhetetlennek latszott, de arra senki
sem szamitott, hogy Pugacsovot nem a reguldris erék gyo6zik le, hanem &sszeeskiivés al-
dozata lesz. Korabbi hiiséges tarsai koziil mintegy huszan (koztiik Tvorogov, Csumakov,
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Zseleznov, Burnov, Arikov és masok) az arulas Utjara Iéptek és tervet dolgoztak ki arra,
miként juttassak a cari hatosagok kezére a megingott tekintélyli, immar ,,hamis” carnak
mondott népvezért.

Az Osszeeskiivésre szeptember 8-an keriilt sor, ekkor ugyanis az arulok — élelemszer-
zés lirligyén — rabeszélték Pugacsovot arra, hogy deritsék fel a kornyéket. Eppen a lovara
akart feliilni, amikor Tvorogov lefogta a bal karjat, Csumakov pedig elvette szablyajat.
A paraszthabort vezérét lefegyverezték, de a legendasan bator férfi mar masnap reggel
szokést kisérelt meg. Ekkor hirtelen elvette egyik 6rzdje fegyvereit: a pisztollyal az aruld
Tvorogovra célzott, de a fegyver csiitortokot mondott. A megszerzett karddal az dsszees-
kiivokre tdmadt, Burnov azonban landzsajanak tompa végével hatalmas erejli {itést mért
r4, amitdl egy pillanatra megingott. Ezalatt Csumakov elvette t6le a szablyat és ezutan
mar szigoru Orizet alatt tartottak. Az Osszeeskiivok szeptember 10-én indultak el vele
Jaickij gorodokhoz, és 6t nap mulva atadtak Mavrin cari kapitanynak. Ez a hely nem volt
ismeretlen Pugacsovnak, mivel a paraszthaboru elsé katonai sikerét ennek az eréditmény-
nek a bevétele jelentette. Most azonban fogolyként érkezett ide, ahol azonnal kalodaba
zartak és megkezdték kihallgatasat.

Néhany nap mulva a helyszinre ért Alekszandr Vasziljevics Szuvorov (1730-1800)
altabornagy, aki a févezér, Pjotr Panyin parancsara az alcart vasracsos ketrecbe zaratta és
szekéren szallittatta Szimbirszkbe, amely ekkor kormanyzoésagi székhely volt. Szuvorov
oktober elsején adta at a foglyot a keménykezii katona hirében allé6 Panyinnak, aki a f6-
téren a népnek is megmutatta a legy6zott Pugacsovot. A grof annak bizonyitasara, hogy
az alcar immar nem jelent veszélyt az orszagra, néhanyszor keményen megiitotte a kezén
¢és laban megbilincselt foglyot. A févezér szadista hajlama késdbb is megnyilvanult, ami-
kor a helyszinre érkez6 fouraknak, vezetd hivatalnokoknak, mint ,,vadallatot” és ,,pokoli
ordogfajzatot” mutatta meg az egykori népvezért. Ezt tette példaul Gavriil Romanovics
Gyerzsavin, a hires koltd, akkori tambovi kormanyzé (késébb karéliai gubernator, 1800-
tol kincstarnok, 1802-td1 igazsagiigyi miniszter) jelenlétében is, aki felettébb riasztonak
tartotta a grof brutalitasat. Pugacsovot — a kezén €s 1aban megbilincselve, a falhoz lancol-
va — Ot napig vallattdk Szimbirszkben, kegyetlen kinzasok kozepette. A fogoly méltosag-
gal viselte a megalaztatasokat, nem jajveszékelt és sohasem kért kegyelmet. A kihallga-
tasokat Pjotr Panyin, Grigorij Patyomkin, Alekszandr Szuvorov, Ivan Michelson vezették
¢és az elhangzottakat jegyz6konyvekben rogzitették. (Ezek a dokumentumok szerencsére
megmaradtak és ma is a kutato torténészek rendelkezésére allnak!)

Szimbirszkbdl — erds katonai kiséret mellett — oktober kdzepén szallitottak tovabb az
Alatir, Arzamasz, Murom, Vlagyimir, Ivanovszkoje utvonalon a fogoly alcart, akit no-
vember 4-¢én adtak at a moszkvai hatosagoknak. Pugacsovot a régi pénzverde egyik épii-
letszarnyanak foldszinti, vasracsokkal védett szobajaba zartak, ahol az Orizetét egy gra-
natos szazad és egy gardista szakasz latta el. Ilyen koriilmények kozott szokésre gondolni
sem lehetett! Hamarosan kijeloltek a lazadas iigyét vizsgalo birosagot is, amelynek elndke
M. N. Volkonszkij herceg (a moszkvai fokormanyzo), tagjai pedig G. A. Patyomkin és Sz.
1. Seskovszkij (a titkosrendérség vezetdje) lettek. A kihallgatdsok Moszkvaban december
12-¢ig folytak, az itéletet pedig 31-én P. A. Vjazemszkij f6iigyész hirdette ki a Kremlben.
Ennek értelmében az alcart felnégyelésre és lefejezésre, egykori tarsai koziil Feduljevet
ugyancsak felnégyelésre, Sigajevet, Padurovot és Tornovot akasztasra, Csika-Zarubint
pedig Ufaban torténd lefejezésre itélték. A fentieken kiviil a kormanyzosagi székhelyeken
is folytak birdsagi kihallgatasok, amelyeknek sordn tobb ezer embert kinoztak meg ¢és
tobb szazat itéltek szibériai kényszermunkara vagy szamuzetésre. Még 1774. oktober 13-
an II. Katalin ukazt adott ki arra vonatkozdan, hogy Zimovejszkaja telepiilést (Pugacsov
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sziil6helyét) Patyomkinszkaja falura ,,kereszteljék at”, majd 1775. januar 15-ei rendelete
azt irta el6, hogy a Jaik folyo ezenttl Uralként szerepeljen az iratokban, Jaickij gorodok
nevét pedig Uralszkra valtoztassak. Ezekbdl az intézkedésekbdl egyértelmiien kideriil,
hogy a céri kormanyzat igyekezett mindent eltdrdlni, ami Pugacsov torténelmi alakjat
és mozgalmat idézhette fel az emberek eldtt. A népi emlékezetet ugyanakkor nem lehet
rendeletekkel szabalyozni, a legendak pedig a kimagaslo személyiségeket halhatatlanna
teszik. Ez tortént a harmincharom évesen kivégzett Jemeljan Pugacsov esetében is, aki
a cari birodalom legnagyobb paraszthaborujat vezette és neve ezaltal bekeriilt az orosz
torténelemtankonyvek kdtelez6 olvasmanyai kozé.

Az utokor embere bizonyara joggal kérdezi, hogy a magat felvilagosult uralkodonak
tartd, az 1767-1768. évi Torvénykonyv-szerkesztd Bizottsdg munkajat elokészitd jogi
tervezetében — alszent modon — a halalbiintetés eltorlését javaslo carnd miért hozott ilyen
rettenetes itéletet Pugacsov ellen. A magyarazatot valosziniileg abban kereshetjiik, hogy
az egykori anhalt-zerbsti hercegnd, akinek ereiben egy csepp orosz vér sem csorgedezett,
torvényteleniil, palotaforradalommal, férje meggyilkoltatasaval keriilt az orosz tronra.
Ezért rettegett minden olyan megmozdulastol, felkeléstdl és radikalis szellemi irodalmi
alkotasoktél, amelyek hatalma ellen iranyultak. fgy érthetjiik meg, hogy miért végeztette
ki Vaszilij Jakovlevics Mirovics hadnagyot, aki 1764-ben a fogoly VI. Ivan (1740-1741)
car kiszabaditasara tett sikertelen kisérletet. Nem volt lelkiismeret-furdalasa akkor sem,
amikor Nyikolaj Novikovot (a kivalo irét, publicistat és konyvkiadot) hosszl idére bor-
tonbe zaratta, Alekszandr Ragyiscsevet (az ,,Utazas Pétervarrél Moszkvaba” cim, forra-
dalmi hangvételti mil szerzdjét) pedig Szibériaba, Uszty-Ilimszkbe szamiizette. Ezek utan
nem csodalkozhatunk azon, hogy Alekszandr Szergejevics Puskin is szivbdl gytldlte a
kapitany lanya” (1836) cimii regénye, valamint a ,,Pugacsov torténete” (1833—1836) cimii
tanulmanya.

Talan nem tévediink, amikor — a fentiek alapjan — azt allitjuk, hogy az utdkor aligha
,,n01 gyengeségei” miatt marasztalja el elsdsorban II. Katalint, mivel személyében sokkal
inkabb a felvilagosult carnd alarca mogott rejt6zé dnkényuralkodot itéli el. Puskin igy irt
err6l: ,,A torténelem egyszer majd felméri uralkodasanak hatasat; feltarja, hogy onkény-
uralma a jamborsag és a tiirelem alarca alatt milyen szornytiségeket kovetett el, kormany-
z61 mennyire elnyomtak a népet, kegyencei hogyan fosztogattak a kincstarat, és az utokor
majd ramutat az allamigazgatasban elkdvetett hibaira, hogy semmit sem tett a torvényho-
zas terén, raeszmél szazadanak filozofusaival folytatott visszataszitd bohockodasaira, és
akkor a megtévesztett Voltaire szavai sem menthetik meg emlékét Oroszorszag atkaitol.”
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