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,Labanal holdvilag fejénél napsugar”

Katona Imre sziiletésnapi tanulmanykétete

Az elmult év derekan Szegeden jarva — s mivel volt még egy jé éranyi id6 a forrosagban visszaindulni rest gyorsvonathoz —,

szokasom szerint behizdédtam a Sik Sandorrol elnevezett kdnyvesboltba. Emlékszem, irigyen pasztaztam végig a polcsorokat (:vajha
Kecskemeéten is lenne végre egy ilyen kinalat!), melyeken a hataron tdli magyar termésben ott sargallott Katona Imre révidebb-
hosszabb tanuimanyainak Uj gyljteménye. Labanal holavilag, fejénél napsugar... — betliztem gerincérél az si hitvilagnak a dél-
baranyai karacsonyi kantalé énekben fénnmaradt varazsvers-téredékét. Majd pillantas odébb: mas és tovabbi csemegék felé, majd
az 6rara: rohanas a legkdzelebbi vilamoshoz — legkdzelebb majd megveszem ezt is, meg a tébbit — ahogy szokas a szellemi
izgalom naiv telhetetlenségében. Bokaig jarvan az 6szben, jutottam ,le” megint Szegedre, régi katona- és egyetemi évjarattarsaim
legendas varosaba, de a nyarrol keresett-gondolt kbnyveket mar természetesen nem talaltam. A Katona Imréét sem, igy aztan irigy
gyermekded 6réommel fedeztem ol Pintér Lajosnal a konyvet. Addig kuncsorogtam, mig 6dzkodé szerkeszté baratom végil is
kolcsdnadta sajat példanyat, amely néki attol tébb és becses, hogy Katona Imre meleg szavakkal dedikalta azt régi, még az ELTE-n
fogadott tanitvanyanak. Kikétés csupan egy, pontosabban kett6 volt: cserébe irnék egy ismertetést, s aztan jol vigyazzak, nehogy
valamiféle baja legyen a kdnyvnek. Hogy ebbél hogyan és mit sikertilt teliesitenem, az itéltessék meg alabb, de kedves Lajos,
bevallom, a krémsarga boritd jobb sarka kissé meggoérbedt a vonatozasok idején...

Katona Imrét egri muzeolégus éveim alatt, az 1980-as évek elején ismertem meg személyesen a pesti folklor tanszék rendszeresen
osszehivott beszélgetéseinek egyikén, amikor — ha j6l emlékszem — a févarosi és a vidéki iskolasok ballagasi szokasait veséztik ki
komolyan és nem kevés iréniaval. Tanar Urnak — azéta igy hivom még hata mégétt én s, hisz éve az Ujvary-fészekbdl kipottyant —
akkor jelent meg amolyan ,szamizdat” formaban Gtmutatoja a mai gyermekfolklor és -jaték témakoérének gylijtéséhez — és bizony sok
olyan szempontot fogalmazott meg érzékeny és zavarba ejt6 tapintattal, hogy az ma is csak megkisértett részeredmény
tanuimanyainkban. — A 70-es évek kdzepén, a debreceni néprajzi iskolaban Gunda Béla ugyan szolt néha Penavin Olga meg Katona
Imre szlavoniai meg dravaszdgi kutatasairdl, de bizony j6 ideig allanddan silabizalni kellett a térképet, hogy megtalaljuk rajta Korogy,
Reétfalu, vagy Kopacs, Lask6 meg az északibb telepllések (pl. Csuza) nevét-foltjat. — Ki gondolta volna kézilink akkor, a debreceni
kedves ,kocsma-tanszékek” délutan okulds, éjszaka meg ,&des Erdély’-szagu éveiben, hogy hisz év mulva hidba is keresnénk Talasi
Istvan szul6foldjét, oly sokaig fennmaradt toredék-magyar népességét?! — Hallottam egy ,masik” Katona Imrérél is, aki a magyar
kubikus tarsadalom belvilagardl irt hosszan és tobbszor is, s akit a szolnoki mizeumbol szakmat hodité Szabo Laszlé — masik
szellemi tanitom — célzatosan kételezd olvasmanyul adott, mikor a paraszti tarsas élet és szérakozas elméleti alapjait probaltam
igencsak naiv és meglehet fellengzés médon gyufaszal-kar6immal megbdkddsni. Katona Imre odafigyelése egy mar tobb évtizede
w<atmeneti” életmdd-technikara és tarsadalmi allapotra. Mindezt teszi a lassan majd hisztérikus panel-idealt €l6 falusi és varosi
népesseég izlésvaltozasanak a kiiszébén. — Nos a tarsadalomnéprajz okos muiveldi jol tudtak, egyaltalan nem a programozott
munkasfolklor-kutatas termékei az altala e sajatos idénymunkassagrol irottak...

Katona Imre ismét a jugoszlaviai magyarok k6zott! — hirdették 6rommel gytijtétarsai, pl. a Labadi-hazaspar, s ennek termése
gyljteményes kdtetekben, elemz6 és kutatasi beszamolokban, valamint kbzvetetten, de jol kitapinthatéan tanitvanyai 6nallé
munkaiban érlel6dott az 1970-es évektdl napjainkig. A nagyszorgalmu, am mindig Uj jelenségek felé is fordul6 etnografus figyelme
sugarzik abboél a tanulmanygytijteménybdl is, amelyet Labadi Kéroly szerkesztett egylivé, s nytijtott at két esztendével ezelétt az akkor
éppen 75 éves folklorista, Katona Imre tiszteletére. Tiz fejezet ala sorolva harmincnégy irast olvashatunk a délvidéki hetilapokban,
folydiratokban vagy mas, nehezen hozzaférheté helyeken megjelent szines nyelvezet( cikkek kdzil. Az egymasra épitkez6 s
egymasba kapcsolodd témak kibontasa soran egyértelmien meggyézédhetiink arrél, hogy a tébb mint fél évszazada (!) elsé
komolyabb népkéltészeti gyljtését Kopacson végzé ifju egyetemista szorgalmanak kdszénhetéen Szlavonia négy falva, valamint az
Alfalu és Dravakoz tiz telepiilése, e sajatos arculatl néprajzi dialektusunk igy az egyik legjobban féltart magyar folklor-vidékkeé Iépett
eld.

A torokok alatt is viszonylag folytonosan lakott Dravakéz jobbagyainak életkdrilményeire egy, a vorosmartiaknak a pécsvaradi
apathoz 1692-ben irott panaszos levele vilagosan utal. Kitinik bel6le: nem csupan a t6rok szomszédsagaban itt 5rk6dd német
katonaknak nytijtott és igen terhes dunai szolgalat (tulajdonképpeni robot), hanem a ,holt lelkek’-re (elbujtak, szokéttek, férjezettek) is
kivetett adok jécskan nyomoritottak a még itt ragadtak életkdriiményeit. S alabb kiderll: a népmozgasok altal kilénféle médon ugyan,
de gyakorta érintett Dél-Baranya lakossaga milyen gazdag és tanulsagos folklorkincset 6rokoélt-6rzott és alakitott az évszazadok
folyaman. Ezt bizonyitotta példaul az 1972-ben Sarkanyélé ikertestvérek cimen megjelentetett mesegydjtemény is, amelynek darabjai,
majd az azt kdvetden (pl. Kopacsrol) elbkerdilt valtozatok az ismert magyar anyaghoz képest atlagon folili régies elemeikkel, térben
és id6ben egyarant fantasztikus (de nem misztifikalt) motivumvandorlast bizonyitanak. A révilt és atvaltozast hozo mély alom vagy a
mesebeli boszorkany természetfélétti tulajdonsagainak inverz médozatai a mesei vilagképben megérzédve ezt bizonyitjak, a folklor és
valésag egymast atjaro és befolyasolo példajaként.

Katona Imre egy 1741-bdl val6 iratot elemez, amelyben Tamas Zsuzsa vardaroci sziletésl ,boszorkany” kinvallatas elétti és utani
vallomasainak rétegeit bontja szét. Az id6s, haromszor férj nélkil maradt, s elébb baba, majd javasasszonyi teendéket ellatott
szegényasszony maga is blinbakka valt —, a kor lélektani kévetelményei szerint. Katona Imre kutatéi latokérébe az 1970-es évek
kozepén kertilt egy verses histdria, amelyet a magyar balladakutatas Szilagyi és Hajmasi névvel illet. A kopacsi Uj adatbol az 1979 és
1987 kdz6tti idészakban sziletett négy tanuimany segitségével valosagos térténeti oknyomozas kerekedik ki. Koltészettani, foldrajzi és
etimoldgiai, valamint dél- és kézép-eurdpai szintli folklorisztikai motivumkutatas fonddik itt egybe, annak érdekében, hogy a szerz6
bemutathassa: bar egy valésnak hitt, Matyas-korabeli balladatdrténet helyett egy, a Horvatorszag, Szlavonia és Magyarorszag
talalkozasanal fekvd, élénk és sokszin( kultirat bir6 kistaj miveltsége a pusztulas (azaz 4-500 év mdltan is) milyen mély nyomokat
hagyott a népkéltészetben.

Az 1820-as évekbdl fennmaradt kéziratos (énekes-verses) flizetek ritka és igen becses forrasok a kiilénb6zd folklormiifajok
alakulasanak és valtozasainak a megértéséhez, tanuimanyozasahoz. Olyanok, amelyek hiteles forrasként 6sszevethet6k a velik



korabeli nyomtatott, irodalmi (mU)koéltészeti gyljteményekkel. Ehhez hoz Katona Imre tanulsagos példat a Szedem szép viragom
cimmel kézreadott népdal-széveggyljtemény egyik darabjaval, amelynek gydkerei szintén az 1500-as évekre nyllnak vissza, s amelyik
kulonféle alkalmakkor énekelve él(t) tovabb a kézelmdltig. Az ugynevezett ,Csdbor’-féle énekeskdnyvben pedig egy kuruc bljdosé
enek, valamint a vessz6futas emléke is fennmaradt. Nehany dal még korabbra, vagy éppen a magyar reneszansz irodalmi-
folklorisztikai forrasvidékére vezet el az igen alapos és meggy6z6 filologiai munkat végzd Katona Imre segitségével. Az e fejezetet
végigkisérd kdzponti témarol azitt is kozreadott 1994-es tanulmanya nyuijt széleskorl 6sszefoglalast. Ezt kovetéen egy reformkori
betyarvers és egy Szakal Lajos altal 184 3-ban szerzett midal folklorizaciojarél kapunk kit(iné forraselemzést.

Katona Imre Labadi Karollyal s Olsvai Imrével egyttt 1980-ban jelentette meg a dravaszégi magyarsag népballada-gylijteményét
Erd6k, mezbk, vad ligetek cimen. A tisztelgd kotetnek egy fejezete az ennek apropéjan elészedett ritka sz&p vagy valamilyen
szempontbol egyedilallo/kilonds balladak elemzéseit tartalmazza. A ponyvai eredetlinek sejtett, s az apa-leany kapcsolatrél susogé
rejtélyes A vadasz és leanya cim( ismertetés még e gylijtések kezdetekor szllletett, mig a kdtetbdl kimaradt, elébb ballada, majd
végezetll borissza mulatondtava sekélyesedett Csillagom, révészem... kezdet(i vardaroci dal a funkciévaltas jellemzé példajaként all
el6ttink.

LA foldre szallott és itt az embereket probara tévd, majd cselekedetiik szerint jutalmazo vagy bintet6 istenségek tanulsagos
torténetei tobb ezer év 6ta ismeretesek” — irja Katona Imre egy csuzai szlletésd, kivalé énekmondd asszonytdl karacsonyi
kantalaskeént lejegyzett 6si legenda-ballada ismertetése kapcsan. A szallaskeres6 istenségek egy kései emlékét folfedezve
Baranyaban ime megjelenik az eurazsai csodatevd vitéz mar Jézusba 6lt6z6tt alakja, kinek ,Labainal holdvilag, fejénél napsugar.”

Dal, nota és vers cim(i fejezet ala olyan dolgozatait soroltak a tisztelgd szerkeszték, amelyekben a Katona Imre altal nagy
figyelemmel kisért és szintén szigort aprolékossaggal vesézett népies miidalok, végsd soron a hatalmas karriert befutott verbunkos
mint mdfaj alig vizsgalt vilaga kerll a k6zéppontba. Nem a nagykép( esztétizalas jol ismert céltablajava valik, amit esetiinkben az
eltint halaszdalaink nyomaban tett k6zos, kalandos utazas nyomatékosit.” En ugyanis azt tartom, hogy mindenkor adjunk elsébbséget
az eredeti népdaloknak, de lehet6leg ne hagyjuk feledésbe mertini a népies miidalokat sem!” — figyelmezteti Katona Imre az ortodox
néprajzosokat meg az elvakult tAinchazasokat. Katona Imre még mesegyljteményének megjelenése elétt elhelyezte névjegyét a
nagymulta Magyar Nyelvéroen. Kopacsrél természetmagyarazéd szévegeket (1942), mig Szentlaszlorol igen gazdag népnyelvi adatok
csokrat kozélte (1947). Laskon pedig az 1970-es évek végén egy olyan papcstufolod torténetet jegyzett fel, amely Bornemissza Péter
I578-ban keltezett mlvének, Az 6rd6gi kisértetek cimlinek jo négyszaz esztendés(!) tovabbélését bizonyitja. A szorgalmasan gy(ijtd
folklorista még 1975-ben is félezer szblasra lelt Kopacs, Vardardéc meg Vordsmart magyarjai kdzétt, s a kiildénféle 6sszehasonlitasok
soran az is kider(lt, hogy ezek egy tekintélyes része addig nem ismert, allanddsult, igen szines és kifejez6 szbkapcsolatokat hozott
napvilagra. Katona Imre a Honismeret egyik 1986. évi szamaban adott attekintést a Talasi Istvan professzor vezetésével megkezdett s
azt kdvetéen csaknem fél évszazadon at szisztematikusan folyt dravaszdgi kutatasokrol, amelyeknek széles tarsadalmi visszhangot
és segitd figyelmet a Horvatorszagi Magyarok Szévetségének lapja(i), népszeri kiadvanyai biztositottak. Szerzdnk ugy lat(tat)ja, hogy
tovabbi kedvez6 koérilmények esetén (még az 1980-as évek kézepén vagyunk!) j6 esély van egy telies Dravaszdg-monografia
elkészitésére. Katona Imre annak is bizonysagat adta az elmult évtizedek soran, hogy éles szem( és élvezetes stilusu, de sohasem
martja méregbe kritikusi tollat. Féként akkor nem, ha szamara kedves témarol-terlletrdl, s netan palyatarsrol van szé. Ezt a jobbitd
figyelmet, d e magatol is elvart alapossagot fedezhetjik fel a Szlavdniai hétk6znapok cimdi, néprajzi, helytorténeti és nyelvészeti
adattar ismertetésekor. Penavin-Borsi Olga, az Ujvidéki egyetem nyelvésze 1968-ban tette k6zé immar legendas Szlavoniai (kérégyi)
szotaranak elsé kotetét, amit az elkévetkezd évtized soran megjelent tovabbi ketté kdvetett. Nem kis 6rom és barati elismerés
sugarzik Katona Imre alabbi soraibdl: ,Penavin Olga...a koronat ezzel a miivével tette fel: a szlavoniai magyar népélet attekinté
enciklopédiajat adta kezlinkbe.”

A Hungarologiai K6zZlemények 1989. évfolyamaban latott napvilagot az a szintetizald at-tekintés, amely A hagyomanyos dravaszogi
folklor tegnap és ma cimet viseli. Ezt folytat-ja tovabb s bontja ki okosan s nagy érzékletességgel hozott példak segitségével a 75.
szilletésnapot kdszonté kotet utolso irasa, az éppen induld Néprajzi Latohatarban A dravaszégi folklér helye a magyar
néphagyomanyban cimmel (1992). Véglil is kit(inG leltart kapunk: a kutatas szempontjabol befejezett folklormiifajok (mese, ballada,
talalos és szblas vagy a jaték és a jatszas) mellett a hasonlé feldolgozottsag felé mutatd szokasok, hiedelmek s a zene és a tanc
terrénumara, vagy a periférikussag miatt is alig vizsgalt alkotasok (pl. a vicc) kdzelébe invital, csalogat. Es hiv azota is, jellemzéen
Katona Imre-i optimizmussal: ,Minden reménylink megvan arra, hogy a megkezdett kutatdsok a tudomany mai allasa szerint be is
fejezbdjenek... Szomoru idészerliséget ad e feltarasnak tajunk részleges pusztulasa a testvérhaborudban.”

Katona Imrét a hétkbznapokon is jo kbszbnteni. Az emberfia lesi irasait, hallgatja/hallgatna el6adoisagat Petras Anna kézmiives
iskolajaban vagy Miskolcon és egyeblitt, és biszkén tekint korl, ha lapot, levelet vagy éppen kéziratot kap téle. Hat még akkor, ha
ez(ttal a Forrasban készénthetem, 6rémmel gondolva — immar — 77 esztendejére! Katona Imre és a Forras: baratsag vagy
szerelem? — merengtem el a majus-meleg februar végén Uj nagykonyvtarunk helytérténetijében. — Katona Imre és a Forras. S mar
azon kapom magam, hogy gydnge statisztikusként dnkéntelendl is osztok-szorzok:

Katona Imre itt — az 1969-t6l jegyzett Forrasban — huszonnégy évvel ezelbtt publikalt el6szér (Magyar Folkidrkutatas
Jugoszlaviaban. 1974. 11. sz. 44-47. 0.), s e dolgozatat a muilt év végéig tovabbi 42 tanulmany, kényvismertetés, méltatas, joizli esszé
kovette — altala megannyi szellemi kalandozas e hartyavékony rétegeire szétfuijt, papirzsebkendényi Kézép-Eurépaban! Hogy tovabb
szamoltassam magamat, azt is ideirom, hogy a 23 telies év, azaz 276 (6nallé vagy 6sszevont) szam soran atlagban félévente jelent
meg valamilyen iras Katona Tanar Urtdl, illetve olyan mdi(vek)rdl, amelynek 6 volt (tars)szerzdje. ,Valamilyen irasa” — probaltam elébb
a Tole val6 irasok mfaji, tartalmi és bizony formai sokszinliségét ezzel a fordulattal jellemezni.

De hat mi is lenne a teendd? — Tessék el/végig olvasni ezeket — Ujra vagy €ppen elészor, hisz buzgd féiskolas, egyetemista vagy a
,csak ugy’, igaz 6nszorgalombdl érdekl6ddk ja-varészt akkortajt szilettek, mikor Katona Imre példaszeriien témor és vilagos
nyelvezet(i sorozatat bizta a Forrasra Néprajzi utikalauz cimen, a magyar nép felfedezésétél a nép-csoportok részletes jellemzéséig
(1979. 1-12. sz, késObbi folytatasa: Magyar népkéltészeti-népzenei kalauz. 1997. 8. sz. 88-96. ) — Hogyan is fogalmaz célt,
szandékot a tanchazas Magyarorszag megerdésodése idejen?: ,Sokat akarok: az allokép helyett mozgoképet ve-titeni, amely tilmegy
a szokasos foldrajzi-gazdasagi-épitkezés sablonokon.” — O elsésorban a tarsadalmat és annak at-meg atbogozott szellemi
produktumait mutatja be. De ugyan-ezek az évek, amikor Katona Imre a mindig meg megujul, lesajnalt hétkdznapi folklormdifaj: a vicc
kortars jellemrajzat adja. Az6ta is eimondhatjuk: nem kis batorsaggal, s nem az aktualis kedvencek, udvari bohécok védett
arcatlansagaval.

Mindekdzben (1980. 1. sz.) félfedez(tet)i vellink Kermny Istvan szegedi postatisztvisel® néprajzi és szociografiai szempontbol
egyarant izgalmas és maig forrasértékd alféldi felvételeinek egy téredékét, melyekrél Kecskemét és Bugac népélete minden masnal
jobban tzen. (Aktualitasuk most ismét jocskan lehet, amikor is Kecskemét s vidéke e szazadi néprajzat probaljuk végre féldolgozni!)



Es folytathatjuk a sort a pl. a Néma népérél éneklé fekete bojtar cimii elementaris tanulmanyanak felelevenitésével, amit Sinka Istvan
népiségérdl irt, s most Ujraolvasva is: megdébbentd, alapos és felemeld, ahogy Katona Imre a folklér felél, de nagy ember- és
hazaismerettel kozelit egy még ma is kirekesztett életérzéshez. (Hogy is van ez? — pedig mostanaban mennyit dudorasszuk:
magyarsagunk Europal... (Talan még most is emlékezetes, hogy Kecskemét, Bacs-Kiskun, a Duna-Tisza kbze, a Forrassal nem a
pokhalos archaikum, hanem a mindennapi élet emberszabasu aprdsagait és az egyre hullamzdbb kultiravaltozas donté elemeit két-
harom évente a szellemi élet nagyitéja ala helyezte kilonféle izgalmas forumokat teremtve (Duna-menti Folklor-fesztivalok, Népzenei
Talalkozok, ,Mai folklér — Folklérizmus” konferenciak, kialltasok stb.). A Forras idézitett néprajzi-népmiivészeti szamai is jocskan
kivették résziiket ebbdl. A Forras egyéb, tematikus szamai szintén kivald teret-terepet nyujtottak Katona Imre sokoldalu mdlt- és
valtozas vizsgalatainak vilagos kibontasahoz. llyennek tartom az Arcunk idegen tiikbrben. Magyarsagunk az ésszehasonlité néprajz
mérlegén. (1983. 4. sz.), az Atalakulé és atalakult parasztélet. (1986. 1. sz. 14-25.) vagy a 70-es évek ellenzéki szociologusainak
veseézd és szellemes fordulatait idézd, am sajatos és egyéni alapallasu irasait, az ifjusagi mozgalmak és a fejlédést folvalto valsag
utani rendszervaltas fesziiltségeirdl (1992. 5. sz. 44-46.). Es a szintén komoly tapasztalatokig eljutott tarsadalomtudésrol arulkodd
cim( irasait, Rendszervaltasok — visszarendez6dések. Korszakvaltasok mechanizmusa. cimmel (1994. 7. sz.).

Katona Imre nem keserdi, nem keserit és — még ha lenne is olykor-olykor j6 oka ra: — nem bant még ezekben a dolgozatokban
sem, pedig ezek azok az évek, amikor délvidéki magyar baratainak j6 része Magyarorszagra menekilve — miként az aldott
Dravaszog — 6sszeomlik, felérlédik csaknem menthetetlentil.

De boldog, bolcs és biiszkén 6romteli az a visszaemlékezés, amit legutobb a Forras Szerelmes f6ldrajz cim( kortars
antoloégiajaban olvashattunk Katona Imrétél Csongoradi torony tetejébe. Vallomasok szilévarosomrél cimmel (1997. 10-11. sz, 97-
103.). Fontos, okos és még fontosabb irdsai kézé sorolom ez, a legutdbbit. S hogy majd legyen hova visszatérni Ujra, fogodzoul
szinte észrevétlentl sorokat, mondatokat hiiztam ala. Prébalnék Téle most valamit, valami egyet, jellemzét kiemelni. de alig-alig
sikertll. Lapozok ide-oda, majd féladom, és ismét az elsé, a legelsé mondat furakodik eld: ,A vértelen vilagpolgarsag, az okoskodd
nemzetkdziség és a bévéri, hangoskod6 nemzetimadat arhullamai elmossék a szllbféldszeretet gatjait, parttalanna valik a vilag.”



