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Al-Buraymi oazis

Az oazis szélén haladva (Dubai kbzelében, az Egyeslilt Arab Emiratusok teriletén), észrevettem, hogy egy nagymeéreti sator

kordll lazasan sirgolédé tdmeg gomolyog. Mindenki befelé nyomult energikus, emelt hangon kiabalva, zajongva. Kézelebb mentem,
megprobaltam magam atverekedni a feltlizelt, verejtékez6 emberek kézott. Vegiil sikertilt bejutnom. A satorban félhomaly uralkodott,
az alacsony bértetd alatt olyan siri és nehéz volt a leveg6, hogy szinte fuldokoltam. Fehér galabijt viseld férfiak I6kdésték egymast
oriasi zsivaj kdzepette, veszekedtek, gesztikulaltak, dkliket raztak, tvoltdztek, nyakukon kidagadtak az erek, szemik vérben forgott.

A sator kbzepén riadt, sovany kecske allt. Nyugtalanul tekingélt kérbe, leste, hogyan menekiilhetne, de erre semmi esélye sem volt:
egy fiu j6 szorosan tartotta a kecske nyaka koré tekert zsineget. Az arabok csipkedték a kecskét, hogy lassak, mennyire kdvér,
farkanal fogva folemelték, hogy megallapitsak a sulyat. Egész id6 alatt folyt az alkudozas. Mintegy 30 dollarnyi 6sszegrdl volt szb.
Néztem az arabok arcat. Mennyi szenvedélyt, mennyi elszantsagot, mennyi dihét tikréztek azok az arcok! A kecske volt szamukra a
vilag kezdete és vége, a kecske jelentett mindent.

Kimentem a satorbdl. Odakinn a sivatag vett korll, amelyet olajvezetékek haldztak be. A vezetékeken sok-sok millié dollarnyi kbolaj
aramlott. Erre azonban a satorbeli emberek koézil senki sem gondolt. Az olajvezeték és a kbolaj egy masik vilaghoz tartozé
absztrakcié volt szamukra. Az 6 vilaguk a sator, a sivatag és a kecske. Kecske nélkil a sivatagi nomad nem indul Utnak, mert a
kecske adja a tejet, a tej pedig oltja a szomjat, életet ad.

Hans Christoph Buch német ird6 beszélgetés kézben panaszkodik honfitarsaira: ,A németeket nem érdekli Afrika”. Csakhogy itt
valami masrol, tdbbrél van szb: a vilag gazdagjai azok, akiket nem érdekelnek a naluk szegényebbek, rosszabb sorban él6k. A
gazdagok nem akarnak roluk hallani, mert az megmérgezné szamukra a fogyasztas gyonyorét, arra késztetné 6ket, hogy
elgondolkodjanak a vilag igazsagtalansagarol. A médiumok belesulykoltdk az emberekbe, hogy csakis a sikertdrténet lehet érdekes.
Nincs kudarcot bemutatd torténet, nincs vesztesekrdl szold életrajz, vereségrél szolo tévésorozat. Elhallgatjuk sikertelenségeinket,
még a szinhazban is kiszoritotta a tragikumot az irébnia és a groteszk. A tragikus gesztus helyét elfoglalta a bohdcgrimasz. Csak a
siker szamit, csak errél érdemes beszélni.

Husz, harminc éwvel ezelbtt sok orszag még fliggetlensége kivivasara térekedett. Igyekeztek kiszabadulni a nagy, globalis
struktirakbdl. Ma mas az uralkodd tendencia: ma mar az az orszagok célja, hogy bejussanak a nagyobb, globalis strukturakba, s
ebbdl hasznot huzzanak. Vagyis a huszadik szazad masodik felének evollcidja a fiiggetlenségi harcoktél az dnkéntes fliggéségre
valo térekvés felé halad.

A szegénység nem szolidaris. Példanak okaért nem alakult ki a harmadik vilag ethosza, a harmadik vilag patriotizmusa.

A harmadik vildg értelmisége annyira tele van komplexusokkal, tulérzékenységgel és félelmekkel, hogy nehezen tudja
megfogalmazni pozitiv nézeteit, tedriait és programjait. Igy aztan ezek az értelmiségiek nem is vesznek részt a bolygonk sorsat,
jovojét érintd vitakban — pedig véleménylik meghatarozdan fontos lenne.

A demografiai robbanas, a tulnépesedéstdl valo félelem — micsoda régi félelmek és veszélyek ezek! ,Az i.e. V. szazadban — irfja
Lidia Winniczuk Emberek, szokasok, erkblcsék az okori Goérogorszagban és Romaban (PWN, 1983.) ciml koényvében — a
tuinépesedés nyugtalanitd gondda valik. l.e. 330 koril, Polibiusz tdrténész feliegyzései szerint, a gérdgok egy, legfeliebb két gyermek
felnevelésére vallalkoztak.” Ha tobb gyermekik sziletett, ,egyszerlen kidobtak a szemétre, ami altaldban a halalos itélettel volt
azonos”. A szerzd idézi bizonyos Hilarion nevi gorog férfiinak a feleségéhez, Alishoz irt levelét (i.e. I. szazad): Amikor szerencsésen
megszllsz, ha filt sziilsz — tartsd meg, ha lanyt — dobd ki”.

A huszadik szazad masodik felét uralé Kelet — Nyugat konfliktus megsziinésével Uj, a XXI. szazadot jellemz6 konfrontacio jelei
mutatkoznak. Leegyszerisitve Eszak — Dél szembenallasnak vagy masként: szegények és gazdagok konfliktusanak nevezhetjik.

Kovetkezik a masodik ,mlszak” — a tdmegtarsadalmat, amely a szazad els6 felében létezett, és tulajdonképpen a fejlett orszagokra
korlatozodott, napjainkban — a dekolonizacio és a globalis kommunikacio hatalmas méretd fejlédése kdvetkeztében — kezdi felvaltani
a ,planetaris tarsadalom”. A folyamatot figyelemmel kiséré szellemi iskolak azt feltételezték, hogy a dekolonizacié eredményeként
mintegy automatikusan gazdasagi ndvekedés fog bekdvetkezni. Csak a hetvenes években jelentkeztek j6zanabb hangok, és a FAO
els6 romai konferenciajan, 1974-ben mar riaszt6 jelentések hangzottak el.

Ma mar senkinek sincsenek illizioi; nagyon igazsagtalanul felosztott vilagban élink. Az emberiség egy harmada jélétben, két
harmada szegénységben él. Es az ollé egyre jobban nyilik, hiszen kéztudott, hogy a szegény tarsadalmakban nagyon magas a
népszaporulat. Nyugat-Eurépa joléti tarsadalma 6sszehasonlithatatlanul 6regebb, mint az azsiai és afrikai tarsadalmak, amelyekben a
népesseég kozel 50 szazaléka 15 éven aluli — ez pedig noveli a helyzet dramaisagat, mert azok a fiatalok semmiféle perspektivat nem
latnak maguk elétt. Es semmi jele annak, hogy barmi is megvaltozhat. Annal kevésbé, mert a tdmegtajékoztatasi eszkdzok az utdbbi
években nagyon komoly probalkozasokat tesznek e kérdés marginalizalasara. A médiumok a gazdagok kezében vannak, 6k pedig
nem érdekeltek abban, hogy tovabb mélyitsenek egy Uj, nagyon lényeges jelenséget — a szegénységi t ud a t ébredését.

A vilag médiumai haromféle manipulaciét alkalmaznak. Elészor is kdztudott, hogy a nyomor terlletileg a harmadik vilagot jelenti. Azt
mondjak azonban, hogy hiszen az ,azsiai tigrisek”, Szingapur vagy Taiwan is a harmadik vilaghoz tartozik. Figyelmen kivil hagyjak azt
a tényt, hogy — ha csupan Azsia lakossagat vesszikk is alapul — ezen orszagok népessége alig tesz ki egy szazalékot.

A masodik manipulacié abban rejlik, hogy a nyomor problémajat kizarolag az ehinség kérdésére korlatozzak. Pedig a kilénbség
nagyon jelentds: a szegénységben él6 emberek nem mindig éheznek permanensen. Ha az 6sszes szegény problémajat az éhezés
kérdésére szikitjuk, a vilag igazsagtalan felosztasanak jelenségét kisebbitjuk. Azt szokas ugyanis mondani, hogy az éhezék szama
mint-egy 800 millio, a Féld lakossaga viszont a 6 milliardhoz kdzelit. A valdésagban azonban az emberiség két harmada, vagyis kb. 4



milliard ember él szegénységben.

A harmadik, erkdlcsi szempontbdl legjelentésebb manipulacié az, hogy az éhezbk problémajat kizarolag élelmezési kérdéssé
degradaljak. A gazdagok nézeteit tikr6z6 The Economist c. lap egyik legutébbi szamaban jellegzetes cimet olvashatunk: ,Hogyan
etessik meg a vilagot?” Az ilyen alapallas értelmében az egyén az emésztérendszerével azonos. A lelkiismeret megnyugtatasa
céljabol specialis nemzetkdzi szervezeteket hoznak létre, amelyeknek egyetlen feladata, hogy az éhezbket ellassak valamilyen
alapvetd élelmiszerrel. Vannak szervezeteink, vannak alapitvanyaink és szallitbkapacitasunk, lehet hat hol ide, hol oda egy kis rizst
vagy kukoricat juttatni.

Nem esik sz6 ebbdl az alkalombdl sem a humaritarius segitségnyujtast gyakran kiséré korrupcioroél, sem arrol, hogy a probléma
ilyetén kezelése hihetetlen médon degradalja, s6t, egyenesen megfosztjia teljes emberségiktdl azokat, akiken allitdlag segiteni
akarunk. A szegénység nem csupan élelmezési kérdés, az éhezés, amelyrdl annyit beszélink, és amelyet élelmiszersegélyek
kilddzgetésével akarunk ennyhiteni, csupan a jéghegy csucsa. Az ,&hinség” fogalma mdégott szornyl élet- és lakaskorilmények,
betegségek, analfabétizmus, agresszid, csaladok szétesése, a tarsadalmi kotelékek ellazulasa, jovétlenség és inproduktivitas
rejlenek. Az az ember, aki egyszer mar hozzaszokott a segélyhez (az egyébként nem elégséges segélyhez), még ha csak latvanyos, a
médiumoknak szant segélyakciokrél van is sz, mar élete végéig a nemzetkdzi szervezeteken fog él6skddni. Szamos menekdlttabort
lattam mar — az, amit a tévében latunk, nem tikrézi a dolog Iényegét, nevezetesen azt, hogy ezek a milliok inproduktivak, mert el
vannak vagva, meg vannak fosztva a munkalehet6ségtél. Ne feledjik, hogy itt elsésorban a trépusokroél van szo6, ahol ha a féld
mivelését akar rovid idore is sziineteltetik, a f6ld tonkremegy. A tévé képernydjén pedig azt latjuk, hogy azok mellett az emberek —
féleg parasztok — mellett nincsenek sem allatok, sem szerszamok, még egy kapa sincs. Csak egy gyékényuk van, amelyen alszanak.
Es addig fognak éIni, amig kapjak a nemzetkdz segélyt. Es ez a gond sokkal komolyabb: az éhinséget j6akarattal és a technika mai
szintje mellett csékkenthetjik. Es a nyomort?

Ne feledkezziink meg arrél, hogy a szegénységgel és éhezéssel egylitt jar a szégyenérzet is. A szegény ember gyakran egyszeriien
szégyell, megalazottnak érzi magat, sok kultiraban pedig a szegénységet egyenesen binnek tartjigk. Es itt jutunk el ahhoz a
problémahoz, amelyet Oscar Lewis amerikai antropolégus a szegénység kultirajanak nevez. A nyomor és éhinség mogott egy egész
kultira, egy negativ, destruktiv életforma rejlik. Az az ember, aki nemzedékek 6ta a szegénység kulturajaban él, mas kdrilmények
kozott mar képtelen letezni. John Galbraith, aki remek kdnyvet irt a tdmeges nyomorrol, kétféle szegénységet kilénbdztet meg: egyik
a patologikus szegénység, amely a joléti tarsadalmak periférigjara szorult sikertelen, hajléktalan emberekre nehezedik. A masik a
tdmeges szegénység, amely tulajdonképpen egész tarsadalmakat suit, féleg a harmadik vilagban.

Galbraith modta azt is, hogy a szegénység az ember legnagyobb és legaltaldnosabb szerencsétlensége. Es ez a
.szerencsétlenség” sz6 egész eszmefuttatasunkat elviszi az ENSZ mdlszaki, kéltségvetési szintjétdl a felé, amit Jaspers planetaris
szolidaritasnak nevez. Jaspers szerint puszta létezésilink altal vagyunk felelések masokért. A médiumok pedig le akarjak venni
vallunkrél ezt a felel6sséget, és mindent a technikara és koltségvetésre akarnak haritani.

Nagyon nehéz pillanatban vagyunk, mert a szegények és gazdagok kézti kulénbség tovabb névekszik. A gazdag tarsadalmakban
kezd szétmosodni a kbzéposztaly, és eltinbben van a gondoskodd allam. Bolygoméretekben pedig a fejlett orszagok egyre
gazdagabbak, a szegény orszagok pedig egyre szegényebbek. Manilaban van egy rizsnemesitd intézet, amelyben sokkal nagyobb
terméshozamu rizsfajtak kifejlesztésén dolgoznak. Nos, ennek az intézetnek Ugy lefaragtak a koltségvetését, hogy jelenleg a
személyzet létszama egyharmaddal kisebb, mint volt. Ugyanakkor 6riasi pénzek jutnak olyan kutatasokra, amelyek a gazdagoknak a
szegeények folott gyakorolt ellendérzését hivatottak szolgalni, mint példaul a telekommunikaciés rendszer, a kibernetikus terek, és
rengeteg pénzt forditanak egyre t6bb luxust biztositd gépkocsik tervezésére. A vilag mindinkabb a gazdagok vilaga lesz, a gazdagok
kizarélag maguknak akarjak kisajatitani bolygonkat.

Manapsag Ujfajta szociologiai jelenségnek lehetiink tanti planetaris méretekben (azért mondom, hogy ,planetaris méretekben”,
mert ezt a meghatarozast alkalmazza az amerikai szociolégia) — ez pedig a global outerclass, vagyis a tarsadalmilag kirekesztett
osztaly. Nalunk ezt még nem értik. Régebben gyakran lehetett hallani: ,szeretnék én ugy élni, mint egy francia vagy német
munkanélkili”, mert ezek a munkanélkilliek hatalmas segélyeket kapnak. Ezzel szemben a mai miszaki fejl6dés mellett az, aki
elveszti munkajat, tébbé mar sosem szerzi vissza, mert egy év elteltével munkahelye, az & képességeihez mérten, mar tul korszeri
lesz. Nyugat-Eurépaban mar most az a vélemény alakult ki, hogy mindenkinek két szakmat kell elsajatitania: ha az egyikbél kipottyan,
még mindig ott van a masik. Ezen kivill az egész vilagon megfigyelheté egy, Amerikaban downsidingnek nevezett folyamat, vagyis a
munkahelyek, allasok, sét, egész lizemek, cégek, intézmények redukalasa, lefaragasa. Mindenki f6l6tt ott I16g Damoklész kardja:
holnap a gyarunkban leépités lesz, és lehet hogy én vagyok az elsé a listan. Odaig fajultak a dolgok, hogy az emberek félnek
szabadsagra menni, mert a j6 dolgoz6 sosem vesz ki szabadsagot. A szamitogép elséként a szabadsagon levéket kuldi el.

Legutébb Franciaorszagban jelent meg egy nagyon fontos kényv. Szerzéje Jeremy Rifkin sajatos cimet adott neki: La Fin du
Travail. Legfébb gondolata: ,Az allandé, mindenkinek biztositott, garantalt és jolfizeté munkanak Grokre vége.

Nem szabad megfeledkezned arrél, hogy ma még dolgozol, de holnap az utcan talalod magad. Ezért szerezzél minél tébb terileten
szakképesitést — erre bizton szamithatsz. Csakis a kulturalis szinted dénti el a jovddet, csakis a képességeid.”

A XX. szazad masodik felének tapasztalatai megmutattak, hogy ha egy orszag szegény, akkor egészen addig az is marad, amig
nem kap kivilrél tékeinjekciot. Vagyis mindenféle kilabalas nemzetkdzi részvételt feltételez — igy volt ez a korabban emlitett azsiai
kistigrisek esetében is, ahol ériasi mennyiségl kilféldi t6ke bearamlasa tette lehetévé a gazdasagi fejlédést. Ma a vilagpiacon
kevesebb pénz van, mint amennyire bolygbméretekben szikség volna. A t6ke viszont, mivel nincs belble elég, természetének
megfelel® médon oda fog aramlani, ahol azonnali haszonra szamithat. Minél szegényebb egy orszag, annal kevesebb esélye van arra,
hogy tamogatast kapjon, s igy tulajdonképpen permanens szegénységre van karhoztatva.

A szegénység egy masik jellemzd tinete a varosi és a falusi lakossag kozti konfliktus. A mez6gazdasag a harmadik vilag
orszagaiban szegény, mert a burokracia altal kormanyzott allam a varosi embereket részesiti elényben, és a mez8gazdasagi
termékek arat Ugy csokkenti, hogy a parasztnak nem éri meg élelmet termelni, s inkabb & is a varosba emigral. igy keletkeznek a
nyomor oriasvarosai, de még ezekben is, ezeknek a nyomortanyain is jobb az élet, mint falun.

Amikor afrikai faluban tartozkodom, folyton arra gondolok, hogyan keriilhetnék varosba. llyenkor tudatosulnak bennem a
szegénység kulturajara jellemz6 életmechanizmusok. Az éhezés csak egy része ennek a szornyl létformanak, ehhez j6n még az
agyagpadlon valé alvas borzalma, a poloskak és él6skddék, az allandé vizhiany, de mindenek el6tt is — a sététség. A tropusokon este
hatkor lemegy a nap. Es reggel hatig telies sotétségben él az ember. Egy kinai zseblampa 1 dollarba keril, de abban a szenegali
faluban, ahol legutébb laktam, senkinek sincs 1 dollarja, hogy vegyen maganak. A varosokban, még azokban a szdrnyliséges
nyomornegyedekben is, van aram, igy hat van fény és valamiféle zene a radiéban — vagyis szérakozas. Az emberek a varosba



térekszenek, s maris kialakul egy paradox konfliktus: a tegnapi paraszt sajat falubelijeinek ellenségévé valik. Ezek a dolgok a
szegénység kultirajanak tipikus jegyei, amely kultira dnmagan belil teremti meg a fesziltséget, az agressziét, az érdekellentétek
forrasait: a szegény tarsadalmak mindenféle szervezett tevékenységi formara alkalmatlanok, mivel atomizaltak, és belsé konfliktusok
bénitjak 6ket.

A bolygonkat benépesitd tarsadalmak két, er6sen kilénb6z6 kultiraban élnek: a fogyasztoi kultirdban — vagyis luxusban,
b&ségben, gazdagsagban, és/vagy a szegénység kulturajaban — vagyis az allandoé hiany, a holnaptol vald félelem, az tires gyomor, a
kilatastalansag, és esélytelenség kulturajaban.

A két kultira kozotti, utazas kdzben oly jol lathatd hatar tele van fesziiltséggel, ingeriitséggel, ellenségességgel. Ez a legjelentésebb
és legdramaibb hatar, amely napjainkban felosztja bolygonkat.

Nincsenek egyszeri és idedlis megoldasok. Azonnali részleges megoldas lehetne pl. a tengerviz sétalanitadsanak, ihatdva tételének
meggyorsitdsa (a gyengén fejlett orszagok tarsadalmai ugyanis vizhianyban szenvednek), vagy példaul a szisztematikusan folyd
erddirtasok megallitasa. Dél-Amerika és Afrika dzsungeleit ma a nagy kuifldi cégek mellett a helyi lakosok is irtjak, hiszen szamukra
a faszén az egyetlen elérhetd fiitbanyag. Jol latszik, hogy mennyire ésszer(tlenil gazdalkodunk a Fo&ld kincseivel: likvidaljuk a
banyakat, pedig a vilagon széndeficit van. A szegény orszagokban nincs petréleum a vilagitashoz, pedig a petréleum az elképzelhet6
legolcsobb termékek kozé tartozik. Es senki nem gondolja ezt at globalis szinten! Egyik riportomban leitam azt a sokkol6 jelenséget,
hogy a harmadik vilag orszagaiban halédik a kézoktatas, mert a gyerekek még egy 6t centes golyostollat sem tudnak megvenni.
Afrikdban szamtalanszor talalkoztam olyan gyerekekkel, akik nem kenyérért, vizért, csokoladéért, vagy jatékeért kuncsorogtak, hanem
golyostollért, mert iskolaba mennek, és nincs mivel imiuk.

Ezek a példak mind az vilagitidk meg, hogy nemcsak a t6ke hianyarol van itt sz6, hanem mindenekel6tt a szandék és az
érdeklédés hianyarol. A fejlett vilag a kézény cordon sanitaire-jével veszi kéril magat, globalis berlini falat épit, mert a harmadik
vilagot a barbarsag vilaganak latia — az onnan érkezd informaciok kizardlag haborikrél, mészarlasokrol, kabitdszerekrdl és
lopasokrol, jarvanyos betegségekrdl, menekdiltekrdl és éhinségrdl szolnak, vagyis olyan valamirdl, ami fenyeget6 veszély rank nézve.

A tdmeges nyomor kérdését kétféleképpen kellene szemlélni, nem csupan az ,adni” szemsz6gébdl, bar e téren se torténik sok
minden. Ha egyetértink abban, hogy a vildg minden lakojanak, foldrajzi, térténelmi, éghajlati és kulturalis szempontoktél fliggetlendil,
emberhez méltéan kell élnie, akkor el kell gondolkodnunk azon, hogyan lehetne megvaltoztatni azoknak az embereknek a
mentalitasat, akik a szegénység kulturajaban nevelkedtek, ez a kultira ugyanis az alkalmazkodas, az eltompulas és bizalmatlansag
oriasi mechanizmusait termeli ki. Ezek a tarsadalmak nem szeretik az Ujitasokat — ha van 100 dollarom, és ebbdl kockara teszek egy
beruhazasra 10 dollart, batran megtehetem, hiszen ha veszitek is, még mindig marad 90 dollarom. Ha azonbam csak 10 dollarom
van, és azt kell befektetnem, bukas esetén oda az egész életem. Ennek a magatartasnak a megvaltoztatasa egyes személyeknél
kénny( lehet, tarsadalmi méretekben azonban mindig hallatianul nehéz.

A harmadik vilag viszonylag Uj jelenség, alapvetéen a Il vilaghabor( utan keletkezett. Onmaga megszervezésére tett elsd
probalkozasa — az el nem kételezett allamok mozgalma — sikertelentl végz6détt. Varnunk kell tehat, hogy megszilessen ott egy Uj
koncepcio, amely nagyobb 6nallésagra térekszik, és jobban hangsulyozza a fejlédéssel kapcsolatos sajat elképzeléseit. Ezt mi nem
talalhatjuk ki helyettik — a harmadik vilagban fel kell nénie annak az értelmiségi, politikusi nemzedéknek, amely hasonlé lesz a
politikai 6nallésagot kivivd korabbi generaciéhoz, amely végre nem a gazdagok kultirajanak mintait masolja, és hozzalat a vilag
igazsagtalan felosztasanak megsziintetéséhez. Nem forradalmi moédszerekkel — ma szerencsére, globalis szinten senki sem
torekszik véres forradalomra. A szellem és az ember viselkedésfejlédése nem az agressziv revindikacié iranyaban halad. Sor
kerllhet azonban — ahogyan manapsag Kinaban tapasztalhatd — a nacionalista térekvések tovabbi élesztésére, egyes orszagok sajat
érdekeinek tudatositasara, a vilagban elfoglalt helylk tisztazasara.

A vilag 358 leggazdagabb emberének vagyona megegyezik az emberiség szegényebb 45 %-anak éves jovedelmével (2 milliard
300 milli6 férél van szo).

A harmadik vilagnak nyuijtott barmiféle segitség negativ oldala az, hogy ez a segitség ott helyben semmit sem valtoztat meg. Nem
serkenti a segélyezetteket cselekvésre, nem szabadit fel bennik energiakat és kezdeményezéseket, nem valik a fejlédés és valtozas
kovaszava.

Az emberiség, torténelme soran n-edik alkalommal, Ujra forduloponthoz érkezett. Rengeteg informacié halmozodott fel a
szegénységgel kapcsolatban, de nem tudjuk félhasznalni ezeket az informacidkat pozitiv cselekvésekhez. Tudjuk, mibél szarmazik a
szegénység, mit okoz, tudjuk, hogy altalanos allapot, €s semmit sem tehetlink, hogy korlatozzuk, végul pedig meg is sziintessik.

Alom:

Afrikaban vandorolok. Faraszté és hosszi utam kézben egyszercsak egy 6serddben megbuijt, maganyos falucskara bukkanok. A
telepiilésen csupa orosz nd lakik. Néhany éve érkeztek ide férjeikkel, akik a moszkvai Lumumba Egyetemen tanultak. Aztan itt, a
kontinensnek ezen a részén haboru tort ki, a férfiak elmentek a haboriba, és senki sem tért vissza kozilik. Az orosz asszonyok
magukra maradtak, s azt sem tudjak, hol vannak valéjaban.

A Euronews TV riportot sugaroz a Kabitoszer Haromszégbdl (Miamar, Kambodzsa, Laosz). E terilet egyik ura, vezére, valodi
tulajdonosa, diktatora egy Khun Sa nevii ember, akinek sajat hadserege, szamos palotaja, elképesztd vagyona van. O korunk tipikus
warlordja, haramiavezére, bandafénéke (pl. Szomalia, Libéria).

(Lasd Rufin kényvét az Gj barbarokrél, akik fokozatosan elfoglaljgk az ismeretlen teriileteket, hasznot hiznak a nemzetkézi
segélyekbdl, és a vilag nehezen hozzaférhetd terileteinek uraiva valnak).

A haboruk ma kétféle értelemben is helyi, lokalis jelleglek: egyrészt korlatozott terlleten, legtdbbszér egy adott orszag belsejében
zajlanak, masrészt semmit sem valtoztatnak meg a vilag rendjét illetéen.

Toronto



Diana Kuprel és Marek Kusiba tarsasagaban az egyetemi kdnyvtarban (Robarts Library). Hatalmas, vilagos termek, kézk&zelben
sorakozo kényvek, szamitogépek. De nem is erre lettem igazan figyelmes. A hallgaték szarmazasa débbentett meg inkabb. Toronto?
Mintha inkabb Pekingben vagy Széulban, Tokidban, Szingapurban, Kuala Lumpurban volnék. ltt-ott bukkant csak fél egy-egy eurépai,
s még ritkabban egy-egy afro-kanadai. Azsia elfoglalta az Uj Vilag egyetemeit, féiskolait, két, harom nemzedék muiva a tudomany ott
a Hongkongbdl, Sanghajbdl, Jokohamabal, Manilabol és Bangkokbol szarmazé emberek felségtertletéve valik.

A harmadik vilag elégtételt vesz az elszigetelés, megalaztatas, kényszerl masodrendiiség éveiért. Ennek az elégtételnek a formaja
azonban nem fegyveres forradalom, nem &ntelt invazié, nem véres bosszd. Nyugodtan, szorgalmasan és médszeresen foglalja el azt
a terlletet, amely egyre inkabb a vilag j6véjének iranyitdjava valik — a tudomany teriletét.

Vannak, akik Ggy vélik, hogy a kévetkezd évszazad Amerika szazada lesz. Masok szerint Azsia évszazada. Abban viszont mindkét
csoport egyetért, hogy Eurdpa évszazada biztosan nem lesz mar.

Brzesc, 1996.

Julius 30-an reggel vonattal indultam Pin skbdl Brzes c be. A 180 kilométeres utat a vonat harom és fél éra alatt, vagyis ugy 50
kilométeres sebességgel teszi meg.

Az utazas elbtti napon még oriiltem is a lassu tempénak, mert szerettem volna még egyszer latni egykori sziléfldem tajait.
Csakhogy ez, sajnos, lehetetlennek bizonyult: az ablakiivegeket Ugy belepte a kosz és a sar, hogy semmit sem lehetett latni. Régi,
megkeményedett, rétegesen egymasra rakddott sar volt, mint a geolégiai metszeteken, ugy is mondhatnank — az 6rok sar. Az
ablakokat lehizni ugyancsak nem lehetett, mert azok egyszer s mindenkorra le vannak zarva. A koszos ablakok miatt a vagonban
félhomaly uralkodott, jollehet odakinn siitétt a nap.

Es kimenni sem lehetett, amikor a vonat allomasra érkezett — csak azok mehettek ki, akik végérvényesen leszalltak, akik befejezték
az utazast. Akik tovabb utaztak, azoknak a helyikon kellett GlInitik. A rendszer ugy mikédik, hogy csak az egyik vagonajtét lehet
kinyitni, azt viszont kalauzné 6rzi (ahany vagon, annyi kalauzné: 20 vagon — 20 kalauzn®). Altalaban fiatal nék ezek, akik tisztaban
vannak hatalmukkal, tudjak, mi mulik rajtuk: ha akarjak, beengedik az utast, ha nem akarjak, nem engedik be. Kiabalnak, utasitgatnak,
fenyeget6znek. Az utasok engedelmesek, szbéfogaddak, sét, elégedettek — driiinek, hogy egyaltalan utazhatnak.

Pedig kijutni a vagonbol, akar csak egy percre, egy pillanatra is, maga a menekvés, a megvaltas. A vagonban ugyanis émelyitéen
filledt a leveg6. Képtelenség leimni ennek a fillledtségnek a nyomaszt6 allagat. Blzlenek a zoknik, ingek, szoknyak és kétények,
honaljak és labak, valami szaglik a kosarakban is meg a viaszosvaszon szatyrokban is, valami terjed a padl6 és a falak fel6l, valami
meghatarozhatatlan, savanykasan émelyitd, kesernyésen édeskés, mindent betoltd, makacs, allanddéan tamado, lélegzetelallitd szag.
Az ember nem tudja, hogyan vegyen leveg&t — ha kicsiket, fellleteseket lélegzik, akkor fulladozik, ha mélyeket, akkor is fulladozik,
csakhogy mig els6 esetben a fulladas tiszta, sajat, 6kologiailag nem szennyezett, addig a mély légzés esetében a fulladas biizés,
ragacsos, eltémitd, olyan, mintha valaki az izzadt 6klét nyomkodna a torkunkba.

Az allomasok kozoétt, mialatt a vonat Belorusszia tagas siksagain halad, a kalauzn6ék a sminkjikkel foglalatoskodnak.
Mindegyikiknek kilén fiilkéje van, s abban — kézitikor. Amikor Brzes ¢ be érlink, mindegyikik olyan Ginnepélyesen elegans, mintha az
allomason egy pillanat mulva divatbemutaté kezd6dne.

Brzescben a pénztarak el6tt tolonganak az emberek. Tolonganak, de hallgatnak. Ha valaki kiabalni kezd, s hatalom hidnyaban erre
nincs felhatalmazasa (dehat a kézénséges utasnak sosincs hatalma), azt a fél-ala jarkal6 renddr kipenderiti a sorbdl. A tolongas tehat
csoéndben zajlik, legfeliebb azoknak a szipogasat vagy halk jajongasat hallani, akiknek nem sikerdlt jegyet vennitk.

Enis beallok a tolongasba. Jobbra-balra kérdezéskodve sikeriilt megtudnom, hol a nemzetkdz jegypénztar. Ott azok tolakszanak,
akiknek engedelyik van arra, hogy nyugatra utazzanak. Ok is nyomulnak, hogyne, de ez a témeg mintegy magasabbrendii. Ok mar az
Uj Beloruszok, az Uj Oroszok osztalytestvérei. ltt mar divatos 6ltényt is latni, francia parfém illatat is érezni. Még a tolakodast is
egyfajta joIneveltség jellemzi. Mert egyfeldl tudjak, hogy tolakodas nélkil nem kapnak jegyet, masfelél viszont mar tudjak, hogy az ilyen
viselkedés nem elegans, nem kulturalt.

A jegypénztar ablakaval kettévalasztott tizegynehany centiméteren izgalmas konfrontacio, két civilizacio sziintelen iitkbzete zajlik. Az
ablak egyik oldalan a nagyvilag fuvallata — az elegans utasok dobdl6znak a varosnevekkel: Brisszelbe, Parizsba, Akwizgranba,
Hamburgba. Es szedik el6 a dollar-, frank-, marka- és guldenkétegeket. Az ablak tiloldalan maganyos né (il (6sszesen egy pénztaros
van a jokora témeg ellenére), és egy régi toltétollal gondosan toltdgeti a szamos rubrikat tartalmazo jegyeket. Aztan gondosan, nagy
odafigyeléssel elkezdi atszamolni a valutat belorusz rubelre. Nem akar vége szakadni az egésznek. De semmit sem lehet tenni,
semmin sem lehet valtoztatni, gyorsitani. A kicsi ablak két vilagot, két kultirat, két id6szamitast valaszt el egymastol.

Ebben a Brzesc vilaga és Périzs, Brisszel vilaga kdzott zajlo 6sszeltk6zésben néha azért Brzes ¢ gy6zedelmeskedik. El6szor is
Brzesc nem hagyja, hogy az orranal fogva vezessék, nem hagyja siettetni magat. Brzes ¢ nek megvan a maga idészamitasa, és
mindennek aszerint kell ott térténnie. Masodszor, Brzes ¢ nevetségessé teszi a Nyugat naiv és arrogans elméletét — hogy ugyanis
pénzzel minden elérhetd. It aztan lobogtathat az ember egész kéteg dollart is, a kasszirné nem ad jegyet: nincs t6bb hely, jelenti ki, és
becsapja az ablakot.

Szerencsére volt jegyem, csak érvényesittetni kellett. Ekkor a vamkezelés utan kezdtem érdeklédni, mert ez a procedura Brzes ¢
ben az allomason, nem pedig a vonaton térténik. Kérdez6skédésemre, hogy hol a vamhivatal, kilénb6z8 emberektdl kilénb6zd
valaszokat kaptam, mig végul, mintegy Ariadne fonala mentén, megtalaltam. Hatalmas, félhomalyos terembe léptem, amelynek
kbézepén a vamosok allasai sorakoztak — asztalok, rajtuk a csomagok atvilagitasara szolgalé berendezések —, de mind Uresen allt,
mert nem volt vilagitas. A brzes c i allomaséplletet valamikor sztalinbarokk stilusban épitették fel (a Szovjetunié kapuja!) — csillogo
kllcsin, pompa, aranyozas, marvany. De mindez a multé mar. A vakolat hullik, az ajtok nem csukédnak, a csillarok dsszetérve, az
izzok kitekerve, kiégve. A hatalmas terem belsejében egy irdasztal mogott Uit egy vamos, és Ujsagot olvasott. Odamentem, hogy
megérdeklédjem, lehet-e vamkezeltetni. Kézoltem a vonat szamat, az dtiranyt. A vdamos olvasott, tekintetét fél sem emelte, nem is
valaszolt. Nem messze (it egy masik vamos, odamentem hat hozza, de csak Ult meredten bamulva a tuloldalra, teliesen mozdulatlanul,
mintegy irredlisan. Alltam, a helyzet kezdett kinossa valni, minthogy — kérdésem megismétlése ellenére — az Ujsagot olvasé vamos
tovabb olvasott, a mozdulatlansagba dermedt masik pedig tovabbra is bamult valamerre, mindketten teliesen autista modon (ltek oft,
magukba fordulva, bezarédva sajat kihalt, megkozelithetetlen vilagukba. Ugy déntéttem, visszavonulok, de csak részlegesen. Féltem
ugyanis eltlinni a szemik elél, nehogy gyanut ébresszek — ha kiment, minek jétt be? biztosan azt hitte, siker(l félslisszolnia a vonatra
csak ugy, vizsgalat nélkdl! Tudtam jol, hogy a vamosok agya masként mikidik, mint az enyém, megprobaltam hat, nem minden
er6feszités nélkil, kbvetni az 6 ravasz, gyanakvo észjarasukat. Mivel pedig ennek az észjarasnak az alapja az utazok gonosz, bindz6
szandékainak feltételezése, vilagos volt szamomra, hogy bennem is olyan valakit latnak, aki megprobalja becsapni 6ket, hogy pedig
mivel és miként, nos, annak rengeteg médja lehet. Alltam hat a terem kézepén, mar tavolabb a vamosoktél, de kimenni nem mertem,
a légkdr egyre fesziltebbé valt, jollehet latszatra nem toértént semmi sem — az egyik vamos olvasott, a masik mozdulatlanul bamult



valahova, t6kéletes volt a csénd, mert a palyaudvari zajok nem sz(ir6dtek be a terembe.

Kis idé mulva bejott egy masik utas, s ett6l mindjart jobban éreztem magam. A felallas most ketté-kettd volt: a térvény két 6ére a
torvény két potencialis megszegéjével szemben. A masik utas nekilatott kitdlteni a vamaru-nyilatkozatot. Kévettem a példajat. Ujabb
utasok jelentek meg. Alltunk s vartuk, mi fog térténni. Vagy egy éra malva az én vamosaim eltlintek, helyiikbe két 0j vamos lépett. Az
asztalok mogé Ultek, s elkezd6dott a vamkezelés. Elragadtatassal figyeltem, mert ilyesmit ma mar ritkan latni a vilagban. Az eléttem
allo férfi Berlinbe utazott. A vamos raszoélt, hogy minden pénzét tegye ki az asztalra, és rakja kupacokba : kilén-kilén a dollart, a lirat,
a pesetat, a markat, aztdn nekiallt megszamolni a kirakott pénzt. Valami nem stimmelt, el6lrél kezdte hat a szamolast. Ujra nem
stimmelt. Elkérte az utas tarcajat. A tarca kopott volt, tele mindenféle rekeszekkel. Ez énmagaban is gyanut ébresztett: minek az a sok
zsebecske, a sok rekesz? Elkezd6détt a tarca atvizsgalasa. Ebben a kis zsebben semmi. Hat a masikban? Ott sincs semmi. Hmm.
De valami nem stimmel. Szamoljuk meg Ujra! Dollar, lira, peseta, marka. Végll a megszégyenitett, megalazott utas elmehet. A
kovetkezd! Megint nem stimmel valami. Megint szamolas, tarca ellendrzés. Tulajdonképpen mindenkinél van valami hiba,
pontatlansag, hianyossag, tévedés. Mindenkinek kérdéseket kell féltenni, a valaszokbdl ki kell szirni az ellentmondasokat, Gjbdl
kérdezni, hitetlenkedve fejet csovalni.

De ezzel még nincs vége a dolognak. Mert miutan kikérdeztek, megszamoltak, vamkezeltek benniinket, még utlevél-vizsgalaton is
at kellett esniink. E célbol egy masik terembe iranyitanak mindannyiunkat. Uj terem — (j varakozas. A hatalomnak, hogy tekintélyét
kelldképpen kifejezésre juttassa, idébeli tavolsagra van szilkksége. Minél magasabb rangu a hatalom, annal hosszabb a varakozas.
Azonfelll pedig, ahogy a nyomozdk mondjak, a varakozas puhitia a delikvenst. Varok, talan negyed, talan fél érat. Megjottek! A
hatarérok bodéikba vonulnak, és vizsgalni kezdik az Utleveleket. Megint kérdez8skddés, megint: és hol, é€s mit, fejcsovalas, félig
hitetlenkedve, félig jovahagyodlag. Végiil csak bekeril az a pecsét az Utlevélbe, rohanhatunk a vonathoz, amely mar régéta var rank a
peronon.

Szabad? Nem szabad? Mert lam, megallit bennlinket egy katona, és azt mondja, varjunk. De nem am csak ugy, akarhol, tetszés
szerint, nem! — zart csoportban kell varakoznunk. A katona komoly arccal figyeli, hogy a csoport szabalyos, zart alakzatot alkot-e.
Valaki megprébal félrealini, a katona raripakodik — allj a csoportba! Segitentink kell a katonanak. Parancsot kapott, hogy mindenkit
tartson szemmel, alland6an ellenérizze a létszamot. Az emberek rohannanak a kézelben allé vonathoz. Csurog a nyaluk, de nem
mehetnek! Varni kell, allni a csoportban, mig parancs nem érkezk. Latszélag nyugodtan alldogalunk, de Iélekben mindenki
bizonytalan. Mindenki tudja ugyanis, hogy bar kézel van mar egy masik vilag, az egész utazast barmely pillanatban semmissé tehetik:
vagy rossz helyen van egy pecsét, vagy a pénzt kell még egyszer atszamolni. Ezért a csoportban ndvekszik a fesztitseg. Elektromos
aram fut ar rajta, s rejtett remegést indukal benne.

Végre félreall a katona — szabad az Ut! A csoport a vonatra veti magat.

Hidon megy at a vonatunk, alattunk lusta folyd, homokpadok, magas nad. A szomszédos filkében egy csapat orosz fiatal utazik.
Pragaba mennek dalfesztivalra. Egyikik harmonikazik, mindnyajan énekelnek. Elhangzik a ,Kalinka”, a ,Csornaja nocs”, a ,Nye
zabugy menya”. Egyszercsak valaki razendit: ,Artileriszta, Sztalin dal prikaz’. Nevetésben térnek ki, aztan csénd lesz a fiilkében.

Artileriszti...
(Folytatjuk)

Forditotta: Szenyan Erzsébet



