Mar megint (még mindig) viziigyek

(Sarandi Jozsef: Korvégkezdeteim)

Sarandi Jozsef nem banja, hogy Korvégkezdeteim cimmel megjelent irasai — melyeket kdnyve egyik fejezetében kispréozaknak
nevez — nem allnak &ssze regénnyé. Gondolom, azért nem banja, mert valamiképpen mégis Osszealinak: 6sszetartja 6ket a
személyesség, az dnéletrajzi jelleg, és az, ami csak nyomokban van jelen a kényvben: hogy a versiras hatteréil szolgal6 gondolati és
életanyagot hasznalta f6l sokféle mdifajjal kokettald irasaiban. Az egyik publicisztika az allampolgart alattvaléva alazo kdzéleti stilus
ellen. A masik Ujsagtarca a keritésen kiviil nevelgetett gyimdlcsfak védelmében. A harmadik kiallitasmegnyité annak a Balla Andras
fotomivésznek a képeihez, aki terepszinii deszantosruhaban fényképezte le a kényv hatsé boritdjan lathatd szerzét, dzsungelharcnak
stilizalva igy az ir6 kozéleti kizdelmeit. A negyedik nekrologbdl kifejlesztett palyakép Farkas Janos ,néptanitd tanar urrdl” — a
szokatlan elnevezés a szerz6 demokratikus pedagdgusszemléletére vall. Az 6t6dik levelezés és — rendhagyd médon — eredményes
kiizdelem a viziigyi hivatallal. Az 6t6dik palyatarsi ajanlas egy vele rokon lelk(i induld kéltd verseihez. A hatodik beszamol6é Huszarik
Zoltdn és Dobai Péter leanyvari latogatasarol. A hetedik élményrégzités egy villamlatogatasrél a szexpiacon. A nyolcadik
helyzetielentés a tarthatatlan pestkdornyéki tomegkdziekedésrél. A kilencedik megemlékezés Csengery Dénesrdl, aki példasan
emberséges hangu jellemzést irt a szerzének egy f6éiskolai leanyhallgatérdl, akinek Sarandi udvarolni kivant. (Vajon mi lett vele?) A
tizedik mértéktartdban megirt napldjegyzet egy olyasféle élethelyzetrdl, amelyet Arthur Miller Gydjtépont cim(i kisregényének
lincskdrilményeihez hasonlitanék. (Mértéktartd, mert nem tart szamot a martiromsagra és nem tart kezében fegyverként baseball-it6t
vagy teniszrakettet.) A tizenegyedikben arrol tudésit, hogy mit jelentenek neki a kényvek, a jo6 ifjlusagi regények (példaul Verne) meg a
magyar és a vilagirodalom klasszikusai. A tizenkettedikben folidézi a kirobbandan tehetséges Paskandi Géza és a szamomra is
boldog emlékezetl Szaraz Gyorgy, Nagy Laszl6 alakjat. A tizenharmadikban folybiratszerkeszt6i multjabdl villant f61 masok altal és
tobb szempontbdl is megemlegetett képeket. Es igy tovabb.

Nem baj, hogy nem regény ez, inkabb elékészilet lehetne egy j6 életregényhez, amely igy, vazlatos alakban is érdekesebb, mint
egy csomo regénynek foltlintetett identitaskeresés, amely nem vezet sehova. Pedig az, amit fontoska modon ilyen pszichologizalo
szbval illettem, nem idegen Saranditol. Ois 6nmagéat keresi minden lapon, 6 is elég sokat ,lelkizik”, és hol alul-, hol pedig tulértékeli
magat. Ehhez képest meglepden sok valddi érteket mutat fél, mikézben arva mivoltaban eredetét nyomozza, kiegészits felét keresi a
nbékben, szbvetségeseket kutat és talal, majd veszit el a tetéfedé szakmaban, az irodalmi és mivészeti életben, kilénbdz6 okokbdl
nehezen k&zdlhet6 iradsait publikaini szeretné, és kitartdan, de az énsorsrontas hendikepjével nehezitve Utjat, kergeti a hirnevet, a
dicsOGséget. Mert mindez egytitt van irasaiban: a deviancia tiineteit derlis 5Snmegbocsatassal, de szépitgetés nelkil vallalva all eléttiink
mint maganyos kozéleti ember, félig Csengey Dénes, félig Ladanyi Mihaly utddaként, de — szivbdl remélem — szerencsésebb
kimenetellel.

Ezekkel a nevekkel nem akarvan 6t beszoritani valamilyen skatulyaba, egy harmadik elddjét is szeretném félemlegetni. A harmadik
el6d nem mas, mint llyés Gyula, akinek egykori népszerlisége — féként irodalmi berkekben — mostanaban mintha alabbhagyott volna.
Kiléndsen azé az llyés Gyulaé, akinek egy mondasat mostanaban tébbszér emlegetik guinyosan, mint példaképnek jaro tisztelettel. A
mondas — mely tdbb valtozatban is leirédott llyés tollaval, illetve elhangzott az elektronikus sajtoban — Iényegében ugy hangzik, hogy
nalunk, Magyarorszagon a viziigyi dolgokért is a kéltdk felelnek. Poéngyarté zsurnalisztak és mafla epigonkéitk inyenckedésének
targya lett ez a mondas. Tréfakkal bizonyitjak, hogy az irdk dolga nem a sokszor tehetetlennek bizonyuld viziigyi hivatal atvallalasa,
hanem j6 irasmiivek alkotasa. (Van, akinek van képe hozzatenni jelezve, hogy meddig terjed a szellemi hataskore: no és persze az
alany és az allitmany egyeztetése. Mintha nem lllyés irasaibol kellene idénként maganvizsgat tennie ezen a téren is, hogy sz6 ne érje a
haz elejét.)

Sarandi elmondhatja, hogy — idegeit nem kimélve — évekkel sikerlilt meggyorsitania irasaival a leanyvari vizigyek rendezését. Vajon
hany ir6 mivei valtak ilyen eredményesen ,anyagi er6vé™? —, hogy kissé divatiamult széval fejezzem ki magam. S mindjart
hozzateszem: az Uj divatok idején miért mindig a jot szam(izik a régib6l? Miért a kozéleti batorsagot, a ténylegesen kockazatvallalo és
kdézhasznu felszélamlast, cselekvést? Miért kell a keservesen kiharcolt vagy kibgjtdlt demokraciat naponta besarozni? Barhogy agal,
nem demokrata az, aki kdzhasznu ir6i térekvéseket akar a magas esztétika, akar a szerepértelmezés cimén akar semmissé
nyilvanitani.

Sarandi minden irdi és mentalitasbéli gydngéjével egyiitt demokrata, a sz6 igaz értelmében. A sz6 igaz értelme tudniillik az, hogy a
hatalomnal szazszor inkabb tiszteli embertarsait, és ugyanennyiszer jobban a szellemi értékeket. Kétségtelen: vannak olyan
anarchisztikus megnyilvanulasai, amelyek 6nmagukban nem jelentenek értékeket, sét sajat, j6I meggondolt térekvéseit is inkabb
aldaknazza velik, mint segiti — példaul amikor fellilteti valamelyik hivatalt (bolond lennék megmondani, melyiket —, még hogy ram
hivatkozva razhassak le majd egy fontos kdzligyben kezdeményezett Ujabb akcidja alkalmavall). Ez jobb, mint amikor valamelyik al-
elédje ugy perelt a szaraz labbal hasznalhaté és pormentes jardaért, hogy nemcsak a foltétlen publicitast varta el, hanem egyszerre
tartott igényt az dnfelaldozasért jar6 martirkoszorura és arra, hogy az altala megbiralt intézmény terjessze fél kormanykitiintetésre.
Sarandiban talan az tetszik legjobban, hogy bar — mint minden ép érzési kolté — 6 is szeretné, ha szeretnénk, azért van, amit ennél is
fontosabbnak tart, és ezért képes elviselni, ha kell, a maganossagot. Van, amikor a sokasaggal egytitt, és van, amikor a sokasag
ellenére kell sz6t emelni a kdziigyekért. Nem art Ujra és Ujra, mindenféle helyzetben tisztazni, hogy mi az a demokracia. Kivanom neki,
hogy az § szdmara se valjon kényelmetlenné az igazmondas demokraciaja, ha példaul verseinek némely erbltetetten groteszkesitett
szojatékat vagy mas gydngeségét szova teszem. Prozaja bizonyitja, hogy nincs hijaval a hiteles és plasztikus iréi kifejezderének —,
annak az istenaldotta képességnek, hogy mondataiba lelket lehelien. (Magus Kiadd)
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