lvanyosi-Szabo Tibor

Historiografiai vazlat

Kecskemet 1686-1849 kozobtti idoszakarol

Ha valaki belelapozna Kecskemét térténetirasanak irodalmaba, a meglep6 ellentmondasok sorat lelné oft fel. Pontosabban csak
akkor, ha ebbe bele tudna lapozni, mivel e mifajon beliil még ilyen munka nem szilletett. ime ez a legels®, és nem is akarmilyen
meglepetés, amely a varos térténelme irant érdeklédét érheti. Ez annal inkabb felt(ind, mivel az e tekintetben is szerencsésebb sorsu
varosok torténetirdi szinte arrél panaszkodnak, hogy a szisztematikus feldolgozasokhoz képest aranytalanul sok részterileteket
feldleld historiografiai attekintés és bibliografiai feldolgozas késziilt el.1 Bar Kecskemét torténelmével a XVII. szazad derekatol
kezdve nemegy kivalé személyiség foglalkozott, és a harmadfélszaz esztend® alatt sokan irtak hosszabban-révidebben a varos
multjarol, mégis errdl a felhalmozott irodalomrél egy valogatott bibliografia is csak a kézelmultban jelent meg.2 Nyilvanvald, hogy a
szikséges bibliografiai feldolgozasok hianya is szamottevéen hatraltatta a historiografiai attekintések létrejottét.

A jelzett ellentmondasok soraba tartozik az is, ahogyan ennek a vazlatnak az elkészitésére vallalkoztam. A Kecskemét monografia
létrehozasaval kapcsolatos eldkésziletek és munkalatok mar egy évtizedre tekintenek vissza. Ez id6 alatt kétségtelen, hogy t6bb
jeles részfeldolgozas készillt el és jelent meg. Veégil 1996 tajan megsziletett egy elképzelés, amely szerint a varos mdultjat és részben
kézvetlen kbzelmultjat tobb kétetben kivanjak kézzétenni. Kétségtelen, hogy a varosmonografiak elkészitése soran igen eltéréen jartak
el a szerkeszték a torténelmi irodalom ismertetését illetéen. Tébb esetben az elsd kotet els6 nagyobb fejezetét alkotta ez az
attekintés.3 Legalabb ugyanennyi esetben viszont nem keriilt erre sor, hanem a szerz6k maguk szamara készitettek a korabbi
szakirodalomrol egyféle szamadast, maguk vizsgaltak meg, mibdl tudnak kiindulni, mely teriileteken varnak rajuk a legnagyobb fehér
foltok, amelyeket levéltari kutatassal kell attekinthetévé tenniiik.4 A Kecskemét monografia munkalatainak elékészitése soran ezen
utdbbi eljaras mellett dontott a f6szerkesztd. Tekintettel arra, hogy elvallaltam a varos 1686-1849 kdzétti torténelmének megirasat, az
ezzel kapcsolatos szakirodalmat érthetéen szamba kellett vennem. Szerencsére ezt a nem csekély munkat kdnnyitette az, hogy mar
évtizedek ota e korszak kilonféle terlleteivel is behatéan foglalkoztam. A kdvetkezbkben ezt a folyamatosan gylijtétt anyagot
hasznositom, felfrissitve, kiegészitve azt Lisztes Laszld valdban hézagpotld bibliografidjanak ide vonatkozo adataival egy vazlatos
attekintés soran. Tehat a felhasznalasra kerllé anyag nem egy szisztematikus, elére megtervezett, mindenre kiterjed® anyaggytijtés
eredménye, hanem egy kutatassal és bizonyos részeredmények publikalasaval foglalkozo szakember kigytijtése.

Ez az els6 nekirugaszkodas érthetéen nem lehet egy minden elvarast kielégité, a szakterileten beliil felmerilé minden kérdést
megvalaszold6 munka. Tekintettel arra, hogy a rendelkezésemre 4all6 szakbibliografiai anyag sem mondhaté teliesnek, bizonyos
hianyérzet 6hatatlanul felmeril. Nem lehettem figyelemmel az alkalmi eléadasok sokszorositott anyagara, a napi sajtoban megjelent
cikkek jelentds részére, bar az is kétségtelen, hogy féként az utobbi évtizedekben ezek még a jobbik esetben is inkabb csak
ismeretterjeszté feladatra vallalkoztak, korabban mar publikalt ismereteket frissitettek fel, ezért egy monografia megirasa soran
ezeket véltem leginkabb mellézhetének. Emlékképeim alapjan az utébbi évtizedekben érdemi recenzid is kevés jelent meg ezen
idészak irodalmardél. Kétségtelenll nagyobb hianyt jelent viszont az esetleges kézratok feltarasa, illetve azok hasznositasa. Bar e
téren teljes a bizonytalansag, sajnos kicsi a val6sziniisége annak, hogy valaha is jelentésebb feldolgozasokra lelhetiink. Ugyancsak
utalnom kell arra, hogy sok kdnyvrészlet gazdagithatia még Ujabb adatokkal eziranyu ismereteinket. Taldn ennek szambavétele lesz
majd a legnagyobb munka. Ezek jelentds hanyadat érthetéen a részfeldolgozasok soran hasznositottam, de ezeket itt maradéktalanul
nem lehet figyelembe venni, mivel sok esetben nem konkréten Kecskemét torténetét érintik. Végil ki kell térnem arra is, hogy a
szakirodalom attekintése soran csak azokat a folydiratokban megjelent feldolgozasokat gytjtéttem ki, vettem itt szamitasba,
amelyeket az altalam kutatott terlleteknél hasznositani tudtam. Utalnom kell arra is, hogy melléztem a korra vonatkozd régészeti
anyagot, a kimondottan az érmészettel kapcsolatos numizmatikai feldolgozasokat, és az irodalomnak azt a nagy tertletét, amely nem
hozhatd kdzvetlen kapcsolatba a varos ezen idészakon belili kulturdlis és szellemi életével. Tehat t6bb teriileten nem szélhatok
munkam teliességérél. Ezen megszoritasok ellenére nekirugaszkodtam e vazlat elkészitéséhez, mivel azt reméltem, hogy
probalkozasom részeredményei, a felszinre kerild kétségtelen hianyossagok és az esetleges tapasztalatok a tobbi korszak
historiografiajanak az elkészitésére fognak tébbeket serkenteni.

|. tAblazat.

A KIADVANYOK MEGOSZLASA MEGJELENESUK IDOSZAKA ES TIiPUSUK ALAPJAN

| l[d6szak H Kényv H Konyvrészlet || Flzet || Feldolgozas || Cikk || Osszesen \
1849 | 1 | 4 | 2 | 1 | 5 | 13 |
[1850-1900 [ 7 [ 3 [ 3 | 11 | 14 [ 38 |
19011920 || | 3 | 2 | 1 | 1 | 7 |
[1921-1944 [ [ 4 I 11 I 22 | 20 [ 57 |
[1945-1960 || 1 | 1 | 3 | 2 | 2 | 9 |
[1961-1970 [ 1 [ 1 I 1 I 9 | 3 [ 15 |
19711980 || | | | 14| | 14 |
[1981-1990 [ 2 [ 5 I I 41 | 2 [ 50 |
[1991-2000 [ 14 [ 2 I 1 | 13 | [ 30 |
|Osszesen [ 26 [ 23 I 23 | 114 | 47 [ 233 |

Annak reményében, hogy az attekintést le tudom rdviditeni, az egyes sajatossagokat jobban tudom érzékeltetni, a tébb mint kétszaz



publikalt anyagot fébb jellemz6i alapjan néhany statisztikai tablazatba probaltam slriteni. Ezek segitségével legel6szor azt célszeri
megnézniink, id6ben hogyan oszlottak meg a kiilénféle kiadvanyok tipusukat, jellegiket tekintve. (L. I. sz. tablazat.)

El6bb a kiadvanyok tipusaira vonatkozoan kell néhany megjegyzést rogzitenem. Kényvnek mindsitettem mindazokat a nyomtatott
kiadvanyokat, amelyek 100 oldalnal nagyobb terjedelmiiek. A kdnyvrészlet rovatba csak azokat a munkakat vettem be, amelyek kildn
fejezetben vagy alfejezetben foglalkoznak Kecskemét e korszakon bellli térténelmével, vagy legalabbis sok oldalon belll szamottevd
ismeretet nyuUjtanak ezen id6szakrél. Szikségesnek tartottam, hogy a koényvektdl kilénvalasztva tintessem fel a flizeteket.
Félrevezetének tartottam volna, ha Hornyik Janos tébb sz4z oldalas, semmiképpen sem mell6zheté munkai és a 20-30 oldalas 6nallo,
de olykor csupan ismeretterjesztd, tehat Ujabb adatokat, megéllapitasokat nem, vagy csak alig tartalmazo kiadvanyok ugyanazon
kategorian belll lennének nyilvantartasba véve. Tehat ide soroltam mindazokat a kiadvanyokat, amelyek 100 oldal terjedelemnél
kisebbek. Erthetéen a kilonféle periodikak, amelyek tobb szerzé miivét teszik kézz&, sem a kényvek, sem a fiizetek kdzott nem
talalhatok meg. Az ott kdz0OIt munkak a feldolgozas cimszd ala kerlltek. Ezek terjedelme eltérd, de szakmai szempontb6l csaknem
kivetel nélkdl igen fontosak. A cikkek kdzé soroltam mindazokat az irdsokat, amelyek szakfolydiratokban, helyi kiadvanyokban,
napilapokban stb. jelentek meg, és terjedelmik az 5-6 oldalt nem haladja meg. Nem mindsitésnek szantam azon eljarasomat, hogy a
kulonféle utikalauzokat, kialltas-vezet6ket, a napjainkban szinte divatossa valt kildnféle lexikonszerl kiadvanyok Kecskemétre
vonatkozo fejezeteit és szocikkeit, a szinte szorolapszerlii nyomtatvanyokon megjelentetett varostorténeteket itt figyelmen kivil
hagytam. Ezeknek az ismeretterjesztésben és a gyors tajékozddasban jatszott alig felmérheté fontossagat feltétlentl elismerem,
csupan azért melléztem, mivel egy monografia szamara ezek Uj ismereteket, Ujabb kdvetkeztetéseket csak a legritkabb esetben
tartalmaznak. Szamitasba vételik viszont a tudomanyos ismeretek szerzését szolgal6é kiadvanyokon belili aranyokat szamottevéen
modositanak, igy a varos térténelmének kutatasara iranyuld folyamat ismertetése soran akar félrevezeték is lehetnének.

Miel6tt ratérnék az elemzésre, szilkkségesnek érzem annak kiemelését, hogy ez a tobb mint masfél évszazad Kecskemét
térténelmén belll rendkivil fontos idészak. A hddoltsag keserves masfél évszazada utdn egy negyed szazados haborukkal teli
katasztrofalis id6szak kdszontétt a varosra, amely alatt gazdasaga megroppant, lakosainak szama jelentésen lecsékkent. Az ezt
kovetd évtizedek viszont korabban soha nem latott fellendilést eredményeztek. Majd a rideg allattartas sulyos valsaga utan a belsé
reformok révén egy merében Uj gazdalkodasi forma kialakulasa hozta meg a varos szamara a hosszantartd felemelkedés id6szakat.
Sikerei alapjan nemcsak a két folyam kozott lett mintaértékl a gazdalkodasa, hanem tavolabbi régidk is profitaltak eredményeibdl. A
kés6bb legendassa valt tanyas gazdalkodasat, a nemzetkdzi hirnévre szert tett sz616- €s gyimdlcstermesztését ekkor alapozta meg.

A tablazat id6beli tagolasat gondolom nem kell kilonésebben magyaraznom. Az egyes id6szakokon belll kirajzol6dd néhany
sajatossagra viszont nem art felhivni a figyelmet. Az mindenki szamara azonnal szembet(ind, hogy mig a mult szazad masodik felében
7 6nallo kotet ismertette telies egészében vagy terjedelmének nagyobb részében a varos ezen korszakat, a XX. szazad els6 80
évében minddssze 2 ilyen munkara tellett a varos szellemi és anyagi eréforrasaibéll Csupan a 80-as évek végén és a mogottink [évo
évtizedben tortént érdemi valtozas, de ez is jészerivel Katona Jozsefhez kapcsolodé bicentenaris megemlékezéseknek kdszdnhetd.

Ugyancsak elég felt(ind, hogy az e korszakra vonatkoz6 szakirodalom harom id6szakaszon belil élhetett meg kisebb pezsdilést.
Az els6 a XIX. szazad masodik felére és részben annak végére teheté. Ezen belll Hornyik Janos munkassaga a kétségtelendil
kiemelkedd, bar a statisztikai adatoknak csak a kisebb része utal alkotasaira. A XIX. szazad utols6 évtizedében részben a Katona-
centenarium révén készilt tébb figyelemre méltd munka, részben pedig a millennium hatasara irtak t6ébb, de inkabb csak
ismeretterjeszté, semmint tudomanyos érték(i feldolgozast. Erdemben névelte a megjelent munkak szamat az a tény, hogy a varos
igen jelentds részt vallalt a szabadsagharcban, és a félévszazados meginneplésre kellé sulyt forditottak. Ugyancsak érdemes
kiemelni azt is, hogy az 1890-es években komoly formaban felmerilt annak igénye, hogy a Hornyik Janos altal elkezdett
varosmonografiat be kellene fejezni, az 1711 utani idészak térténelmét is meg kellene iri. Sajnos, a nagy elhatarozas nyoman csupan
egy alapozo kétet, majd révid cikkek és kisebb ismeretterjeszté munkak szilettek ezekben az években, és az egész nekirugaszkodas
elég koran hamvaba holt.

A kovetkezd két évtized, amely id6szak a dualizmus valsagat, a vilaghaborut, a forradalmakat és az orszag széttépését
eredményezte, meglepden gyér érdeklédést mutat a varos térténelme irant. Az 1930-as években azutan egy Ujabb nekirugaszkodas
figyelhetd meg, amely viszont csak néhany igényesebb tanar Kecskemét szellemi élete iranti elkdtelezettségének és Szabd Kalman
egyre jobban kiteliesed® munkassaganak volt kdszénhet. Tehat csupan néhany egyén intellektualis igényének, ambicidjanak és
aldozatvallalasanak az eredménye. Szervezett, intézményes kezdeményezés, még kevésbé tartds anyagi tamogatas nyomokban is
alig fedezheté fel. Erdemes viszont még arra is felfigyelni, hogy éppen ezért ezen idészakon beliil is inkabb a révidebb lélegzetii
munkak, nem pedig az atfogé feldolgozasok vannak nagyobb szamban.

A masodik vilagégés befejezését kdvetd harom évtized a szellemi életnek ezen a terlletén is egy Ujabb igen sanyart id6szakot,
egy Ujabb nagy hullamvdlgyet eredményezett. A statisztikai adatok e tekintetben egy kicsit akar félrevezetéek is lehetnek, ha nem
flzink hozzajuk egy-két megjegyzést. A tobb mint két évtizeden at tarté csaknem teljes szellemi letargiat a Kiskunsag c. periodikaban
megjelent néhany feldolgozas, majd a varos 600 éves évfordulojahoz kapcsolodé — a meglnnepléséhez képest igen szerény
kivitelezesli és terjedelmli — tanulmanykotetben megjelent feldolgozasok oldottdk valamelyest. De a koétet szerkezete és a
feldolgozasok jelent6s részének a szinvonala is azt érzékelteti, hogy alaposabb elékészites nélkil ,6sszehozott” irasokbal allt 6ssze.

Valbjaban a hetvenes évek végén, majd a 80-as évek soran bontakozédott ki részben a megyei muzeum, részben a megyei leveltar
kiadvanymunkaja révén — az orszagos folyamattol eléggé elkésve — egy emelkedd szakasz, amelyet a 90-es években viszont
ismételten egy erésen lefelé szallo évtized kdvetett, amely ismét egy mindinkabb személyi és féként anyagi bazisat vesztett idészakot
jelez. Ehhez a nem éppen felemeld 6sszképhez mindenképpen hozzatartozik az, hogy az utébbi évtizedek valamelyest vigasztalobb
tudomanyos termésének létrehozasabol, annak anyagi tamogatasabdl maga a varos igen csekély mértékben vette ki részét. A 80-as
évek soran megalkotott tdbb mint negyven feldolgozas jelentés hanyada a kilénféle orszagos szaklapokban jelent meg. A kéteteket
és a tobbi feldolgozas nagyobb részét pedig a megyei tanacs koltségén lehetett publikalni. Az utdébbi években pedig az intézmények
kulonféle palyazatok, kilsé eréforrasok segitségével tudnak a varos toérténelmével foglalkozd egy-egy kiadvanyt megjelentetni. Az
Osszképhez hozzatartozik az is, hogy sem a millecentenarium alkalmabol, sem pedig az allamalapitas ezredik évforduldja soran nem
tortént a varos részér6l semmiféle kezdeményezés sokiranyu adossagainak ledolgozasara.

Talan nem hiabavald legalabb egyetlen varos csaknem pontosan ezzel az id6szakkal megegyez6 szakirodalmarol néhany,
ugyancsak statisztikai adatot a kecskemétivel szembeadllitani, hogy az aranyokat jobban érzékeljik, hogy az imént megfogalmazott
véleményemet senki ne érezze tulzasnak. Miskolc hosszu idén at |élekszamat tekintve joval kisebb telepiilés és ugyancsak mezévaros
volt, miként Kecskemét. A ,vas és acél orszagat’ épitve duzzasztottak fel Iélekszamat, sokszoroztak meg amugy is régtél fogva
szamottevd iparanak sulyat. Ott a varos 1700-1870 koz6tti torténelmérdl 141 kotet, 142 kdnyvrészlet, 183 periodika (feldolgozas) és
248 rovid iras jelent meg 1995-ig. Tehat itt figyelembe kell venni a t6bb éves elétérést, és azt a tényt is, hogy a miskolciak nem
szamoltak az irodalommal és a miivészetekkel foglalkozé irasokkal. igy 2000-ben, az 8 mindenképpen tobb mint 714 kiadvanyukkal



szemben Kecskemét (az irodalmi anyag mell6zésével) csupan 210 kiadvanyat lehet szembeallitani. Tehat ott harom és félszer annyi
munka jelent meg varosuk térténelmérél, mint nalunk!

Ezek utan célszeri témak szerint is attekinteni, miként oszlott meg e koron belil Kecskemétnek e térségben betdltétt gazdasagi,
tarsadalmi és kulturalis szerepéhez képest mindenképpen igen szerény térténelmi irodalma. (L. Il. sz. tablazat.)

II. tAblazat.

A KIADVANYOK TEMAK SZERINTIMEGOSZLASA

| Szakterulet | Kényv | Kényvrészlet | Fiizet | Feldolgozas | Cikk | Osszesen
\Vegyes tartalma || 5 | 4 | 3 | 6 | 2 | 20
Tf_armészeti 1 1 1 1 4
kérnyezet

|Gazdasagtorténet] 4 [ 4 | 3 | 36 | 13 [ 60 |
[Tarsadalom | | 2 | 7 | 18 | 3 [ 30 |
[Politika | 2 | 3 | 3 | 14 | 1 [ 23 |
E..e'?’i . 3 1 9 1 14
6zigazgatas

Varosépies, 3 1 2 6
urbanizacié

Egészségugy, 6 1 7
szocialis g.

[Kultdra, irodalom | 10 | 5 | 5 | 22 | 25 [ 67 \
Bibliografia | 1 I 1 | [ I I 2 |
|Osszesen | 26 | 23 | 23 | 114 | 47 [ 233 |

Bar a szamok eztttal is elég egyértelmlen idézik fel a tényeket, talan nem art egy-két megjegyzéssel felhivni a figyelmet néhany
részletre. Elsédlegesen az egyes témakon belllli aranytalansag tlnik fel. Mindenekelbtt a kényvek, tehat az elmélyiltebb elemzések,
esetenként a monografikus igénnyel elkésziilt munkak szeszélyes megoszldsa a szembet(ing. Az is azonnal feltlinik, hogy kiemelkedd
a kultaraval és azirodalommal foglalkozd munkak, kétetek szama, amely az 6sszesnek kdzel a felét jelenti! Ezen kivil csak a
gazdasagtorténettel foglalkozé kényvek szama a valamelyest figyelemre méltd. Kiilonésen helytalld e megallapitas, ha figyelembe
vesszik, hogy a politika és a helyi kbézigazgatas témakorében jelzett kdtetek kizarolag forraskdzlések. Az djabb ismeretek
tovabbitasa szempontjabél masik lényeges kiadvanytipus a feldolgozas, nagyobb kiegyensulyozottsagot mutat. It is a
gazdasagtorténetet és a kultirat elemz6 munkdk mennyisége szam szerint a legmagasabb, bar a tarsadalom és a politika
formalodasat is viszonylag jelentds szamu feldolgozas elemzi. Ugyancsak érdemes utalni arra is, hogy mind a gazdasagtorténeten,
mind a kultdran beldl igen nagy a révid, egy-egy epizoddot, nem ritkan egy-egy felt(in forrasrészletet bemutaté cikkek szama, olykor
pedig egy-egy kuriozitas felvillantasa. Ezek értékét nem kivanom ugyan kisebbiteni, de nem feledhetjik el, hogy gyakorta négy-6t ilyen
koézlés sem ér fel egy érdemi elemzéssel. A vegyes tartalmi munkék tdbb terlletet érintenek, igy néhany esetben és kisebb
mértékben oldani tudjak az egyoldalisagot. Egészében azt kell megallapitanunk, hogy még azokon a terlleteken is igen sok a
feltarasra varo6 forrasanyag, a maig irritald fehér folt, amelyekrdl a legtdbb publikacié latott napvilagot. Azt sem szabad sz6 nélkiil
hagynom, hogy a két legjobban feltart terilleten beliil is igen komoly aranytalansagok lelheték fel. Eppen ezért ezeket kiilon is érdemes
attekinteni. (L. lll. sz. tablazat.)

IIl. tAblazat.

A GAZDASAGTORTENETTEL FOGLALKOZO KIADVANYOK IDOBELIMEGOSZLASA

Keletkezésiik Kényv Kényvrészlet Flzet Feldolgozas Cikk Osszesen
ideje

1900 eléit | 2 | 1 [ | | 2 [ 5 |
[1901-1944 [ [ 2 [ 3 I 7 I 8 || 20 |
[1945-1960 | | [ | | [ |
1961-1970 5 9

[1971-1980 | [ [ | 8 [ [ 8 |
[1981-1990 | | 1 | | 17 | 3 | 21 \
[1991-2000 | 2 I | | 2 [ I 4 |
|®sszesen | 4 | 4 | 3 | 36 | 13 | 60 |

Tekintettel arra, hogy ezen témakdron belll joval kisebb tételekkel szamolhatunk, célszerlinek lattam a szazad derekaig tarté
id6szak metszeteit 6sszébb vonni. Az addig megjeldlt két szakaszon belill talalhatd a feldolgozasok kézel fele. Kiléndsen megnétt az
érdeklédés a gazdasagi témak irant a XX. szazad els6 felében, ami teliesen érthetd. Bar nem art felhivni arra a figyelmet, hogy a
publikaciok kozel fele révid lelegzetd, igy ezek csak szerényebb mértékben jarulhattak hozza, hogy ismereteinket b&vitsék. Annal



feltin6bb, hogy a haborut kéveté harom évtizedben minddssze kett6 feldolgozas elkészitésére vallalkoztak. Csaknem szaz éven at
egyetlen 6nall6 kotet sem jelent meg errél az igen jelentds korszak gazdasagi fejlédésérdl! Csak a hetvenes évek végétél szamitott
alig masfel évtizeden at gyarapodott érdemben az e témaval foglalkoz6 irasok szama. Teliesen érthet6, hogy ezek birtokaban a
kézelmultban két 6sszegz6 munka elvégzésére és publikalasara is lehetéség nyilott. Kevésbé vigasztald viszont az, hogy ezeken
tuimenden az utdbbi tiz évben minddssze két feldolgozassal gyarapodott e téren ismeretiink. Egy tematikus attekintés itt sem lesz
hiabaval6.

Mivel a témak jelentds része szilkségszerlien érintkezik egy masikkal, viszonylag nagy azoknak a kiadvanyoknak a szama, amelyek
tobb teriiletet is feldlelnek. A két-harom monografikus feldolgozas, illetve fiizet, tovabba Hornyik Janos korabban jorészt kiadatlan
gazdasagtorténeti jegyzeteibdl, irasaibdl 6sszeallitott kdtet tobb terlletre is bevilagit. Bar nem elhanyagolhaté itt sem a kisebb irasok
szama, az egészet a feldolgozasok hatarozzak meg. E téren ma mar elég megnyugtatdé aranyossag veheté ki. A pontositas
érdekében viszont itt is célszer(i kiemelni, hogy az ar-, a bér- és a pénztérténettel a hetvenes évek végéig egyaltalan nem foglalkoztak,
pedig a torok kilzése soran és a szabadsagharc alatt itt egészen sajatos viszonyok jéttek Iétre e terlleteken, és a térség szinte
egyedlli forrasbazisa talalhatd a varos levéltaraban. Elétte csak Hornyik egy-egy forraskozlése, megjegyzése adott némi Utbaigazitast
e téren. Ha nem is az egész korszakra vonatkozéan, de 1790 tajaig az utdbbi évtizedekben elkésziilt feldolgozasok elfogadhato
tampontot jelentenek. Erthetden a forrasok bdsége révén még sok-sok kiegészitésre és finomitasra nyiik majd lehetdség. Rendkivil
izgalmas kutatasi terllet lehet majd a napoéleoni haboruk és a reformkor idészakanak pénzigye, ar-, bér- és pénztérténete, amelyrdl
eddig csak igen kevés tampont all — nemcsak Kecskemét térténetén belll — rendelkezésiinkre. Ugyancsak érdemes utalni arra, hogy
szinte az Osszes t6bbi terileten j6forman csak az elsé ,probafurasok” térténtek meg, az igazan elmélyilt, a minden jelent6s forrast
figyelembe vevd feltaras még a j6v6 generacio feladata lesz. (L. IV. sz. tablazat.)

IV. tablazat.

A GAZDASAGTORTENETTEL FOGLALKOZO KIADVANYOK TEMATIKUS MEGOSZLASA

Kdnyv Kdnyvrészlet Fuzet Feldolgozas Cikk Osszesen
Tematika

[Artortenet [ [ [ [ 2 [ [ 2 |
Bertorténet || | | | 3 | | 3 |
[Pénztorténet || | | | 8 | 1 | 9 |
[Céhesipar || | | 1 | 1 | 3 | 5 |
|Kereskedelem H H || || 6 || 1 || 7 ‘
|Gabonatermelés H H 1 || || 3 || || 4 ‘
Sz616 és 2 2 4
gyimdlcs

Allattartas | | | | 2 | 5 | 7 |
[Kozekedss | | | | 1 | | 1 |
[T6bb temat érintd| 4 [ 1 [ 2 | 8 | 3 [ 18 |
|©sszesen [ 4 [ 4 [ 3 | 36 | 13 [ 60 |

A publikaciok szamat tekintve a szellemi élet, ha tetszik a kultira terllete még inkabb szamithat kiemelésre, részletesebb
elemzésre. (L. V. sz tablazat.)

ltt is az aranytalansagok, a meglepd jelenségek sora all elénk. Ezek kdzll sem art néhanyat kiemelni. Els6ként most is a
legfajsulyosabb kiadvanyokkal, a kétetekkel érdemes kezdeni. Nem kertlheti el a figyelminket, hogy a tizbdl hét kétet az 1800-as,
illetve az 1900-as évek végén jelent meg. Ezek csaknem mindegyike az évfordulos megemlékezések révén Katona Jozsef
személyéhez és munkaihoz kapcsolddik. Azt hiszem, nem kell kilbnésebben hangsulyoznom, hogy nem ezeknek a szamat tartom
soknak, hanem a t&bbit bantéan kevésnek. Ezutan a feltind momentumok kézul azt érdemes kiemelnem, hogy az e témakoroén bell
is igen magas a révid irasok szama: az dsszes publikacio tébb mint 40 %-a! It is kénytelen vagyok arra utalni, hogy a szam szerint
sem tulsagosan bd termésen belll ez az arany bantéan nagy. Dehat ugy latszik, csak ennyire tellett a varos szellemi és anyagi
kapacitasabol.

Mi sem természetesebb, hogy e lehangol6 megallapitas ellenére e témakoérdn belll is elvégezzek egyfajta bontast, hogy az igy
kapott ismeretek tanulsagaira is ravilagitsak. (L. VI. sz. tablazat.) Kilon is érdemes figyelminket a flzetekre és a feldolgozasokra
iranyitani, mivel az 6nallé kétetek mellett érthetben ezek tudnak egy-egy kivalasztott teriletr6l érdemben legtdbbet nydjtani. Tébb mint
elgondolkodtaté, hogy ezen publikaciok tdbb mint kétharmada (1) 1945 el6tt jelent meg. A mogottink 1évd bd fél évszazad alatt
egyetlen flizetre és alig tobb, mint fél tucat érdemi tanulmanyra tellett a szamaban kézben megduplazodott, de inkabb talan
megsokszorozddott kdzép- és fbiskolai magyar (és human szakos) tanarok, tovabba irok és Ujsagirdk, szinhazi rendezék és
dramaturgok erejébdl, valamint a varos anyagi tamogatasabol. Ezek utan minden mas kiemelés csak figyelemelterelés lehetne, ezért
ezeket mell6zém is.

V. tablazat.

A SZELLEMIELETTEL ES A KULTURAVAL FOGLALKOZO MUNKAK
IDOBELIMEGOSZLASA

Keletkezésiik Kényv Kdnyvrészlet Flzet Feldolgozas Cikk Osszesen

ideje




[1900 elstt | 3 | 3 | 3 | 1 I 11 | 21 |
[1901-1944 [ [ [ 2 | 12 | 12 [ 26 |
[1945-1960 || 1 | | | 2 | 2 | 6 |
[1961-1970 || | 1 | | 1 | | 2 |
19711980 || 1 | | | | | 1 |
[1981-1990 || 1 | 1 | | 5 | | 7 |
[1991-2000 || 4 | | | | | 4 |
|Osszesen [ 10 [ 5 [ 6 | 21 | 25 [ 67 |

Mar korabban is utaltam arra, hogy legalabb Katona Jézsef személyével, munkassagaval kapcsolatosan késziiltek és jelentek meg
elfogadhatd szamban komoly munkak. Ha eltekintink a cikkeki6l, amelyek ismeretk6zl6 sulya, mélysége aligha vethetd Ossze a
kotetek és feldolgozasok lehet6ségeivel, azt latjuk, hogy az ezzel kapcsolatos munkak az egésznek csaknem 27 %-at alkotjak.
Amennyiben ehhez hozzavesszik az irodalom egyéb teriletével kapcsolatos irasokat is, azt kell megallapitanunk, hogy az e tertletet
erinté publikaciok kdzel fele az irodalommal foglalkozik! Ismételten hangsulyoznom kell, hogy nem ezek szamat tartom soknak, még
kevésbé eltulzottnak, hanem csak azt kivantam ezzel érzékeltetni, hogy a szegényes historiografiai anyagon belil milyen csekély
szellemi kapacitas jutott az 6sszes t6bbire. Mennyire elhanyagolt, mennyire ismeretlen el6ttiink a tdbbi terilet.

VI. tAblazat.

A SZELLEMIELETTEL ES A KULTURAVAL FOGLALKOZO MUNKAK
TEMATIKUS MEGOSZLASA

Kényv Kdnyvrészlet Fuzet Feldolgozas Cikk Osszesen

Téma
[Egyhaztorténet | 1 | 1 | 1 | 2 | 3 | 8 |
[rodalom | 1 | 1 | 3 | 2 | | 7 |
[Katona Jozsef || 6 [ [ | 5 | 1 [ 12 \
[Oktatas | 1 | 2 | | 3 | 1 | 7 |
[zene | | | | 1 | | |
Képzémivészet, 1 > y 4
épitészet
Szinhaz, 1 1 2 4
szinmivészet
Neprajz, 1 4 17 22
népmiivészet
[Egyéb | | | | 2 | | 2 |
|®sszesen | 10 | 5 | 5 | 22 | 25 | 67 \

Ha mindehhez hozzavesszik azt, hogy az &sszes ilyen jellegii publikacién belll a néprajzzal kapcsolatosak az egésznek kdzel
harmadat jelentik, az egyoldalisag, a t6bbi terilet elhanyagoltsaga még inkabb nyilvanvalova valik. A mégis igazan szomoru ebben
az: még csak azt sem allithatjuk, hogy legalabb a néprajz kelléen feltart teriilet lenne, hisz e munkak aranytalanul nagy része 1-2, jobbik
esetben 3-4 oldalas részismertetésre, ha szabad ezzel a kifejezéssel élni: tudomanyos karcolatokra korlatozédik. Valéjaban azt kell
kiemelnem, kell6 szamu és kell6 mélységu feldolgozasok hianyaban még ma sincs meg annak a lehetésége, hogy szakembereink
egy atfogo torténelmi-néprajzi feldolgozasra vallalkozhatnanak.

Nem a kiabrandultsagot kivanom a kévetkez6 néhany megjegyzéssel fokozni, de a tények iranti tisztelet megkdveteli, hogy ezeket
is rogzitsem. Az egyhaztérténet ugyancsak latszolag jol feldolgozott terllet. Valojaban ezen munkak aranytalanul nagy része tbb mint
szaz évvel ezel6tt késziilt, és jorészt alkalmi ismertetések. Hianyoznak az igazan elmélytilt elemzések és a nagyobb folyamatok rajzai.
Nem akarom az egykori szerz6k munkajat, igyekezetét kisebbiteni, mégis azt kell velik kapcsolatosan megallapitanom, hogy
els6dlegesen maguknak az egyes egyhazaknak az érdeke: szaz év eltelte utan multjukrol Uj, korszerd, lényegesen szélesebb forrasra
alapoz6do és tudomanyos szempontbdl igényesebb feldolgozasok szilessenek. Kétségtelen, hogy az igazan figyelemre és tiszteletre
mélté torténelmiket csak igy tudja barki megismerni, és a jovébe atmentésre érdemes szervezeti formakat, az egyes id6szakra
jellemz6 pasztoralis és oktatasi munkajuk sajatossagait, az e téren is példaértékii eredményeiket csak igy lehet szélesebb kor
szamara eljuttatni.

Erthetéen semmiképpen sem keriilhets meg az e korszakkal valamelyest is behatdan foglalkozo szerzok, kutatok személye,
szakképzettségik, felkésziltségik és eziranyl munkassaguk eredményessége. Bar e téren a statisztikai feldolgozas talan a
legnagyobb torzitasi lehetéséget hordozza magaban, itt sem lenne célszerl ennek mell6zése. (L. VII. sz. tablazat.)

VIl.tablazat.

A LEGTOBBET PUBLIKALO SZERZOK MUVEINEK TiPUS SZERINTIMEGOSZLASA

Koényv ‘ Konyvrészlet ‘ Fuzet H Feldolgozas H Cikk H Osszesen

‘ Név ‘



[Balanyi Béla | [ 1 I [

Balintné Mikes
Katalin
[Bankdti mre || 2 [ [ [
[Fordss Laszlo | [ [ 4 |
Hajnoczy van || [ [ 2 [ [ 1 [

[Hornyik Janos || 4 [ 3 [ 1 [ [ 6 [ 14

lvanyosi-Szabé
Tibor

WuhaszIstvan || [ 3 [ I [ [

3
5
I I 4
4
3

=[N o ||w

6. Kovacs Jozsef| [ [ [
[Novak Laszlo | [ 2 [ I
loroszLaszo | [ [ [
Szabo Attila___| [ [ |
[Szabo Kalman || [ [ 4 [

Székelyné Korosi 1
llona

| 16 | 29

w

=N

W [[ON|=][N]on

E tablazatba azokat a Kecskemét térténetével foglalkoz6 személyeket vettem be, akik legalabb harom jelentés munkaval,
publikaciéval bvitették eziranyl ismereteinket. E 14 személy munkassaga masfél évszazadon belll oszlik meg. Az is jelzi, mennyire
esetleges volt tevékenységik, hogy az utols6 egy-két évtizedtdl eltekintve csak a maganyos kutatok birkdztak e munkaval legtébbszor
intézményi hattér, minden taviatosabb atgondoltsag, és féként anyagi tamogatottsag nélkill. Ez a szam akkor érzédik igazan kicsinek,
ha vele szembeallitjuk a Miskolc hasonl6 korszakaval foglalkozé kutatok szamat. Ott nem 3, hanem legalabb 7 publikaciot kdzzé tevd
személyeket vették szamba, és még igy is 19 név sorakozik egymas utan. Ha ezt a limitet kévettem volna, itt mindéssze 3 személy
nevét emlithetném. Vigasztalhatnank ugyan magunkat, hogy végll is az a dontd, hany érdemi feldolgozas, elemzés latott napvilagot.
Ez persze akkor sem lenne helytalld, ha az 1-2 publikacidval rendelkezdk legalabb szamtanilag ellensulyozni tudnak a nyilvanvald
hianyt. Hisz jél tudjuk, hogy tavolrél sem mindegy, egy-egy szakdolgozat, disszertacié és esetleg még egy-két hozzakapcsolddd cikk
erejéig mélyedt-e el valaki a varos torténetében, vagy életének jelentés hanyadat szanta annak alaposabb megismerésére és
feltarasara. Kulénésebben nem kell bizonygatnom, hogy a kell szakmai felkészlltség, a szakirodalomban val6 elmélyiiltség, az igen
jelent6s forrasok alapos feltarasa és minél tdbb terilet igényes attekintése kell ahhoz, hogy egy kutaté valoban jelentsen bdvithesse
ismereteinket, képes legyen arra, hogy egy atfogd elemzést elvégezzen, targyilagos 6sszegzést készitsen, és a tovabbi kutatasok
szamara esetleg iranyt is mutasson. Hamis lenne az a vigasz, hogy ezen korszak feltarasan belil lehetnek ugyan hianyossagok, de a
tobbinél elért sikerek ezeket feledtetik. Az ugyanis a szomoru helyzet, hogy a kdvetkez6 évszazad kutatasa, ha lehet, talan még
elhanyagoltabb !

1 FARAGO Tamas: Varosmonografia — Miskolc monografia. (Kérdések, problémak, tanulsagok az eddigi XVII-XIX. szazadra
vonatkozé Miskolc torténeti kutatasok tukrében.) Térténelmi tanulmanyok. Studia Miskolciensis 3. 1999. 246-254.

2 LISZTES Laszl6: Kényvek, kdnyvrészletek Kecskemétrél. (Valogatott bibliografia) Kecskeméti Flizetek 7. szam. Kecskemét, 1996.
A jeles munka tehat nem akart a térténelmi irodalmat tekintve teljességre térekedni, ugyanakkor a térténelmi szakirodalmon tul igen
sokféle munka adatait szolgaltatja.

3 Igy jartak el pl. Hodmezévasarhely monografiajanak szerkesztése soraniis.

4 Aljon erre is példaként egy évtizeddel ezelétt megjelent munka: (JANKOVICH B. Dénes, ERDMANN Gyula szerk.) Békéscsaba
torténete |. kotet. A kezdetekt6l 1848-ig. 859 old. Békéscsaba 1991.



