,EQY jov6-forma primitiv el6futarai vagyunk”

Sokszolamu beszélgetés Zalan Tiborral egy virtualis
irodalmi szalonban

Vass Tibor: Tiborom, ha nem veszed rossz néven: érdekelne, milyen név van az (ttér6 igazolvanyodban, a magyar-orosz szakos
diplomadban, az utleveledben, és milyen név lesz a halotti bizonyitvanyodban? Mikor szereztél magadnak nevet? Szerinted mirél vagy
nevezetes?

Zalan Tibor: Az Uttéré-igazolvanyomban, de j6 is lenne, ha meglenne, kedves Vass Tibor, Lipak Tibor név van. A magyar-orosz
szakos diplomamban is. Az utlevelemben mar — mert viszonylag Uj Utlevelem van — a Zalan-Lipak Tibor szerepel. Viszont, az el6z6
utlevelemben megint csak Lipak Tiborként voltam jelen, aminek nagy hasznat lattam, mert példaul a roman hataron Zalan Tiborként
kerestek és kereshettek (hogy mi okbol, errél talan erdélyi barataink tébbet tudnak), és nem talaltak meg, tehat nyugodt szivvel j6ttem-
mentem keresztil, at rajtuk. A nevemet 1974-ben szereztem, és a Tiszataj akkori szép és fiatal titkarnéjétdl kaptam. Kellett egy ir6i
név, én nem tudtam akkor, miért, lia Mihaly, a Tiszataj akkori fészerkeszt6je tudta. A titkarnd fellitdtte a naptart, és azt mondta: legyél
Abel. Mondtam, hogy nem, mert az tilsagosan foglalt irodalmi név. Feliittte megint, és azt mondta: legyél Zalan. Ez tetszett. Sietniink
kellett, mert borozni indultunk az éjszakaba, és llia f6szerkeszté megtiltotta neki, hogy mindaddig elj6jjén velem borozni (els6éves
egyetemista voltam), amig nem talalok nevet. Nagy tétek voltak tehat lerakva a nevem kéril. Hogy mir8l lennék nevezetes? Hat a
nevemrél. Ha.

A halotti bizonyitvanyomban is ez a Zalan-Lipak lesz, 6reg vagyok mar a valtoztatasokhoz. A Lipakot apam miatt tartottam meg, aki
kubikos ember Iévén, az istennek nem akarta megérteni, miért nem j6 a Lipak név egy koltének. Azt gyanitotta, kubikossaga miatt
nem j6 nekem ez a kedveske szlovak név. Magyaraztam én neki, hogy a magyarban -pak végzédéssel ilyen szavak vannak csak:
tirpak, cserpak, pupak. Nem felemeld jelentéstartalommal. Hat, ez lesz. De én mar nem fogom ezt latni. © sem.

Balla D. Karoly: Szoktal-e még igéretes ifji koltbket a Vigszinhaz Iépcsdjén Ulve, sajat kdtetedet olvasva varni? (Mert Kortars-
szerkeszté-korodban engem igy vartal, amikor telefonon bejelentkeztem nalad. ,Es mirdl ismerlek meg?" — aggodalmaskodtam.
.Lesz a kezemben egy fekete konyv" — valaszoltad. Amikor a megbeszélt helyre odaértem, a Iépcsén lilve ezt a kdnyvet lapozgattad.
Mar benne volt a nekem sz6l6 dedikalas. Meghatoédtam. Csak a s6rok oldottak fel a Kassai Kocsmaban). Szoval: szoktal-e még...?

Zalan Tibor: Nem szoktam. Az igéretes koltdk mar nem engem keresnek meg, mert se lapom, se tiirelmem hozzajuk. Azért, elég
remisztd lehet egy pofa a Vigszinhaz lépcséjén, kezében a sajat kotetével. Egy mentségem lehet, hogy dedikalva volt szamodra a
kotet. Err6l egy torténet. Kortars-szerkesztd koromban &sszetalalkoztam Vas Istvannal az utcan. Bottal jart, egy nagy tarisznyaszeri
eszkdz volt a vallan, és dreg volt, nagyon szép 6reg. Oriildk, hogy latlak, mondja, tébbszér kerestelek a szerkesztéségben, oda
akartam adni a gyliiteményes forditaskéteteimet. Altam, néztem ra, aztan azt gondoltam, j6 duma. Benylt a tarisznyajaba, és kihtizott
beléle harom sarga kotetet. Ugyes, gondoltam, mikézben megkészontem. Elbotozott, elballagtam én is. Biztos volt nala épp a
koteteibdl, gondoltam. Hazaérve folitéttem a legfélsé kdnyvet, €és majdnem lefordultam a székrdl: dedikalva volt a nevemre. Tehat,
valéban, napokon keresztiil cipelte a nekem szant kéteteket Vas a nagy nyarban a Széchenyi utcaba. O mar é16 klasszikus, én palyaja
elején jard suvolvény. Miért? Hiszen a Kortarsban nem kozolt verset a rovatvezetéségem alatt, tehat még csak nem is ennek szolt a
gesztus. Akkor nagyon megértettem és megtanultam valamit. Es attol kezdve lett fontos szamomra, pontosabban valt programszer(ivé
a fiatal koltékkel, indul6 palyakkal a tisztességes banas. Most is az. Fekete kdnywvel a kezemben, vagy anélkdl.

Dalos Gydrgy: Milyen érzés volt alanyi kéltéként chicagéi szerkesztének lenni (,Szivarvany")?

Zalan Tibor: Hat, ha mindkét végén lettem volna a zsinérnak, nagyon j6. Mert, mas volt Mézsinak Chicagébdl hazaugrania, mint
nekem kimenni Amerikaba. Mas pesti chicagoinak lenni, mint chicagdi pestinek. En tarsszerkesztéként alkalmazott voltam, aki
gyakorlatilag nem rendelkezett anyagi forrassal vagy bazissal. Amikor a lap megszintetését bejelentette a fenntarté-szerkesztd,
Mézsi Ferenc, még azt sem tudtam mondani, hogy bakk. Magyarazatot sem kértem, és késébb sem éreztem ugy, hogy kérnem
kellett, lehetett volna. Akkor dertilt ki, hogy nagyon is alanyi kélté maradtam végig, mindenféle garancia-kérés nélkul feccoltam bele
majd egy évtizedet az életembdl a Szivarvanyba, és ezt az egészet egy augusztus éjszakai telefonnal nemlétezévé lehetett tenni.
Mindegy. En nagyon fontosnak tartottam a Szivarvanyt, mert abban a nagyon atpolitizalddé helyzetben megprobalt csak mindségi
szempontokat érvényesiteni. Azota sincs ilyen, pedig nagyon kellene.

Mobzsi Ferenc: Tibor(cz)omhoz az lenne a kérdésem: mikor folytatja vajon a még annak idején elkezdett T{iz Tamas-tanulmanyat,
akar kivetitve a problematikat a sajat koltészetére is?

Zalan Tibor: J6 Ferencem, ugy is, mint hajdani szerkesztétarsam a Szivarvanyban, elevenemre tapintottal, marmint a sok
félbehagyott munkara, el nem kezdett tervre. Nem csak a Tlz Tamas-tanuimany maradt félbe. Végiggondolom, mert erre kényszerit a
kérdésed, ha most hirtelen meghalnék, dramak, regények, de még versek sokasagat vinném magammal, természetesen mindet
csonkan hagyottan, el sem kezdetten... Megijedek. A Tliz Tamas-tanuimany befejezetlensége azota is bant, &s idénként ram tor a
folytatas szilkkségérzete, ugyanakkor nagyon zavar, hogy évekkel ezelétt hagytam félbe. A félbemaradas oka kettés. Részben, mert
épp olyan lelki és energiai bajaim voltak az id6 tajt, hogy képtelen voltam azt a magasfesziiltséget fenntartani, inkabb el6idézni, ami a
tanulmany els6 részének megirasakor volt bennem. A masik, hogy kaptam egy igéretet egy kivalé baratomtél arra, hogy két hétre egy
fahazban elhelyez, eltart, és nekem csak a tanuimannyal kell foglalkoznom. Az 6 élete is mas kanyart vett, mint ahogy az igéret
mondasakor arra szamitani lehetett, a fahdz sem ott all mar, ahol allt, de az is lehet, ott all még, csak mar 6 sem az a fahaz, aki régen
volt. Jol érzed, hogy az ember a maséval valé foglalkozaskor erésen foglalkozik a magaéval is, allandéan parhuzamba allitjia a talalt és
atbeszélt problémat a sajat miivészetében talalhatoval, a megoldasoknal 6hatatlanul is a sajat megoldhatdsagait tételezi. Ahhoz, hogy
ismét hozzafogjak a Tliz Tamashoz, tébb dolog szikségeltetnék, ami most nincs meg. Egyik, ismét el kellene mennem Hamiltonba, az
oregek ofthonaba, ahol egyetlen egyszer talalkoztunk Tamassal, végig kellene mennem a szirke falak kézbtt, €s meg kellene allnom
az ajtaja el6tt, amely mégott mar nem 6 Gldogél. Mindez mar nem miatta, miattam szikségeltetnék. Hogy folidézédjék bennem az a
par éwel ezelétti ficko, aki elkezdte imi a tanuimanyt. Aztan kellene két hét magany, fa- vagy kéhazban, meg az, hogy legyen egy
Szivarvany, amelyik lehozta az els6 részt, és igényt tart a masodikra. Azt hiszem, ez utobbi hosszadalmas mondat jelzi, mennyire
reménytelen a tanulmany folytatasa. Ha addig el nem patkolok l&épfenétél. Azért mégiscsak komikus, hogy egy ilyen nevii kbrokozétol
kell rettegniink a harmadik évezred elején! Szoval, vigyazz magadra oftt Chicagéban, a te szeretett Csikhagddban, mert (egyel6re)
kdzelebbi célpontnak latszotok a lépfenében is, mint mi itt, kicsi Eurdpa még kisebb, ronda, vakarcs szivében. (A ma reggeli hirekben
hallom, hogy két fehér poros csomag mar meg is érkezett Magyarorszagra, egyik Pakisztanbél. J6 reggelt, Magyarorszag, ha ezt



akartuk, beérkeztiink Eurépaba, mi tébb, a nagyvilagba...)

Dalos Gydrgy: ,Valahogy majd csak felné gyermekiink / nyelvinkbél is marad valamennyi ra / s neve ala odairhatia még egy ideig
allampolgarsagat: magyar". Te Joisten! Statusztérvény ide, nyelwédelem oda, ,a sirt, hol nemzet siillyed el / népek veszik kordl?"
Hisz-e a kolté a magyar nyelv (szoval a magyarsag) jovojében avagy csak gyakorolja?

Zalan Tibor: Draga Gyurkam, nem is lattuk egymast Berlin 6ta. Kar. Szoval, ez a versrészlet. Amikor itam, még jelentésen itt voltak
az oroszok, és a rendszer sem emlékeztetett egészen erre a mostani — ilyen, olyan, de mégiscsak létez6 — demokraciara.
(Konyvegetd birodalmi szelrdl van szb a versben, aczélfogakrol...) Akkor ugy gondoltam, a nyelv megtartasa valamiféle tartas
megtartasa is, €s a gyakorlasa valamihez val6 jogot és elkilénilést jelent. Ma mar masként latom, ma mar ugy latom, hogy a nyelv
nem megtartja a magyarokat, hanem elvalasztia egymastél 6ket. J6v6? Amikor ezt irom, épp csapast mér Amerika Afganisztanra.
Nos, ehhez képest a nyelv nevetségesen térékeny jatékszer. A magyarsag jovéje és Eurdpa j6vbje és a civilizacio jovdje valahogy
osszekapcsolddik. Nemzeti nyelv nélkl, vagy, ha akarjuk, masfajta nemzeti nyelvel. Mondjuk, euro-nyelvvel.

Siméndi Agnes: Tovabb szeretném faggatni Tibort az ,euro-nyelvrél". Véleményem szerint az irodalom az a miifaj, amely minden
nép esetében megtartja azt a sajatossagot — az adott nyelvre egyedien jellemzé belsd azonossagat, amely belsd tartalma és nyelvi
fordulatai csak azt érinti meg, aki tudja azt a nyelvet. Ebben az értelemben a nemzeti irodalmat anyanyelvnek tekintem. Amikor
forditdsra kerll sor, ez a réteg aligha tud atszlirédni. Nem is az a feladata. Mas kérdés az egyetemes mondanivalé, annak
mindenképpen at kell jonnie, azért egyetemes. Megértem, hogy j6 lenne korlatok nélkil — mint példaul a zenében és a
képzémivészetekben — kdzlekedni oda-vissza a kilénbdz6 nyelvterlletek kdzott, mégis kibukik bellem: nem lehetne a nemzeti nyelv
,korlatjat" mondjuk nem korlatnak, hanem a lélek kapaszkodéjanak tekinteni? Olyan kapaszkoddnak, melyre nem csak a kéltének, de
az adott nyelven éléknek sziksége van... Utana j6het euro-nyelv, minden — de a személyiség fejlédéséhez én elengedhetetlennek
tartom ezt a ,hagyomanyos" format. Remélem, érthetd, amit mondok. A masik gondolat — ugyanezzel kapcsolatban —, hogy bar a
koltd ,mindenkinek" ir, mégis, a koltészet, az irodalom maga réteg-sziikséglet... Mindez téprengés. Talan Ujabb gondolatokat valt ki.
Es mielétt elfelejteném: nagyon j6 lenne, ha megirnad azt a Tliz Tamas-tanulmanyt. ..

Zalan Tibor: Agnes, a messzi Torontéban, elsd felvetésed az euro- és a nemzeti nyelvrél elég sokfenekl. Nem tudom, van-e ilyen
terv, hogy euro-nyelv-létrehozas, kapasbol én azt mondom ra, hogy nem zavarna, ha létrejénne. Lehet, ha lenne id6m végiggondolni,
mast valaszolnék. Most ezt: tudnam szeretni. Persze, a nemzeti nyelv apré hajlasai, titkai, mult-, térténelem- és térténetmegdrzd
funkcioi természetesen rendkivll fontosak, mi t6bb, kikerilhetetlenek. Vannak azonban olyan formalasok, amelyek kéz6s nyelven is
létrehozhatoak. Erre tett és tesz kisérletet a vizudlis és konkrét koltészet, nem kevés eredménnyel, magyar nyelvterileten is. Ha a
nyelvet nem lélek-eszkdzként, hanem jelrendszerként fogjuk fel, akkor nincs akadalya a nemzetk6zi egyeztetésnek, a jelcserék
megoldasanak. A lélek kapaszkoddja viszont egészen egyszeriien a mas nyelveken beszélék szamara a nyelv korlatja. igy jon létre a
fabol vaskarika. Azt gondolom, ha a hatarok ugy oldédnak fel, hogy a nemzeti létformak is feloldédnak nagyobb egységekben, akkor
a nemzeti nyelv is szikségtelenné valik a beszélé identitasanak megtartasara. Ez természetesen hosszabb folyamat, és olyan
Iélektani massag, amit mi sem elfogadni, sem megérteni nem vagyunk képesek. Mas reflexeink vannak, mas féltéseket és sértéseket
hordozunk az idegeinkben, mas a térténelemhez val6 viszonyunk, mas a mashogyan beszélékkel kialakitott kapcsolatunk. De az yj
nemzedékek, a vilaghalos fiatalok masképpen viszonyulnak mar a nyelvhez, az azzal lefedett identitashoz, a megtartashoz és az
elvegytiiléshez. Es ez még csak nem is moralis kérdés, ez fejlédéslélektani kérdés. Az pedig, hogy a nyelv mennyire kapaszkodo,
egyszeriien altalanosithatatlan kérdés. Egyre tébben vannak, akik mar nem akarnak belekapaszkodni, mas felé orientalédnak, lasd a
popkultira zene-tanc-ritmus-jelenségeit, a tarsadalom egyes rétegeinek nyelven kiviliségét, 6nallo, nemzetkdzi szavakra épité nyelvi
strukturalédasat...

Nem hiszem, hogy a kélt6é mindenkinek ir. Ahogy megfogalmazni szeretem: a kéltészet a mandarinok jatéka. Nyilvan, a maguk
szorakoztatasara. Ahogy a komolyzene sem irddik mindenkinek, egy Beethoven sem tdmegélvezeti cikk, nem beszélve mondjuk egy
Kurtagrol vagy Sary Lacirol. Az a koélt6, aki mindenkinek ir, legkevesebb, hogy gyanus fejlemény. A magas kultira élvezetéhez magas
kulturaltsagi fokon levés szikkségeltetik, mar ami az elvontabb miivészeti agakat vagy mifajokat illeti. A koltészet csak ritkan, és szinte
mindig programszerien talalkozik a témegekkel. Petdfi programma tette a koltészet tdmegekhez torténd eljuttatasat, és a kor olyan
volt, hogy ez nagyrészt mikddhetett is. Ma legfeliebb Uhrin Benedek balfaszsagait emlithetem fol, mint témegeket megmozgatd
jelenséget, de az illeté nem koélt6, a tdmeg pedig, amely zaszlajara tiizi, egyaltalan nem tekinthet6 a kéltészet k6zénségének. Be kell
ismernlnk, hogy kevesek szamara élvezhetd az, amit csinalunk, ezt nem szégyellni kell, ellenkezéleg. Buszkéknek kell lennlink, hogy
magas szinten tudunk megvalésitani valamit; azok szamara, akik ezen a szinten akarjak élvezni a nyelvet, a verset, a zenét, a
mivészetet.

Tz Tamas-ugyben saros vagyok, tehat artatlan...

Békés Pal: Most, oktober 6-a tajékan kiléndsen aktudlis a kérdés: hogy-mint esett, hogy 1999 oktdberében a magyar
irotarsadalom nevében Zalan Tibor leplezte le az aradi vértandk egyikének, gréf Leiningen-Westerburg Karolynak frankfurti
emléktablajat az ujjong6 jarokeldk lelkeslilt kialtozasa kbzepette, kiket megbizhaté hirforrasaink szerint egyben fel is esketett a
magyar szabadsag ugyére?

Zalan Tibor: Ami igaz, az igaz, moresre tanitottam a németeket ebben a grof-ligyben. A valésag, hogy nem én lepleztem, hanem
Préhle és Szegedy-Maszak, én csak oft alltam. Az ugy volt, hogy Darvasi odajétt hozzam a hirhedett magyar pavilonban, és azt kérte,
menjek vellk focizni a német irok ellen. Emlékezhetett arra, hogy egy id6ben eredményesen rugtuk a bdrt Esterhazyval, Czakéval, K
Palival, ilyen, ma mar &sszeférhetetlen alakokkal. De nekem fajt a labam, nem mentem. Ekkor talalt ram Budai Kati, aki oft a
programok tétumfaktuma volt, és azt kérte, menjek el koszortizni Maszakkal és Prohlével. Eletemben nem koszortiztam még. Nem volt
mit tennem, egyébként sem éreztem magam tul jol Frankfurtban, f6leg nem a kénywasaron. Elmentem. Legalabb harmincfés tdmeg
Unnepelt egyfolytaban. Ott alltunk, vartunk. Azt mondtak, kdvetkezik a magyar himnusz. Csénd. Vartunk. Hideg volt. Vartunk. Sulyos
Otpercek teltek el, és a magyar himnusz nem akart kijonni a hangszérokbol. Akkor elkezdtek pusmogni, hogy a Pista vagy Jancsi
elment valahova, akinek be kellett volna kapcsolnia a magnoét. Még kinosabb a csénd. Maszak odafordul hozzam, a maga szokasos
fanyar arcaval halkan megszolal: most megy mar a himnusz? Mert ha igen, akkor én megsuiketiltem... Az tnnepi alkalomrdl
megfeledkezve igen elrdhdgtem magam, az egybegylilt himnuszvarok rosszallasat kivaltva. Innen mar csak egy lépés volt a magyar
szabadsag Ugyére felesketés, mert megérkezett a Pista vagy Jancsi, és sercegve, am annal nagyobb méltdsaggal megszolalt az
6sszes hangszorébol a himnusz.

Dalos Gyérgy: ,Mert néma gyermek minden kis magyar: / A nagyvilag nem érti meg szavat..." (Kosztolanyi). Igaz-e ez a mai magyar
irodalomra és jelesll a lirara?

Zalan Tibor: Teliességgel igaz. Vagy majdnem. De lehet, hogy egyaltalan nem. A magyar lira rossz allapotban van, mar ami a
nemzetkdzi rangjat illeti. Ez nem j6, éppenséggel lehet rossz is. A préza mikddik, tehat nem a nyelvvel van baj. Ha azzal lenne, akkor
telies cs6dot kellene bejelenteniink. De azért olvassak Marait és Esterhazyt és Konradot és Dalost és Krasznahorkait, meg nézik



Orkényt is. Ahogy Bartokot is jatsszak és hallgatjak. Azt hiszem, nem az értésrél, hanem az érdeklédésrdl van szo. Lehet, hogy a
magyar koltészet nem tud olyasmit félmutatni, ami legalabb Eurdpat érdekli. Ez nem nemzeti sajatossag, mitél lenne az? Az is lehet,
hogy a magyar kéltészetet nem jol reklamozzak, nem jé kéltékkel reklamozzak, nem jo helyen reklamozzak, ha reklamozzak. Nem art,
ha a nagyvildag meghallja azt, amit értenie kellene. Egyelére ez a (ki)hallatszas lenne a legfontosabb Iépés. Aztan, lehetne azon
tdprengeniink, hogy a hallok miért nem értik, amit hallanak téltnk.

Dalos Gyérgy: .&s néhany akvarell..." — ez a német/magyar verskotet cime. Lesz-e grafika, freskd, kérkép? Mit kolcsondz ki a
koltészet egyéb miifajokbol? Zenébdl?

Zalan Tibor: Az otlet j6. KUléndsen a korkép. Mostanaban ez feszty a lelkemet. A korkép. Nekem van zenei végzettségem (zenei
altalanos iskola, elvégeztem egy miivész- és egy jazzdob-iskolat...), tehat ideje korlinéznem ezen terileten is. Prébalkozom. A
szimféniakat mar Wedres lefoglalta. Maradnak a kisebb mdifajok, vagy az operak. Mint emlitettem, nem is rossz a felvetés. Bar ez mar
masnak is eszébe jutott, sajnos. Marad a dallam és a ritmus. Es ez a kettd, igy egytitt, mar majdnem zene.

Jonas Péter: Szerinted mi a kilénbség a dalszovegek és a versek kozott, és irtok-e még dalokat Huzella Petivel?

Zalan Tibor: Alapvet6 kulonbséget latok. A dalszéveg még akkor is alkalmazott m(ifaj, ha a zene el6tt irodik. Huzellaval mar tobb
mint egy évtizede dolgozunk egyitt, és a munka kdzossegén tul célia az, hogy Huzella Péter el6adoi image-ét letrehozzuk és
fenntartsuk. Ez azt jelenti, hogy nekem egy olyan kép kialakitasat kell kimunkalnom Huzellarél, ami nem feltétlentl fedi sem az én
habitusomat, sem az & hétk6znapi énjét. Ehhez még hozzatartozik egy kialakitott zenei vilag, Huzella-megszodlalas is, jellegzetes
hanggal és megjelenéssel. Mindezeket figyelembe véve, ha nem érted félre a kifejezést, a dalszéveg sokkal manipulaltabb, mint a
vers. Azt is be kell kalkulalni a szovegek megirasakor, hogy egyszer elhangzoé/felhangzo dologrél van sz6, amit a nézétéren helyet
foglaldknak azonnal meg kell értenilik, be kell fogadniuk, rezonalni kell tudniuk ra. Ez egyértelmiien a szdvegvilag leegyszerisitését
kivanja meg. Ami nem jelenti azt, hogy el kell jutni a slageripar primitivségéig, de mindenképpen le kell mondani a nagyobb
attetelekrol, bonyolultabb metaforikarél. Cserében ezért az ember kicsit megmartézik abban a népszerliségben, amiben kéltékent
ritkan van része. Amikor négyezer néz elétt verset olvasol a didsgydri varban, mégétted a Kalaka, vagy a témétt Petéfi-csarnokban
felmész a szinpadra meghajolni Huzella-koncert utan, nem ugyanaz, mint egy kdnyvtar hisz olvaséja elétt felallni. Nem biztos, hogy
jobb, és biztos, hogy nem fontosabb. Csak masabb.

Huzellaval folyamatosan dolgozunk, most egy Uj nagylemez anyaganak a valogatasaban vagyunk benne, nyakig. Rengeteg j6 dal
kozll kellene a legjobbakat, vagy legit6képesebbeket kiszedegetni. Nem kellemetlen munka, kevésbé farasztd, mint létrehozni volt
azokat. Erés nyar utan vagyunk, Eger varosa rendelt t6liink egy gyermekmusicalt, amit le is gyartottunk hataridére, Eger kis csillagai a
cime, a Dobo téren adodik eld. Idén hét eléadas volt, jovére még tdbbet szeretnének belble, felndtt szinészek és 6tven gyerek van a
szinpadon. Ezrek nézik egy-egy alkalommal, ami j6 érzés megint. Ennek a zenei anyagabdl is késziil egy cd- és kazetta-verzio, és
lehet, elkészitem a darab regény-valtozatat is. Eger éveken keresztil akarja nyari latvanyossagul a darabot, nyilvan eladhatdk lesznek
a hanghordozék, sét, a regény is.

Meg aztan, Péter id6rél-id6re el6kap, ha a Zenegérbe kell szbveg, €s megszorul, én meg régtén segitek rajta. Lathatdéan élvezi,
hogy mindig van egy leakaszthaté kéltéje a miisorahoz. En itam a Zenegér fécimzene-szovegét is, igazi banatom, hogy ezt nem irjak
ki, pedig én nagyon biiszke vagyok ra. Remélem, ismered, hat nem j6 kis duma?

Dolgozunk tehat, Huzella minden honap elsd vasarnapjan a Kolibri Pincében mutatja be a bevalt és népszerii szamok mellett a
legfrissebbeket, meg vagy(tok) hivva, néha én is odatévedek, jok a s6rok és nagyon j6 mindségu, szerencsére, a kozonség is.

Bohar Andras: Miért viseltetnek oly sokan a mindenkori aktualis avantgarddal szemben ellenségesen, ha nem is ismerik?

Zalan Tibor: Kénnyl lenne azt valaszolni, Andras, hogy azért, mert nem ismerik. Nem azért, bar ez sem kizart telies mértékben. A
dolog talan ennél is egyszer(ibb, és te ezt ndlamnal jobban tudod. Az avantgard, ha valéban az, aminek igy nevezi magat, feladatanak,
mi tébb, létformajanak, ha nem létkeresésének tekinti a létez6 és értéknek beallitott, vezetd pozicidba kerilt irodalmi formacidk
tagadasat, a hagyomanyos szemlélet altal értéknek tételezett miivészeti termékek értékként torténé elutasitasat, azok Ietét kanonizald
esztétikai szemlélet megtagadasat. Marmost, ki 6rtl annak, ha a maganak jol berendezett élettérbe, mondjuk egy lakasba, hirtelen
betor valaki, és azt mondja, hogy a festmények pocsékak, kidobni 6ket az ablakon, a kényveket elégetni vagy bedobni a Dunaba, a
butorokat darabokra térni stb., és mindezek helyére pacsmagoknak feltind képszerliségeket aggatni, linearisan olvashatatlan
konyvszer(iségekkel megtdlteni a polcokat, az éreg fotel vagy hintaszék helyett Ulhetetlen, am dekorativ Uléalkalmatlansagokban
feszengeni stb. Es akkor még nem beszéltiink arrol a kételezd agresszivitasrol, amivel az avantgardoknak konzervativ kornyezetiik
felé kell fordulniuk, a lekispolgarozasroél, a leawvultozasrol, a leidejétmultozasrol. Innen szemlélve nem értelmezheté szamomra a
kérdésed. Miért kéne baratsagosan viseltetni magukat az avantgarddal szemben... Am varjunk csak! Kiknek is? A kérdésedben
olyan sokan szerepel alanyként. Kik ezek? Es mit jelent a mindenkori aktuélis avantgard? Nem visszakérdezni akarok, hanem
hangosan téprengek. Mintha az avantgard altalam régéta megérzett (lehet, hogy valéjaban nem Iétezd) meghasonlasat tapasztainam
a kérdésedben. Mit sugall az altalad felvetett kérdés? En nem szeretlek téged, de te vajon miért nem szeretsz engem? Honnan
veszed hozza a jogot? En nem becstillek téged, de ugyanakkor nekem faj az, hogy te sem becsiilsz engem. En megtagadlak, de te
miért is viselkednél velem ellenségesen. A betagozédni szandékoz6 avantgard a gesztussal maris leszamol létezése Iényegével, és
ebbéli szandékaban komikus. Ha valéban az, aminek vallja magat, akkor szocializalhatatlan. Olyan sokan? De hat nem épp az a
szandék, hogy az olyan sokan-t botrankoztassam meg, képjem szembe, aldzzam meg izlése és ellustult Iélekmechanizmusa miatt?
Vagy, olyan a mai avantgard is, mint a Chocito (nem tudom, igy irjak-e a nevét, mert én még soha nem ettem, csak hallottam réla)
nevii csoki, amelyik azzal reklamozza magét, mi t6bb, akarja eladni, hogy 6 csunya? Most akkor mi itt a kérdés? Hogy miért nem
vesznek meg, esznek meg, vagy az, hogy nem akarom, hogy megvegyenek, és nem akarom, hogy felzabéljanak, ezért eleve
ehetetlennek készitem magam a témegizeket szereték szamara, és erre még biszke is vagyok a tdmegtermékek kozll kivettetve...

Dalos Gyérgy: ,A ndket, kikrél a verseket irjuk, nem ismerjik..." Eszerint a mizsa folosleges volna, vagy csak amolyan technikai
segédeszkdz a koltészethez? Felvetédik-e a mai lirikus el6tt a végzetes kérdés, miszerint ,Milyen volt sz6kesége..."?

Zalan Tibor: A milyen lesz sz6kesége érdekel a dologban. A muizsa rendkivil hasznos dolog, de munka kézben legtébbszdr zavard
tud lenni. J. Gy. is inkabb merengett a sz&keségérdl, mint gyakorolta azt, hiszen az ember muzsalkodas kézben nemigen tud irni,
papiron alkotni meg egyaltalan nem. Azt hiszem, a mai kéltészetben mar nincs ilyen kézvetlen belépbje a miuzsanak a lirikus vilagaba,
mint volt régen. Talan Mallarme mondta, hogy a kéltészet nem gondolatokbdl all, hanem szavakbol. Nos, valahogy igy van ez a
muzsakkal is. A modern koltészet is tavol tartia magat az érzelmektdl és azok kdzvetlen megszoélaltatasatol. Kicsit toketlen lett ez a
mai koéltészet. Szavakkal pepecsel, mikézben kinosan tgyel, hogy semmi kdze ne legyen az érzelmek vilagahoz. Szocsorgatas,
szbmanipulalas, szopdcskolédés. A nd, mint mizsa, szinte mar megbocsathatatlan vétek.

Azért, tudnod kell, én egy konzervativ alkot6 vagyok, még mindig.

Bemiczky Eva: Mintha egyre inkabb divatba jonnének a né-irok. Lehet, hogy a férfi-irok meg kimennek a divatbol? Szerepcsere
tortént? A Muzsa kezdett el imi — és te leszel az, aki homlokon csdkolod 6ket?



Zalan Tibor: En ezt a néi kolté-divatot nem vettem észre. Lehet, nem figyelek oda eléggé. Vannak néi kélték kémyezetemben, de
ndiséglikre sose gondoltam, amikor kéltsként figyeltem rajuk. Es forditva, ha néként, eszembe nem jutott, hogy kéltdk lennének. En ezt
rendjén valénak gondolom. Ami a homlokot illeti, nem eléggé erotikus része a testnek szamomra, mar ami a csokolédzast illeti. Akkor
inkabb lejiebb vagy féliebb. Ha mas nincs, j6 a homlok is. Es semmiképp sem tennék kiilénbséget né- vagy férfikolté kozott. Ez nem
olyan, mint a boksz. A divatnak egyébként sincs neme. Ha divatba jénnek a néi koltdk, mar nem is érdekelnek, mert azt jelenti, hogy
mar nem fontosak, csak a szoknyajuk ala fujtattak a szelet. De most latom, te né-irokrél kérdeztél. Azokhoz nem értek.

Dalos Gyérgy: Szévegszerkesztd, diszkett, e-mail — az irodalom termeléeszkozei. Mi lesz a ceruzaval?

Zalan Tibor: Valamit kihagytal, kedves Gyuri! A diktafont. Mert mit tesz a magyar lirikus? Elindul a munkahelyére (eléfordul, Kolibri
Szinhaz), az Arpad hidon all a forgalom, elékapja a diktafonjat, &€s mondja, és csak mondja, és teliesen meg van gyézédve arrél, hogy
az életm( legfontosabb része torténik meg éppen. Aztan j6n az altalad folemlitett szovegszerkeszts, a diszkett, az e-mail, stb. En
szamitogép-hivd vagyok. Nem hiszem, hogy mindségi kilénbség van akdzott, amit ceruzaval vagy billentylizettel irunk. En speciel
szeretem a ceruzat, de nem szeretem a leirt szveget bepétydgni utdlag a gépbe. Félosleges jaték. Talan a sajat személyiséguket
nagyon szereté embereknek fontos a ceruza, illetve a kézirasuk. Félig az utdkorban gondolkodas kényszere is ez. En azokat a
kézirataimat is azonnal kidobom, amiket véletlenll vagy kényszerbél kézzel irok. Nem gydijtém magamat. Barmilyen furcsa, a ceruza
éppen olyan szilkségesen rossz eszkéz, mint a klaviatura. Ha régtén rdmondhatnank a gondolatainkat a papirra, az lenne az igazi. A
tobbi merd eszkdz-kérdés.

Békés Pal: Mikézben gratulalok Zalan Tibornak friss Sz&ép Erné-dijahoz, melyen még meg sem szaradt a Halvérfesték, érdeklédnék,
milyen Uj szindarab-terveken tori a fejét. S6t, tovabb mennék a mar-mar tapintatlan puhatolédzasban. Noha az Uj Nemzeti Szinhaz egy
braviros, hokkentéen és forradalmian Ujszerli gondolat jegyében az Ember tragédiajaval nyitja els6 évadjat, de ha nem igy esett
volna, és ésszeriien cselekszenek, vagyis Zalan Tibort kérik fel a nyitbdarab megirasara, akkor mivel kényeztette volna el k6z6nségét
a mester?

Zalan Tibor: Halas kérdés, Anton Pavlovics, kilénésen a ha tetszik benne. Az (j Nemzeti egyébként tobbszor is megkeresett, nem
ha, hogy orvul kicsalja télem a Vérhal-esték, avagy a Vérfal hess tylk cim(i tobbszintes darabomat, de nem alltam kétélnek. Maradt
nekik ez a Madach, aki azért nem egy dramaturg-genie, ha jobban megkaparjuk, egy kész tragédia az egész. K6sz6ném a
gratulaciot, én artatlan vagyok. Ami a terveket illeti, egy Unferlédi cimi{ darabon t6rém a fejem lassan &6t éve, és még mindig nem
jutottam tovabb a szerepl6listanal. Az viszont impozans. Meg irom a Miinchausen bar6 holdszinhazat, egy felvonassal meg is vagyok,
de lassan el kéne kezdeni a cselekménnyel is foglalkozni, mert egy darabnak azért szdlnia kell, egy idé utan, valamirdl.

Radnoti Zsuzsa: Ordmmel teszek fel kérdést Zalan Tibornak, akinek éppen most jelent meg (a szeptemberi 2000-ben) egyik, ha
nem a legnagyszer(ibb verse Terc cimen. Gondolatilag és nyelvileg is bravir! Ehhez szeretnék neki gratulalni, ilyen ,nyilvanos
formaban" is, no meg a szeptember 21-én, a magyar drama napjan atnyujtott Szép Ernd-dijhoz, melynek zs(rijében is volt szerencsém
benne lenni. Ez a kitlintetés mindig az elmult év, évad legkiemelked6bb magyar dramairéi teljesitményéért, illetve egyes esetekben,
mint most Tibornal is, az eddigi dramairéi munkassagaért jar. (A masik dijazott Garaczi L4szI6 volt.) A kérdés pedig a kdvetkezd: mint
friss, Uj Szép Ermd-dijas, mi a véleménye Béta Gabor aznap, szeptember 21-én, a Magyar Hirlapban megjelent cikkének cimérdl,
amely igy hangzik: Rossz formaban az tGnnepelt — marmint a magyar drama, teszem hozza én. S a cikkben a szerz azzal folytatja,
hogy a szinhaz kritikusok idei szavazolistajan nagyon sokan Uresen hagytak a rubrikat, amelyben a legjobb magyar drama cimét
kellett volna feltintetni. Ez is egy mértékadd vélemény, s tobb kritikus is osztja. S most én egy frissen kitlintetett dramaird véleményére
lennék kivancsi ezzel kapcsolatban.

Zalan Tibor: Kedves Zsuzsa, kdszdndm, hogy megtisztelt a kérdéssel; elébb pedig a kétszeres gratulaciot. Orém, de nem
meglepetés szamomra, ahogy maga az én — és szerencsére nem csak egyedil az én — palyamat figyeli, és idénként ennek jelét is
adja. Kevés hasonl6 tapintatos, ugyanakkor kemény és jozan irodalmi-szinhazi szakembert ismerek, nagyon j6, hogy maga van, és
magaval a tér6dés és figyelem megnyugtatd érzete. Ami Bota Gabor cikkének a cimét illeti (a cikket nem olvastam), nem lep meg.
Ezt a fajta nyegle és lekezeld, lezsernek és szellemesnek hitt oldalvagasokat regdta nem nélkil6zi a magyar drama a kritika részérél,
és én, aki raadasul gyermekszinhazban dolgozom, halmozottan hatranyos helyzetben Iévé szinhazi ember vagyok, hiszen a
gyerekszinhazzal valé foglalkozast, mi tobb, az ahhoz értést, a magukra ado kritikusok nagyobbik része még a magyar dramaval valo
foglalkozasnal is alacsonyabb rend(inek tartja. A kritikusok egyetlen dolgot felejtenek el: ha a magyar drama valéban rossz formaban
van, annak nagyrészben 6k is az okai. Ha a magyar drdama rossz formaban van, akkor a magyar szinhaz kritika is eljutott a
mélypontra, és ez abban is megragadhatd, hogy nem segiti a dramafejlédést, hanem 6nmagat probalia meg eladni helyette,
meglehetdsen kétes és sokszor izléstelen moédon. Az a magyar kritikus, aki Uresen hagyja a rubrikat, amikor a legjobb magyar
dramara kell szavaznia, nemcsak nagyképd és felel6tlen, de jellemtelen és/vagy aggasztdéan tajékozatlan. Annak a véleménye nem a
dramarol lehet kompetens, és semmiképpen nem érdekelhet. Az irodalomkritikaban is megfigyelheté hasonl6 ,kritikusi" magatartas,
féleg a koltészetben, tehat én még eggyel tdbbszdrésen is hatranyos helyzetben vagyok. Az irodalomkritika gyakorlatilag megsz(nni
latszik, a kevés megjelend iras nagy része hasznalhatatlan, mert vagy a palyatarsat és baratot dicséri gyomorforgatd
gatlastalansaggal, vagy az ellentabor kiszemelt tagjat prébalja meg lemészarolni. A legjobb mddszer azonban az elhallgatas, mintha
az illetd mlvész és mive nem is léteznék, vagy nem lenne jelen az altaluk szeretettekhez hozzamérheté médon. Ez is tapasztalhat6 a
szinhazi kritikdban, hogy visszatérjink a kalyhankhoz. Azért, az ellenkezdje is. Bécsy Tamas a Halvérfesték megnézése utan — elbtte
elolvasta természetesen a mivet, ami megint csak nem altalanosan bevett szokas — azt mondta a STUDIO K kocsméjaban: ehhez a
dramahoz — és sok mas hasonlbhoz — nincsenek még meg azok az eszk6zdk, amivel pontosan le tudna imi a drama-kritika, illetve -
elmélet. Akar igaza van, akar nincs, a gesztusa és 6szintesége ritka tisztességes és kévetendd lenne. Anndl is inkabb, mert az illetd
az egyik legkivalobb dramaelméleti szakember, és nem Ujsagirdbol, netan szinhazak szélén ténfergé palyatévesztébdl lett Gnmagat
szakértbvé kinevezett szinhazi ird. Az egyik pesti szinhazunk igazgatoja mar évekkel ezel6tt azt nyilatkozta a radié Szalon cim(
misoraban, hogy 6 nem képes, és nem is hajlandé a kétszaz f6s szinhazat él6 magyar szerzd dramajahoz megtdlteni. Ha nem jott
volna ra, hogy ki az illetd, egyébkeént kivalo és altalam mas megnyilvanulasaiban becsiilt szinhazi ember, akkor csak pillantson ra a
szinhazi repertoarra, hol nem jatszanak évek 6ta mai magyar dramat — programszerlen... Azt azért valakinek jeleznie kellene a
szinhazkritika egyre jobban maguktdl elszallé figurainak, hogy még ma sem a kakas kukorékolasa miatt hajnalodik, legyen bar errél a
kakas barmilyen mélyen is meggy6z6dve. Azt gondolom, dramat ir6 kivald fiatal emberek vannak ma a szinhazak kdérnyékén,
peremén, és egyre tdbb olyan is, aki csak dramair6, és uram bocsa’, még elméletileg is felkészilt, ami a masik oldalon nem mindig
fenyeget6 veszély. Lehet, hogy még nem tudnak elég jol bratyizni a magukat naluknal fontosabbnak és drama-szinhazkézelibbnek
képzeld kritikusokkal. Remélem, nem is fognak. Es azt is, hogy a most elharap6dz6 pimasz, ptkhendi és fennhéjazo kritikusi hang és
attitlid miel6bb ki fog szorulni mind az irodalom-, mind a dramakritikabol.

Elek Tibor: Szép lassan cstrgedezik ez a regényfolyam, Mesterem (barmit is mondtam akkor réla, barmilyen nehézségeket is
okozott szamomra, azért én kedveltem az elsd részt is, hidd el), mikorra varhatunk egy Ujabb kdtetnyi szakaszt bel6le?



Zalan Tibor: A Papirvaros készll, sorrél sorra halad, sz6 szerint. Van, amikor egy-egy hét ugy telik el, hogy egy sort irok legfeljebb
az eddig elkésziltekhez, a lasstudad regény definicié igy természetesen nemcsak a narracié iszonyatos lassu, vallaltan vontatott
modjat hivatott érzékeltetni, de azt is, hogy az idében nyulik el rettenetesen a széveg formalédasa, amit én nem banok, mert nincs
kinek-minek elszdmolnom a kényv elére haladasaval. Azert, a 2002-es kényvhétre kijén az Ujabb rész, kicsit rdkapcsoltam
mostanaban a prozara, mar nem csak egy-egy sort irok naponta, van ugy, hogy kettét is. Az Alféldben jott most egy rész, jon a
novemberi Tiszatajban is egy nagyobb interju kiséretével, aztan, varhatéan a jové év elsé hénapjaiban megint néhany, terveim szerint
az altalad (kivaldan és j6 csapattal) szerkesztett, egyre rangosabb Barkaban is — persze, ha ti is Ugy gondoljatok majd. Ami a
véleményalkotast illeti, én legtdbb palyatarsamtdl eltéréen, jol viselem a kritikat, de csak akkor, ha az a mi ismeretében, és abbdl
kiindulva, illetve abban megmaradva irédik, vagy hangzik el. Tehat, barmit is mondtal a regény elolvasasa utan (nem emlékszem sérté
megéllapitasokra...), azzal engem csak megbecsiiltél, mert vetted magadnak a faradsagot, és beleolvastad magadat a mibe.
Barmennyire is meglepd lehet szamodra (tudom, hogy nem az), ez a mai magyar irodalomban mar cséppet sem természetes. Tehat,
inkabb te mondjal olyat, ami elmarasztal, mint az dicsérjen, akinek fogalma sincs, hogy mit dicsér rajtam vagy a dolgozatomon. A
kritika-viselésre j6 példa, hogy egy kuratériumban, melynek tagja vagyok, harom ember kozott kellett elosztanunk egy jutalmazasi
helyet. En arra a fickdra szavaztam, aki a Papirvarosrol a leglesujtobb kritikat irta. Mindenki meg volt débbenve, és magyarazatot kért.
Csak azt tudtam mondani, hogy az illetd nem kevésbé baratom, mint a masik kett6, de amikor abban a kritikaban levagta a regényt,
akkor nem tett mast, mint a véleményét rogzitette és tette k6zzé. Az, hogy a kapcsolatunk ebben nem géatolta meg, csak azt bizonyitja,
hogy erkélcsileg helyén van az illetd, és az effajta batorsagot tamogatni kell, akkor is, ha az ilyesmi nem mindig kedvez nekiink. A mai
kritikdban ugyanis csak a miéinket (cimborakat, akoltarsakat, elv- és kocsmatarsakat) dicsérjik, a masik oldalon lévéket pedig vagy
elhallgatjuk, ami a legjobb gyilkolasi médszer, vagy fanyalogva, lekezelve, nevetségessé téve megbasszuk. Ahogy egyszer meséltem
neked, projektként kezelik ismert és elismert irodalmarok egyik-masik tarsuk megtaposasat, hata moégotti tonkretételét, gyalazasat,
ragalmazasat, végsé soron kinyirasat. En innen nézek minden kritikat, és innen becstildm meg az elmarasztalast is. Egyébként, nem
mondtal te rosszakat, a rossz az lett volna, ha leteszed a kényvet ott, ahol reménytelennek és értelmetlennek gondoltad a tovabbi
olvasast. Nekem tanulnom kellett abbdl, vagy kellene, amit mondtal, hogy az olvasd a regény elején még konceptuézisan sem
terhelheté meg annyira, hogy elfaradjon, belefaradjon az olvasasba, s ami a legrosszabb, egyszer(ien csak elunja magat.

Balla D. Karoly: A kedves kollégak az ir6d6 vagy nem irédé Uj drama, vers, tanuimany, regény feldl érdeklédnek. Az ezekre adott
valaszodtol fiiggetlendl: mi van a tarsolyodban készen-félkészen, és mi az a nagyobb szabasu ir6i terved (ha van ilyen), amelyet még
azelbtt szeretnél befejezni, mielbtt az dregkori bdlcsesség lehdti a nagyra t6ré vagyakat?

Zalan Tibor: Sokféle bajom van a befejezetlenséggel, és tartok attél, nem minden bajom fog elmuini egyaltalan, vagy olyan hamar,
ahogyan azt szeretném és egészséges lenne. Jelen pillanatban egy szinhaz jaték szévegkdnyvén dolgozom, Miinchausen baro
holdszinhaza (stlytalansag balett) a cime, és a Kolibri Szinhaz, az Uj Szinhaz és a Févarosi Nagycirkusz kozos produkcioja lesz a
Cirkuszban. Sokat kinlodom vele, az els6 résszel vagyok
teljesen készen, de a masodik rész, valamiért, nagyon vadul ellenall. Ebben az esetben, kivételesen, nem igazi muzsa a hataridé. Mar
haromszor léptem tdl a hataridét, és nem az akarasnal van gond, hanem a nemtudasnal. Befejeztem a Cir6ka Babszinhaznak
Kecskemétre egy tibeti mesealapokat felhasznald babjatékot, Kabule kincse a cime, december eleji a bemutato, és még az idén
szinpadra irok harom népmesét a sajat szinhdzamnak; a Kolibri Fészekben lesz az el6adés. A Radié meghivasos gyermekhangjaték-
palyazatarais le
kellene adnom a szinopszist, ennek a lehetd legidétlenebb 6sszefoglald cime van: Az én csaladom. Mit lehet egy csaladbdl kihozni,
ami mese is meg kaland is, meg fordulat is, meg koltészet is, meg... Ilgazi mag, konfliktus akkor keletkezhet, ha a csalad csonka, ha
valami csapas van rajta... Ugyancsak a radionak készil (mar két éve) a Hova vezetsz? cim(i monodrama-hangjaték, ami Macsai Pali
radiés jutalom-jatéka lenne. Folytatom a Papirvarost, hamarosan a masodik kétet leadasanak is elérkezik a hatarideje. Fél évet
adtam magamnak, hogy hozzakezdjek, és egy évet, hogy befejezzem azt, az Unfair lady cim(, legalabb 6t6dik éve tervezett, azéta
csak tologatott darabom megirasahoz. Elkezdtem egy versciklust két éve, Erotikus vazlatok cimmel, aminek még van vissza vagy
harminc darabja. A Genyagin-averzi6é cim(i verses regényemnek tizenegy része hianyzik meg, az elsé valamikor ebben a hénapban
lesz olvashatd az ES-ben, dolgozom egy Krisztus-cikluson, ami egészen varatlan (orvosi) nézépontbdl akarja megragadni a
Gecemane kerttdl a kereszthalalig vezet6 utat. Lassan gondolkodnom kell egy Ujabb verseskéteten, és talan két filmforgatokdnyv
megirasa is benne lesz az elkdvetkezd egy-két évben. Nem kevés, tudom, csak id6, csak id6, csak idé...

Sziigyi Zoltan: Draga Baratom, Bolcs Salamonként mondanad-e Te is: minden hiabavalosag? S hogyan vélekedsz: elirigyli-e a sas
olykor a kisebb test(i madarak roptét? Es 6rommel vagy csak fajdalmasan fedi fel mélységeinek titkait az 6cean?

Zalan Tibor: Draga Zoltanom, ha én bélcs lennék, lehet, nem beszélgetnénk itt. TUlbecstilsz, amikor metaforikusan olyan kérdéseket
teszel fel nekem, amikre sem Salamon, sem Kolcsey nem tudta a valaszt. Csak sejtem, hogy valéban hiabavalésag minden. Ha nem
igy lenne, akkor nem léptem volna ki az irodalombdl, vallainék funkcidkat, most példaul, hogy sokan megkerestek itthonrdl és a
nagyvilagbol, hogy vallaliam el a irészdvetségi elndki jeldlést, vallalnam, ilyenek. Még abban bizom, hogy nem volt teliesen hiabavald
azt a sok szamarsagot 6sszeirnom, amit megtettem az elmult negyedszazadban. A sas pedig igencsak irigyli a kisebb testli madarak
roptét, mert j6 lenne néha neki is cél nélkil ropdésni és elvegylini a fold kdzeli sokasagban. Az 6cean pedig a fajdalmat rejti el a
mélyében, hiszen a legmaganyosabb lény a vilagon a tenger. Egyszer alltam a Niagaraval szemkdzt, néztem, ahogyan az irdatlan
vizmennyiség dibérdégve zuhan ala, és arra gondoltam, milyen lehet éjszaka Niagaranak lenni, amikor a sok turista hazamegy. Kurva
rossz lehet. Hat még az 6ceannak, amelyhez képest a Niagara bizony csak felejtheté csacskasag.

Pécsi Gydrgyi: Komolyan tudod venni ezeket a kérdéseket? Ezt a virtudlis parbeszédformat? Ekézben magad is nem
virtualizalédsz? Ez az Ujmodi ir6-olvaso talalkozd? llyenkor kinek beszélsz, ha valaszolsz?

Zalan Tibor: Gyorgyi kedves, ha az ember elvallal valamit, azt ilik komolyan venni. Papiron vagy éterben, virtualisan vagy
naturalisan. En &szintén megbecstilésnek érzem, hogy arra érdekesnek és érdemesnek talalnak masok, hogy én legyek az, akitdl
kérdeznek, és arra érdemesitenek, hogy kérdéseket tesznek fel kivalo és altalam szeretett emberek. Ez a beszédforma cséppet sem
virtudlisabb, mint a normalis levél, csak gyorsabb. Akkor lenne az, ha jeligés kérdezbknek, vallalastalan fantomoknak kellene
valaszokat adnom. Mit6l lenne virtualis egy kérdés, és mit6l az a valasz? Természetesen, most nem Ulink egy igazi, létez szalonban,
nincs kavé az asztalunkon, whisky soérrel vagy vorésborral, de itt vagy eléttem, az arcod, a hangodat is hallom, amikor olvasom a
kérdésedet, és a magamét is, valaszadaskor. Nem azoknak valaszolok, akiknek lehet6sége lesz elolvasni ezt a kérdezz-feleleket,
hanem az aktualis kérdezének. Radnoti Zsuzsatol Pécsi Gyorgyiig. Minden esetben konkrétan, névre, hangra, tekintetre szoléan. Ez
valéban egy Ujmodi ir6-olvas6 talalkozo, azzal a nem elhanyagolhaté kilonbséggel, hogy itt csak az én arcom lathaté egy fényképen, a
tiétek nem, a kézdnség pedig végleg virtualizalodik. De gondolom, ez csak az els6 lépés az elektronikus ir6-olvaso talalkozok
torténetében. El fog jonni az id6, és sokkal gyorsabban, mint azt gondoljuk, amikor a kérdez8 is megjelenik egy ablakban, él6ben
vagy felvételrdl, illetve az olvasd is belejatszhatia magat a beszélgetésbe, élében, arccal, gesztusokkal, akar a ko&zvetlen



kérnyezetének lattatasaval is. Ami mar tébb is lesz, mint egy irb-olvaso talalkozo, mert mindenki abbol a milliébél lattatja kifelé magat,
ami korulveszi, hitelesiti vagy hitelteleniti a mondandéjat, meg hat ilyenek. Jelen allapotunk valéban kbztes. Az Ujsag-interju és a halos
beszélgetdformak kdzott kacsazik ez a forma, miiviség és spontaneitas, arc és arctalansag hataran. Abbol a szempontbal feltétlendil
fontos és elbére mutatd, hogy ha a vilaghal6 veszi at a kommunikacios fészerepet, és varhatdan nagyon is at fogja venni, ha at nem
vette mar, az irodalom, a mivészet is meg kell talalia benne a helyét, illetve meg kell keresse a lehetéségeit. Ha tetszik, egy jovo-
forma primitiv el6futarai vagyunk, és én ezt nem csak komolyan veszem, de még biiszke is vagyok ra, hogy a részese lehetek.

A telies anyagot lasd: hftp./hhif.org/ungparty/szalon/

A kollektiv interjut szervezte, a szoveget szerkesztette és kdzreadja: Balla D. Karoly

A Pansip Irodalmi Szalon a karpataljai Ungvaron miikddétt két éven keresztiil Balla D. Karoly és Berniczky Eva vezetésével. A

havonta tartott 6sszejdveteleken szamos mivészt: irokat, szinhazi embereket, képzémiivészeket és tuddésembert, tanart, Ujsagirot
lattak vendégll és biztositottak szamukra kdnyvbemutatdk, el6addi estek keretében bemutatkozasi lehetéséget a tdrzskdzonség
szlikebb barati-szakmai tagsaga el6tt.
2001 6szén ,a Szalon az égbe ment": felkdltdzott az Internetre, hogy Balla D. Karoly webrendszerén belll, az UngParty kavéhazban
mikodjon tovabb. A szalon elsd virtualis vendége Zalan Tibor volt 2001 oktdberében, akinek a felkért baratok, kollégak - és az oldalt
bdngészd olvasok - e-mailban tehettek fel kérdéseket - Toront6tdl és Chicagotodl Berlinen, Budapesten és Békéscsaban at -
Ungvarig. Ezekre a vendég ugyanilyen modon valaszolt, és a szévegek folyamatosan gyarapodtak a honlapon. Az egybeszerkesztett
végeredmeény réviditett valtozata, ugy gondoljuk, a Forras olvasoinak a figyelmére is érdemes.
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