A hetvendt esztendbs Siité Andras készontése

ir6, az Id6 markaban

Sité Andras hetvendétddik sziiletésnapjara

Az Idé markaban vagyunk mindnyajan, 6romteljes percek és életveszélyes pillanatok kézepette. Olykor talan szeretnénk mint Faust
megaéllitani az id6ét, maskor meg szivesen siettetnénk a rank nehezed® idészakokat. Sité Andras, Erdélyben, Marosvasarhelyen él6
ir6 ezernyi veszélyben élt az elmdlt évtizedekben: a Hatalom Uld6z6ttje, kiszolgaltatottja volt. S6t a marosvasarhelyi véres pogromnak
1990. marcius 19-én rettenetes bantalmazottja, aki sulyosan megseériive kertilt klinikakra. SUté Andras érezve a szll6fold parancsat:
hazatért, irt és ir Marosvasarhelyen, mert ,,ugy cselekedjink, hogy megmaradjunk.”

Marosvasarhely és Kecskemét nincsenek messze egymastél. Nemcsak szellemi szalak kotik 6ssze a két varost, hanem
,hivatalosan” is testvérvarosok. Evek 6ta kildottségek keresik fel egymast, barati tarsasag alakult, irodalmi, mivészeti kapcsolatok
éplltek ki. Most csak néhany emléket, talalkozast idézzink fel a hetvendt éves Siité Andrast kdszontve. 1971. majus 29-én Sitdé
Andras a Kecskemét melletti Lakitelken Iépett fel irodalmi estién — nem sokkal az Anyam kénnyd almot igér cim(i regénye,
naplojegyzetei megjelenése utan. A Kriterionnal megjelent kétet feddlapjan az elétérben a fiatal ir6 alakja latszik, hata mogott pedig a
mezéségi, a pusztakamarasi taj. En is ott voltam a lakitelki esten, majd masnap Kecskeméten Ujra talalkoztunk, ekkor a Rigé és
apostol ciml esszékotetét dedikalta nekem. Sohasem felejtem el az Anyam kénnyd almot igérciml vallomaskétetének azt a
fejezetét, melyben ,az anyanyelv diribdarabjai” k6zé szilletett kisgyerek — a késdbbi ir6 — Arany Janos Toldijat felidézi, hiszen benne
»nyelvink erdézigasat” hallotta. Sziléfalujaban, Pusztakamarason, a kicsiny magyar kdzosségben — a roman tébbségben —:
sorsdontd volt a Toldi olvasasa, melyben a magyar nyelv szépségét és erejét vette észre. ,A kihalast elkeriltik”, — irta. Szavai
birtokaban ugy érezte magat, ,mint az alruhas kiralyfi, akinek titkos kildetése van: megvaltani a senyvedd nyelvet Ujabb vasari
pofonok aran is...” Engedjétek hozzam jénni a szavakat cimmel kés6bb nagyszer(i esszéregényt irt az anyanyelvrél, a magyar
nyelvrél Laszl6 unokajanak, akire Szavaink Nagyfejedelemsége var, ahol Arany Janos feltamasztotta a ,sz6-pogromok vérmezéin” a
halott igéket. Es ahol Petéfi és Jozsef Attila ,vérfoltos madarserege csiripol e kis kalitkaban.”

Sit6é Andras hamar kapcsolatba kerilt a kecskeméti Forras folyodirattal. 1970 juniusaban a zs6gddi Nagy Imre erdélyi
festémiveszrél irt. 1972-ben a juliusi-augusztusi szamban olvashatjuk a Kemény Janos ravatalanal elmondott beszédét, melyben
bucsuzott az ,erdélyi magyar irodalom mindenkori legnagyobb mecénasatol”. Kemény Janos hozta létre az Erdélyi Helikon ir6i
k6zdsségét, a Mizsak ligetét, mesehdsként Boldogsagorszagrol beszélve, kiizdve a kor Herodeseivel. Onéletrajzi regényciklusat
befejezetlenll hagyva — mindig csak az erdélyi magyarsagban, mivészetben, irodalomban, Helikonban gondolkodott. Stté Andras
nagyon nagy szeretettel idézi a marosvasarhelyi Uj Elet szerkesztéségében dolgozé baratot, munkatarsat, a hajdani fejedelmek
leszarmazottjat. (Egy kedves pillanatot, mi, kecskemétiek is megfigyelhettiink 1970. augusztus 22-én a szerkesztéségben.) A Kemény
Janos ravatalanal elmondott Stt6 Andras-beszéd késbébb Az Id6 markaban cimi kétet kopjafai”, blcsizé irasai k6zott olvashatd. A
kévetkez6 Sité Andras-iras, amely a Forrasban megjelent: tobbszérésen is érdekes, figyelemre méltd. Ha jol emlékszem, az akkori
eléggé lezart foldrajzi és szellemi hatarokon valahogy atjutott egy kis fiizetben napvilagot latott emlékbeszéd, mely aztan a Forras
1973. januari-februari szamaban jelent meg. Az elmondas idépontjat a Stté Andras-iras utan olvashatjuk: ,Nagyenyed, 1972. oktober
15.” A masik jelentds irodalmi szempont: a két ,nagyenyedi” iras esetleges 0sszevetése, a korabbi emlékbeszédé és a késdbbi
.Nagyenyedi figevirag” cimmel — a Bethlen-kollégium kapujaban — megjelent, az egész életmi egyik kiemelked6 esszéje.

(Kotetcim is: Nagyenyedi fiigevirag, esszék, tlinddések, Szépirodalmi Konyvkiado, 1978.) A Forrasban lévé nagyenyedi
emlékbeszéd egyértelmiien jobban kétédik a valésagos helyzethez, az élészéban megfogalmazottakhoz: ,Kedves barataim, kedves
iflusag, hadd tegyem hozza, igen tisztelt Bethlen Gabor Fejedelem Uram! — (taps, mikdzben:) — Onnan néz rank szembdl, hadd
koszontsik 6t...” Ezzel ellentétben a Nagyenyedi fiigevirag — a Bethlen-kollégium kapujaban — altalanosabb résszel kezdédik, az
€lébeszédtdl elfordulva, a leirt szveg kdvetelményeit megtartva, és sajatos személyességgel, vallomasossaggal folytatva. (,Az ember
hasznos élete, akar a gabonamagvaké, azzal a térvényszerl — rendszerint mégis varatlan s némelykor a boldogsaghoz hasonlatos
fordulattal indul, hogy a mindenkori szolgalatos kezek begylijtik. Behordjak valahova az eszmék szérire...” — ,Lészekérrel indultam,
kénnycsordulasig szorongassal telve, és — bardként persze. Szegényparaszti sarjadék allapotomban el se indulhattam volna.”)
Visszatérve a Forrasban megjelent nagyenyedi beszédre, ott egyértelmien megfigyelhetjik a pillanat idészer(i szavait (,mai nap”, ,volt
kisdiak”, felkérés a ,szonoklatra”, ,6rémmel és meghatottan igyekszem eleget tenni ennek a kérésnek”), az altalanosabb
mondanivalét Bethlen Gaborrol, a legnagyobb erdélyi fejedelemrdl. (,Bethlen Gabor Eurépa egyik legnagyobb gondolkodéja,
hadvezére és politikusa, akivel minden korabeli eur6pai nagyhatalom szamot vetett...”) Majd a szdénok Siité Andras a kollégium
szellemérdl, az itt nevelt-tanitott ifjisagrol, gyerekekrol, ,tlizfelelésckrol” és a fugevirag példajardl beszélt. A Nagyenyedi fugewragban
pedig az ird az esszéstilus szeszélyes valtasaival él: személyes emléket idézve (,A vanszorgd szekéren, filemben a Oszaguldas’
légsurrogasaval, mas, idegen vilagok felé tavolodtam.”), Bethlen Gabor szobra felé fordulva megszdlitia a hajdani Fejedelmet (,Azt
kérdi Nagysagod, mi szél merészelt engem Kegyelmed magas szine elé hozni...”), idészerl mondanivalét rejtve a Bethlenhez sz616
részben (,Mit mondjak, Uram! Ajtatosan meghirdetett jogaink egyebeken is mint akasztott emberek légnak szederjes orcaval az
Utmenti fakon”) stb.

A Forras 1977. majusi-juniusi szamaban kulondsen fontos Sité Andras-anyag olvashaté. A borité masodik oldalan az ir6 kézirasa
lathato: ,Tartds, szép emlékem a kecskeméti latogatas, a Forrasnak — egész munkakdzosségének — irantam tanusitott — barati
figyelme, valamint a lakitelki talalkoz6, mikoris Ujra kideriilt: a k6z6s gond — az irodalomnak is arany-abroncsa. Szivbél Gdvézlom
ezlttal is Marosvasarhelyrdl a Forras szerkeszt6it. MV. 1977. 1ll. 15. St Andras.” A 3. oldalon Sité Andras arcképe lathatd, és az
Ablonczy Laszléval 1977. marcius 15-én Marosvasarhelyen készitett interju: Az iras megbékité hatalma cimmel (Siité Andrassal
t{inddve az idé felett). Tobbek kozt igy vall az ird: ,iréi tapasztalataim is gyarapodtak persze. Egyiknek tekinthetd, hogy a gondolat és a
cselekvés egységének megteremtése milyen rettenté nehéz a szinpadon. Hogy a gondolat elragadhat a prézaban, elragadhat a
regényben, de nagyon veszélyes a szinpadon, ha felbillen a gondolat és a cselekvés egyenstlya.” Az interju utan két oldalon nyolc kép,
foto lathatd Siité Andras csaladjarél, az Anyam kénnyd almot igérciml onéletrajzi regényének alakjairél, eskiivéi csoportkép és
részletek kinagyitasa.



Az ir6 Siité Andras jelen” volt a kecskeméti Katona Jozsef Szinhazban is. A Kain és Abel cim(i dramajat 1978-ban mutattak be, a
mUsorfiizetben Sit6é Andras szavait idézve: ,Minden egyes megalazott ember maganak az emberiségnek a megcsufolasa. Az
dnmagat megalazo pedig ennél is fajdalmasabb visszaesés az Eszmélet szintjérél. S ez Abelben megtalalhatd. Az isten félelme és a
félelem istene benne. Talan elegendd ok Kain kévének folragadasahoz.” Palfy G. Istvan a Forras 1979. marciusi szamaban elemzi és
dicséri a kecskeméti eléadas rendezéjet, Beke Sandort, a f6szerepléket: Blaskd Pétert, Kézdy Gydrgydt, Reviczky Gabort. Palfy a
Lhitvigyaz6” dramairé miveit, gondolatait, szinpadi el6adasait elemzi. A Forrdsban szamos kritika, tanulmany jelent meg Sité
Andrasrél: Racz-Székely Gy6z8, Ablonczy Laszld, Olasz Sandor, Pomogats Béla, Vasy Géza tollabol. Czine Mihaly 1992 februarjaban
Suté Andras Omld egek alatt cim(i kétetérél irt olvasdnaplét a ,Nagy Romlas érzetében, az emberi 1ét lavinaveszedelmeirdl” szélva.
Gyaszérségben is, minden halal ellenében is a megmaradas, a gyarapodas, az egyivétartozas reményét sugallva. Es Siit6
Andrasnak ajanlott versek is megjelentek a Forrasban: igy Csiki Laszlé HOtlikdrés Horvath Sandor Aprocska (lzenet Siité
Andréasnak. (,Gyerekkoromban a hidegben / a te szavadhoz lop6ztam melegedni.”)

S(ité Andras kényveit, a Forrasban megjelent irasait, fotoit, leveleit olvasgatva (,Tiszta csoda! Evtizedek utan Cjbél talalkozunk, bar
a tetemes id6 elmultanak nem a kdzony volt oka, hanem: a kényszeriiség...” 1999. Il. 2.) nagyon nagy szeretettel kivanunk, kivanok
Sitd Andrasnak, Andrasnak, Erdélybe, Marosvasarhelyre sok boldog, Uj alkotasokban gazdag szilletésnapot, a kecskemétiek
nevében, barati dleléssel:

Kecskemeét, 2002. majus
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