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Hay Janos

A kutyatarto lany

Szerepldk

AGI, otvenes nd

PETRA, negyven koriili né

ANDI, Petra anyukdja, hatvanas n6

DANI, Petra szerelme, negyvenes, esetleg dtvenes ferfi
Harom kutya

Az életkorok sziikség esetén vdltoztathatok, de fontos, hogy Petra abban a korban van,
amikor egy né mdr retteg, hogy lesz-¢ gyereke, hogy Daninak életkorban passzolnia kell
Petrdhoz. A hdrom kutya koziil kettd fajeatiszta és egy keverék. A szinpadon (a darab
elvardsa szerint) csak egyszer van jelen hdarom kutya, mds esetekben kettd. A kutydk
lehetnek gyerekszcreplo"k vagy bdbok is, adott esetben valodi kutydk, és természetesen
ezen lehetGségek vegyiiléke. A szinészek és a kurydk kozécei interakcior csak akkor
jelzem, amikor dramaturgiailag fontos, amiigy a szinész atcol fiiggéen, hogy miképpen
lesz m@goldva a kurydk jelenléte rdgt()'n('izhet, hogy mikor szo'litja Gket, mikor csititja,
mikor simogatja stb., és a kutydk reakcidja is az akeudlis eléaddshoz van igazitva.

Néhdny apré jelenet vendégeskedik a nagyobb egységekben: jelenet a jelenetben. Az
ott megszemélyesitett epizidszerepldket az épp jdarékban nem [év6 szinészek alakitjdk.
Marika nénic példaul Andi, a rendért vagy Petra volt férjéc Dani.

A diszlet minimalis, az utca és a lakds jelzésszerd, az utcan lehet utcai pad, amire
le tudnak adote esetben iilni, s igy kevésbé statikus a jelenlétiik. A legjobb, ha minden a
szinpadon van, és nincsenck fcltﬁné’ jelenetva’ltcisok, ésa szereplé'k gond nélkiil sétdalnak
jelenetbdl jelenetbe. A ruhdzat dtlagos, nem kirivé viselet, esetleg Daniban felfedezhetd
egy kis piperkéeség, de nem kell tilzdasba vinni. A nék csinosak, kutyasétaltatdshoz
vannak 6ltdzve, de nem ldarvdnyosan (nem kell, hogy sportruhdban legyenck pl.).
Jatszhat6 egyben és két részben is.

Park vagy utca, kutyasétdltatds kozben

Acr: Elvaleal?
PETRA: Most jol bekérdezeél. Latszik rajeam?



Acr: Csak hogy mindig egyediil liclak.

PETRA: Meg a kuty:l.

AGI: Persze a kutya, m:’xsképp nem is talilkoztunk volna.

PeTRA: Kiilénben el.

Acr: Miére?

PETRA: Mert egy fasz volt.

Acr: Ennyire egyszerd?

PETRA: Nem pont, azért nehéz volt.

AGL: Mi?

PETRA: Az az év, amig ezt ki tudtam mondani. Meg rdjonni arra, hogy ezt mar
évek ota ki akarom mondani, csak nem merem, mert azt hallod otthon, hogy a mi
csalddunkban nem szokas elvalni.

Acr: Tényleg nem szokds?

PETRA: Dehogy, ez egy hiilye duma, mindenki elvalt, az dsszes rokonom.

AcGr: Mi volt vele a baj?

PETRA: Kivel?

Acr: Hit a volt férjeddel.

PETRA: Egyszertien rossz volt. El6szor a szaga lett rossz.

AGL: Mi?

PETRA: A szaga. Egyszerden megbtidosadoce.

Act: F, ez nagyon undorito.

PeTRA: Raadasul dllandéan Pamacsnak hivta a kuty:it.

Acr: Nem az a neve.

PETRA: Nem.

Vour FERJ: Hivd mir el ezt a hiilye kutyae, icc ugral ram.

PETRA: Mert szeret, és azt hiszi, hogy te is szereted.

VOLT FERJ: Nem, én utdlom, és pontosan tudja, hogy utilom, azért jon mindig,
hogy hatha megszeretem, ha ilyen lelkes.

PETRA: Es nem?

VOLT FERJ: Hat kurvara nem. Pamacs, menj innen a kurva any:’tdbn. Az 3sszes
kutya egy korrupt d(')g, annak kedveskedik, aki nem szereti.

PETRA: Nem Pamacsnak hivjik.

VOLT FERJ: Mi?

PETRA: Mondom, nem Pamacsnak hivjék.

VOLT FERJ: Mi a fasznak kell minden kutyinak mas nevet adni!

AGr: Mi a neve kiilénben?
PETRA: Gombéc.
Acr: Miért hivea Pamacsnak?



PETRA: Az volt az el6z6 kutyim neve. Es ne tudd meg, hogy halt meg, Elstee
megoperiltik, aztdn mar nem ¢ébrede fel.

Acr: Hu, ez tényleg brutil. Mint az apu.

PETRA: O sem ébredt fel?

AGE: De, 6 felébredt, csak elstte megoperilcik.

PETRA: Es?

Acr: Hi, 6 gy halt meg.

PETRA: Hogy?

Act: Ebren.

PETRA: Ez is brutal. Te is elvalcal?

AGL: Nem. En megel6ztem.

PETRA: Hogyhogy?

Acr: A hizassig a vilis elszobdja. Es én ezt az eloszobar messze elkeriilcem.

PETRA: Ez milyen j6 mondis.

AGL: Nem én talalcam ki, csak halloctam.

PETRA: Es nincs senkid?

Acr: Idénként van valaki. De tudod milyenek.

PETRA: Milyenek?

Acr: Hazasok, nekem mar csak 6k maradeak. Marad a maradék, érted.

PETRA: Ez is vicces.

Acr: Raadasul 6sszevissza hazudoznak, hogy kit hagynak el miaccam.

PETRA: Kit?

Acr: Mondjuk a feleségiiket, de a szemetebbje még a gyerekeket is mondja.
Aztan persze nines semmi. Par évet elbaszol, és johet a kovetkezs. A végén meg
ott illsz, hogy megéregedtél és nem tudod elhinni, hogy az otven az Gj harminc,
mert dtvenévesen mar kurvira nem lehet gycrckcd példiul.

PETRA: Ez Iehet azért elény is egy dtvenes nénél.

Act: Ezt hogy érted?

PETRA: Hogy nem vagy olyan veszélyforrds, mint egy olyan né, aki fél szemét
orokosen a bioldgiai 6rdjan tartja.

Agi nevet

PETRA: Min nevetsz?

Acr: Csak elképzeltem azt a nét, aki fél szemér a biolégiai orajan tartja, ¢s csak
a masikkal néz a férfira. Ah, hogy néz mar ki!

PETRA: De ez tényleg elény egy dtvenes nénél.

Acr: Lehet, de ez az elény hamar megkopik. Volt olyan faszi, par évvel fiatalabb,
csak par évvel, aztan amikor egy ismerdsével talalkoztunk, csak azt mondta rélam,
egy baritom.



PETRA: Mi?

Acr: Hogy egy baritom. Bemutatom egy baritom. Erted, egy baritom, mert
szégyellte, hogy nem egy harmincassal kavar. Egy baratom.

PETRA: Ez de rohadt megalazo!

AGL: Hit az. Totdl ki vagy szolgileatva, ez azért kibaszis a nskkel.

PETRA: Hogy hivj ik a kutyidat?

Acr: Vidra.

PETRA: Vidra?

AGr: Igen, de egyéltal:’m nem is hasonlit ra.

PETRA: Mire, a vidrara?

AGr: Ja.

PETRA: Az egy llat, nem?

Aar: De.

PETRA: Nem tudom, milyen, még nem liccam.

Agr: Hat pont nem olyan, mint a kutyam.

PETRA: Ja, értem. De azért igy nehéz elképzelni.

Acr: Mit?

PETRA: A vidrit.

AGE: Ttt van, nem kell elképzelni.

PETRA: Az illatot.

AGt: Ja, foleg, ha csak annyit tudsz réla, hogy nem olyan.

PETRA: Egyediil élsz?

AGr: Nem, az anyuval. Mar megszokeuk, hogy ketten.

PETRA: Az én apiam is meghalt.

Acr: Hat ezek a férfiak gyenge :myagbél vannak gyarva. Rohadtul nem agy
van, mint a Biblidban, nem mi vagyunk beléliik gyartva, hanem 6k belslink, de
mig a gyartas zajloct, kdzben gyengiilt az anyag mindsége.

PETRA: Vagy csak az alkohol erésebb.

Act: Ivott?

PETRA: Nem tudom, kicsi voltam, amikor meghalt. De valészind. A vole fér-
jemnél éreztem, amikor egyszer ram lehelt, hogy ez az apu szaga. Részeg volt.

Acr: Az orrod tud emlékezni?

PETRA: Ja. Azt hiszi az ember, hogy mindent csak a gondolkodisa tud, de
az orrod is tud, meg a bérdd. Nem olyan a vildg, mint amilyennek mondjak.
Az ember nem csak az agyaval van jelen.

Acr: Hit az biztos, ha az agyammal leccem volna jelen, akkor ma biztos nem
az zmyuval élek.

PETRA: Hanem?

Acr: Valakivel, és lenne két gyerekem. Neked lect?

PETRA: Nem, pedig mir az el6z6 faszimmal is probalkozeunk.
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AGT: Biztos nem passzoltatok.

PETRA: Mi az, hogy nem passzoltunk, ezt hogy éreed?

AGr: Hogy nem meddé nsk vagy férfiak vannak, hanem meddé p:’xrok. Ezt a
négyogyiszom mondta.

PETRA: De egy csomoéan akkor is teherbe esnek, amikor nem akarnak.

Act: Tudom.

PETRA: Neked is volt?

Acr: Hagyjuk, mert sitok, ha rigondolok. Ez is egy szar déntés volt. Nagyon szar.

PETRA: Na, mcnjijnk.

Acr: Kutyaval kiilénben jol lehet pasizni.

PETRA: Tényleg?

Acr: Persze, egy csom6 maganyos kuty:is van, azok 1egal;’1bb megértik azt, hogy kutya.

PETRA: Hogyhogy kutya?

AGr: Hogy miért van.

2.

Park vagy utca, kutyasétdltatds kdzben, Petra és Dani dsszefut

DANTI: Szial

PETRA: Szia!

DANI: Bocs, csak a kutydk miatt. Nem vagyok ilyen leszolitgatos.

PETRA: Tudom, vagy latom, szoval igen.

DANI: Dani vagyok.

PETRA: Petra.

DANI: Akkor te is ilyenkor?

PETRA: Mi az, hogy ilyenkor?

DANI: Hat a kutyaval.

PETRA: Ja, persze. Nemrég koltoztem ide.

DANTI: Azére taldlkozunk most elészor.

PETRA: Fa, milyen furcsa kutyad van.

DANT: Kutyzlmenhelyrél van.

PETRA: Milycn fajta?

DANT: Féleg husky, de egy kicsit németjuhasz is. De az ilyen kutyaknal ezt nem
szokds megkérdezni. En is csak onnan tudom, hogy bekiildtem a vérée egy amsz-
terdami laborba, és ott meg tudeak :illapit:mi.

PETRA: Van olyan, hogy kutyasziarmazas-labor?

DANI: Persze, de csak vieebdl kiildtem be, engem tényleg nem érdekel ez a
sz;’lrmazésdolog. Cézar, gyere ide!



PETRA: Hogy hivjak?

DANT: Cézar.

PETRA (nevet): Mint a salatac? Ez vicces.

DANI: Nem, dgy, mint a Juliust.

PETRA: Milyen Juliust?

DANT: Julius Cézart.

PETRA: Ja, mar értem.

DANI: A tiédnek mi a neve?

PETRA: Gomboc.

DANTI: J6 név, meg hasonlit is.

PETRA: Ezzel ugye nem azt akarod mondani, hogy el van hizva?
DANT: Dehogy, csak olyzm kis pamacsszerd.

PETRA: De nem Pamacs, hanem Gombéc.

DANT: Ertem, csak nekem a pamacs kicsic olyan, mint egy gombéc.
PETRA: Nem olyan. A pamacs pamacs, a gomboc gombée, vagy te el tudsz

képze]ni szilvis pamacsot?

DANTI: Ja, persze, tényleg hiilyén fogalmaztam.
PETRA: Hogyhogy menhelyrsl?
DANI: Gondoltam, egy ilyen kutya nagyon fog oriilni annak, hogy van

gazdaja.

PETRA: Es 6riil?

DANI: Hit igen, csak egy kicsit, szoval, vannak vele idegi problémék.

PeTRA: Kivel nincsenek?

DANI: A tiéd, latom, hogy tenyészt6edl.

PETRA: Igen, de ez meg olyzm, hogy a tenyésztéstél oly:m, hogy riszta giz néha.

Tudod, van olyan, hogy tdl van tenyésztve.

DANI: Mint a francia bulldog, amelyik mar levegét sem tud venni rendesen,

egesz élecée Végigfuldokolja. Oly:m, mintha valaki folyamatosan fojtogamé.

PETRA: Nem is tudom, hogy lehetett ilyen kutyit... Riadisul akik szeretik,

azért szeretik, mert olyan aranyosan szuszog, amikor valéjiban kiizd a levegoért.

DANI: Azért szereted?

PETRA: Mit?

DANI: A kutyadat.

PETRA: Persze, hogy szeretem, az enyém.

DANI: Csak azért, mert a tiéd?

PETRA: Ha nem az enyém volna, akkor nem is ismerném.

DANI: Az igaz. Azért ebben a fajtisztasigban, szerintem, van valami gaz.
PETRA: Mi?

DANI: Hogy ez olyan, érted, hogy akkor az emberekrél is lehetne igy gondol-

kodni.



PETRA: En az emberekrsl nem gondolkodok igy.

DANTI: Lehet, hogy csak tudat alace, és aze fejezi kia f:ljtiszta kutya, éreed, a
tudatalattidat.

PETRA: Te ilyen pszichologus vagy.

DANT: Ja, vagyis nem, csak néha olvasok ilyesmit.

PETRA: Jarsz?

DANI: Hova?

PETRA: Hart pszichologushoz.

DANT: Dehogy j:’trok, oda tényleg csak a hiilyék mennek.

PETRA: En jartam.

DANI: Bocs, nem agy gondoltam, csak igy kicsaszott a szimon, mert ismerek
olyanokat, meg hallottam, hogy tulnjdonképpen a pszicholégusok is mind zokni,
tulajdonképpen azért rendelnek, hogy meggyégyuljanak.

PETRA: Ezt hogy érted?

DANI: Hogy Valéjﬁban magukat gy(’)gyitjﬁk azzal, hogy misok probléméival
foglalkoznak.

PETRA: Nekem hasznilt.

DANI: Liatom, mert tdk normalis vagy.

PETRA: Mindig ilyenkor sétalcok?

DANT: Meg este is.

PeTRA: Akkor szerintem holnap is fogunk talilkozni.

DANT: Ja, csak agy véletlen.

PETRA: A véletlen a legjobb. Ezért nem szeretem a tdrskeresdket, mert ott
pont az nincs, hogy véletlen.

DaNL: Akkor holnap véletlen, szia!

PETRA: Hello!

3.
Utca, tclcfonbeszélgetés, mindkét tclcfoncilé laeszik

PETRA: Szia, anyu, otthon vagy?

ANDI: Hol lennék?

PETRA: Barhol Iehetnél, nem?

ANDL: Nem. Soha nem vagyok schol, csak otthon. Es ez mir igy van harminc
éve, midta ap:id meghalt.

PETRA: Nem kéne mindig sajniltatnod magad.

ANDI: Egyiltalin nem sajnaltatom magam. Ez az igazsag.

PeTRA: Akkor felmegyek.

ANDL: Persze gyere, legalibb egy kis id6re nem leszek egyediil.



4.

Az anya lakdsa, Petra és a kutya érkeznek

Petra a bejdrati ajio eléte, a kutya lelkesen ugrdl: Mindjdrc bemegytink, Gombac,
nyugi! (Nyilik az ajt6) Szia!

ANDI: Szia, kislanyom! (A kutya lelkesen ugrandozik) Milyen aranyos ez a
kutya.

PETRA: Es én nem vagyok aranyos.

ANDI: Persze, te is az vagy, mert a kutya olyan, mint a gazdija.

PETRA: Ezt honnét vetted?

ANDL: Olvastam valahol, hogy az dllatok teljesen olyanok lesznek, mint a gazdajuk.

PETRA: Mert cleve olyat vilaszt az ember, ami tetszik neki, és az embernek az
tetszik, ami hasonlit ra.

ANDI: De ha nem hasonlit, akkor meg késébb kezd el hasonlitani.

PETRA: |6, hagyjuk, ez tdk hiilyeség, senki nem hasonlit a kutyira vagy a
macskira.

ANDI: De hasonlit, meg lehet figyelni. Es nemcsak kiviilrsl, hanem jellem-
ben is.

PETRA: Hogy olyan lesz az ember, mint a kutyﬁj a?

ANDI: Vagy a kutya lesz olyan, mint a gazdija, lefigyeli a viselkedését. Marha
okosak. Mindent értenck és mindent megtanulnak. Mint a hazasparok.

PETRA: Ezt hogy érted?

ANDL Hogy cgy id6 utin teljesen egyformik lesznek, mindenre ugyanigy
reagilnak, meg agy beszélnek, hogy mi szeretjiik a, és mondanak valami faszsagor,
hogy mi Szeretjiik a romantikus Vigjitékokat, de nem szeretjiik az akciofilmekert,
mi nem fogyasztunk cukrot, mi csak teljes kidrlést koviszos kenyeret esziink.
N¢ha még dssze is dledznek.

PETRA: Ja, meg egyforma bicajt vesznek.

ANDI: Az mar tényleg mindennek az alja. Ezt legalibb nem lehet a kutyﬁkkal
megesinalni.

PETRA: Mic?

ANDI: Hit a kozos bicajt.

Petra nevet: Mi lesz a sok kozos cuccal?

ANDI: Mikor?

PETRA: Amikor elvilnak.

ANDI: Kiilon tulajdonképpen hordhatjak, mert ha nem egytitt mutatkoznak,
akkor nem latszik, hogy egyforma. (Nevet)

PETRA: ]0, hogy van ez a kutya.
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ANDI: |6, legalibb nem vagy egyediil, de azért az jobb lenne, ha gyercked lenne
vagy férjed.

PETRA: Akartam, de nem jott Ossze.

ANDI: Nem kellett volna elvilni, ez a te déntésed volt.

PETRA: Ez nem olyan, hogy déntés, te is tudod, milyen volt, hogy egyaltalin
nem szeretett. Azért is nem estem teherbe, mert a szervezetem tiltakozott az ellen,
hogy olyantdl legyen gyerckem, akit nem szeretek.

ANDI: Most 6 nem szeretett, vagy te nem szeretted?

PETRA: El8sz6r 6, aztdn mar én sem. Ki tud olynt szeretni, akit nem lehet?

ANDI: Kiilénben ez nem igy van.

PETRA: Mi?

ANDI: A teherbeesés.

PETRA: De pontosan igy. Van a szervezetben egy f¢k, hogy ettdl az embertdl
nem Iehet. Tiltakoznak a sejtjeid.

ANDI: Ha igy lenne, akkor nem esnénck teherbe azok, akiket megerdszakolnak.

PETRA: Mindegy, a lényeg, hogy nekem ezért nem sikeriile.

ANDI: En is teherbe estem az apadeol.

PETRA: Mert az apu, az apu volt.

ANDI: Hit én is ezt mondom.

PETRA: O olyan volt, hogy lehetett szereeni.

ANDI: Nem, egyiltalin nem volt olyan, csak én meséltem réla agy, mintha
olyan lett volna.

PETRA: Nem szeretect?

ANDI: Senkit. Pontosabban csak magat, de azt nagyon.

PETRA: Ez biztos nem igy volt.

ANDI: Pcdig pontosan igy volt. Mindig azt kellett csindlni, amit 6 akare. Oda
sem figyelt, amikor sz6ltam hozzi, mert nem érdekelte.

PeTRA: Akkor mért nem valeal el t6le?

ANDI: El6bb meghalt.

PETRA: Csak azért?

ANDI: Igen, azért. Nem marade idé a valasra.

PETRA: Ez azért elég szarul hangzik.

ANDI: Szarul, de igy igaz.

PETRA: Gombée, odamész kicsit a nagymamahoz?

ANDI: Nem vagyok nagymama.

PETRA: J6, de a kutya majdnem olyan, mint a gyerek.

ANDI: Nem egyaltalin nem olyan, a kutya csak kutya, soha nem vilik énallova,
rdadisul elég gyorsan elpusztul, kell vagy 0t, ha azt akarod, hogy életed végéig legyc—
nek. Széval nem vagyok nagymama, amagy nem is nézek ki még nagymamanak.

PETRA: 6, bocs. Csak tényleg olyan, hogy van kirél gondoskodni.
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ANDI: Tudom, meg hogy a kutya azt csindlja, amit te akarsz. Nem kell senkivel
egyezkedni.

PETRA: Ezt most mért mondod, én tudok alkalmazkodni.

ANDL: De a kutyihoz nem kell.

PETRA: Azért de, mert mindig gondolni kell r, hogy enni, sétdlni. Persze az
tényleg jo, hogy nem né meg, hogy mindig gyerek marad.

ANDI: Csak azért hidba gyerck, egy id6 utan sitty-sutty elpusztul, mint a
Pamacs.

PETRA: Ezt nem kell mindig mondani, mert a Gombéc még csak par éves.

ANDI: J6 tisztaban lenni a realitassal, hogy hany kutya egy ¢let.

PETRA: Tisztaban vagyok. Kiilonben meg azt akartam elmondani...

ANDI: Mit?

PETRA: Hogy megismerkcdtem valakivel.

ANDI: Mir megint?

PETRA: Hogyhogy mar megint?

ANDI: Mindig meg szoktal.

PETRA: Nem szoktam mindig,

ANDI: A volt férjeddel is.

PETRA: Az mikor volt mar?

ANDI: El6tte meg azzal, aki el6eee volt.

PETRA: De egy ideje nem volt senkim. Es ez most olyzm, hogy neki is van
kutyﬁja.

ANDI: Kutyis baratsag. Azt mondta a baratndm, hogy kutyaval még én is calal-
nék valakit. Néha koleson adhatnad, hogy kiprobaljam.

PETRA: Szerintem mar nem.

ANDI: Hogy érted, hogy nem?

PETRA: Hogy neked mar kutyaval se menne.

ANDI: Ennyire azért nem kéne biztatni. Nincs egy apja annak a...

PETRA: Kinek?

ANDI: Akivel megismerkedtél.

PETRA: Nem tudom, eddig még nem jutottunk, hogy apja.

ANDL Azért nckem még van egy csomo lehetSségem, én egy jo vilasztds
vagyok. Zoldovezeti lakas, megtakaritasok, meg még szerintem jol is nézek ki.

PETRA: Tényleg jél nézel ki. A suliban mindenki irigyelt, hogy ilyen szép
anyukzim van.

ANDI: Emlékszem.

PETRA: Mondjuk, az mar husz éve volt.

ANDIL Azért én még most is. Csak azt nem akarom, hogy valami lepusztult
alak legyen, aki tdbb idét tslt orvosanal, mint otthon.

PETRA: Ebben az életkorban ez mar benne van a leosztasban.
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ANDIL: Ja, f6leg, ha férfi valaki. Raadasul, ha elvile férfi vagy dzvegy. Ez is mar
milyen, hogy csak az teszi valaszthatovi, hogy elvalt, de ez teszi egyben valasztha-
tatlanna is.

PETRA: Ezt hogy érted?

ANDL Az elviltak még rosszabb fizikai illapotban vannak, ez statisztikai
igazsag. En meg nem akarok ﬁpoléné lenni ahelyett a nd helyett, aki harminc év
hdzassig utdn végre lepattintott egy félig alkoholista ficko.

PETRA: Teljesen.

ANDI: Mi az, hogy teljesen.

PETRA: Olyan, hogy félig alkoholista, olyan nincs, aki félig, az valojaban mar
teljesen, csak még nem akarja bevallani.

5.

Park vagy utca, kutyasétdltatds kozben
PETRA: Szia, de jo, hogy megint talalkozunk.
A kutydk boldogan ugralnak, 6sszegabalyodik a pordz

Acr: Tudtam, hogy mikor jossz, és én is dgy id6zitectem.

PETRA: Akkor te ugyanazt csinilead, amit én.

Acr: Hogyhogy ugyanazt?

PETRA: Hogy ¢én is tgy id6zitettem, hogy talalkozzunk.

Agr: Ja, tulajdonképpen azére talilkozunk, mert mi mindig ugyanakkor
vissziitk le a kutyz’tt. Ha nem ugyanakkor vinnénk le, akkor massal talalkoz-
nank.

PETRA: Akkor ez egy véletlen, hogy mi igy dsszebaritkoztunk. Ha maskor
sétaltatnank a kuty;it, akkor massal baritkoznink ssze?

Acr: Igen.

PETRA: Hu, ezt még fel kell dolgoznom.

Acr: Mit?

PETRA: Hogy Végﬁl is atol ﬁ'iggcnck dolgok, hogy hz’my orakor viszed le a
kutyit. Azért ebben van valami ijesztd.

AGL Miért ijesztd az, ami megtérténik?

PETRA: Mert nem télem fiigg, hogy kivel bardtkozom, hanem egy idépont-
t6l. Erted, ez azt jelenti, hogy nincs az egészben semmi személyes, nincs olyan,
hogy te dontdeeél, mert megszeretted a masikat, hanem azt szereted meg, aki
¢pp ott van.
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Acr: Figyelj, harminc éve tartok kutyit és én mar ezt megszokeam, hogy igy
van. Az egész életem errdl szol, aki azt mondja, hogy sajac dontés és sajac valasztas,
az hazudik.

PETRA: Pedig az sajat dontés volt, hogy a férjem. Igaz, egy rossz dontés, de az
enyém volt.

Acr: Nincsenek sajat doncések, csak sziikségszerﬁségek. Mert kikbél vilasztasz
magadnak tarsat, azokbol, akik épp ott vannak, ne mondja mair senki, hogy a7 0SZ-
talytarsad vagy a foloteed jaro fiak direke olyanok, hogy neked lettek odarendelve.
Csak arrdl van szo, hogy azokat kell megszeretned, mert azok vannak ott. Ha
példiul misik gimibe j;irt{ll volna, akkor azok a maisok is ¢pp ugyanazt a funkciot
lattak volna el. Benned van a szerelem.

PETRA: Bennem?

Acr: Igen, benned, és ebbe a vigyba, hogy kell hozzi valaki, belesétalnak azok,
akik épp a kozeledben vannak.

PETRA: De az véletlen, hogy a munkahelyen. Mert nem tudtad, hogy egyszer
majd azon a munkahelyen fogsz dolgozni, ¢és pont azokkal, akikkel dolgozo]. Erted,
agy is lehet gondolni, hogy tébbszérss véletlen.

Acr: Tébbszorss véletlen?

PETRA: Igcn, hogy véletlen, hogy épp ott dolgozol, és mekkora véletlen, hogy
épp ott van az is, akibe beleszeretsz.

Acr: Ha mashovi mentél volna dolgozni, akkor is ez toreénik, pedig teljesen
mis emberek vannak ott.

PETRA: Epp ez a lényeg, hogy mis emberek.

AGE: Pont az a lényeg, hogy ez nem szimit. A munkahely is olyan, mint egy
iskola, hogy ott van annyi ember, amennyi ott van, €s érdekes modon megtal:ﬂod
a szerelmet az egyikben, akkor is, ha csak kettd van vagy egy.

PETRA: Ha egy van, akkor is?

Acr: Hat persze. Kurva idegesité az egész. Plane, ha csak egy van. Akkor még
az sincs, hogy na, vajon melyik lesz, mert pont az az egy lesz, csak ki kell varni az
idét, amig,.

PETRA: Milyen id6e?

Act: Elészor elmondja, hogy milyen aranyos felesége van, meg hogy merre
mennck nyaralni, meg hogy milyenck a csaladi 6sszejovetelek. Aztan lassan kide-
riil, hogy azért nem minden olyan felhStlen, mint egy fagyitortds sziilinap, és
akkor van egy véletlen pillant:is, meg érintés, ezutin persze minden egy kicsit fel-
gyorsul, mert mindketten tudjatok, hogy szabad a palya. Az egész olyan unalmas,
hogy nincs is kedvem elmondani.

PETRA: Te azért sokszor csalodteal, nem?

Acr: Miére gondolod?

PETRA: Biztos azért litod igy, hogy minden szar meg unalmas.
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Acr: Ez nem csalédas, hanem tapaszealat. Az ember megranulja, hogy az egész
szerelem egy hiilye recept, amin végig kell menni, hogy kis élesztd, kis liszt, egy
tojds sargaja, érted? Es ez addig oké, amig fiatal vagy, Gjra ¢és Gjra elhiszed, hogy
cbbél tényleg lesz valami, valami olyan, hogy végérvényes, hogy most tényleg te
leszel valasztva. De egy bizonyos életkor utan persze a kutyinak se.

PETRA: Azért a kuty:’m:lk igen.

AcI (nevet): Ja, neki még igen. Azért van, mert 6 mcgmamd azutan is, hogy
lejar a tobbick szavatossaga. Csak hit 6 sem marad 6rokké. Tegnap voleunk allac-
orvosnil.

PETRA: Es?

AGr: Mindegy, nincs kedvem elmondani. Nem is tudom, hany kutya egy élet,
meg hogy a végeén lehet-e villalni, mi lesz vele, ha taléled, és 6 ott marad.

PETRA: Ne haragudj, mennem kell, merct...

Act: Nem kell magyarizkodni, tcudom, az id6 jelzete, hogy valaki mas is most
sétaltat. Nekem is volt ﬂyen.

PETRA: Es?

AGI: Azbta nem jarok azon az atvonalon. A kutyas dolog is olyan, mint a
munkahelyi.

PETRA: Ez most nekem mis lesz.

Act: Mindenki azt hiszi, hogy vele minden mis lesz, de ez egy rohadt nagy
tévedés, mert mindenkivel ugyanaz toreénik.

PETRA: Ezt azért mondod, mert most neked nem jo.

AGL Azért mondom, mert igy van.

6.

Park vagy utca, kutyasétdltards kozben

DANTI: Szial

PETRA: Szia, megint dsszefutunk.

DANI: Hat igen, mert én ilyenkor szoktam sétileatni a kutyar.

PETRA: En is.

DANI: Tudom, azért is talalkoztunk mar tegnap is.

PETRA: Hu, kicsit zavarban vagyok.

DANI: Miére?

PETRA: Mert ez olyan béna jelenct.

DANI: Miért?

PETRA: Mert Ggy kell csindlni, mintha véletlen 6sszefutottunk volna, pedig
mir tegnap tudtuk, hogy ma ssze fogunk futni.
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DANTI: Ja, mint egy rossz film, amikor az ember mar elére tudja, hogy ki lesz
a gyilkos.

PETRA: Azért ez egy kicsit mas.

DANTI: Miért?

PETRA: Esetleg azért, mert itt nines gyilkossag.

DANTI: Ja persze, hiilye vagyok, persze hogy nincs, pont mas van.

PETRA: De a kutydink annyira jol kijonnek egymassal! Latod?

A kutydk bam’tsdgosan vihdncolnak

DANI: Hat, ha odanézek, akkor latom, de inkabb téged...

PETRA: Mi van velem?

DANI: Téged nézlek.

PETRA: Pedig a kutyik agy vannak, hogy szoval, nekik olyan egyszerd, nem?

DANI: Mi nem? Vagyis igen.

PeTRA: Te kiilonben...

DANI: Igen, egyediil élek, elvaltam, és van egy kislinyom is. Ugye, ezt akartad
kérdezni?

PETRA: Hat igen, csak nem ilyen dirckebe.

DANI: Hogy Iehet ezt nem direkebe kérdezni?

PETRA: Példaul agy, hogy nem kell hazasietned? Vagy kivel van a kutyus, ami-
kor nem veled van?

DANI: Erre nem is gondoltam. Amikor ezt kérdezeck t6lem, akkor azt kérdez-
ték, amit te sem mertél megkérdezni direkebe?

PETRA: Igen, azt.

Dani elgondolkodik

PETRA: Most mi van, miért hallgacsz?

DANI: Csak visszagondolok, hogy kik kérdezték meg t6lem, hogy kivel van a
kutyus, amikor nem velem.

PETRA: Sokan voltak?

DANI: Hat igen, és az j6, hogy te nem ezt kérdezted télem.

PETRA: De tulajdonképpen ezt, csak nem hagytad, hogy Végigmondjam.

DANI: De azért veled egészen mas.

PETRA: Mi mas?

DANI: Minden, még a kérdés is.

PeTRA: Milyen kérdés?

DANI: Mindegy, az a kérdés, ami ugyanolyan.

PETRA: Ja!
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DANI: Ugye te is érzed?

PETRA: Mit?

DANI: Hat ezt.

PETRA: Nem, én nem érzem.

DANI: De litod, hogy a kutyusok is mennyire.
A kutydk 5sszebajnak, jdtszanak

PETRA: Litom.
Dant: Akkor nekiink se kéne annyit szarakodni.

Dani probalja megérinteni Petrat

PETRA: De, de... Nekem ez igy egy kicsit gyors. Most viltam el, egy honapja.

DANI: Akkor mar egy honapja teljesen szabad vagy.

PETRA: Igen, de azért maradc bennem egy fesziiltség, hogy kapcsolat, hogy
annak mi a vége.

DANI: Hiilyeség a végére gondolni, amikor az elején vagyunk.

PETRA: Hu, ebben tényleg nagyon igazad van.

DANE: En olyan vagyok, hogy ami a szivemen, azt mondom is, szoval nem kon-
torfalazok, van nekem otchon...

PETRA: Mi?

DANTI: Mﬂyen tapot eszik a kutya?

PETRA: En {626k neki.

DANI: Van otthon finom csirkehusi. Frissen f6zve, nem félaras, majdnem rom-
lott, hanem friss!

PETRA: Az szerintem j6 lesz, de most nem is kell, hogy egyen, mert...

DANI: 6, tudom, hogy nem kell, mert nem kell, de valamit mondanom
kellett.

PETRA: Ez j6 mondais volt.

DANI: Azért tényleg, nem mindig sikertil.

PETRA: Mi?

DANL: Jot mondani.

PETRA: De most sikertilt.

DANIL: Azért lett joa mondis, mert neked mondtam. Al lece olyzm, mint egy
szerelmes vers. Az is attol szép, hogy olyannak van frva, aki szép.

PETRA: Ez biztos igy van?

DANL: Nem tudom, de ez is j(’)l hzmgzik, nem?

PETRA: J6l, persze, hogy jol, csak nem igaz. Actol, hogy jo a kdzonség, egy
szindarab még nem lesz jo, érted.

DAN: Ritkan jarok szinhazba, széval nem tudom. Akkor majd este, j6?
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PETRA: Mi van este?

DANI: Hogy akkor majd a délutdni séta utan.

PETRA: Nem most?

DANI: Nem most, mert neked tal gyors, azt mondtad.

PETRA: De mar felvettem a ritmust.

DANI: De nekem most nem jo.

PETRA: Nem j6?

DANIE: Nem. Nem mondtam, hogy mennem kell valahova, mert munka?

PETRA: Nem, egy:ﬂtnlén nem mondtad.

DANTI: Bocs, akkor ez egy kis félreéreés. Haragszol?

PETRA: Nem. Te nem ilyen automata pérazt hasznalsz?

DANI: Nem.

PETRA: Miért, az olyan, hogy akkor a kutya szabadabban tud lenni.

DANI: Az csak latszatszabadsig, ez olyan poriz, hogy ezzel lehet fegyelmezni,
nincs oly:m, hogy hiisz méterre elcsatangolok, meg ﬂyesmi.

PETRA: Nem tudom, azért én ezt jobban szeretem.

DANI: En is szeretem.

PETRA: Miért?

DANI: Mert a tied. Megfoghatom a kezed?

PETRA: Nem szoktam ilyet csindlni, f6leg, hogy csak most ismerkedtiink meg,
vagyis tegnap. De kiilonben meg.

DANT: Hq, de kicsi a kezed.

PETRA: Ez baj.

DANI: Nem, mert csak a kezed kicsi.

PETRA: Mi?

DANI: Mindegy, akkor este, j6?

PETRA: J6.

7.
Telefonbeszélgetés, Andic és Petrdt is latjuk

PETRA: Szia, anyul. Ne ringass mar!

ANDI: Mi van?

PETRA: Nem neked mondtam, csak a kutya be van buzulva, itc egy hiilye
macska.

ANDI: Jaj, ez a kutya-macska iigy annyira szinalmas. Hogyhogy nem
unj;’lk meg.

PETRA: Miért unnik meg?
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ANDI: Mindig ugyanazt csinaljak. Jon a macska, aztan rohannak, mint egy
oriilt.

PETRA: Az emberek is ugyanazt csin:ﬂjék, nem csak a kuty:ik.

ANDI: Mondjuk ez tényleg igaz. Mindenki egyforma, senki nem kiilonbozik.
Feljossz?

PETRA: Nem, vagy igen. Vagyis nem.

ANDI: Akkor most mi?

PETRA: Nem, most nem tudok, mert, most mindegy, mert nem tudom elmon-
dani, mert olyan bonyolult.

ANDL: Mi lehet olyan bonyolult?

PETRA: Nem érdekes, kar volt belekezdenem.

ANDI: Belekezdtél valamibe?

PETRA: Mindegy, azt hittem, hogy bele, de tulajdonképpen nem.

ANDI: [0l vagy?

PETRA: Igen, csak egy kicsit, szoval még anndl is jobban, ahogy eddig j(’)l voltam.

ANDI: Ez jol hangzik. Valami tortént?

PETRA: Tudod, az a férfi, akivel a kutydkat, tcudod, mondtam a malckor.

ANDI: Ja, az az elvalt ember.

PETRA: Honnan tudod, hogy elvile? Te nyomoztil utina?

ANDI: Dehogy nyomoztam, azt sem tudom, kirdl van sz6, a senki utdn meg
még ¢n sem tudok nyomozni.

PETRA: Akkor honnét tudod?

ANDI: Az ilyet lehet tudni.

PETRA: A gyilkosok is mindig igy buknak le a krimikben.

ANDI: Milycn gyilkosok, mi van?

PeTRA: Ugy buknak le, hogy megkérdezik, hogy mikor 16teék le, mire a nyo-
moz6, én nem mondtam, hogy lelsteék. Szoval honnét tudod?

ANDI: Ebben a korban mar mindenki elvilt.

PETRA: Az is lchet, hogy nem is volt neki felesége.

ANDI: Na, azoktdl menekiilni kell, akiknek nem volt, mert azokkal van valami
ba] De kiilonben, aki kuty:it tart, az biztosan elvalt.

PETRA: Ez hiilyeség, ez egyiltalin nem fligg dssze.

ANDI: De nagyon is dsszeftigg. Elvile, és azére vett kutyat, mert ezzel akarja
elesabitani az elhagyott gyerckeket.

PETRA: Ezt most hogy érted?

ANDI: Hogy azt mondja, hogy ugye anyukad nem vesz nekeek kutyat, ugye
nem. Mire a gyerckek mondjzik, hogy nem, mert ki fogja sétaltatni, meg ki fog
utdna takarftani, meg ki fog vele lenni, amikor elutaznak valahova. Na, akkor jon
az elvalt férj, hogy:

ELVALT FERJ: Na, nézz csak be a kisszobaba! Na, mi van ott?
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GYEREK: Uristen, apu, ez egy igazi kutyus.

ELVALT FERJ: Oriilsz?

GYEREK: De aranyos.

ELVALT FERJ: Ugye j6, hogy vettem, mert az anyu soha nem vett volna.
GYEREK: Majd elmondom otthon.

ELVALT FERJ: Itt is otthon vagy, féleg, hogy itt van a kutya is.

GYEREK: Nem vihetem magammal.

ELVALT FERJ: Anyu nem Oriilne neki.

ANDI: Hycn szemétladik.

PETRA: Azért azt nem hiszem, hogy ilyenck.

ANDI: De, pont ilyenek. A te apz’td is ilyen volt!

PETRA: Nem, 6 aztin tényleg nem volt ilyen, meg el se viltatok!

ANDI: Ilyen lett volna, ha nem hal meg azel6ee, hogy ilyen legyen.

PETRA: De 6, vagyis a Dani nem ilyen, mindig is volt kutyéja.

ANDI: Ezt honnét tudod, mar ezt is elmondta?

PETRA: Nem, csak latszik rajea. O egy kutyatareo tipus. Megismerem.

ANDL: Nem is tudtam, hogy az ilyen is latszik egy emberen, hogy litod, én
egy kutyatarté Vagyok, te meg egy macskds, és ott van a kisebbség, a g(irényesek.
A horesdgosok az nem kiilon csoport, mert 6k azok, akiknek a sziilei nem vettek
kutyit, szoval valdjaban kutyasok.

PETRA: Anyu, most te rosszindulat vagy.

ANDI: Dehogy vagyok rosszindulatd. Kérdezeed, hogy van-c apja?

PETRA: Na jo, mindig csak magadra gondolsz, most le kell tennem, mert még
egy kicsit rendbe akarom szedni magam, szia.

ANDIL: Akkor nem jossz £61? Hallod? Szétnyomta. Ezt annyira utalom, hogy még
beszélek, és mar szétnyomja. Mindcgy, felmegyek a fészbukra, kicsit koriilnézek,
meg lajkolgatok, azzal is telik az id6. Szémyomta. Persze, ha én csinalnék ilyet...

8.

Park vagy utca, kutyasétdltatds kdzben, késébb lakds

DANT: Késtél.

PETRA: Hogyhogy késtem?

DANI: Korabbra vartalak.

PETRA: De nem volt megbeszélve id6.

DANT: Bennem azért volt olyan, hogy hatkor mar ice leszel, és most fél hét van.
PETRA: Bocs. Vagyis most tényleg bocsanatot kell kérnem?
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DANI: Nem, dehogy, de azért j6, hogy bocsanatot kéreél, lacszik, hogy figyelsz
arra, hogy a misik mit érez.

PETRA: Ez neked annyira fontos?

DANI: Mi, hogy mit érzek?

PETRA: Nem, hanem az idépont.

DANI: Nem, csak az, hogy figyelnek-e arra, amit érzek, mert eddig olyan volt
példaul a volt feleségemmel, hogy 6 nem figyelt arra, és az nem volt j6.

PETRA: Azért valtacok el?

DANI: Igen, mert nem szeretett ugy, ahogy kellett volna, meg voltak gyants
kérijlmények is.

PETRA: Milyen gyanas kortilmények?

DANT: Mindegy, errdl nem szeretek beszélni, de amikor nem voltam otthon,
mert nekem sokszor kell utaznom, akkor hat furesa volt hazajonni.

PETRA: Mi volt furcsa?

DANI: Nem érdekes, ez mar a maleé, de tényleg nem ugy voltak a lakisban a
dolgok, ahogyan voltak, amikor elmentem.

PETRA: Ezt biztos csak beképzelted, nem?

DANI: Nem, szerintem meg agy volt, de persze 6 is azt mondta, hogy nem agy
volt, hanem uagy volt.

PETRA: Hogy?

DANI: Mindegy, mar én sem értem, hogy hogy mondta, de nem agy, ahogy
kellett volna. Gyands volt az is, hogy mindent tagadott.

PETRA: Mit?

DANI: Nem érdekes, mondom, hogy ez mar a maleé, de én laccam, hogy mashol
vannak a dolgok, meg a paplan is mashogy volt, vagyis nem volt schogy, mert be
volt dgyazva, az dgynemd meg ki volt mosva.

PETRA: Id6nként azére ki kell, nem?

DANTI: Persze, mindenre van magyarizat, de ha mar magyzlrﬁzkodni kell, ott
mar valami nincs rendben.

PETRA: Mi? Mi nincs rendben?

DANT: Tényleg nem érdekes, mert te mﬁsmilyen vagy. A férjed, vagyis a volt
férjed, ott mi volt a gond?

PETRA: Sok minden, példaul, hogy nem szerette a kutyic.

DANTI: Miért nem szerette?

PETRA: Mert az enyém volt.

DaNI: Epp ezért kellete volna szeretni.

PETRA: Szerintem is, de 6 pont nem.

DANI: Ez tényleg vilook.

PETRA: De te nem azért...

DANI: Marmint, hogy miért?
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PETRA: Nem a kutya miact?

DANI: Nem, dehogy, nekem utana lect kutyam, hogy tudjak valakirsl gondos-
kodni, meg a lfmyom miatt.

PETRA: Van linyod?

DANI: Nem mondtam?

PETRA: Nem. Vagy nem figyeltem Ta, hogy mondtad.

DANI: Azért furcsa, ha mondtam, és te nem figyeleél ra.

PETRA: Mert masra figyeltem, biztos azért. Meg csak gy visszakérdeztem,
mert kiilénben emlékszem, hogy mondtad.

DANT: Ja, az mas. Széval van, és nagyon szeretett volna cgy kutyﬁt, a volt fele-
ségem pedig nem, aki kiilonben az anyja is.

PETRA: Gondoltam.

DANI: Sajnos én tudom is. Rettenetes, ha olyantdl sziletik gyercked, akit
késobb megutalsz. Litni a gyercken azt, hogy olyan, mint az anyja.

PETRA: Hat azért biztos nem olyan.

DANI: De olyan, csak kicsiben. Meg, hogy szeret.

PETRA: Az azért nagy kiilonbség.

DANI: Ja, az a legnagyobb. Es azéta, hogy elvileil, nem volt?

PETRA: Mi?

DANT: Har valakid.

PETRA: Nem, azota nem.

DaNr: Es kézben?

PeTRA: Hogyhogy kézben?

DANI: Amig a férjed volt.

PETRA: Hl'ilye vagy, olyat soha nem csinilnék.

DANTI: Vagy csak nem mondanid el, és ami nincs elmondva, az ugye nin-
csen.

PETRA: De, ami megtérténik, az van, akkor is, ha nincs elmondva.

Megdllnak egy hdz eléte

DANI: Megjottiink.

PETRA: Itt laksz?

DANT: Igen.

PETRA: Sajat lakds?

DANT: Persze. Es te?

PETRA: En is itt a kozelben, csak albérlecben.

DANI: Miére?

PETRA: Mert még nem sikeriile eladni a kozos lakast. Ha eladjuk, akkor egy kis
koleson, és lesz nekem is.
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DANI: De itt a kirnyéken!

PETRA: Persze, aki zoldovezetben nétet fol, az csak zoldévezetben tud életben
maradni. Bz olyan, mint a kétszerkett.

DANTI: Ezt hogy érted?

PETRA: Hogy mindig négy.

DANT: Gyere!

PETRA: Megyek, csak a kutya kicsic fél.

DANIL: Nem kell. Tt nem kell félni.

PETRA: Nekem se?

DANI: Neked végképp nem.

Ajronyitds, sotét, Csetleg szeretkezés hangban kicsit l@jelezve

9.

Park vagy utca, kutyasétdltatds kézben

AGI: Szial
PETRA: Szia!

A kutydk ugrdndoznak, dsszegabalyodik a pérdz

Acr: Mindig ezt mondjuk.

PETRA: Mert mindenki ezt mondja, amikor talalkozik.

Act: Egy kicsit szét vagy esve.

PETRA: En szét, a p(’)r:’lzok meg Ossze.

Acr: Nagyon vicces vagy ma reggel!

PETRA: Olyan ¢jszakam volt, hogy, hogy szoval j6, inkibb nem mesélek
réla.

AGL: Azt hiszed, nekem nem volt o]y;m éjszak;im.

PETRA: Biztos volt, de most nincs, szoval, ezért jobb neked, ha nem mon-
dom.

Acr: Egyszer olyan volt, hogy a szomszédok kihivedk a rendérséget.

PETRA: Hogyhogy?

AGr: Annyira jo volt, fu, még most is, érted, a hitgerincemben érzem.

PETRA: Mit?

Acr: Hogy annyira j6 volt, hogy kiabilnom kellett. A szomszédok meg azt
hiteék, hogy...

PETRA: Hogy bantanak?
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Acr: Ja. Kurva ciki volt, mert ott dlleam egy toriilkozovel az ajedban, és szem-
ben velem meg egy egyenruhﬁs ficko.

RENDOR: |6 estét!

Acr: J6 estét!

RENDOR: Valami baj van, asszonyom?

AGrL: Dchogy, csak egytutt Vagyok az électdrsammal.

RENDOR: De nincs erészak?

AGT: Erészak, hit az biztos nincs, mondtam, és nevettem. A rendér meg szag-
laszott, mert érezte a szagot, ami omloet belslem és a lakasbol is. Akkor mar a
szomszéd is ote volt, hogy minden rendben, Agika.

AGr: Igen, Marika néni.

MARIKA NENI: Ne haragudj, csak megijedtiink.

AGr: Nines semmi baj Marika néni, csak azére voltunk hangosak, mert j6 volt.

MARIKA NENI: Ha, ennyire.

Acr: Ennyire, Marika néni.

MARIKA NENI: Az nagyon jo, nckem soha nem volt ennyire j6, milyen hiilyck
voltunk a férjemmel, hogy nem agy csindltuk, hogy ennyire jo 1egyer1.

Acr: Marika néni, soha nem késé.

MARIKA NENI: Sajnos mar késé.

Act: De hit még lehetne!

MARIKA NENI: Nem akarja. Fel, hogy infarktust kap.

Acr: Aceol pont nem, Marika néni. Atedl csak jobb lesz a keringése.

MARIKA NENI: Meg mar én sem akarom.

AGL: Miért, Marika néni?

MARIKA NENI: Mert mar oreg. Fiatallal még el tudnam képzelni. Szoktam
nézni neten.

AGL: Azért a Marika néni is megéri a pénzét.

MARIKA NENT: Unatkozok, Agikém, valamit kell esinalni, hogy elteljen a nap.

PETRA: En nem kiabaltam.

Acr: Nem kotelezo.

PETRA: Csendben is tud jo lenni.

AGrL: Persze, amikor beliil kiabal az ember, hogy nyomd még, még, még, meg
ezt akarom 6rékre, ki ne hazd, aristen, de jo...

PETRA: Hidnyzik?

Agt: Persze hogy hidnyzik, nem a férfi, hanem a szex, amihez sajnos férfi is
kell, mar ha heteroszexuilis az ember.

PETRA: Te az vagy, nem?

AGt: Persze, bar mar gondoltam arra, hogy nével.
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PETRA: Velem nem lehet.

AGr: Jaj, dehogy, ne érts félre, csak tényleg az van, hogy nekem mir csak
olyan szar férfiak jutnak, érted, eljutsz egy olyan korba, hogy vagy betegek, vagy
pszichésen sériileek, vagy nincs pénziik, vagy kurvira nem érdekli ket semmi.
Megkérdezed, hogy mit esindljunk szombaton.

Acr: Csinéljunk valamit holnap?

FERFI: Nekem mindegy.

AGI: De nincs olyan, amit te akarsz?

FERFL: En azt akarom, amit te akarsz.

Acr: Olyan jo volna, ha te is mondanal valamit.

FERFI: Nekem j6 az is, ha semmit.

AGL Az cglsz tiszta gaz. Es lchet, hogy egy hozzam hasonlé nével is jo tudna
lenni, s6t jobb.

PETRA: Hit nem tudom, én még ilyenre nem gondoltam. Meg most tényleg
nem is kell, mert a Dani...

Acr: Daninak hivjak?

PETRA: Igen.

AGL: Az, akinek a menhelyi kuty:ija van?

PETRA: Igen. Ismered?

Acr: Mar talalkoztunk.

PETRA: Milycn?

Acr: Azt nem tudom, de vannak réla téreénetek.

PETRA: Milyen toreénetek?

Acr: Hogy szokott préb:ﬂkozni.

PeTRA: Mindenki szokott. De veled ugye nem?

AGL: Dehogy, nem én vagyok a célkdzonség, neki fiacalabb kell.

PETRA: Fiatalabb?

Act: Mindenkinek fiatalabb kell. Kiilénben nekem is.

PETRA: Ja, az anyu is azt akarja.

Agi: Az o, hogy még abban az életkorban is aknrja az ember. Ezért érdemes élni.

PETRA: De ha hiiba akarja, akkor azért szar.

Acr: Nem tudom, szerintem nem akarni a legszarabb, mert akkor tényleg
lemondasz arrol, hogy élet.

PETRA: Na, megyck, mert dsszecsuklok. Azért ez a dolog nem csak jo, faraszto is.

AGL: Hat én is szivesen kifaradnék egy kicsit. Szerernék agy ébredni, hogy még
a kutyat is elkiildom a picsiba, hogy hugyozzon a szényegre, leszarom.

PETRA: Tényleg menj ra egy tarskeress oldalra. Nem ciki, én is voltam rajta,
meg egy csomo baratném.

Acr: Nem olyan, mint a haspiac?
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PETRA: Elsére olyan, de utdna, végiil is meg Iehet szokni.
Aat: Kiilsnben fent vagyok.

PETRA: Nem is mondtad.

AGL: Mert nem keriilt szoba.

PETRA: Es?

Acr: Szoktam randizni. Gazdi keres gazdit, ez a jelmondatom.
PETRA: Ez nagyon vicces! Na, megyek! Szia!

Aacr: Szia!

PETRA: Megint azt mondjuk.

Acr: Mit?

PETRA: Hogy szia.

10.
Park vagy utca, kutyasétdltatds kizben, lehet az el6z6 jelenet folytardsa

PETRA: J¢, ott jon az anyim.

Acr: Tényleg?

PETRA: Aha, ott, litod?

AGL: Persze hogy latom, egyrészt messzire még latok, masrészt egy szinpadon
vagyunk, és itt egyaltalin nincsenck tavolsagok.

PETRA: Az igaz, mindig elfelejcem, hogy ez nem a valosag,

Acr: Annyira beleéled magad?

PETRA: Tulajdonképpen nem, csak tényleg el cudom hinni magamnak, hogy az
vagyok, aki a szerep szerint vagyok.

AGt: Ez a hiteles dbrazolas alapja.

PETRA: Szia, anyu!

ANDI: Sziaszeok! Te vagy az Agi?

AGr: Igen.

Andi: Jaj, de édes kutyusod van neked is. Hogy hivjak?

Acr: Vidra.

Andi: A vidra nem egy llat?

Acr: De, azért vicces, mert cgyﬁltalin nem hasonlit egy vidrara.

Andi: Nem tudom, milyen a vidra.

Acr: Az egy olyan illat, hogy...

ANDI: Mindegy, nem kell elmondanod, a lényeg, hogy nem olyan, mint ez a
kutya. Kiilsnben mirdl beszélgetcetek?

PETRA: Csak egy szindarabrol, amiben szerepelnek kutyasétaleato nok.

ANDI: Olyanok, mint mi?
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PETRA: Pont olyanok.

Andi: Szivesen elmennék szinhazba, az olyan j6, hogy kozel vannak a szinészek,
meg az biztos, hogy nem a mesterséges imeﬂigencia csin;ﬂja.

PETRA: Ja, a szinhaz maradt az egyetlen igazi valdsig.

AGr: Figyelj, az ott nem a Dani?

PETRA: Hol?

Acr: Ott.

PETRA: Tényleg! Szia, Dani, gyere ide!

DANTI: Sziasztok, micsoda véletlen.

PETRA: Nem annyira véletlen, mert mindig ilyenkor szoktal erre sétilni.

DANT: Az igaz, de mégis véletlennek litszik. Mert példaul az Agi nem szokote
mir ict lenni.

PETRA: Ti ismeritek egymast?

Acr: Mondtam, hogy ismerijiik. Ice minden kutyis ismeri egymast, aki ugyan-
akkor sécaleat.

PETRA: Ja, tényleg, mar el is felejtettem, hogy mondrad.

DANI (viccesen): Harom kutya, négy gazdi.

Act: Bz milyen j6 kényveim lenne. Tervezem, hogy irok a kutyamrol egy kiny-
vet. Bgy olyat, ami hasznos minden kuty:isnak, mert amit én atéltem a kuty:immal,
az mindenkinek érdekes tud lenni, el tudja keriilni a kutyatartas gyermekbetegségeit.

ANDI: Furcsa a kutyatartés gyermekbetegségeirél beszélni. Mi az?

Acr: Hit nem a kanyaré.

DANTI: Valaki nagyon hasonlit icc valakire.

AGE: Az én kutydm a tiédre, az ki van zdrval

DANI: Nem, a hélgy annyira hasonlit a Petrara.

ANDI: Szia, Andi vagyok, a Petra anyukﬁja.

DANI: Fa, Petra, nem is mondtad, hogy ilyen csinos anyukad van!

ANDL: Hol van az mir, tényleg legfeljebb koromnak csinos asszonya. Erted, a
koromhoz képest jél nézek ki.

DANTI: Ez egy vicce?

ANDI: Ja, kéménysepros.

DaNI: Akkor ezt megjegyzem. De tényleg, nem akarok kedveskedni, mert nem
vagyok olyan tipus.

Andi: Neked milyen kutyﬁd van? Ez mi]yen fajm?

DANI: Ez nem fajtatiszta, ez olyan vegyes felvégott. A mcnhclyrc’i] hoztam.

ANDI: Hogyhogy? Nem volt pénzed rendesre?

DANI: De volt, csak a kutyatartds rendkiviil megnéveli az dkologiai 1ab-
nyomomat, ez€rt vilasztottam oly:m kutyét, ami mar eleve megvan, €s O akkor
mair cleve rendelkezik azzal a libnyommal, és ez nem terheli akkor az én 1ab-
nyomomat.
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ANDI: M1?

PETRA: Mindegy anyu, nem érdekes, szoval nem anyagi okokbél van a Daninak
ilyen kuty:ij:l, hanem rendességbél. Nekem mennem kell, ¢ még maradtok?

ANDI: En is megyek veled.

DANI: En még maradok.

Act: En is.

PETRA: Aztin nchogy valami olyan torténjen.

AGrL: Ha akartuk volna, mar megtéreént volna, mielee veled megeoreént.

PETRA: Ezt hogy érted?

Acr: Hogy jarhattunk volna mar korabban is, ha akartunk volna, de nem
akarcunk.

PETRA: Ja, értem.

DANI: Akkor majd este, j6?

PETRA: Persze!

DANI: Szia, Andi, 6riilsk, hogy talilkoztunk.

Andi: En is. fgy legalﬁbb el tcudom képze]ni.

DANTI: Mit?

ANDI: Hogy kivel tdlti az id6t a lanyom.

11.
Park vagy utca, kutyasétdltatds kdzben, Petra hdtranézeger az elhagyott szereplékre

ANDI: Szimpatikus ember.

PETRA: Kicsoda?

ANDL: Hirt az Agi.

PETRA: Es a Dani?

ANDI: Ja, 6 is. Mivel foglalkozik?

PETRA: Biztositasokkal.

ANDI: Az oly;m, hogy nincs munkahclye?

PETRA: Tulajdonképpen otthon dolgozik, de sokat keres.

ANDI: Rivesz misokat, hogy kossenek hiilye biztositast, ami a végén nem fizet
semmit, ha épp kellene.

PETRA: De fizet. Ha jar, akkor fizet.

ANDI: Bebizonyitjﬁk, hogy nem jar. A gyerekét létogatja?

PETRA: Persze, bar most épp valami miatt nem tudreak talalkozni.

ANDI: Hany éves?

PETRA: Negyvenketté.

ANDIL: Nem 6, a gyerek.
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PETRA: Ja, nem tudom, hat vagy hét.

ANDI: Azért azt egy kicsit gyakrabban kéne.

PETRA: A felesége, helyesebben avolt felesége szivatja. Egyszertien nem értem,
hogy miért nem tud belenyugodni egy né abba, ha nem kell. Miért kell dllandéan
szivatni a masikat.

ANDI: Mivel?

PETRA: Hogyhogy mivel?

ANDI: Mivel szivatja, és erre nem az a vilasz, hogy mivel elvile téle.

PETRA: Anyu, nem kell ilyen nagyon viccesnek lenni, mar a Daninak sem kel-
lett volna azt a kormos dolgot elmondani, raadisul olyan hiilyén nevetgélve.

ANDL Nem nevetgéltem, csak probaltam normalis lenni, hogy ne miattam
keﬂjen szakitanod. Széval mivel szivatja?

PETRA: Hogy nem kapja meg a gyereket, ha nem emeli a tartisdij at.

ANDI: Akkor emelni kell, nincs mas megoldas, ha mar olyan jol keres.

PETRA: Anyu, ez nem a te gondod.

ANDL: Ugy latom, a tiéd sem.

PETRA: Az enyém sem, mert ebbe nem Iehet beleavatkozni.

12.

Park vagy utca, kutyasétdltatds kozben

DANTI: Kosz, hogy nem mondtad meg.

Acr: Mit?

DANI: Hogy volt az a par alkalom.

Acr: Mir elfelejreccem.

DANE: En is. Végiil is csak jobb hijan.

AGE: Ezt hogy érted?

DANTI: Hogy ngikénknek sem jelemett semmit, meg sokat is ittunk.

AcrL: En nem ittam annyit.

DANI: Neked nem kellete, mert én fiatalabb vagyok.

Act: Ezt most hogy érted?

DaNI: Hogy nekem kellett t6bb ital, hogy el tudjam fogadni, hogy egy id6-
sebb nével.

Act: Ez most komo]y? Most komoly:m ezt mondod?

DANI: Miért, nem igy van?

Acr: Ez egy szemét mondat volt.

DANIL: Nem szemét, csak realista.

AGL: Azért te elég nagy fasz vagy.
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DANI: Ne dlmodozz!

Acr: Nem is tudom, hogy mehettem bele.

DANI: Nem volt tal nehéz.

Acr: Rohadt ontele vagy.

DANI: Csak tudom, hogy ki vagyok, az nem énteltség, csak egészséges dntudat.

AGL: Mi van a lz'myoddal?

DANI: Most ez hogy jon ide?

AGr: Csak kivinesi vagyok.

DANI: Mir két hc’mapja nem lattam.

Acr: Hogyhogy?

DANI: Nem engedi a volt feleségem.

Act: Nincs birész’tgi dontés rola?

DANI: Most meg akarja masitani.

Acr: Ujra per?

DANTI: Ja, tavoltartasi végzést akar.

Act: Tavoltartasi végzés, az kemény. Miért?

DANI: Azt mondja, hogy fogdostam a gyereket.

Act: Es tényleg?

DANI: Hﬁlye vagy? Az nem fogdosﬁs, hogy megsimogatom. Az apja Vagyok.
Egy rohadék kurva, valamelyik masik btidos kurva mondta neki, hogy mit lehet
csinalni, ha ki akar ikcacni.

Acr: Azt akarja, hogy ne legyen apja a gyereknek?

DANI: Azt mondja, elég, ha egy sziil6 szereti, és az mir megvan, meg ott az
anyja is, az mar igy kettd. Kiilonben az is utdl. Mindig is utale.

Act: Ez azért szemétség.

DANI: Az, de nem adom meg magam.

Acr: Hit nem olyannak ismerlek.

13.

Dani lakdsa, olelkeznek

DANI: Mi ez a hang?

PETRA: Bent vannak a kutyak.

DANI: Nem szeretem Ggy csindlni, hogy bent vannak.

PETRA: En szeretem. Szeretem, ha litjik, hogy boldogok vagyunk.

DANI: Nekem olyan, mintha valaki leskelédne. Mondjuk, a szembenlévé haz-
bsl. Mintha szinpadon csindlnink, a nézék meg azt lesnék, hogy mekkora.

PETRA: Mi mekkora?
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DANTI: J6, ez egy nének nem szamit.

PETRA: Kiilonben szamit, aki azt mondja, hogy agy is jo, ha, szoval tudod, de
ezt mar én sem merem a kuty:ik elstt, mert még a végén elmondj k.

DANI: Mi?

PETRA: Elmondjik a tobbi kutyinak. Es akkor minden kutya dgy néz majd
rank, hogy tudja.

DANTI: Ezt ugye nem gondolod komolyan?

PETRA: De. Ttk komolyan gondolom, mert az illatok is gondolkodnak meg
éreznek, olvastam egy kényvben. Amagy véletlen jéttek be.

DANI: Az nem véletlen, ha nyitva hagyod az ajtot.

PETRA: J6, a kutydk nem véletlen joteek be, hanem mert nyitva volt az ajto, de
az ajtot véletlen hngymm nyitva. Szoval ez tulajdonképpen véletlen.

DANI: Kiviszem 6Sket.

PETRA: Ne hagyd abba, csinaljuk tovabb!

DANL Nem tudom agy, hogy hallom sket.

PETRA: Ne hagyd abba, kérlek! Ténylcg, most ne, mindjf{rt jo lesz.

DANI: Te tudsz agy, hogy beszélgetiink kozben?

PETRA: Ugy még jobb is! Nagyon j6 veled, most nagyon jo!

DANI: Ezek a hiilye d(')g(')k.

PETRA: Ne hagyd abba!

DANI: ]6, csindlom!

PETRA: J6 lesz, nagyon jo lesz!

DANI: Na, még egy kicsit! Most. Végre.

PETRA: Vigyaztal?

DANTI: Persze, mindig szoktam. Jo volt?

PETRA: Nagyon. Nem ¢rezted, hogy mennyire?

DANI: De éreztem, csak néha a kutyik miace.

PETRA: Nem volt még senkivel ﬂyen.

DANL: Akkor ez olyan, mintha el8szor velem csindlnad?

PETRA: Pont olyan, mindent elfelejeettem, ami el6tee volt.

DANTI: En is.

PETRA: Neked is most a legjobb, marmint hogy velem?

DANI: Igen. Hidba, nem mindenkivel ugyanolyan.

PETRA: Ezt hogy érted?

DANI: Hogy vannak fokozatok. Van, aki ezt is szarul CSil’l:ﬂj a.

PETRA: A feleségeddel...

DANI: Arrol inkabb ne beszéljiink.

PETRA: Miére?

DANI: Mert voltak ott gondok, hogy nem tartotta magit ahhoz, amiben meg-
illapodtunk. Es nem kellete volna a legjobb haverommal.
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PETRA: Bocs, ne haragud;j, nem akartam igy belekérdezni.

DANTI: Ja, és rdaddsul meg sem mondta az igazat.

PETRA: Az ember ezt nem szereti megmondani, csak akkor, ha tényleg szaki-
tani akar.

DaNT: Akkor 6 nem akart?

PETRA: Ha nem mondta meg, akkor nem.

DANI: A haverom is, érted, a haverja feleségével.

PETRA: De te nem ilyen vagy?

DANI: En nem szoktam olyat csindlni, amit nem szoktam.

PETRA: |6, persze, csak agy kérdeztem.

DANI: Ja, nem is mondtam, elvillalnad par napra a Cézart?

PETRA: Miért, mi lesz?

DANT: Vidéken van ilyen tovﬁbbképzés, és oda nem lehet kutyﬁt vinni, ez még
nem egy kutyabarat biztosito.

PETRA: Pedig ha nem lesz az, akkor egy csomo tigyfelet elveszitetek.

DANI: De mi nem kutyékat biztositunk, hanem élecet, meg lakast, meg ilyesmit.

PETRA: De megtudjik, hogy nem kutyabarit, és nem biznak benne a kutya-
baritok, Budapesten példaul a lakossig tobb mint fele kutyatares. Es szerintem
a vidéki varosokban is, példiul Kecskeméten. Azt a szindarabot péld;’lul, amiben
nem szerepelnek kutyak, mar csak félhazzal Iehet jatszani.

DANTI: Ja, mar értem, ha agy hirdetnénk, hogy kutyabarac biztosito, akkor
nagyobb kedvet kapn{mak a kutyatarték. Azért neked nagyon vannak otle-
teid.

PETRA: Voltam pir évig péeres.

DANTI: Fel fogom vetni.

PETRA: Meg szerintem az is jO volna, ha lchetne kutyara is biztositast keni.
Kutyaélet-biztositas.

DANT: Kutyzlélet—biztositﬁs, €z nagyon jc')l hangzik.

PETRA: Pedig nem is gondolkodtam rajea, csak agy joce.

DANI: De ezzel nem arra biztarnank a kutyatarcokat, ha megszorulnak, akkor
kinyirj ik a kuty;ijukat?

PETRA: Miért?

DANTI: Biztositasi csalds.

PETRA: Ez nagyon vad &tlet. Szerinted vannak ilyen emberek?

DANI: Akik a férjiikct kinyirjf{k, azoknak egy kutya meg sc kottyan.

PETRA: Kutyagyilkossigok. Ez is egy piaci rés, marmint a bintigyi sorozatok
terén. Jo, ez lehet, hogy nem lenne sikeres. Ha mondjuk, Rex feliigyel6e kinyir-
nak, régron mindenki kikapcsoln{l a késziiléket. Kutya csak nyomozo lehet.

DANT: Akkor villalod?

PETRA: Persze hogy villalom. Igy még jobb is, mert 6k is szeretik egymast!
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DANTI: Ez miére is jo?

PETRA: Hogy jol elvannak egymassal. Nem lesznek egyediil, mint egy egyke,
aki 6rokosen a sziileit nyuzza, hogy valaki jatsszon vele.

DANT: Neked nincs testvéred?

PETRA: Nincs. Neked?

DANI: Nekem sincs.

Mdsodik rész

Park vagy utca, kutyasétdltatds kozben

AGL: Szial

PETRA: Szia! Most mi van?

Actr: Csak hogy ez a szia mar volt egyszer.

PETRA: Es még lesz is.

Acr: Az ember mindig ugyanazt csinilja.

PETRA: Most mire gondolsz?

AGr: Hogy illandéan szidzunk példz’ml, ugy, hogy ott van mellettiink a kutyz’mk.

PeTRA: Hol lenne a kutyfmk, azért vagyunk itt, mert itt van a kutyz’mk. Ha
nem lenne kutyink, akkor biztosan mashol volnank.

Acr: Hogyhogy ngediil?

PETRA: Nem egyediil, most mondtad, hogy itt vannak a kutyik is.

AGI: J6, nem gy gondoltam, hanem tudod, hogy hogy gondoltam.

PETRA: Nem, nem tudom. Szeretem, ha pontosan fogalmaz valaki.

Acr: Hogyhogy nincs veled a Dani, de itt van az 6 kuty;ija is?

PETRA: Na, err6l van szo, ez egy pontos kérdés.

Acr: Akkor vilaszolsz is?

PETRA: Persze. Elment vidékre.

Acr: Konferencia?

PETRA: Igen, honnét tudod?

Act: Altaldban arra szoktak jarni a ferfiak.

PETRA: Ezt most miért mondod ilyen furdn?

Acr: Mindenki tudja, mirdl sz6l a konferencia meg a tovabbképzés.

PETRA: Mir6l?

Acr: Csak arrol, hogy mindenki bebasszon és dsszevissza dugjanak egymassal.
Napkézben még 6lednyds meg kiskosztiimos gyogyszeriigynsksk voleak, reggelre
meg... Na mindegy. A takarftonsk tudnanak mesélni.
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PETRA: Ez hiilyeség.

Agt: Volt ilyen pasim. Azein amikor hazajéte 6t nap utdn, érdekes, egyilealin
nem akart velem lenni. Azt mondta, nagyon kimeritd volt a konferencia.

PETRA: Mert biztos kimerits volt. Végighallgatni azt a rengeteg eléadast, meg
még sziinetben is interakeioban, érted, az azért tényleg nagyon kimerité.

AGrL: Ja, énis errdl beszélek, hogy sziinetben is interakci6. Beszélhetiink igy is,
mint a titkos iigynékék, hogy mindennek fedéneve van: interakeié. Hit szerintem
is az faraszgja ki cket.

PETRA: De a Dani nem olyan.

Aqr: Biztos vagy benne?

PETRA: Biztos.

Acr: Kéne a telefonj 4ra valami kovet6t szerelni. Ma mar mindent meg lehet oldani.

PETRA: Ilyet csak a leghiilyébb nék csindlnak.

Agt: Jobb hiilye nének lenni, mint olyannak, akit dcbasznak.

PETRA: En nem Vagyok ﬂyen és nem is leszek.

Acr: Pedig ha ritennéd, akkor hiiba jon el6, hogy erre jartam meg arra,
mert ilyen dolgom volt meg olyan. Az ember csak rinéz a kovetére, és felteszi a
kérdéseket. Miért voltal Siofokon ma 12 6rakor? A vilasz: egy iigyféllel talalkoz-
tam. Es masnap 24 6rakor? Vilasz: Akkor is egy tigyféllel talilkozcam. Igen? Igen.
Ez mar gyants, nem?

PETRA: Miért? Kénnyen lehet, hogy igazat mond.

Acr: Ezt te se gondolod komolyan. Egy férfi soha nem mond igazat. Ez az
alap. Akkor sem, ha igazat mondhatna, mert semmi olyat nem csinalt, ami miatt
hazudni kellene. De mar akkor elkezdi begyakorolni a hazugsﬁgot, amikor igazat
is mondhatna, hogy amikor tényleg hazudnia kell, akkor zékkenémentesen tudjon
hazudni. Csak sszefut egy haverjaval, és mit mond otthon?

PETRA: Mit?

Act: Ne haragudj, mcgcsﬁszott a mcgbeszélés a szlovik kollégﬁkkal.

PETRA: Ez hiilyeség. Senki nem szeret hazudni.

Acr: Azt kell elérni, hogy ne is hazugsig legyen. Ez olyan, mint a szinészkép-
z€s, hogy megtanulod, hogy hogy:m hitesd el a kﬁz(’mséggel, hogy te vagy pé]déul
Jalia, vagy Anna Karenyina, esetleg egy modern felfogisa eléadisban Otello.
Szoval, ez a ferfiképzés lényege is, tgy mondani hazugsigot, hogy teljesen olyan
1ngen, mintha igaz lenne.

PETRA: Senki nem hiszi egy szinészrdl, hogy 6 Otello, mindenki tudja, hogy
szinész, raadasul nem is néger.

AGr: Mégis hiszel neki, ha nem hiszel, akkor kiesel az eléadasbol vagy a par-
kapcsolatodbol. Fontos, hogy legyenek benne valos elemek. Hogy mondjuk, a hely-
szin az megfelel a valosignak, csak az idépontban van cstszeatds, vagy az idépont
helyes. A hazugsagot persze meg kell el6re alapozni. Egy gyors telefon:
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FERFL: Teljesen kikésziilok etesl a konferenciatol. Egyszertien itt mindenki
hiilye, raadasul még téged sem tudlak hivni, na, mar széleak is, hogy menjek.

Egy gyors esemes a szeretd mellsl az ﬁgybél, hogy mennyire hi:’myzol. Ire
esemest?

PETRA: Igen, irt.

Act: Es mi volt benne?

PETRA: Hogy mennyire hifmyzom.

AGE: Na, ez az, errdl beszélek. Mikor jon haza kiilénben.

PETRA: Holnap.

Acr: Két éjszaka?

PETRA: Kettd.

AGL: Az nem kevés! A kutya birj a?

PETRA: Szeret veliink lenni.

2.

Dani lakdsa

DANT: Szia, megjottem.

PETRA: Szia! Mar vartalak, meg persze a kutyusok is.

DANI: Hidnyoztal!

PETRA: Te is. Ez a harom nap azére elég sok volt.

DANI: Csak egy.

PETRA: Ezt hogy érted, hogy egy?

DANI: Csiitéredkén még itthon voltam, és most szombat van, és mar icchon
V:Lgyok. Szoval csak a péntek volt igaz:ibél nap.

PETRA: Nekem hiaromnak ttint, mert szerintem hirom is volt.

DANTI: J6, hagyjuk. Minden rendben?

PETRA: Persze, minden oké.

DANI: A kutyik? (Megsimogatja Cézart)

PETRA: Semmi gond, j6l elvoltak egymassal.

DANI: Biztos, hogy nem volt semmi gond hétvégén?

PETRA: Marmint a kutyikkal?

DANI: Arra is gondoltam.

PETRA: Mondom, hogy nem.

DANI: Meg masra is.

PETRA: Milyen masra?

DANI: Hogy nem talalkoztil-e valakivel, most hogy igy szabad volt a hétvége?

PETRA: Kivel talilkoztam volna?
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DANI: Hit mindenkinek van olyan naptarja, amiben van egy lista.

PETRA: Milyen lista?

DANI: Akiket fel lehet hivni, ha épp egyediﬂ van, mert a miasik elutazott egy
tovabbképzésre.

PETRA: De nekem nincs.

DANI: Na, nem kell hazudni, nekem nyugodtan elmondhatod.

PETRA: De nincs mit elmondani, mert nincs.

DaNI: Akkor a fejedben van.

PETRA: A fejembcn? Nincs a fejemben, hiilye vagy?

DANTI: De, de ott van, én tudom, hogy ott van, hogy amikor nincs mas, akkor
kit kell felhivni.

PETRA: Neked van ilyened?

DANI: Nekem van, de nem is tagadom, de nem kell hasznalnom, mert te vagy.

PETRA: Most mit akarsz ezzel?

DANI: Hogy lacom a kutyakon, hogy lattak valamit.

PETRA: Mit lattak volna?

DANI: Ott van az arcukra irva, és rajtad is licom, hogy valami téreént.

PETRA: De nem tortént semmi. Minek kellett volna tdreénnie? Elvictem a
kuty:ikat sétalni, és az Agival talalkoztam.

DANI: Most én ezt tényleg rendesen kérdeztem meg tSled, olyan kedvesen,
miért nem lehet akkor rendesen vilaszolni, miért kell mindjart hazudni.

PETRA: De én nem hazudok, mit hazudnék?

Dani (eddig visszafogott, fojtott agresszioval beszélt, most egyre eréeeljesebben
és agresszivebben, a kutyak 6sszebtjnak félelmiikben): Azért hazudsz, mert azt
mondod, nem hazudsz, olyan vagy, mint a binozdk, mindegyik ott bassza el, hogy
tagad. Ebb6 tudja a rendérség, hogy 6 a tettes.

PETRA: Hiilye vagy, hagyjal mar!

DANTI: Tudom, hogy mit csinaleal. Megérzem, érzem a szagodon.

PETRA: Mit érzel, most zuhanyoztam.

DANI: Le kellett zuhanyoznod, mi, hogy elmenjen a szag. A zuhanyzas jelzi,
hogy ott volt az a masik szag,

PETRA: Te hiilye vagy? Miattad zuhanyoztam le.

DANI: Miattam, hogy ne deriiljon ki, de épp ebbdl deriile ki.

Lokdosni probalja, elindul a dulakodds, Dani egyre vadabbul bantja Petrdt

PETRA: Mi deriilt ki?

DaNI: Kivel voltal? A volt férjed? Egy gimis osztilytars? Mondd meg!

PETRA: Nem voltam senkivel, hagyjal mar, hiilye vagy, ne htizd a hajam! Ne iss
meg, hallod, ne tiss meg]
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DANI: Mondd meg az igazat! Az igazsag, csak az igazsag tud megvédeni.

PETRA: En nem csinaltam semmit, mi van veled?

DANI: Az igazat meg kell mondanod. Hanyan voltak?

PETRA: Hagyjal mar!

DANE Litom a kutyikon, litom, hogy mit csindleal, mert 6k tudjak, bent
voltak a szobidban, amikor csiniltad, mert azt szereted, ha néznek, ha a kuty;ik
néznek, azt szereted. Esa kutyﬁk nem tudnak hazudni.

PETRA: Te nem vagy normalis!

Petra elrigja magarol

DANI: Menj el a kurva :my:idba, te biidos kurva, és vidd azt a kibaszott torzs-
konyvezete dogot is.

PETRA: Te nem vagy... te egy ididta vagy!

DANL Nem lehet megbizni, egyikben sem lehet megbizni, mert mindegyik
kibaszik veled!

PETRA: Soha t8bbet ne keress, érted, ennek itt van a vége, érted? Vidd el a
kurva kezedet, mert kihivom a rendc’irséget! Most elmegyek az orvoshoz, érted, és
feljelentelek, ha még egyszer a kozelembe jossz, érted? A gyerekedtdl is eltiltanak,
érted? Te barom!

Felkapja a kutydt és elrohan

3.
Andi lakdsa

ANDI: Uristen, hogy nézel ki? Mi téreént, mondj mar valamit!

PETRA: Megvert.

ANDI: Ki vert meg? A volt férjed?

PETRA: Dechogy, annak arra sincs ereje, egy hiilye naplopd, még megiitni is
lusta.

ANDI: Akkor ki?
Petra hallgar

ANDI: Hallod, ki vole?
PETRA: A Dani.
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ANDI: A Dani, az hogy lchet, olyan kedves volt, velem is, olyan, hogy rendes.
Az nem lehet, hogy a Dani! Mit csindledl? Mar megint mit rontoctal el?

PETRA: Miért engem hibaztatsz, amikor ¢ bantott?

ANDI: Mert biztos te vagy az oka.

PETRA: Anyu, most neked kinek a partjan kéne allnod?

ANDI: Az igazsig partjan llok.

PETRA: Ne mondd ki ezt a szot, hogy igazsig, mert az a barom is azt akarta,
hogy mondjak el valamit, ami nem tdrtént meg,

ANDI: Biztos megroreént, azért volt neki valami gyanus.

PETRA: Anyu, te hiilye vagy, miért tdreént volna meg, amikor nekem ott volt
6 ¢s még az elején, miére csindltam volna barmit.

ANDI: Ha nem csiniltdl volna, akkor nem gynnakodna.

PETRA: Tényleg anyu, tényleg, mar rad sem szdmithatok? Nézd meg, hogy
nézek kil Vér, latod, vér!

ANDIL: De szamithatsz, mert tudom, hogy milyen, amikor ilyen téreénik.

PETRA: Hogyhogy tudod? Honnan tudnad?

ANDI: Az apad.

PETRA: Mi van az apuval?

ANDI: Amikor téged vartalak.

PETRA: Mi volt akkor?

ANDI: Egyszer hazajote, persze részegen, mert akkor mar nagyon sokat ivort,
és valamit mondort, hogy menjek ﬁgyba vele, de én nem akartam, mert ott voltil
a hasamban, meg részeg is volt.

ANDI: Részeg vagy!

ArA: Nem vagyok részeg.

ANDI: De részeg vagy.

APA: Nem vagyok részeg, csak ittam.

ANDI: Nekem mar nem joa baba miatt.

APA: Misok ilyenkor is esindljak, mert akarjak, mert szeretik a masikac, de te
nem, te csak a gyereket és mngadat. Minden né egy rohadék kurva!

ANDL Es akkor megiitort, én kiabaltam, de hidba kiabaltam, mert senki
nem segitett. Az egész hiz hallotta, de senki nem joce, mert ami ajeon beliil
van, az maganiigy, az a csalad dolga. Aztan a végén atszaladtam a szomszédba,
akkor mar 6mlétt a szambol meg a szemembdl a vér. Es ott kihiveak a menté-
ket. Beviteek és dsszevarrtak. Azt mondtam, elestem, hogy azért, az orvos meg

mondta, hogy

ORvOS: Asszonyom, mondja meg, mi volt, mert csak akkor tudok segiteni, ha
clmondja az igazsagot.
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ANDLI: Elestem, doktor ar, mondtam, mert én nem akartam, hogy bérténbe
keriiljon, hogy a gyerckem apja borténbe keriiljon. Azt gondoltam, nem lesz tb-
bet ilyen.

PETRA: Ez nem igaz, anyu, ez nem Iehet igaz, az apu nem ilyen volt.

ANDI: Azért nem vole ilyen, mert meghalt. Es utina, amikor mar nem volc
neked oly:m, hogy valodi apa, €n oly:m apat csindltam beléle, akit szeretni lehet.
De ha nem hal meg, akkor mi halunk meg,

PETRA: Ez nem igaz, anyu, ez nem lehet igaz!

ANDI: De, ez az igazsig, s amikor volt az a karambol, és nem halt meg mind-
jart, én imadkoztam, hogy ne gyégyu]jon meg, hogy ha]jon meg. Bementem az
intenzivre és ott dlltam az dgyanal, és azt mondtam magamban, ha van Isten, akkor
most meghalsz, és Végiﬂ meg is halt.

PETRA: Akkor semmi nem volt ugy, ahogyan mondtad?

ANDE: De tgy volt. En szerettelek, és az, aki nincsen, az olyan lehet, ami-
lyennek akarjuk. Jobb lett volna gy felnéndd, hogy tudod, milyen volt az
apid?

PETRA: Lehet, hogy, akkor lehet, hogy az apu miatt valasztottam a Danit, hogy
megéreztem rajta, hogy olyan, mint az apu, csak eddig nem tudtam, hogy milyen
az apu.

ANDL: Ez hiilyeség, csak olyan apdt ismertél, aki szeretett téged is, meg engem
is. Ha hozza hasonlét vilasztotedl volna, akkor nem a Danit vilaszeod.

1.

Park vagy utca, kutyasétdltatds kézben

AGI: Szial Hogyhogy egyediil. Mi van a szemednél, mi az a folt?
PETRA: Tegnap...

Acr: Mi volt tegnap?

PETRA: A Danival.

Acr: Mi volt a Danival?

PETRA: Szakitottam.

Act: Es, 6 nem akart?

PETRA: Nem azért.

Act: Akkor miért?

PETRA: Mert azt hitte, hogy hétvégén megesalcam.
Acr: De nem, ugye?

PETRA: Most te is gyzml’lba akarsz keverni?

Acr: Csak megkérdeztcm, hogy mi az igazsag.
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PETRA: Tényleg ne mondd azt a szot, hogy igazsig, mert felrobbanok, az a
hiilye is azt mondta, hogy mondjam el az igazsigot, de neki az volt az igazsag, ami
nem volt igaz, hogy én lefekiidtem valakivel. Pedig nem.

AcGL: Nem?

PETRA: Mondom, hogy nem, miért tettem volna?

Acr: Akkor mar jobb ilyenkor, ha az ember tényleg lefekszik.

PETRA: De én nem akartam, mert mar volt valakim.

Acr: Kicsoda?

PETRA: A Dani.

AGI: Ja, értem, csak azt mondeam, hogy jobb lett volna, ha tényleg meg-
toreénik, mert akkor legalabb lett volna oka, hogy miért téreént az, ami
toreént.

PETRA: Ha csak a gyanaére igy nekem rontote, ha tényleg megtdreént volna,
akkor megdl, biztos megsl.

Acr: Csak nem akart volna bérténbe kertilni.

PeTRA: Tudod, hogy nézett ram? Tisztara véres volt a szeme, az egész fcje lan-
golt a vértdl. Azt hittem, mindjart felrobban. Akkor ott nem érdekelte a boreton
sem, csak a bossza. A bossza azére, ami nem toreént meg.

Act: Ez tudod, miért vole?

PETRA: Miére?

AGr: Mert el6z6 este 6 pont aze csindlea, amic rélad feleéeelezete, hogy csi-
naltal. Ez mar ilyen, hogy megcsalod a nédet, és azt hiszed, hogy 6 is megcsalt
téged.

PETRA: Ezt most nem értem.

Acr: Ez ilyen felcéreles reflex, mint a cicrom meg a nyzil.

PETRA: Milyen citrom?

AGL: Hogy a sajit tettitk reflexszertien elshivia a masik cectét, akkor is, ha
nem tortént meg, mert nem tudjﬁk Clképzelni, hogy 2 misik nem olyan, mint 6k.
Tulajdonképpen czzel az cgy félredug:issal széteseszik az allandé kapcsolatukat,
ami igy kiilonben nem tal gazdasagos.

PETRA: Ezt hogy érted?

Acr: Hogy egy szar dug;isért mennyit teszel kockara.

PETRA: En soha nem tennék ilyet, mert egy dugis tényleg nem t6bb, mint egy
dugas.

Acr: Hit nem. Nem tal jo befekeetés. Hycn befektetést példﬁul a bankosok
nem is ajanlananak.

PETRA: Szerinted akkor azére volt, mert 6 érezte magat bandsnek?

Acr: Igen, valami olyasmi. Azok a legféltékenyebbek, akik félredugnak,
mert a félredugdsban ott van egy né, aki egy masik férfi felesége vagy szerelme,
és akkor azt gondolja, hogy a sajit néje is lehetne, vagyis a sajat néje pont ezt
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csindlja, csak nem vele, hanem egy misik férfivel. Nagyon bonyolult lélektani
folyamat.

PETRA: Bonyolult?

Acr: Vagy inkabb tal egyszert.

PETRA: Te kiilonben tudtad, hogy ilyen?

Acr: Tudtam. Ezére vile el. Neked nem mondta?

PETRA: Valamit mondott, hogy a felesége a haverjaval.

Acr: Es nem gyanakodtil, hogy esetleg ¢z nem tdreént meg?

PETRA: Nem. Inkibb sajnéltam.

AGL Aztan mit csindlt. Azt biztos nem mesélee el!

PETRA: Mit?

AcGr: Hogy kideritse, hogy igaz-e¢ a torténet, amit kiilonben ¢ talale ki, agy-
ba-fébe verte a nét. Az meg rogton elvile, és tavoltartasi végzést kért és most a
gyereket is eldiltotta téle.

PETRA: Nem a pénz miartt?

Acr: Milycn pénz miatt?

PETRA: Hogy azt akarja, hogy tdbbet fizessen.

Acr: Azért senkit nem tiltanak el a gyerekécsl.

PETRA: A kurva életbe! Ezt te tudtad, és nem mondtad?

Acr: Utaleam 14, de hidba mondtam volna, nem hitted volna el, mert te annyi-
ra masnak lacead.

PETRA: Mert hénapokon at teljesen mis volt.

Acr: Ez a takrikdja, még az anyukadat is megszéditere.

PETRA: Ezt hogy érted?

Acr: Liattam Sket egyszer egyutt sétalni.

PETRA: Mi? Az anydimmal?

AGE: ]6, nem litccam mist, csak, hogy mennek, de az anyid marhira lelkesen
haﬂgatm, azt azére laccam.

PETRA: Az anyu is, Gristen, mibe keveredtem? En nem tudom, csak én vagyok
ilyen szerencsétlen.

Acr: Dehogy, minden masodik né igy jar és én még nalad is szerencsétlenebb
vagyok.

PETRA: Miért?

AGL: Mert raadasul tiz évvel még éregebb is. Teljesen esélytelen. Hiaba irjﬁk a
neten, hogy Stven f6lote a legjobb egy né, ezt csak az internetes Gjsagiré gondolja,
hogy igy van, de 6 is egy harmincas nével van egyiite kiildnben, és az, aki korban
hozzi illett volna, mar régen le lett pattineva. De végiil is az jo, hogy idSben lelép-
tél, miel6et valami végérvényes tortént volna.

PETRA: Mi?

Acr: Hizassig vagy kozos lakds, esetleg gyerek.
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5.

Petra lakdsa

Terhesteszter néz

PETRA: Mi a szar, bassza meg, mi a szar. (A kutya nyiiszit) Nem veled van a ba]
Te vagy a legjobb, ami téreént velem az életemben. De bassza meg, ez most mit
jelent? Mi a fasz? Hogy terhes vagyok? Bassza meg, terhes vagyok! Akkor vagyok
terhes, amikor nem akarcam. Mindig az volt, hogy ugye, teherbe esek! Es most,
bassza meg, pont most, attdl, akit6l semmit nem akartam. Eccdl az dllaceol.
Uristen, most mi a szart csinaljak?

6.
Andi lakdsa

PETRA: Mondanom kell valamit.

ANDI: Mit?

PETRA: Nem olyan egyszer.

ANDI: Tudod, hogy barmit elmondhatsz.

PETRA: ]0, akkor mondom agy, egyszerien

ANDI: Persze, mondd!

PETRA: Terhes vagyok.

ANDI: Mi? Mi van?

PETRA: Terhes vagyok.

ANDI: Kit6l?

PETRA: A Danitol.

ANDI: Nem attol, akivel cgyiitt voltal?

PETRA: Anyu, nem voltam missal egyiitt, csak vele, 6 csak kitalalea, hogy vala-
kivel egylitt voltam.

ANDL: Ja, ne haragudj, csak azt hittem, hogy mégis volt valami igazsag abban,
amit mondott.

PETRA: Nem volt.

ANDL J0, csak azért nem z0rdg a harasze... érted?

PETRA: De nem zorgdtt semmiféle haraszt, amagy is utalom ezeket a kdzmon-
ddsokat, nem lehetne, hogy arra figyelsz, ami velem van?

ANDLI: Persze, csak nagyon meglepett, és most én nem tudom...

PETRA: Hat ez van, hogy én sem tudom, hogy most mit csindljak,

ANDI: Ha, nekem ezt még fel kell dolgoznom.

PETRA: Nem kell feldolgoznod, hanem segits, hogy mit dontsek!
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ANDLI: Segitek, persze hogy segitek.

PeTRA: Akkor mondj valamit, hogy mit csinaljak!

ANDI: Nincs Clég jb’vedelmed.

PeTRA: Eddig én is eljutottam.

ANDI: Ha gyercek lesz, akkor az én pénzem is kell, meg hogy ott legyek.

PETRA: Kell.

ANDI: Csak nem tudom, hogy meddig.

PETRA: Mi meddig?

ANDI: Hogy meddig tudok segiteni.

PETRA: De most tudsz, nem?

ANDI: Most igen.

PeTRA: Akkor most segits abban, hogy mi legyen, hogy legyen-e, hogy meg-
tartsam-e.

ANDI: En nem tudok helyetted donteni.

PETRA: De anyu, neked ilyenkor segitened kell, mert egyediil nem tudom
eldonteni!

ANDI: En nem hozhatok helyetted dontést.

PETRA: Anyu, csak segits, nem te dontesz, csak segits!

ANDLI: 0, megpr(’)bélok, megpr(’)bﬁlokl Mindig is gyereket akareal, és eddig
soha nem jott dssze.

PETRA: Akartam, de nem igy.

ANDI: Negyvenéves vagy, ha most erre nemet mondasz, akkor mar lehet, hogy
clszalasztod az utolso lehetdséget.

PETRA: Akkor megtartsam? Ezzel azt mondod, hogy megtartsam?

ANDI: Azt nem mondtam.

PeTRA: Akkor mit mondtal?

ANDI: Hogy ha akarod, akkor tartsd meg, ha nem, akkor vetesd el, mert egye-
dul gyereket villalni, az azért nem egyszerd.

PETRA: Ezt én is tudom.

ANDI: Meg kell neki mondanod.

PETRA: Azt nem, anyu, azt nem lehet, mert nem kockaztatom az életemet, a
gyerck életée meg pl;’mc nem. Ha villalom, ngediil kell vallalnom.

ANDI: De legalabb azére, hogy adjon pénzt.

Petra: Ha pénze ad, akkor beengedem az életiinkbe. Es én azt nem akarom.

ANDI: |0, j(’)l van, akkor én segitck, és ha mcghalok, akkor agyis minden a tiéd
lesz, a lakasom, és van egy kis lekdtoee pénzem is. Aztan majdesak lesz valaki, aki
melléd all.

PETRA: Ki?

ANDL: Egy olyan férfi, aki szereti azokat a néket, akiknek mar van gyerekiik.

PETRA: Neked se lett ilyen.
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ANDI: Mert nem akartam, ez az én déntésem volt. Nem akartam, hogy a
potapik viltakozzanak az életedben. Megoldottam hazon kiviil, és neked nem
mondtam réluk semmit.

PETRA: Neked voleak szerersid?

ANDI: Voleak.

PETRA: Errél Cddig miért nem beszéleél?

ANDI: Mert nem volt miért.

PETRA: Es ha orokli?

ANDI: Mit?

PETRA: Azt, amilyen a Dani. Hogy bolond lesz?

ANDI: Te sem leteél olyan, mint az apad.

PETRA: Az apam. Tényleg, az apam is! Uristen, akkor két helyrél is orokolheti.
Uristen!

ANDL: Végiil is igen, de csak akkor dertil ki, hogy 6rokli-e, ha megsziiletik és felng.

PETRA: Ez a legrosszabb, hogy egy ideig olyan, mintha a te gyercked lenne,
aztin egyszer aevale, és olyan lesz, mint az apja.

ANDI: Akkor megtartod?

PETRA: Nem tudom. Még gondolkodok rajea, megkérdezem az Agit. O még-
iscsak (')regebb.

7.

Park vagy utca, kutyasétdltatds kdzben

Acr: Azért az utobbi idében elég szarul nézel ki.

PETRA: Nem kell mondani, én is cudom.

Acr: Megint toreént valami?

PETRA: Nem, vagyis tulajdonképpen igen.

AGrL: Visszajore?

PETRA: Nem.

AGE: Fa, mar megijedtem. Az a legrosszabb, ha visszafogadod, és akkor mi lesz?

PETRA: Mi lesz?

Acr: Semmi, csak még néhiny hénap vergddés, és rapakolsz egy felesleges fél
évet az életedre.

PETRA: Nem, valami mis van.

Acr: Mi?

PETRA: Nem tudom, hogy mondjam.

Acr: Ahogy van.

PETRA: Szoval nem jott meg,
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AGL: Mi nem jote meg?

PETRA: Nem tudod, hogy ez mit jelent?

AcGL: Mit jelent?

PETRA: Azt, hogy terhes vagyok.

Acr: Mi? A kurva életbe, ez nem semmi! Kicol?

PETRA: Most ne csindld mar ugyanazt, mint az anyim! Szerinted kitsl?

Acr: Mégis voltil valakivel, amikor nem volt itthon?

PETRA: Hiilye vagy, nem voltam.

Act: Akkor téle?

PETRA: Igen.

AGr Ez azein a fordulat. Ez mir nem is szinhiz, hanem egy sikerfilm
Amerikabol! Ha, baszki!

PETRA: Nem olyan vicees, most tényleg nem tudok nevetni.

Acr: 6, azére ne csodilkozz, ha egy kicsit meglepsdsk, ez az, amit senki nem
hisz el, ha meg van irva, mert ilyen nincs.

PETRA: Pedig van, ha ebbdl film lenne, azt kéne irni, hogy igaz toreénet alapjin.

AGL Azokra a filmekre kell ezt irni, amit senki nem tud elhinni. Amit el lehet
hinni, arrél mindenki tudja, hogy egy igaz torténet.

PETRA: Ezt sem Ichet elhinni, és mégis ez toreént.

Act: Es most mit csindlsz?

PETRA: Szerinted?

AGI: Szerintem elveteted.

PETRA: Miért gondolod?

Acr: Mert ki akar egy idiotanak sziilni.

PETRA: Neki biztosan nem.

AGE: De hit 6 az apja.

PETRA: Nem mondom meg neki.

AGr: Ja, gy azért egy kicsit mis. Akkor csak te fogod tudni, hogy a gyereked
apja egy elmebeteg fasz volt. Meg én.

PETRA: De te nem...

Acr: Oly:mnak ismersz?

PETRA: J6, persze nem, csak mégis jobb szolni.

AGL: De mi van, ha orokli?

PETRA: Az ilyesmit nem lehet 6rokolni.

Acr: Tényleg?

PeTRA: Ugy tudom. Megkérdeztem egy orvost, széval csak a hajlamort, de ha
figyelek ra, akkor nem lesz gond.

Acr: Hit, nem tudom.

PETRA: Te nem tartanidd meg?

Acr: Mibol fogod felnevelni?
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PETRA: Az anyu segit, aztan majd csak lesz valaki, csak nem maradok egyediil.

Acr: Hat, ezt ugye, nem lehet elére tudni. Egy gyerekes anya nem bizcos, hogy
annyira kapés.

PeTRA: Te voltdl ilyen helyzetben?

Acr: Inkabb csak hasonléban. Ott azért mas volt.

PETRA: Mi volt mas?

Acr: En aceol a férfics] akartam volna, az nem volt kérdés, de 6 nem akart t6lem.

PETRA: Miért nem?

AcGL: Mert volt mér csalz’ldja.

PETRA: Es akkor mi lece?

Acr: Azt mondtam mindenkinek, hogy elment magacol. Tudod, a fesziileség
miatt. Meg persze, amikor elvetettem, akkor rdgeon szakitote velem, pedig pont
azt mondta, ha elvetetem, mellettem marad, és majd vilas, és akkor nyugodtan
nekifogunk a gyerekprojekenek. Es azota, mindegy.

PETRA: Mi van azota?

Acr: Azéta ott van a fejemben az a halote gyerek. Olyan néha, hogy hallom
sitni, hogy anyu, ments meg, anyu, ments meg! Es akkor én is sirok.

PETRA: Ha most lenne, elveternéd?

Acr: Nem.

PETRA: Nem?

ANDI: Biztos, hogy nem. Széval, ha engem kérdezel, én azt mondom, tartsd
meg, az az cgyctlen helyes dontés, de ennck a baromnak soha ne mondd el.

PETRA: Es ha kérdik, hogy kitsl van?

ANDI: Akkor azt mondod, spermabank. Egy csomoan igy Csinélj ak. Akik nem
akarjik, hogy egy hiilye férfi beleragadjon az életiikbe, és belepofizzon a gyerek

nevelésébe. Tartsd meg! Az a baba a szived alate mar él!
8.
Andi lakdsa, hénapokkal késgbb, Petra ldarvanyosan terhes

PETRA: Olyan jo, ahogy rugdos.

ANDI: Ja, az nagyon jo. Oly;mkor olyan, hogy mir él, hogy érzed, hogy él, és
hogy mir jatszik veled.

PETRA: Azt hittem, azért nem esck teherbe, mert én nem vagyok alkalmas a
gyereknevelésre.

ANDIL: Mindenki alkalmas. Aki addig olyannak latszott, hogy nem, az is alkal-
mas lesz, amikorra megsziili. Annyira j6, hogy van mit varni.

PETRA: ]a, tényleg, oly:m, mintha mindig is anyuka szerettem volna lenni.

ANDIL: 0, hogy most MmAr nem az van, hogy csak egy nagy esemény all eléctem.
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PETRA: Milyen nagy esemény?

ANDI: Hogy meghalok.

PETRA: Jaj, anyu, ne mondj hiilyeségeket, tényleg, ezt a halalt most mar verd ki
a fejedbol. Nemrég még a kutyammal akarcdl pasizni.

ANDI: A kettd nem zarja ki egymast.

PETRA: Azért ezt a hal:ildolgot most tényleg eltolhatod egy kicsit.

ANDL: Csak kell ra gondolni, mert ez mar mégis a kifuto id6.

PETRA: Minden id6 egyforman fontos id6.

ANDIL Azok a fontos idék, amikor valodi feladataid vannak, hogy gyerek,
lakas, megélhetés, minden olyan, hogy tele van érdekességgel.

PETRA: Attol maradsz fiacal, ha megérzod a kivanesisigodat. Ha érdekel a
Vil:’tg, és te olyan vagy.

ANDI: Csak ugy csindltam, mintha olyan volnék, az utébbi idében mar tényleg
semmi nem érdekelt, csak csinaltam, amit csindlni kell, meg igyekeztem j6 pofat
vagni mindenhez. De most tényleg van valami mds, amit lehet varni, amire gondol-
hatok. Es ¢z jO, €z megint olyan igazi!

9.

Park vagy utca, kutyasétdltatds kézben

Acr: Hg, de szépen gombolyddik. De irigyellek!

PETRA: Hat mar a hetedik honap, az azért mar valami.

Acr: Milycn SzEp kismama lettél.

PETRA: Biztos fia lesz.

Acr: Miért lenne fia?

PETRA: Azt mondj ik, ha ellenkez6 nemd, akkor lesz sz€p az anyuka.

Acr: Ez hiilyeség.

PETRA: Szerintem meg vannak ilyen megfigyelésck, és azok altaliban igazak is.

Act: Kiilonben miért nem kérdezed meg?

PETRA: Nem akarom, az olyan titokzatos, hogy csak a végén deriil ki, hogy
mi lesz.

AGL: Mit szeretnél?

PETRA: Mindegy, de tényleg érzem, hogy fia lesz.

Acr: Akkor még mindig én leszek a kereszeanya?

PETRA: Persze, csak te lehetsz, aztan Iehet, hogy dsszejon még egy keresztapa is.

Acr: Az j6 volna, akkor neked lenne babid, nekem meg pasim.

PETRA: Na, még megyck egy kore it a parkban, szia, holnap majd ugyanitt.

AGI: Szial

PETRA: Szia, mindig szia!
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10.

Park vagy utca, kutyasétdltatds kdzben

PETRA: Gyere, Gomboe, menjiink tovabb. (Mennek, de egy id6 utan a kutya
zavarodottan viselkedik) Miért nyliszitesz, mért ugatsz, valami van ott? Hagyd
mar abba! Siini? Biztos siini.

A kutya nyiiszit és hizza a pordze

PETRA: Most megint mi van, nem tudnil nyugodtan, mar megint van itt
valami?

Hirtelen el6toppan Dani Cézdrral

DANL Nem valami, hanem valaki.

PETRA: Mit keresel erre? Hogyhogy erre joteél a kutyaval, meg hogy most?

DANI: En mindig erre szoktam és ilyenkor. Amikor egyiict volcunk, akkor is
erre jéttiink mindig.

PETRA: Akkor én tévesztettem el az utat?

DANT: Pontosan.

PETRA: Ugy elbambulcam, nem is figyeltem, merre megyek, csak ugy
mentem.

DANI: Te terhes vagy?

PETRA: Igen. De nem t6led.

DANIL: Azt gondoltam, hogy nem télem, mert én mindig vigyaztam.

DANI: Hanyadik hét?

PETRA: Hetedik honap.

DANI: Hetedik, akkor ez azt jelenti, azt jelenti, hogy, hogy pont akkor estél...

PETRA: Hit nem, pont nem akkor!

DANT: Virjal esak, szamolok. Pont akkor, amikor...

PETRA: Nem akkor, akkor biztosan nem!

DANI: Ez nem lehet igaz, baszki, ez nem igaz, pont akkor, amikor én vidéken
voltam?

PETRA: Nem, akkor pont nem, hanem azutan.

DANTI: Vagy inkabb az el6tt, mert mindig volt valaki a hattérben. Tudom, hogy
volt, éreztem. Mindig is éreztem.

PETRA: Dehogy volt, miére lett volnal

DaNt: Akkor mégis igazam volt, a kurva életbe, félredugtil, és nem is csak
egyszer, hanem folyamatosan?

PETRA: Nem, ez a dolog utina toreént, nekem nddig nem volt mis. Utdna lett.
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DANI: Mér megint hazudsz, hidaba van ott a baba a hasadban, akkor is hazudsz.
Félredugt:ﬂ!

PETRA: Nem, én nem tettem olyant.

DANI: De! a kurva anyidat, minden né egy biidds kurval

Rdngatja Petrdt

PETRA: Dani, hagyj légy szives, hagyj mar, hallod, hagyj mar! A gyerek is!
DANI: Nem fogom hagyni, hogy megal:izz, te rohadt kurva!

PETRA: De Dani, terhes vagyok, és nem téled, hanem utana lett, hallod?
DANT: Az 6sszes kurvat ki kéne irtani, az dsszeset.

Kozben a pérdzt markoldssza, késébb a lany nyakdra tekeri és szoritja

PETRA: Hagyj mar, kérlek!

DANI: Kitdl van a gyerek, kit6l van, kivel voledl egyiict, mondd meg, hallod,
mondd meg!

PETRA: Nem ismered, hallod, hagyj mar, nem ismered, egy régi oszt:'dyt:'{rs, és
véletlen, egy régi osztalytars.

DANI: Tudtam, hogy valaki a gimniziumbol, én tudtam, meg is mondtam,
mar akkor megmondtam, engem nem lehet atvagni, te rohadt, biidos kurva! Hogy
hivj ik, hallod?

PETRA: Dani, hagyj mar, mert megfulladok, hallod, hagyj mar, megfulladok!

DANTI: Kitsl van? Kitsl? Kitsl?

PETRA: Hagyj mir, mcgfuﬂadok!

DANTI: Kitsl? Kitol?

PETRA: Megfulladok!

DANTI: Kitsl, te kurva!

PeTRA: T6led, (Osszecsuklik)

DANT: Hiilye vagy! Nem. Télem nem lehet. En vigyizeam. Mastol, merc én
vigydzeam. Rohadék kurva! Gyere Cézar, gyere, itt mir semmi dolgunk, gyere!

A két kutya egymdsra néz, a férfi eltinik, Gombéc korbe-korbeszaladgdl a tetem

mellete és sir

11.

Sehol, a kutya sirdsa halkan a dialégus alatt, a beszélck nem ldtszanak, vagy hdttal van-
nak, a kutya rohangdl a tetem koriil
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EGY NO (Andi): Mi lett vele?

AGr: Meghalt.

EGY NO (Andi): Kik talaleak meg?

Acr: Kutyisok.

Ecy N6 (Andi): Es a kutya?

Acr: Ott roh:mgﬁlt kortilocee, meg nyalogatta az arcit. Azt mondtik, hogy
nem nyiiszitett, hanem sirt.

EGY NO (Andi): Es a baba?

A kutya siro hangja felero"s(')'dik, hasonlo lesz a gyereksircishoz, és végiil egy keserves

gyereksirds, ami lehet egy élet kezdete és egy élet vége.
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Valtozatok eklektikara
Zaldan Tiborral Juhdsz Attila beszélget — 111. vész

— Beszéljiink az élecmivednek azokrol a részeirdl, amelyekrdl dltaldban kevesebb sz esik!
Természetes, hogy ha az embernek gyereke sziiletik, akkor azzal kapesolatban mondanddja
van, vagy éppen a gyerekénck lesz mondandoja, vagy olyan modon prébal valamit megfo-
galmazni, ahogy a gyerekek fogalmaznak. Nalad igy kezdédoce a gyerekirodalomhoz valo
kotédeés, hogy megszillertck ldnyaid, és mesékert tredl, verseket tredl?

— FelechetSen agy sziiletik a gyerckirodalom, hogy az ember valamilyen
modon érdekelecé vilik benne. En elsszor gyerekversekkel forduleam a legkisebb
korosztély felé. Természetesen a két lényom, Sara és ]udit sziiletése, kisgyermek—
kora kériil bonyolodnak ezek a versek. Az akkor irt révidebb-hosszabb gyerck-
versek egy id6 utdn megtorpantak, és az elkésziileek megjelentek verseskonyvben,
Kovacs Péter kongeniﬁlis illusztracidival. Kovacs Péternek a gyerekkényv—iﬂuszt—
raciéibol is vole egy kitting, 6nallo temartikus kiallitasa, és ott ezeket is kiallitotrak
— de felbukkantak kordbban mar egy szombathelyi kiallitasan, illetve, a mdcsar-
nokban rendezett posztumusz életmd-kiallicasan is.

— Ez a verseskoter a Mi keriil a vdszonra?

— Igen, ¢és annak az illuszeracioi, képanyaga. Aztan jote a misik inspiracio,
de talan az elsbb volt, mert nem volt meg még ]udit Mnyom. Egy hirtelen tamadt
gondolattol vezéreltetve lementem Szigligetre, az alkotohazba, és a rozsakertben
kée hér alate megirtam a Hi-szen, a gumlé maddr cimi k('jnyvet. Az elézménye, hogy
azt mondta a lz'myom, Sira, hogy irjak neki végre egy mesekényvet. Megkérdeztem
t6le, mert 16vésem sem volt a mesekényvirasrol, milye irjak, kislinyom? Allacost.
1rjﬁl olyan dllacrél, amilyen allat nincs a vilagon, adta az instrukeior. Amirdl még
senki sem irt. Bzért talaltam ki Hi-szen, a gurulé madar figurﬁjét. Se szirnya, se
laba, mégis repiil. Annak is tobb kiadasa volt eddig, aminck oriilok, mert aze jelen-
ti, nyilvan olyan kényv, ami el is kel. Raadasul 6t hangjacékot is irtam, az egyes
fejezeteket folhasznalva, a radionak’ errél a madarrol. Hyen feliités utan az ember
vagy hajlamos rilépni a gizra, vagy teljesen ledllni. En az utobbit vilasztottam.
De mert a gyerckek néteek, minden este meséleem nekik sajac mescket, amiket
tatott szﬁjjal hallgattak. Es mert bizonyos dolgok, féleg a visszatéré mondatok
megmaradnak a gyerckek emlékezetében, az adote dramaturgiai pontokon visz-
szatéré mondatokat egyiitt harsogtik velem. Ezeket a meséket soha nem irtam le,

v

1 1989-1994 kézdte voltak ezek addsban: HI-SZEN, a gurulé madar; HI-SZEN az Interneten; HI-SZEN, a madar gurul tovibb;
HI-SZEN, a madar Gjra gurul; HI-SZEN, a madar csak guru], gurul,
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mara taldn el is felejeettem Sket, bizonyos jeles mondatok kivételével. Azt mond-
tam, ez a sok mese az dvéké, és hogyha nagyok lesznek — Saranak, a nagyobbiknak
nagyon jo mesemondé véndja volt és van —, és megirj ak, akkor boldog leszek.

[ream egy hangjicckor, amelyet Fodor Tamis rendezett meg a radioban.
[ream belsle elobb egy ifjasigi regényt, a cime Dani a nagy csaldderdében, majd fol-
ircam szinpadm is. Néha ilyen forditott dramaird Vagyok gyerekdr:ima—iréként -
altalaban prézabdl nyomom 4t a dramaba a maveket. Ez is tdbb szinhdzban ment.
Egy gyermekotthonos fiarol szol. Az ottani kis drvan hagyottak varjak a sziileiket.
Egy Dani nevi fichoz sose jon elaz anyja. Utnak indul a varazslacos Holdherceggel,
hogy kideritse, mi lehet ennek az oka. Szamtalan kaland utin minden kideriil, és
a végén mar 6t is meglatogatja az anyja. Amolyan igazmesejaték ez. Van benne
drima. De menjiink tovabb. Trtam gyerekeknek torpés kényvet is, mar az olvasni
tanulo gyerckeknck.z

Végiil jon a nagy villalkozas, a Kiralylinyok kényve. Mivel a feleségem tizlet-
koes volt egy japan cégnél, és a munkaja miace dllandoan utaznia kellece a vilag-
ban, én maradtam a gyerckeknek. Végigolvastam nekik Benedekeket, Hauffort, a
Grimmeket, Andersencket, mellettiik ott voleak az emlitett sajac mesek, és egy id6
utdn arra jottem ra, hogy nagyon mély igazsigtalansig van a gyerckmesékben, a
1:’1nyoknak a rovisara. Ezekben a kir:ﬂyfiak, a kondéslcgények, a kocsisok és a cse-
lédek, egyszoval mindenki, aki himnemd, az okos, erds, tigyes, bator, és mindenki,
aki nénemd, tehic kiralyliny, az buta, ostoba, elkényeztetetr, megleckézteten-
ds, negativ karakter. Sét, ha belegondolunk, még a boszorkz’myok is nénemtek.
Ugy dontoteem, igazsigot szolgiltatok a két linyomnak, rajeuk keresztiil minden
kislanynak, akik tigyesek, okosak, sokkal tigyesebbek, mint a korukbeli fiak, ami
nem nagy kunszt, mert a linyok kiskorukban sokkal tigyesebbek. Megint elmen-
tem Szigligetre, és megirtam hasz mesét, Kirdlylanyok kényve cimmel, hasz talp-
raesett kirdlylanyrol. Egy kirdlynak negyven linya sziiletik. Es mivel negyven
lfmyt nem lehet eladni, ezért maguk indulnak el legényt, férjet szerezni. Rengeteg
kalandon mennck keresztiil, amilyencken a fiak szoktak dtmenni, frcam, amit a
fantaziam csak elbirt, és mind gydztesen keriil ki a veszélyek és akadalyok koziil...

— Probatételes toreénetck?

— A lényeg, hogy 6k mentik meg a mulya kiralyfit, az ostoba kondaslegényt, a
nem tudom én, kit, a buta vagy primitiv férfiakac. Probatételes kényvként megir-
tam Garay obsitosanak humoros kal:mdjait4 ésa mitol(’)giai Thészeusz torténetét

v
2 Bongoc a tavaszban — Vario, 1990, Bongéc a nydrban — Vario, 1991, Bongéc kalandjai — 2017, Sziil6fold Kényvkiado.
3 Pesti Szalon, 1996.

Arv 3 q T VIEe D7 1 P 7
4 1 Lu} — A rettentd magyar vitéz, I ozsonyi [ agony, 2017.
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is,” és az utobbi szinpadi adaptaciobol késziilt. 16 éve folyamatosan misoron van a
Stadio K szinpadan - egyel6re levehetetlentdil.

Széval a kirélyl:’myok toreéneteinek bevezeté’jében leircam, hogy negyven
kirdlyliny, negyven mese, viszont egyelre csak a hisz mar meglevét tetcem bele a
kotetbe. Meguntam, abbahagytam. Ez is nagyon sikeres volt, tobb kiadast megéle,
de Valamennyi kiadasnal jclentkeztek a sziilok, hogy hol a maradék hasz mese?
Am kozben eltele vagy hisz év, ez picit emlékeztet a Papirvdros vonszolodasara,
amelyik ,lassadad regény”™ mar eleve azt adtam cimnek, mert tudtam, hogy nem
lesz tal egyszerd, rapid munka. Széval eleele vagy hasz év, az unszolasokra, a kiadd
is noszogatott, nekildttam, és frtam Gjabb hasz mesét. Ezeket a Kirdlyldanyok mdso-
dik konyvében a Cerkabella Kiad6 kiadta, és azok is sikeresck voltak, nagyon szép
illuszeracioval. Aztan még egyszer kiadeak L’Ljabb illuszeraciokkal, ha jél emlékszem.
Egyszer csak jelentkeztek, mi lenne, hogyha a negyven mesét egyiice adnak ki
Kirdlylanyok nagykényve (2022) cimmel. Természetesen nem alltam sokdig ellent.
Most megjelent a koter franciaul, gyonyord gmﬁkﬁk vannak benne, és ebben a
pill;matb:m forditjz’{k romanra is. Remélem, t6bb orszag gycrckeihez eljut ez a tor-
ténetsor. Es most, befejezésként a gyerek dévajkoddsaimra, Gj gyermekverseskoret
késziil. Ezt az alkotasformat is nagyon komolyan veszem, noha masként iilok le
gyerekverset vagy gyerektérténeti mesét irni, mint hogyha egy végj atékdramat frok,
amikor magam is rimegyck majdnem a benniik 1évé tigyekre a belsé vilagomban.,

Sziiletett két unokdam, nekik kellete, bar senki sem kotelezete rd, a t6litk kapote
élmények miatt szb’vegeket irni. Az elsé unokam sziiletésére irtam vagy hetven sz6-
veget, aztan sziiletett a masodik unokdm. Igen dm, de bajba keriiltem, mert az els6
unokdmnak, Zalinnak kifrcam magambél szinte az &sszes nagyapa-gyerekséget.
Mi a fenért kezdjek ezzel a megtorp:mﬁssal a kisebbik unokamnal? Mert nem lchet
ugy kiadni egy kényvct, hogy hetven vers a nagyobbiké, hasz vagy tizenot vers a
kisebbiké. Akkor nekilatcam, ugye ezt hivjik aposztrofilo szerkeszeésnek, szegény
Zazénak minden olyan versét, ahol nincs megszélitva, és nem feltétlentil utal
fitra a sz0veg, azt artertem a Zizike — Zillének hivjik a kisebbik linyt - pakkj;iba.
Aztin eszembe jutott, hogy elszortan frtam régebben gyerekverseket folkérésre,
kiilonféle lnpoknak. Levadisztam az internetrdl ezeket a gyerekverseket, és most
arinyban van a két rész. Zazézdsok és Zizegések — ez a két unokamnak lesz a k(')ny—
ve. Nekik szantam karacsonyra, de a Fekete Sas Kiadé nem kapott ra tamogatast.
Ezt is megértem! Csokoltatom azokat az irodalmi hatalmasokat, akik a pénzoszto
helyeken (hadd ne nevezzem meg Sket!) nyaljék fel maguknak és hasonsz6ri bara-
taiknak a 1ét!

v

< o 5 oOTOT Vitéz — P 7i Ps ;
5 A rettentd gordg vitéz — Pozsonyi Pagony, 2011.
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Hozzitartozik chhez, hogy rengeteg gyerckbemutatom volt az orszagban és a
hatdrokon tal. Gyakorlatilag az orszag Ssszes bab- és gyerekszinhazaban volt bemu-
tatom. A Griff Bibszinhazban és a Ciréka Babszinhazban talan a 1egt6bb. Ezzel
vetekszik a Stadié K-nak a Zalin-gyermek-darab-repertodrja, Fodor Tamissal
rengeteget dolgoztunk egyiitt. Voltam a Griffnek Zalaegerszegen a dramaturgja,
két ¢vig, amig meg nem sznt a munkakoriink. A Kolibri Szinhizban kezdeem,
tizenegy ¢vig tartott ez az erds kezdés. A gyerckirodalomban otthon vagyok, de
nem tarcom valoszintnek, hogy most mar arra vetemednék, hogy gyerckirodalmat
irjak, bar sosem lehet tudni. (Weores Sindor, Nemes Nagy Agnes és a tobbiek sem
feltétlentil, és nem csak gyerekirodalomnak szantak, amit gyerekcknek ircak.) Ezt
megakadailyozza persze, jut eszembe, hogy mar azt is kijelentettem, hogy a versek-
kel valo foglalkozﬁs utan befejezem a dramairast is.

— Szintén kevés sz6 esik beszélgetésekben és a recepcioban a zenével, zenészekkel valo
alkoto egyﬁttmﬁkddésedré’l, ami valésziniileg a Kolibri Szinhdzbol datdlédik, ahol Novdk
Jdnos zenész, zeneszerz6, rendez6 a munkatdrsad volt. Ott eleve adédhatott az inspirdcio:
zenéhez szoveg, dalszoveg gyerekeknek, aztdn taldn mdr nem csak gyerekeknek. Am ennel
is sokkal fontosabb a Huzella Péterrel vals egyiicemiikodésed. O kéleeményeker is megzené-
sitett tdled, tredl is neki nagyon sok eredeti dalszoveget. Egyszer olvastam egy nyilatkoza-
todban, hogy dalszdveget uigy irsz, hogy az elsore iisson, mert ugye nem olvashatjuk vissza,
legfeljebb a refrén ismétlédik benne. Ez az elsére hatnia-iitnie kell elo nem von le valamit
annak az értékébél, hogy itt irodalomrol beszéliink-¢?

— A Kolibri Szinhaz azért volt nagyon fontos szimomra, mert ott foglalkoztam
el@szor dalszévegekkel. Régtﬁn az clsé mdvem, A riit kiskacsa (1995) egy szornyen
didaktikus Andersen-mese atirata vole, akkor keriiltem szembe el6szor azzal, hogy
mit jelent dramaturgnak lenni. Semmilyen eléképzettségem nem volt hozza, és
elgtcem tcrpeszkcdett egy hiaromoldalas mese, és abbol kétfelvonisos zenés gyerck—
darabot kértek télem. Akkor megkérdeztem valakic, hogy hogyan kell gyerckdramat
irni. Hit ugyanagy, mint a nagydramat, odairod, hogy kiskacsa, kacsamama, és akkor
nyomjad a név utan a rizsat, és idénként irj:’ll bele dalsz(jvegeket. A kisérlet olyzm
jol sikeriile, hogy 11 évig mdsoron kellett tartani, folkéreek szinhazi dramaturgnak a
Kolibriben, és 11 éven keresztiil nagyon sok darabot, dtdolgozast és dalszoveget kellett
irnom. Aztin felmondtam, de Valéjﬁban kirﬁgtak. Szerencsétlen és rossz torténet,
most nem fontos. [d6kozben — nagy szerencsémre — egy évig dsztondjijjal tanulhattam
a szakmat Radnoti Zsuzsa mellett a Vigszinhazban. Nagyon hatékony és termékeny
egyiittmfikédés volt, az 6 hallatlan tudisa és szakmai tapaszmlata, emberi nyitottsiga
és szakmatisztelete egyszertien lenydgdzote. Késobb is volt alkalmam vele egyticemd-
kodni az Orkény-kuratriumban, elég volt egy szemvillanis, és ércettiik egymist.

Egyébként a Kolibriben szembesiiltem elészor azzal, hogy a gycrekkéz(&nség
sokkal szigortubb, mint a felndtt kdzonség, hogy egy dalszdvegnek azonnal hat-
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nia kell. Val6jaban kétféle dalszoveg van: az egyik tovabb épiti a cselekményt, a
misik valamit elmond, hogy a kvetkez6 cselekménymozzanat elkezdddjck. Ha a
tov:ibbe’pités mellett dontesz, és nem e’pited jél a szoveget tovabb, nem érti meg a
gyerek, akkor behal a kivetkezs jelenet. Nagyon észnél kell lenni! Hangstlyozom,
a dalszdvegek mindig alkalmazott szovegek, és alanyi kole 1écemre hozza kellett
szoknom, hogy alkalmazott verset irjak. Tehit nem az én gondolataim, nem az én
mivészetem a fontos, hanem azt a formit kell megtaldlnom, ami a zeneszerzével
egytitt leggyorsabban, leghatdsosabban ¢ri el a gyermek lelkée, az agyit.

Erre tdrekedtem az Ssszes olyan munkamban, amelyet gyerekszinhdzaknak
csindltam. Megj egyzem, ebben az évadban a Hamlet cimu musical—adapt;ieiémat csi-
naljuk meg Seregi Zoltannal, a békéscesabai szinhaz igazgat6-rendezsjével. Annyiban
allapodtunk meg, hogy nem lehet a Shakespeare-széveget tgy hasznilni, hogy megy
az eredeti drima, aztin jon cgy dal, megy tovabb Shakespeare, aztan megint cgy
dal. Elképzeléseim szerint tgy kell szétborogatnunk azt a draga Shakespeare-t, hogy
a nagy md igazi musicallé alnkuljon it. Nem gatydztam, e]hagytzlm a blankverset,
amelyben irédott a darab, szévegeket irtam bele fontos dramaturgiai pontokon.
Amire mindenki kivancsi, hogy hozzi merek-e nytlni az ismert ,lenni vagy nem
lenni™monoldghoz, annak tizenem, hogy igen. Ahhoz is. Mindenhez. Es nilam
nem Hamlet lesz a fészereplé. Van ri okom és 1ogikus drémae’pitésem, hogy miért.
Hatalmas szovegiroi munka ez, nem elsésorban kéleéi munka.

Huzella Péterrel valo munkalkodasom joval kizvetlenebb. Novakkal a szinhazi
dolgokban voleunk egytite, Huzellaval pedig dalszerz6, zeneszerzd, eléadémiivész és
szdvegiroi szimbidzis szinten voltunk és vagyunk jelen. Péter egyszer azzal keresett
meg, hogy 6 kilép a Kaldka egytittesbdl, ami akkor, ma is talin, Magyarorszag legnép-
szertibb versénekls egylittese, €s akkor volt a pz’dy:ijn cstesan. Es Huzella vole a frone-
embere. Nem igazan értettem, mit akar. Azt mondta, egyediil akar énckelni, Huzella
Péter akar lenni, nem a Kalaka egyik tagja. Probaltam marasztalni, de kistoee az ebet
a karchoz, és a Kaldka azota is rim neheztel, azt gondolhatjﬁk, én csibitottam At
Huzellat az cgyéni eléado-miivészet vilﬁgﬁba, és én ezzel nem nagyon tudok mit csi-
nilni. Javasoltam, legyen agy, hogy 6 a Kalikdban marad zenészként, amellett egyéni
fellépc”) is lehet, de 6sszeférhetetlennek tartotta a kée dolgot. A kozos munkalkodis
eredménye t8bb hanghordozo® és sok zenés darab, szamtalan kozos koncert.

Huzellaval az a modszeriink, én széveget irok, amilyet akarok, és 6, amikor
agy érzi, hogy van inspiraci6ja valamelyikhez, akkor azt megzenésiti. Ha nincs
inspiracio, akkor nem zenésiti meg. Es nincs harag. Ha nem adok neki szdveget,
akkor hirtelen visszafelé timad az inspiracio, és megzenésiti azokat a szdveget is,

v

6 Ld.: Tdloldalon (kazetea, 1992), Kovek (CD, 1996), A konszolidicié nemzedéke (CD, 2004), a gyerckek szimdra, mds szo-
Vegirékkal egylitt késziile Garaboncids Péter (kazetra, 1()93), al [o]dp:isztor (kazetta, 1996), a Mi keriil a viszonra (CD, 2002)
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amelycket addig nem volt szandékdban. Legalabb harminc éve dolgozunk egyitt,
és ez szamomra nagyon-nagyon fontos élmény és bardtsig. Szerencsére rég tal
Vagyok azon a dilemmain, meddig vihetek bele koéltészetet a szé')vegbe.

Azt gondoltam, a Huzellaval egytitt munkalkodasban ki is meriil a dalszove-
gekkel valé kapcsolatom. Tévedtem. Megkeresett a Hajogyir, a Petofi Kulturilis
Ugynékség port:’ﬂja, vallalnék-e rapszbvcg—e]emzéseket podcastokban. ]elcztcm
nekik, mi sem all tavolabb t6lem, mint a rap. Nem szoktam rapet hallgatni,
Amikor hallgatni kényszeriilsk, akkor is nagyon nyugtalanit, idegesit. Es mondrik,
csak a sz(jvegekct kéne elemezni. Jo, belementem, megprébﬁlhatjuk. Ennek két vagy
hdrom éve mir, azéta rengeteg ,rapcinca” késziilt el, é nagyon népszerd a raprajon-
gék korében. Beletoradrek, hogy én nem csak dicsérem a kedvenceiket.

Egy dolog azonban zavaré szimomra, ha az utcan folismernek, és 1épt€n—ny0m0n
megdllitanak. Hogy maga-e az a rapes Zaldn? A minap kijotcem a Vigszinhdzbol a Sirdly
sziinetében, és elém dllt egy gimnazistaforma fia, hogy van-e kedvem beszélgeni a
zenérél — 6 a rapcinca-sorozat rajongoja. Es hamarosan korém csoportosult egy csomo
szinhazat néz6 fatal, az egész sziinetet végigbeszéltiik a raprél, amihez én még ma sem
éreek, és altaliban nem is ismertem azokat az egytitteseket, amelyeket emlegeteek.

Miért tarcom ezt fontosnak? Azt gondolom, hogy a slam poetry is, amit szintén
nem szeretek talsagosan, mint mafajt és megjelenési format, nagyon hasznos abbol a
szempontbol, hogy I¢tezésével és fizikai jelenlérével kizeliti a fiatalokat a koleészet-
hez. Ha szaz ember koziil csak kettst fordit a valds koltészet felé, akkor mar nagyon
sok mindent elértiink. Ugyanezt gondolom a raprél is, sok fiatalban érzékeny dolgo-
kat mozgat meg, mert a rapszdvegeknek szerintem legalbb tiz szdzaléka a kéleészet
koriil mozog, vagy el is éri a koltészetet. A legtébb ember azért nem lesz koles, mert
a tiz szdzaléknal nem tud tovabblépni. Valoszindleg mindenkiben megvan a szikra,
de ezt a szikrat nem tudja lingga valtoztatni, nem tudja végigvinni tiz soron keresz-
tiil a vers nyelvi fesziﬂtségét, versmindségét. Ugyanaz van a rapszerzékné]. Teljesen
mindegy, hogy mi a forma. A Iényeg, hogy a j6 mindségt rapszovegek is a koleészet-
hez toljik el a fiatalokat. Ez rendkiviil fontos. Es maguk a szovegirok is, mondjuk
példaként Zavada Pétert, az irodalom felé fordulnak. Nem mondom, hogy a komoly
irodalom fel¢, mert nines komoly és komolytalan, hanem a hagyomanyosabb, ,sze-
lidebb” irodalmi intézményrendszer-beli formak felé fordulnak, mert tehetségesck.

— A szegedi egyetemen orosz szakot is végeztél. Forditottdl-e oroszbél akkor vagy
késcbb? A bibliogrdfiadban benne van, hogy Mandelstamtél meg Ajgitol antologidkban”

v

7 Oszip Mandelscam: Sofényd csillagok — Méra Talizmin, 1991; Gennadij Ajgi: A sdmin temploma avagy Korszakadck —
Osiris, 1998.
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kozoleel, de elindult-e benned a tanulmdnyaid id6szakdban igazdabol, hogy idegen nyelvek
irodalmdr magyarra tedd dt, vagy ez mar késébbi fejlemény?

— Nem indult el bennem soha a forditoi karrierv:igy, a muforditis gondolata.
[gazabdl nem vonzédom a forditashoz. Oroszbdl csak Baka Istvan inspirdlasira
forditottam, aki nagyon szerette ezeket a koleSket, de igazabol csak az utobbi
idében meriiltem el a forditisban, qj felkérések és fontosabb k:lpcsolatok révén.
Annak viszont oriilok, hogy engem t8bb nyelvre leforditottak folyoiratokban, és
konyveket is adtak ki. A fontosabb nyelvekre leforditottak, angolra, francidra,
németre és romanra, szerbre. Most éppen olasz nyelven jelent meg a Matrac a
Dundn cimd kdtetem, nemrég szerbiil egy vilogatott verseskdtetem. De késziil egy
szerb novellaskotetem és a felezSszonettek szerb kiadasa.

A franciabél forditashoz azére kezdeem, merc egy Marc Delouze nevii francia
koles leforditotta egy kotetre valo versemet. Delouze jelentds és ismert koled, és
amikor a Palamart Kényvkiado igazgatdja, Farkas Jend fSlvetette az dtletet, hogy
adjuk ki most mi is Delouze-t, akkor elvillalcam, hogy leforditom a kényvét.8
Farkas Jend kittinéen beszél francidul, leforditotta a szévegekct magyarra, ¢s az
nyersforditasaibol dolgoztam.

Jartam aztan Koreaban is, ahol megismerkedtem, megbaratkoztam két koles-
vel, és ideadtik angol meg koreai nyelven a ké’)nyveiket, egy-egy nagy V;’llogatést
a verseikbsl. Szamomra annyira erds élmény volt Korea, hogy dgy déntdcrem,
leforditom a maveiket. Viszont nem tud senki koreaiul a kdrnyezetemben, én
meg féleg nem. Ezért jutott eszembe Wedres Sandor megerc’isitésként, aki sze-
rintem talin semmilyen idegen nyelven nem tudote. Ha tudott, akkor bocsissa
meg hald poraiban, de hat annyi nyelven 6 sem tudhatott, amennyibdl forditott.
Arra jottem ra, hogy van egy mébdszer, amivel nagyon kozeli eredményt érhetek
el a nyersforditashoz. Két forditéprogramot eresztettem ra a szdvegekre. Elgszor
a koreai szdvegeket leforditottam angolra. Az angol forditasokat leforditottam
magyarra is, valamennyire azért tudok angolul, tehat anélkiil is boldogultam volna
taldn, de jobb, ha profi fbrditéprogmmma] forditasz. Volt egy koreai eredeti, amit
nem ¢éreek, vole a koreaibdl egy angolom, amit valamennyire éreek, és volt angolbol
egy magyar forditasom. Nekik volt egy nngol Verziéjuk, amit vagy koles vagy nem
koles csindle, azt is leforditottam magyarra. Tehat hirom magyarra forditdsom
volt, és innentdl kezdve mar csak a kolesi invenciom kellect, hogy az azonossago-
kat megtartsam, a kiilonbozdségekbd! pedig levonjam az esszenciat, hogy mi az,
ami lehetett volna, mi az, amit a fordit(’)programok csetleg télreéreeteek vagy nem
jol ércettek. [gy forditoctam a két koreai kényver magyarra.”

v
8 M. D.: Post-it (d)haikuk — A bezdrtsag visszhangjai, 2022.

9 Choi l)ong—ho: A cs:iszﬁrpi“nngé ébredése, 2022; Kim Koseul: Szerelem nulla fokon, 2023.
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Megismerkedtem Ion Muresan roman koledvel, aki egy picit baudelaire-i figu-
ra: tudomasom szerint két kdnyve van 8sszesen. Korombeli, és 6t tartjak ma az
ngik legjelentésebb roman nyelven ir6 koltének. Addig—addig iigykédt')tt nilam
a kiado, amig elvillaltam, és leforditottam ezt a j6 Muresant is, leginkabb azére,
mert van egy elképesztd metaforaja. Azt mondja a részeg emberre, hogy tivegbaba.
Ezzel levett a libamrol. Aki ilyen metaforikat tud gyartani, az csakis zseni lehet,
és j6 részeg. Es amikor folmeriilt, és benne mertile £6l, talin George Volceanov,
(Volcean Gyuri), jeles Shakespeare-kutatd, Shakespeare-ologus és mafordito ins-
pirﬁ]ésﬁm, hogy mi lenne, ha a Kassﬁk—nagyverset, Alo meghal, a madarak kir@pﬁlnek
és az Enek a napon felejeect Hintaldére cimii versemet kozos roman nyelvi kényvben
kiadnak," akkor Muresan a legerésebben timogatta az tigyet, igy jelent meg a
kettds kotet Bukarestben, ami nagyon-nagyon fontos esemény az élecemben. A [6
meghal és a Hintald. Sokan vontik mar pérhuzamba ezt a kete6r, de még soha nem
keriile ilyen kozel egymashoz a két szoveg, Es Kassik Lajossal kettesben szerepel-
ni egy Bukarestben kiadott roman nyelvi kényvben, azért sok minden hidnnyal
szemben elégtétel, amit, agy érzem, meg kellett volna kapnom az életemtdl, de
eddig nem kapram meg.

Erdekesség, hogy a Hi-szen, a gurulé madarat leforditorak ukranra, kozvet-
leniil a rendszerviltozis elétt. Egy péld:inyom van csak belsle. Kicsi, csinya €s
igénytelen kiadviny. Otvenezer példinyban jelent meg, ami nyilvin Ukrajniban
nem nagy példinyszam, de nekem hazosnak cinte fiatal kolesként. Mikor meg-
kaptam az értesitést, hogy hrivny:’lban vagy dollarban kérem-e a honoririumort,
visszairtam, g6gdsen, hogy dollarban. Ha hrivnydban kérem, akkor régtén drutal-
jak. Dollarban kértem, és jott a rendszerviltozis, és teljesen elsdporee a gurulo
madarat, a gurulé dollérjaimmal egyutt. Ott maradtam egy fillér nélkiil, egy szal
példimnyal a kezemben. Aztin préb;’lltam a kiadot keresni, gondo]om, megszint
az is, vagy dtalakult, mert a kutya sem foglalkozote tébbet az én madarammal.
Ennyit a forditasokrol.

— Kiwiilallo maradtdl a rendszervaltdskor. Se egyik, se mdsik szekértaborhoz nem
csatlakozedl, mégis nagyon sok helyen kozolnek. Taldn nincs is olyan folyéimt, ami ne
kozolt volna még a jelentdsebb lapok koziil.

— Nem nagyon kaptam vissza kéziratot szerkesztéségekesl. Van azonban,
ahovi, elvbél, én nem kiildtem soha. Most is vannak ilyen folyéiratok.

v

10 Kassik Lajos: Calul moare. Pasirile isi iau zborul — Zalan Tibor: Cantec pentru Calutul de lemn uitat la soare — ford.
George Volceanov, Tracus Arte Kiado, 2023.
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— Rendben, ez a te dontésed. Volt-e olyan, hogy kiadé részérél mondedk azt, hogy
nem? Es ha volt, akkor az adoct mitvek azéta sem tiineek fol sehol, még a Versek a hagya-
tékbol ciklusban sem?

— Volt egy olyan ,nem”, ami val6jiban igennek litszott a kdzvélemény felé.

Az Arctalan nemzedék megjelenése utin négy évig nem alltak velem szoba a
ké’)nyvkiadék, tudniillik azt fream az emlitect esszében, hogy a kényvkiadék sem
miikddhetnek, hiszen a szerkeszedk szeret6i, igazgatok babai, ezek a végzett cso-
kos egyetemistik vilogatnak az irok munkai kozoee, és ez természetesen nem sziil
tisztességes értékrendet és szelekeiot. Na, négy év utan hirtelen mégis kiadeik kéc
konyvemet.

Megjelent ezek egyikeként az Alom a 403-as demokrdcidban. Ez a toreénelmi,
Krisztus eléeti idc’ipont a Szokratészt legyilkolé demokricia idészakat jeléli, és
persze a ¢im utal valami koraktualis jcllcgzetcsségre. Furcsa kis kényv volt ez, vol-
tak benne olyan szovegek, amelyek nagyon erésen athallasosak leheteek a politika
szamara, példaul a (Hdt-orszdg) vagy a (Vdzlat a 403-as demokrdcidban). De itt jelent
meg az Igor Stmvinsky dlma Bartokrol cimt haromtételes szoveg is, ennek a hatdsara
készitetee el Binder Karoly, a kivalo jazz-zongorista a Kontinentspiele cima nagyle-
mezét. Vele is sok kdzos fellépésiink volt a nyolevanas évek masodik felében.

Ez a 403-as demokrdcia kis példémysz:imban jclent meg, szemben péld:iul a
KOGA-val, és par példanyt adott a kiado, ami akkor még meglepé volt, mert 50-100
példanyokat szoktak adni. Amikor ezeket megkaptam, nyakamba vettem a virost,
hogy felkutassam, hol talalok ilyen kétetet. Ot kell legyen a kényvesboltokban!
Bementem egy kényvesboltba, ¢és kérdeztem, hogy megvan-e ez a konyv? Igen,
megjott, de a szerz6 felvasarolta az dsszeset, mondta az elad6. Nem értettem, de
nem akartam bemutatkozni. Ma mar talan f6lismernének a kényvesboltosok, de
akkor nem akartam magyarézkodni. Elmentem még néhz’my kényvcsboltba, és
mindenhol ugyanezt a vilaszt kaptam. A megjelenés masnapjan, amikor kivic-
ték a kényvesboltba, amikor épp csak a kezembe vettem a kényvet! Réhégtem,
ironizaltam magammal, rettentd biiszke lehetek, ennyire népszeri vagyok, hogy
egy-két ora alace elmenncek a kdnyveim — sehol sem lchetett kapni ezt a kétetet.
Olyannyira nem titokban létezett a k('jnyv, hogy mesélte valaki, aki 2 Moszkva
téren ismert cgy ]egendés k(ﬁnyv:irust, hogy amikor Hervai Gizella-kotetet kért
t6le, azt mondea neki az elado, maga profi irodalmir lehet, maginak adok egy
Zalan-koteter bonuszként, és a pult aldl elshizea az Alom a 403-as demokrdcidbant.
Na, ez még jobb:m megerdsitette azt, hogy hat itt valami nagyon nagy népszeriiség
van. De a szerz6i felvasirlis nem ment ki a fejembol.

Pir évvel késsbb, mar a Kortdrsat szerkeszeettem, folhivott egy SZ. L. nevd
ember, és azt mondja, hogy itt van nilam tiz példany a 403-as demokrdcidbol. Ha egyet
dedikil, adom a masik kilencet zlj:indékba. Elsbb mcgh(')kkentem, majd mondtam,
természetesen; de honnan van? Ha a szerkesztdségben fogad ot perere, elmondom.
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Bejott egy fiatalember, és azt mondta, ezeket a példanyokat a kényvégetsbsl hozta.
Azt hittem, ott helyben dobok egy hatast. Mi az, hogy konyvégets? O meg elmond-
ta, hogy van valami épiﬂet a beztzasra és a k(')nyvégetésre. Csuk]yﬁban emberek
égetik el azokat a konyveket, amelyeket ticokban kivonnak a forgalombol. Hogy 6
vagy a kotet hogyan keriile oda, azt nem vole hajlandé elmondani. O is egy csuklyas
ember lehetett? A csuklya meg nyi]v:’m amiatt van rajtuk, mert kényvet égetni még
sajat magaddal, még a kollégaddal szemben is szégyen. Lélektanilag hihetd a helyzet.
Ebbdl értettem meg, hogy ez a dolog masként nem megragadhato, hogy a kiadis
napjan a kényv pro forma kiment a boltokba, de Valészim’ileg mar a szallitokkal
egyiitt ment még egy masik ember is, aki, magat szerzoként feltiintetve, f6lvasirolta
az Osszeset. Még az is Iechet, hogy néhanyat forgalomba engedtek, de gyakorlatilag,
legalﬁbbis itt Pesten, azonnal begyﬁjtéttek mindent.

— A recepcid legtobbet a lirai élermiveddel foglalkozik, de viszonylag ritkan van sz6
egy-egy konkrét k(’ilteményré'l. Engcdd meg, hogy az akadémiai lauddcio, illetve sajdt
tandri élményeim kapesan kivdlasszak most az el6z6ekben vizsgaltak mellé vijabb kulcs-
fontossdgu vagy egyedi opusokat, és azokrol kérdezhesselek alkotoi vagy boleseldi hatdsok
és motivdciok felderitésc céljdbél.

Alexa Karoly szerint a Kései Berzsenyi-esték, amelyre Quasimodo-dijat kaptal, a leg-
szebb kortdrs szerepuers, amit ismer. O kiemelte a Berzsenyi Hegyhdtszentmdrconban cimii
versedet'' is. Kivdnesi lennék 4, hogy van-e komolyabb kotodésed Berzsenyi vildgdhoz,
elégikus hangulatisdgdhoz, bolcseletéhez. Széval hogy vagy a niklai remetével? Alkalmi a
rd irdnyulo figyelmed?

- Berzsenyihez Szorényi Laszlo szeminariumai hoztak kozel a szegedi egye-
temen, neki lithatéan sziviigye volt. Szeretem Berzsenyit, habar 6 tal lassa az én
¢lettempémhoz, de a versei kristalytiszeak, és a nagy eléd, Horachoz méleoak.
A Poetai harmonisticit is elolvastam, olvasisa tajan még fontos lehetett szimomra,
de ma mar semmire sem emlékszem beléle. Elégikus hangulatait nagyon szeretem,
ismerGs szdmomra a folyton bucsizo, maginyos ember figuraja. Vajon honnan?
At valo figyelésem alkalmi volt. Amikor Alexa Karoly, az Eletiink foszerkeszesie
atadea nekem a Nagy Gﬁsp:ir—dijat (elsoként kaptam, ennck ériiltem), megjegyez—
te, hogy minden valamire valé magyar koleonek van egy Berzsenyi-verse, nekem
meg nincs. [gy hit megircam a Berzsenyi-versemet. Kiilonos véletlen, hogy a dijac
épp Szorényi Lacitol vehettem ac Balatonfiireden. Egyébként, a verseimben hol
ice, hol ott bukkannak fel bavopatakként Berzsenyi-sorok, olykor az dtiratomban,
tovabbértelmezésemben. Leginkabb, amikor a maganyit, remeteségét szembesi-
tem a magam életével.

v

1n Ld.al [o]denyt(ﬂ megvakult kutya c. 2013-as kotetben.
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— Hasonloan intertextualis vonatkozdsa van a dramak kapcsdan mar emlitect becketti
iranyt figyelmednek, szitudcioteremeésnek, igy ehhez a lirddban is szeretnék még kapeso-
l6dni, egész pontosan a terc’® méltatdsdval. Kérlek, mese’lj arrol, hogy ebben a szerintem
kulcsfontossdgu versben, ahol rapszodikusan szorod a nagy kezdébetiiket az irdsjelek mel-
[6zése mellett, hogy dllt dssze Becketthez (megudltatlan clownok) a baudelaire-i szitudcio
(dc')'gre lesés), a dantei életut—memforika és a sok tbbi, mds-mds hangst'tllyal applikdlt iro-
dalmi-mitvészeti dthallds Kaineol és Abeledl, Mallarméel Holderlinig, Nietzschétsl az
Alien-filmekig.

— Beckett valéban nagy hatassal volt ram. Az elsé dramai munkamat, a Sakk-
ba’stydt is az & vilﬁga és vi]igképc inspirﬁlta. Annak a vi]:ignak a bemuratisara,
amelyben ¢liink, nem a szocialista realizmus volt a legmegfelel6bb irany, hanem az
abszurd. Az ember csavar volt a gépezetben, amelynek nem ismerte a mikodésér,
emiatt minden elmozdulisit megb{mﬁs vagy btntudat kisérte. Ehhez jﬁrult még
hozza parancsuralmi rendszer, ami még atlachacatlanabba és kiszamithatatlanabba
tette az ember 1étezését. A becketi Vilﬁgérzet 1eger6teljesebben az Azutdn megd('ig—
liink darabomat itatta at, nagyon a he]yén lehetett megirf{sakor, mert volt vagy Ot
bemutatdja egymas utan. A terc tercindi is chhez a vilighoz kétédnek. Abban az
idében mar a posztmodern fel¢ sodrodtam, igy lehet, hogy annyiféle allazié vagy
idézetnek hato félemlegetés van a versben. Az emberélet dtjz’mak felén frhattam.
Val6jiban versidézetroncsokbdl épitkezik a vers, az emberek dltal megole Isten
utdni idékben, amikor a jel mogiil eltinik a jelentés, a kuleara, mely meghatiroz,
megél; felbukkan abban a versben még Krisztus figur:ija is, az emberi megv:’dtha—
tatlansag figurdjaként. Igazabol ez egy haliltincvers, nagyon hossza lenne most
akdr a lényegibb mozzanatait kiemelni. Zabaljuk a baudelaire-i dogor, az istent,
vagy az ap:’mknt, az istenben és az np:’mkban magunkat, a gyerekeinket, a mualtun-
kac, a jclcm’,’mkct és jévénkct, huszadik szazad végi kannibilok — ami persze, amira
is igaz. Nagyon bonyolult vers, sok kedvelgje és értckeldje volt megjelenése tajan.
Nem biztos, ha most elolvasnim, mindent értenék belsle elsg olvasisra, talin a
harmadikra sem. Azt hiszem, amit akkor tudtam vagy gondoltam a Vilﬁgrél, abban
a versben foglaltam &ssze, jeles kollégaim, elédeim bevonasival. Félek, ma sem
tudok tobbet, csak mas lett a tuddsom. Még inkabb eltolodott a pusztul:is ir:’myébzl.

— Ennek a versnek nyitéképében emlitve az id6 fala — ehhez kapesolva kérdeznélek sajdt
és didkjaim mdsik nagy kedvencérdl, a veszteglés cimii versr6l."” Jo megfejeési kisérlet, hogy

v
12 Ld. a sziirrealista balkon cimd 2005-6s kétetben.

13 Ld. ugyanott. Szdvege egy 1chetségcs olvasat szerint: ,Mi az az id6? Valaki illand6an k@pkijd mogotee ¢s kiihijg, En azt
is tudom, ki khdg, tegnap meglestem, az Engloner bacsi az, hamarosan meg fog halni, mar teljesen kék az arca, és folyton

clalszik sétafika kozben. 1d6, azaz mi” — a versrdl 11. évfo](\'ﬂmos tzmitv:in_\jom irt cgykor p:’l].\‘ ,zltgy(iztcs elemzo t;mu]m:'myt.
Id.: Inzsol Kata: ,embernek istennck mozdithataclan” Zalin Tibor kéleészetérsl, veszteglés cimi versénck tiriigyén, Mihely,

2007/1., 70~74.
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az a szécsonkokra, szildnkokra, bettikapcsolatokra széttort szivegalakzat is fel van kenve
tulajdonképpen az id6 faldra, nekinyomoritva a jobb margonak? Es ha idevdgoan lenne ked-
ved kifejteni dlldspontodat az ott felvetett kérdés vagy dilemma kapesdn: Mi az az id6 — 1d6
— azaz: mi(?) A vége személyes névmds, azonosito szerkezet, vagy megismételt kérdés kérdo
névmdssal? Es van-e kapesolat a gondolataid rendszerében a VESZTEGLES mint lécdllapoc
és a mind t6bbszor és igen régota kulcsfogalomkém haszndl, mégis kisbettis SEMMI kozoee?
Ertelmezhetem vigy a két fogalom zaldni viszonydt, hogy a léc a haldlig egyfajea veszteglés-
dllapot, gyétré semmi, a lét utdn pedig ott van a semmi mint maga a beteljesedés?

— Nagyon rovid és talémyos vers ez, és valéban ra van csapva a jobb margora,
mintha tényleg az id6 faldra lenne folszdgezve — mintha ez lenne a terc-vers firkaja
azon a falon. Az id6 problematikdja engem is izgatott ¢s izgat. A definidlasaval
sokan megprébﬁlkozmk, 1;’1tszélagos sikerrel. Nem tudom, mi az idé. A versbéli
Engloner bicsit gyermekkorom reg szomszédjardl mintaztam, aki reggeltdl estig
tile a hintaszékében, bagort ragotr, és kdrbekdpkodte a székét. Minden nap, ugyan-
agy. O szdimomra ma is az éllandésﬁg egyik 1egfontosabb matricdja. Az ¢én ids-
szemléletemben csak kér id6 van. Mdle és jovs. A jelen csak az anyag valami
csaloka vizioja. Nincs jelen. Bizonyithat6an nincs. Malt van, mert emlékeziink ra,
jOVG is van, mert valami felé, valamibe beletartunk. Lehet, az id6 talian csak annyi,
hogy nincs jclcn. Egyébként maga a vers melléktermék. Fodor Tamis 3szténzott
a maga kedves erészakaval, hogy irjak egy olyan dramat, ami nem sz6l semmir6l.
Megkisértettem a lehetetlent, és megirtam a Veszteglés cimii sziirrealista darabomat
(a Stadié K mutatta be a Miicsarnokban, és késziile rola egy diplomadolgozat isa
Szinhiz- és Filmmavészeti Foiskolan). O beszéle nekem Engloner bacsirdl, termé-
szetesen mist egy mas emberrdl. gy lect Bodor bacsibol Engléner bacsi, ami durva
leforditasban — véletleniil forditottam le — szik magianyos embert jclcnt. Igen.
Az ember sz(iks16, maginyos ember az idejében, ami valgjiban nincs is. [gy lehet,
hogy 6 sincs. Amugy a veszteglést mint lécformat gyakran hasznalom énmeghata-
rozasra. Sok vilaszlevelemben szercpel a ,most itt”, most ,¢ mellett”, most ,ennél”
veszteglek. A veszteglés kicsit olyan, mint a tinddés. Az egy helyben levés — vagy
maradds — intenziv dllapota. Bar eredeti jelentésében benne van a ,veszt” szo,
nilam nem felcétlentil a Veszteséghez k:lpcsolédik, inkabb az egy helyben mozgas
(gondolkodas, tinddés, toprengés) szinonimdja, ha nem is pontos ez a forditdsom.
A veszteglés centrumdban még nem a semmi van. Nehéz ezt pontosan megfogal-
mazni. A veszteség centrumiban nincs a semmi. Talin a legpontosabb, ha agy
fogalmazok, a veszteség centrumaban nines semmi. Es ezzel a legtobbet mondtam
el arrél, amit nem tudok megfogalmazni, elmondani.

— Ha jol tudom, katonakorodban nagyon erds Pilinszky-érdeklodésed volt. Aztdn
sokat beszéltél az Adyval kapcesolatos rokonszenvedrdl is. Volt egy Ady-halotti maszkod,
ugy tudom, ereklyeként Grizted. Ls kihagyhamrlan a fontos hatdsok koziil ]o'zsef Attila.
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Azt gondolom, hogy igazdbol a Jozsef Attila-centendrium hozta 6l benned erdsebben
az élményét, vagy annak az élményét, hogy emberileg, kiltGileg hogyan kdtddsz Jozsef
Actildhoz. Ez a dﬁnnyégés félhangokra (2006) és a Faradr kadencidk (2012) cimii kotethen
furcsa téredékverseket eredményezett. Tehdt nem igazan megformdzott, kiérlele kompozi-
ciok, bdr lehet, hogy egy kétsorosnak is hosszan kell érlelsdnie. Iredl anno emblemarikus
hossziiverseket is (ldsd ismét: eklektika), lehet, hogy azok spomdnabb médon alakulcak
sz0veggé. Ezek a versek rovidkek, de nem haiku médra. Es beszélhetiink haikukrol is, merc
rengeteg haikut irtal. Tehdt ez egy mdsfajea rovidség. Olyan, mint amikor megérint egy sz6,
gyorsan lejegyzem, amit eléhiv bennem, és azedn m@gyek is tovdbb. Hogy emlékszel ezekre
a toredékszerti versekre?

— Pilinszkyt emlitetted el6szor, aki valoban nagyon erés hatdssal vole ram
katonakoromban. Az 6 inspiracidjara irtam azokat a szévegeket, ame]yekben
megprébziltam az emberi mcgalizottsﬁg és méltﬁnytalansﬁg érzetét elrejteni rovid,
kapkodo sorokban. Ezekbdl nem maradt fenn gyakorlatilag semmi, talan amiace,
mert inkabb Pilinszky-utinzatok voltak. Erdekes modon ez a Pilinszky-féle vers-
kezelés a Kiviil cim( kotetnek (1993) az clcjén lévé versekben Gjra megjelcnik, mar
érettebb formaban." Nem tudom, hogy egy-egy korszak miért kdszon az emberre.
Ict valoban nagyon rovid versekkel kisérleteztem, és aze hiszem, hogy talin ezek
kozott a munkik kozote van a Pilinszky ]énosnak ajénlott vers is."” A Pilinszky—
nyelv az én szertelen viligomban, szertelen nyelvi viligomban is nehezen kezelhe-
6, mondhatni idegen anyag. Probalkoztam vele: amelyek sikertileek, azok beleke-
ritleek a kocetbe, a V:’llogatﬁsba, de tébbnyire itt kudarcot vallottam.

A haiku, ami rovidebb, mint altaliban a Pilinszky-szévegek, az inkabb allc a
kezemre. Tobb haikukétetem is jelent meg.16 Ehhez hozzéj arulhatott az s, hogy Fodor
Akossal mély és tartos bardtsigot kotseeiink, és hit 6neki a rovid vers volt az eszmé-
nye, és ezen beliil is haiku volt a kézponti bels6 formdja. Ezeket nagyon szerettem.

A diinnydgeés félhangokra egyértelmten Jozsef Attilaval folytat parbeszédet.
Pontosabban Jozsef Attila-tovibbirasok vannak benne. Van azonban egy joval
korabbi és ars poeticusan igencsak meghatarozo reflexiom Jozsef Actilara, a
Hagy]' még, Id6! cimd koeet (1988) nyitévc:rsc:,17 amely a 32 ¢éves éleckor kapcs{m ot
idézi meg. szintén ars poeticusan: ,mar le merem irni én egesz / népemet fogom S
ha jonnic kell jshet utdna barmilyen / pofon (...) a kéltészet a fények terve /s (...)

v

14 Az emlitett szdvegekrdl 1d. Jasz Actila tanulméanyait: Hogy a mondhatatlan mondhato legyen (Két kisérlet az clhallgatas
szerepénck koriilirasara Zalan Tibor révid versei kapesan), Mihely, 1995/5., 45-48.; A Kiviil belseje — Zalan Tibor révid versei
Pilinszky csend-poétikijanak titkrében, heeps://epa.oszk.hu/oo300/00381/00101/jasz.hem.

15 P.J. emlékénck cimmel.

16 Az 6nall6 haikukécetek: Viz (Cédrus Mivészeti Alapieviny, Napkae Kiad6, 2006), és néhany haiku (Napkae Kiads, 2015).

17 Ld. késsbbi cimével: Alkalmi Versezet | la]'d;m Ele Koleshoz.
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hogy ne kérdezze / t6bbé senki megmondom mit akarok: lenni! / és szabadon.
bevégezni ezt a tervet’.

Egészen konkrét élményem a diinnydgésekkel kapcsolatban az, hogy egyszer
Dunaszerdahelyre mentem autoval, és Dunaszerdahelyig és vissza egyfolytaban
czek a négysorosok, adott esetben hatsorosok agy lettek bennem, amelyek végiil
is megképezrék a dﬁnnyc’)'gés félhangokm k(jnyvet. Mindig eszembe villant egy-cgy
Jozsef Actila-sor, akar versbél, akdr a Szabad étletek jegyzékébol, és akkor ezeket
beépitettem, alkotdelemeivé vagy épitdkdveivé tectem ezeknek a révid, rimes, négy-
soros vagy hatsoros verseknek, amiket mar ackézben dikeafonra mondeam. Es az is
izgatott egyébként, hogy ezt a formit nem nagyon hasznalea senki. Ez mar olyan
avitt volt a szabadversek évadaban, ez olyan talhaladottnak tint mindenki szimara.
En szerettem provok:’ﬂni ezzel az olvaséimat is meg az irodalmat is. Nem ismerek
olyat, hogy patosz, csak rosszul irt szavakat és mondatokat, szokapesolatokat isme-
rek. Es nem tudom elképzelni, hogy az ironidnak vagy a szarkazmusnak nagyobb
prioritisa lehet egy adott kor 1cképzésébcn, mint b:’{rmﬂyen mis, akdr érzelmi
alapokon nyugvo liranak. Es akkor ezeket frcam, ezeket a diinnydgéseket. Egy kicsic
ravasz kontextusban van ez J6zsef Actilanil: diinnydg egy j mesét, fasiszta kom-
munizmusét, talin igy van a sor, €s itt nem is az a 1énycg, hogy ](’)ZSCf Attila teljcs
ideologiai ziirzavarban ¢lee le az életét, hanem ez a diinnydg s26™ Ez tetszett meg
nekem. Es a félhangok ugye aze jelenti, hogy nem Jozsef Actila szolal meg, hanem
fél hanggal fdljebb, 1ejjcbb, tehat el van hangolva az a versbe applik:ﬂt szoveg, ami
miatt az egész megirodott. Nagyon érdekes volt a visszhangja is a kétetnek. Részben
magam sem tudtam pontosan, hogy mikor ér véget az egyik, mert ez ciklusokba
rendezsdott, és mikor kezdédik a masik ciklus. Ezek mar 1egyenek a szerz® Osz-
tonds megérzései, vagy a rutin, hogy tudja, hogy itt el lehet vagni, ite el kell vigni.
Nagyon szép tanulmanyt irc Szigeti Csaba a Jelenkorban ezekrdl a szévegekrol.”
Egyenesen azt irta, hogy ez egy 1j versforma, amit kitalaltam. Nagyon halas voltam
érte, és nem tudom, hogy mit taldleam ki, de azt tudom, hogy legalabb olyan hirte-
len tdmadt vonulat volt az életemben, mint a Fdradt kadencidk.

Amig a diinnydgés félhangokra nem a bicstzas koleészete volt, addig a Fdrade
kadencidk egyértelmden a bucsizas jeleit tartalmazza. Ugye a kadencia az egy-
magiban megsz6lalo hangszer, és én egész életemben egymagamban megszolalo
hangszer voltam. Akkor is, hogyha idénként odacsapédtam Valamilyen nem létezd
csapathoz (Maddraton, Ver/s/ziok, Cstitoreok Esti Tarsasag, irotdborok), vagy
dsszefogtam napokig vagy honapokig emberekkel valamilyen tigyben. Tehat én
maganyos hangszer voltam, és kezdtem érezni ennek a hzmgszernek a faradisit, és

v

18 V.. ,Csak vigasztald meg, ha vigasz / a gyermeknek, hogy igy igaz. / Aztin diinnyégj egy Gj mesée, / fasiszta kommuniz-
musét — / mivel hog)' rend kell a vil:’lgbxl"... (Viguszt:xld mcg...)

19 Sz. Cs.: 4+2. Zalin Tibor és a magyaros versminimum, Jelenkor, 2007/1.
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én szeretem a faradt hangokat. A Fdradr kadencidk egy olyan ciklus, ahol végig a
dolgok hidbavalosigan ttinddtem, a szerelem hiabavalosagan, a vilag hiabavalosa-
gan, és ngértelmiien a sajat létezési kudarcomat akartam megfogalmazni, bar nem
konkretizdlhato, hogy miben vagy hogyan vallottam a kudarcot.

Akkor fogalmazodott meg szamomra, hogy az emberi Iétezés a halal tudatacol
ﬁiggetleniil kudarc, tehit az egesz élettink nem mis, mint egy kiiszkodés az ellen,
hogy ezt a kudarcot ]ngézziik, vagy ha eliminilni nem tudjuk akkor 1cgalﬁbb
lefedjiitk missal. Es ezeket a lefedeteségeket probaltam leszedni. Nem az én életem-
r6l, mert azt hiszem, a vers soha nem az ember életérél szol, hanem mindig arrél
sz0l, akirsl irom. Tehat magamrél irom, de masrol szol. A lirai énrél. Hogyha egyes
szam els6 személyben szolalok meg, a lirai hésrél, hogyha pedig egyes szim maso-
dik Személyben, nem lehet tudni, hogy akkor kit szolitok meg, €s nem is kell cudni
természetesen. Nehéz iigy ez. A Farade kadencidknal mar nagyon faradt voltam
az ¢lethez. Nem abban a faradesigban volcam benne, mikor kifdrad a test vagy a
lélek, gy egyutt voltam firade ahhoz, hogy értelmezzem az életemet, az életet.
Tal4n ezért is biztam ra magamat a kadenciik verseire.

— Emlitetted, hogy a dramdid vildgdaban nem beszélhetiink vonulatokrol, a verseid
vildgaban egy vonulatrél viszont fontos, hogy beszéljiink. Mdr pedzegettiik is kordbban a
palydd lezdrdsa kapcsan.

Az OPUS N3: KOGA kétetben kisérleti szonettek vannak, amik kotetekben az elsé
szonettjeid, és mindjart jocskan megvaridlva. Aztdn vannak olyan kétetek, ahol ,mes-
terszonett-kopidkat” irsz, és lehetne még kiilénbozé hivatkozdsokkal ezt kiegésziteni, de
igy jutunk el tulajdonképpen a jelenig, a felezé' szoncttekig, nagyreészt ezekbdl dll ssze a
legutobbi kdteted, A nehéz léptii ember (2024), amit az utolsé verseskdnyvednek szdnsz.
A szonettvonulat is érdekes a lirai élermiivedben, mdsrészt pedig az a fajta, ami a szonet-
tekeol fiigg@tlenill is egészen kordn megjelent a szévcgeidbcn, akdr t@ljes textusra vonat-
koztatva, akdr csak versek bizonyos részleteire. Ez nagyon izgalmas jdték, és azért vartam
nagy kivdncsisdggal a kétetet, hogy ezek igy egyiitt hogyan fognak hatni, mdsfel szdznal
is tobb alkalommal elpro'ba'lva a technikdt, mert nagy kihivds lehet ugy megirni a titkor
részét egy-egy ilyen szivegnek, hogy kitédjék is, de mds is legyen.

— Megint abbol indulok ki, hogy a kéltének el6szor a szakmat kell megtanulnia,
és utana el is kell felejtenic. Emlitettem, hogy tanitok, fog]:ﬂkozom fiatal frokkal,
clsésorban kéleskkel, és mindig kegyetlen kurzusokat frok el6 nekik az els6 idgszak-
ban. Meg kell tanulniuk a formdkac. Ebbe beletartozik az idémértékes verselés, a
magyaros verselés is. Azutdn, amikor tudnak verset irni koeoee formakban — egyéb—
ként el kell mondjam, nagyon nchezen megy legtébbjiiknek, barmilyen tehetségesek
is —, akkor kovetkezik el a harmadik szakasz, amikor a szabadverssel foglalkozunk.
Meggyézédésem, hogy a szabadvers is nagyon sok szab;ﬂyt tartalmaz, akarcsak a
kotoee vers, hogy példaul csak a gondolati ritmusra célozzak. Széval sok mindent
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meg kell tanulni ahhoz, hogy az ember tudjon szabadon irni. A szabadvers sem sza-
badsig, hanem pontossig és aranyérzék kérdése. En magam is megtanuleam ezeket
a formikat egyetemista koromban, és természetesen azutin is fog]a]koztam ezzel.
Mostanra a hozzam legkozelebb llo formak tinnek fontosaknak.

Sz6val nekem nagyon-nagyon meg kellett kiizdenem ezekkel a formakkal, és
nagyon nem illapodtam meg egyiknél sem, de f6leg a korai id6szakomban fontos
volt, hogy rengeteg versben lehessen utolérni ezeket. A szonettekbe valamikor az
avantgird korszakom kozepén akadtam bele, és ircam is héc szonettet, nagyon
szabélyosakat, amelyek meg is jelentek folyéiratokb:m, csak hat mit kezdjen egy
vad avantgird koles a szonettekkel? Es akkor ezeket széteordeleem az OPUS N3:
KOGA kétetben. Akkor a vizualis koleészeteel is erdsen foglalkoztam, a KOGA teli
van vizuilis mivekkel 2 de a versekben is megjelennek képek, formak > Igazi vad
avantgird kotet, és abba nem illettek bele a normalis szonettek, tehit szérdobal-
tam Sket a verstérben, a lapfeliileten.”

Midta szonett a szonett, azdta mindenki megkisérli, hogy Valamiképpen
buherﬁ]ja. De a haikuval is igy van. Bertok Laci példﬁul rimes haikukat irt, ami
égbekialeo disznosag a haikuval szemben, de 6 egy szuverén egyéniség, ezt megte-
hette. A haikunak manapsag cimet is adnak, pedig a cimadas a haikutol teljesen
tavol 4ll. Fodor Akos ironizal és filozofal a haiku formaja verseiben, holott ez is
tavol all a haikucdl, de hit a haiku magyar nagymestere ezt megtehette. De térjiink
at a szonecttre. A szonett mindig izgatott, mert van valami benne, ami miatt a
tokeéletes vers. Lehet, hogy a tizennégy sor miatt, de hit nem tudom, miért épp a
14 sor miact. [ream olyan kotetet — ez a Szétgondole jelen —, ahol a tokéletes szimot
varidltam egy egész cikluson keresztiil, ez pedig a huszonhét, haromszor harom-
szor harom. Huszonhét sorosak voltak a versek, de aztan jotta kilenc-kilenc-kilenc
mania, mert ugye haromszor harom az kilenc, és akkor bejacszik a 99, a 81 mint
9x9, tehit minden kijott a 9-esre. Ebb6] te irtdl a Forrasban egy szimomra is
revelativ tanulm:inyt,23 amclyben nem kevesebb £ONO0sZsagot allitasz, hogy én ezt
szandékosan csindltam, tehdt hogy nekem tudatossigom van a szammisztikaban.,

Bar igy lenne, de ezental jobban figyelek.

— Annyit még a szammisztikdadrol, hogy ezek a szonettjeid soronként 14 szétagosak is...
— Tudom, tudom, tudom. Tehat valami vonzalom tényleg van a szimokhoz
bennem. Es mir régebben folfedeztem egy olyan versformit, amic titkorversnek

v

20 Ld. ott: A Hintalé dlma [-XV., Torok Laszlé fotomivésszel kozos alkotdsok.

21 A felhasznile spcktrumok és h:ittérspcl(tmmok Pelczer Istvin vegyesz munk4i.

22 Ld. ott: 1111111 szabalytalan szonett.

23 1d.: Fogalmazza magiban a szétesés grammatikdjac™ Technika és poctika — szammiszeika ¢ szoeorés, clecéraés és viligkép
Az idé snkkrflblﬁj:\ cimd Zalan Tibor-versciklusban és annak formai elézményeikben‘ Forras, 2023/6.
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hiveal te egy vagy tobb kritikidban, és ennck az a lényege, hogy egy szdveg tengely
koriil szorendileg vagy a sorok sorsziama szerint megfordul. De annak idején — ilye-
nek vannak az utolsé elétti kotetemben, A lovak V@gg@lije cimd miiben —, amikor
czeket a titkrozéseket megesindltam, tehit hogy az utolso sor lesz a kovetkezo rész
els6 sora, akkor tulajdonképpen egy titkorrel raboritom magara a verset. De ezek-
ben a munkikban nincsenek elmozdulisok a kiindulé verssorok és a titkrozote
verssorok kozote. Ha vannak, nagyon-nagyon clcnyészéen, és nem feltétleniil
szandékosan vannak. Ezt a technikir szereccem alkalmazni, és azéta sokan alkal-
mazzik, ahog 7 litom, aminek orulok.

Nem littam magam elstt korabban i]yen példékat, tehat ez cgy jo talilmﬁny—
nak tdnik szimomra. Es par évvel ezel6tr fogalmazédott meg bennem, hogy mi
lenne, ha szonettekkel megesinalnam ezt. De ha tizennégy sort megforgacok, az
egy monstre huszonnyolcszoros verset hoz létre, és t1zennegy sor ismétlése még
egyszer, forditott sorrendben, az nem olyan nagy tigy. Es azon tdprengtem, mi
lenne, hogyha megfelezném ezeket a szonetteket. Az elsé hét sor a kiindulépon-
tom, abban kell megfogalmaznom mindent, amit egyenesben fontosnak tarcok.
Amikor megforditom ezt, tehat a hetedik sor lesz a nyolcadik sor, a hatodik lesz
a kilencedik, akkor viszont mindig valtoztatast eszkozlok a szévegben. Nem nagy
viltoztatasokat, csak egy-egy szot, székapcsolatot megforditok, kicserélek.

De a teljesen mas sorrendiség miatt is, a szovegbeli valtoztatdsok miatt is egy
teljesen mas szoveg sziiletik, ami nagyon emlékeztet az elsére, de nem ugyanaz.
Azt az egyszerd metaforat szoktam alkalmazni, hogy nézed magad egy sima viztii-
korben, és ha kibamultad magad, akkor beledobsz egy nagyon apré kavicsot, ami
csak egy picit mozgatja meg a titkdrképedet, de az mar nem az, amit eddig laceal.
Es mivel nem az, amit eddig laceal, hogyha lelkiismeretes olvasé vagy, nekildtsz az
clsének djra. De mert az els6 a masodik olvasat alapjan megviltozik, a befogado
atmegy a masodikra, tehat a tikdrbe. Tehar elvileg egy végtelen befogadisi rend-
szer 1ehetéségét kinalom fel a felez6 szonettekben.

Nincs bennitk rim, csak a tizennégy sor stimmel. Hyct mar laccunk Schesi
Actilanal a Barbdr szonettek knyvében, amikor szonettekben irja meg raadasul az
életrajzar, gyerckkorat, mindent. Mi sem all a szonettdl tavolabb, mint a sztorizis.
Attila ezt megesinilja, é nagyon szeretem azt a kényvet. En nem akartam Sssze-
fliggést lécrchozni az egyes szonettek kozott. Minden szonett énalloan olvashato
és olvasandd. Ez nem jelenti azt természetesen, hogy motivumok nem keriilnek
el és nem vetddnek it késsbbre, ami egy retrospektiv emlékezeti konstrukciot
eredményez. Szoval én ezt most nagyon izgalmasnak talalcam. A visszajelzések is
jok, egyértelmten pozitivak. A 2024-es kdnyvhétre ez a ciklus A nehéz lépeii ember
cimd kotetben megjelent.

Ugy érzem most, hogy a koleészeti eszkdztaram nem meriile ki, mert szdm-
talan Stlecem meg elképzelésem lenne, hogy hogyan Ichet irni. Nem égrem ki,
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mert akkor nem tudnék a masik két manemben dolgozni. Nem ért olyan nagyobb
méleanytalansig az irodalomban, mint eddig, tchat nincs okom, hogy abbahagy-
jam. Egyszertien azt gondolom, hogy amiként eldontsttem, hogy én koles leszek
és verseket frok, most eldénthetem, hogy nem leszek koled, és nem irok verseket.
2024. december 31-¢ 6ta nem irok verscket. Senki se hitte el, mindenki azt mondra,
hogy de hit a koles azére koles, mert 6 kole, mert belss igénye van. Igy van, de egy
dontéssel az egészet at lehet hazni.
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Virdg Agncs

~Mert kertet legjobb kertbe rejteni...”
Szolldth Katalin képzémiwész kertjei

»Az eddig leginkdbb grafikai eljarasokban és képépitésben gondolkodo, magit gra-
fikusnak vallo mavész néhany éve addigi munkassagihoz szervesen kit6ds, abbol
tﬁplﬁlkoz(), mégis merében qj ir:inyok telé fordult alkotoi gondolkodﬁsﬁban és a

" — frja Arvai-Jozsa Kitty mévészettdreénész.

megvaldsitas tekintetében egyarint
Ugy vélem, hogy igen fontos megillapitis az alkoté mivészi megkozelitésében
bekovetkezett valtozis (nevezetesen az, hogy a rézkarcok sziszifuszi készitésmod-
jarol actére a festdi gesztusok hasznalatdra), de még fontosabb annak természetes
folyomanya a szollathi éleemtben. Ahogyan az alkot6 korabbi munkaiban is, ict is
elétérbe kertilnek a fekete, a barna, az okker és a voros szinek, az Cﬂiptikus, a kor-
és a csigaformak, amelyek tdbbek kozote olyan objektumokban manifesztalodnak
;mint a fik, a kapuk, az ablakok. [risomban Szollith Katalin grafikus képzomiivész
1eg(1jabb, 2021 és 2024 kozotr késziile munkiinak olyan csoportjat mutatom be,
amcly elsésorban a kertekkel, azok cgy-cgy jelenségévcl, tﬁgabban értelmezve a
természettel, illetve mindezek szimbolikus jelentésrétegével foglalkozik. A kert az
idoeoleés, a disput;’lk, a megbékélés, aderd, a rarsasagi események he]yszine, vallisi,
filozofiai vagy egyéb reprezentacios szandékkal birnak.

Kertélmények

Szollath Katalin maga is kertész. Mar kora gyermckkorﬁtél kezdve fontos szere-
pet toledee be az életében a novényekkel valo torsdés. Gyermekként a nagysziiléi
kertben szirmokbol ,f6zote éckeit” viragos, kis porcelankészletében szolgilea fel a
,,Vendégeknek”. Par év maltan madzagok és botok segitségével lak4suk udvaran egy
kis kertet jelsle ki maganak. Csoddlatos modon az ide eliiltetett barackmaghol, a
gondoskodasnak koszénhetden, lassan-lassan barackfa sarjade. A fa novekedésé-
nek megélése maig oromeeli emlékként ¢l a szivében. Az elsé rajzai a nagysziilék
kor alakd, dombos kertjéhez ftizddnek: a vorss tizliliomokrol. A ndvények irdnti
rajongds egyre nagyobb léptcket 6ledte. Amikor Kati 6nillo életet kezdett egy
tetéeéri lakasban, akkor mar kézel 200 cserép diszn(jvényt gondozott. Voltak asz-

v
1 Orosz Istvan: Katalin kcrtjei, 2024. janudr 22. https://www,szo]];1thkatalin,hu/2024/02/01'os7./isrvnn/kamlin/kcrtjci/

2 Arvai-Jézsa Kitty: Szollith Katalin alkotdsa, 2020. https://www.szollathkatalin.hu/2021/10/arva-jozsa-kitty-szollath-katalin-
ﬂlkOEﬂSﬂ/
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pariguszok, orchideik, karicsonyi kaktuszok ¢és szimos mas diszndvény. A japan
kultara szeretete vezette 6t arra, hogy megvegye az elsé bonszaiat, amit tizendt
éven at épolt. Amikor Végiil a tetéeéri lakasbol egy kertes hazba koltszott, ahol
udvar is volt, azonnal megjelent az 4j kertépités igénye. A kicsiny teret akdcfa
ronkszeletekbd! kirakote, kacskaring6s at tette hosszabba és hasonlatosabbai egy
japan kerthez, ahova rézsir, cukorsiivegfenyét tiltetett, pergolﬁt ¢épitett, lépcséze—
tes szinteket alakitote ki a virdgok szamara.

Ma is nyomon kdveti a ndvényei alakulisat, tdreéneteker mesél roluk, meg-
jegyzi az elsé Vir:igz:isukat, rendszeresen fotozza éket, és kiilon mapp:’lba rendez-
geti az elkésziilt képeket. A kertészkedés soran kozvetlen kapcsolatba kertl az
eszkdzokkel (a metszéolloval, a locsoloval) és az anyaggal (a folddel, a névények
kiilonbozs formaival, magokkal, ignkknl, levelekkel és Virz’lgokkal). Ennek a kozel
keriilésnek a szeretete legerételjesebben az alkotofolyamatokban mutatkozik meg.
A sajit kert mellett Kati szivesen iildogél a Baratok temploma csendes kertjé-
ben, vagy sétil az Arborétumban, amelynek 1étrej6ttét is Végigélte. A kecskeméti
kertek mellett szimos emlék és alkotis — fik és levelek rajzainak sokasﬁga — koti
a tiszakiirti és a szarvasi arborétumokhoz. Szivesen emlékszik vissza az utazisai
sordn megéle kertélményekre is: a firenzei boboli kerti olvasasokra, a miincheni, a
tivoli-i, a schonbrunni és a versailles-i kertekre.

Miel6te Szollach Katalin munkaival behatébban foglalkoznank érdemes kite-
kintést tenni és réviden korbejarni azt, hogy a kortars magyar képzémavészetben
mﬂyen formakban és jelentésekben van jelen a kertmotivum.

Kertmotivum a kortdrs magyar képzomiivészetben

A n(ivényt:irsul:isok, illetve a kertek nem tal gyakori témai a magyar kor-
tars képzémitvészeknek. A témahoz kapesolodo kidllitasok is elvéeve fordulnak
csak el6. Tlyen tarlatok voltak a Parhuzamos szalak (Kortars mavek a Godolléi
mﬁvésztelep alapitﬁsémak évforduléj ara, GIM-Haz kcrtje, Nagy Sandor-hiz kertje
és épiilete, Godolls, 2021), az Antropofléra’ (Stadié Galéria, Budapest, 2014), a
Természetrajz* (Faur Zsofi Galéria, Budapest, 2014), a Novények ereje’ (Organikus
tarlat, ahol a természet is alkor, MANK Galéria, Szentendre, 2021), a Névények
orszaga® (Budapest Galéria, Budapest, 2022), a Tanulni a természett6l? Botanika’

v

3 hteps://exindex.hu/hu/event/ancropoflora/

4 heeps://exindexhu/hu/event/termeszetrajz-2/

5 hteps://kortarsonline.hu/aktual/mank-klimavalsag heml

6 heeps://budapestgaleria.hu/_/2022-kiallitasok /novenyck-orszaga/

7 hrtps://modem:u‘t.]1L1/p1‘ogr:lm/dnm2024—t:mu]ni—n—tcrmcszetto]—bomnikﬂ/
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(Debreceni Nemzetkozi Mivészeelep, MODEM, Debrecen, 2024) vagy a 15,
Documentan® megvalosul6 kert-projekeek (Kassel, 2022). A Parhuzamos szalak’
cimd kiallitas kortars alkotdk munkain keresztiil a g(’jdé’)llé’i mt’ivésztelep alkotoi-
nak munkassigat, élecszemlélecée idézee fel, igy KorosfGi-Kriesch Aladdr és Nagy
Sandor kertrdl késziile festményeit, valos kerttapaszealasokat, Ujvarossy Ilka és
Kriesch Laura messze foldon hires kertjeit. A g'ddélléi mivészesaladba sziiletett
Remsey Agnes, iparmavész és ir6 Nagyobb mozdulat'® (1992) cimd kisregényében
a malt képeit — koztiik a kereée — a kaptarhoz hasonlitja, ahova mindig visszata-

lalnak a méhek:

Magas kéfallal kériilvert kert. A viros szivében, mégis kiilon vilag, sziget-
nyi csend a zajban, egy kertnyi viragos éden a kiizdelmes életforgatagban.
Odabenn, rézsik ¢és levendulabokrok kozdte csodilatos, kanyargos utak
vezettek. Violak illatoztak keskeny paszedkban, és a nyar végi meleg estéken
bagyadt balzsamszagot leheltek a tubarozsik. (...) Ez volt az a kert, ahol

gyermekkora dlmai egyiict bontottak szirmot a kerti viragokkal.

A tovabbi CSOPOTTLOS kiallitasok az é')kolégiai gondolkodéshoz (a kﬁrnyezet— és
klimatudatossighoz), a pandémia novénygondozisra gyakorole hatasihoz, a
ndvények iranti érdeklddés miace 1éerejove kozosségekhez kapesolodeak. Az egyes
alkotasok felidézték a korai herbariumokat, az iivegh:izakat, az invaziv fajokat és
az dnfenntarté gyakorlatokat. A mavészeti projekeek kdzoee érdemes megemlite-
ni a Colonia Herbaria Ferust," egy kizos névényvilogatason alapuld mikropark
|étesitésér a ]6zscfvzirosban (Arva ]udit és Goszrola Kitti, Budnpest, Pracer u. 63.),
valamint a Common Jam Map'*-projektet (Biré Anna, Fajgerné Dudas Andrea és
Szabé Eszter Agnes, 2013 6ta), amelyben az alkotok évrsl évre felmérik, begytijik
és feldolgozzék a koztéren hozzaférhets névényeket.

A csoportos tarlatok és az aktivitdsra, participaciora épii16 muivészeti projck—
tek mellect talalunk olyan mavészeti életutakar is, amelyekben jelentés szerep jut
a természetnek. Gyenis Tibor" mar korai munkiiban (A kertészek tovabb élnek,
1999'") vizsgalta az ember és a természet egyiittélésér, a modern kori természetura-

v
8 hteps://documenta-fifteen.de/en/?s=garden

‘) ]thpsi//ﬂl'tIOCﬂtOl'mﬂgﬂZinC.hu/'pﬂl"]'luzfnnOS‘SZﬂllll\"l’lel-ys'pCCif‘ik\JS‘ke}’)zomUVCSZeti“Pl'oiCkEek‘ﬂZ‘Cg)'l(ol'i‘godol]oi‘
szecesszios-muvesztelephez-kapesolodo-helyszineken/

10 heeps://libraryhungaricana.hu/hu/view/MEGY_PEST_GODOLLO_Sk_1992_Nagyobb_mozdulat/?pg=12&layout=s
11 heeps://jozsefvarosujsag.hu/colonia-herbaria-ferus-avagy-helyi-barbarok-magasagyasban/

12 heeps://budapestgaleria.hu/_/flaszter/common-jam-map/

13 heeps://ujmuveszethu/kunszt/orule-kereesz/

14 htEij//ﬂUdiOViZUZ\I.b]Og.hu/ZOlg/l !/22/gyeﬂiS_EibOT_il_kCT[CSZCk_EOVZlbb_C]ﬂC]\'_C]CmZCS
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lasi eljarasok okozta valtozasokat. A tdjbeavatkozasoknak nevezett fotdi mesélnek
a cstcstechnologidk — a dronkamerik és a fényképezdgépek — dleal felmutatote
Vil:igrél, masrészt r:ivilﬁgitanak arra is, ahogyan ezek az eszkozok lassan bekebele-
zik a bolygot, birtokba veszik és ellendrzik a teret. A természet hasonléan régota
foglalkoztatja Németh Ilona képzémivészt, aki a 2010-es évek 6ta épiti kertal-
kotisait. Elso kertjei az nngol és a francia kertek kﬁlénbségeire épiiltck, mig a 1s.
Documentan bemutatot, folyon asz6 kiskergjei — a Jovokert és a Gyogyito kert a
jo ¢s a kevésbé jo szomszédokként egymas mellett €16 novények kozosségét mueat-
j:’tk meg. A fiatalabb képzémﬁvész—generécié tagjai koziil kiemelhetjiik Gosztola
Kittinek" (State of all Land,"® Kisterem Galéria 2024; J6 fa, jo hely, Liget Galéria,
Budapest, 2014) a természetnek az emberi beavatkozasokra adott reakeioit felmu-
tatd munkait, Herbert Anikonak (Algazéld csend bont virdgot bennem,"” Karinthy
Szalon, Budapest, 2024; A t6 salya," alkototdrs: Gydrbird Csenge, Hybridartspace,
2023) a Balaton kologiai helyzetét feldolgozo alkotdsait, vagy Matyasi Péternek”
(Kezdetben volt a kert, Fiivészkert, Budapest, 2021; Herbarium cima kidllicasa,
b32 Galéria, Budapcst, 2018) az édcsapjitél orokolt, kerthez kapcsolédé munkait.

Osszességében azt lichatjuk, hogy van egy olyan kortirs alkotéi szeéna, akik
érdeklddnek az ember és a természet, pontosabban a névények kapesolata irant.
Szollath Katalin munkai részben ezen alkotisok kozé sorolhatok. De Katalin kert-
jei”® nem feleétleniil valosagos kertekre utalnak — annak ellenére, hogy az alkots-
nak nagyon erésck a személyes kertkdrédései és kertemlékei — és nem fokuszalnak
ékolégiai problém:’ka. Ehelyett mas alkotok, példiul festok, képz()'mfivészek és
kolesk imaginarius kertjeit idézik meg, eljatszva a gondolateal, mi lenne, ha Kati
és a szellemi tars egyiice sétdlna az adott kertben:

Kolesi mind és képzeletbeli:

ezek it Katalin kergjei,
Mindeggik kert kertekkel van teli,
mert kertet legjobb kertbe rejteni,
s benne magunk is elveszejteni,

v

15 heeps://kittigoszeola.com/right-tree-righe-place/

16 https://www.:u‘tm:Lg:lZin.lm/:11‘ticlcs/mcgnyimbcszcd/konstruult,mi:1l<,ﬁ)ldjcn
17 heeps://anikoherbert.com/event/algacgreen-silent-blooms-inside-me/

18 heeps://ujmuveszet.hu/nyilik/kiallitas/kolcsonhatasok-es-veletlen-harmoniak/

19 heeps://matyasipeter.com/hu/kezdetben-vole-kere € heeps://olvasathu/gondolatok-az-alkotas-riemusarol-kertben-es-
muteremben/

20 Orosz Istvin hasznilja ezt a kifejezést Szollith Katalin hommage-kertjeirdl ire versében. heeps://www.szollachkatalin.
]m/2024/02/01‘052—istv;m—knm]in—kertjci/
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a kert kulesat egy katba ejtent,

s aztdn csak festeni... csak festeni...

csak festeni...

Amikor a koltsi és a festsi kereek dsszeérnek

Orosz Istvan fent idézett versében, amelyet Szollath Katalin kert—hommage—ai
ihleteek, kiemeli a kert képzeletbeli jellegét. Ez az imaginarius megkozelités,
valaminek az elképzelése, kiegészitése a sajat kerttapaszealatokkal és el6zetes
kertképekkel (akar vizualis, toreéneti kertpéldékkal) egyiitt Ssszeforr az idé-
zett irodalmi kertképekkel, igy tobbek kozoce Franz Kafka, Thomas Mann,
Nemes Nagy Agnes, Afra Jinos és Tandori Dezso lirai kertjeivel. Szollith
Katalin alkotdsaiban megjelennek olyan festsi utaldsok is, nmelyek Csontviry
Kosztka Tivadar, Oskar Kokoschka, Molnir Péter, Piet Mondrian, Paul Klee,
Barcsay Jend, Toth Menyhére, Vajda Lajos vagy Orszag Lili alkotasainak tajkeé-
pi részleteit hivjék el

Szerkezetiiket tekintve Katalin kertjei sokszor kézéppontosak, centrilisak,
rendszerint négyzet vagy kor alaprajzaak, a tokéletességre torekvok. Ezeket a for-
makat idézi fel a Paradicsomkert (2024) vagy a Forgath:lt() kert (2024). A kertekert
olykor falak veszik kordl, melyeket killonb6zs kapuk szabdalnak, benniik a ter-
mészet jelenségei (az alkony, a fészek) tiinnek el6, de az is el6fordul, hogy beliilrsl,
egy-cgy ablakon it tekintiink ki a kerti torténésekre. A kertek belss struktﬁrﬁja
horizontailisan vagy vertikdlisan hiarom részre osztott, vagy egy kereszt formaval
négy egymissal szorosan dsszefiiggs egységre bonthaté. Mindezek a szamok szim-
bolikusak, és olykor egyben szakralisak is.

Az alkotisok koziil a kovetkezékben azokat emelem ki, amelyek irodalmi,
koltészeti reminiszcencidkat rejeenck. A Paradicsomkert (2024) cim monokrom
tuskép drulkodik a hatarokrol, a kifeszitect 1écrdl, az dccerszo és sériilékeny, har-
tyaszer testrél. A cim Nemes Nagy Agnes azonos cima kélteményére vezethetd
vissza, mclynek érzékeny sorai sz€pen rimelnek a tondéval:

Mire 96mbngi szemében Gszva
a fenn szaguldé esti ég?

a rostra-feszitett ostya-vékony
szirom?...

v

21 Molnir Péer: Szollach Katalin egyre festibb viliga, 2022. hreps://www.szollachkatalinhu/2022/06/az-utak-c-kiallicas-
megﬂyirojﬂ—:ld)*—zs—g:lleri11—bud:1p€st/
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Parancs Janos Az id6 vonulisa cimd verse az elmaliasrdl, az emberi élet értelmérol
sz6l, amit taldn tal direke igy kimondani. Az azonos cimet viselé kép maga tripti-
chon szerkezetre épiil, okker és sziirke kartonnyomott formak ritmikus valtakozasa
cgyfajta monoton litkeetést biztosit. A sziirke formdkon rézkarctd forgatdsaval
nyert irasszerd jelek tinnek fel. Meghatarozhatatlanok, keleties, arab vagy japan
hatasokat Sejtetnek. Megfejthetetlen, rejtélyes nyomok, olykor személyekhez ftiz6ds
kotelékek, monogramszert formak. Parancs Janos hossza, egyetlen levegényi mon-
datba rejti az izek, illatok, dallamok idébeliségét, mikozben a leveg6 lassan elfogy:

Mint a bdrsongos, érdes keserﬁség,

mint az ecet, a tej és a méz

(..)

eqy mozdulat suta bdja,

ahogy elfogy lassan a levegg,

egyre gydnydribb az id6 vonulasa

Az el6z6héz hasonlé szinek és tonusok kelnek életre azon a festményen, ame-
lyet Szollach Katalin Afra Janos Az utolsé kert cimi versér felidézve készitetr.
Szomord, lirai hangulatt vers, amely az utolso, apro, érzékeny zéldfeliilet siratasac
nagyitja fel. A kép okkeres szinvilf{gl’l, felfel¢ egyre Vil:igosodé, mig az also részen
egy sotét szognyomokbol épitkezs kapuzat arnya jelenik meg,

Ugy kezdsdik, hogy méteres godrok
billentik ki a dolgokat, megremeq talpad
alatt a talaj, de a téged Svezd varosnyi
fekete kor sérthetetlen marad.

Végiil szeretném kiemelni Szollath Katalin A véletlen repedés a létezés ¢imd fest-
mény¢t, amely Jasz Atctila Fékezés cimd kdlteményének egy részletére reflekreal.
A festmény kézzel meritett papirra késziile. Alig lachato modon idézi fel a vorssls,
gytrt matéria alace rejlé, labirintusszert babeli tornyot:

véletlen repedés a létezés
tomor faldn?

még mormolod

igen talan

az ember szivén pici fdtgol al
nem akarja tudni

mi van

1egbelii1
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A festsi kertek nem a kolesi képek illuszeracioi, azok nem is lehetnének, mert
ahogyan az idézett sorokbol is kittinik, azok lételméleti, sorsfordito kérdésekrol
elmélkednek. A sorok a belss, lelki Vil:ig feltarasara vallalkoznak, ezért apro, finom
réscket hasitanak az emberi hason, csakdagy mint Katalin rézkarctdi és tépései,
amelyek inkabb acérzések, megélések, de legfcképpen is geszrusok.

Kertteremt6 alkotéfolyamarok

A kertek készitésének modja, eszkozei egyrésze Szollach Katalin mivészi pra-
xisanak és tudatos dontéseinck eredményei, masrészt intuitiv alakulasok kovet-
kezményei. A grafikusi megkb'zelités, a papir szeretete megnyilvémul a viltozatos
papirhasznilatban, amelyck kozoee taldlunk évekig féleve 6rzdee japan papirokat,
meritett viltozatokat vagy egyszert dipakat és csomagolopapirokat is. A grafikusi
eszkozok kozote ot vannak a kiilonféle ceruzik, pzicok és a kinai tus. Ezekhez
tarsul a tempera, amelyet fel lehet vinni a feliiletre laztaros vagy vastag rétegben,
s6t egészen plasztikus jelleggel is. A megmunkilasahoz tarsulnak a rézkarctik,
hastik, kartonélek és az olyzm folyamatok, mint az aztatds, gydres, tépés, nyomta-
tas, visszakaparas, szita segitségével végzett homokszoras, frocskolés és csorgatas.
Mindenesetre ezekben a folyamatokban megnyilvinul a fegyelmezete, preciz,
ﬁtgondolt szemlélet, példﬁul az utak rendszere, ugyzmakkor a vad, érzelmekkel
telitett, felindult, gyakran szcnvcdélyes pillanatok is.

Az alkotoi folyamatnak, mondhatjuk nyugodean, hogy a teljes életmdben,
fontos része az Gjragondolas, a régi alkotisok — akar katalogusok vagy ,nem
sikertilt” litografiak és monotipidk — djrahasznositasa, feldarabolasa és atfestése.
Kati rendszerint megérzi, rendszerezi a dacokat, amelyek djra eldkereshetéek és
beledolgozhatdak egy-egy sziilet festménybe. A sikfeliilecek mellect munkaiban
telbukkannak a gydart ﬁjs:igpapirok, ruhadarabkaik, madzagok és cérnak. Kovits
Albert szerint éppen az anyag és annak megformaldsa révén jon létre az a plaszti-
kai beszéd, amely mas eszkdzzel kifejezhetetlen:

A cél egy bizonyos vibralo, érzékeny felilet, amit Szollach leleményes viltoza-
tossaggal ¢ér el aszerint, hogy inditéka az adott esetben éppen mi vole.”

Keni, nyomtatja, itatja, dorzsdli, koptatja... és ha elégedetlen az eredménnyel,
ﬁjrakezdi. A célaza bizonyos érzékeny, vibrilé feliiler, aminek a természeti Gse a
kopott fal, a mill6 vakolat, a rozsds vas, a szdette fa litvanya”

v
22 Kovits Albert: Szollith Katalin miivészete, 2022. heeps://www.szollachkatalin.hu/2022/09/szollach-katalin-muveszete/

23 Kovits Albert: Kalandozis az irdnyitott véletlen Végtelcn birodalmiban — Szollich Katalin munkairdl, 2021. httpsz//
www.szollathkatalin.hu/2021/10/kovats-albert-kalandozas-az-iranyitott-veletlen-vegeelen-birodalmaban-szollath-katalin-
munkairol/
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A gesztusszert festéknyomok a belss kiizdelem dokumentumai, a haptikus
feliileteken keresztiil a tapintas érzéki élményéc kozvetitik. Egyes képeket elarasze
a forréség, a vervoros izzas gylrt vagy folyékony matériija (Két hasonlo kert, 2024;
Véletlen repedés a létezés, 2015), mig més képeken a japdn shinto kertek nyugal-
mit és egyszertségét drasztjik a konstrukeiv formak (Kapu Anna Mark kertjében,
2023) vagy a szort, apro vords pettyek (Kerek kert, 2024).

Amikor a szemlél6dé kozelebb 1ép ,Katalin kertjeihez”, lelassul az id6, elesen-
desiil a vilag. Ebben az 4j természeti-koledi-festsi kdzegben olyan erék kezdenck
jatszani a feliileteken, amelyek égi tavlatokat nyitnak (Alkonyat II. Nyar, 2024),
csapdﬁba csalnak (A tandq, 2015), vagy éppen arra sarkallnak, hogy minél koze-
lebb Iépjiink, ahol mar mikroszkopikus finomsaga részletekben tapinthatjuk ki a
levelek, fak, kovek erezetét, a fuvek vagy a fészek részleteit (Fészek Prutkny Péter
kertjében, 2022). Vill;’myi Laszlo Felelet cimt versében kérdezi:

Ha némi csénd utdn
valaki fclclgctni kezd neki,

gyorsabban ver-c a rig6 szive?

Egy fests kérdéseire mi mas lehetne a vilasz, mint a szemlélédés: annak megen-
gedése, hogy a fészek kivanesisagot ébresztd mélysége beszippantja a nézét, aki a
belemeriilés kézben megpillanthatja a névényi rostok szévetében, apré csoméiban
a tus ¢s a tempera talalkozasabol létrejévé faforgﬁcsokat, ﬁgakat, nadszalakat és
sasdarabokat.



Paradicsomkert — Nemes Nagy Agnes verséhez — papir, tempera, tus — 45x45 cm — 2024 — foté: Gibris



Alkonyar I. - Tavasz — meritect papfr, tempera — 70x50 cm — 2024 — fot6: Gabris






Az idé vonuldsa (Parancs Janos verséhez) — papir, tempera — 70x50 cm — 2024 — foté: Gibris



Dl .

Az utolsé kert — Afra Janos verséhez — meritett papir, tempera, homok, cérna — 7oxs0 cm — 2024 — foté: Gabris




Kert — Metszet — japan papir, tempera — 56x38 cm — 2024 — foté: Gabris



Kapu Kafka kertjében — meritect papir, tempera, homok, pac — 74x30 cm — 2024 — foté: Szollach




Tant — papir, tus, tempera — 47x32 cm — 2015 — fot6: Gibris



Terek és kertek — papir, tempera — 56x38 cm — 2024 — foté: Gabris



Kapu Anna Mark kertjében — papir, litografia, tempera, pic — 6ox40 cm — 2023 — foté: Gibris



Forgathat6 kert — papir, tempera, ceruza — 76x58 cm — 2024 — fot6: Gibris



- ‘f"! L 1

Fészek Prutkay Péter kertjében — papir, tempera,tus — 66x83 cm — 2022 — fotd: Maczko



Nyitote kdnyv — papir, tempera — 50x70 cm — 2022 — foté: Maczké



Elmozdulis — papir, tempera — 70x50 cm — 2024 — foté: Gabris






Rétegek — F. Bacon tiszteletére — meritett papir, tempera, Gjsigpapir — 70x50 cm — 2024 — fotd: Gabris



Lovétei Lazar Laszlo

Kétféle marcius idusa

v

A 70 éves Fiizi Laszlonak

2025. marcius 15-re

Fészerk. uram, Fiizi Laci,
duplan pirrichius-nevd,
olajozza torkodat ma
mindenféle finom nedd:

kokdrddas bor, kokdrdds sor,
kokdrdds rum, hordészamra —
igydl, draga Fészerk. uram,
koccints pohdrt két hazankra,

teérted majd mi koccintunk,
amig feléd szall az ének,
elesuklasig kivanva, hogy
megcérhess sok szamos ¢vet!

A Szerkeszt6ség ezzel az Ssszedllitdssal kiszonti a 70 éves Fiizi Laszlot.
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Géczi Janos

Terzindk a madar utan maradé helyrél
Fiizi Laszlonak

Melgik a hitben, melgik a hﬁségbcn,
melyik a feltdmaddsban? § mennyi
a Krisztusok szama? Hany alkalom

igazolja a megvaltdst, a csapdst
hany és milyen sok az aldast?
A heves valtozasokkal formalc

toreénetek milyen példazatok
nyoman alakulnak érvéngtelenné?
Ellentétben a szétagszamlalo

kélteménngel, melgbe kérdéseket
szégeznek, a szent kéngv se 0ssze-
eskiivés, se forradalom agjan

meg nem vdltoztathato, hidba
lete sziintelenil kinyilvanitva
alkalmi jeﬂege? Ha irodalmi

folyoiratok fészerkesztsi
alkotjdk a Végsének ajdnlott
textust, utalva a terjedelemre,

1apjuk mellékleteként, ugyan hdng
napig maradna miivitk hatdlgos,
s az éreelmezésck révén folyton

modosulo szovegvaridnsok

konkurencidr jelentenének-e
eg gmdsnak és a koversiknek?
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Az $nazonossagnak hanyféle
vetiilete van? S az arnyékokrol
készils képek szdma mekkora?

A folyoparton, melynek vizéesl
elrb'ppent a szomjat oltott madar,
amikor a katonazenckar

hangszerel, hdng maddrngi hclgnek jut
tér, hogy a vildg, s benne a remény
és a hit oltalmazott maradjon?

Terzindk a halhatatlanrél

Az Isteni szinjacék harom konyvvé
tore kilenevenkilenc fejezete
és Milton huszonkét kdnyvnyi Elveszett

Paradicsoma s K]opstoch zeng®,
huasz énekre darabolt Messidsa
egyiittesen nem juttatja vissza

azt a szeletét a teljességnek,
amelyben egy nyurga ftszal zoldell,

amirél mindhdrom hésk'dlteméng
megemlékezik. De a gyep, amibe

sz6teék, adja a halhatatlansdgdt.
Nem tudhaté, milyen a kegyelem.

Terzinak bokorbabbal

Az égen meg-megjelent a térkép,
varost vdlasztani vagy orszagot,
ahol, mint a pillanat, az élet
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kénnyd s figyelmesen dlleak korém,
hogy megnyugtassak sévargas-szakos
vagyam a tengerszint alact épiilt

hazak. Néha a tavolban felttine
egy-cgy parti dine a polderen,

s Delft, porcellankéken és gazdagon,

ahoggan a festsk dbrc’tzoljdk.
A téglarésckben it is, ott is
bézs viraga bokorbabok néttek.



Bombitz Attila

Van egy irodalmi {6szerkeszeé
Fiizi Ldszlonak, a hetvenedikre

Van egy irodalmi f6szerkesztd, aki évtizedek ota megingathatatlanul teszi a dolgat.
Kéziratokat kér és gondoz, kdtetbemutatokat és beszélgetéseket moderal, kiallica-
sokat szervez, esszéket és t:mulm{myokat ir. Egyike azoknak, akik Kecskemétet és
annak tagabb ¢letvilagit, a ,homok-hazit” bekdtdtte az orszdgos, s6t a hatdron cali
kuleuralis forgalomba. Lapjanak, a Forrdsnak hol itt, hol ott volt a székhelye, hol
ilyen, hol olyzm lett a hﬁttérintézménye, de anyagi kihivasok, politikai viltozasok
sosem rengették meg. Messzirdl joce ide lapot esindlni, amit idvel megorokole, és
amit azéta is kitartdan Sriz.

Van egy irodalmi fészerkesztd, akinek irigylésre méled az olvasotts:ign. Abban
a pillanatban, hogy megje]enik egy kényv, 6 azt mar olvassa és vé]eményt mond
rola. Ha szerencsénk van, meg is irja kritikdban. Ugyan a szépirodalom az elsé —
koveti kedves kolesinek és regényiréinak a p:ﬂyﬁj at, ﬁjraolvassa a klasszikusokat,
keresi a fiatalabb szerzoket —, de a tarsadalomeudomanyi, a téreénelmi és szociolo-
giai targya konyvek éppigy fontosak a szaimara. Kénnyen megbizonyosodhatunk
e széles érdeklodés gazdag hozadékarol, ha feﬂapozzuk a kényveitz jegyzetek, ref-
lexiok, idézetek kisérik minden egyes gondolatmenetét, legyen sz6 egy irodalmi,
esztétikai, vagy akar egy politikatdreéneti kérdésrol.

Van egy irodalmi f6szerkesztd, aki egyszemélyes intézményként is megillhatna
a helyét, de mindig vannak kortilstte hasonlo megszéllottségﬁ kollégék, mun-
katarsak, szerzok, bardtok. A kozdsségi szerep szdmdra meghatirozo és teremtd
szerep is egyben. A lapnak igy megvan a generaciokat atfogo helyi, mindig jelen
léve csapata, amelyhez alkalmi létogat(’)ként a tavolbol csatlakozni érdemes, lévén
nyitottsagarol hirds a keeskeméti szerkeszt6ség. Alaphangon a jokedv itt az irany-
ad6: barmikor is vole alkalmam vendégként megfordulni e krben, mosoly, jo sz6
senkitél el nem maradt. Eveken it szervezte a lap holdudvarihoz tartozoé verankai
irétabort, ahova olyan alkotékat hivott hatiron innen és hataron talrdl, akiknek
kiilsnben a legkevesebb esélye sem lett volna egymassal talilkozni, egymassal
kozos hzmgot taldlni. De a Vadregényes szigeten néhény nap erejéig megélhette ezt
az illckony csodat koled, o, fotds, festd, kritikus, fordito, szerkeszts. Kozosséget
teremteni vigy6 kezdeményezése volt jo néhany évvel ezeltt a Mai magyarok mai
magyarokrél cimmel szervezett konferenciasorozat, amelynek keretében a leg-
kiilonbozobb generacioja és gondolkodast irodalmarokat és esztérakac kére fel
cldadasok megtartdsira. A masfajta tudds és annak mindségi képviselete irdnti
nyitottsiga ¢s szimpatidja minden megnyilatkozasiban ott van mind a mai napig,
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Van egy irodalmi fGszerkesztd, aki kdnyveket ir. Harom olyan cimet emelek ki
a konyvei koziil, amelyek olvasdsa kiemelten inspiral6 hatassal voltak ram — témi-
jukb(’)l, ml’ifajukbc’)l vagy €ppen gondolatiségukbél kifolyc’)lag. A Lakatlan Sziget
hirom év olvasistdrténerénck naploszert rogzitése, amelyben finoman keveredik
egymissal irodalmi-esztétikai élményanyag a mindennapok koz- és maganéleti
Cseménysomival. Egy olyzm egyszerre esszéisztikus és elemzsi kozvetitsi nyelv
miikodik ebben a kényvben, amely kozel tudja hozni az egymastdl egyébként
igen messze szakadt irodalmi és kozéleti vilagor. A Németh LaszIorol szolo Alkat
és mil irodnlomtudomfmyi alapm(i, filolégiailag és szakirodalmilag egyarant elké-
peszté gondossaggal megirt monografia. Ha lehet izgalmasan és szakszerten irni
egy ellentmondasokkal teli életmirdl, akkor ez a konyv annak ¢kes bizonyitécka.
A vildg vdltozdsa oldalszamat tekintve is lehengerlé mi. Benne egy egész élet és
életat allomasai keriilnek rogzitésre, mintegy ﬁsszefoglalzisﬁul annak, hogy honnan
jote ¢és mivé lett az az ember, aki Keeskemétre megérkezve irodalmar és kultarae
apolt és teremtett. A kdnyv szociografiai, politikatdreéneti ihletettsége tagadha-
tatlan, mikozben a szemé]ycssége is megtalélja amaga odaills hzmgjit. Eza ké')nyve
a sz6 nemes értelmében vett szamvetés a mindannyiunkban ¢l6 malceal és jelennel.

Van egy irodalmi f6szerkeszed, akit érdekel, mit esindl a masik. Mondhaenank
persze, hogy hiszen ez a dolga. Csakhogy az 6 érdeklédése nem mertil ki a lapba
szant iras karakterszaimanak vagy leadasi hataridejénck betartatasaval, az akeualis
irodalmi divatok azonnali lekdvetésével. A mivet vagy mdalkotast sem énmaga-
ban elemzi és ércékeli, mert sziiksége van hozz, hogy az § szavajarasat idézzem,
az alkatra — vagyis hogy mit tesz hozza az alkat a vizsgilt mahoz. Sziikséges
alapfeleéeel egy valos parbeszéden alapul6 irodalmi kommunikicionak. Bar nem
lettem rendszeres és megbizhaté irodalomkritikusa, nem tudom, hogy egyéltal:’m
akarta-e volna, mindenesetre alkatilag alkalmatlan lennék rd, viszont mindig
szivesen fogadea rendszertelen dtleteimet és frasaimat. Lapszerkesztd sem lettem,
de voltam Vendégszerkesztéje, nem is egyszer, ¢s hozhattam vele sajat szerzOimet,
kollégiimat. Ha nem voltam munkara birhato, eszméket cseréltiink. Lachattam,
megtapasztalhatcam, milyen alazaceal és diirelemmel dolgozik, ir, szervez, szer-
keszt. Szerencsésnck mondhatom magam, hogy azok kézé tartozhatom, akiket
beavatott a maga gondolati Vilf{gﬁba, akik kisérhetik a munkﬁjﬁban, az élecében.

Van cgy irodalmi f6szerkesztd, aki eljart egy idében tanitani alma materébe,
a szegedi bolesészkarra. Az orai elSte nagy beszélgetések részesei lehetett az, aki
betévedt egykori tanara és mestere, llia Mih:ﬂy szob:ijiba. Ha addig nem tudtad,
vagy nem merted megkérdezni, milyen halézatokban és kapesolati rendszerekben
és mafajokban élt és virul az §sszmagyar irodalom a Fold nevd bolygon, nos, ket-
tejiik dialégusﬁbél kérdezés nélkiil is megtudhattad. Es akkor még létezett resti a
vasttdllomason, ahol az 6rik végeztével, indulas el6ee frissen csapolt sdrck mellete
az aznapi tobbszords szellemi kalandokra fel lehetett tenni a koronit.
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Van egy irodalmi fSszerkeszts, aki minden eddig felsorole és kihagyott fel-
adacvillaldsan tal - igazi utazo és igényes gourmet. Tudja, hogy mi felfedeznivalo
van Magyarorszagon, Erdélyben, a Fel- és a Délvidéken. Tudja a térképen, hova
kell elmenni, hogy fogyasztitirsadalom-mentes vidékre leljen. Ecelekrsl és ita-
lokrol kész élvezet vele beszélni! Pacalbol tévedhetetlen, orszagosan tudja, hol kell
az autéval megﬁllni, melyik étterembe kell beiilni, hogy a legjobbat kapd beléle.
Le sem tagadhatna, hogy a muvészi, frissen siileek allnak hozza a legkdzelebb.
Borban verhetetlen, pincéjénck gazdag gytGjreményével talélhetnénk barmilyen
kulcarsokkot. Es egy kézmozdulattal képes érzékelterni, hogy milyen adngolz’lssal
j6 a téli puncs!

Van egy irodalmi f6szerkesztd — sokaig ¢leesse az Isten!
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Staar Gyula

A f6szerkeszt6
Fiizi Ldszlot készonted szavak

Tapasztalatbél mondom, nehéz posztjan is jo szandékaq, becstiletes ember maradke...
A sok mindenben kiilonbozé f(Slfogds cllenére biztos lehettem korrcktségébcn,
megértésre torekvésében, intellekeudlis nyitotesdgaban. S ez, mondjon barki barmit,
nagy dolog.

Lcnggcl Andrds'

Vannak f&szerkeszeok, akiknek neve végérvényesen dsszeforrt foly(’)imtaikkal.
Osvit Ernd — Nyugar, Juhisz Ferenc — Uj [rds, llia Mihily — Tiszatdj, Monostori
Imre — Uj Forrds, Réz Pil — Holmi, Kérosi J6zsef — Valosdg... S hogy a kuleara ,masik
oldalirol” is hozzak példét: Szily Kilman — Tcrmészetrudomdnyi Kb’zlény, Marx
Gyorgy — Fizikai Szemle, Feny6 Béla — Elet és Tudomdny... Alakitocedk, gazdagitot-
tik, ¢letben tartottik lapjaikat, 6rék nyomot hagyva ezzel kulturalis életiinkben.

Batran sorolom k'dzéjiik Fuzi Laszlo f6szerkeszt6e, kinek neve mara eggyé vile
a Forrdssal. Nehéz elhinnem, hogy az.a szimpatikus, okos fiatalember, akivel &ssze-
hozott Vekerdi LaszI6 alig négy évtizede, ma mar 7o éves! Ilyen gyorsan elszaladt
veliink az id&?

Veszélyes dolog kisszontssorokat irni, kiilondsképpen a sorstarsrol, a baracrol.
Kénnyen elragadhatja az embert a hév a racéré emlékekesl. A hivatkozasokhoz
adatokat keresve belenéztem a Forrds évfolynmaibzl. Igazi kincstar! Mennyi érde-
kes, értékes iras! Néhanyra emlékeztem, tobbiiket oly jo volt most djra elolvasni.
Taldn ezt teljes évfolyamokkal is megtehetném. Beldtom, roml6 szemmel, farado
szellemmel ez mar nem menne. Ehhez egy 4j élet kellene. Vagy Vekerdi Laszlo.

A rendszerviltozas idején lettiink fo]yéiratunk foszerkeszteoi, Flizi Laszlo 1989-
ben a Forrdsé, én 1990-ben a Természer Vildgaé (korabbi nevén Természetctudomanyi
Kozlonyé). Az akkori viltozasok a kultarank erévonalait is dtrajzoltak. Tsbb, addig
vezetének szamito irodalmi 1;1p veszitett sﬁlyz’tbél, a sziiletd ﬁjak pcdig még nem
erésddeck meg. Fiizi Laszlonak koszonhets, hogy a Forrds folyoirat megdrizte
hagyomainyanak ércékeit, Snazonossagit. Sét, ekkor kezdddsee a felivel korszaka.

v

1 Forris, 2015. 3. szam.
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Engedtessék meg nekem, aki egy masik folyéirat iranyitojaként éltem dt a rend-
szerviltozast kovetd évtizedeket, hogy f6szerkeszt6i szemmel lassam, lactassam a
munkalkodasit. Nem volt kbnnyﬁ szamunkra a kezdeti idgszak. Megsziint a kuleara
timogatdsanak régi rendszere, az Gj pedig még csak kialakuloban vole. A fszerkesz-
t6nek egyszerre kellete 6j utakat keresni, csapatot épiteni, és itt most csapaton nem-
csak a sztikebb szerkesztéségi girdz’lr:l gondolok, hanem a folyéiratot éltets szer-
z6kre is. Arrol ne is beszéljiink, elvartak tsliink, hogy a lapunk megjelentetésének
koleségeit mi gydjesiik be, mi kolduljuk ssze a felbolydult viligban. Evekkel késsbb
az irészévetségben hallgattuk az egyik kulcaraére felelss f6ember tﬁjékoztatéjflt a
folyéiratok tﬁmogatﬁsﬁnak rendszerérsl. Utana Fiizi Laszloval cgytitt ballagtunk az
Andrissy aton a 6-os villamoshoz. Az elhangzottakat latolgatva beszélgettiink. Arra
emlékszem, hogy nem volt téle jékedviink. Jél megértettﬁk egymast, hiszen egy
cipben jartunk, f6szerkesztdként hasonlé gondok kézote 6rlédtiink.

Felverddik a kérdés, ha tudjuk, hogy lapkészité emberként a kultara szegény-
legényei lesziink, miért maradunk egy €leten 4t a szerkesztéségeink vonzasaban.
Nem nehéz erre vilaszolni. A folyéirat fo]ytonos ﬁjrateremtésénck csapatmun-
kdjaban részt venni, kiilsnsképpen akkor, ha a karmesteri palca is a keziinkben
van, semmi missal nem 8sszchasonlithato érzés. Havonta dcélhetjitk a sziiletése,
szembesiilhetiink a kozos gondolkoz:ist dsszerendezé munka kézbe veheté ered-
ményével. A szinhdz egy-egy sikeres el6addsat tobbszor is cljdtszhatja, a folyéiratot
alkotoknak erre nincs lehetdségiik. Mindig aj darabbal kell megajandékozni az
olvasér. Szép, ildozatvillalo feladat...

Fiizi Laszlonak is volt kikre tdmaszkodnia a szerkeszeségében. Kozvetlen
munkatarsaiként remek emberek segiteteék a munkdjic: Buda Ferenc, Dobozi
Eszter, Pintér Lajos, Szekér Endre, s persze a sztikebb szerkesztéséghez tartozo
Bosznay Agnes és Bahget Iskander is. A folyéirat szellemi eréerét adé szerzsit sem
rostilta meg a rendszervaltozas, mivel a lap irdnyvonalit, programjat koribban
sem, de kﬁlénésképpen az 4j fészerkesztd irz’myitz’tsﬁval nem a mindenkori poli—
tikai elvarasok hatiroztik meg. Fiizi Laszlo igyckezett megovni a politika kény—
szerit6 labnyomaitdl a folyoiratat. Nekem, nekiink ez kénnyebben ment, hiszen a
természettudomanyrol meglehetdsen nehéz politikai mondandéval deszéeeen irni.
Nem lehetetlen, de nagyon nehéz. A Forrds soha nem volt provinciilis folyoirat, a
vilagra is racekincect, Fiizi Laszlo még jobban kitagitotea a licokorée.

Szeretnék szot ejteni a szépirodalmi, szociografiai és mivészeti folyoirat, a
Forrds ¢és a természettudom:’myos kultarae terjesztd Természet Vila’ga évek soran
kialakul6 testvéri kapesolatarol. Hiszem, hogy ez a magyar sajtotdreénetben is
példa nélkil allo jelenség. A két folyodirat kozoeei hidépics ki mas lehetetr, mint
Vekerdi Laszlo. Nekiink szerkesztébizottségi tagunk, a Forrdsnak is elismert szer-
z6je. Amikor Fiizi Laszlo 2004-ben a Magyar Tudomanyos Akadémidn a 135 éves
folyoiratunkat méltatra, a két lap kapesolatara is kicére: ,Tulajdonképpen Vekerdi
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Liszlonak kellene ict dllnia helyettem, s neki kellene beszélnie a Természet Vildgarol.
Két okbol is. Az egyik ok az, hogy tiz évvel ezelStt 6 irt alapvetd tanulmanye,
koszontét az akkor szazhuszonot éves Természcttudomdnyi Kézlb'nyré’l a Forrdsban...
A miasik ok, ami miatt Vekerdi Laszlonak kellene itt dllnia, az, hogy valéjaban 6
ismertetett meg a Természet Vildgaval, annak szerkesze6ségével... Akar egy kapceso-
lati halot is 1er:1jzolhatnémk. A fizika kultaredreénetének szerzdje, Simonyi Kéroly
kapcsolatot tartott Németh Laszloval, Németh LiszIo legjobb olvaséja és értdie,
Vekerdi Laszlo hivea fel a Németh Laszl6-kutatok figyelmér a Természer Vildgara, s
azokra a tuddsokra, akik a lap koril tevékenykednek.”

Tobb példic is emlithetek az egyiicemikddésiinkre. A Jelenkor Kiado 1995-
ben jelentette meg A szdzadvég szellemi korképe kotetet. Osszefogisunk licvinyos
példijaként a kén}WCt tartalommal a Forrds és a Természet Vilciga szerzégﬁrdija
wleotee meg, a két kulearaé, ami egy. Onkénteleniil is Schiller Robert Egy kultira
kozore cikksorozatara gondolok, amit évekig éleetete a Természetr Vildgaban. Ma mar
a Forrdsban folytatja, igaz, a sorozatcim elhagy:isﬁval.

Mennyire j6 arra az egyiittgondo]kozﬁsunkra is emlékezni, amikor a
Vekerdi Liszl6 nyolevanadik sziiletésnapjat kdszoned kiadvanyainkat tervez-
geetiitk! A Természer Vildga Egyiite kiilonszimaban a mi szerzink mellett ott
volt Benedek Istvan, Benké Samu, Buda Ferenc, Fodor Andris, Fiizi Laszlo,
Monostori Imre, Olasz Sandor, Siikdsd Mihily, Terts Istvan. S olyan jo volt
egylitt kdszénteni az tinnepelése ellen utolsé pillanatig tiltakozo Vekerdi
Laszlot 2004 nyarin, a Nyiri—erdé erdészhazanal, finom, bogr{lcsban késziile
gulyisleves kanalazgatasa kdzben. Miattunk joce el, kdriinkben megenyhiile,
még a koszoneéséére sem haragudott meg. Eldkerestem a jelenlévék cso-
portképét, amit Németh Géza készitett az erdei kis fakﬁpolna elgtei réten.
Héarman a fdben iilnek: az iinnepelt Buda Ferenc villac atkarolja, mellettiik
Diirr Janos. Mogoctiink allnak: Benceze Gyula, Schiller Rébert, Herczeg Janos,
Staar Gyula, Terts Istvian, Radnai Gyuln, Koch Sindor, Kapitany Katalin,
Olasz Sandor és felesége, valamint Fiizi Laszlo.

Vekerdi Laci bacsi ott vole veliink Lajosmizse Mavelddési Hazaban is a
kée folyodirat kdszos estjén. J6 visszaidézni a 2009 novemberében Bajan, a Szent
Liszl6 AMK-ban tarcott, Csillagok az irodalomban és a természettudomdnyban
cimet visels fellépéstinket”. Ott Buda Ferenc a kéleészet szarnydn juctatta el
a hallgatésagot a csillagokig, Zombori Ott6 pedig a csillagaszat segitségével.
Mi ketten Fiizi Laszloval folyéirataink Valés:igit méltatva némiképp a foldon
maradtunk.

Fiizi Laszlo f6szerkesztedsége idején kezdddoee a jaliusi és az auguszeusi Sssze-
vont szimok megjclentetése. Praktikus elé’nyei mellett ez a folyéirat tartalmi gaz-
dagitasat is lchetové tette. A Forrds 7-8. dupla terjedelmd szamai rendszerint egy-
egy jol kivalasztotr téma koéré szervezdds irasokbol fonodeak egységbe. Elfutara
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volt a nydri 8sszevont szimoknak a ,Szerelmes f6ldrajz" (1997. 10-11. szim), melyben
a sziil6foldjiikhoz kods érzelmeikrdl valloctak az irok. Az erdélyi irok hangsa-
1yos jelenléte ebben a szimban jelképcs, a kotet letehetetlen. A folytat:is is remek
témavilasztasokrol tandskodik. Néhany cim ezek koziil: Vers és valdsdg (38 kortdrs
koles verse és vallomasa, 2001), Hidny-lexikon A~Zs (2002), a cimszavak 73 szerz6jé-
nek par:idés névsora Alfi’)ldy ]Cnétél Zim Tiborig tart. Orommel latcam kozeiik a
Természet Vilaga két hiséges szerzjét, Koch Sandort és Schiller Robertet. Folytatva
a csemegézést a tematikus szamok sorabol: Folosleg-lexikon A~Zs (2005), [rdsok a zo.
szdzadrél (20()9), a ]()'v(')'képek (2()1()), interjlisorozat a hetvenes—nyolcvanns évek kecs-
keméti kulturalis ¢leténck meghatirozo szerepldivel (Tars/a/dalom: 23 beszélgetés
Kecskemét kulturdlis életérdl 1969—1989, 2012), Migrdcié (2015), Kecskemét — valtozdsok,
fejlé’dési tendencidk (2016), a klimaviltozis hatdsai a Duna—Tisza kozén (Ember és
természet, 2020)... Végiil a legutdbbi két tematikus dsszedllitds: Emlékezet és felejeés
(2023) és Kortdrs spanyol irodalom (2024). Jol tudom, hogy ilyen tematikus szam
megteremtése mennyi munkdval jar, milyen sok id6 kell a szerzsk toborzasahoz, a
kézirarok bcgyﬁjtéséhez, az igérctek bchajt:isihoz‘ Mindez az utolso pill;matokig
formalhatja eredeti elképzelésiinket.

Abban is hasonlitunk egymaisra, hogy mi is fontosnak tartottuk az egy-egy
tudom:’myteriﬂct jelcnét bemutaté tematikus kiilonszamok sszeallitasat. Az alap—
szamainkon feliil ezekb6l évente gyakran tobbet is kiadtunk. A sort 1995-ben az
Evoluci6 kiilsnszam nyitotta, 2016-ban a Simonyi Karoly-emlékszam zarta, melyet
a neves miegyetemi tanar, szerkeszt()'bizotts:igunk ngkori tagja sziiletésének sza-
zadik évfordulojan jelentettiink meg,

Az eclmondottakhoz illik egy libjegyzet a Forrds 1999. évi 11. szamabol.
A Matematika-haza (A Természer Viloiga - Tcrmészettudoményi Kézlény 129.
évfolyamanak matematikai kiilonszimardl) cimd irasihoz flzte a szerkeszts-
ség. Vekerdi Laszlo irasanak kozlésekor felhivjuk Olvasoink figyelmér a Szerzé
Homok-haza cimmel a Természet Vildga cimd lap e havi szamiban megjelené, a
gondozésunkban napvil;igot latott koreteel fog]alkozé frasara. Reménycink szerint
a Természet Vilaga és a Forras szerkesztdségének nem elé6zmények nélkiili egyiice-
mikodése segitheti ahumin ésa természettudoményos érdeklodési olvasok masik
teriileten valo tdjékozodasic. (A Szerk.)”

A Természet Vildaga 1991 6ta minden évben kiire didkcikkpalyazatanak, mellyel
a Karpat-medence magyar tannyelvi kdzépiskolaibol kutattunk fel fiacal iropalan-
takat, az ezredforduls eléte Gj aga sziiletett, a Kuleara egysége kii]éndij. Simonyi
Karoly alapitotta, koleségeit 6 fedezte. A beérkezs irasokat Fiizi Laszlo, Radnai
Gyula és Vekerdi Laszlo biraleak, kivalasztottdk koziiliik a dijazdsra érdemescket.
Meggyézédhettem arrol, hogy milycn féles szereteteel keresték a fiatalok irasainak
éreckeit. Alealdban el@szor Fiizi Laszlo kiildee el ércékeléseit a didkirasokrol, volt
év, amikor Vekerdi Laci baesi a korhazi agyabol felkelve sietett a szerkesztésé-
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giinkbe a sajatjaval. A véleményeiket egyezteté végss diskurzusok néha orakig
tartottak. Mindharman meghat6 gondossaggal biraleik a fiatalok elsé szarnypro-
b:ﬂgatﬁsait, keresték és felmutarriak erényeiket.

A f6szerkesztd, kiilondsképpen akkor, ha fréember, dupla terhet cipel. Villin
folyirata mindennapjainak kisebb-nagyobb, sokszor stlyos terhe. Ugyanakkor
iroként is alkotni szeretne, s chhez egyre nehezebb Legy kis fliggetlen nyugalmat”
teremtenie maginak. Nem tudom, Fiizi Laszlonak ezt hogyan sikeriilt elérnie, de
sikertile, mert froként is sikeres. Masok tiszte ir6i munkdssaganak megitélése, én
itt néhfmy k'dnyvét emlitem, amelyek mély nyomot hagymk bennem. Amikor a
Forras 2010. évi 3. szimdban a késziil6 kinyve, a Vildgok hatdrdan részletée olvas-
tam, mindvégig éreztem, ez az irds mennyire hozzam is szol. Mar a kezdGsorok
megérintettek: SAZ 0rsZ4g északnyugati sarkdban Vékony nylilvémy kapzlszkodik
a szomszéd testébe. Kérvonalait hatarok rajzoljik ki, ezek a hatarok a tdjjal, a ¢3j
tagozodasaval ninesenck kapesolatban, régi toreénetek és megallapodasok, népek
hagyomémyai és hatalmi egyezkedések r(jgziiltek benniik, ennek kovetkeztében
idérél idére valtoztak, mostanra éppen légiessé valtak.” Fiizi Laszlo itt a sziiléhelyé—
16l beszél. A Sopron kézeli Lovon sziiletett, innen indult el azon az aron, melynek
mai dllomdsaként, mint irodalmi életiink neves személyiségér kdszongjiik. Egy par-
huzam szembeszoks: Lovoesl madérszﬁrnyon néhémy percnyire, Egyhﬁzasfaluban
sziiletett egy szegényparaszti csalad hetedik gyermekeként Simonyi Kiroly, s
valt legendis ércelmiségivé. Miféle teremtd kisugarzasa lehet ennck a vidéknek?
A Simonyi professzorml készitett életﬁtinterjﬁt kiildtem el 1986—ban Vekerdi
Liszlo kozvetitésével a Forris fiatal szerkeszejének, Fiizi Laszlonak. [gy kezdsdor
a két folyoirat egymasra talalasa. Véletlen lenne?

Fiizi Laszlo ﬁjabb fejezetcket flzve En—kdnyvéhez, a Vildgok hatdrdnhoz, folytat—
ta a hagyomanyos kozosségi vilégbé] valo kilépés és az ﬁjabb vilﬁgba val6 megér-
kezés” megéle toreénetér: Kotések és szakaddsok (harmaskonyv). Az Gjabb kotetében
a folytatﬁst mar egyes szam harmadik személyben irta, igy még jobban feliilrol
szemlélhette magac, s azt, hogy az 1dé valtozasai mikéne formaleak ngéniségét,
hatdroztak meg az ¢letér: Az id6 keresése (Kalligram, 2017). Az irasaba épitett
korabeli szemelvények — micsoda nevekesl! — hatteret festenck mondandéjahoz,
gondolataihoz. Elimulok Fiizi Laszlo fantasztikus olvasottsigin. Hogyan jutott
minderre ideje a folydiratat iranyitd, gazdag kapesolati halot épits, a Szegedi
Tudomﬁnyegyetemen oktato, mzljd a Kecskeméri Kortars Muvészeti Mﬁhelyek
ligyvezetésct is elvillale embernek? S akkor itt a csaladrol, a mindennapok gond—
jairol nem is ejeettem szot. Eletem java részét én is kéziratok, konyvek olvasasaval
toledteem, ezére sem értem, hogyan csindlhatta.

Fiizi Laszlo kényvcihcz visszatérve, nagyon szeretem a ](’)zsef Acttila, Németh
Liszlo, Marai Sindor gondolkod6i alkatardl ire tanulmanyaic Ssszeftizé kotetée
A Semmi kozelébent. Talan azére is volt kedvemre valo olvasmany, mert a harom
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szellemi nagysag gondolkod6i magatartdsat vizsgilja benne a szintén mélyen gon-
dolkod6 szerz6. Tudtam a Simonyi és a Németh csalad kozeli kapesolatarol, elvie-
tem hit a k(’jnyvet Kari bacsi ijzvegyének, a bolesészlelkti Zsuzsa asszonynak, aki
francia—spanyol szakosként végzett az ELTE-n. Annyira megtetszett neki a konyv,
hogy ajandékba kapott télem egy megérzends példanyt.

Talin elmondhatok itt egy személyes torténetet. Tizencgy éves unokink,
Barna nagyon mcgkcdvcli a kcresztrcjtvényfejtést. Egyik nydri nap dé]ut;’mj;’m a11.
Nagy rejevénykonyvbél fejeettek Nagymamaval. Egyszer esak odaszoleak nekem: —
Fiizi Laszl6 mtve, 14 bet(, a masodik és a negyedik: a, az utolsé t. Némi toprengés
utan valaszoltam: — Lakatlan sziget — biiszkélkedve a tajckozottsagommal. — Ez az,
kijoee! — 6rvendeztek, elismeréen nézve ram. Gondoljuk meg, az mar a klasszikussa
vilas jele, amikor a munkank ismeretét az ilcalanos tudnivalokhoz soroljz’tk. A 14
karakteres cim beillesztése {6 mondandore jelez, chhez idomitottak a révidebb,
atszoves szavakat.

A Forrds fészerkesztéjének a természettudomﬁnyok nyelve, a matematika
irinti nyitottsagat bizonyitandé szOvegrészt idézek. A folyéirat 50. szﬁletésnapjﬁt
tinnepl6, 2019. évi 3. szamat bevezetd irasiban jelent meg:

,Otven évfolyam, ha j6l szimolom, akkor 2018 decemberéig Gtszdzhetven szim
jclent meg, ebbdl kovetkezéen ez a mostani, a lap indulasanak az 6tvenedik évfor-
dul6jara megjelend szam az Stszazhetvenharmadik. Az Stszdzhetvenhirom szam
otszaznegyvenkettd flizetben jelent meg... A szimoldsban nem mentem tovibb,
igy nem néztem meg, Osszesen h:’my oldalt tesznek ki az 6tven évfolyam szamai, s
azt sem néztem meg, hogy hiny vers, elbeszélés, tanulmany jelent meg, a szerzok
szdma utdn sem nyomoztam — azt gondolom, mindentitt nagy szimokkal tallkoz-
nank. De hat tudjuk, az irodalmat nem a sziamok teszik irodalomma. Az emlitett
szamok is csak a nagysagrend bemérése miatt foglalkoztateak. $ valami mds miace
is, a végeredménybdl azonban lattam, hogy az dtszazhetvenhiarom nem primszam,
s nem az az Stszaznegyvenkettd sem, ahogyan titokban szerettem volna, igaz, a
kozelitkben jécskfm akadnak ilyenek, ennck ellenére oszthatatlannak tekintem a
Forris dtven évét, s az dtszazhetvenhirom szamat.”

Kérdezem, eszébe jutna-e mas irodalmi lap f6szerkesztdjénck ez a szép gondo-
lat, hogy a primszﬁmokat hivja segitségii] a foly()irata egyseget, oszthatatlansﬁgﬁt
bemutaté képhez? Vekerdi Laszlonak is tetszett volna, akinél nem vole mal6 szere-
lem a matematika. F ijdalom, hogy O mir nem lehetett ott Kecskeméten, a Forrds
fel évszazados jubileumar tinneplé rendezvényen a Katona Jozsef Konyvtarban.

Ha mar a szamok nyelvén beszéliink, nézzik meg, a mai napig hany évig
szolgalta Fiizi Laszlo szeretete folyoiratdt, a Forrdst. 2025-ben immir 44. éve,
ebbsl 37 f6szerkesze6i év! Milyen Clkb’telezettség, milyen hﬁséges ragaszkodﬁs
szitkséges ahhoz, hogy az ember életénck nagyobb részét egy cél elérésénck a
szolgalataba allitsa! Kevesen teszik meg, keveseknek adatik meg ilyen szép fel-
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adatvillalas Iehetésége. (Zardjelben jegyzem meg, hogy amikor ezeket a sorokat
irom, Fiizi LaszI6 a 43. szolgdlati évét tolti a Forrdsnal. A 43 pedig mar egy remek
primszam!)

Végezetiil sok jokivansigot szeretnék mondani Fiizi Laszlonak, de félek az
ismétlésekedl, a szabvanyos mondatoktol. A Természer Vildga htiséges szerzéjénck,
Zich Alfrédnek, a neves meteorolégusnak mondisa jut eszembe. Frédi bicsi
nyolevan évén tal is rendiiletlentl hozta frasait a Természer Vilaga szerkesztdségébe.
Mindvégig derts, kedves, tettre kész ember marade. Egy alkalommal megkérdez-
tem t6le, mi a titka, hogy;m lehet idgskorban is ﬂyen az ember. A vilaszit 6rokre
megjegyeztem: — Gyuszikdm, soha semmit sem szabad abbahagyni!

Ennél jobbat én sem tudok tanacsolni a 7o éves Fiizi Laszlonak.

Kedves Lacil Ha majd nyolcvnn leszel, azt is megtudod, hogy a hetvenes éveid
még a fiatalkorodhoz tartoztak. Szerencsés ember vagy, Neked lehetdséged nyile az
utdnatok jové fiatal szerkeszeSiteket kivalasztanod — Csenki Nikolett, Fiizi Péter,
Pal-Kovics Sandor Attila —, atba igazitanod. A Csapatoddal egytitt még sok szép
tervet szovogethetsz, jobbnal jobb szimokkal drvendeztethettek meg minket. Ugy
legyen!
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Fekete J- ]6zscf
A tdborvezet6 dsszevonja a szemoldokét

Nem irhatok az irodalomtdreénészrél, a folydirat-szerkesze6rdl, sem az irodalom-
szervezOrdl, mert erre akadnak avatottabb emberek. Viszont jogosultnak érzem
magam, hogy arrdl az emberrdl tegyek kozzé néhany gondolator, aki erdélyi, kar-
pataljai és vajdasagi (sors)tarsaimmal egyetemben beemelt a magyarorszagi (egye-
temes) irodalmi életbe, akik koziil neki koszonhetsen némelyikiink akadémia
magassagokba jutottunk. Ehhez paratlan tdjékozottsigra, alapos itélcképességre és
szervez6i adottsigra vole sziikség, ami esetében egyetlen irodalmi szerkesztSben
ngesiilt.

Nem egyengette kiilon-kiilon dtjainkat, hanem megszervezte a Verinkai
[rotabore. Mar az elsé korben meghivist kaptam, noha nem tartoztam a Forris
szerz6i koréhez. Tudomasom szerint az U] Forrdsnal megjelent irasaimra figyelt
fel, ami tﬁjékozottsﬁgﬁnak cgyik bizonyitéka. Fogalmam se volt, hol lehet Veranka,
meg a meghivottakat is leginkabb irasaikbol ismertem, vagy még agy sem, de sze-
mélyesen még senkivel se talilkoztam kordabban. Aztan kialakult a kemény mag,
amclynck tagjai cgy évtizeden it Visszajirtak a dunai szigetre, €s minden alka-
lommal 4j irék is csatlakoztak hozzank. Az frékat megel6zve fescsk taboroztak az
tidiilsben, ¢k komolyan vettek az alkotoeabor elnevezést, festeteek rendiiletlendil.
Mi ezen érkezésiink elsé napjan, illetve ¢j szakéj:’m gy(&kercsen viltoztattunk, eléze-
tes megbeszélés nélkiil az [réeibore dckereszeeltiik Ivétiborra — kiittuk a vendég-
laconk borkészletér. A marosvasarhelyi Ldto folyoirat f6szerkesztsje oroszlanként
bombolt a teraszon, 6 éneklésnek tartotta a produkciéj:’lt, a Kérpétaljér(’)l érkezett
Viri Fabidn Liszlo, jelenleg a Magyar Mivészeti Akadémia Irodalmi Tagozatanak
vezetSje meg €l6 kincsesladaként hozea felszinre az altalunk nem ismert dalokat,
pianéb:m, ahogy illik. Tteunk kedélyesen, tﬁrsasﬁgunk egyik hélgytagja olykor
diszkréten visszavonule hz’lnynL és minden igy volt ], de mindéssze ketten ireak
koziilink. Az Ujvidékrsl Budapestre koleozoee Gion Niandor, aki a vedelés vége
felé visszavonult szob:ij iba a konynkosﬁveg mellé, és kézzel rocta a sorokat, késébb
meg a Forrds tOrzstagja, Buda Ferenc, miutin a tiszakécskei énkormfmyzatt()]
kapott egy laptopot. Addig is hordott a tarsolyaban egy apro noteszt, meg néhany
ceruzacsonkot, de verset mar kizﬁrélag gépen irt. Fiizi Laci tabora mindenki-
bol kihozta a legjobbat. Rengeteget beszéltiink az irodalomrol, minden évben
kitargyaltuk az id6szert Nobel-dijas alkotot, olvasnivalét meg mindenki hozott
mag:’wal, a tiborban zavartalanul lehetett olvasni, és olvasmﬁnyainkat egymﬁss:ll
megbeszélni.

O volt a tiborvezets. Mi ebbél csupan annyit érzékeltiink, hogy a délucani és
esti borozasok sordn manidsan gytjtdtte a palackokbol kihazott parafadugokat,
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egynek se volt szabad elkallodnia. Kézben vaddisznolesre vezette a tarsasagor,
hajo- és csonakkirandulast szervezetr, boraszatokba, mazeumba, székesegyhaz-
ba, irodalmi talilkozokra vezetett benniinket, kitalalea, mikor fézzenek nekiink
halaszlér, mikor siissenck keszeget, mindent egyeztetett az iidiilé gondnokaval.
Soha nem éreztette veliink, hogy 6 a fénsk, senkit nem utasitott rendre, hagyta,
hogy mindenki azt Csinﬁlja, amit akar. Es ez igy volt jo, igy mukodstr. Egy alka-
lommal a festdtiborbol koztiink marasztalta a zentai szirmazasa Benes Joskait,
a festd- és grafikusmavésze, kifogyhatatlan kinestarként emlékezett az anckdo-
takra, amiken jékat dertiltiink, a Forras kozolee is tréfis emlékeinek egy részet.
Egyébként az Ivotabor részevevsi mind szivesen tréfilkozeak, kiilondsen a két
csikszeredai fia, Fekete Vince meg Lovétei Lazar Laszlo, akik leginkdbb egymast
ugrnttﬁk és a Sziriabol Kecskemétre versdoree Bahget Iskander fotémiivész, késébb
az ugyancsak Csikszeredarol érkezett Molnar Vilmos j artak élen ebben.

A taborvezetS a tiz év alate mindossze egyszer kapra fel a vizet. O is, az iidiils
gondnoka meg a személyzet is tobbszor figyelmeztetett benniinket, hogy a sziget
mellett Veszélyes a foly() sodrisa, tele van ﬁrvénnycl, a part mellett van egy homok-
pad, ott lehet strandolni, am a Dunaba senki se merészkedjen bele. Egyik nap, ebéd
utdn eltdnt a nagyhanga Galfalvi Gyuri. Nem jelent meg a délutani ivaszaton.
Kezdetben nem aggédtunk, Clszunnyadt, gondoltuk, de az id6 maltaval bekopog—
tunk a szobdja ajtajin, hat nem volt ott. Keresni kezdtiik, mire a személyzet egyik
tagja kozolte, hogy litta az eledntet begyalogolni a Dundba. Erre kitort a panik,
elindulcunk Végigkutatni a sziget partszakasz:it, tivoleozeik Gyuri nevét, majd visz-
szatérvén a taborba Fiizi Laci elhatarozta, hogy nincs mas hacra, mint értesiteni a
bajai vizi rend6rséget, Gyuri belefulladt a Dunaba. A szigeten nem igazan volt tér-
erd, igy elhuzodott a telefonhivis, mire a szemben 1évé révkikorsbsl felhangzott
Gyuri jellegzetes oroszlinbémbélése — ote alle talpig fiirddgatyaban. Hamarosan el
is indult a stilusosan Verankanak nevezett, traktormotorral tizemeltetett kirandu-
léhajé, és athozta az elveszettet az tdiilébe. Fiizi Laci hagyta, hogy kiérémkédjiik
magunkat, meg hogy Galfalvi bararunk elmcsél]’c, hogy aszni indult, de elsodorta
a viz, és a talparton koeoee ki, j6 néhany kilométer tavolsagra. A visszatt volt a
nehéz, mert a part végig volt épitve hétvégi hazakkal, és ahol nem tudta megkeriﬂ—
ni a keritést, be kellett masznia az udvarra, majd a taloldalon kimaszni, volt, ahol
a hazérzo kutyak is megkergeteék. Laci tiirelmesen végighallgatta a beszamolor,
végigvarta a vacsorat, majd amikor a panikbdl felocsadott tarsasig leiile a szoka-
sos esti boroziashoz, felmarkolta az asztalrél a parafadug(')kat, telallt, 6sszevonta a
szemoldokér, és annyit mondott: — tudjacok, itt én vagyok a taborvezets. Minden
egyes emberért én felelek. Matol kezdve a szigeten semmi se torténhet a tudtom
nélkiil, nincs maganyos vaddisznoles, tszkalas, csonakazas, csak ha engedélyt adok
rd, ¢s minden emberre valaki mas feliigyel. Majd zsebre vagta a dugokar, visszaiile
a helyére és tovabb borozgatott a tarsasiggal.
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Pécsi Gyorgyi

Appendix

A valtozdsok vildgaihoz'

Fiizi Laszlonak

Didier Eribon konyvét azzal adja a kezembe S., hogy szerintem te is valami hasonlét
élhettél dt, amikor otthagytad a falut. Aztan még, hogy a k(’)’nyv felemcis, t6bb mindenért
nem rokonszenves a pasas, néha riaszt, de elgondolkodtar. Nem ismertem korabban a
szerzlt, Visszatérés Reimsbe, kicsit tologatom, de hic végiil is Parizs, meg a franci-
ik... akikkel sokéig hadilabon illtam — 6h, én a Mediterranium szerelmese Vagyokl
— mignem ¢letem vége felé rakényszeriiltem, hogy harom hétre Parizsba menjek, és
czzel francia szempontbol elesetenek tekintettem magamat.

A francia ember vagy burzsoa, vagy proletar. Eribon proletirnak sziiletett,
és oriilten burzsod akart lenni, bekeriilni a szellemi kivﬁ]ésﬁgok kozé. Sikertilt,
szociologia- meg filozofiaprofesszor a Sorbonne-on, a Yale-en, nemzetkozi karrier,
Vilz’lgr:mgos kittintetésekkel, az abszolut szellemi elitbe tartozik, és diihéng, hogy
mégsem egészen, hogy két vil;ig hatiran van, és ez a hatﬁrhelyzct frusztr{llja.

Reimsben  sziiletett, munkascsalidban, minden arra predesztinilea, hogy
gyari vagy mﬁsmﬂyen melosként élje le az életét. Parizshoz képest minden vidék.
Reimsben, Mucsan szerzett diploméja az igazi elitista mezényben szart sem €r.
Huszévesen hatat fordit Reimsnek és teljes csaladjanak, apja temetésére sem megy
el, csak a temetés utan keresi meg harmine éve nem latott anyjat. Egyetemi — bur-
7504 — ko]légija a temetésrél valo elmaradisan meg sem rebben, s hogy csak utdna
megy haza, annyit jegyez meg, jovihagyolag: amikor felolvassak a végrendeletet, ugye?
Eribon magiban 6rjéng, semmit nem 6rokél, egy lepukkade prolilakast talan,
amiben az anyja él.

De persze nem ilyen egyszeri. Lizado baloldali volt, marxista, trockista, anar-
chista, rdaadasul meleg. Sartre bavksrében kereste magar, a csalad, a tarsadalmi
rend ellen. Melegségét koribban megirta, viszont a prolimaltat, tarsadalmi mobi-
litasanak az arac, kinjﬁg szégyenét csak apja halila utin, Sevenévesen. Kényvébcn
mindvégig azt bizonygatja, hogy a jelenkori francia tarsadalomban, vagy egyil-
talan a kétosztata tarsadalmakban valodi mobilitasra alig—alig van esély. Egyéni

v

1 Fiizi Laszlo: A vﬂﬁg valtozasa cimi kiinyvéhcz. (Bp., Noran Libro, 2021)
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teljesitménnyel elérhet karriert, de a sziiletett burzsoaval szembeni lichatatlan
demarkacios vonal mereven megmarad, erre Gj kdzege és prolimalgabol adodo
hiperérzékenysége folyamatosan emlékezteti.

Idénként félismerdssk megjegyzik, nem vagyok benne biztos, hogy nem
némi maliciaval-e, hogy te azért valahogy mindig mcgtalcilmd a helycd@t, leteél
valaki. Nem mondok semmit. Kétségtelen, nyilvinos jelenlétem megengedhet
ilyesfajta kovetkeztetést. Megkeresnek szoban, frasban, szerezzek 6sztondijat,
dij:lt, a kéziratnak kiador, ajz’mljam be ide vagy oda, segitsek allast taldlni.
Titel ohne Mittel. Semmit nem tudok elintézni, sem tényleges hatalmam, sem
jelent6s egzisztencidm, paraszt vagyok, egy dolgot tudok, melozni, fslépiteni,
és aztdn a mor mehet. Nem sok hasonlésﬁgot vélek Eribon és koztem, S. mégis
rahibazott.

Kulcsot beliil zdrban nem hagyunk.’, dérren ram A. plakﬁtmﬁvész, nagydnrnb,
szekrényméret ember. Tudod hany lakdst tortem be csak a mi hazunkban is, mert a vén
hiilye bezarkézote, kulcs a zarban, a gyerckei nem tudrak bemenni, aztan vagy mentok,
vagy mdr annyi. Mutatja a noteszét: piros pdtty azok neve eldee, akiket elsének kell
értesiteni, z6ld a masodik kor. Ki van gyl'jjtve minden adatom, kédom, pontokba
szedve a tennival6, ha netan elpatkolok. Ez nagyvdros, kérlek, a fiam kétségbeesik, azt
se tudja, mit kell majd csindlni, muszdj segiteni neki.

Elewégi rendezés, mondja I, praktikus, kicsit taldn kénnyebb lesz elrendezni utd-
nunk a dolgainkat. Nyugdijasként kikeriiltem a rendszerbél ugyan, de dsztondsen
korainak tartanim, dm be kell latnom, lehet, hogy ennyi, dtvenéves koromeol
folyamatosan vesztem, temetem el a velem egykoraakat. Koztiik négy legjobb
bardtng, mind rikban, 30, 40, 50, 60 évesen.

Biztositds, bankszamla, facebook, e-levelezs, szamitogép-belépési jelszavak,
kodok, nem gond listazni, hogy hozzﬁférjenek, hogy té')r(jljenek... nem szeretném,
ha a tovibb ¢l profilomra évek malean is érkeznénck sziiletésnapi, névnapi
jokivansagok, hidba a figyelmeztetések, hogy mar nem akeuilis, az algoritmus
emlékeztet, a felhasznilo kétely nélkiil Cngedelmeskedik, gmtulﬁl, koszont, és meg-
nyugszik, lim, 6 azért ember ebben az elvirtualizilodote viligban.

Persze nem a net, hanem a kényvek a legnagyobb gond. Abban szocializalod-
tam, hogy minden fontos kényvnek otthon, mellettem kell lennie, kézikényvek—
nek, lexikonoknak, sorozatoknak, a klasszikus Vilﬁg— meg magyar irodalomnak,
verscknek, antolégidknak, szakirodalomnak. Be kell latcnom, éppoly folslegesek,
mint sziileim parasztgazdasagaban a nagy gonddal Ssszeszedett munkaeszkozok,
vetdgep, borona, iga, szekér, eke, taliga, répavago, szecskavﬁgé, kukoricadara-
l6. A pincében a sz6l6prés, a boroshordok, kadak, sajearok, hébérek, kénlapok,
demizsonok, a kamribol zsomborok, kosarak, hurkacslesk, hozomanyzsakok, a
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tisztaszobabol abroszok, kendsk. Amikor papa meghalt, a falubol egy fiatalember
clkérte a suszterszerszamait. Egyben volt minden, szurok, faszeg, spicevas, kalapa-
csok, samfak, ragaszték, bérdarabok, gdrbe tiik, arok. Apim kicsit banatosan adta
oda, legalabb valaki hasznilja. Gyerekkoromban nem volt mdanyag, a bakancsa-
inkra papa kontirkodott spicevasat. Rohadtul kopogott, csaszott a jégen, sarban,
nem szerettitk. Mama és papa targyait konnyebb szivvel engedtem el annak ide-
jén, pcdig titkolt vagyam volt, hogy mindent meg kellene 6rizni, aztin ma]'d, ha
komoly felnéee leszek, ezekkel a régi dolgokkal veszem kérbe magamat.

A szekeret meg az igat id6sebb bétyﬁm vitte el, hétvégi hiza udvarira relik-
vianak, miparaszti disznek. Nem emlékszem, a t5bbi targy hovi keriile, vagy mi
maradhatott mégis a sziil6i hazban, ahova mar nincs bejarasom. De valahogy min-
den eltiint, folszivodote.

Mit kezdjck a kt’myvckkel? Kényvriros is voltam, nem ragaszkodom a kény—
vekhez. Folyamatosan selejtezek, de dt-hat ezernél mégsem tud kevesebb lenni.
Sokat elajandékoztam, vittem iskoldkba, falusi mavel6dési hazba, hatdron talra.
Ifjasagi ismeretterjesztd kdnyveket kértek, meg gyerekkdnyvet, regényt — ver-
seskotet, a klasszikusokon kiviil, senkinek nem kellett. Rendezgetek, vilogatok,
egy szekrénysornyi talan érdekelheti a lanyaimat, és elférhet naluk, egy nagyobb
kupacot az egyik budai k(’)zépiskoléba szinok, hivom a kb'nyvtzirost, azt mondja,
f6] kell szamolnia a kényvtarat, szakképzési osztilyok indulnak, kellenck a konyv-
tar szobii tantermeknek.

Tegnap levittem egy nagyobb doboz kényvet a kuka mellé, kételezsk, duplu-
mok, didkkdnyvear, ismeretterjeszté munkak, regények. Reggelre minddssze egy
kortdrs versantoldgia maradt, a szél lapozta, mint a papa temetésén a Biblic.

Orskoleem egy kis darab kivilé aranykorona-éreekd foldec a faluban, a hegy
felé tarté templom aton, a dombtetén. Anyim halilaig nem tudtam, hogy az
a folddarab az enyém, nem tartottam szimon (amikor f(’)’lolvassa'k a végr@nddetet,
ugye?). Gyerckkoromban, igy most mar az én fldem végében, egy félig megtamasz-
tott, szétesett kékereszt, korpusz meg rozsdallo koviacsoltvas kerités porladozote.
Valamikor t6bb szobor is lehetett, de a téesz traktorosai bele-beleszantottak a
romokba, nem sok maradt. Arp;id—kori templom illc ott a 19. szdzad végcig, akkor
a falu lebontotta, a koveit felhasznalva cavolabb épitett djat, a falu mostani helyén,
a régi templomét pedig megjeltilte kereszttel. Merthogy a régi falu a dombon
tali hegyen, meg a hegy libanal volt, mogotee erds, hiborts idékben védelme-
zett, de nyugalmasabb korban mar praktikusabb volt a termdéfsldek kozelében.
Aztan maguk utdn telepitették a templomukat is. Valamennyi kis tertiletet elkére
t6lem az dnkormanyzat, a polgiarmester asszony nagyon szépen rendbe tetette a
romokat, emelkedett tinnepséggel avattdk ol Tavaly meg, a volt szomszéd sric
régész fia kére engedélyt, hogy kicsit bennebb dsatasokat végezzen a foldemen.

111



Megtalileik az Arpad-kori templom alapjait, meg valami kis régészeti anyagot is,
falunapon kiallitdson mutattak be.

Szoval ez a legtébb, amit hﬁtmhagyok, mondom a lz’myaimnak, Vég{il is van
egy Arpid-kori templomunk, azt a darab fsldet ne adjitok el, valaki majd mdveli,
maradjon a mienk. A privatizicio idején szerezték vissza sziileim, anyam zsortdl6-
dote, tobbért is licitalhactak volna, a foldnek nagy éreéke lesz, legalﬁbb hagynfmak
rank valamit. Apim nem akart mohénak mutatkozni, meg tartott is a jovoedl, sok
volt a bizonytalansag, és akkor mar hetven felé¢ jart.

Apz’lm volt a falu els6 polg:irmestcre, ¢és nincs ugyan szimontartva talan sehol,
de a megyében 6 alakitotta meg az elsé Kisgazdaparcot. Egyik este, 89-ben lehe-
tett, folhivtam telefonon, hogy ha annyira akarta a rendszerviltozast, most lehet.
Reggel elszantan visszahivott: Nem bdnom, ha bortonbe zdrnak is, de akkor most le’pek,
hozd a papirokat.

Polgarmesterként kapott egy iires kdnyvet, hogy irja bele a falu toreénése-
it. Piszkozatot irt, el6ttem van, nézem, litom, érzem, ahogy megfontoltan, ill6
komolysiggal réja a mondatokat, javitas nélkil. Szerencsére a b:ityimmal masol-
tatta be a hivatalos falukonyvbe, az eredeti kézirisa az enyém. Ujravilaszeoreik,
azean hasnyilmirigyrdkban egy év mdlva elment. Eletében nem volt beteg, de
megbocséthatatlanul sokat szenvedett. Csernobil 6rb’kségc? Azt tartom, igen, a
sz¢l Nyugat-Magyarorszag felé sodorta a radioaktiv felhér, arrafelé hirtelen meg-
sokasodtak a rakos megbetegedések, halilok. Szégyenem, ha mar Eribon, hogy itt
éltem a f6varosban, és fogalmam sem volt, hova fordulhattam volna, hogy valami
rendes, lelkiismeretes, hozzaérté orvos megnézze, valami tolerans korhaz befogad-
ja. Hogy nem tudtam flajanlani elegansan azt, amit egy tarsadalmi mobilitast
viltote, févarosi értelmiséggé lett felnsee gyereknek illete volna. Mindent a b:ity:’tm
intézett, helyben.

Az eddigi életemet szinte matematikai pontossﬁggal felezi a rendszervaltozas.
Szemé]ycs idészamitisom nulla pontja 1989: ami elstte volt és ami utdna van.

B. ar Burgenlandban akkoriban azt mondta, ha engedik, hogy Magyarorszag
menjen az Gtjan, haa politikusok Cngedik, hogy a gazdasﬁg menjen a sajat, belss
torvénye szerint, tiz ¢v alate beérjiik Ausztriat. Csak nevettiink. Azt mondra,
55-ben, amikor az oroszok kimentek, rosszabbul éleek az oszerikok, minc a
magyarok.

Ha tiz évvel koriabban toreénik a rendszervaleds... apim nemzedéke még
belelendiil, vallalkozik, mozgositja szakmai tudasit, emberi erejét, képességeit.
Egy erés kozépparaszti osztily épiilhetett volna az 6 nemzedékiikkel. S talan én
is Visszamegyek a varosi iskolak utin, tudtam volna mit folytatni, tovﬁbbépiteni.
Lett volna kedvem a modern gazdilkodashoz, egy mester keze alatt az alapdolgo-
kat megtanulva, biztonsigos helyismerettel még akarmi is megtéreénhetett volna.
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De hat 89-ben toreént a rendszervaltozas, nem 79-ben, és egy atmeneti szakasz
kivételével nem volt sz6 erés kozéposzealyrol.

Gy. a kilencvenes évek kézepe tajan szolt, van itt egy francia pasas, valami
szerkeszeoféele, vagy ir6, vagy Gjsdgird vagy valami ilyesmi, a nyolevanas évek ellen-
z€ki mozgalmairdl akarna valamit tudni, beszéljek vele. Beszélek, ahogy tudok, a
végén a francia azt kérdezi, milyen érzés szabadnak lenni? Nem tudom, mondtam,
magam is meglepSdve a hirtelen vilaszomon, a szabadsag egzisztencialis biztonsag,
az pedig nincs. Megrokonyddoce, nem ezt virta. Akkor éppen aprocskik voleak a
gyerekek, villalkozasba fogtunk, elkezdtiink egy k'dnyves lnpot, jc')l indulk, vagy

misfél évtizedig mikodste, aztin bcdéglétt, kiment aldla a Vilﬁg.

Valuch Tibor Honnan hova? kényvét lapozgatom, a magyarorszagi tarsadalom
szerkezeti véltozdsairél. A ké')nyv kategériﬁi szerint pr()b:ﬂom mcghatérozni a
pozicionkat. Kézépréteg kdzepe, talan, talan. Félig paraszt sziileim a Kadar-korban
tehetgseknek tudeik magukat, és a faluban masok is annak tartortik sket, viszony-
lag koran volt televizionk, 66-ban a foci-vb idején, személyauténk, Wartburg,
rendezett hazunk, kis hazedjink, vezetékes viziink, bojleros fiirdsszobank, nyiron
Hévizen, Keszthelyen maganacon nyaraltunk, kirﬁndulgattunk, minket, gyereke—
ket igyckeztek jo iskolaba jaratni az osztatlan falusi iskola utan. Amikor a megye-
sz€khely gimnaziumaba kertileem, szembesiileem, hogy tulajdonképpen nem
annyira kdzép, mint inkdbb a kozép also ¢és az alsé réteg felsé hatdran lehetiink.
Mar ami az anyagi részt illeti.

oA gimnaziumba bekeriilve kdzvetlen kapesolatba keriiltem a burzsodzia
gyerekeivel... Az, ahogyan beszéleek, 6leozkddeek, és mindenckeléer a magacol
értetédéség, ahogyan az osztﬁlytﬁrsaim a kultdrahoz — akarom mondani: a 1egitim
kultardhoz — viszonyultak, vagyis minden arra emlékezeetete, hogy kakukkrtojis
vagyok kozoetiik, olyan valaki, aki nem a maga helyén van. Talan az énck-zene 6ra
volt a legravaszabb és ngben a legkiméletlenebb prébéj a annak, hogy valaki a bir-
tokdban van-e vagy sem annak, amit »kultaranak« szokds nevezni, magatdl érce-
t6d6 modon vagy idegenkedve viszonyul-e hozza: a tanir lemezeket hozott be az
Orara, és meg:’tﬂﬁs nélkiil kiilonbozo részleteket jatszott le nekiink. A burzsoi gye-
rekek ilyenkor ugy tettek, mint akiket elvarazsolt, magival ragadott a zene, mig az
alsobb osztilyok gyerekei idétlen viceeket sutyorograk egymas kozoee” stb. Eribon
akkor dobben rd, hogy achidalhatatlan tavolsig van a proli és a burzsoa kozote,
nem értik egymids nyelvét, és hogy ezt a két vilagot képrelenség egyetlen ¢letben
sebek nélkiil dsszepasszitani. ,Nem az a kérdés, hogy mit kezdiink magunkkal,
hanem az, hogy mit kezdiink azzal, amivé masok tettek benniinket” — idézi Sartre-
ot. Eribont sziiletetési kérnyezete nemcsak predcszdnélta, de determinilta is,
hogy benne maradjon a proletar viligban. Féllizad a csaldd és minden tdrsadalmi
alsobbsag ellen, szégyelli, meggydlsli eredetét, csakhogy a kivilosighoz vezets
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aera lépjen. Kinos, feszengs tapasztalatok, megalzo szituaciok lactatjak be vele,
hogy az igazi elitbe, a burzsoazia viligiba kiviilr6l belépni nem, csak belesziiletni
lehet. Erés akarateal és némi szerencsével felkiizdi magat a parizsiésa kozmopolita
cgyetemi vilag szellemi ¢lvonalaba, ‘olyan magasra jut, amilyenen magasra oszeily-
hittere alapjan sohasem remélhetett’, tgy tesz, mint akinek volt gyerekszobdja, de
mﬁltj:it illetden beliil megmarad a szorongas, a hiperérzékenység — ¢s a sistergd
diih, sérceteség, engesztelhetetlen harag a tarsadalmi oszedlykiilonbségek irant
tokéletesen érzéketlen, sziiletett burzsoaval szemben.

Egy idében anyja, hogy besegitsen a csalad megélhetésébe, takaritast villale
burzsoa csaladoknal. Egy alkalommal fiaic is mag{lval viszi, a fiak a konyhﬁban
varakoznak, ¢s fiilcandi lesznek, amint a hiz asszonya durvan megalazza anyjukat.
,,Vzllahﬁnyszor eszembe jut ez a jelenet — micsoda hanghordozis! —, ma is undort
érzek ez irant a Vil;’lg irant, ahol agy alaznak meg masokat, ahogyan 1evcg6t
vesznek, ¢és gydlsleter, amelyet megériztem ebbdl az idGszakbol a hierarchikus
és hatalmi viszonyok irant.” Hisztérikusan elutasito neves burzsoa palyatarsaval
szemben, mert ifjﬁkoréban Cselédasszony takaritotra a szobf{jﬁt, vasalta az ingét,
készitette el6 a teniszruhat, alkalmi gatyat, akinek a csaladja elnézte ifjakori botli-
sait, kifizetre addssagic és eldkésziterte az 6 titjdr. Es most, palydja cstcsin konyvével
vesz elégtétclt, ahogy a megidézett Annie Ernaux is: ,,Elégtételt akarok venni a
fajedam nevében!”, annak a vilagnak a nevében, amelybél szarmazik, hogy ,kiirjam
magambdl a tarsadalmi felemelkedéssel, a szégyennel stb. egyiitt jaro fajdalmac.”

Mindezt persze egyéni tﬁlérzékenységnek, séreett, beteges hiﬁsﬁgnak is mond-
hatnank, ha Eribon személyes torténete a maga szélsdséges racionalizmusaval,
érzelemmentességével a maganedreénet keretén beliil maradna, de szociologus, és
tarsadalmi problémaként elemez tarsadalmi jelenséget.

Az én sziiletési kdrnyezetemben minden arra 6sztokéle, taszigile, hogy legyek
tobb, 1egyek mas, mint a sziilék. Minden a mobilizaciorol szole, el a falubdl, be
a varosba, az iparba. Nemecsak a szfjkcbb—tﬁgabb csalad, a tdarsadalmi k(ﬁrnyezct
is arra szorftott, hogy legytink masok, legytink tsbbek. Az el6bbi, valami finom
dsztonnel mintha azt is sugnﬂta volna, hogy vegyilnk elégrétalt a fajtcink nevében.
(Igen, ma is hiperérzékeny vagyok a parasztozdsra, leparasztozdsra — mindegy, libe-
rilis, baloldali vagy nemzeti mélymagyar szajbol hangzik is el. De megtanuleam
fegyelmezni mag:lmnt.)

Utélag konstruﬁljuk meg a maltunkat, irja Eribon, 6 6tvenévesen mert szembe-
nézni osztalyvaltasat kisérd sebzettségével, sérreteségével, burzsoagyiloletével, és a
képlet szintjén megfogalmazni a tirsadalmi rend méleanytalansagac. Es valameny-
nyire belatni a k(’)nyv végcére, hogy igen, két Vil:ig hataran rekedt, és nincs mit tenni.

Nemzedékem, nemzedékiink egyik vezérls eszméje a bareoki at vole, a Cantata
profana tizenete. Hogy el kell hagyni azt, ami talérece, meghaladote, a régic, tiszea
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forrasra a virosban leliink, ¢és igen, mi leliink tiszta forrasra, emelkedéen és gy6-
zedelmesen. Ennck szépségét sokan megirtdk, talan a kiszakadas és az elszakadis
szégyenct, fﬁjd;ﬂm:it is... talan ez utobbit is.

A falubél 6t évvel idésebb batyam és az 6 kortarsai keriiltek el6szor nagyobb
aranyban komolyabb kozépiskolaba. Testvérem megprobalt folkésziteni a megye-
székhely gimnaziumara. Legelészér is, hogy hogy;m ne beszéljek, mert kirdhc'ignek,
hogy falusi vagy. Nem mondta, de biztos vagyok benne, hogy belefutott egy-két
megaldzo szituicioba. Eléttem jare, és 6vni akart. Megprobalea kuleuralis hacra-
nyos helyzetemet ledolgoztami. Olvastam az 6 kotelezo meg aj anlott olvasmfmya—
it, tiz-tizenkét évesen Thomas Mannt, Szophoklészt meg Gorkije, Dosztojevszkijt.
Figyeltem a radié meg a tévé kulturilis misorait, elére edzettem a kuleuralis izlé-
semet, értékrendemet. Tanultam a virosi etikettet. A kivﬁlésﬁgok kozé akartam
kiizdeni magamat. Sziileim pontosan cligazodtak a huszadik szizad Vilf{g— meg
magyar torténelmében, a politikai hatalom miksdési mechanizmusaban, a sajit
gazdasﬁgukban, a mindennapi megélhetés eléteremtésében, a lélek igazﬁban, a
transzcendenciiban, é mindent megeeteek, hogy nekiink jobb legyen. Eppen csak
a mi kiszakado, elszakadé éntinkhdz nem tudtak igazodast adni.

Melyik volt az elsé kudarcom a gimnaziumban? Talin az angolorak. Az oroszt
sikk volt nem tudni, nem tanulni, az angol mas. Csoportunk fele tobb éve kiilon
angolra jart mdr, a tandr elvardsait az ¢ tudasukhoz szabta. Soha nem tudtam
rendesen megtanulni angolul. Es persze, sorolhatnam, de ezek egyszert, minden-
napi dolgok, az agynevezett hz’ttrz’myos helyzett’iség lekiizdésének a természetes
velejardi. Nem szivesen emlékszem a sérelmekre, kudarcokra, szégyenteljes pilla-
natokra. Sem a sziikséges, de ostoba, és olykor gonoszkodo lizadisaimra a falu, a
paraszti Vilﬁg ésa szﬁkebb—tignbb kérnyezet ellen. De ahhoz, hogy a piﬂanntokat,
he]yzctcket felszinre hozzam, nagyon mélyrc kellene dsni, és tavlatosan értelmezni.
Ha pedig igy nem, akkor merd nyavalygis az egész.

Bantébb, hogy a kiszakadassal felﬁ'iggesztédétt a kommunikicié az otchoni-
akkal. Hogy nem visszhangoznak benniik a fogalmaim. Hogy ahogy emelkedtem a
tarsadalmi hierarchidban, azzal exponenciilisan sodrodtam egyre tavolabb csliik.
Hogy bar érteni vélem fesziﬂtségeiket, csalodisaikat, nem Vagyok képes visszata-
lalni a kozos nyelvre.

Mondd tovabb! — Nem mondom. A multat a jeleniinkbdl konstrudljuk meg,
igen. chbcn szkandereziink. Hatravan még, hogy megirjam szellemi taldlkozasai-
mat, épitkezésemet, kifejezzem halimat azoknak, akik biztak bennem, tamogattak
tarsadalmi oszealyvaltasomban, akik nem befogadtak, hanem meghivtak magukhoz
— szép, igaz ¢s meginditc’) toreénet. Es hatravan a tarsadalmi osztélyvziltésomat,
identitdsomat elbizonytalanitani akar6 tilinkés alparaszeok, finom kultarlegények
sunyi gonoszsigainak a felszinre hozsa is. Es hitravan még az én személyes mér-
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legem is... hogy csakugyan véltottam-e oszeilyt, vagy inkognitéban rejt6zksds
paraszt maradtam, netdn olyan hatdrokon téblabold elsé genericios migrans,
akinek a hazavaltasra ramegy az identitdsa, vagy talan éppen a feltétel nélkali
szabadsdgomat viltottam-¢ meg,...

Eribon és Pdrizs — oh, Parizs, Pdrizs! S. meghiv a Drouant Restaurantba egy kdvéra,
it adjdk dt az emeleti kisteremben minden évben a Goncourd—d{jat, ezt ldrnod kell, sort
is kérek, az elegins bevindorlo pincér mellésnti az itale, kinos, roppant kinos,
elnézziik. Hirtelen rohangilis, vagy f¢l tucat személyzet vagja magat készenlétbe,
izzik a levegé, elskels, roskatag Oregar érkezik hatalmas autéval, soférrel, nyitj ak
az auto ajtajait, diszkréten kisegitik, tapintatosan bctﬁmogatjﬁk, valaki nagy ar
lehet, kégazdag szentség, de legalibbis burzso, fizetiink, odébballunk. Es akkor
még a Café de Flore-ba is meghivlak, az volt Sartre térzshclye, ott fogadta hédolsir a
bdlva’ny... a bejémttél visszaforduleam, ténylcg fényﬁzé, ranézésre minden Vendég
burzsoa. Camus is idejarc? Nyilvan. Szarul érezhette magdt. Egy proletar ugyan mi az
orddgnek akarhatott barmi aron kozéjiik tartozni...

Szeptember 8. Kisasszony napja, a hozzd legkdzelebb es6 vasarnap falunap.
Az tinnepet a hegyi kipolnicskanal tartjak, a kapolna el6eti frissen kaszale cisz-
tason, biogyt’im(i]csfzik ﬁrnyékﬁban, szentmise Isten szabad ege alate, kivonulnak
a helyick, meghivjak az elszarmazottakat, az dnkormanyzat mindenkit vendégiil
lac. Kozoetiik tiesorgok, hallgatok, nines gond, se gondolat, csak maga a ciszea léc.
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Pintér Lajos

Szaz

Dijeso

Ez még 1969 ¢s 76 kozote torténhetett. Akkor még nem voltam a szerkeszedség
tagja.

1976 nyaran keriiltem a Forrdshoz, akkor a Sajeohaz f6téri (sajnos ma tiresen
tatongo) patinas épiiletében voltunk.

A szemkozti asztalndl ilt Gooér Imre, idésebb kollégém, kevés szava ember,
ordkon 4t néztiik egymist.

Ha néha szolt, mindenkire volt egy-egy ganyos, csipds mondata. Rosszalléan
be is szamoltam errdl Hatvani Dani f6szerkeszténknek, aki azt mondotta, ne
tor6d;j vele, Imre rendes ember, csak épp ilyen a természete.

Imre volt a képszerkeszts, munkajihoz az is hozzatartozote, hogy 6
tipograﬁz:ﬂm és tordelte a Forrdst.

Ez utébbi munkit a mai olvasok, akik szamitogépen nevelkedtek, mar el sem
tudjik képzelni. Ez a tordelés azt jelentette, hogy a Forrds szedését a nyomdatol
megkaptuk, hosszi papirlepedc’ikben. Volt aztan egy minta, és Imre ebbe a minta-
ba olloval be]evigta a kiszedett lcped6nyi oldalakbol formara a foly(’)iratot.

Oll6 és Technocol Rapid volt a fegyvere. Az olloval naphosszat vigea az olda-
lakat, a Technocol Rapiddal ragaszrotta.

Mondta kézben, hogy most kibitészerezek.

Ami igaz is volt, hiszen azokban az években a Technocol Rapid volt a bevalt
kabitoszer, ha szipoztak, nejlonzacskobol annak a gézéc szivtdk be a kibitoszeresek.

Imre aztan a legelsé alkalommal elém tolta az egészet, leped('jnyi szedett olda-
lakkal, kabszerrel, olléval, hogy csindljam én. Nagyon clege lchetett az egészbol.

Ez egy szakma, az id6 tdjc két évig tanultak az ajsagirok az ajsagiré-iskolaban.
Nem is csoda, hogy nekem, tanulatlanul, nem nagyon ment ez a munka, egyszer
szégyenszemre csunyan elrontottam.

Egy tanulmany kézepébe tordeltem bele a cimet, és sajnos hibas is marade, akic
illet, senki nem vette észre.

Par év malva megjoee Fiizi Laci, és megdrokolte az ollokat és lepedskert.

De nem is ez a lényeges. Goor Imre, a ritkan sz6l6 Goor Imre személyét azére
hozom szdba, mert téle hallottam az alibbi toreénetet.

A Forrds korai éveiben Kecskemét Vcndége volt az akkori foldmtvelési minisz-
ter. Nevéncek szignoéjat ideirom: D. 1., de ne higgyérek, hogy emlékezetbdl, a neten
kerestem ki.
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A politikusok elfelejeédnek az idében, még a jo politikusok is. S mindezt
abban a reményben irom, hogy a jo irok neve viszont fennmarad.

Ez a D. I. nem tudom, mivel toltotte a napjat, de mindenesetre este a viros
illecékesei vacsorat, mai szoval fogadist adeak tiszteletére.

Miért, miért nem, a fogadas meghivottjai voltak a Forrds szerkeszt6i is.

Az akkori f&szerkesztd, Varga Miska kiting kéz'dsségtcremté ember volt,
anekdotdzé, mulatozo.

Gondolom, 6 talale leggyorsabban hangot a miniszterrel.

Aztan eltelt az este, és a miniszter magfwal vitte a vacsora jo emlékét.

Ennck koszonhetsen a kovetkezs év augusztus 20-4n a Forrds valamennyi
szerkeszt6je, Varga Mihily, Szekér Endre, Zam Tibor, Goor Imre, Hatvani Dani,
Buda Feri meglepetésre a Mezégazdaség Kivilo Dolgoz()ja kitiintetésben részesiilt.

Goor Imréedl elfelejrettem megkérdezni, de utdlag remélem, hogy vilasza

igenld lete volna, mar minthogy Julika, a tickarnénk is megkapta ¢ kitiinteté cimet.

Levél Tolnai Ottonak

Most szeretetbdl elmesélem nekeek, milyen volt egykor egy Forras-performansz.

Hiszen az Uj Symposion performanszai hiresek maig, és nekem is volt szeren-
csém latni Ladik Kati Bayer Aspirin cimd, hasonlo jcﬂegﬁ eléadasat, raadasul nem
is Ujvidéken, hanem Belgradban.

Tehat a Forrds teljes csapata déleléee elindule valahova, a megyei tandces mikro-
buszaval a kérnyék telepiilésén megszervezett Forris-estre.

A vendéglatok még délelsee latogatast szervezeek a téesz mellékiizemagaként
mikods, konyakmeggy-gyarto tizemébe.

Ott a melléktermékként keletkezett konynkknl kinileak benniinket, ami
nagyon veszélyes ital volt, mert az ize olyan, mint a meggyszorp a gyerckeknek, de
kozben meg méregerds.

Innen ki tobbé, ki kevésbé részegen jon ki.

Ezt kivetden a téeszelndk ebédet ad tiszeeletiinkre, ami birkapérkole dleals-
ban, és a szovjet exportra termel6 allami gazdasig Cabernet bora.

M:Ljd czutin kotelezéen udvariassigi litogatést tesziink a telepiilés
Helytérténeti Gyﬁjteményébe, amire a hf{zigazdﬁk igen biiszkék.

Ezt kévetSen Forras-est a telepiilés konyvtaraban.

A f6szerkeszté Hatvani Dani feladata, hogy kezdésként bemutassa a Forrds
munk:ijit és a részt vevo irokat.

A f6szerkesztd egy magas kdnyvespole elste dll, amelyen szép sorjaban, diszks-
tésben sorjaznak Marx, Engels és Lenin mivei.

Hatvani Dani félrészegen —,vagy tan egészen az” — igy kezdi mondandéj:it:
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— Nem vagyunk kurvik, hogy ajanljuk magunkat.
Ekdzben megtantorodik, és a mogdtee lévs kinyvespolenak tamaszkodik.
A k('jnyvespolc feldsl, szanaszét répiilnek az eszmék.

Latod, Otto, ilyen a Forrds-performansz.

A dilettdns

A dilettans kora délel6te érkezett a Forrds szerkesztéségébe.

Akkor mar Fiizi Laci volt a f6szerkesztd, és épp ugy érkezett, hogy értekezlet
kozben talilt benntinket. Flizi Lacival, Szekér Bandival harmasban diltiink a régi
megychiza egyik szobajiban.

Felszines helytoreénészek azt mondjak, hogy dtven év alace 6t helyen volt a
szerkesztéség székhelye. Ez Clnagyolt szamitds. Utdnaszidmoltam, Cddig Osszesen
hat helyen voltunk.

Akkor éppen a régi megyehaza épiiletében.

A dilettins fiatalember volt, izgaga mozgasu €s hebegc’i beszéd, igy aztan
magam tartézkodtam téle.

Kopogtatasara Fiizi Laci ment a fogadasara, és betessékelte a masik szobankba.

Motyogis, alkudozas halk hangja hallatszott 4t, majd egyszer csak Laci szolt,
hogy menjek mar at én is.

Nem volt inyemre a dolog, de dtmentem.

A két ember allc egymﬁssal szemben, a fiatalember egy irélapot dugdosott Laci
orra elé.

Azt mondja Laci nekem: dontsem el, hogy vers-¢, amit az illetd hozott, mert
ezen alkudoznak.

Az illets azt mondja, hogy vers, Fiizi Laci elolvasta, és azt mondta, hogy nem
vers.

Jaj, hogy szoljak hozza e¢hhez az dldatlan vitdhoz, gondolkoztam. Amikor ven-
dégiink hirtelen felém fordult, és az én orrom ala is odatolta a kéziratot.

Mondvin, nézzem csak meg, hogy a papiron végigérnek-e a sorok!

Még mindig nem szoltam semmit, erre magyardzolag hozzitette:

— Préza az, ahol Végigérnek a sorok, a vers az, ahol a papiron nem érnek végig
a sorok. Itt nem érnek végig a sorok, dsszegezte, tehart ez vers!

(Or évig jarcam a bolesészkarra, stilisztikabdl a tandraim igyekezeek velem
megtanittatni a lira és a proza kozortei kiilénbséget, de azt hiszem, mindhiiba.
Ily frappdns, persze egytigyd megfogalmazast nem kaptam egyikiikesl sem.)

Nem tartozik a targyhoz, de dilettansunk meglehetésen a piacgazdasag elveit
képviselte mar akkor is, mert elképedésﬁnket latva hirtelen hnngot viltott, és azt
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mondta Fiizi Lacinak, ha nem is ismeri el, hogy vers, ha nem is kozli, legalibb
vegye meg.

Majd haazo tulajdona lesz, akkor jobban megtanulja megérteni €s megbecsiﬂ—
ni az éreékée.

Gondolom, ebbél az alkudozisbol némi dthallatszote a maskiilonben szelid
Szekér Bandi szob:ij iba is, aki mindezt megunta, €s atsictett hozzank.

Kinyitotta a bejarati ajtét, ajtot mutatote az ifiarnak, és kdszonés helyett csak
annyit mondott neki, hogy kifel¢ innen!

A botcsinilta koles tétovan meg is indule, de a kiiszobon megz’tﬂt, és Szekér
Bandi felé¢ fordulva vadlén ezt mondotta: — Tandr Gr, ezt nem gondoltam magéréll

Szekér Bandi behatrile a szobaba, az asztalnal a fal felé fordule, és ahogy mel-
léiiltem, hallottam, hogy Onmagat féltén sziszegi: — Szent Isten, ez ismer engem!

Fiizi Laci most 70 éves, a minap én is 70 éves voltam.

Laci, a 100-at is megélheted! A 100-at is megélhetjiik.

Hacsak utunkba nem all megint valami erdszakosabb dilettdns, aki elginesol
benniinket lépteinkben.

A jo indidn

Ennck a torténetnek a napjat az évtizedek emlékezetében is szinte napra pon-
tosan tudom: 1983. aprilis 15. Illyés Gyula halalinak napja, és halila masnapjin
vagy harmadnapjin toreént.

Korabban véletleniil épp ez idére értekezletet hivtak dssze a szellem munkasa-
inak a megychaza disztermébe. Kozoteiik voltunk mi is, a Forrds szerkeszt6i.

A minisztériumb6l volt ott valami miniszterhelyettes, vagy a partkézpontbol
oszt:ilyvezeté, mar nem emlékszem, de valami igen magas ranga eléadorol vole szo.

A véletlen agy hozta, hogy ¢pp a megyei tanics alelnske, M. I. mellé kertiltem
a hallgacosag széksoraiban. Kiildnésképpen nem voltunk jo baratsagban, igy nem
is szoltunk egymﬁshoz.

Aztan az el6adé megkezdte beszédét, és egy hossza Illyés Gyula-idézeteel
kezdte. Igen, igy igaz, ahogy Illyés Gyula irta, mondotta.

(Iﬂyés Gyula igazan nem volt a hatalom kegyeltje, inkabb 6 volt a titokban
suttogott Egy mondat a zsarnoksdgrol kolesje, a ki nem adott Szellem és erdszak konyv
ir6ja. Nem volt tehat szokasos, hogy az ilyen rendezvényeken Illyést idéznék leg-
f6bb érvként. Olyannyira nem, hogy azéta mar megjelentek bizonyos I11/111-as
iratok, és abbol kiolvashato, hogy a titkosrcndérség még temetése éjszakﬁj:’m a
sirjan a koszordkat is végignézte, és rogzitette a rajea 1év6 szalagfsliratokat.

Folhaborodva irtdk &sszegzésiikben, hogy az egyiken az dlle Az erdélyi
magyarsig halaja jeléiil.)
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Na, ennck az Illyés Gyulinak a temetése masnapjin toreént ez az éreckezlet,
ahol a jeles hivatali el6ado Mlyés-idézettel kezdte mondandojit.

Kibﬁjt belslem a kisé')rdt')g, és nem birtam ki megjegyzés nélkiil, odasﬁgtam a
mellettem il6 tanicselnok-helyettesnek.

— Latod, Imre, a halott indian j6 indian!

Gondolkodis nélkiil felelte vissza:

— Litod, Lajos, nagy perspektiva all el6teed is!

Mit mondtam neki erre, kérdezhetitek. Oszintén mondva, semmit, ekkora
pimaszsag hallatan belém akadt a sz6.

Van egy tancdal, aminek az a refrénje, hogy ,mi ebbél a tanulség, abszolate
semmi...”.

Hat mi ebbél a tanulsﬁg, mi ebbsl a p:irbeszédbél a tzmuls:ig, kérdezheted.
Miért from ezt ide frdsom végezetéil?

Azére, hogy elmondhassam, szép éveket, szép iddket is megélhettiink, és lasd,
ilyen 6eskakat is.
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Gyenesei Jozsef

»Hat a malt szelleme bujkal ict?”
A kecskeméti szeszfozde épiilecének 1945 utdni sorsa — 1. rész

Az 1944. december 2-in megalakult Magyar Nemzeti Figgetlenségi Front és a
december 22-¢én létrejdee Ideiglenes Nemzeti Kormany is, lényegében a Magyar
Kommunista Pirt november 30-4n kozzétett téziseit fogadta el sajat program-
jaként." Az ebben felvazolt 4j vilig tovibbra is a magintulajdon talajan alle”,
és csak bizonyos szektorok allamositdsic tizeék napirendre. Az Gjabb torténeti
kutatdsokbol ma mar egyre élesebben rajzolédik ki, hogy mindezen elveket,
koztiik a széles kord foldoszeas végrehajeasar is csak takeikai okbol hirdette meg
a kommunista part, amelynek valodi célja mar 1948 el6ee is, a szovjet mintakat
kovetve a magingazdasig teljes allami kontrolljanak megvalositasa vole. Jelen
cscttanulmfmy, amclynck kézéppontjﬁba Kecskemét viros szcszﬂ'ﬁzdcingatlanja all,
gy vélem, jol példazza a fenticker, és igy talan alkalmas Iehet a korszakrol szerzett
ismereteink tovabbi :’Lrnyalisﬁm. Ugyanakkor a lezajlott események réwilﬁgitnnnk
a koalicios pﬁrtoknak a kézigazgatison beliili eréviszonyaira, az MKP mir ekkor
is érzékelhetd eréfslényére. A helyi igazgatas akedibol, cestiileti irataibol, valamint
a nemzeti bizottsﬁgi és p:’lrtkézi értekezletek jegyzéktinyveibél a telepiﬂés tulaj—
dondban 1évé, de lényegében egy maginbérls altal makodeetett tizem toreénete
bontakozik ki, amelyet jogellenes modon szovetkezeti kézbe kivantak adni 1945
folyaman. Ennck kapesan fontos hangsialyozni, hogy a szovetkezet ekkor mar,
eredeti rendeltetésétdl eltéréen, nem a mag;’mtulajdonosi érdekeket véds tarsulasi
formit jelentett, hanem sokkal inkabb annak ellenkezsjér? A jol jovedelmezs
vallalkozasaére harcot indité varos kiizdelme ugyan sikerrel zarule, a gy6zelem
azonban csak idéleges lehetett, hiszen a szesztézde a t5bbi gazdas:igi térsas:’lghoz
hasonloan 1948-ra mar illami kézbe keriil.

Alabbi esetbemutatasom, gy vélem, a fenticken tal igazolja azt a kizelmale-
beli szakirodalmi megéllapitést is, miszerint az 1945-0s ¢vet, a korabbi uralmi
rendszerek iilddzottjei, mindenckelSte a magyar zsidosag kirekeszeete és a holo-
kausztot taléle csoportjai ¢lhették meg fel- és megszabadulasként, akik viszont ezt
kovetsen hamarosan qj abb konfliktusmezsbe kertiltek* Az elmondottak j(’)l végig-
kovethetsk Fithrer Izidor pé]déjin, ugyanis az emlitett tizletembert, aki 2 harmin-

v
1 Balogh-lIzsik 1977, 164.
2 O. Kovics 2019, 15.

3 O. Kovics 2017, 24.
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cas évek elejéesl makddeette a varosi szeszfGzdée, és Magyarorszig legmodernebb
tizemét hozta létre, a zsidotdrvények miact valcottak le 1939-ben. A habora utan,
a korabbi szerzédésénck megfeleléen visszatért az tizem élére, ahonnan akarata
cllenére hamarosan Gjra tavozni kényszeriile.

Kecskemét vdros kizponti szeszf6zdéjének rovid torténete 1945 elejéig

Kecskemér viros k(')zponti szeszfézdéje az elsé Vilﬁghéborﬁ idején, 1917—ben,
a szeszgyartas teriiletén végrehajrote kdzpontositds eredményeként joee léere.
A huszas évek soran a viros hizi kezelésben miaksds, és eleinte jol prosperalo
{izeme az évtized végére deficitessé valt. A gyiimé')lcstermelék érdekeire tekintettel
az illetékes korok 1931-ben a szeszf6zde bezarasa helyett annak bérbeaddsarol don-
toteek. A kontrakeus a Sigmund Testvérek utéda Neumann Gyula nevi szegedi
céggel kée évig alle fenn, majd 1933—t61 alkalmaztatisi szerz6dés keretében Fithrer
Izidorra biztak a szeszf6zde tizemeltetésér.* Az Gj vezeté nem kevés anyagi rifor-
ditassal modernizalta az tizemet, jo tizleti érzékénck kdszonhetSen pedig vilighi-
r(ivé tette a kecskeméti barackpﬁlinkﬁt.s A harmincas évek végén megindulc’) és a
magyarorszagi zsidésﬁgot hitrﬁnyosan érinté hazai jogszabﬁlya]kotﬁsi d@mping
negativ hatdsai a kdzponti szeszfézde esetében is érezteteék hatasukar. A kecske-
méti varosi hatésig ugyanis 1939-ben megvonta a szeszf6zde iparjogositvanyat az
tizemben tarté Fithrer Izidortdl, annak zsid6 szarmazasa miatt, a szeszfézde pedig
Gjra hazi kezelésbe keriile.® A virosvezetés karcérités megfizetésée is kilatasba
helyezte Fithrer részére, a korban igen tekintélyesnek szamit6 30 ezer peng6 kiuta-
lasahoz azonban a kormﬁnyszervck Végiil nem js’trultak hozza!

1944. oktdber 24-¢n, a viros kiiiritésének elrendelésckor, a szeszfézde alkal-
mazottai elmenckiiltek, amelynek kivetkeztében az tizem lealle. Fiihrer Izidor a
munkaszolgélat és vészkorszak borzalmainak talélése utin, 1945 elején tért vissza
Kecskemétre.® Az akkori allapotokra nem sokkal késébb igy emlékezett vissza:

v

4 Gyenesei 2013, 83-84.

5 Gyenesci 2015, 275-276.

6 MNL BKML 1V. 1910/c. 4457/1938. A pénziigyminiszter a szeszfézde bérbeadasinak jogszabalyi tilalma miate nem hagyta
jova a viros és Fithrer kozti szinlele szerzsdése, illetve rendelee el 1938 m3
tényleges megtoreéntéig (1939. augusztus 26.) Fithrer Izidor elltta az tizem vezetésével kapesolatos feladatokat.

ban az tizem hazi kezelésbe vérelér, :nnc]ynek

7 Karsai 2004, 1294-1295.

8 Az egykori szeszfozdevezetonek ngiszrcnci{l]is cllehetetlentiilése utin, a hibora utolsé éveiben még sﬂlyosnbb nchézségekkel
kellete szembenéznie, hiszen ckkor mar sajar élete is veszélybe keriilt. 1944 tavaszin munkaszolgilatra hiveak be, ahonnan sike-
riile mcgszﬁknie. 1945 végeén a nyﬂas sortiizek végzete clel egy budﬂpcsti dtemeletes hiz kéménye mogote sikeriile elrejriiznie:
LEgy ovéhelyen az ¢hhaldlnak kitéve szabadultam fel janudr 16-dn és clhatdrozasomban erés voltam, hogy mégis visszatérek
Keeskemétre.” Gyenesei 2020, 103-104.
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oFebruar 18-dn egészségileg ¢s fizikailag még erésen megtdrve jelentkeztem
a varos vezetSségenél. Ezacral is halds koszonetemet fejezem ki azért a szives és
meleg fogadtatz’xsért, melyben a varos vezetdsége ¢s mindazok részesitettek, akik-
kel visszatérésem alkalmaval talalkoztam. A varos Dr. Sindor Jozsef fGtigyész urat
bizta meg, hogy a szeszfézde vezetésébe helyezzen vissza. A varosi szeszf6zdét,
illetve az tizemet természetesen minden utolso licer pzﬂinkitél kifosztva talaltam.’
A berendezés egy részét leszerelve ¢és hidnyosan taldlcam, mas része javitsra szo-
rult. A cefretdrolé medencékben volt nyersanyag, [...] . Ezenkiviil rengeteg pulp™
hordokban és a hordokbol kifolyé éﬂapotban. Igen tekintélyes mennyiséga palac—
kot taldltam a raktarban. Hordot ﬁgyszélvén semmit.

Azonnal intézkedtem és anyagot szereztem, hogy a szeszf6zdét mielobb akar
részben is iizemképes ﬁllnpotba helyezhessem.

Mint kéztudomasd, ez idében még igen crds harcok folytak magyar tertileten.
Az orosz haderének egy csoportja minden héten kétszer is jelentkezett palacko-
kérrt, amelybc”)l teherautd szamra rakodrak fel és viceék a kecskeméri gyufagyﬁr tele-
pére, ahol a palackokat tankbomba Céljaira toltoteék. Becslésem szerint mintegy
22 000 palackot vittek el a szeszfézde telepérdl, és a maradék elszallitasac is csak
az orosz parancsnoksiggal megreremtett dsszekoteetések révén tudtam megaka-
d;ﬂyozni.”11

A varos vezetése az erdsen mcgrong:ﬂédott, és szinte tcljcscn kitiritett tizem
igazgatasat a korabbiakhoz hasonlo feltérelekkel 1945. marcius 1-jécél Gjra Fithrer
Izidorra bizta. A kézgyfﬂés a dontést, egy pﬁrtkb’zi kiil()'nbizottsiggal toreént meg-
allapodas alapjan, egyhangilag jovi is hagyta.'” A testiilet indoklasiban részletesen
felsorolta Fiithrer érdemeit, emellett természetesen kitért az 6t ért jogralansagokra,
illetve az ennek kapcs:’m szﬁkségesnek mutatkozd jogi repariciora is. A hatirozat
mindenckel6te hangstlyozta, hogy a virosi szeszfGzde Fithrer Izidor vezetése
alatt kezdett erére kapni, az 6 folytonos befektetéseinek kiszonhetéen pedig az
lizem kapacitésa jelentésen megnévekedett, ezenfeliil az itc eléillitott cermékek-
nek, foleg a barackpalinkanak kiilfoldon oly hirnevet és piacot szerzett, hogy a
roman kiralyi haztol, az angol Walesi hercegtsl és szamos kiiltigyi képviselertd] is

v

9 Fithrer clmondisa szerint az drukészletet 1944. oktober 20-an Gyulai Lajos szeszf6zde-igazgatd elskészitése utan dr. Liszka
Béla polgarmester és dr. Katona Zoltan pénziigyi tanicsnok személyes intézkedése folytan szallitotedk el elébb Vicra, majd
Komiromba. Utébbi helyre felechetSen azére, mert ite ¢le Gyulai lanya szallodatulajdonos férjével.

10 Gyiiméleshis.

11 MNL BKML 1V. 1910/c. 10 146/1948. alapszdamnal letete ,Emlékirac” elnevezést dokumentum. Fiihrer Izidort Keeskemétre
oreént visszatérése utdn szimos vad és intrika érte, ezek cifolatdr tartalmazza egy dleala 1946-ban késziterr, a fent jelzece
alapszamnal letete tizenkét oldalas irat, amelynek szerzsje cimként az emlékirat elnevezést adra.

12 A fent emlitett partkozi éreekezlet jegyzskanyve sajnos nem marade fenn, igy nem ismerjiik a részt vevs partok aleal kép-
viselt allaspontokat. Egy 1948-as sajtohirbol viszont az deriil ki, hogy az MKP mar ekkor is ellenczte Fiithrer visszahelyezését a
szeszf6zde ¢lére. Levaltotrak a Szeszegyeddrusig vezersit — felfliggeszeereck dllasacol Fithrer Izidore, a Keeskeméti Szeszf6zde
igazgatojat. Keeskeméei Hirek, 1948. aprilis 18. 3.
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érkeztek megrendelések. A torvényhatosagi bizottsag ramutatott arra a tényre is,
hogy a szeszf6zde nagyobb foku vasarlasai folytan megakadalyozta a kecskeméti
gyiimé')lcsdk, f(jlcg a barack arzuhanasat, és ezaltal a termelsknek is szamottevo
anyagi elényt tudott nydjeani. A felsorolt érdemek és méltanyoland6 koriilmények
dacdra — amint arrél mar a fentiekben is sz6 esett — a viros akkori polgarmestere,
dr. Liszka Béla, részben az 1939. évi IV, térvénycikk, részben pedig a pénzigyi
hatésagok utasitasa folytan Fithrer Izidort a szeszf6zde-igazgatoi tisztségebol 1939
augusztusiban leviltotta, és az tizemet hizi kezelésbe vette. A kozgytlés szerint e
rendelkezés mélténymlan és igazsﬁgtal:m volt, mert a szerzédésben megéllapitott
id6 elsee kellete Fithrer Izidornak a szeszfézdér a sajat pénzén vasarolt, g6zfﬁtésre
berendezete tistokkel és egyéb felszerelési targyakkal a varos tulajdondba dtenged-
ni, annak dacira, hogy azok értéke a szerzédésben kikoroee hosszabb idé miace
még nem amortizalodott. Az intézkedés folytan a viros Fithrer Izidor hatranyara
jogtalan elényhoz jutott: ,Ezen tényills alapjan kétségen feliil all, hogy Fiihrer
[zidornak joga van a szeszf6zde tizeménck visszavételére. Ezt az igényét a birdsi-
gok is feleétlentil jogosnak itélnék mcg.”13 A felvazolt k(’)rﬁlmények figye]embcvé—
tele mellect a kozgyilés is arra a méleanyos és igazsagos allaspontra helyezkedett,
hogy a Fihrer Izidorral szemben elkévetett sérelem teljes jogorvoslist nyerjen,
ezért a szeszfézde vezetésére qj alkalmaztatasi szerzédést koeoee vele. A kontrakeus
idétartamat azére allapitottik meg 1955. augusztus ho 31. napjaig, mert a varos ily
modon kivanta karporolni Fiihrer Izidort azére, hogy 1939. augusztus 26. napjacol
1945. MATCius 1. napjiig, a varos hib:ij:ibél, a szeszf6zdér nem vezethette, és ezdltal
jelentds jovedelemtsl esete el.

Ujabb jogfosztds

A hibor végi inséges idSkben Keeskemét varosanak is Iétérdeke volt sajat bevételi
forrasainak minél fokozottabb ndvelése, ezért is birt nagy jelentSséggel a szeszf6z-
de f1jrair1ditzls:1.14 Erre — mint lattuk — a korabbi, komoly szakmai tapasztalatokkal
rendelkez6 tizemeltetst kéreek fel, a partok véleményének kikérésée kdverden.
Ami nem sokkal ezutan toreént, féként a fentiek fényében, minden bizonnyal
varatlanul érte az érintett feleker, ugyanis a kecskeméti Kozségi Féldigénylc”)
Bizottsdg 1945. jalius 13-an a Kecskemér, 11 keriilet, Kiils6 Szabadsag at 19. szam
alatt fekvé, varosi tulajdona szeszf6zde igénybevételérdl és a Keeskeméti Egységes
Munkis és Paraszt Szovetkezet részére torténd jutmt;isrél dontste. A tandcsko-

v
13 MNL BKML 1V. 1903/a. 52/1945.
14 MNL BKML IV. 1903/;1, 104/1947.
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zastol készile jegyzékonyv furcsamod leszdgezte azt is, ha ez barmely tdrvényi
akadaly miact mégse valosulhatna meg, a minisztérium kotelezze a bérbeador
arra, hogy az iizem Gj bérl(’ijének a szovetkezetet jelélje ki. A bizottség dontésér,
a foldosztasi rendelet harmadik végrehajeasi jogszabalyanak huszonharmadik sza-
kaszaval indokolta, amely szerint az igénybe vett mezdgazdasagi ingatlanon 1évé
bor- és gyﬁmélcsszeszfézdéket szovetkezeti tulajdonba kell adni.”

[gy toreént ez Keeskeméten is, ahol a viros 42 ooo hold birtokibsl 41 900
holdat igénybe vettek, a szoban forgo iizem pedig ezen a foldeeriileten termett
gyiimélcstik feldolgozésﬁra jott létre, olvashato a hatdrozatban, igy nem kérdés,
hogy annak szerves tartozéka. Erveik kozote szerepelt az is, hogy szovetkezeti
hasznositas esetén a viros jelenlegi részesedésénél joval nagyobb hasznot realizal-
hatna mztg;’mak, rdadisul a villalac nyeresége nem cgy kézbe folynn be, hanem a
szdvetkezeti tagok kozote oszlana meg.'®

Az eseményck ezutdn gyorsan kdvették egymast. A kozségi fldigényls bizote-
sag az iilést koverd napon irasba foglalta dontésée, a Pestmegyei Foldbirtokrendezs
Tanics he]yi t:irgyaléappar:itusa pcdig mAar masnap, jl'ﬂius 15-¢n Vizsgﬁ]at ala vette
a dokumentumot, amely ellen Kecskemét varosa jogorvoslati kérelmet adott be,
kérve ebben a megvaltast kimondo hatarozat megsemmisitését, és a szeszf6zdénck
a telepiﬂés kiz:ir(’)lagos tulajdonéban, hasznalatiaban toreéns meghagyﬁsﬁt. Toth
Liszl6 polgirmester a nyilvinvaldan téves jogértelmezésen alapulé hatarozat ellen
benydjeott fellebbezésében kérelmezte, hogy a kdzponti szeszf6zdée az igénybevé-
tel alol mentesitsék, tekintettel arra, hogy 5600/1945. E. M. rendelet 23. §-a csak
azoknak a mez8gazdasigi tizemeknek az igénybevételét tette lehetéveé, amelyek az
igénybe vett ingatlanon fekszenck, a kérdéses épiilet pedig belteriileten tallhato,
amely igy nem esik a fenti sznbélyoz:is hatélya ala.”” Felemlitette azt is, hogy a kal-
teriileten fekv, virosi tulajdonban 1évé szikrai telepen lesziiretele sz6l6t és gyii-

v

15 5600/1()4;. F. M. rendelet.

16 MNL BKML IV. 1910/c. 10 146/ 1948. alap szamnal letett 892/1945. idegen szamd irat.

17 Toth Liszlo (1895-1964): nyomdaigazgats, Gjsagiro, sakkszakirs, polgirmester. Edcsup]a kémdves volt, nyole gyermeke
koziil esak Laszl6 tanule tovabb. A kecskeméti reformétus gimnﬁziumb:m ¢éreceségizett, mnjd a budﬂpcsti egyetemen magyar—
német szakon folytacea tanulmanyait, de anyagiak hidnydban azt nem fejezhette be. Beirackozote a keeskeméti jogakadémiara,
a tanulds mellece korrcpct:il{lst villale. 191;—bcn behivtik katonanak. Sebestilése és hazatérése utan a kicgészité pz\mncsnoksﬁ—
gon teljesitett szolgalatot. Az Sszir6zsas forradalom utdn a Nemzeti Tandces titkdra, a Tandcskzedrsasag idején a direkeorium
tagja és a miivelsdési ﬁgyck elé:ld()j:l volt. A ’I‘;mﬁcsk(ﬁztﬁrs:lsﬁg bukisa utin bebortonoszeék. 1922—1)en az Elsé Kecskeméri
Hirlapkiado ¢s Nyomda Re. tisztvisclgje lete, 1935-t61 a nyomda igazgatdja. Kiemelkeds irodalomedmogaré munkar végzete, a
haladé magyar érrc]miség je]cntés ﬂ]ﬂkjﬂiVﬂl tartott k:lpcsol:ltot. Az altala vezetett nyomdﬁb;m késziilt tébbek kozoer a Tanu,
a Vilasz, az Apoll6, a Magyarsagrudominy ¢ a Lacshatdr c. foly6irar, it nyomractdk Marx Tokéje magyar forditdsinak tsbb
f%jezctét, 1937—ben a Marciusi Front kidlevanyir; Apri]y Lajos, [frdélyi Jézsef‘, Gelléri Andor Endre, I]lyés Gyulﬂ, Kassik Lajos,
Németh LiszIo, Sinka Istvin, Szabo Lérine, Szentkuthy Miklos és masok miveit. Téth Liszl6 a sakkozok és sakkszakemberek
korében is ismert vol. 1922—t61 szerkesztette a I\’lﬂgynr Snkkvil{lgor, kétetet jclemcrctr meg az 1927. ¢vi nemzetkozi sakkver-
senyr6l, amelyet a vildg legjobb jatckosainak részvételével Keeskeméten rendezeck. 1940—41-ben a moszkvai Literatur Vertrieb
megb 2asabol kozreadea a szovjet snkkb;ljnoks:’lg kée jatszmagytjteményét. 1944 Gszén ellenezte a viros kitiritésér, mcgt:lgndrn
a kiiiritési parancs kinyomtatdsat. JelentSs szerepe volt a viros ¢leténck djrainditdsiban 1944-45 telén. 1944. december 17-t51
1948. mijus 1-j¢ig Keeskemét polgarmestere volt. Ectél kezdve éveken dt tavol tartottdk a politikatol. 1956. oktoberében a virosi
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mélesdt leparlo ottani tizem igénybevétele ellen viszont nem éleek jogorvoslaceal,
mivel az megfelelt a jogszabalyi kritériumoknak, igy annak elvétele jogszerd volt.
A varosvezetd beadv;’myﬁban hangsﬁlyozta a szeszf6ézde tisztan ipari jellegét, illet-
ve azt, hogy az nem Kecskemét sajat birtokainak, hanem a ;maganosok” tulajdonit
képez6 sz6l6k és gyiimolesosok termelvényeit dolgozza fel, emellett a szeszegyed-
arusag alral kiutalt alapanyagbél likéroket és rumort is allit elé: ,,Nagyon erészakolt
az az indoklas, illetve mcg;ﬂhpitﬁs —1irtaa polgﬁrmcstcr -, hogy a belteriileten 1évs
szeszfGzdénk a 41 0oo kat. hold mezégazdasigi ingatlan terményeit dolgozza fel,
mert errdl a teriiletrsl egy kg gyiimélcs vagy mas termény soha a szeszfézde tist-

jeibe nem keriil¢™**

— 1évén, hogy a sz6ban forgo és kiosztotr teriiletcken gabonat
és kapasnovényeket termeszeettek. A dokumentum emlékeztetett arra is, hogy a
szeszfézde a viros hizi kezelésében ill, Fithrer Izidor annak csupan kereskedelmi
vezetését latja el igazgatoi mindségben, holott a kozségi foldbirtokrendezs tandcs
dontésée részben azzal indokolta, hogy a szeszf6zde maginszemély részére van
bérbe adva.” A polgarmester felidézte azt is, mindazon tal, hogy Fithrer a sajac
koleségén korszertsitette 1939 eléet az tizemet, illetve végezte a hibora utin a
szeszf6zdét ért jelentds karok helyredllitasit, a korabbi megallapoddsnak megfele-
16en a varost a vallalkozas brutto forgalmabol 3%-os részesedés illeti meg, amely a
szakéresk szerint a tiszta jdvedelem 30—35%—2’m:{k felele meg, raadasul az igy befoly(’)
osszeg minden kockazatedl mentes bevétele biztositott a telepiilésnek* A megyei
foldbirtokrendezs tandces a megfogalmazott kéréseket mindezek ellenére elutasi-
totta, és az elsé fokon elj:irt testiilet indoklasat 1ényegében megismételve helyben—
hagyta a kozségi foldigényls bizotesig doncésée”!

(Folymtjuk)

v
Nemzeti Bizotts{lg elnoke, mn]'d 1958-ig a Viarosi Tanacs eln(&khclyettese volt. A Hazafias Népf‘ront‘ a Katona ‘]()Zscf T:'lrsus{lg
és a Kodaly Kérus irdnyitdsiban is része vett.

18 MNL BKML V. 1910/c. 10 146/1948. alapszamnal letett 1945. jalius 15-¢i keltezésd fellebbezési irat.

19 A viros és Fithrer Izidor kozti alkalmazeatasi szerzédést, annak burkole bérleti je”cgc miatt, nem h:lgyt:l ]'()\71'1 a pénziigy-
miniszter 1938-ban.

20 MNL BKML IV. 1910/c. 10 146/1948. alapszdmnil letete 1945. jdlius 15-ci keltezési fellebbezési irat.
21 MNL BKML V. 1910/c. 10 146/1948. alapszamnal letete 2307/1945, idegen szamd irat.
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Rigo Roébert

Két 1956-0s héstett Bacs-Kiskun megyében

Meészdros LdszIo, aki nem l6tt 1956-ban

1956. oktdber 27-én Mészaros Laszlo és Takacs Géza a 3. lovészhadtest koeele-
kébe tartozo 62. Vadﬁszrepiﬂ('i ezred pil(’)t:’li parancsot kaptak, hogy repiiljenek
Tiszakécske f5lé, és MiG-15-0s gépiikrdl tiizeljenck az ot tiintetd tomegre.
Mig Takdcs Géza az utasitdst végrehajeva haromszor is lecsapott a békés megmoz-
duldson részt vevskre, Mészaros Liszlo géphibit jelentett, és visszatért a kecske-
méti repiilGtérre, majd hamarosan véget ére a katonai karrierje.

Mészaros Laszlo 1929. szeptember 6-in sziiletett egy szentesi foldmives csalad
gyermekeként. A misodik Vilﬁghﬁborﬂ utan, még tizennyolc éves kora elet Ozdon
kezdett dolgozni. 1948-ban belépett az Orszagos Magyar Repiils Egyesiiletbe. 1950.
oktober 15-én behivtak katonai szolgilatra, elészor a székesfehérvari repiiléeérre,
késsbb Szolnokra kertilt. 1953. november 7-¢n repiﬂétisztté avattak. Hamarosan
athelyeztck Kecskemétre, ahol 1956 tavaszan megné6siile, ¢és egy repiil6eér mellecti
lakast is kiutaltak szamara. Tee éree a forradalom.

1956-ban Kecskemér fontos katonai kdzpont volg, ite allomasozott a 3. 18vész-
hadrest parancsnoksﬁga, a 66. Vadﬁszrepﬁlé hadosznﬂy és egy szovjet hadOSZtélly
is. A 3. hadtest parancsnoka az 6t elemit végzetr egykori peksegéd, Gyurko Lajos
vezérérnagy volt, aki 1952-1954 kdzdte a Szovjetunioban tanule. Gyurké a for-
radalom kitorésének pi]lanat:it(’)l kezdve — nem Vélogatva az eszkozokben — a
parancsnoksaga ald tartozo teriileten zajlo megmozdulasok elfojeasira torekedett,
s ennck érdekében egyticemiksddee a varosban oktober 25-én pancélos felvonulast
tarto szovjetekkel.

Oktober 26-an Kecskemét fGterén tiintetésre keriilt sor. A tdmeg megrongalta
a szovjet emlékmiivet, mire Dallos Ferenc megyei tanicselnok kovetelte Gyurk(’)tél
a katonasdg bevetését. A tiintetSk a birésag mogseti borténhdz vonultak a politi-
kai foglyok kiszabaditasa érdekében, behatoleak az udvarra és az épiiletbe. Miutan
Gyurké megtudta, hogy a demonstralok a rendérségen fegyvcrekhez jutottak, paran-
csot adott, hogy a zaszloalj negyvenst milliméteres agyajaval kér méter magassagban
16j6n a Rakoezi aron dsszegytlt emberek f6lé, és ha erre nem oszlanak szét, masfel
méteren. A tdmeg az elsé 1ovés utan szétfutott, majd az esti 6rdkban a fétéren a
tiintetd tdmegbe 16teek a katonak, a fegyverhez jutote tiintetdk viszonozedk a tiizet,
a harenak négy haldlos aldozata lett, és az éjszaka tobb mint 50 {6t tartozeateak le.

Oktober 27-€n délelstt a varos tébb pontjin fegyveres ésszccsapésok zajlot—
tak. A ciginyvirosi részen Gyurko el6szor azt tervezte, hogy tankokkal timad a
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felkelsk dllsai ellen, végiil azonban a légierd bevetése mellete dontdee, miutdn az
Orszagos Légvédelmi és Légierd Parancsnoksag a Torok Béla alezredes vezette 66.
Vadészrepiﬂé hadosztﬁlyt el6z6 nap aj. hadtest parancsnoksﬁga ala helyezte. A két
géppel végrehajrott akeionak négy halilos dldozata volt.

Gyurko parancsira ezen a napon a 62. vadaszrepiil6 ezred pilotai eobb felszalla-
si parancsot kaptak, Kecskemérten kiviil beveterték ket Tiszakécskén, Kiskéroson
és Csongradon is. Tiszakécskérsl délelsee az a hir érkezete, hogy a témeg fel akarja
akasztani a f6téren a parccickare és a tanacselnkot, mire Gyurko kiadea a paran-
csot, hogy a lincselés megakadﬁlyozﬁsa érdekében repiilégéppel a tintetdk kozé
kell 16ni. A feladat végrehajeasaval Takdces Gézar és Mészaros Laszlot bizeak meg.
Mésziros géphibara hivatkozva visszafordule, mig Takacs dcrepiile a teriilet felete,
és jelentette, nem lat akaszeofae, a tomeg békésnek latszik. Torok Béla alezredes
egy 1998—b3n, az ellene indult biintetécljﬁr;is sordn tett vallomasa szerint ekkor
tdjckoztatta Gyurkor a felderités eredményérdl, aki ,orditva kozolee” vele, hogy
6 azt jobban tudja, és parancsba adta: 16jon a tomegbe, kilatasba helyezve, hogy
Torokor hadbirés:ig elé illittatj a, ha nem hajtj a végre azonnal a parancsot. Torok
ckkor Korbély Istvan szizadoson keresztiil utasitotta Takacsot, hogy elébb ,hideg
racsapassal” — a tdmegre toreénd rarepiiléssel, [6vés nélkiil —, majd pedig éles love-
sek leadasaval oszlassa szét a tiintetdket.

A tiszakécskei tiintetés tizenegy orakor vette kezdetér. A menet déledjban a
romai katolikus templom el6tti térre ére, ahol Orosz Zoltan tanacselnsk mondott
beszédet az ott megjelent ezerdtszaz-kétezer {6s té’)megnek, amikor megjelent a
repiil6gép. A gép eldszor kelet felsl atrepiilt a tomeg f615tt, majd visszafordule, és
bukoérepiilésben, a gépagyabol és a géppuskabol sorozatlsvést adott le, amit még
kétszer megismételt. Az emberek a templomba és a szomszédos hazakba menekiil-
tek. A templomban a pap és az orvosok segitségével az oltdrteritdt és a ministran-
sok ingjeit felvigva kotoztek be a sebesiileeker, akiket teherautokkal és mentskkel
szallitortak koérhazba. A sorttz kovetkeztében tizenheten életiiker vesztették, a
sebesiiltek szama szaztiz {6 volt.

Gyurkot a Honvédelmi Minisztérium a sortdz masnapjan a polgari lakossag
elleni vérengzeés miatt felelésségre vonta; a pzlrzmcsnokségn ald tartozé gépek
innentd! kezdve csak a miniszter engcdélyével szallhattak fel. Oktober 30-4n a
hadtestnél forradalmi katonai tandcsot vilasztoctak, masnap Gyurké megszokoee,
¢s arment a szovjet lakt;my;iba. A forradalom leverése utan Gyurk() a karhata-
lom vidéki parancsnoka, a mcgtorl:isok akeiv résztvevdje lett. 1957 €s 1960 kozt
a hatarérség parancsnoka volt, 1959-ben az MSZMP KB pottagjava valaszeoteak.
Visszaélései miatt 1960-ban elbocsitottik parancsnoki poszgjardl, 1962-ben a
KB-portragsigort is mcgvont:ik téle. 1979-¢€s halz’tléig civil foglalkoz:’;sokat azott.

Mészaros Laszlo a végzetes 1956. okeober 27-i napon mir a tiszakécskei
vérengzést megel6z6 kiskorosi események idején (amikor Takdes Géza és 6 figyel-
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meztet 16vést adtak le a repiilokrdl az ott tiintetdkre) tiszeaban volt vele, hogy
tizparancsot fognak kapni. A kovetkez6képpen emlékezetr vissza arra, hogy
mi j:itszédott le benne: ,Nem is tudom, hogy mi volt ott akkor velem hirtelen.
Az ember fold és ég kozote repiilt, ot volt egymaga a bizonytalansigban, végre
kell hajtani, amit parancsba adtak. De mégiscsak nekem kellect dontenem, tudva
azt, hogy ott artatlan emberek, gyerckek, nék is meghalhatnak... Nem akartam én
cbben részt venni. Azt nem mondhattam, hogy én ezt a parancsot megragadom,
igy hat kistldceem, hogy hazudni fogok. Hazudtam, sz6 szerint hazudtam. Azt
mondtam a radiéba, hogy nekem géphibﬁm van, és a géphibéra hivatkozva kival-
tam a kotelékbsl. Muszaj vole kivalnom, mert az tizenetemet valaki — nem tudom
pontosan, hogy ki — vette a harcallasponton, és azt a parancsot kaptam radion,
hogy »711-€S, forduljon vissza €s szﬁl]jon lel«” Mészarost a forradalom leverését
kovetden a kommunista hatésﬁgok nem vontik fclclésségrc, de mivel nem irta
ala a tiszti hiségnyilackozator, le kellett szerelnie, igy katonai karrierje véget ért.
,,Annyi toreént, hogy én magam alate elftirészeltem a fat, én vesztese lettem ennek
az egésznek, mert elvégeztem a kiképzést, és repiilSs lettem, de végiil ot kellete
hagynom a hadsereget, a Iégierée, a karrieremnek ezzel vége lete. De én azota olyan
nyugodtan alszom, mert 6riilsk annak, hogy nem vettem benne részt. Bele sem
tudok gondolni abba, hogy én belelovok a témegbe, és ott sokan meghalnak, mert
én Tiszakécske felett meghtzeam a ravasze... [...]”

A Gyurko parancsit végrehajeo Takdcs Géza 1959. november 12-¢én ellentmon-
dasos kér{ilmények kozott életét vesztette. Az utasitst kozvetitd Torok Béla és
Korbély Istvin biintetsjogi felelGsségre vondsara csak a rendszervileds utan keriile
sor. 1998-ban a Csongrad Megyei Birosag Katonai Tandcsa az elleniik indult biin-
tet()'eljéréls soran megﬁllapitotta, hogy avadloctak bﬁncselekménye az elkéveréskor
érvénybcn léve térvényck a]apjfm eléviile. A chfelsébb Birosag az ¢v novembe-
rében helybenhagyta az elséfoka déntést, és megsziintette az eljarast. A Katonai
Féligyészség kezdeményezésére a Legfelsc’ibb Birésag feliilvizsg;ﬂati tanacsa 1999.
janiusban hatdlyon kiviil helyezte az tigyben sziiletett itéletet, majd a Legfelssbb
Birosag Katonai Tandcsa 2000. szeptember 20-an Térskot és Korbélyt is bindsnek
mondta ki felbujtéként tobb emberen elkévetett embersléssel megvalésulé embe-
riscg elleni biintettben. Torskst a biréség harom év fcgyhizra itélte, de kimondta,
hogy az kdzkegyelem folytin nem hajthaté végre, mig Korbély két év fegyhazbiin-
tetést kapott, amelynek Végrehajtﬁszit hirom évre felﬁ'iggesztették.
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Nagy Szeder Istvdn, eqy kivetkezetes kisgazda a forradalomban

A négy szazalék volt Nagy Szeder bine, 56 utdni elicélésénck és bebortonzésénck oka.
Demokratikus, békés tron mutatea ki, hogg a kommunista pdrt senkinek nem kell”

(Zelei Miklos)

Nagy Szeder Istvant a Fiiggetlen Kisgazdapért kiskunhalasi szervezetében kifcjtctt
rendkiviili szervezomunkajaért, népszertségéére és Gszinte, kovetkezetes magatar-
tasaért a kommunistak 1947-ben, majd tiz évvel késsbb, 1957-ben is meghurcoltak.
A kiskunhalasiak neki koszonhették, hogy 1956—b:1n — orszAagos szinten is egyediﬂ—
allo modon — ismét acélheteek, milyen érzés része venni egy szabad vilasztason.

Nagy Szeder Istvan Kiskunhalason sziiletett 1907. marcius 8-an. Apja épitész
és levéltaros volt, emellett jelentés helytérténeti kiadvfmyokat jegyzett; Ot tar-
totta példaképénck. A hclyi reformatus gimnﬁziumban érettségizert 1925—bcn,
majd épitészmérndknek tanult a Mdegyetemen, ahol 1940-ben szerzett okleve-
let. Ekozben mar 1926—t61 a kiskunhalasi virosi fémérnok mellect do]gozott, sa
kamarai cngedély megszerzése utan t6ldmérsi munkakbol éle, majd 1940—ben sajat
irodat nyitott. 1931-ben belépett a Fiiggetlen Kisgazdapartba, 1935-ben elindult
a sziil¢varosiban megrendezett térvényhntésﬁgi vilasztason, de nem keriilt be a
helyi képvisels-testiiletbe.

1944 oktoberében tagja lett a kisgazdapart kiskunhalasi vezetésének, a
partot képviselte a helyi nemzeti bizottsagban és a foldoszto bizottsagban is.
1945 mdjusiban az FKGP helyi elnskévé vilaszeoteak, ezenkiviil a megyei és az
orszagos nagyvilasztmanyba is bekeriilt. Szervezémunkija eredményekénc a
halasi partszervezetnek néhany honap alact 7900 tagja lece. Alulrdl felépitett erds,
autonom partszervezet jott létre, amelynek dontéshozatali mechanizmusiban a
kozvetlen demokracia elvei érvényesiileek. A kérzetvezersket titkos jeloléssel és
szavazassal vilaszrortak, mindannyian barmikor visszahivhatok voltak. A part-
tarsa, Pfeiffer Zoltan altal  halasi normanak” nevezett rendszernek koszonhetsen
Nagy Szedert vezetoként nagyfokd bizalom vezte. Miutan azonban a Magyar
Kommunista Part szalimitaktikdja miatt egyre megosztottabba valo kisgazdapar-
ton beliil B. Szabé Istvin nézeteit tamogatta a kommunistik érdekeit kiszolgﬁlé,
Dobi Istvin vezette ,voros kisgazdﬁkkal” szemben, 1947. augusztus 9-¢n kizareak
a part soraibol. Kisgazdaparti identitdsanak hangsalyozasival — B. Szabohoz
hasonléan — csatlakozott a Pfeiffer Zoltan altal Gjonnan létrehozott Magyar
Fﬁggctlenségi Parthoz. Az 1947. augusztus 31-i orszéggy(ilési vilasztason a part
Pest-Pilis-Solt-Kiskun ¢és Bacs-Bodrog varmegyei listajarol bekertilt a torvényho-
zasba, de manditumat a kommunista part befolyﬁsa alact allt Valasztasi Birés:ig -
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a Pfeiffer vezette formacio dsszes tébbi mandatumaval egyetemben — torvénytele-
niil megsemmisitette. Két nappal késébb letartozeacedk, és Buda-délre internaledk.
1948. december 4-én szabadule, 4m 1950. :iprilis 3-ig rend6ri felﬁgyelet alace tar-
tottak. Visszavonult a kozéletesl, nem kapott munkit, a csalad egyholdas sz6l6jé-
ben dolgozott, és 1955-1956-ban helytéreéneti eldadasokat tartote a kiskunhalasi
Thorma Janos Mazeumban.

Nagy Szeder Istvant — mivel ,nagy tabora volt a parasztsig korében” — mar
1956. oktober 23-a elétt meghivedk a népfront helyi szervezetének elnskségebe, de
a forradalmi események miatt a testiilet tervezete iilésére nem keriilt sor. 1956-ban
Kiskunhalason jclentés haders, hirom ezred allomasozott, a jarasi hadkicgészité
parancsnoksig ¢és a kiskunhalasi hatarérkertilet parancsnoksaga is it miksdsee.
A virosban az elsé tiintetésre oktdber 26-4n este a ftéren keriilt sor, ennek soran
a tdmeg ledontdtee a szovjet emlékmivet. A megmozduldsok masnap is folytatod-
tak. Egy, a tanacshaza el6ee helyi munkasok aleal szervezetr, mintegy haromezer
ts részvételével z:ljl() megemlékezésen a tomeg a hatalom hivatalbél megjelent
képviseléi ellen fordult, akiknek menekiilve kellett Clhagyniuk a hclyszint. A varos
irdnyitdsat a partbizottsag javaslatara Miklos Gergely alezredes vette ac, aki gyii-
lekezési és felvonulisi tilalmat rendele el. Este ennck ellenére tobbezres tiintetés
zajlott, amelynek résztvevoi fegyvcrt koveteltek a katonakeol. Miklos tavozas-
ra szoliotta fel a demonscralokat, majd a katonik tomegoszlatasba kezdeek.
Az indulatok elszabadultak, a tiintet6k Miklosra tdimadeak, aki hatrilas kozben
tlzparancsot adott. A sortiizben két ember életét vesztette, hirman megsebesiil—
tek. A varos a partbizottsag timogatdsival — Reile Géza tandcselndk tileakozasa
cllenére — katonai igazgatas ala keriile.

Oktober 29-€n délelste meg:ﬂakult az ideiglenes varosi forradalmi bizottség.
Az alakulé iilésen megjclentck a katonai, a pdrt- é tandcsi vezetdk, valamint
mintegy kétszaz kiildoct az tizemekbal, hivatalokbol, iskolakbol. Kovetelték a vole
koalicids pﬁrtok vezetSinek bevonisit, elsésorban Nagy Szeder Istvinét, mire
Reile Géza vezetésével kiilddteséget meneszeeteek az egykori kisgazda politikusért.
Késsbb igy fogalmazott ezzel kapesolatosan: ,mindig akkor véllaltam valami,
amikor kolléttem. Az jart az eszombe, hogy egy vezetd nem mondhat csédot,
kivéltképp akkor, amikor a 1€gnagyobb szijkség van ri. Ezért hiat bemoéntem.”
Nagy Szeder kikototee, hogy a munkaban csak akkor vesz része, ha feloszlatjik a
forradalmi bizottsagot, és még az aj dsszetételd testiilet létrehozdsa elétt — negy-
Vennyolc oran beliil — szabad helyhatés:igi valasztast tartanak a korabbi, azaz az
1945-0s, koalicios partok részvételével. A javaslatot az egybegytltek egyhangulag
clfogadtak, az ideiglenes bizotesag feloszlott. Nagy Szeder — Reile kérésére — han-
gosbemond(’)n téjékoztatta a tdmeget a mcgﬁﬂapodésr(’)l.

Oktober 31-én a tandcshdzan egyeztettek a vilasztason indulé — az MDP
kivételével gjjaalakule — parcok képvisel6i. Nagy Szeder javasolta, hogy a valaszeas
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masnap nyolctol tizennégy 6rdig tartson, a szavazokdrzeteket és a névjegyzéket
az 1954-es tandcsvalaszeds alapjan hatdrozedk meg. A szavazatszedd bizottsag
elnokeit sorsoltik, a 1ebonyolitésb:m a tanacs dolgozéi is segédkeztek. A szavazo-
lapok elkészitésére Reile adott utasitast. Miutan valaki leadta a voksit, a szavazis
ténye bekertilt a személyi igazolvanyiba, igy veteek elejét a tdbbszori szavazasnak.
Délel6et tiz drakor hét—nyolc ezer 16s tomeg gyﬁlt $ssze a tandcshidza eléee, ahol
Nagy Szeder kétoras beszédet tartote. ,A Mindenhat6 6vja, védje a magyar népet
minden vérhullatastol” — ezekkel a szavakkal kezdte szonoklacat, majd a Rakosi-
rendszer bineirsl beszélt, és kovetelte a téeszesités leallitasat. Bejelentette, hogy
masnap valasztasra keriil sor a tclcpii]ésen, és arra kért mindenkit, hogy vegyen
részt a voksoldson.

Misnap leznjlott a vilasztis, amelynek eredményét Nagy Szeder hangosbe—
mondén ismertette. Tizenhatezer szavazé adta le a voksit, a kisgazd:ik hetvenhat
szazalékot szerezeek, a szocidldemokratdk tizennégy szazalckot, a paraszepart
hat, mig a kommunistik négy szizalékor. A kommunistak acedl tartoctak, hogy a
szerepiik innentdl teljesen marginﬁ]is lesz, és a kisgazdik veszik at a te]epﬁlés ira-
nyitasit. November 3-dn hivatalosan is Gjjaalakulc a kisgazdapart helyi csoportja,
amelynek elndke ismér Nagy Szeder Istvin lett. Masnap a szovjetek megszalleak
a vérost, tankokkal kérbevették a laktany:ikat. Reile felkereste Nagy Szedert, és
megkdszonte, hogy a forradalmi eseményck sordn a kommunistiknak nem esett
bantodasa.

Nagy Szeder Istvan a késsbbiekben is aktiv maradt: a forradalom kitorése utan
cgy honappal fiklyis felvonulast, 1956 decembere és 1957 janudrja kdzote a halasi
reformatus egyhazzal egyticemiakddve élelmiszergytjeést szervezete a pesterzsébeti
Pacsirtatelep gyermekei és a budapesti irok javara, €s részt vallale a Csomagok
szétosztasiban. 1957. februdr 5-¢én letartoztatedk, 1958. mércius 24-¢n a Kecskeméti
Megyei Birdsig a népkoztarsasig megddntésére iranyuld szervezkedés vadjaval
harom év bortonre itélte. Masodfokon a Legfelsébb Bir6sig 1958. november 25-én
biintetését kér év négy honapra mérsckelte. 1959 elején szabadlabra helyezeéck.
1961-ben a kiskunmajsai épitSipari villalat maszaki vezetGje letr, majd a vizgazdal-
kodasi tarsulathoz keriile, hasonlo beosztasban. 1974-ben magintervezéi engedélye
kapott, emellett 1976. évi nyugdijazisiig a halasi stitdipari vallalat mdszaki tanacs-
adojaként dolgozott. Jelentds helytoreéneti gydjedmunkac végzete, helyismereti
eléadasokat tarcott. 1991. augusztus 20-an sziilévarosa diszpolgaranak vilaszeoteak.
1994. jt’ﬂius 26-4n hunyt el Kiskunhalason.
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Virdg Zoltan

Meritések és dsszegyarasok: a male labra kapatasa
Baldzs Attila regényessé hangolt irodalomtsreénetérdl

Fiizi Laszlo hetvenedik sziiletésnapjara

Negyvenhat esztendeje kiadott elsé kotetével Balazs Actila nem arule zsikba-
macskat. 1979-es bemutatkozasakor - melyhez novellista, mafordicoi, kritikusi
Crényeinek csillogtatﬁsaival koribban mar egyengette az utat - a hézagos szerkesz-
tésmodok, az idérend megbolygatdsai, a mozaikos strukearak, valamint a kollazs-
és montizstechnika mellete tort landzsat. A fékezhetetlen és korlatok kozé szorit-
hatatlan regélé kedv uralta Cuniculusanak utolso kézlésegysége a berekesztetlenség
tényére hivta fel a figyelmet. A non finito elvénck és eszeétikajanak hivéil szegéd-
ve az atigazitasok, a folytonos csiszolasok Iehetéségeit eldlegezte meg; a bevégzet-
lenre, a hi:’myokk:ﬂ biréra, a kevert jeﬂegﬁre koncentril nyelvmﬁvészetével arra
késztetvén olvasoit, hogy az cklektikus telitettséggel szembesiilve osztozzanak
kételyeiben és nehézségeiben, tapaszealatot szerezve a kiteljesedettséghez, a ren-
dezettséghez mgaszkodﬁs kihivasokkal terheltségérél.

Az 6kori gordg ¢s latin hagyomﬁnybél, a kelta és a german 6siségb61, illetve a
totemizmusb6l tiplilkozo, az arisztokratikus meg a popularis regiszterkeverések-
bol, vagy éppen a balkani egzotikumokbdl (a sor tetszSlegesen folytathato) king-
vesztett magﬁnmitolégi{lja k(’)nyvek sokasﬁgﬁt hivta életre. Elbeszélésfiizéreket,
snépregényt”, folyoprozat”, esszékollekeiokat, publicisztikai frasok gytjreményét
és mas hasonlokat lenylgdz6 mennyiségben. Megszolaltatottjai, szerepeltetettjei a
benniik duruzsolé—zsibong(’) hangok komponistﬁi és karnagyai egyszerre. A formak
széteoredezeteségebdl, épségiik csorbitasibol kisarjaszeott epikai viligiban dllando
helycserék és aranymodositasok zajlanak.

Mesemondé sziklank a szimpla misolasoktol, a pontos kovetésekts] szeret
merészen elrugaszkodni, az alul- és feliilnézeti perspekeivikkal jacszadozasokedl
sem tartja tivol magit, a mis-mas fénytdrésben megmurtatkozasok heterogenitasit
kedvelve. A kifogyhatatlan pételemekkel tzdelést, a téreénetmorzsikkal telehin-
tést tobbre becsiili, mint a szolgai hiségt reprodukaldst. Univerzumaban minden
mindennel sszeftigg, barki barkivel dsszekottetésbe hozhato. A leellenérizhets
tények sa fant:iziasziilemények akadélytalzmul rakodhatnak egymisra. Nincs sza-
bzily, nincs mcgkétés, bérmely emlékanyag, szévegtérmelék kolesonozhets, a sze-
mélyvonatkozisok atfazonirozhatok, az 6j konstellaciokba kéledzeetés, az eleérd
kontosokbe dleoztetés teljesen megengedett.
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Armeneti kiadisi viszontagsigok és tétovizisok utin hozta tets ali legfrissebb
alkotasit, amelyben a tradicioknak kijaré tisztelet s a méltanyos megérzés gesztu-
saival igyekezett ésszehangolni a lehets legteljescbb szambavétel kételezettségét.
Bori Imre személye és munkissiga eleei f6hajeasaként, egy Budapest és Ujvidék
kozotti kooperacio révén dlesee kinyvtestet regényes(itett) irodalomtdreénete.
A déli vég@kré’lben (Kortars Kt’myvkindé — Forum K()'nyvkiadé, 2024) hajdani
professzoranak torekvéseihez illeszkedve kozelit a ranglefokozasok, a tobbségi
kisebbség-szakéreés dleal sugalmazote mérsékeltebb jelentéségre rabolintasok elfo-
gadhatatlansﬁgﬁhoz.

A regionalizmustudat dsszkomfortos kalickdjaba gydmdszoltség helyete olyas-
féle problémafelvetés érvényesittetik, az egyetemi szeminariumokat és el6ada-
sokat felelevenits, respektédt tanirzsinerekben bévelkedd kérkép sziiletett,
amcly korantsem a sz(ikos horizonta mﬁltfeldolgozﬁsokm meg az alﬁrendcltségi
belenyugvisokra koncentral. A minoritis és marginalitas lombikjaba zarodas sze-
rény tavlatda képviseleti aspektusain talmutato, a Vajdas:igi magyar, a jugoszl;fwiai
magyar, a szerbiai magyar léptékeket feliillmalo ércekearsitasokat és jelentéstu-
lajdonitasokat gy rétegezi, hogy a kontextusok meg a kontaktusok magasabb
renddre emeltsége nemzetkdzi kitekintésekben, a globalis kultara viszonylatrend-
szerében Vz’tljék térgyalhatévi

A hullaimzo préri feletti szikrazo napsiités vagy lassa alkonyulas (ki-ki eldont-
heti, melyikkel rokonszenvez inkabb) kézepette nyargalaszé cowboyok boritét
ékesits képkompoziciéja Vadnyugati (s persze vadkeleti) kalandozasok halmo-
z6dasait igéri. A fehéren izz6 égitest 253. oldalra szintén atvice diszelegtetésével
Kosztolanyi Dezsé Fiirdésénck kezdémondata (Fehéren siitdee a nap.”) rémlik
fel, a puha tablas fedés fonti-lenti szegélyeit meg a hitso fiiler dekoralo korong—
szeletek ,az US-emblémaként ismert Brancusi-félgdmboket™ funkcionaltatjak
narancssargas arnyalassal. Déli tartcomanyokban és témakorokben meriilhetiink el,
am e betﬁjolhntésﬁg egyértelmﬁsitésein kiviil a megrorpands, a sziinében levés és
az abbamaradis baljos drnyai meredeznek el6. A huszonhét fejezet dsszekapeso-
lasabol létrejoee kézikonyv bo haromszaz tételes névlistaja tobzodik a jeles alko-
tékban, irodalmi hésskben, filmcsillagokb;m, nem csak a magyar nép zivataros
évszazadainak kozismerten hires vagy teledés sGjtotta figurﬁit mozgatva.

A magat hol ,¢érzékeny idegzeti elbeszélonek” (122.), hol a sorok ir6janak” (204.
és 234.), hol ,személyesen (B. A.-nak)” (210.), hol Jkitart6 kronikasnak” (262.) hivo
auktor igy jellemzi produkci()jét: Jam, 1am, ahogy haladunk elére, egyre szemé-
lyesebbé tud vilni ez a kompilacios iras” (237.). FelhStleniil gazdalkodik a régebbi

v

1 SZARVAS Melinda, Nyuszi a kalapbol, Szépirodalmi Figyel, 2024/4, 114.
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folydirat-publikicioibol és hetilapkozléseibol® drszivarogtatote kifejezéskészleté-
vel, vagy példaul a Vildgsarok non-stop (2006) és a Kinek Eszak, kinek Dél (2008) emle-
getéseivel, hogy k(’jnnyedén azonositani lehessen stﬂusjegyeit, akar anekdotizo
kozvetlen érintetcként, akdr regénybe szedd dsszedtvozéként. Irodalomedreéneti
kivonatolasaival az organikus egész toméritett keretekbe foglalasira vallalkozik.
Kérménfontan él a stiritéssel, kicsinyité tiitkreiben a hosszas mérlegelések, a mind-
ségi osztalyozasok metddusai helyébe gyakorta Iépteti a legparanyibb részletekre
kiterjeds pillanatfelslelés mindenhacosagac.

A meré kitalaciok, az idébeli és térbeli ngbeesések automatizalasat az érte-
lemszintek kisiklato feleserélésével és az oks:igi lancolatok 6sszezavarasival esz-
kozli. A varatlan asszociaciok helyénvalosaginak elhitetéseikor a képtelenségekhez
vonzddist hasznos foglalatossﬁggﬁ, tdvos megrﬁzkédtatﬁssﬁ teszi. A Cuniculusban
makaodtetett antik vezeklésszimbolika tanulségai a kotelét szakadatlan SZOTgOoSs-
saggal fond Oknosrol, csdppnyit sem veszitettek tehit a mulandésig eszméjée az
eternalis allandosulas segitségével kiemels® aktualitasukbol. Egykoron az liregi
nyﬁl histéri:ijét a sajat héromgencrﬁciés csaladi legendﬁriumﬁval szervesitette,
most viszont ,I. S. Eliot 6rék mucsai rajongéjaként” (158.), otthonos zondi, famili-
aris kozegei tablojanak el(6)készitésébe vagta fejszéjét.

Az étfog(’) pillantﬁssal rogzités jegyében s a minden torténet qj, ha nem ponto-
san ugyanazon résztvevokkel megesettekkéne talaljuk kozonségiinknek igényével
fabulal és konfabulal. Néhai bolesészkari mentora dsvényein halad tobbé-kevésbé,
mikozben érdekfeszitd sztorizgatﬁsokkal, lendiiletes hozzatoldisokkal mrkitja—
kerekiti egyre fogyatkozo bacskai, banati, szerémségi kozosségének vészjelzésiil is
szant maltba mélyedéseit vagy jovébe révedéseit. A jelenben lecovekelve kiforgat-
ja, tﬁlhajtja, szétirja a valéban megtérténteket, a megtérténtként elévezetetteket
¢és a megeoreénhetdre dtszabottakat. A messzeségben felsejlé mozzanatok, az
clfeledett momentumok kiszinezéseivel fordit gondot a korciklusokon dtivelések
s a széles ml’ifaji skalan eloszlasok eredményezte nyelvi—kulturﬁlis érékség életben
tartasdra. Kifinomult izléssel szentel elegendd teret a még alakulasban léve, ese-
tenként mostohdbban kezelt ¢letmivek, mitipusok méltanyos szambavételének.

Noha tanitémestere bibliaként lapozgatott, 1968 ota tébb javitast ¢s kiadas-
viltozatot megélt ,jug. magy. irodalomtdreéneti konyvéehez” (176.) fordul elésze-
retectel, Bori ITmre sokak irigységée kivaltd, némelyeket méregbe gurité tudo-

v

2 A teljesség igénye nélkiil hadd hivatkozzak néhanyra a Hid 1980-as (Utinaplé I-111), 1981-cs (A fatskii Dulics és 7 gyermeke),
1988-as (Hiporézis, Ki dlte meg Mészdros Kelement?, Mini-a-tiirsk, Kleopdrra tiije), 1989-cs (Mini-a-tiirsk I1., Nabucco a levegsben),
tovabba az b] Symposion 1989-cs (TV-Erotika Jerotoretorika/, Kis jegyzet a kardcsonyfa ald), 1990-es (Nyulsz6rok a mozgolépesén, Egy
angyali n6 és a Fehér Hateyi) évfolyamainak kiilonboz6 szamaibal, illetve egyre a Napls — Szabadelvi hetilap 1995. mércius 22-ci
példanyabol (Mukkholc kapitany és Gordonka /kenguruval/).

3 Ehhez Johann Jakob BACHOFEN, A kétélfoné Oknos: gy sirkép értelmezéséhez, in J. J. B., A mitosz és az Gsi tarsadalom (Valogarote
irdsok), ford. KARPATY Csilla, MOHAY Andris, UROGDI Gyérgyné, Budapest, Gondolat, 1978, 67. és 9o.

137



minyos termésénck mas megbecsiilt darabjai® ugyancsak forrdsaul kinalkoztak.
Memodrnak és olvasonaplonak beill§, szintézisre térekvo nekigytirk6zése raadasul
fikarcnyi kétséget sem hagy a B. Szabo Gyorgy, Szeli Istvan, David Andras felsl
érkezd impulzusokra tamaszkodasa, jartassigszerzd és ismeretgyarapitd szton-
zotesége’ felol.

Az jide-oda kanyargo elbeszélés” (11.) feliitésében a Duna és a Szdva vidékeé-
nek szerémségi kérnyczctformii bontakoznak ki, hogy a Tarcal—hcgység erdds
lankdin elteriild Kamancrol (szerbiil: Cpemcka Kamennma, Sremska Kamenica)
nyomban Icaliaba, Pr;’{géba, az emberi civilizacid bélcséjének nyilvz’mitott Dél-
Amerika Gslakosainak terricériumaiba vctédjijnk. Kisvartatva Varasdon, Budin,
Mohicson, Majna-Frankfurtban tanyizzunk, Long Islanden, a szegedi ferencesek
plébﬁnintemplomib:m ¢s még imitt-amott bolyonghassunk. Az eposzi kellékearak,
a szentiras forditasanak dllomasai, a kiilonféle kronikasok feljcgyzései, az egymas-
ba kulesolodé mondamotivumok, mitoszforgicsok, az egyhazi s a vilagi koleészet
szdvegfragmentumai tiinedeznek fel lépten-nyomon. Elédereng Csezmicei Janos
a]akja, Leopo]d Bloom dublini mi]iéje, megvillantédik a Vadnyugat legismer—
tebb eurdpai, New York allamnal messzebbre sosem merészkeds regényiréjanak
atmoszférateremtése, sét elég hamar, mindjarc a hatodik fejezetben felbukkan
egy a Bega partjin edzédotet, Muzsly:ir(')l indulo kézép—b:’msﬁgi, magat ,ugyszintén
pannéniainak és Janosnak tartd, amagy simin eretneknek tekintett” (65.) enfant
terrible.

Bori Imre korszakolisait, alperiédusokm tagolﬁsait j(’)val kotetlenebbiil alkal-
mazza. Az itélkezés téle megszokott magabiztossagit, a gondolatgdrdités szi-
gorusagat kozbevetésekkel, eléreszaladasokkal és visszairamodasokkal oldja.
Egyharmadnyit megh:ﬂadé kényvfejezetét appendixekkel zz’tmdékoljn, Francois
Villon 1456-0s verses végakaratic (Le Lais, clhiresiilcebben Le Petit Testament,
Kis Testamentum) evokalva, atruhazo blokkokat (Item) ¢kel be. Intellekeuilis java-
inak eme szétszordsiaval azonban nem konyhanyelvi zsonglérkéde’seket, mdasza-
vakkal buavészkedéseket prczentﬁl, hanem alkalmasint ama bak(nyﬁ])ugrésokkal
végrehajtott maltfaggatasok és jovokémlelések vetiileteit szemléleeti, amelyekben
a véletlenek kézbejéttének lényegbevﬁg() fontoss:iga lehet. Esemény(t)enyészete—
iben némilcg elmosédnak a geogréﬂai hatarok, adomazé (ir)realizmusiban Gjra-
szamlalodnak a tartami kiterjedések. A kronologia kificamitasaval foganatositott
egyberendezs vagy dsszefoglalo ismétlések halozzik be a teljes textust.

v

4 Vitathatatlan az alibbiak befolydsa: Irodalmunk kiskdnyve (1964), A magyar irodalmi avantgarde toreénete I-111. (1968-1971),
Magyar-délszlav irodalmi kapcsolatok (1970), Irodalmak — kélessnhatdsok (1971), Irodalmi hagyomdnyaink /Kilenc évszdzad irdsaibol/
(1971), Irodalmunk évszdzadai (1975), A magyar irodalom modern irdnyai I-I1. (1985-1989)

5 B. Szabo Gyorgytsl A tér és ids drmyckdban (1989), Szeli Istvantol a Nemzeti irodalom — nemzetiségi irodalom (1974) és A perem-
kultiira électana (1993), David Andrascol a Délszldv epikus énckek, magyar toreéneti hésok (1978) és az Egyazon égtdjon (1993) veenddk
minimum tekincetbe.
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A recapitulatio alakzatea érlelésével a témdkbol kifogyhatatlansag hasznosul,
a ténylegesen lefektetenddk eldlegezédnek mindeniite, Lahol sziikség mutatkozik
az emlékezet felfrissitésére”® A folklorisztikus elemekben duskalas ,mesterséges
potlékanak™ tekinthetd fonalgombolyitds az okosan cselekvés és a dolgok fenckére
asas latin nyelvd intelmének - ,Quid, quid agis, prudenter agas, et respice finem” (14.) -
kollektivisztikus kamatoztatasaval utal Aesopusra, a JVadit qoumodo vadit” (73.)
formula pedig a meséit fordico-dtdolgozé és tanulsigokkal ellicté Heltai Gaspar
Harminchetedik fabuldjat idézi. Az ,Eppur si muove!” (59.) hangoztatisaval Galileo
Galileit és Jokai Mort hozza kizos nevezére az epizédbonyolitas.

Francia vagy német kifejezések sorjaznak, egyszer fonetikusan, masszor betd-
hiven lejegyzete szerb dalrészletek, kdznyelvi fordulatok burjanzanak. Az eruditiv
poggyasz degeszre tdmve a déli szlav térség nagyjaival (pl.: Miroslav Krleza, Ivo
Andri¢, Danilo Kis, Mirko Kova¢, Vojislav Despotov) parbeszédbe elegyedések
gytiméleseivel, a vilagirodalom kivilosagainak hatasic (pl: Iszaak Babel, James
Joyce, Bruno Schulz, Georges Bataille, Julio Cortazar, Allen Ginsberg, J. D.
Salinger, Brian Friel, Phi]ip Roth) bizonyité szamvetésekkel. Mindezekhez mozi-
filmes eligazitasok dukalnak, szinészbalvanyok (Monica Vitti, Alain Delon, Jean-
Paul Belmondo, Michel Piccoli, Clint Eastwood) lajstromozasaval. A kultikus ren-
dezék (Kurosawa Akira, Jean-Luc Godard, Sergio Leone, Ingmar Bergman, Marco
Ferreri) magasztal6 emlegetésével A vihar kapujaban (Rashomon, 1950), a Kifulladdsig
(A bour de souffle, 1960), A J6, a Rossz és a Csuf (Il buono, il brutto, il cattivo, 1966),
a Vol egyszer egy Vadnyugat (Cera una volta il West, 1968), a Suttogdsok és sikolyok
(Viskningar och rop, 1972), A nagy zabalas (La Grande Bouffe / La grande abbuffata,
1973) audiovizuilis esztétikdjanak elhanyagolhatatlan hatdselemeiére sikraszallas
indokoltséga domborodik ki.

A képzémﬁvészct terén sem szenvediink hiz’myt: 2700~ és antropomorf‘megéré—
kitésck Vladimir Velickovi¢-i képkivagataibol, konkrétan a rohanasban, a goresbe
randuldsokban, a 1ehnnynt1:isbnn, a halilban tetten ért destrukciok artisztikus
hozadékaibol a kutyaimadé Tolnai Ote6 biztos kapaszkodoi vezettetnek le, az
életélvezeti intenzitds pedig a Caravaggio-visznak férfimodelljeire, valoszindsithe-
téen a Bacchusra, a Lanton jatszo fiura, a Muzsikdlo ﬂtlkra alludalva méltatja Kanizsa
»Aranypolgir” kélesoridsar, Koncz Istvant, aki kozségi biroi emberségességével,
tigyvédi mentdakeidival rengeteg hivet szerzett maganak Jugoszlavia-szerte.

Balazs Actila tarsalkot6 illuszeratoranak, Benes Laszlonak bohokasan kénnyed
kontarozasai az gszinte racsodalkozas gycrmekrajzos szcnvedélyérc’il tantskodnak.

v

6 SZABO G. Zoltin - SZORENYI Liszlo, A beszéd részei, in SZ. G. Z. — SZ. L., Kis Magyar retorika (Bevezetés az irodalmi reto-
rikdba), Budapest, Tankényvkiado, 1988, 112.

7 FORKOLI Gibor, Déli végekrdl a négy égdj (Balizs Artila: A déli végekrsl. Regényes irodalomtéreénet), Jelenkor, 2024/
november, 1246.
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A feliratozott latvanybedllitdsokkal harmonizil6 szinprofil és az indulatokat
flottul kdzvetits cifrazatlan arckidolgozasok a grafikai konvenciok szobuboré-
kos fénykorﬁba rdpitenek vissza. A ]ugoszl:ivi{lban piacra dobott, mindenféle
szuperh6sokes! és szuperhdsnskesl, banditakedl, lovaskacondkedl és indianokeol
hemzsegé képregényfiizetek gydjeogetésének viragzo szakaszaba, amikor a fiatal-
sag kilészamra vasarolhatea a stripeket, biiszkén birtokolhatta az ﬁjvidéki Forum
Konyvkiadé Texas cimd széridjanak westernes gydngyszemeit.® Vadaszhatott
a matricas albumokra, melycknek sztarfot6i és jelenetsorai zomében a mai
Horvirorszag természetvédelmi tertiletein (Paklenica Nemzeti Park, Plitvicei
Tavak Nemzeti Park stb.) felvett, a DEFA stadio Gojko Mitictyel forgatott német
demokratikus indianfilmjeibél meg a Pierre Brice - Lex Barker paros jatéka fémje-
lezte, NSZK—jugoszliV—francia koprodukciéban késziile Karl May—adapt;iciékbél
szarmaztak.

A deli végekrol kivalaszrotgjainak és kivételezettjeinek hatdsa nem feltétlentiil
a kimagaslasukban ragadhaté meg. A serény kopirozasok helyett az lombosodik
vagy tolul elstérbe, ami az autobiografikus és az autofikciés mintizodasok-
bol megszimatolhato, a toreénetkiforgatasokbdl atvehetd vagy kikoviesolhato.
Ennck a kinyerhetdségnek hala, a Kolumbusz el6tti Amerika—Eurazsia mezején
tapogatdzva pendithet('S meg a feltételezés a hunok és az indidnok atyafiségérc’)l,
johet a tudositas az Erich von Dinikent megihlet6 argentin-magyar Gstorténész
feltedezs, Moricz Janos becserkészte kék szemt ecuadori rézboriekrsl, kiknek
,ASSZONyai magyaros mintikat hasznileak himzéskor, mindnyijuk irz’tsmédja pedig
lényegét illetSen nem sokban kiilonbozote a székely-magyar rovasirastol” (30.).

A bélik torzsét mégsem a hovatartozis rejrect kapesai, a hasznilati targyaik
hasonlatosségai juttatjék ugyanarra a polcra és platformra masokkal, mondjuk a
tobbszdri bebortonzése ellenére is toretlen batorsigot és kovetkezetességet muta-
t6’ Milovan Dilasszal, Josip Broz Tito veszélyesnek kikialtote ,f6komisszarjaval”'®
tovibba Maurits Ferenccel, hanem a horgﬁszszenvedélynek hodolasuk viszonos-
siga. Utobbi esetében felesigizoan talinyos magyarazat adatik e kedveelés meg-
akaddsira és végleges besziintetésére, am ha valaki az oldaldc faro kivanesisagat

v

8 A bolognzli székhely(i Casa Editrice C:lpitol - C.E B. cngedé]yéw] nzlpvil{lgor larore, pazar kiallitast 1969-cs kollekcio a
kovetkezs: F. AUSTIN, A fejvaddsz, ford. HORNYIK Gyorgy; F. AUSTIN, Fehér Ordas comahawkja, ford. HORNYIK Gyérgy;
G. ANDY, Csempc'xzck nyomdbam ford. HORNYIK Gyorgy; W. DANIEL, Vérds a'rnyak az oregoni titon, ford. HORNYIK Gyorgy;
G. PERKINS, Davy Crockett szembenéz a haldllal, ford. DANCSO Jens; G. PERKINS, Davy Crockett cselért csellel fizet, ford.
DANCSO Jeng; J. STRANGER, Bufﬁzlo Bill békét hirdet, ford. DANCSO Jend; J. STRANGER, Bl(fﬁl[o Bill kidllja a probat, ford.
DANCSO Jen6.

9 V6. Darko SUVIN, The Socialist/Communist Discourse about Bureaucracy (Appendix 2: The Discourse about Bureaucracy and State
Power in Post-Revolutionary Yugoslavia), in D. S., Splendour, Misery, and Possibilities (An X-Ray of Socialist Yugoslavia), Leiden —
Boston, Brill, 2016, 352.

10 Vjckoslav PERICA, Heroji-samoubojice i mucenicki kult u jugoslavenskoj popularnoj mitologiji, in Vjckoslav Perica i Mitja
VELIKONJA, Nebeska Jugoslavija (Interakcije politickih mitologija i pop-kulture), Beograd, Biblioteka XX vek; 205, Knjizara Krug,

..y
(,‘lgO]A Stilﬂ"lpfl, 2012, 50.
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legytirni képtelenként , fordulna a Mesterhez, elébb gondolja meg hiromszor, mert
konnyen taldlja magac kellemetlen helyzetben” (239.).

Majdnem pontosan a ma kétharmadanal érkeziink el a huszadik szazad maso-
dik feléhez. A legkiforrottabb témbhéz, melyet ,Balazs Actila személyes korddése
motivalt”" Hirtelen beugorhat, hogy a Fehér Ferenc Kényvbaritok Kore jovol-
tabol 1995—ben megjelem, Bada Istvan és Bada ]ohanna szerkesztette, ]ugoszlciviai
Magyar Irék felirard poszter-arcképesarnok, szizhatvanegy f6t szamlils plakacric-
kasag akkor még szazhér ¢l6 alkotdja zoménck koncentralt figyelmet szan mustra-
j:’tb;m. A goreso ala vétel Bori Imre-i aprélékosségaiig mindeniitt nem merészkedik
el: a léc etesl még magasan ¢€s rezzenetleniil marad. Rostﬁj an paran sziikségszcrﬁcn
kihullanak, de akiknek helyet szorit, azok iranti reverencidja toretlen.

Szakavatott buavarlasaival a feltérképezetlenebb dimenziokat Vizsgz’dja.
Igazsagot szolgiltat az (el)ismeretlenség homalyaba szorult tollforgatoknak és
tomusaiknak. Véleményezési stratégidja jocskan proficdl a feliiletesség meg az clha-
markodotesag kikiiszobslés¢hez municiot nyajeo korearsi, nemzedékearsi jelenlét-
bél, a szemtanai és/vagy fiilcanai hicelesitések, valamine a baraci egylivé tartoza-
sok, dsszeboruldsok kiaknazasabol. Uralkodé tendencidkat elemez, az informacios
csatornik méretviltozdsainak konzekvenciaic sziri le. A vajdasagi nyilvanossag
tagolc’)dés:it, szerkezetbonyolc’)désait mérlcgeli, a kisebbségi sajt(’)termékek hirszo-
rsi kdtelezettségeire, a tévé, a radid mésorsugarzasi rutinjara, az egyéb média vagy
médiumkozi relacickra fokuszalva.

Az egyesiﬂetekbe tomorilések, a szervezeti fejlédések alakulésfolyamatainak
diakronikus ¢s szinkronikus megkozelitéseivel szintagy elérukkol. Kiemelten fog-
lalkozik a mavelddési, az oktatdsi és a nevelési gyakorlatot koordinalni hivatott
létesitményekkel, a tudoménykézvetités meg az értelmiségi p:ﬂyﬁkra felkészités
népszert cstcsintézményeivel. Az Gjvidéki Magyar Nyelv és Trodalom Tanszék
alapitdsa a mérfoldks, miként az eszmélkedések és onidllosodasok legfobb letéte-
ményeseiként doned szamara a Kalangya, a Hid, az Ifjus&ig, az Képes Ifjt’tscig, az U]
Symposion, az Uzenet, a Létiink lateiner élcsapatainak kultﬁrmisszié]’a.

Sink6 Ervin létrehozoi tigykodése és tehetséggondozo munkaja, els6 tanitvanyi
korének tudosi poziciokra aspiralasa, kolesi, prozairoi, lapszerkesze6i babérokra
torése, majd a tekineélynek drvendd utédai kitermelte talentumok ugyanezen
posztokért és poziciokért versengése, késébbi stafétadtadisa elskels taglaldse kap.
Bosnyik Istvan, Banyai Jinos, Thomka Beata, Danyi Magdolna oktat6i ethosza
és felkaroloi (')nzetlensége Koncz Istvan, Domonkos Istvan, Tolnai Ottd, Végel
Laszl6, Gion Nandor, Virady Tibor, Brasny6 Istvan, Ladik Katalin példaképi
inspirdcioival és palyatdrsi partfogasaival egybeszalazva, a Benes Jozsef, Barath

v

11 FORKOLI Gibor, i. m. 1246.
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Ferenc, Maurits Ferenc szorgalmazta képzeletstimullasokbdl forrasoztatva hang-
stlyozodik.

Toprengései a gr:mdiézus déli szlav polietnikus k(ﬁzésség testvériségi-egyscgi
hitében ringatdzis kockdzataival atitatottan hatvanyozodnak. A harmadik sympos
korosztily vasott, anarcho-liberilis kélykokként elkényvelt reprezentansai (koz-
titk Balazs Attila), nynkukb;m a megregulﬁzﬁsukra kiéhezett, az ideolégiai lasszéval
hajkuraszasukra foleskiidoce partfunkciondriusokkal, nem 6hajtottak assziszealni
a kommunista hatalombirtokosok etnikailag dermesztéen iires, a Tito-imazshoz
tapadé po]itikni tartalma, makacs kovetel6zéseihez. A nemzeti(ség)i szovetsé-
get érzékeleek ugyan, de Josip Broz rugalmasnak clhitetete jelszava (Bratstvo-
jedinstvo) a mar elismert kozosségeknek, a horvirok, a szerbek, a szlovénok popu-
ﬁciéjﬁnak kedvezett elsésorban, s csak masod/harmad/sokadsorban al;q:)ozottlZ a
jugoszlﬁv okmﬁnyokkal rendelkezék Csckélycbb lélekszama tarsadalmi csoportjai-
ra. A koriileekint terrénumbejaras megvilagito erével tisztazza, hogyan szelidiile
onkéntes vilasztissa, belss elvarassa a régebben feliilrol dikealt kollektivitas, miért
Csaphatott at 2 monokulturalizmus a modern heterokultdaraba; a kotelezs, iranyi-
tott abrazolasokat, a hivatalosan timogatott standardizaciokat és kanonizaciokat
miként gydrte le, valtotea fel a szindékos toreénelmi ignoranciatol sem mentes
eklektika és disszonancia.”

Szerzénk szivesen és huzamosabban elidézik kreativ foldijei egy-egy mireme-
kénél. Nem restell a recepcio eddigi felismeréseitdl eleérd frappans koncepeiokra,
itészi-értelmez6i Cljzirﬁsokra hagyatkozni. Sokat sejtetden leltarozza a hazai és a
kiilhoni beérkezettség preferenciaibol fogant fejleményeket. A kollegialitds med-
rébal kiléps belvillongasok, a koszorus koleskkeé, irofejedelmekké korondzasok
parazs szekértabori vitdi, a ki hasitote ki Vastagabb szeletet foszerkesztéként a
dics6ségbdl onheroizilasai egyszerre keriilnek teritékre véresen komoly mivol-
tukban é humorra kihegyezettségiikben. A szokatlan nézészdgeket sem mells-
70 ﬁllapotregisztrﬁlﬁsok, leleményes interpretﬁciék deritenek fényt arra, miért
cafolhatatlan a névjcgyijket tobbek kozorte az Egy makré emlékiraraival, a Kitomére
maddrral, a Mao-Poeval, a Vagy nem maga az élet a legjobb idotoltés?-sel, a Latroknak
is jdtszortal, a Familidval, a Pardzna sépriivel, az Ellenmdglydval letevok szépiroi viv-
mz’myainak maradandésiga.

A hetvenedik életévénck betdleéséhez idén elérkezs kalauzolonk filologiai
adalékokkal lep meg a Kosztolanyi Dezsé — Sziveri Janos verstengely szdveglel-

v
12 Ehhez Ugo VLAISAVLJEVIC, South Slav Identity and the Ultimate War-Realicy, in Dusan 1. BJELIC and Obrad SAVIC eds.,

Balkan as Metaphor (Between Globalization and Fragmentation), Cambridge, Massachusetts — London, England, The MIT Press,
2005, 204.

13 V6. Mitja VELIKONJA, Mapiranje nostalgije i istrazivacki pristupi (Titovim stazama revolucije), in M. V., Titostalgija, prev.
Branka DIMITRI]J EVIC, Beogmd, Biblioteka XX vek; 181, Knjizara Krug, Cigoj:l Stampa, 2010, 42.
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helyeire utaztatva benniinket, hogy aztan a mdvészeti hatarmezsgyckre kisére-
stinkkel (s az egész kinyv talan legeredetibb észrevételével) fellebbentse a facylac a
Maurits Ferenc-i rajzricmus vibracioit egyedité’ lénidk természetérsl:

,Libin csizma, vallin a villantofelszerelés. Kicsit letl, altaliban hosszabb
idére, s mikdzben Mozartot vagy Dave Brubecket hallgatunk, elbeszélgetiink min-
denrél, ami esziinkbe jut — multbdl és jelenbél egyarant. Ezzel egyidejfileg nekem
egyre szilirdabb meggy6z6désemmé vilik, hogy a Méri képein latott, szeszélyesen
inddz6 vonalak tulajdonképpen a kiilonféle halak kedvenc tevonalainak térképi
rogzitése a Mester részérdl, akar ontudatlanul, onkéncelentl is — elegyitve a telepi
gyermckkor egyrészt kcgyet]en, masrészt tiindéri motivumaival, amclyck oly SZO-
rosan fizédnek a Duna szépséget és ocsmanysagot egyarant magaval hompélygetd
ajvideki szakaszahoz.” (238.)

Ecseteli a symposionista holdudvarnak a Katolikus portihoz, az Ifjﬁsﬁgi
Tribiinh6z meg a Polja folyéirat gardijahoz hiségességét. Felemlegeti markans filo-
szi rezdiiléseiket, tagadhatatlan egy haron pendiiléseiket, s f6leg ama kiizdSpart-
neri véd- és dacszovetségiiket, amely nem szenvedhette az egyenléség részrehajlo
méricskélésbol fakadd eszmei ingatagsagot; szemernyit sem segédkezeek zaszloc
lengetve, jovahagyoan tapsolgatva az allamilag szavatolt nemzeti és nemzetiségi
ngensfﬂy illaziérombolo mcgvalc’)sitﬁsainak ﬁnnepléiként, ,mert ahogy megl:itni
és hangoztatni tudeuk: nagyobbsag vagy kisebbség ide vagy oda, Iényegében mind-
annyian »ugyanazt a szart esszitk«” (287.).

A dramaturgi, a radiés musorkészit6i, a lapszerkesztéi sokoldalﬁsﬁg és rokon-
lelkdség apropojan az Gjvidéki nyile ellenszegiilés szellemi odzisanak vezéregyéni-
ségei koziil kitiintets figyelem 6vezi a 2000-ben az 6rok vadaszmezdkre koledzé
Vojislav Despotovot, a neoav:mtgérd magusat, a ,poétai ironia élharcosit, aki a
ferdiile nyelv és a poszthumanista diskurzus kifejlesztGje lévén a maga objekeuilis/
textudlis Iétriadalmac kdzvetitve mélyede el a technologia elbitorolta civilizacio
Vilﬁgszévedékében”.” Alerott kegyelet nem talalomra sz6l a huszadik szazadi szerb
lira és proza ¢ nagybecskercki fenegycrekének: 6 volt az, aki Angya]ﬁildrc zaran-
dokolt, hogy dgyhoz kétsee cimborija elébe jarulva, mosolyt esalhasson a haldoklo
Sziveri Janos arcara.

A csatolt Utobeszélgetés a Vildgsarok non-stop és a Vildgsarok + (2011) parbeszédes
zaréakkordjaihoz, levezetd futamaihoz hasonul, ezdctal Bozsik Péterrel eszmét
cserélve. Felmorajlanak a népességesokkenés és az elvandorlis fokozta aggodalmak,

v

14 Vladimir KOPICL, Writings of Death and Entertainment (Textual Body and /De/composition of Meaning in Yugoslav Neo-avant-
garde and Post-avant-garde Literature, 1968 — 1991), in Impossible Histories (Historical Avant-gardes, Neo-avant-gardes, and Post-avant-
gardes in Yugoslavia 1918 — 1991), eds. Dubravka DJURIC and Misko SUVAKOVIC, Cambridge, Massachusetts — London,
Enghnd, The MIT Press, 2003, 114.
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a mennyiségi megesappanasok, leszallo dgba hanyatlasok miatti véle vagy valos
félelmek. Interjaalanyunk allja a sarac, leszdgezve:

,Mindenesetre idealizalni fbl(’jsleges a titoi testvériséget-egységet, ]ugoszl:’lvi:it,
amelyben ha sok fejbevigissal is, de az Uj Symposion létezni tudott, mert ahogy
szeretem mondani, tetszek sajit magamnak: gyanas, hogy aki ezt teszi, tulajdon-
képpen a sajat ifjﬁs:ig:’mak édes madarat siratja vissza. Bar miért is ne?” (288.)

Fcnyvesi Ot vers-emlékmiiveklkel megmkott pantconjﬁhoz15 igazodva, az
clfeledésre nem itélhetsk, a benne s altala kitorolhetetlentil nyomot hagyok egybe
kototeen még impoz:’msabb katalégusﬁhozw szorosan zarkdzva, a sztinében levéssel
vivodo Balizs Attila sem sarkall a haborak tépazta deli nyﬁlvz’myok és szeg]etek
veszteségpalettaja f6l6tti szomorkodasokra, a fellendiilés reményének bucsat inté
beletorsdésekre, mivel nem pusztan a részestilési engedményekkel, jéléti jogokkal
felvértezeteség kddbe veszett birodalmaiban barangolhatunk, hanem olyan szd-
kebb patridk és tagasabb forrasvidékek nyelvi-kulturilis kinesesbanydiba nyeriink
bebocsattatast kettejitknek kiszonhetden, ahol Dolly Bell mellett még emlékez-
nek, s6t érdemes és ildomos is emlékezni j6 néhany valakire.

v

15 Halott vajdasdgiakat olvasva (versck, dtkleések, mdsolatok), Elsé kényv, Zenta, zEtna, Basiliscus, 2009 és Halott vajdasdgiakat
olvasva (versek, dtksltések, mdsolatok), Mdsodik kinyv, Zenta, zEtna, Basiliscus, 2017

16 Halott vajdasdgiakat olvasva (versek, dtksltésck, mdsolatok), U]’vidék — Budapest, Forum — Kortérs Kiado, 2024
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Takats Jozsef

Lakott szigettenger
Az értekez6 kisproza egyik mifajardl

Fiizi Laszlonak, a hetvenedikre

Elias Canetti Aufzeichnungennek, azaz Feljegyzéseknek, EStvos Jozsef Gondolatoknak,
Albert Camus kiadéja Carnets-nek, azaz jegyzetﬁizetnek, notesznek, Mirai
Sandor Naplonak, Ludwig Wittgenstein német kiad6ja Vermischte Bemerkungennek,
azaz vegyes megjegyzéscknek, a kdtet magyar forditéja, Kertész Imre ellenben
Eszrevétel@knek, az Alapigazsdgainkat iré Hatar Gy626 mﬁhelyforg:icsoknak, illet-
ve glosszaknak nevezte a mifajt, amelyrdl irni fogok az alabbi bekezdésekben.
Hosszabb-révidebb, dssze nem fliggd szakaszokbol allo, némely esetben toredé-
kességet, maskor lekerekitett szb'vegegységeket eredményezé értekezd prézaforma
cz, amelynek egyes darabjai elbeszéls vagy épp aforizmatikus jelleget is dlthetnek.
Az értekezd kisprozanak mas mdfajai is vannak. Koziilik a maxima, az aforizma a
legismertebb és egyben a legkisebb terjedelmfi. Valaha sok rovidkritikae kozoleek
az irodalmi folyéimtok: Szerb Antal kivalo irdsa Orkény Istvan elsé kotetérsl, a
Tengertancrol példaul félarasznyi hosszasiga. Karinthy Frigyes Ki kérdezett? cimd
kotete elgszavaban apro t:mulményoknak nevezte eredetﬂeg ﬁjsﬁgcikként meg-
jclcnt irdsait, tervezett Nagy Enciklopédiijz’mak szocikkeit. Az értekezd kispréza
korébe tartoznak a folyoiratokban kozole iroi nekrologok is. Egyszoval: tobbféle
értekezd kisproza lécezik. Az engem érdekl mafajnak nines bevett elnevezése, de
ha szemiink elé keriil, fe]ismerjiik szekvencialis form:ijirél.

Egyik oldalrol épp az aforizma, a maxima mifaja hatdrolja az ict targyale for-
mit, a misik oldalrdl pedig a személyes irodalomként értece naplo. Az aforizma
ma mar nem oly:m népszerd, mint egykor volt, amikor ké’)nyvpiaci sikert érhettek
cl olyan ,mondisok” gytjteményei, 6nillo kitetben kiadva, amelycket egy-egy
regénybdl, dramabol vagy kole6i életmabél szemelgeteek ki, hogy vilagmegéreési
és életvezetési tandcsul szolgﬁlj:mak az olvaséknak. De a mﬁfnj nem halt meg.
Néhiny évvel ezel6te magyarul is kiadedk az elmalt évtizedek vilagnyelvekre lefor-
ditott, reakeids kolumbiai gondolkod6janak, Nicolas Gomez Davilanak az aforiz-
makényvét, s van kivilo magyar filozotus is, aki ﬂjabban e formaban fr, nemrég
lachattuk a Kalligram hasébjain: Hévizi Otto. A személycs irodalom kiilonféle
mifajai ellenben rendkiviil népszerdek: agy tdnik, az irni tudé emberek kérében
manapsag majdnem mindenki magirc')l szeretne beszélni. Az elbeszéls rn(ifajok a
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vallomadsossa vilas atjara lépeek, fikeiv, félfikeiv és magukat valosként szamon tarté
viltozataikban egyarint. Am a népszertség a napléra mintha nem terjedne ki.
A kb’zijnség azonnali vallomasokat szeretne latni; a harminc, negyven, otven évvel
czelSttick csak kevéssé érdeklik, marpedig a személyes jellegi naplok dlcalaban a
lejegyzésiik utan évtizedekkel jutnak csak el a nyomdagépig.

Vilasztott ml’ifajom mindenesetre sem az egyik, sem a masik kérbe nem tar-
tozik. Az aforizmakedl a terjedelme és gondolatainak kifejeett vola vilasztja el, a
személyes irodalomtol dontéen intellekeualis jellege. Egyszerten szolva: az dlcalam
tﬁrgynltak inkdbb szellemi, s nem lelki naplék. Nem eseményeket régzitenek,
hanem inkibb nézeteker. Alcalaban a nyilvz’mossﬁg szamara késziilnek, még ha
nem is publikalja 6ket a szerzgjiik rogvest. Ugyanakkor a mafaj hatarai agjarhacok:
Kertész nem volt maximairé, de feljegyzéseket tartalmazo mindegyik kotetében
talalunk néh:’my maximat. Elias Canetti két naplét vezetett pﬁrhuzamosan, a
Feljegyzéseket tartalmazon kiviil nyilvanossagra nem hozott személyes naplot is.
Ez azonban ritka eset. A naploirdk dltaliban csak egy feljegyzéssort irnak, legfel-
jebb utobb kivilogatnak beléle a kdzzéétel szamdra egyes részeket, mint Marai
Sandor tette a Naploi Ssszeillitasakor, mig a feljegyzéssorozat egészét csak joval
haldla utan rendezték sajo ali A teljes naplé cimen. A Naplo tehat ma; A celjes naplo
dokumentum, amelyben nem vilik el egymﬁstél intellekeualis és személyes naplé.
Az én targyam most a Naplo, s nem A teljes naplo, mert az ércekezd kisproza egyik
nyitote fajtdja foglalkoztat, amely inkabb csak kiilsé formajat, s nem a lényegét
tekintve naplészerﬁ.

Mir Bessenyei Gyorgy Holmija is tdbb mdfajc magiban foglalo ércekezs
kisprozasorozat. Talalhatunk benne leveleket, kélceményeket, dialoguse, fordi-
tasrészleteket és forditdskritikat. Negyvcnhat elkiilonls részbsl 4ll, s e részek
némelyike 6ndll6 szakaszokbol tevédik ssze. A részek cimei azt sugalljdk, hogy
filozofiai lexikon keriilt a keziinkbe, hiszen szécikkek sorakoznak benne a Iélekrsl,
testrél, mozg:isrél, szokasrol, iskolardl, hazafiségrél stb., de az aranycsin:ﬂﬁsrél
vagy a kan érdégrél 52016 szocikknél Clbizonytalanodunk, nem Karinthy Nagy
Enciklopédidjanak a rokona-e a Holmi? A befogadott mifajok, témik és stilusok
V:ﬂtozntossﬁgn a mﬁfaj tobb késébbi dambjflt is jeﬂemzi. Mirai 1968-1975-0s
Naploja olvaso- és ttinaploszerd részek tobbsége mellete életképeket, aforizmakat,
ir6i nekrologokat és hosszas korhazi naplot is tartalmaz. Balassa Péter Molto mode-
rato cimd esszéje, amely szekvencialis format hasznalo elmélkedés a hagyomanyrol,
é’mélctmjzi részeket, anekdotdkat, latomasleirast, mielemzést, 6nallé novellac és
cldadasszoveget olvasze tobbé-kevésbé egybe. Akidrcsak Bessenyei feljegyzései, a
Balassici is valtogatjik a komoly és tréfas hangvéeelt.

Az iménti bekezdésben emlitett hirom szerzé mindent megtetr, noha mis-
mis moédon, kisprézasorozatinak belss viltozatossiga érdekében. De ez nem
kritériuma, csak IechetGsége a mifajnak. Konrad Gydrgy hasonléan szekvenciilis
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felépitésti esszéi — az Eurdpa kildskén cima kdtetében példaul esbb ilyet taldlunk —
iltalaban nem torekedeek rnl'ifaji elegyességre vagy a stilus Vﬁltogatﬁsira, s ugyancz
részben igaz Mészé')ly Miklés Erintések cimi kétetének noteszeire, napléjegyzeteire
is. Konrad emlitett konyvének el6szaviban maga is kereste mfajanak a megfelels
elnevezésér: hol lapszéli jegyzeteknek, hol reflexioknak, hol meditacicknak, hol
napléjegyzeteknek nevezte Gket. Az & esszéi a 1egritkﬁbb esetben olvasénaplék,
nincs munkanaplo jellegiik, azaz szinte semmit sem tudhatunk meg belsliik
szerzGjiik éppen késziilé szépiroi alkotdsairdl, s nem is maganéleti naplok, noha
h;mgsalyozott:m személyes irasok, tudniillik ,,egyszemélyes Vil:ignézetének” a kere-
sése, leszogezése zajlik benniik, a nyelvi formajuk pedig, az el6szo szerine, bariti
beszélgetésekbdl ered, tehat nem a vallas, a politika vagy a tudomany szabalyozott
Vil:’lgﬁbél szarmazik, s nem is oda tart, hanem a térsalgﬁs esetleges, otletszert szel-
lemébsl sziiletetr.

A feljegyzés ir6i mifaja az én szememben par excellence megnyilvanuldsa az
irodalom versengd jeﬂegének. Az irodalmi alkotasok tébbsége, a nyelvi ma meg-
formalasanak céljin tal, azzal egyltt, a vallassal, a filozofiaval, a politikﬁval, a lélek-
tannal, a tdreénetirassal, a szociologiaval stb. is vetélkedni kivan (némelyik ezzel,
némelyik azzal), az emberi €let e teriileteirdl szarmaznak a késztetései, s oda szeret-
ne ,allitasaival” vagy Lcafolataival” visszatérni. Az irodalomnak a felsorolt szellemi
tevékenységek tudatos vagy dntudatlan rivalisai. Az éreckez6 kisproza ice targyale
formdja kivaltképpen megtestesiti e vetélkedést. Gangd Gabor néhany évvel ezelSt-
ti tzmulmz’myébzm kimutatra, hogy Eotvos 1863—:15 Gondolatok cimt kétete a termé-
szettudomdnyok materializmusa ellen frodott polemikus irat volt egykor (amely
modern kiaddsaiban a t8bbszordsére vastagodote, felismerhetetlenné téve eredeti
céljait). Minden olvnséja eléee nyilv:’mvaléak Mairai Napléinak antikommunista
po]itikai, Az ég csarnokait iré Hartar antikcrcsztény vallaskritikai ambicioi. Ignotus
Olvasds kdzben cima konyvének feljegyzéssorozata tele van — déntéen politikai —
polémiﬁkknl, ﬁllﬁsfoglalﬁsokknl feminizmusrol, kollektivizmusrol, cionizmusrdl,
internacionalizmusrol. Egyszéval, nekem agy tdnik, e mﬁfaj kiilonosen alkalmas
filozofiai, vallasi, politikai scb. témak ropke megvitatasira anélkiil, hogy a szerzs-
nek kimerité vitairatot kellene fogalmaznia valasztott témﬁjﬁrél.

E forma az iréi imazsalkotas jellegzctcs m(ifaja is. Marai Naplo'irél szolva koz-
helynek szamito megallapitds, hogy benniik a szerzs szerepet formale ki dnmaga
szdmdra. Val6jaban e jellemzé nem Marai, hanem a mifaj sajacsaga, s elmondhat-
juk szinte az Osszes eddig emlitett kotet ir(’)jirél. Az ég csarnokai feljegyzéseibcn,
tobbszdrdsen hangsilyozva, agnosztikus, szkeptikus filozofiai gondolkodo beszél,
aki hol ,a szolasszabadsig szornyetegének”, hol ,neoracionalista bajkeverének”
nevezi magat (a racionalista bajkcveré Voltaire-hez képest). E6tvos Gondolatait
mérsckelt, visszafogott, mindig kiegyenstlyozottsagra torekvs, a helyes emberi
élet értelmét keresd, s azt a koelességeeljesités etikdjaban megtalalo, rezignale ferfi
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irta; a Galyanaplot épp ellenkezéleg, talzasra, radikalis, litvanyos fogalmazasra és
magatartisra torekvd, szélséségesen individualista ir6. Konrad liberilis, kozmopo-
lita, ironikus szerzéként mutatta be magat, aki elutasitotta a ,,kézb’sségi moraliza-
las” minden, a bardtsag lépeékén talmend fajedjic. ,Gyanas kozmopolita kivanok
lenni...”, irta Barbarizdcié cima esszéjében. Mindenesetre mind az dten arra tdre-
kedtek, hogy feljegyzéseikben kovetkezetes, koherens gondolkodéként :iﬂjanak
olvasoik elé — szemben az Olvasds kdzben cikkeit ir6 Ignotussal, aki imént emlitett
tarsaihoz képest eklekeikusabb elme volt, fontosabbnak tartotta naluk, hogy irasai
szorakoztatoak is legyenek, s Valc’)szinfileg nem az eﬂentmondz’lsmentesség elérése
volt frasainak a célja.

A feljegyzéssorozat némely szerzénél munkanaplo, masoknal nem az. Marai
emlitett 1968—1975—65 Napléjﬁbél nem dertl ki, hogy ezekben az években dolgo—
zott Itéler Canudosban és Erdsitd cimt regényein, Fold, fold... cimG memodirkstecén.
A Galyanaplo ellenben (legalabbis elss felében) a Sorstalansdg, késsbb A kudarc
mahelynapléja. Az évek malasaval azonban megvaltozote, Snallosult Kertész nap-
l6irasa: A kudarc utani mdéveirdl mar csak érint(’ilcgesen esik sz6 benne. (A Mentés
mdsként cimd koétet ugyanakkor megint csak mdhelynapléva alakul majd a
Felrombolds irisa idején.) Bessenyei, Edtvos, Marai vagy Konrad 6nillo gondolko-
doi teljesitménynek szanhatta kiadott feljegyzéseit, s nem sz¢pirdi munkﬁssﬁga
kiséroszovegének. Az Erineések noteszei, naplojegyzetei vagy Hardr e mifajhoz
tartoz6 konyvei viszont, mas-mas modon, mahelynaploknak tinnek, s szerzéik
fontosabbnak tartott szEpirdi vagy filozofiai alkotasaihoz képest misodlagosnak.
A napok hordaléka értekezs (olykor epikus) kisprozasorozatit — amelynek csak
némely darabja szekvenciilis jellegli — Déry akkor kezdte irni, amikor mar tal
volt életmiive jelentés regényein. Maga a sorozatcim is arra utal, hogy amit it
olvashatunk, az csupan ,hordaléka” az epika folyéjanak. Mészsly mahelynaplé jel-
legti noteszei a nagyobb munkakra val6 ir6i felkésziilés részeseinek tinnek, Déry
kevésbé toredékes, lekerekitettebb cikkei az életm levezetésének”. vV igyazz, reg-
ember, hogy gondolkodisod érrendszere id6 el6te el ne meszesedjek!” — sz6l Déry
onmagihoz intézett figyelmeztetése kitetének egyik szekvencialis szervezodésa
darabj:ib;m.

A mﬁfaj itt szoba hozott szinte Valamennyi magyar nyelvii példﬁja politikai
frasmd is: részlegesen, nem kizarélagosan. A kommunista rendszerben irote és
kiadote Erintésck vagy Gdlyanapls szerz6i persze csak dceételesen, ritkan, ovatosan
politizﬁltak a feljegyzéscikbcn. Mészﬁly egyik rovid fejtegetése a Mikszath par-
lamenti karcolataiban leire ,kodosit6 kedélyeskedés™ és a Machiavelli javasolta
cljarasok vegytilékeként jellemezte a magyar politika Gjratermel6ds hagyomanyit.
Kertész Albert Spcer visszaemlékezéskotetérdl irva tette Vilégoss:i, hogy mi a néze-
te a ,mindig ideologikus” totalitarius rendszerekrdl, s hogy az angolszasz orszagok
politikai berendezkedését tekinti ,szabad vilignak” A sajtészabadsig viszonyai
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kozote — idehaza vagy emigracioban — megjelent feljegyzéssorozatok (Edtvéstdl
Hatdrig) nyilcabban politikusak. Konrad el6szor a Parizsban kiadott Az autonomia
kisértése cimd kis kényvében, késsbb, a nyolcv:mas években, szamizdatban pub—
likilva alkalmazta a szekvenciilis esszéformat. Az 6 dontden politikai kinyvei
azonban kivételek: a mdfaj tdbbi itt targyalt darabjaban a politikai csak egyike a
szerzoi torekvéseknek. A forma, nekem agy ttnik, a sokféleség, a V:’thozatossig felé
tolja a hasznaloit.

Egyetlen esettdl eltekintve a cikkemben emlegetett szerzok nem sokat foglal-
koztak egymas feljegyzéseivel. Kertész Imre a kivétel: tobbszor nagy elismeréssel
irc Marai Napléirol. Maga a mifaj azonban sokakat foglalkoztatote. A Holmi szer-
z6je eléte francia példak allhattak, leginkdbb talin Voltaire. Edtvés ,gondolatai”
aforizmairé gyakorlatﬁbél fejlc”)dtek ki, szintén francia mesterekkel a hittérben.
Miivének a cime Pascal feljegyzéssorﬁt is esztinkbe juttatja. Hacar pamﬂetbe hajlé
éreekezd kisprozastilusa Nietzsche hasonlo szekvencidlis irasmaveinek a leszar-
mazottja. Kertész, Mészoly, Konrad ahhoz az irégeneraciohoz tartozote, amelynek
tagjaira nagy hatdssal voltak az egzisztencializmus szerz6i, killonosen Albert
Camus ¢letmdve, beleértve a Noteszlapokat is, amelyet olykor fel is idéztek a fel-
jegyzéseikben. Kertésze befolydsolhatta az is, hogy & volt Wittgenstein Eszrevételek
cimd kotetének a fordit(’)ja. A napléforma irint Marai mar els Napléja elste is
érdekloddee, amint 1935-0s Jules Renard-esszéje mutatja, de a késobbi évtizedek-
ben is a mafaj elkdeelezett olvaséja marade. Thomka Bedta azt irca kismonografi-
zij:ibzm Mészély esszéirasarol, hogy e ,boleseleti, miivészetelméleti fmgmentumok,
melyeket érintéseknek nevez, olyan 4j lacoksre nyitottak meg a fiatal értelmiség
indul6é nemzedéke szamara, mely egyéb korabeli magyar szellemi hatassal nem volt
mérhets.” Talan e hatis korébe sorolhatjuk — formai tekintetben — Balassa Péter
némely szekvencialis felépitési esszéjét is.

Nyilvin ilyen vagy olyan kollektivista vilagnézettel a hata mogoee is mtvelheti
valaki ezt a formir, meégis felting, hogy a ml’ifnj magyar mesterei mind szelid vagy
konok individualistak (esetleg kidbrandult kollektivistik) voleak, akik akarva vagy
akaratlanul szellemi kiilonallasukat hangstlyoztak. Konrad esszécime, Az embernek
kell egy filozéfia — amely azt jelenti, hogy nem érdemes készen atvenni nézetrend-
szereket, s Valamely Vilﬁgnézet, elmélet pérthivévé szegédni; az embernek mag{mak
kell 8sszedllitania gondolati ,hazipatikajac” —, szinte valamennyitik torekvéseit jel-
lemzi. Az intellektudlis naplé mdafajanak jeles mavelsjécsl, Fiizi Laszlotol koless-
nozve a metaforat azt mondhatnam, mindegyikﬁk a maga Jakatlan szigetén” irta
a feljegyzéseit, mégis, egytittes pillantast vetve a miveikre, lakott szigettengert”
lathatunk magunk el6ee, egymastol kisebb-nagyobb tavolsigra fekvé belakott
szigetekkel”.
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