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4. Foldtani jegyzetek az esztergomvidéki paleogén medence
nyugati részérél.
(Felvételi jelentés az 1919. évi felvételr6l.”
(7 szdbvegkodzti abraval.)
irta: Rozlozsnik PAl.

A Labatlan, és Bajot kozségek kozott fekvé eocénrél és paleocénrdl
valé ismereteinket féleg Hantken MiKSAnak koészonjik.1 Késébb dr. Liffa
Aureél eszkozolte a terilet agrogeologiai felvételét2 s rendkivil részletes fel-
vételi lapjai a terllet atkutatdsat részemre igen megkonnyitették.

A paleocén sorozat kifejlédésér6l a legujabb idékig igen ellentétes
nézetek meriltek fel. igy pl. Taeger Henrik meg 1914. évben ama sejté-

1. &bra.
A berzsekhegyi bevagas szelvénye :

a. Csillamos homokos marga és tlizk6-konglomerat, ) =, .
b. VOrosen mallott hatarréteg, j r a*
c. Kavicsos szurkésfehér homok, )

d. és di. Zoldesszlirke agyag, > paleocén.

e. és ei, JPyrguliferas édesvizi mészkd, j

sének adott kifejezést,3 hogy e helyen talan valamikor a dorég— tokodi szén-
terlulethez hasonlité viragzé banyaszat fog kifejlédni, ,hacsak az eocén-telepet
pala és szénpala nem helyettesitiu. A terllet virdagzé cementipara kovetkez-

1Hantken, M .: Labatlan vidékének foldtani viszonyai. (A Magyarhoni Féldtani
Tarsulat Munkalatai, V1. 1868. p. 48.) — Hantken, M .: Az esztergomi barnaszén-tertlet
foldtani viszonyai. (A m. kir. Foéldtani Intézet Evkényve, I. 1871. p. 1.)

2 Dr. Lifrfa A.: Geologiai jegyzetek Nyergesujfalu és Neszmély kornyékérol.
(A m. kir. Féldtani Intézet Evi jelentése 1907-r6l, p. 148.)

3Dr. Taeger H.I A Buda—Pilis—Esztergom-hegycsoport szerkezete és arculata.

(Féldtani Kozlony, XLIV. 1914, p. 567.)
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tében Hantken Ota szamos mesterséges feltaras keletkezett, melyeknek egy
része épen a paleocén rétegeket tarja fel Ggy, hogy ezek a rétegek most
jol tanulmanyozhaték. Az als6 krétara vald ratelepilésik a Berzsek-hegyen,
a mészkéfejtétéi a kapnak északi oldalan levd sikléhoz vezet§ bevagasban
lathat6. (1. abra.) Az als6 kréta legfelsé padja itt vordses, kékessziirke, palas,
csillamos homokkd8, mely az érulési lapon élénk vords szint olt. Ezt a voros
szint a fels6 kréta szarazféldi id6szakban uralkodott tropikus mallasra kell
visszavezetniink, mely mas helyeken bauxit keletkezésre nyujtott alkalmat.

A paleocén legals6 rétege kb. 5 m vastagsagban kevéssé 0Osszetartd
s rozsdasan kimalld, fehéressziirke kavicsos homok, alsébb részében még
feloldott alsékréta tizkékonglomeratum témbdket is zar koridl.1 A kavics és
homok f6 anyaga szogletes kvarc, kot6anyaga fehér karbonatmentes agyag.
Alsé része meglehetésen rétegezetten, fels6é része jobban réteges s kavics-
lencséket is zar kortl. A homokrétegre vékony zodldesszlirke agyagrétegecske

A labatlani templomtél K-re fekvé mészfejté szelvénye :
a = kavicsos homok; b= édesvizi mészkd ; ¢ — tarka agyag ;
d — kavicsos homok ; e= 16sz.
kozbeékel6désével telepll az édesvizi mészkd, melynek als6 része vékonyab-
ban réteges (e) és felsé része vastagpados (e). Az édesvizi mészk§ vastagsaga
18 m-t is felilmualhatja.

A paleocén tovabbi feltarasai a labatlani patak keleti oldalan, a labat-
lani templomtél EK-re taldlhaték, hol a pyrguliferas mészké egykodzien a
pataknak vet6désszabta iranyaval, ENy—DK iranyd aprébb vetédések mentén
lépcsésen slllyed a patak felé. A feltardsok egyikében (2. dbra)) a 8— 10 m
vastag édesvizi mészkdvet egy kicsi besullyedt arokban tarka agyag kozbe-
ekelédése utdn ismét rozsdasan kimallé fehér, kavicsos homok fedi.

1 A berzsekhegyi koéfejt6 szelvényét mar Somogyi is adja. L. Somogyi K .:
A gerecsei neocom. (A m. kir. Féldtani Intézet Evkényve, XXII. 1914., p. 288.)
4%
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Az édesvizi mészkdvet fedd rétegsorozat a labatlani cementgyartol
DK-re harom nagyobb ké&fejtében van feltdrva. A legnyugatibb kéfejtében
(3. abra.) az Ih felé 15—20° alatt d6l6 vastagpados mészké alsé részében
egy 1 dm vastag szénpala kozbetelepllést tartalmaz, mely alatt a kiillénben
csigamentes mészkd Pyrgulifera gradata Rorie példanyokat tartalmaz. A
fedd kavicsos homok, mint az az abrabél Kivehetd, az édesvizi mészkére
diszkordansan telepll s a mészképadok fokozatos kiéklilése a hatarsikon
pedig arra utal, hogy az édesvizi mészk6 a kavicsos homok lerakédasa el6tt
mar denudacionak volt alavetve.

A fedd durva homok f6témegében fehéres-sargas, aljan vasrozsdas.
Osszetartasa nem nagy, amennyiben kézzel szétmorzsolhat6. Féalkotd része
szegletes kvarc, elvétve hiotit is akad benne. Kotéanyaga kevés s fehér
kaolin”ettjek arkézassa teszik. Tulnyomé része kavicsos; a galamb- és tyuk-
tojas nagysagu, szegletes, szelfujta kavicsok anyaga is rendszerint kvarc,

3. éabra.

A labatlani cementgyartél DK-re fekvd kéfejté szelvénye :
a+= édesvizi mészks, a2— szénpala; b= kavicsos homok; €= lész.

ritkdbban kvareit. A kavics a homokban vékonyabb rétegeket és lencséket
is alkot.

Az édesvizi sorozat fedébb rétegei a harmadik, legkeletibb homok-
godorben lathaték (4. abra). A homokgddér DNy-i oldalan zéldesszlrke
vagy zdldes és vordses, szegletesen-cserepesen elvalé s még teljesen mészmentes
homokos agyagot taldlunk, melyre az el6bb leirthoz teljesen hasonlé durva,,
arkozas homok telepil. A homokgdédér EK-i falanak magasabb részében a
durva homokot széncsikos finomabb homokkal valtakoz6, szenesedett névényi
maradvanyokat tartalmaz6 barnas-vérdses, palas, homokos agyag fedi, melynek
feddje csillamos, mésznélkili homokos agyag.

A zoldesszlrke és tarka agyagot azutdn a homokgdédor DNy-i  sar-
kadhoz D felul lejové &arokban, tovabba a labatlani és a SATORY-féle cement-
gyar kozott fekvé két hosszabb arokban is jol tanulmanyozhatjuk. A tarka

agyaggal hol durvéabb, hol finomabb, gyakran kavicsos, rendszerint fehéres-
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sargas, olykor barna vagy tarka bomokrétegek valtakoznak. Ugy a tarka
agyag, mint a homok egyes rétegei mar mészkarbonatot is tartalmaznak s
a homokban gyakrabban taldlhaték karbonat-cipék, melyek barna elmalasi
kérguk utan kovetkeztetve, vas- és mangankarbonatot is tartalmaznak.

Felemlithetem még azt a feltarast is, mely Labatlan kdzség és a cement-
gyar kozott, a labatlani patak rovid KNy-i iranya részletének E-i
oldalan fekszik (5. abra). Ezt a feltarast mar Hantken is ismerte s erre
vonatkoznak kovetkez6 sorai:1 ,A ldbatlani malom melletti patak partjan
szénkiblvasokat talalni, melyeket azonban kozelebbr6l még nem vizsgaltak
mega. A mellékelt szelvény tanusaga szerint a széncsikos homokban csak
4—5 cm vastag szénpala van.

EK

4. &bra.

A labatlani cementgyartél DK-re fekvé 3. homokgodor szelvénye:
a== zoldeaszurke és tarka agyag; b = durva homok, aljan kavicsos,
tetején karbonat cipokkal; ¢ = vorés homokos, palas agyag sze-
nesedett névényi maradvanyokkal; d — tarka agyag; e = 16sz.

A labatlan-vidéki édesvizi sorozatnak utols6 nevezetesebb kibuvéasa
4a Ny ag da-arokban van.2 Hantken szerint ebben az arokban édesvizi mészké
kozelében szénkibuvast is talaltak és ennélfogva 1868. el6tt néhany évvel a
-a kutaté munkéalatok is megindultak, de pénz hidnyadban csakhamar abba-
hagyattak.3 A Nyagdaaroknak széban forgd s a katonai térképnek Nedecky

Pal hegy felirasaval hataros alsé részletében a feltarasi viszonyok jelenleg

1 Hantken, M .: Labatlan vidékének foldtani viszonyai, p. 52.

2 Nyagd a-arotnak nevezik a labatlani pataknak nagy nyugati kezddagat.
H antken régebbi munkaiban ,Banum szakadéka“ néven is idézi.

3 Hantken, M .: Labatlan vidékének foldtani viszonyai, p. 53.
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igen rosszak Ugy, hogy én — mint mar Loérenthey Imre isl — sem a
szénkiblavast, sem az édesvizi mészkd kiblvast nem talaltam meg. Odavald
emberek segitségével ellenben alig 350 lépésnyi hosszUsagban 6 kutatétaréd
helyét jegyezhettem fel. Hofmann bdényaigazgaténak egy rendelkezésemre
allé szakvéleménye szerint a legészakibb taréban csak édesvizi mészkére
bukkantak, mig a D-i kutatétaré és lejtés aknacskdban Hantken batyjanak
bemondasa szerint 4 m vastag széntelepet talaltak, melynek csapasbani fel-
tardsat a béséges vizhozzafolyds akadalyozta meg. Ezt az adatot azonban a
legnagyobb kétkedéssel kell fogadnunk, mivel nem
tételezhet6 fel, hogy 4 m szénvastagsag mellett
a kutatadsok felhagyattak volna. Hantken Miksa
maga a régebbi kutatdsok eredményeit a kovet-
kez6kben foglalja 6ssze:2
»A labatlanvidéki mészkében csak igen vékony
és szakadozott szénfekvetek fordulnak el s mivel
itt behatébb kutatdsok még nem torténtek, nem
tudhatni, valjon vastagabb széntelepek is ki van-
nak-e fejlédve ?2u
A valésdgban mar régebben is eszkozoltek
komoly kutatadsi munkalatokat. H ofmann banya-
igazgatd szerint a mualt szazad 60-as éveiben
Piszke kozségben, kozel a Dunahoz egy kozel
100 m mély aknat mélyitettek,3 de benne csak
igen vékony, fejtésre nem érdemes telepet keresztez-
Feltaras a labatlani patak o) A, akna zsompjabdél a fekvd rétegeket meg

partjan:

a = kavicsos homok, melyfurassal keresztezték s az édesvizi mészké
b — kaVi‘fsv atfurdsa utan az als6 krétdba jutottak. Hogy azon-
¢ = keményebb vas- Lo , I . .. .

rozsdas homok, kivil mar ebben az idében mélyfurasokat is esz-
d = agyagos kavics, kozéltek, kitlinik Hantken feljegyzéseibél, melyek
e = széncsikos homok, ) . .
f = 4—5 cm szénpala, szerint a Nummidina placentula fajt (helyesen
9 = P0m0kv Assilina exponens [A] Sow.) csak a piszkei BrzoRad-
h = 0sz.

féle faras hanyoirdl ismeri.4
A régebbi kutatdsok negativ eredményeit igazoltdk a Ujabb farasok
is. Nevezetesen a Satort Miksa altal a labatlani cementgyar és a Satory-

1 Dr. Lerenthey, |.: Pyrgulifera tomeges el6fordulasa a labatlani eocénben. (Fold-
tani Kozlony, XXXIIl. 1908., p. 476.)

2Hantken, M.: A magyar korona orszagainak széntelepei és szénbanyaszata, p. 197.

3 Mint azt Hantken felemliti, a dr. Hoernes és dr. Zittel K. altal feldolgozott
labatlani fauna ebbdl a kutatasbdél kerult el§ (1. Hantken : Labatlan vidékének fold-

tani viszonyai, p. 69).
4 Hantken Miksa : Az esztergomi barnaszén terulet foldtani viszonyai p. 66.
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féle cementgyar kozott eszkozolt két mélyfaras és a M. A. K. &ltal Labatlan
kozségtél DK-re mélyitett 3 mélyfaras, melyek a paleocén teljes atflrasa
dacara széntelepet nem talaltak.

A labatlani 1l. szami M. A. K. faras adatai a farasi prébak alapjan

a kovetkezék:1l

0*3— 0*4m l6sz \
4*0— 7*2 ,, Barnasszurke kagylés raarga jAIs6 Lutétien és Yprésien
72— 14*0 ,, Operculinds agyagmarga |

14*0— 30*3 ,, Tarka agyag s homokos kavics )

30*3— 58*3 ,, Fehér, barna és vasrozsdas homok J a.eoc’\n'

58*3—227*7 ,, AlsoOki-éta homokk6, gyér marga \
beagyazasokkal / Algb tréta

227*7—275*4 ,, Homokos marga s gyér homokkéd (

275*4—388*9 ,, Vilagos szUrke marga .

388*9—407*9 ,, Fehér és vorés mészkd Maim?

A két SATORY-fele furas kb. 100 m mélységben érte el az als6 krétat
s eddig paleocén rétegekben mozgott.

A labatlani paleocén—eocén medence K-i szarnya a bajoti Oregké
Ny-i lejtéjén bukkanik ki a felszinre. A bajoti temet6tél K-re levd kéfejté-
ben feltart Masz mészk6t6l D-re néhany lépésnyire mar Jcovas breccsa van,
mig a temeté D-i, K-i és E-i oldalan részben természetes, részben mester-
séges feltarasban tarka agyagot és durva homokot talalunk. A temet6hoz
K fel6l csatlakoz6 meredekebb lejtén el6szor vas-mangankéreggel bevont
mészk6tombok taldlhaték, majd mar helytalloknak latszanak, de kdézben még
a tarka agyag nyomait is megallapithatjuk. Ez a felilet képezhette tehéat
a most mar denudalt paleocén-rétegek aljat.

A paleocén faciese tehat teljesen azonos a labatlanival. Hogy a szén-
képz6dmény e tertleten nincsen Kkifejlédve, erre mar Peters is felhivta a
figyelmet. A Bajot kozség északi végéhez kozelében lev6 Brzorad altal
mélyitett kutatéakna ugyanis Peters szerint 76 m mélységben széntelep
keresztezése nélkil érte el a fekv6 mészkdvet.2 A fold felszinén eszkozol-
hetd s a régebbi kutatdsokban tett megdallapitasokat igazoltdk a bajoti
Buzashegyen foganatositott Ujabbi mélyfarasok is (6. &bra.).3 A paleocént

1 A farasi probak néhai schnetzer Artar igazgatd Ur szivessége révén allottak
rendelkezésemre. A flréasokat a haborls évek elején eszkdzolték s ennélfogva kell§
ellen6rzés nélklul az egész alsé krétat is atfartak.

2 Dr. Kar1l Peters : Geologische Studien in Ungara. 2. Die Umgebung von
Visegrad, Gran, Totis und Zsambék. (Jahrbuch dér k. k. Geol. Reichsanstalt, X.
1859., p. 504.)

8 A 85. sz. faras probai nem allottak rendelkezésemre s igy a szelvényben csak
a faréasi naplé adatai nyoman biztosabban felismerhet6é tarka agyagot s az also krétat
tuntettem fel.
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f6leg a tarka agyag képviseli, a kavicsos homok csak alarendelt szerepet
jatszik, édesvizi mészk6 és széntelepek pedig teljesen hidnyoztak.

A labatlan—bajoti paleocén tehat az el6z6k alapjan jelentékenyen eltér a
dorog— tokodi széntermd faciest6l. Férésze koviletmentes kontinentalis képzéd-
mény ; csak az édesvizi mészk6ében van fauna, melyet a Pyrgulifera gradata
Rolle tdmeges el6fordulasajellemez (talalhaté ezenkivil Chara-termés,Bithynia
sth.). A szénképz6dés feltételei csak helyenként s rovid ideig voltak meg
ugy, hogy fejtésre mélto széntelep képz6désére nem keriilt a sor. Az elegyes-
vizi rétegek teljes hianya s az operculinds agyagmarga csekély vastagsaga
arra utalnak, hogy e helyen valamivel magasabb volt a térszin. A paleocén
medd6é volta mar abbdél a szempontbél is sajnalatos tény, mivel a paleocén
alja itt als6 kréta és igy a dorog—tokodi terlleten oly végzetes hatasd viz-
betorésektél sem kellett volna tartanunk. A labatlani paleocén féaciese az
Erdélyi Medence tarka agyagsorozatanak felel meg.

Az eocén kiulénboz6 rétegeit és azoknak feltarasait mar Hantken
részletesen leirta s ennélfogva e helyen én csak néhany ujabb adat felsoro-
lasara fogok szoritkozni.

Az operculinds agyagmarga a labatlani Oreghegy 245 m magassagi
pontjatél K-re levé vizmosasban, a SITORY-féle cementgyar déli agyaggodré-
ben és Bajoton, az Oregkd nyugati lejtéjén van feltarva s a dérdg —tokodi
teriletre jellemz§ faunat tartalmazza. Nevezetes megfigyelésem tovabba az,
hogy az operculinds agyagmarga és a perforatas pad kozé egy elegyes sorosat
ékelédik, mint azt Taeger Henrik a tatabanyai medencében is kimutatta.2
A szébanforgd rétegek egyik feltardasa a Bajot kozségtél E-ra, a volgy
nyugati oldalan fekv6 agyaggddér. E helyen a 4—5 m vastag losz alatt
a feltaras északi végén még 1 m vastagsdgban megvan a perfot'atas pad.
Fekvéjében 4 m vastag, jol réteges, csillamos homokos maérga fekszik,
melynek réteglapjain szenesedett névényi maradvanyok talalhatok s mely
kevés Nummulina striata-n kivil csak apré Cytlierea-kat tartalmaz. Alsé
részében sok levéllenyomatd homokos rétegek is valtakoznak vele. A feltaréas
alsébb része cserepesen tor6, rendkivil szivos agyagmarga, mely lefelé mind-
inkabb levelesen elmallé s az operculinas agyagmarga koévileteit tartalmazza.
A masik feltarasa a Buzashegy ENy-i lejtéje (1. a 6. abrat). A perforatas
pad alatt taldlhaté vasrozsdas-szini homokban el6sz6r még gyéren akad
egy-egy Nummulina perforata, ez alatt azonban barnan mallé, z6ldes homok
kévetkezik, melyben mar csak ndvényi maradvanyok vannak. Ez alatt még
szlirke agyagmarga s barna homokrétegecskék kovetkeznek, melyek szintén
csak levéllenyomatokat szolgaltattak. Megjegyezhetem, hogy ezt a kozépsé
elegyesvizi rétegsorozatot Mogyordstol D-re is sikerdlt kimutatnom. Hely-

1 Taeger, H.: A Vértes-hegység foldtani viszonyai. (A m. kir. Foldtani Intézet
Evkdnyve. XVII. 1909. p. 61.)
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szike miatt azonban Mogyords vidékével s az 0. n. nagysapi medence E-i
részével e helyen nem foglalkozhatom. Néhany széval azonban meg kell
emlékeznem az 0. n. striata emelet elegyesvizi kozbeteleptléseirél, melyek
szintén szénkutatasok meginditasara szolgaltattak alkalmat. KiblGvasai a
labatlani Rézhegy kérnyékén, a SATORY-féle cementgyar agyaggédreiben lat-
hatok s Bajot kozség D-i részén egy katban is megtalaltdk. A szénkepzéd-
mény vastagsadga azonban jelentéktelen s csak palas szenet és szenpaléat
tartalmaz, minélfogva a régebbi és Ujabb kutatasok is eredménytelentl vég-
z6dtek. A striata emeletben hianyzik az U. n. ,tokodiu homokké s ezt
agyagmargak helyettesitik, melyek a litotamniumos-nummidinas mészk§
hataran rendkivil sok Nummulina striata-t tartalmaznak.

A terilet rendkivil 0Osszevetett felépitésének vazolasara a 6. abran
kival példaul szolgaljon a 7. dbrdban bemutatott s a Muzslaihegy és az
Oregké kozti nyeregtél a Berzsekhegyig haladé szelvény.



