
AZ ÉSZAKI BAKONY MAGYARPOLÄNY—NÉMETBANYA 
KÖZTI PEREMÉNEK EOCÉN KÉPZŐDMÉNYEI

ír ta : S zőts E n d r e

A földtani szempontból vizsgált terület Magyarpolány, Farkasgyepü, 
Németbánya, Iharkút, Tapolcafő, Bakonypölöske, Noszlop közé esik.

I. MEZOZÓOS ALAPHEGYSÉG

1. F e l s ő - t r i á s z  k é p z ő d m é n y e k
a) Nóri-emelet. Fődolomit. Nagyobb foltjai csak a terület Német­

bánya—Iharkút közti K-i szegélyén találhatók. Megvan még a bakony- 
jákói templomtól DNy-ra és KÉK-re a Bitva É-i oldalán is két kis rögben.

b) Raeti-emelet. Dachsteini mészkő. Két igen kis röge látható a Német­
bányára vezető út bevágásában.

2. F e l s ő - k r é t a  k é p z ő d m é n y e k  (Szenoni-emelet)
a) Felső-kréta szárazföldi képződmények

A dachsteini mészkő és a fődolomit karsztosodott felületére helyen­
ként vörös agyag települ (bakonyjákói templomtól DNy-ra és ÉK-re). 
Jaskó S. (1) a vörösagyagot, a felső-kréta hippuriteszes mészkövön 
talált hasonló előfordulásokkal (Bótakő-Tapolcafő) együtt «prepannóniai 
fosszilis tarkaagyagok)bként említi. Szerinte a ((pannon» rétegek alatt a 
vörösagyag a bakonyjákói templomig húzódik. Kétséges azonban, hogy itt 
pannóniai üledékek vannak-e. A templom körüli kavicsot inkább helvéti 
kavicsnak tekinthetjük.

A bakonyjákói felső-kréta rétegekben telepített kutatófúrások annak 
alján «vörös márgá»-t, «vörös és sárga agyag»-ot m utattak ki. Ezért a 
bakonyjákói vörösagyag képződését a felső-kréta kezdetére tehetjük.

b) Felső-kréta tengeri képződmények
Коен A. (2, 5), Taeger H. (10, 11) és Jaskó S. (1) alapvető leírásai 

után ifj . N oszkyJ. (7) igen részletesen tagolta a szenoni rétegeket:
Cx — inoceramuszos márga és mészkő; C2 =  hippuriteszes mészkő;
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C3 — grífeás márga és márgás mészkő; C3a =  grífeás márga és márgás mész­
kő kova gumókkal; C4 =  tarkaagyag, márgás mészkő, agyagos mészkő, 
homok, kavics.

oc) A C4-jelzésű rétegcsoport csak a Bakonyjákóról Iharkútra vezető 
dűlőút bevágásában, valamint a Kerekeskúttól DK-re van felszínen. 
A Salgótarjáni Kőszénbánya Vállalat négy bakonyjákói fúrásában 100 m-es 
vastagságú is volt. A váltakozó tarkaagyagos, kavicsos, márgás réteg­
sorban gyenge kőszénnyomok is voltak. Az egész sorozat szárazföldi, 
részben édesvízi eredetű lehet.

ß) A grífeás márga a legnagyobb elterjedésit a felső-kréta kép­
ződmények között. Két fő előfordulási területe van. 1. a Bakonyjákó — 
Ilkamajor közötti vonulat, 2. Magyarpolánytól közvetlenül É-ra. Kisebb 
előfordulások vannak a Tevel- és Rókahegy között, a polányi Manchegy 
É-i végén és a polányi Öreghegytől D-re a szőlőkben.

A grífeás márga faunáját Jaskó S. ismertette legbővebben (1). 
A N oszky J. által gyűjtött anyagból Majzon L. (7) gazdag foraminifera- 
faunát határozott meg. Magam a Magyarpolánytól É-ra fekvő (az útmenti) 
előfordulásból a gyakori grífeákon és inoceramuszokon kívül egy-két am- 
monitát  és egy Micraster sp.-t (Szörényi E. határozása) említhetek.

A magyarpolányi Öreghegytől D-re, a szőlők között a grífeás márga 
agyagos kifejlődésű. Sidó M. vizsgálata szerint elég gazdag szenoni emelet­
beli foraminifera-faunája van: Globotruncana cretacea Cushm., Gl. rosetta 
(Carsey), GL ava, GL sp., Tritaxia pyramidata (Rss), Vaginulina flabel- 
loides (Terq.), Plectofrondicularia sp., Frondicularia sulcata B omem., Fr. 
cf. angustata N ils., Er. sp., Dentalina terquemi d ’Orb., D. communis (Rss) 
D. intermedia Rss, D. sp., Nodosaria sp., Robulus macrodiscus (Rss), R . 
cf. stephensoni Cushm., É. sp., Lenticulina münsteri Roemer, L. nauicula 
d ’Orb., L. sp., Marginulina sp., Eoguttulina sp., Anomalina sp., Lagena 
laevis (Montag.), Gyroidina sp., Pyrulina sp., Globulina sp., Épistomina 
sp., Textularia agglutinans d’Órb., T. cf. gramen d’Orb., Cibicides convexa 
Rss, Eponides sp.

y) Hippuritás mészkő csak az É-i szegélyen, a Tevelhegyen van a fel­
színen nagyobb területen. Kisebb előfordulásai vannak a tapolcafői kő­
fejtők környékén, a tapolcafői és attyamajori karsztforrások környékén, 
a Bótakőn és Bakonyjákó körül.

ő) Inoceramuszos márga és mészkő. A terület ÉNy-i részén vannak, 
viszonylag kisebb előfordulásai a Tevelhegytől és Ilkamajortól DNy-ra. 
Két igen kicsi folt van a kisgannai templomtól É-ra és a döbröntei út 
mellett.

Az inoceramuszos márga általában meszesebb és durvább szemcséjű 
a grífeás márgánál. Noszky J. több — Jaskó S. által inoceramuszos 
mészkőnek jelzett — előfordulást a hippuritás mészkővel azonosított. 
A szenoni transzgressziót szárazföldi, édesvízi, tarkaagyagos, kavicsos, 
kőszénnyomos lerakódások előzték meg. A tenger legnagyobb mélységét 
a grífeás márga lerakódása idején érte el, a hippuritás mészkő, az
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inoceramuszos mészkő és márga már sekélyebb tenger lerakódásai (bóta- 
kői korallos mészkő; rudisták).

Magyarpolány környékén hiányzanak a fiatalabb szenoni tagok. 
Ezt a különbséget az É-i területrésszel szemben nem annyira fáciesválto- 
zással, mint inkább a felső-kréta rétegsor utólagos lepusztulásával magya­
rázhatjuk.

II. EOCÉN KÉPZŐDMÉNYEK

Jaskó S. az összes eocén előfordulást — a Déli-Bakony képződményei­
hez hasonlítva — a «főnummulitmész» alsó szintjével, az «Assilina spira 
zónájáéval azonosítja, megjegyezvén, hogy a «neogén törmelékek gör­
getegeinek tanúsága szerint helyenként a magasabb szintű Nnmmulites 
striata rétegek is képviselve voltak.»

Noszky J. (7) rétegtani és kifejlődési szempontból részletesebben 
taglalta a terület eocén képződményeit:

|E 4 == millecaputos mészkő és márga 
Középső-eocén jE 5 =  nummulinás, korallos, molluszkumos mészkövek 

(Eg =  perforatás márga

Д1 , , fE7 =  alveolinás mészkő
1 so-eocen \ ^ 9 =  homok, homokkő, homokos márga.

Területünk eocén képződményei sem olyan összevontan nem kezel­
hetők, mint ahogyan azt Jaskó S. tette, viszont a N oszky J. által megkü­
lönböztetett képződmények sem választhatók el élesen. Megkönnyítette 
munkámat a MASZOBAL városlődi bauxitkutató fúrásainak anyagvizs­
gálata. Ezek eocén rétegsora (alulról fölfelé):

A lsó-eocén: tark aagyag;
kőszénképződm ény csök k en t sósv ízi, m olluszkum os agyagga l;  
m ilio linás-m olluszkum os m észkő ( =  «urkuti m árga»); 
m iliolinás m észkő N . laevigata ЬАмк.-va l és gyéren  N . perforata D . 
D e  MoNTF.-val.

K özépső-eocén: a lveo linás m észkő sok N . perforata M oNTF.-val, gyérebben  A . spira 
R o issY -v a l;
m ilio linás m észkő m olluszkum -kőbelekkel;
num m ulinás m észkő N . perforata MoNTF.-val, A . spira R o is sy ,
0. complanata LAMK.-val; felső részén gyakori a N . millecaput 
B o u b . és O. papyracaea B o u b . ( =  F őnum m ulinás m észkő.)

Többé-kevésbé ezzel a rétegsorral párhuzamosíthatók területünk 
eocén képződményei is. Legtöbb nehézséget a miliolinás mészkőelőfordu­
lások okozták, mivel a N. laevigata Lamk. hiányában nehezen volt eldönt­
hető, hogy azok az alsó- vagy középső-eocén miliolinás mészkővel azono­
síthat ók-e.

J askó S. helyesen állapította meg, hogy az eocén sorozat nem teljes. 
A lutéciai emelet felső részére jellemező N. millecaputos rétegek csak helyen­
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ként maradtak meg. Hiányzik ezenkívül a bartoni emelet nummulinás- 
ortofragminás mészköve és a foraminiferás-molluszkumos agyagmárga, 
amely a Déli-Bakonyban és az Északi-Bakony egyéb területein egyaránt 
megvan.

Az azonban nem állítható, hogy itt egykor a lutéciai emelet magasabb, 
N. striatá-s képződményei is meglehettek. «Striatás» képződményeket 
csak a Dunántúli-Középhegység K-i feléből ismerünk. Ezeket a Vértes­
ben és Bakonyban más kifejlődésű rétegek helyettesítik.

a) Alsó-eocén. Bauxitot eddig még nem sikerült kimutatni. A MASZO- 
BAL iharkúti fúrásaiban az alveolinás-nummulinás mészkő alatt talált 
nagyobb vastagságú tarkaagyag a középső-eocén transzgresszió által 
feldolgozott bauxit-anyagnak tekinthető.

Az alsó-eocén kőszénképződménynek és az «urkuti márgá»-nak eddig 
még nyomát sem találtuk.

A magyarpolányi Öreghegytől D-re, a szőlőkben a grífeás márgára 
1 m vastag akapkonglomerátummal (triász- és kréta-kavicsanyag) közvet­
lenül tengeri agyagos, miliolinás mészmárga települ. Az agyagos részekben 
gyéren kisebb termetű Nnmmilina perforata D. D e  Montf., Assilina gra­
nulosa d ’Arch., A. exponens Sow., Ampullina sp., Cardita sp.-t találtam. 
Ezt a képződményt feltételesen azonosíthatjuk aDéli-Bakony «laevigatás 
rétegei»-vei.

Hasonló képződmények vannak — helyenként alveolinákkal és 
lithothamnium-gumókkal — a németbányái őrháztól К -re, a bakonyjákói 
Kerekeskúttól ÉK-re a Községi Kővár dűlőtől D-re (itt breccsás és apró­
kavicsos), a polányi Manchegy É-i végén, a Magyarpolánytól É-ra vezető 
út mellett.

A farkasgyepüi gyermeküdülőtől É-ra, a Bitva D-i partjánál fekvő 
kőfejtőben ritkán molluszkumkőbelek találhatók a kemény mészkőben: 
Turritella sp. (nagy alak), Ampullospira oiueni (d ’Arch), Tubulostium spini- 
laeum (Lamk.).

G a n n a  és  D ö b r ö n t e  k ö r n y é k é n  n é h á n y  h e l y e n  m o l l u s z k u m k ő b e l e s ,  
k o r a l l o s ,  t ö b b é - k e v é s b é  h o m o k o s ,  m i l io l in á s  m é s z k ő  f o r d u l  elő , g y é r e n  
N. perforata D . D e  M oN T F .-va l .  E z  a  k ő z e t  m o l l u s z k u m m a r a d v á n y a i  és 
k ő z e t t a n i  k i f e j lő d é s e  u t á n  Z irc  ( P u t r i m a j o r )  és  D u d a r  h a s o n l ó  a l s ó ­
e o c é n  v é g i  k é p z ő d m é n y é v e l  a z o n o s í t h a t ó .

A nagygannai Bitva-híd melletti kis kőfejtőből Pleurotomaria sp., 
Delphinula sp., Velates schmideli (Chemn.), Cerithium-félék, Cepatia böckhi 
R ozl., Terebellum sp., Strombus sp., Transovula gigantea (Schafh.), 
Cypraea sp., Arca sp., Lithodomus sp., Crassatella sp., Cardita sp., Mega- 
xinus escheri (May.-Eym.), Laevicardium (Tr achy car dilim) sp., Corbis 
maior B ay., Charna sp. kőbelei és lenyomatai, valamint egy Echinanthus 
sp. (Szörényi E. határozása) kerültek ki.

Kisgannától közvetlenül É-ra, az út melletti kőfejtőben: Turbo sp., 
Transovula gigantea (Schafh.), Cypraea sp., Arca sp., Lithodomus sp., 
Corbis maior B ay.A gyűjtöttünk.

A döbröntei Várhegy ÉK-i végén: Campanile sp., Ampullina sp.,
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Cepatia böckhi Rozl., Pectunciiliis sp., Aloidis cfr. semicostata (Bell.), 
Phacoides sp., Corbis maior Bay., Chlamys sp., Nautilus sp. voltak talál­
hatók.

b) Középső-eocén. Bár az egész főnummulinás mészkősorozatban 
mindenütt akadnak gyéren alveolinák, mégis — a városlődi viszonyokhoz 
hasonlóan — területünkön is meg lehet különböztetni egy legalsó alveo- 
linás mészkőszintet. Ez a szint különbözik a főnummulinás mészkő maga­
sabb rétegeitől abban is, hogy a benne tömegesen előforduló N. perforata 
D. De Montf. itt kisebb termetű. Nagyobb példányok ritkák. Gyéren fellép 
a N. millecaput B oub. és az A. spira D e Roissy is, valamint elég gyak­
ran az Orbitolites complanatus Lamk.

Előfordulási helyek: magyarpolányi Szakácskúttól É-ra, Polányi- 
hegytől Ny-ra két folton, Magyarpolánytól ÉK-re (a kereszt felett), a 
magyarpolányi Kálvária-hegytől ÉK-re (grífeás márga mellett), az 
Öreghegytől DNy-ra eső kőfejtőben. A bakonyjákói Somháti malomtól 
ÉNy-ra, a Kövespatak É-i oldalán. Gannán a Nyúlhegyen, az erdő beszö- 
gelésénél, gannai Manchegy K-i oldalán, a döbröntei volt kőszénbányától 
К -re, végül Iharkút és Németbánya között.

Gyéren molluszkumkőbeleket tartalmaz, így Magyarpolánytól ÉK-re 
(a kereszttől ÉK-re): Cepatia sp., Campanile sp.

Az alveolinák közül A. oblonga D ’Orb. és A. violáé Checch.-Risp. 
a gyakori fajok.

Miliolinás-molluszkumos mészkövet csak a polányi Manchegy tete­
jén (Peden sp., Murex ? sp.) és a Pölöskehegy ÉNy-i oldalán lévő kőfej­
tőkben találtam. Utóbbi helyen igen sok korallmaradvány és rossz meg­
tartású  molluszkumkőbél van: Terebellum sp., Meretrixl sp., Laevicardium 
(Trachycardium) sp.

Ebbe a szintbe sorolható kemény, tömött miliolinás mészkő van ezen­
kívül a polányi hosszúhegyi legelő Ny-i szegélyén.

Legelterjedtebb azonban a szorosabb értelemben vett főnummulinás 
mészkő, melyet a N. perforata D. De Montf. tömeges előfordulása jellemez. 
Ehhez az uralkodó fajhoz rendszerint, azonban sokkal ritkábban társul 
a N. millecaput B oub., A. spira Roissy és 0. complanatus Lamk.

Molluszkumok meglehetős ritkák, legelterjedtebb egy nagyobb 
Peden-féle. A gannai Nyúlhegytől É-ra fekvő kis kőfejtőkből e Pedenen 
kívül a Rostellaria ampla Sol. és Tubulostium spirulaeum (Lamk.) került ki. 
Ugyanitt előfordult két tengeri sün is : Conoclypus conoideus Ag. és Peripneus- 
les brissoides Leske (Szörényi E. határozása).

Helyenként (noszlopi kőfejtő) gyakoriak a lithothamniumgumók.
A polányi Szakácskúttól Ny-ra eső dombon, a Kövespatak alsó 

szakaszán, Döbröntétől D-re, a Hangyáloshegytől Ny-ra és a Magyar­
hegytől É-ra megvannak a főnummulinás mészkő magasabb, a N. millecaput 
Boub. tömeges felléptével jellemzett rétegei. Helyenként (Szakácskúttól 
Ny-ra) az 0. papyracaea B oub. is gyakori. Területünkön azonban nem 
annyira márgás kifejlődésű ez a szint, mint a Déli-Bakonyban.
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Valószínűleg megvoltak az Északi-Bakony Ny-i részén a lutéciai bartoni 
emelet agyagos, tengeri foraminiferás képződményei is, azonban ezek 
részben a bartoni emelettől a helvéti emeletig terjedő szárazföldi időszak­
ban, részben a miocén tenger abráziója következtében teljesen lepusz­
tu ltak .

Hogy az eocén képződmények lepusztulása milyen nagymértékű 
volt, bizonyítja az a tény, hogy a tortónai konglomerátumban igen sok 
a középső-eocén legalsó részéből származó alveolinás-nummulinás mészkő­
kavics.

III. Ü JH A RM A D K O RI FEDŐHEGYSÉG

Felvétel közben legtöbb nehézséget okozott az újharmadkori üledékek 
szintezése és elkülönítése.

A terület Ny-i részén, Ganna és a Becsei-erdő közt nem tudtam  a 
mediterrán és pannóniai kavicsot megkülönböztetni. Noha Коен A. (4) 
szerint Becsei-puszta mellett kétségtelenül megvan a felső-pannóniai az 
eocénre települve, a szántóföldek mállott kőzetanyaga — kövületek 
hiányában — nem szintezhető.

Erősen kérdéses a Döbrönte- és Ganna környéki barnakőszénelőfor­
dulások földtani kora is. Valószínűleg a tortónai emeletbe tartoznak.

a) Tortónai (?) barnaköszénképzödmény. Felszínen Döbröntétől K-re, 
a régi bányák területén, Nagygannától DNy-ra és igen kis folton a bakony- 
jákói Somhegy és Kőpad közti «Schigaterl»-árokban fordul elő. Jaskó S. 
(1) megemlíti a döbröntei «lignit-telepek» folytatását a gannai Manchegy 
tövéig. Ezt az előfordulást a felszínen nem találtam meg. Falubeliek 
állítása szerint a telepet egy aknában tárták  fel. Ezek az előfordulások 
kétségtelenül azonosak. A képződmény a hányok anyagából és a kis 
tárók bevágásaiból megállapíthatóan váltakozva vékonyabb-vastagabb 
barnakőszénpadokból, édesvízi agyag-, márga-rétegekből épült fel. 
A döbröntei hányok édesvízi márgájában Planorbis-, Bythinia- és Pisi- 
dium-íélék házai gyakoriak.

Jaskó S. (1) az édesvízi puhatestű maradványok alapján a döbrön­
tei előfordulást pannóniainak tartja . Az általam begyűjtött chara-marad­
ványok Rásky Kl. megállapítása szerint mind szarmata előtti típusok. 
Szarmata és pannóniai lerakódásokból ezek az alakok hazánkból nem 
ismertek. Az egyik táróban a kőszénképződmény dőlése közel É-i irá­
nyú, s úgy látszik, hogy tovább É-ra a tortónai kavics települ rá. 
Taeger H. is azt említi, hogy Csehbánya és Farkasgyepü között a 
«neogén» rétegek (kavics) mélyebb részeit barna agyag képviseli, fejtésre 
«nem érdemes lignittelepek»-kel (11).

A tortónai emelet mellett szól még a közeli szentgál-herendi és noszlopi 
barnakőszénelőfordulás is.

b) Tortónai konglomerátum, homokkő, kavics. Területünkön a harmad­
kori rétegek közt egységes fedőrétegösszlet szerepét játssza (noha tú l­
nyomórészt lösszel van fedve). A váltakozó szemnagyságú és kötőanyagú,
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lazább-keményebb, hol jól rétegezett, hol látszólag rétegzetlen lerakódások 
legjobb feltárásai a Köves- és Lespatak völgyében vannak. Sziklákat 
alkot Magyarpolánytól ÉK-re és Bakonyjákó D-i végénél az országút 
mellett.

E konglomerátum kavicsanyagát és kötőanyagát már többízben 
ismertették. Csupán a Magyarpolány környéki érdekes kifejlődésekre 
akarok rámutatni. Az Öreghegyen és Hosszúhegyen az eocén felett a 
főnummulinás mészkő — sokszor nagyméretű (0,5 m) — alig megdolgozott 
tömbjei szorosan egymás mellé állva sokszor csak pár mm vastag homok­
kőerekkel cementálódtak össze, úgyhogy felületes szemlélődésre össze­
téveszthető a főnummulinás mészkővel. Ugyancsak Magyarpolány kör­
nyékén a tortónai durvaszemű homokkőben gyakoriak az eocén rétegek­
ből kimállott és feldolgozott, töredezett nummulina-kavicsok. Néhol azon­
ban tömegesen fordul elő alig lekoptatott N. perforata D . D e  Mo n t f ., és 
ebben az esetben csak egy-két nummulina-töredék figyelmeztet a másod­
lagos előfordulásra.

J askó  S. térképe ezeket az előfordulásokat «pannon abráziós konglo- 
merát»-nak jelzi, azonban nincs okunk elkülöníteni a tortónai konglome­
rátumtól. Ui. csak legalsó rétegei tartalmazzák a feldolgozott eocén tör­
meléket tömegesen és ott, ahol eocén rétegek fölött találjuk. A magasabb 
rétegek kavicsanyaga nem különbözik a közeli előfordulások tortónai 
konglomerátum kavicsától.

c) Pannóniái lerakódások. А Коен A. (4) által említett becseipusztai 
fúrásból kikerült Congeria partschi CzJz. kétségkívül azt bizonyítja, hogy 
itt a pannóniai rétegek az eocénre települnek. Pannóniái homok és laza 
homokkőlerakódást találunk Magyarpolány K-i végén.

A J askó  S. és N o szk y  J. által jelzett Bakonyjákó környéki «pannon*- 
homok és homokkőelőfordulások azonban részben a tortónai konglome­
rátumhoz, részben a pleisztocén üledékekhez tartoznak.

IV. N EG Y ED K O R I K ÉPZŐ D M ÉN Y EK

A pleisztocén lerakódásokat a terület K-i részén nagyelterjedésű — 
vékonyabb-vastagabb és helyenként erősen homokos — lösz képviseli.

A holocénbe tartoznak a patakmedrek főként durvatörmelékes 
lerakódásai. Meg kell említeni még a Felsőborsodmajortól É-ra, a Köves­
patak D-i völgyoldalában fakadó «Csurgókút» jelenleg is képződő forrás- 
mészkőlerakódását. A tortónai meszes konglomerátumból fakadó réteg­
forrás vize a meszes kötőanyagot oldja ki, és ez csapódik ki belőle.
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LES FORMATIONS ÉOCÉNES DU BORD DU BAKONY 
SEPTENTRIONAL ENTRE MAGYARPOLÄNY ET NÉMETBANYA

Par E. Szöts

Les formations éocénes qui gisent sur le socle triasique supérieur 
ou crétacé supérieur du territoire, sont toutes d’un faciés calcaire et en 
général elles contiennent peu de restes organiques. Par conséquent, il 
est trés difficile d’y établir une division stratigraphique, á cause de la 
ressemblance du faciés pétrographique. Ce travail a été rendu plus facile 
á Faide du profil stratigraphique observé dans les forages de bauxite 
de Városlőd (voisin de notre territoire) de FEntreprise des Mines de Bauxite 
Hungaro-Soviétique (MASZOBAL):
Eocene inf ériem :

argile bigarrée (á argile réfractaire et bauxite) 
formation lignitifére á argile saumätre á Mollusques 
calcaire á Miliolines et Mollusques («Marne de Úrkút») 
calcaire á Miliolines contenant de N. laevigata Lamk. et rarement 

N. perforata D. De Montf.

Eocéné mögen:
calcaire á Alvéolines contenant beaucoup de N. perforata D. De 

Montf. rarement A. spira De Roissy
calcaire á Miliolines, contenant des moules internes de Mollusques.


