BOTOS MATE

Csaladfelfogasok valtozasa

A csaladok torténeti elemzése alapjan a szerzé megallapitja, hogy a csaladra és a hazassagra vonatkozo
tarsadalmi felfogasok valtozasa az elmult kétszaz évben hozzajarult a tarsadalom szévetének felbomlasa-
hoz, és ezaltal a kb6zbsségi szolidaritast, az értékmintak &tadasanak lehetségét és a hagyomanyos nemi
szerepekbdl kovetkezd pozitivumokat egyre inkabb ellehetetlenitette. Az individualizacio és a szekularizacio

civilizacios valtozatokat is eredményez.

Kulcsszavak: csalidwreéner, csalddtipusok vdltozdsai, libertdrius-, nukledris-, kommunitarius- és autoriter csalddtipus

Az eurbpai csalddtipusokat a 19. szdzadban leiré' Frédéric
Le Play — aki elséként 4llapitotta meg, hogy a kelet-euré-
pai siksagon €18, t6bbgenericids, patriarkilisnak nevezert
csaldd jelensége Nyugar-Eurdpa felé haladva egyre ritkdb-
b4 valik — egyik legfontosabb felismerése volt, hogy a tér-
sadalmakat dtalakitani szdindékozé forradalmak minden-
fajta tekintély ellen ldzadeak, a vall4si ellen éppligy, mint
a politikai — kiralyi - tekintély ellen. Le Play mindebbél
arra kdvetkeztetett, hogy a jovében a tirsadalmi felbom-
l4s tov4bb folytatédik, mivel a forradalmak djabb és Gjabb
lerombolandé tekintélyeket céloznak majd meg, s ezek
kézotr sziikségszeriien ott lesz a csalddfé tekintélye is.> A
francia szociogréfus egy mdsik mdvében ugyan levezette,
hogy az eurépai tdrsadalom sziikségszertien hierarchikus,
mert a Tizparancsolaron nyugszik, és amennyiben a val-
l4si elveket nem tartjék tiszteletben, gy a tirsadalom
tovabbi szétesése virhaté.?

Kézel sziz évvel Le Play utin Emmanuel Todd tbb
toreéneri és demografiai vizsgdlat urdn megillapitotra,
hogy a rirsadalom alapegységeiként definidlt csalidok
nem pusztan méretiikben vagy Gsszetettségiikben kiilon-
boznek egymastél. A csalddtipusok lehetnek a kbzosségen
beliilrél vilaszrott pirokbdl 4116, azaz endogdm jellegtiek,
illetve a kézésségen kiviilrél vélasztott parokar elfogadé
vagy elényben részesité, azaz exogim jellegliek. A csals-
dokat a szokésok, a sziilsk vagy az egyéni dontések ird-
nyitjdk és szabélyozzdk, s ez kiilénbdzd tipusokat hoz
|écre: autoriter, kommunitérius vagy nukledris? csalddot?
Todd kiemeli a horizontalis és vertikalis kohézié jelents-
ségét is. Utébbi esetben a generdcidk kézorti szolidaritds,
egytittélési hajlandésig és munkamegosztis jellemzi a
kézdsséget, a horizontalis dimenzidban viszont az adort
generici6 (gyermekek, unokatestvérek) egymishoz valé
kotddése a jellemz6. A kommunitdrius tipusd csalddok
esetében mindkét dimenziéban erds a kot6dés, a hagyo-
minyos ,nagycsalddot” ez a kohézi6 tartja ma is Gssze.

Fontos megjegyezniink, hogy Todd a parhuzamosan
létezd csaladtipusok esetében sajtos Osszefiiggése ldt a
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modernizdlédé vildg kihivasara adott vilasz és a jellemz6
csalddstrukeirik esetében. A kommunitdrius csalddokban
a vagyon megosztasat és az egalitdrius ideolégidkar kony-
nyebben tolerdljik vagy timogatjik, mint a nukledris vagy
az autoriter tipusiiak esetében. Mig az autoriter tipusok-
ban szocializdl6d6k szdmdra a tdrsadalom hierarchikus
volta és elitizmusa a modernizmusra adhaté vilasznak, a
nukledris csalddokban nevelkedettek tobbségében magaté!
értet6dden demokratikusnak és libertdriusnak valljak ma-
gukat. Todd szerint tehdt ez az alapja 2 politikai ideolégi-
ik elterjedésének, de a felekezeti jellegzetességeknek is: a
libertérius-demokratikus és nuklearis csalddok jellemz8ek
a protestans mili6ben, ahol a kollektivista ideolégidk a
legkevésbé timogatottak. A protestdns tdrsadalmakra ter-
mészetesen jellemzd az autoriter tipus megjelenése is.
A kommunitdrius csalidok féként a katolikus és ortodox
teriileteken jellemz6ek, ez magyardzza a kollektivista ideo-
16gidk jelentds timogartotrsigat is, illerve az autoriter ti-
pusok a tekintélyelvii rendszerek megjelenését. E teriile-
teken a harmadik tipus, a nukledris csaldd egalirdrius
viltozata a jellemz8.°

A protestins nyugati vagy északnyugati teriileteken a
csalidok tobbsége a nukledris csalidmodellt kévette az
1970-es évekig, azaz itr a sziil8i generdcié a gyermekek
felndvekedésével és onalld csalddalapitdsdval elszakad a
kovetkez6 ~ harmadik — nemzedékeél, igy otr a kérgene-
raciés modellek reprodukalédrak. Ebben a térségben a
tarsadalmi egyiiteélés sokkal kisebb egységeket kezel, mint
Eurdpa t6bbi részein. Ez jelentds mértékben megkénnyi-
ti a mobilitdst is, hiszen az alacsony kohézids szintii csa-
ladok esetében az elvindorlds mint megoldds a rlnépese-
désre, sokkal gyakoribb, mint mis csalddripusok 4ltal
dominalt tdjakon. Ezzel szemben a kommunitarius, ega-
licdrius vagy autoriter tipusok 4ltal meghatdrozhaté ke-
let-eurdpai teriileteken az elvandorlds kevésbé jellemzd,
azaz a kdzdsség tagjai inkabb kézds dldozatvillalds révén,
a megélhetési koriilmények romlasa drdn is egyiitt marad-
nak. A két szélsdségesen ellentétparként emlitett térségben
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tehdr a vagyonra, az drokségre, kovetkezésképp a gazdl-
koddsra is masképp tekintenek.
A libertdrius, illetve autoriter csalddtipusok domindns
clterjedése a skandindv és angolszész, illetve a kontinen-
talis germdn jog teriiletével korreldl. Mindkét kategéria-
ban a csaldd egyik jellemz3 sajtossiga az, hogy a gyerme-
kek koziil az elsésziilser 6rékli a csalddi vagyon dént
részét’, igy lehetévé vilik az, hogy a vagyon egyben marad,
azaz a megélhetés folyamatosan biztositott egy csaldd sz4-
mdra. Az oldaldgi leszdrmazottak — akdresak a ldnygyer-
mekek — megélhetését az anyai hozomdny vagy mds, szer-
zett javak biztositjdk. Az angolszdsz rendszer azonban nem
zdrja ki azt, hogy a tdrsadalmi elit, azaz a foldbirtokosok
valamifajta kiegészitd jovedelemmel birjanak, tehdr a val-
lalkozds nem &sszeegyeztethetetlen a nemesi kivdltsdgok-
kal. Ez majd lehetévé teszi a 17. szdzadtdl a nemesség és a
polgdrsig dsszeolvadisdt.

A kommunitdrius csalidokban az ardnyos vagy egyen-
16 osztds elve érvényesiil, azaz a gyermekek a sziildi va-
gyonbél mindannyian részesednek. Ez az oszt6 igazsigos-
sig elve alapjin miikodé tirsadalom azonban nem teszi
Jehetdvé a csalddi vagyon csorbitatlan meg6rzését, igy a
6ke felhalmozdddsit is megneheziti. A vegyes szokdsjo-
gokkal biré orszdgokban, mint amilyen Franciaorszig is,
a polgdri jog bevezetésével egységesitik az 5rokdssdési
jogot, bevezetve a kételezd osztds fogalmdt. A napdleoni
térvénykényv ezen tiilmenden azt is eldirja, hogy az drok-
hagyé nem zarhatja ki az 6rokségbdl a gyermekét (azaz
nincs szankciondldsi joga), és a jog nem tesz kiildnbséget
hdzassigon belill vagy kiviil sziiletett gyermekek kdzt.
Mindez akdr mér néhdny éviized maledn a birtokstruk-
tdra elaprézodisde, a t8kefelhalmozds ellehetetleniiléséc
eredményezi. Mindezek konfliktusos tirsadalmakat ered-
ményeznek, amelyek forradalmakban és az egalitdrius
clvek szélsdséges tdmogatdsdban mutatkoznak meg,

A kelet-eurdpai stksdgon €18 ortodox szldv népesség
korében jellemzd a kozbsségi érdek els8dlegessépe az egyé-
ni érdekekkel szemben. A kbzésségi foldek megmiivelése
sordn a folderiiletek rendszeres Ujraigazitdsa vagy tjrael-
osztdsa nem alakit ki olyan tulajdonosi szemléletet, ming
Nyugat- vagy Kozép-LEurdpiban, Ezcken a teriiletcken a
csaladi gazdasigok nem alakulnak ki, ennéifogva a pol-
gArosodis folyamata is kezdetleges, ahogyan a téke felhal-
mozdsa is lassQ ¢és nehézkes. Peter Laslett a csalddokat
tirténelmi szempontb6! vizsgalva azokat féként a hizear-
vis-gazdasdg kitllonbségei alapjin irta le, megkiilnboztet-
ve a nukledris esalddi hdztartdst a kiterjeszeete nukledris
himartdsokeol? A csaldd gazddlkoddsi szokdsai rehde akdr
toriéneti-szocioldgiai kategorizdcidr is eredményezhetnck.
Ugyanakkor, bar kétségrelen, hogy a csaldd definicigja a
gazddlkodison, a megélhetésen is jogosan alapul, a jogi
keretek taldn ennél is fontosabbak,
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A csaldd a 19, szdzad végéig szinte kizdrélagosan a tir.
sadalom dltal elismert hdzassdg keretei kozdte képzelhets
el az eurdpai civiliziciéban. A 18. szdzad végéig a hizas.
sdgkorés kizdrdlag egyhizi-felekezeti jeliegli volt, ez azon-
ban t&bb problémir is felvetett. A keresztény felekezerek
kozdrti hdzassdgok esetére a katolikus orszdgokban — (5bb-
nyire a 18. szdzad elejété! fogva — a térvények és rendel-
kezések? a katolikus pap elétt kétendd szentségi hdzassigor
irjik el8, a protestdns lelkész passziv asszisztencidja mel-
lett.!® A hdzassigkdtést kivetSen a gyermekek felekezeri
hovatartozdsdnak kérdése jelentette az djabb problémahal-
mazt. A megkdvetelt reverzilis — mellyel a sziil§, de kiils-
nésen a katolikus férj kételezte magde arra, hogy gyerme-
kei a katolikus vallisban neveltetnek — jelentésége csak a
polgdri anyakdnyvezés bevezetésével véltozott meg."!

A csaldd hagyomdnyosan tehdc egyhdzjogilag, majd
polgirjogilag is védendd intézménye volt az eurpai civi-
lizdciénak. Ugyanakkor a katolikus és ortodox felek a
hdzassdgot Isten 4ltal alapitott szentségnek fogadjik el,
amely tehdc fels6bbrendd, mint az emberi térvények al-
kotta definicid. Azaz a szentségi hdzassig 4ltaldban fel-
bonthatatlan, szemben a polgiri felfogdssal, amely nem
ismeri a szentség fogalmd, és a hdzassdgot dgy értelmezi,
mint a két fél kézdue lérrejore kontrakrust. A 19. szdzad
sordn kialakulé modern 4llamok az anyakdnyvezés mo-
nopdliumdnak megteremtésével auromarikusan szembe-
keriilnek az isteni tSrvényre hivatkozé tdrsadalmi csopor-
tokkal, és ez a folyamar a szdzad mésodik felében szdmos
konfliktus forrdsa lesz,12

A francia forradalom tSrekvése arra, hogy a hizassé-
gokat ne felekezeti aktusként definidlja, valéjiban egy,
mir kordbban — 1787-ben — bevezetett megold4snak az
dltalinos érvényre emelését jelentette. Kér évvel a forra-
dalom kitdrése elSte ugyanis a franciaorszdgi protestinsok
szdmdra eltordliék azt a kételezettséger, hogy a katolikus
egyhdz feltérelei és keretei kdzotr kossenek hdzassdgot', s
ezt a jogor az dllami tisztségvisel6k kapjik meg. A forra-
dalom azonban a lex specialist lex generalissz4 véltoztatja,
méghozzd a papsig vildgi alkormanydnak bevezetésével'
elabb leszdgezi, hogy az dllam 4ltal elismert hizassigks-
téseket csak az alkotminyos papsdg eltt lehet elvégezni
(a obbi, ettdl eltérd cselekménynek nincs jogkdvetkezmé-
nye, azt az dllam nem ismeri el). 1792-ben a Nemzetgyd-
lés el6bb elfogadja a vilds bevezetését, majd kinyilvinitja
dhaldnos jelleggel a hizassigok polgdri anyakdnyvezését.”
Lzzel visszavonhatatlanul megsziinik a kordbbi szentségi
hidzassig dominancidja Nyugat-Eurépa legnagyobb 1élek-
szdmii dllamdban, és a forradalmi eszmék terjedése sordn
~ foként a napdleoni hdboriikat és az azt kdvetd pelgiri
torvénykezés bevezetését koverden — a polgdri hdzassdg
dltarni elismerése kévetkezik be Eurépa minden mds or-
szdgaban is.

KAPOCS XVI. évfolyam 72, szam
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A polgdrjogilag definidlt csalddokar létrehozé keret, a
hdzassag tehdt dtalakul, lehet6vé téve annak felbomlisar és
rekonstitualédasat. Az Eurépdban féként a katolikus fél
iltal ellenzett, egyoldald megoldisok végiil valéban elve-
zetnek a hdzassdg kénnyebb felbonthatésigin keresztiil a
csalddi kapesolatok meggyengiiléséhez. Az ily médon a
felbomld hdzassiggal egyiite a csaldd is felbomlik, a csald-
don beliili kohézié jelentdsen sériil. A 19. szazad politikai
kulcdrdjdban azonban a konzervativnak minésiilé hizas-
sigvédelmi dllaspontok a nemuzeti érdekek, a sikeres &s
sziikséges modernizicié akadilyaiként jelentek meg, a
korabeli progresszié célkitiizéseivel pontosan ellentétben.
A tradiciondlis dllispont apokaliptikus viziéi azonban nem
voltak alaptalanok, amint azt a kévetkezs tobb mint egy
évszizad visszaigazolta a hdzassigok felbomlisdnak egyre
ndvekvé arinyival. A felbomlé — mert jogszerfien kénnyen
felbonthaté — hdzassagok sériil csalddokat, fruszerdle egy-
kori hazastirsakar, tarsadalmi és egyéni szinten egyardnt
kiros, halmozddé sikertelenségérzetet eredményeznek.'

A hizassignak szentségként vald megjelenitése azon-
ban azt is jelenti, hogy —a teoldgia fogalmaival élve — ,Is-
ten képmasira alkotott” emberek egyesiilését, egy férf és
egy nd unidjit a tarsadalom kizdrélagosnak fogadja el. A
hézassagnak — kovetkezésképp a csalddnak — misfajta
definicidja majd a 21. szdzadig akkor sem lesz elképzelhe-

18, amikor a hdzassig fogalma szekularizdlédik: az anya-
konyvvezetd elétr kordre hdzassdgok forma szerint ugyan-
gy egy férfi és egy né kapcsolatdt jelentik, mint a
keresztény kulrirkdrben, A hdzassignak ugyanis elsédle-
ges célja az utédok lérrehozdsa és felnevelése, formalizdlt
és trsadalmilag timogatott médon. A hdzassig mind jogi,
mind vallisi értelemben azt a célt szolgdlta, hogy az
egylittéléssel szemben egyediil lehetséges alternativir ki-
nljon, keretek és normak kozé kényszeritve az utédnem-
2és és -felnevelds, illetve az egyiiteélés szabdlyait. A hdzas-
sigkdtés révén ugyanis kizarhaté a tiltott”7 endogdm
kapesolatok létrejotte: az egyhdzi el8irdsok példdul kez-
detben a hetedizigleni, késobb'® a negyedfoki rokoni kap-
csolatokig tiltja a felek hdzasoddsir.

A legtjabb korig a valdsok tiltdsa miatt a csalddok
gyakran egyiitt maradrak formalisan, akkor is, amikor
valéjdban a két fél kozos akarata erre vonatkozéan nem
allt fent. A polgari hazassigkotések bevezetésével”” lehe-
wvé valt a mar nem kivént kapesolatok torvényes felbon-
tdsa és az Gjabb hizassigok megkdtése. Noha a mozaik-
csalddok nem voltak ismeretlenek a kordbbi idészakokban
sem, részint a ndk esetében a sziilési komplikacidk sordn
fellépd elhalilozés miatt, részint a haborikban elesett fér-
jek miatt, a napjainkban egyre gyakoribb tdbbsziilds mo-
zaikesalddok szinte ismeretlenek voltak. A hdzassigok a
monogém tarsadalmakban a gydsziddszak leteltér kdve-
tden kdtherdk Gjra, az ilyen tjrahdzasod4st sem az egyha-

zi, sem a vildgi térvények nem akadilyozzik. Mindez
anndl is ink4bb érchetd, mert a gyermekek felnevelésének
anyagi fedezetét egykeres6s modell nem tudta® biztosita-
ni. A premodern eurdpai tarsadalmakban a gyerekszdm
kiemelked8en magas a késébbi korokhoz képest, hiszen
fogamzdsgatlds sem objektiv (technikai), sem szubjekeiv
(valldserkdlcsi-kulturalis) okokbél nem létezik; ugyanak-
kor a kora tjkor végétdl kezdve a 20. szdzad kozepéig a
magas fertilitdsi rata mellett egyre csdkken a gyermekko-
ri halilozdsok ardnya. Igy jelentés népességnovekedés
indul meg az élelmezéstigyi, lak hatdsi, egészségligyi téren
fejlettebb teriileteken. A viktoridnus kor brit tdrsadalma-
ban 4ltaldnos a sok gyermek mind a kézéposztily, mind
a munkdssig soraiban. Amig azonban az ls§ réteg eseté-
ben a gyermekek eltartisdnak és felnevelésének koleségeit
a pater familias, azaz a férj mint ,csalddfenntarté” bizto-
sitotta, a munkdsrétegek kdreiben dltaldnos jelenség volt
a t0bbkerests modell. Ez a 19. szdzad eleji Anglidban —a
manchesteri tipust kapitalizmus korszakaban — azt jelen-
tette, hogy a feleség a férj mellett jelent@sen kevesebbet
keresett, s ez a megkiilonboztetés a 20. szdzad kozepéig
fennmarade.®! A gyerekmunka — az alacsony bérek miatt
— még a n8i munkanal is jovedelmez8bb volt, a megélhe-
tési koltségek miatt azonban a sziil6k nem engedherték
meg maguknak, hogy 7-8 éves kort gyermekeiket otthon
tartsak.” Ennek okdn az indusztrializacié korai korsza-
kdban az ipari munkdssdg esetében a csalddi egyiittlée
hidnydban a kapcsolatok hanyatlasdrdl, a kotddés révid
ideje miatt a kohézié gyengeségérdl beszélhetiink. A pre-
induszuridlis tirsadalmakban a csalddi munkamegosztds-
ban a gyermekmunka természetesen elfogadott, dm a
hangsiily a csalddi munkamegosztdson van: az egyiict
végzett munka nem személytelenit e, s8t, erdsiti a kdzds-
ségi sszetartozds érzését. Az archaikus tdrsadalmakra épp
ezért sokkal jellemz6bb a tSbbgenericiés modeliek fenn-
maraddsa, hiszen itt a csaldd id6sebb és ifjabb tagjai egy-
ardnt részt vallalnak a munkdbél. Ez a foglalkoztatds
mellett a szocializdcids folyamatokat is jétékonyan erésiti,
hiszen a gyermek ldtja a sziilket munka kézben. Ez a
munkaerkéles normarendszerének dtdrokitésée teszi lehe-
t6vé, ami a generdciokdzi csalddi kapesolarok szilardsagit,
adotr esetben (kozéposztilybeli villalkozdi polgarsig ese-
tében) a torténeti legititnacién is biztositja. Az induszeria-
Jis, majd a posztindusztrialis tdrsadalmak csalddjai szama-
ra azonban egydltalin nem kedvez a kindlati alapu
gazdasdg kialakuldsa. Az 6ndllé hizrartdsok kialakitdsd-
nak igénye, az egyéni fogyasztasi szokdsok kultirdjdnak
tdmogatdsa révén a nagyobb csalidok akkor is kénnyen
felbomlanak kisebb részekre, ha egyébként ennek kultu-
ralis hagyomdnyai igen erésck.* Megjegyzends ugyan-
akkor, hogy a vagyoni dllapot jelent8s befolydssal bir a
csalddokban a vdllale gyerekszamra is. Mig a 19. szdzad
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elsé felének magas gyermekhalandésdgi ritdja visszafogta
a csalddok novekedésée (foként a munkdssdg és a paraszt-
sdg esetében), az egyre tobb felnévekedett és 8néllé csaldd
alapitdsara képes ¢és alkalmas tagot szdmldlé genericié
egyre nagyobb élelmezési-lakhatdsi nehézségekkel kiiz-
détr. A malthusianus paradigma értelmében, amely sze-
rint™ a népességnovekedés exponencidlis, mig az élelmi-
szer-termelés ndvekedése linedris haladvdny szerine
viltozik, folyamatosan élez8d8 tdrsadalmi konfliktusokat
eredményez. Malthus ezért a népességszdm miivi korldto-
zdsdt javasolta. A 19, szdzad végétdl bekdvetkezd élermi-
ndség-javulds a munkdssdg réregeiben is azt eredményez-
te, hogy a jéléti szint novekedésével forditottan ardnyosan
csokkent a csalddonkénti dtlagos gyermekszdm. Mis szé-
val, a viktoridnus — t8bbgyermekes ~ csalddmodellt lassan
felvdltja a kér-hdrom gyermekes csaldd modellje, holott
anyagi lehet8ségek szempontjabél a sziilsk tovdbbi gyer-
mekeket is villalhatndnak — igaz, alacsonyabb életming-
ségi mutatdkkal az életkdriilmények anyagi viszonyai te-
kintetében. A hdzassigokra a 20. szdzad elejéig jellemz8,
f6ként az alsébb rétegek esetében, hogy 4ltaliban azonos
szocialis statuszil vagy tdrsadalmi csoporthoz tartozé ha-
zastirsakat valaszranak, rdaddsul a kdzvetlen kdzelbdl.
A vdlds és az azt kvetd djrahdzasodds jellemz8en a vdro-
si lakossdg kireiben jelentkezik,® a vegyes vallisi — vagy
az Egyesiilt Allamokban a kiilsnb6z6 bérszindi — felek
hdzassga ritka, de f6ként a 20. szdzad misodik felében
egyre gyakoribb.?

A 19. szdzad sordn a hdzassigkdtés, kovetkezésképp a
csalddalapitds ideje egyre inkdbb kitolddik a 18-20 éves
korrél a 25-26 éves korra a nék, 26-27 éves korra a férfak
esetében. A jelenség hdtterében tbb tényezd hatderejér
fedezhetjiik fel, mely koziil a legjelentésebb mindenkép-
pen a sziiletéskor varhat6 dtlagéletkor meghosszabboddsa.
A sziil8képes kor is valtozik a n8k esetében, 4m a gyermek-
villalds idejének kitoldddsa a 20. szdzadban majd ezt a
biolégiai elnyt is korldtozni fogja. A hdzassigon kiviili
sziiletett gyermekek szdma a 20. szizadig nem szémottevé,

A polgdri anyakényvezés bevezerése ellenére a csalidokar
alapvetéen a keresztény kulvirkdrben meghatdrozott 8sz-
szetevdjlinek ismeri el minden allam: egy férfi és egy né
hdzassagat hagyjdk jov4, a bigdmidt vagy a poligdmidt biin-
tetve. Az ilyen polgdri aktusok sordn regisztrdlc hdzassagok-
ban sziiletett vagy oda 6rékbefogadott gyermekek alkotjdk
a laicizilt felfogds szerint is a csalddot. Am a tbbé nem
isteni eredettinek tekintett életkzisség feltérelei jogszerii-
en vdltozhatnak ateél fiiggben, hogy mit definidl a tdrvény
hézassdg, hdzastdrs vagy csaldd alate. Ez a folyamar a 20.
szdzad mésodik felében indul el és vilik az ezredfordulé
idejére teljesen 1j tartalommal megtoltott intézménnyé.

A forradalmi dralakulisok gyakran biztositanak terepet
arra, hogy a tdrsas egyiittélés Gj formdi is megjelenhesse-
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nek, 4m annak ellenére, hogy az orosz polgdri (februdri)
forradalom és a bolsevik hatalométvétel idészakaban sz4-
mosan vannak, akik a csaldd és a hdzassdg 1j fogalmai
szerint akarnak élni — kommundkban, poliandridban,
poligiinidban, avagy az élettdrsakat mindenfajta tdrsadal-
mi konvencié mellézésével valtogatva —, a szovjet rendszer
meglep8en konzervativ médon helyredllitja a csalad pol-
gdri definiciéjat. Annak ellenére ugyan, hogy a sztdlini
terror idején a késdbbi kinai ,kulturalis forradalom” idé-
szakdban az emberi viszonyokat a bizalmatlansdg jellem-
zi — a kinai esetben a gyermekektd! a rendszerc birdls
szii6k feljelentését elvdrjdk, és batoritjdk is erre 6ket, ami
a csalddok felbomldsihoz vezet —, a hdzassdgi és a csalddi
keretek konszoliddlédnak és meglepé médon a hagyomd-
nyos csalidmodellek tdmaszaivd vdlnak.”

A hézassdg polgirjogi szerzédés voltdnak elismerése
mellett az 1960-as években indul meg a jogilag el nem
ismert egyiittélés formdja. Az élettdrsi kapesolat egy olyan
pérkapcsolati forma, amely két, egymdssal hizassdgot nem
kétdte, érzelmi és gazdasdgi kdzdsségben él6 személy ko-
61t jon létre az egyiittélés tényével, minden jogi formula
nélkiil. Mindez a kordbbi gyakorlatokkal szemben a tdr-
sadalmi konvencidk (hiszen azok tekintélyen alapuléak,
a tekintély elleni ldzaddst pedig a 20. szdzadi tdrsadalmi
forradalmi mozgalmak magdtél értetddden legitimnek
tartottdk) felbomldsic eredményezte, hiszen az ilyen
egyiictélésekbdl szarmazd gyermekek feliigyeleti joga,
nevelése, azok 6roklési joga és sok mds kérdés az egyiittélés
électarsi kapcsolatként valé elismerését tette szitkségessé.
Az élettirsi kapcsolatok tehar a hézassdg alernartivijaként
jonnek Jétre?® és terjednek el,” jellemz8 médon kevésbé
az utddvallalds céljabol.

Az élettdrsi kapesolatnak a hdzassdggal valé egyenjogi-
sitdsdra irdnyulé torekvések kdvetkezménye, hogy a felek
regisztraltatjak a polgdri hardsdgokkal az egyiittélés tényér,
és ennek kivetkeztében a hdzassiggal kozel egyenrangivi,
jogokban és kotelezettségekben ahhoz hasonléva vilik.
Ennek ellenére jelentds kiilonbségek maradnak majd a

‘hdzassdg alapjin 4116 éleckdzosség és az élettdrsi kdzdsség

kozore,

A magyar Polgdri Torvénykonyv szerint® példdul a
hazastirsakhoz hasonléan az élertdrsak kiilénvagyondba
tartozik az a vagyontirgy, amely mir megvolt, amikor
létrejote az électdrsi viszony, a viszony létrejotte utdn az
életrdrs birtokdba ajandékként vagy 6roklés itjdn keriilt
vagyontdrgy, illerve azok a vagyontdrgyak, amelyeket a
kiilonvagyon értékén szereztek.

Az élettdrs viszont nem tartozik a torvényes drokasok
kozé, igy végrendeler hidnyiban az élettdrs nem 6roks| az
elhunyt utdn. A tdrvény értelmében az életrarsak hozzd-
tartozéknak, bir nem ,kdzeli hozzdrartozdknak”™ mi-
nésulnek, de ebbdl kivetkezdleg példaul az élertdrs 2
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Botos Maté: Csaladfelfogdsok valtozasa

biintetdeljdrds sordn megtagadhatja a tantivallomist élet-
térsa ellen. Az életedrsakra a hdzastdrsakhoz hasonlé szi-
gort dsszeférhetetlenségi szabdlyok vonatkoznak.

Az élettdrs jogosult egészségiigyi informicidkat kapni
élettirsa egészségi dllapotdrél, illetve akadilyoztatdsa esetén
danteni annak kezelésérol, haldl esetén koteles és jogosult
élettdrsa temetése figyében eljdrni. Az életrdrs jovedelméc
a hdzastdrs jovedelméhez hasonléan kell figyelembe venni
a killénb626 rdszorultsdg alapjdn jaré szocidlis juttatdsok
igénylésénél. A koz6s gyermek sziilSi feliigyelete, elhelye-
2ése, tartdsdfja tekintetében nincs jelentdsége annak, hogy
a felek hizassdgban vagy élettdrsi kapesolatban éleek.

Az élettdrsi viszonyban az élettdrsak kdzdsen nem fo-
gadhatnak gyermeket 6rokbe, és az egyik élettdrs nem
fogadhatja 6rokbe élettirsa vér szerinti gyermekét. Mig a
hazastirs gyermekét a hdzastdrs kételes eltartani (mosto-
hagyermek tartdsa), az élettdrsnak ilyen kételessége nincs.

Az élertdrsak esetében nincs a hdzastdrsi kézos lakds-
hoz hasonl$ fogalom értelmezve. Ebb8I kdvetkez8en az
élettdrs csak szivességi lakdshaszndlénak mindsiil, ha az
élettdrsa tulajdondban 4116 ingaclanban lakik. A hizastdr-
sakt6l eltérben az életrdrsak kozds végrendeletet nem ké-
szithetnek. Végrendelet alapjén tdreénd oroklés esetén az
élettdrs joval magasabb 5rokosodési illetéker kiteles hizet-
ni, mint a hdzastirs. Az élettdrs a hdzastdrstdl eltéréen
nem kérvényezheti tovdbbd élettdrsa holttd nyilvinitdsér
vagy gondnoksdg ald helyezését, illetve az élettdrs nem
mindsil preferalt gondnoknak. Az élettdrs ugyan jogosult
elhunyt élettarsa utdn dzvegyi nyugdijra, de a hdzastir-
sakkal eflentétben 10 év egyiittélés sziikséges a jogosultsig
megdllapitisihoz. Az élettdrs a kapcsolar megsziinése utin
nem jogosulr tartdsdijra.”'

A 21. szizadban az élettdrsi kapcsolatok egyenjogusi-
tasdra irdnyuld torekvés a ,Frankfurti Iskola™ egyes kép-
viseldinek az 1960-as években kezd3d8 dekonstrukciés
céljai megvalésuldsi forméja. Elnevezése ellenére a bejegy-
zett élettdrsi kapesolat inkabb a hdzassdghoz dll kézel,
mivel szintén anyakényvvezetd eléte korik, és a jogok és
korelezettségek tekintetében is a hdzassighoz 4l kbzelebb,
csak a névviselés, az Grokbefogadds és a mesterséges meg-
termékenyités teriiletén vannak eltérések. Ez a bejegyzert
élettdrsi kapcsolat a 21, szdzadban vilik dltaldnosan elfo-
gadottd,’? és a felek szimdra a hdzastdrsakhoz hasonld
jogositvinyokat biztosit.

A 20. sz4zad folytonos tarsadalmi valtozdsai egyre djabb
és djabb mozgalmakat hozott léure, amelyek a tdrsadalmi
igazsigralansg felszémoldsdt tiizeék célul. Ez a rabszolga-
sdg, majd a munkdsosztily, majd a nék, még késébb a
tobbségré! eltéré bérszinliek &s az dltaldnosan elfogadottd]
eltér8 nemi identitdstiak felszabaditdsdr riizte célul. Az
utdbbi (egyre komplexebb) csoport jogainak elismertetése

ilyen médon az élettirsi kapcsolatokban kévetkezik be.
A magyar jogrendszer példdul 1995-ben az Alkotmdnybi-
résdg hatdrozata alapjdn teszi lehetévé azonos nemtfiek
életrdrsi kapesolatdr. A regiszerdlt életrdrsi kapesolar azon-
ban még ennél is t5bb jogot biztosit a benne résztvevék
szdmdra, 2009 4ta ez a térvény dltal elismert egyiittélési
forma is lehetévé teszi az azonos nemiiek szdmdra a fentebb
emlitett kivételekkel a kézos élet lehetdségét.

A csalid fogalma ugyanakkor még mindig megkiilon-
bézteti a hagyomdnyos életkdzésségeker az ahhoz hason-
16, azonos nemtiek szimdra is elérheté forméktdl. A kon-
zervativ kormdnyok igyekeznek ezt a megkiilonbdztetést
fenntartani (Magyarorszdgon az Alaptdrvény® szégezi le,
hogy a hizassdg egy férfi és egy né életkdzdssége), mig a
kiildnbdz8 nemi identitdstiak politikai nyomésgyakorlé
csoportjai a hdzassdg intézményének jradefinildsdra o-
rekednek. Az, hogy a polgari hizassigok azonos nemiiek
dltal is kothetdkké vilnak, a 21. szdzadi progresszié prog-
ramjava vélik. Ezt csak az a — raciondlis indokokkal sem-
milyen médon nem magyardzhaté, ezért a hagyomdnyos
tdrsadalmak elleni ideol6giai hadjdrat elemeként értelmez-
het8 - tdrekvés milja feliil, amely az egyhdzi hdzassigks-
tést is lehetvé kivdnja tenni. Az eurépai és amerikai pro-
testins felekezetek megosztottak ebben a kérdésben,
szemben a katolikus és az ortodox egyhdzakkal; de a svéd
lutherdnus vagy az anglikdn egyhdzak szimdra az egyha-
zi — jellemzden tehdt nem szentségi — hdzassdg biztositdsa
nem elfogadhatatlan,

Ezekkel a térekvésekkel azonban a csaldd hagyomsi-
nyos modelljeinek relativizdldsdn tdl a kévetkez8 generd-
ci6k stlyos érték- és Snismereti vilsigdr is el6idézhetik,
hiszen azzal az érvvel szemben, hogy az egyén joga eldén-
teni, kivel akar egyiitt élni, ott 4ll a gyermek joga ahhoz,
hogy legyen egy édesapja és egy édesapja.’® Mindez ter-
mészetesen fiiggetlen atedl, hogy a sziil6k életkdzdsségiik
felbontdsa miatt vagy pedig az azonos nemii pdrok per
definitionem nem tudjik biztositani a felnevelendé gene-
rici6 szdmdra ezekert a jogokat.

Megdllapithaté tehdt, hogy a csalidra és a hdzassigra
— melyek szorosan dsszekapcsol6dé és silyos problémik
nélkil egymidstdl el nem vélaszthaté fogalmak — vonar-
kozé tdrsadalmi felfogdsok vdltozdsa az elmulr kérszéz
évben rendkiviili médon hozzdjirult a tdrsadalmi szévetek
felbomlasihoz, és ezdltal a kozosségi szolidaritdst, az ér-
tékmintdk dtaddsdnak lehetGségét és a hagyomanyos nemi
szerepekbél kivetkezd pozitivumokat egyre inkdbb elle-
hetetlenitette. Az egyéni dontések és az individudlis sza-
badsdg abszolutizdlisa mind a nemzeti, mind a vallsi,
mind a csalidi kdzosségek felbomlisihoz vezetetr, amely
torténetileg nézve jelentds konflikcusok nélkil visszafor-
dithatatlan civilizdcids valtozdsokat eredményez.
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Jegyzetek

I Frédéric Le Play: Ouvriers européens. Etudes sur les travawx, la vie do-
mestique et la condition morale des papulations ouvriéres de ' Europe, précé-
dée d'un exposé de la méthode d'observations. Paris, Imprimerie impériale,
1855, I-VL
? Frédéric Le Play: La Constitution de [ Angleterre considérée dans ses rap-
ports avec la loi de Diew et les courumes de la paix sociale, précédée d apergus
sommaires sur la nature du sol et U'histoire de la race, avec la collaboration
de M. A. Delaire, Tours, Alfred Mame et fils, 1875.
* Frédéric Le Play: La Constitution essentielle de I'bumanisé. Exposé des
priticipes et des coutumes qui créent la prospérité ou la souffrance des nations.
Tours, Alfred Mame et fils, 1881. 209.
* A francia kifejezés a latin .nucleus”, azaz ,mag” sz6ra vezerhetd vissza.
A magyar szaknyelvben ez a terminus honosodott meg.
> Emmanuel Todd: La diversité du monde. Structures familiales er mo-
dernité. Editions du Seuil, 1999. 46-51.
*  Emmanuel Todd: i. m. 52-144.
7 Altaldban az apai 5rokség osztatlanul sz4ll a mindenkori elssziilote
fiigyermekre.
8 Richard Wall - Jean Robin — Peter Laslett: Family Forms in Historic
Europe. Cambridge University Press, Cambridge, 1983.
* .Hazdnkban mdr az 1715. jilius 28-ai, 1716. szeptember 13-ai, 1743,
janudr 15-¢i, 1753, december 22-¢i és 1754. 4prilis 8-al esztergomi érse-
ki rendelkezések kimondtdk, hogy azokar a vegyes hdzassdgokat, ame-
lyckben a katolikus fél szabad valldsgyakorldsa és a gyermekek katolikus
nevelése nincs biztositva, a papsdg ne 4ldja meg.” Tanczik Baldzs: Egy-
hizjogi viltozdsok és azok civiljogi hatdsai Magyarorszagon a XIX. szd-
zad mdsodik felében. Dokrori érickezés, Pdzmdny Pérer Katolikus Egye-
tem, 2012, 123. (http:/fwww.htk.ppke.hu/uploads/File/disszerraciok/
Tanczik_Balazs_dissertatio.pdf, 2016. oktéber 10-i lesliés).
' Mind a Szentszék, mind a magyar piispskdk veszélyesnek tartottdk
a vegyes hdzassdgokar. Ennek ellenére nem tiltotedk azokar, sét kiilénféle
eldirdsokar és engedménycker tetrek a «émdban. V. Ferdindnd megadra
a placctum-ot az 1841. 4prilis 30-ai Quas Vestro-ra, azaz a reverzdlis
nélkiili vegyes hdzassdgok esetén a passziv asszisztencidra és Lambruschi-
ni dllamrtitkdr ezzel egyiirt kiadott instrukcidjdra, azaz a tridenti forma
nélkili, protestins lelkész elétr megkdtore hdzassigok érvényességére.
Urdbbir még a magyar orsziggyiilés is elfogadta, azaz a civil jog beemelte
a kdnonjogot. Az 1868. évi L1I1. rc. 9-11. §-ai azonban sérierrék kdnon-
jogunkat: a vegyes hizassigok egyhdzi felrételeinek szabdlyozdsa nem 41l
az llam jogdban.” Tanczik Baldzs: egyhdzjogi valtozdsok és azok civiljogi
hatdsai Magyarorstdgon a X1X. szdzad mdsodik felében. Dokeori éricke-
zés tézisei, Budapest, 2012. 5-6.
" Magyarorszdgon az 1791, évi XXVI. tc. dtjin (egészen 1868-ig) le-
hetévé terte az akkori térvényhozds, hogy vegyes hdzassdg esetében a ka-
tolikus apa gyermekei a nemre vald kiilonbség nélkiil a torvény erejénél
fogva katolikusok legyenek, ha ellenben az anya katolikus, a trvény ere-
jénél fogva csak a lednygycrmekek katolikusok, a fiigyermekek ellenben
apjuk valldsir kdverhetik, de kavolikusok is Jehertek.
¥ Az dn. kulrirhare” (mely Németorszdgban, az Osztrdk-Magyar Monar-
chidban, Franciaorszagban, Belgiumban, Svdjcban s mds curépai orszdgok-
ban s lezajloct) mindeniitt a polgdrjogi definicié elsédlegességét hirdecre,
B Mindez az 1685-8s kirdlyi rendeletnck készénhets, amely visszavon-
ra a kordbbi felekezeti ellenségeskedést lezdr6 nantes-i ediktumot.
" 1790. jilius 17-én.
1" Az 1792. szeptember 18-i tdrvény alapjdn.
' Bévebben lsd: André Burguitre — Christiane Klapisch-Zuber - Mar-
tinc Segalen — Frangoise Zonabend (dir.): Histofre de la famille, 1-111. Pasis,
Armand Colin, 1986.
¥ Az incesztus tiltdsa részben nyilvdnvaléan a meghgyelr degenerilé-
d4s elkerfilése érdekében, részhen kulturslis hatdsokbél torrént.
™ A 13. szdzadt6l kezdve a kdnonjog a negyedik foki rokensdgig tiltja
a hdzassigkdiést. A Code Napoleon viszont majd a harmadfoki unoka-
testvéreki8l tévolabbi rokonsdgi fokot engedélyezi.
" Magyarorszdgon crre eldszdr a 1894. évi XXXI. tdrvénycikk biztosit
lehet8séger. Specidlis megoldds az dn. ,4gyrél, aszraledl elvilds”, amely a
hidzassdg felbontdsa nélkil credményes ki18nélési lehetdséger. A magyar
jogban a két év kiilsnélés utdn a felek az clvilaszedsra vonatkozé (iélet
felbontdsra vonarkozé itéletre viltozratdsdt kétheuék. Egyébirdntaz éler-
kozosség visszadllitdsa a felek akaratdbd! barmikor Jeherséges.
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Es a 21. szdzadban sem feltérieni] tudja egy keresd a jovedelmébal
dnmagdr és gyermekét-gyermekeit felnevelni.

% Amerikdban pld. a férfi szakmunkds dtlagos hetibére 1930-ban
még 30, tanulaclan munkdsé 27, a néi szakmunkdsé pedig maximili-
san 16 dolldr volt.” Dézsa Ilona: A nék az osztilytdrsadalomban IL Ko
runk, 1932. janius. (hrep:/fwww korunk.org/?q=nodc/88ev=19322cho-
nap=6&cikk=5735, 2016. oktéber 10-i lerdliés.)

2 A gyerckmunka tiltisira az Egyesiile Allamokban — a szakszervezeri
mozgalomnak kdszonhetden 1836-16! kezd6dd kéverclések hatdsdra -
csak 1938-ban keril sor,

B Jellemzd példa erre akdr az ir, akdr az olasz csalddi viszonyok dtala-
kulisa a 20. szdzad mdsodik felében.

2% [Thomas Malthus:] An Essay on the Principle of Population. London,
1798.

# A francia forradalom alatz a Pdrizsban regiszirdlt adarok szerint a
hizassdg felbontdsit kezdeményezd, tibbnyire férj dleal elinditore el-
jardsokat kbvetden az elviltak kozel kétharmada hizasodort djra. Am
ezek a mésodik hdzassdgok nem bizonyulnak stabilnak, mivel t5bb mint
50%-uk egy éven beliil felbomlik, mintegy implicire igazolva a szenrségi
hézasségok rarréssdgar.

2% FBrdekes sajdtossig, hogy a kdzép- és dél-amerikai térségben a faji ke-
veredés sokkal természetesebb volt, mint a kontinens északi részén. Az
amerikai protestantizmus faji szegregdcidja mindazondltal nem univer-
zdlis jelenség, hiszen a hongkongi, szingapiiri vagy mds kereskeddrelepek
lakossdga keveredik az ort €16 4zsiai lakossdggal.

7 Azzal egyiitr, hogy a Kinai Népkozrdrsasdg a han nemzeciségl kinai
lakossdgot drasztikus adépolitikdval, kényszerabortuszokkal, politikai
szankcidkkal a népesedéspolitika szabilyozdsdra kényszeriti és ezdlial a
csaldd szuverenitdsdr semmilyen médon nem biztositja.

Az egyliteélést az dllam rudomdsul veszi, Magyarorszdgon a Polgdri
Toérvénykdnyv 1977 éta formadlisan is clismerl ennck létezését &s szabd-
lyozza.

¥ Magyarorszdgon a KSH adatai szering az 1970-es évek elején a la-
kossdg 2,1%-a, 2005-ben viszont mdr t8bb mint 10%-a élc ilyen kap-
csolatban,

3 2013. évi V. rérvény a Polgiri Torvénykdnyvrdh 4: 86-95. §.

3 Az életrdrsak szimos tovibbi kérdésben részesiilnek mis elbandsban,
mint a hdzastdrsak: igy példdul koztiszeviseld és kozalkalmazott nem jo-
gosult Aizetés nélkiili szabadsdgra élendrsa kiilszolgalati kik Gldetése ese-
tén (a hivardsos és szerzddéses karona élettdrsa viszont igen); az életrdrak
kiilon gyermekeinek szimdt nem lehet 8sszeadni a nagycsalddosoknak
jar6 kedvezmények és timogatdsok igénybevérelére vald jogosulisig meg-
Allapirdsakor; gyermekgondozisi dijat, csalddi pérlékot és gyermekneve-
lési rimogatdst a gyermek sziiléjének hizastirsa igen, élerrdrsa viszom
nem vehet fel.

3 A hivatalosan sosem létezetr ,Frankfurti Iskola” valéjdban a Johana
Wolfgang Goethe-Universitar (Frankfurt am Main) Térsadalomketari-
si Intézetér {Institut fiir Sozialforschung) és az azzal kapesolatban il
tirsadalomtudom4nyi, illetve filozéfiai munkdssigot felmutaté tudomi-
nyos kizosség megnevezése.

3 Erdekes médon épp a kdzép-amerikai, katolikus kuledraji dliamot-
ban ennck az elismerése mar a 20. szdzad misodik felében meghgyelherd.
* Lengyelorszdg, Litvinia, Szerbia, Ukrajna és mds orszdgok is hasoab
méden tiltjik az azonos nemiek hdzassigar alkotmanyaikban.

#  Aminc ezt a Manif pour Tous! francia csalddvédelmi mezgalom jc+
szava is megfogalmazza.
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