preklasszikusoknak nagy tabora van a fi-
atalolkk kozott. Ma mar el6bb értik meg
Bartokot, mint a klasszikusokat. A zenei
nevelésnek sokat koszonhetlink, de ez a
zene értelmileg, érzelmileg is' kozel all a

mai nemzedékhez, mert mentes a roman-
" tikat6l, anyagszer és nem hitet el iliu-
zidkat. Hozza igazodni lehet.

A fiatal kordban magdt kihivéan ateis-
tanak vallé zeneszerzé utolsé miveiben
megrdzé hangot it meg. A III. zongora-
verseny ¢és a Brdcsaverseny Adagio religi-
oso tétele Bachra és a kordlok ahitatos

A KIS UT

Mdar az 6szévetségben elhangzott Isten
valasztott mépéhez a felszdlitds: ,,Szentek
legyetek, mert én az Ur, a ti Istenetek
szent wvagyok” (3. Moz, 19,2). Jézus az
Ujszévetségben nyomatéicozva megismétli
a parancsot: ,Ti olyan tokéletesek le-
gyetek, mint wmennyet Atydtok” (Mt.
5,48). A wvalésag viszont az, hogy Isten
népének legnagyobb része sem az 6sz0-
vetségben nem volt szent, sem az Ujsz0-
vetségben nem dicsekedhetik az erkolesi
tokéletesség maximdlis fokdval. Ugyan-
akkor tény az is, hogy a keresztények
nagy tobbsége Isten kegyelmébil mnem
cégéres gonosztévd, s ha idénként botla-
dozik is, nem dtalkodott meg a biinben,
nem rogzédditt meg az erkdlcsi rosszban.
Persze erre nyugodtan mondhatnd va-
laki, hdthae csak igy dllunk, akkor
ugyan mi értelme van annak, ha valaki
keresztény? Hiszen a pogdnyok és a hi-
tetlenek is tobbnyire hasonld helyzetben
vannak: sem mem szentek, sem mnem
gazemberek, hanem dltaldban a két pé-
lus koz0tt mozognak, s ki-ki egyénisé-

. gétél  figgSen wvagy az eqyik. vagy a
madasik hatdresethez sodrédik kozelebb.

A hivé ember szdamdra a tokéletesség
dtjan van egy igen értékes eszkoz. Ré-
gen j6 szandéknak mondtik ezt. Sajnos
azonban ez a s26 id6k folyamdn kelle-
metlen mellékizt kapott. Manapsig jé
szdndékon tobbnyire csak annyit érte-
nek, hogy wvalaki dbrdndozik vagy jobb
esetben talan sdéhajtozik azért, hogy bi-
zonyos célt elérjen, de tenmi mem tesz
érte semmit. Ilyen értelemben hangoz-
tatjik aztdn, hogy ,a pokolba vezetd ut
jo szdndékkal van kikdvezve”. Valdban
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vildgdara emlékeztet, a ,;meggyogyult em-
ber hdlaadé énekét” zengi.

~— Nehéz hatarozottan igennel vagy
nemmel valaszolni. Barték legendasan
zarkozott, szilikszavi ember volt, lelkiile-
tének valtozasairél nemigen nyilatko-
zott. A miiveiben adta 6nmagat. A hon-
talansag, a betegség, a nélkiilozések na-
gyon meggyotorték. Belsd kiizdelmeirdl és
megnyugvasarol utolsé két alkotasa tants-
kodik és bizonyit. Mennyekbe tord zene
ez, letisztult és kikristalyosodott.

HEGYI BELA

ISTEN JORA TOREKVO NEPE

az ilyenfalyta j6 szdandélk mem elég az

tudvosseghez. De igazi 4§6 szdindékrol
csak akkor beszélhetiink, amikor va-
laki mindent megtesz, ami rajta all

bizonyos cél eléréséért vagy eredmény
létrehozdsdért. S ha mégsem sikeril a
dolog, abban az esetben az Isten szine
el6it valoban elegenddé maga a j6 szdn-
dék. A mindennapi életben dltaldban
senki mem mnézi azt, hogy valaki egy-egy
teljesitményt milyen lelkiilettel hozoit
létre, egyediil az eredmény a fonlos, az
Isten szemében viszont ez mdsodlagos, a
fontosabb a szandék, amellyel velaki az
eredményt létrehozta wvagy  akdresak
szerette volna létrehozni.

Talan szerencsésebb, ha napjainkban
inkdbb jora torekvésr6l beszéliink. Eb-
ben inkdibb benne wvan, hogy az ember
nem meril ki terméketlen soéhajtozds-
ban wvagy dbrdndképek kergetésében,
hanem téle telhetben tesz is wvalamit.
Lehet, hogy amit tesz, tdrgyilag nem
elegendd a kitiz6tt cél eléréséhez. De
ha viszont megfeszitette erdit, ahogyan
mondani szoktdk ,mindent beleadott”,
akkor az Isten el6tt ugyanannyi az ér-

deme, mintha sikerilt volna az, amit
meg akart valdsitani.
Erdemes egy kicsit elgondolkodnunk

azon, hogy mi, emberek tobbnyire ered-
ményeket hajszolunk, s a lelki életben
is ,,materialisték” vagyunk. Minden
esetben ldtni és tapasztalni szeretnénk
eréfeszitéseink konkrét haszndt. Elfe-
lejtjiik azt, hogy az Isten pedagdyidia
éppern magunk miatt nem ad sikert,
mert az esetleg lelki kdrunkra wvdl-
nék. J6 azt tudnunk, hogy az Isten



nem minden esetben vdr tolink ered-
ményt, hanem sokszor csak igyekezetet.
Kicsit kozonségesen fogalmazva, meg
kell érteniink, hogy az Isten mem szorul
@ a mi eredményeinkre, egészen jol
megvan nélkiiliik. De a komoly, becsii-
letes torekvést minden esetben eivdrja
toliink. Itt a megoldds azoknak a prob-
lémdjdra, akik sirnak, keseregnek
amiatt, hogy hosszi évek eréfeszitésé-
nek semmi ldtszata sincsen, vagy hogy
minden igyekezetiik ellenére is egy hely-
ben topognak a lelki élet teriiletén.
Nagyon wvalbszinti, hogy bdr dltalanos-
sdgban az Isten szindéka a fejlodés és
az elérehaladds, nem pedig a stagndlds,
mégis egyedi esetekben és bizonyos hely-
zetekben nemcsak megengedi, hanem ki-
fejezetten akarja is, hogy valaki ldtszat-
ra eredmények mnélkiil kiiszkodjon, s be-
csiiletes igyckezete, hiiséges Kkitartdsa
ilyen esetben tobb érdemet és kegyelmi
kineset jelent, mintha latvinyos eredmé-
nyeket konyvelhetne el. Arrol nem is be-
szélve, hogy az eredmények ritkdn szok-
tak novelni a lelki életben olyannyira
fontos aldzatossdgot, és tobbnyire kisértést
jelentenek a kevéiységre, az eredményte-

lenség viszont igencsak. megaldzoddsra ve-
zet.

Mi, keresztények a mindennapi élet
megnyilvdnuldsaiban sajnos sokszor egy
fikarcnyit sem vagyunk kiillonbek a val-
lastalanokndl. Egy valamiben viszont fel-
tétleniil masnak kell lenniink. Ez pedig:
hibainkat komoly onkritikdaval és minél
kevesebb mentegetizéssel el kell ismer-
niink, s faradhatatlanul térekedniink kell
azok kijavitdsira. Ez az a jora vald torek-
vés, amelyrél a cimben sz6 van. A most
haszndlatos magyar misekonyv forditdisa
szerint a kardcsonyi éjféli szetmise szent-
leckéjében azt olvassuk, hogy Jézus Krisz-
tus ,értiink adta ommagdt, hogy... jora
torekvs vdlasztott népévé tegyen minket”
(Tit. 2,14). Ez a néhdny sz6 életprogram-
nak is elegends. De az is kitiinik beldle,
hogy a jora torekvés meguvdltottsagunk-
nak egyik kiilsé jele és kivdlasztottsagunk
bizonyitéka. S ez magyardzza, hogy botla-
dozdsai ellenére is tébb a lehetdsége ‘an-
nak, aki Krisztus tanitdsa szerint torek-
szik élni, mint annak, oki mem kapcsolja
bele életébe az evangéliumot.

KATONA NANDOR

NAPLO

BARTOK SZEME

Csak Jézsef Attila szeme volt ilyen kristdly-banati, ilyen haldl-ziman-
kés. Csak a szetrdgott gégéjii, gytirt pdrndkon fekvé Babits Mihdly orids ko-
pasz koponydjiban izzottak ilyen kristdly-hasitdsu, bdtor, elmondhatatlan-
okossdgu szemek. Barték szeme: fémlangokkal és aranygydkerekkel beszétt,
napfoltokkal és tarajlé robbands-csdpokkal zizegd, a megaldztatds gyémdnt-
koszoriijével csiszolt él6 szenvedés-kristdly.

Ki wvolt ez a tagadé-szemii férfi, ki volt ez az dtldtszé és tirélkeny em-
ber, aki a halott, kiszdradt, daramlé nedveit vesztett imddkozd sdska hdrom-
szagletti, ragadozé-rdgészervit zoldaranycsont-fejének rengeteg-csiszolati ha-
talmas smaragdgimb-szeméhez hasonlitott és akinek zenéjét ugy dtszbétte a
szenvedés, mint e ragadozé szdrnyait a sdrge erek, amelyek dagadtan dllnak
ki a puha szdirny-anyagbol, mint dreg lovak combbelsején a vastag erezet.
Belenézek fénykép-szemébe (mert tul késén sziilettem, hogy az él6 szemelk
zord ragyogdsa érintse csontjaimat) és elnyugszik bibor-sérényii hdborgdsom
és szivem drnyékos, nyirkos godrei betelnek fénnyel.

Ki hasonlitott még hozzd? Ldttam egy francia férfi fényképeit. A férfi
magasrangt katonatiszt volt s egyszer, életének taldn legbdtrabb pillanatd-
ban, levetette az egyenruhdt: szerzetescsuhdba burkolta testét, s elfutott a
sivatagba: toprengeni és vezekelni, gyotrédni és gydgyitani a sivatag szén-
arci szegényeit. Ennek a gyotrédé embernek a szeme dsvdany-szigori volt,
gyotrelem-izzdsu, az anyagon-dthats tizii, aki litta a dolgok belsejét: az élo
és élettelen anyag, az egymdshozldncolt anyagrészecskék, a névényi és dllati
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