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_CSAK OLYAN MUVEK
VANNAK NALAM, AMIKBEN
MAGAMRA ISMEREK”

BESZELGETES ALFOLDI ROBERTTEL

s [Opor TUNnde — Winkler Nora

Az Alféldi Rébert fotogyljteményébdl rendezett kidllitds megnyitéjan nagyjabodl lehetetlen

volt beszélgetni vele a tdmegtdl. Utdna hosszabban kulféldéon rendezett, mi pedig szerettuk
volna személyesen kérdezni. Ez sokdig reménytelennek tint, de aztdn mindenki felderolt, mert
atutazéban két orszag kézott adddott egy szabad éra Budapesten. Kivancsiak voltunk, kell-e
ahhoz szinhazi mult, hogy rezonaljon a képek teatralitdsara, hogy szdmara milyen az a szabadsag,
amit a mdveken érez, hasznos-e a szinhazi tapasztalat a mUtermekben, miért hidnyzik kép

a gyUjteménybdl, illetve hogy bulizott-e akkoriban az FMK-ban.

I Artmagazin: Nyilatkoztad, hogy a kor- koézben azon gondolkodva, hogy ezeket aztan észrevettem a masodik oldal aljén,

szak fotoi iranti érdeklédés Szilagyi San-
dor Neoavantgdrd tendencidk a magyar
fotomiivészetben 1965-1984 cimii kony-
vével indult el. Mi tortént annal a lapoz-
gatasnal, mi volt benne annyira er6s?

Alfoldi Robert: Véletlenill taldltam ra egy
kényvesboltban. Hosszan nézegettem, aztan
hazavittem, egyre kozelebb keriilt hozzam,
ami benne volt. Felbolygatott, ismerések
voltak az energiai. Azt éreztem, hogy ezt
is szeretném, meg azt is, meg azt is. Akkor
vettem meg az elsé Kerekes Gabor-fiizetet
is, bizonyos alkotok megvoltak, de leny-
g6z0ott, mennyi minden van, amirdél nem
tudok semmit, ami teljesen ismeretlen,
mégis kozeli, mert az érzet, amit kozve-
tit, ismerds. A harcok, a belsé kiizdelmek,
a pofatlanul teatralis fogalmazas, ez a faj-
ta zsigeri provokacid. Hogy nem agybol
megy, nincs kitaldlva, hanem igazi belsé
kikivankozas, tliz. Emiatt nagyon hiteles
szamomra. Széval hosszan nézegettem,

© Perneczky Géza

ugysem lehet 6sszeszedni. Meg hogy miért
is akarnam, mast gyujtok, igy is nagyon
sok mindent, nem kell ennyi minden. De
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Perneczky Géza: Albing, 1972

hogy Szilagyi Sandor koszoni a segitséget
Kardos Sanyinak.

Es itt eldélt.

Igen, 6t ismertem, dolgoztunk egyiitt,
a Micimacké operatére volt. Felhivtam,
megadna-e Szilagyi e-mail-cimét. Megad-
ta, igy leirtam neki a lelkesedésemet, hogy
mennyire felzaklatott ez az anyag. O pedig
nagyon baratsagosan elkezdett kontakto-
kat kiildeni. Akiket megkerestem, azok
altaldban csodalkoztak, de oriiltek. Nem-
csak annak, hogy az Alf6ldi, hanem mert
valaki érdeklédik a munkaik irant. Kiala-
kult a bizalom, amiben biztosan benne
volt, hogy nem a Kovacs Pisti kereste meg
Oket, de ez azért mindig kétesélyes.

A szabadsag, ami a kiallitas cimében is
szerepet kapott, nagyon érdekel. Azt
mondod, ismerds, ami a képekbdl aradt.
Milyen értelemben? Birtoklod, megvan



beliil, vagy kapcsolodik hozza egy di-
lemma is, méregetés, és az anyag inkabb
megerdsitést adott, hogy igen, lehet eny-
nyire szabadnak lenni.

Mind a kettd, de elsésorban a megerdsités.
Engem nem érdekel, mennyire ismert az
alkoto, zsigerileg vasarolok. Vagy hat ram
a konkrét mitargy, vagy nem, szinte 1é-
nyegtelen, ki csindlta. Egy miigy(jt6 ba-
ratom mondta, hogy nem nevet kell ven-
ni, hanem mtvet. Nagy megerGsités sza-
momra mind a mai napig, hogy egy na-
gyon s6tét, nagyon zart diktataraban ezek
az emberek szartak mindenre. Semmilyen
mddon nincs félelem, nincs semmitdl
semmilyen tartds, nincs agyalas, hogy ha
ezt csindlom, hova tartozom, és mit kell
csindlnom, hogy amoda tartozzak. Nincs
trend, nincs kereskedelem. Van valaki,
aki 6nmagaban gondol valamit a vilagrol,
magarol, és azt megprobalja létrehozni.

Ebben a foto mint hordozé hogyan érdekes?

Erzékelni lehet a korszakon, hogy 6k ma-
guk sem tudjdk egészen pontosan, vajon
mit tud ez a médium. Ez az ismerkedés
fazisa. Latszik, hogy sokszor csak mennek,
csindljak, sose lehet tudni, mikor mondjék,
hogy vége, kész a mi.

A 80-90-es években a pesti hazibulik-
ban a kddra rakott deszkan a nagyitdgép
és mellette a koszos el6hivo talca szerin-
tem megvan mindannyiunknak. Az, hogy
legyen egy fényképezdgéped, nagyitogé-
ped, tudj venni nagyitéfolyadékot, nem
luxus volt akkor mar, hanem hétkoznapi
lehetéség. Mindenki ki akarta prébalni,
mindenki fotozott, és nézte, baratsagot
kot-e vele, vagy csak egy iddszaka lesz, to-
vabbviszi-e, fog-e komolyan dolgozni vele.
A fot6 olyan, mint a festék, vagy ecset, esz-
koz, amivel létrehoztdk a mtvet.

Egyébként hogyhogy nem festményeket
gytjtesz?
Gylijtok festményeket is. Es azt hiszem,

ez sem a sz6 klasszikus értelmében vett
fotémiivészeti gyljtemény. Ez egy kép-
z6miivészeti gylijtemény, sok fotéalapu
munkaval, és igy szerintem képeket gytj-
tok ugyanugy, mint amikor olaj-vasznakat
veszek.

Amikor azt mondod, zsigerileg hat rad,
akkor mire gondolsz pontosan? Mond-
tad a szabadsagot, de ezeknek a mii-
veknek a nagy része inkabb kényszer-
bél volt ennyire szabad. Ugy értem, az
alkotoik biztosak lehettek abban, hogy
a miivek vagy egyaltalan nem jutnak
kozonség elé, vagy csak a sajat kozegiik
fogja latni 6ket.

Igen, igen, de az, hogy egy kényszersza-
badsagbol hova jut el, ahhoz képest, hogy
ma koriilnézek és nem kényszerszabad-
sagbdl hova jutnak el alkotdk, vagy nem
jutnak el alkotdk, akkor mégiscsak azt
mondom, hogy ezekben a szabadsig ma-
gas foka van.
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Mit csinaltal akkoriban, amikor ezek
a képek késziiltek? Milyen tarsasagok-
ban mozogtal? Ilyenekben?

En a korszak legvégén, mér a leszall6 4g-
ban keriiltem Budapestre. Sose voltam
példaul az FMK-ban, nincs személyes él-
ményem, hogy ez a fajta szubkultira ho-
gyan miikodott Budapesten és mennyire
volt fontos vagy esszencialis azokban az
években. Amikor felkeriiltem Budapestre,
a féiskoldra jartam, és a szinmiivészeti egy
masfajta szubkultura volt.

Milyen élmény volt talalkozni a miivé-
szekkel?

Nagyon megrazd. Pro és kontra, mindenki
mashogy viszonyul 6nmagahoz. Volt, akit

nagyon nehezen tudtam ravenni, hogy
el6vegye a miiveket, mert nem akart ezzel
tGjra talalkozni. Es amikor elévették, ak-
kor is nagyon kiilonboz6 reakcidik voltak.
Volt, aki megdobbent, és azt lattad rajta,
végtelentil megrazza, hogy elveszitett va-
lamit sajat magabol. Volt, aki megdébbent,
és latszott, hogy arra gondol: atyatristen,
milyen voltam, és ez adott neki egy tjabb
loketet. Nagyon sokan nem dolgoznak mar
muvészként, el lehet képzelni, hogy sza-
mukra mit jelentett a szembenézés. Volt,
aki sirt, amikor odaadta a mavét. Tudta,
hogy jo helyre keriil, de mégis. Egy id6
utdn egyébként mar vartak, hogy menjek,
és kis sértédés volt, ha valakinél még nem
voltam, tehat az illeté tudta, hogy miért

megyek, oda akarta adni, fontos volt neki,
érezte az érdekl6désbdl, hogy ez a megbe-
csiilés egyik formaja. Szamukra is 1ényegi
volt a korszak, és a helyzet, hogy jon vala-
ki, aki azt mondja, nem érdekel a digitalis
print, szedjiik el6 a szakadt, azott régieket,
ennek a megélése alapvetd kérdések meg-
valaszolasara kényszeritette Sket.

Egyébként mi a célod a gyiijtéssel?
Hogy jol érezzem magam.

Es ezt melyik eleme adja meg? Amikor
kutatsz, felhajtasz valamit, vagy, amikor
megszerzed és birtoklod, vagy mondjuk,
amikor kozrebocsatod?

A kozrebocsétas és ami koriilotte van inkdbb



csak most hizeleg a hiasagomnak, de a fo-
lyamat mindegyik részét szeretem. Még-
is a felfedezés, kincskeresés, hogy nem
tudod, mit fogsz taldlni, szerintem a leg-
jobb dolog. Ez a kiallitds és a konyv utan is
folytatoédni fog.

Kortarsat ugy is lehetne gyiijteni, hogy
fogod a Louis Vuitton taskad és ugy vo-
nulsz vasarolni, valogatva abbél, amit a
galéridsok mutatnak.

Néluk a cél a 1ényeg, hogy legyen egy na-
gyon szinvonalas és f6leg trendi, de na-
gyon jé kortars gytjteményiik, amit az
uralkodé miivészettorténeti etikett jonak
tart. Nekem viszont nem ezzel kell meg-
csindlni magam. Nalam nem ez az 6n-

Révész Laszl6 Laszlo:

megvaldsitds teteje. En rendben vagyok
onmegvaldsitdsilag, nalam az egész folya-
mat nincs megterhelve ezzel. Amennyire
lehet, szabadon tudom csindlni. Es ezért
engem nem érdekel, hogy els6ként mit
mutat a galérids, meg ki van a topon, az
érdekel, ami nekem fontos. De ezt mar
tudjak a galéridsok is, és ha ilyet mutatnak,
akkor 6riilok, és nem zavar, hogy azt a da-
rabot nem én kutattam fel, hanem galéria-
bdl vasaroltam.

Mi a terved a gytijteményeddel?
Varom mar, hogy visszakeriiljenek a kial-

litasrol a képek.

Ki vannak téve, vagy néha nézegeted 6ket?

Egy voajér napldjabdl, 1980-as évek

Hat élek benne, persze. Nem mind van
kitéve, de nagyon sok. Remélem, hogy
a racsodalkozast vagy azt a fajta élményt,
amit nekem jelentenek, a legtobb ember
is érzékelni fogja, aki megnézi az anya-
got. Es oriilnék, ha el tudna indulni kifelé,
mert lehet, nagyképtien hangzik, de meg
vagyok gy6ézédve réla, hogy nemzetkézi-
leg is megallna a helyét. Egyaltaldin nem
leszek boldogtalan, ha mondjuk nagyon
nagyszer kiilfoldi kidllitohelyeken is be
lesz mutatva az anyag, de én csak nagyon
nagyszer( kilfoldi kidllitohelyeken sze-
retném bemutatni. Ha erre nincs kereslet,
akkor inkabb ne mutassuk be, minden-
aron nem akarom azt, hogy ez elinduljon.
Vagyis de, mindenaron azt akarom, hogy
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elinduljon kifelé, mert biiszke vagyok ra,
plusz azt gondolom, hogy a roman, a len-
gyel, a cseh, a szlovdk kulturalis vezetés
nagyon nagy er6t és pénzt fektetett abba,
hogy minél inkabb megismertessék a vi-
laggal ezt a nagyon fontos korszakukat
- mi ez tigyben is eléggé le vagyunk marad-
va. De éppen ezért mikodhet az ismeret-
lenség felfedezése, mert meglepetés lenne
ez az anyag a vildg szinte barmely tajan.
Mert ezt a magyar korszakot még nem
ismerik gy, mint az elébb felsorolt orsza-
gokét. Csak most probalja befuttatni par
ember, nagyon kemény munkaval.

Azért a magyarok irant volt mar, illetve
van is érdeklédés nagyon szofisztikalt
helyekrdol.

Na j6, de bocsanatot kérek, az, hogy a Tate
Modernben a The World Goes Pop kialli-
tasnak valésagos szlovak szekcidja volt,
a magyarok iranti ,,szofisztikalt” érdekls-
déssel nem mérhetd ssze.

Kelényi Béla: Harmas-kép, 1981

A fotok zome dramatikus, vagyis egy ak-
cid el6zte meg a végeredményt. Némelyi-
kiik jo értelemben véve teatralis. Jelente-
nek inspiracidt a szinhazi munkaidban?
Hasznalod 6ket?

Biztos hasznalom, de ez nem tudatos.

Szerintem direkt is be lehet emelni bizo-
nyos miiveket, utalni rajuk, mint emble-
matikus, a kozos emlékezetet jelentd
dolgokra.

Annal tobbet gondolok magamrdl, mint
hogy konkrétan beemeljek barmit. Bar iga-
zad van, lehetne. ,A tehetségesek lopnak,
a tehetségtelenek masolnak” (Picasso).
Széval biztos, hogy van koziik egymashoz,
van oda-vissza hatas, és biztos a foglalko-
zasombol adéddan valasztom ki ezeket a
mtiveket a nagyobb halmazbdl. De ez sza-
momra nem konkrétan megfogalmazhat6
vagy nyomon kovethetd.

Kik a kedvenceid?

Erre nem lehet valaszolni. Tényleg nincs
kedvenc, vagyis mindig az utols6, ami
épp beérkezett. De csak olyan mivek
vannak ndlam, amikben magamra isme-
rek. Nem tudok valasztani, blintudatom
lenne a t6bbi mivel, nem is a miivésszel
kapcsolatban, hogy miért nem azt vélasz-
tottam. De ha mindenaron kell monda-
nom, akkor a Lakner-Gadanyi Lépcsét
nagyon szeretem.

Ha minden miived zsigeri valasztas,
magadra ismersz benniik, akkor nalad
nem is indult el, ami szokasos, hogy
a gyijtot érdekelni kezdi az anyag ive,
hogy maradéktanul meséljen el egy tor-
ténetet, ezért olyan képet is megvesz,
ami nem kedvence, de hianyt poétol?
Nem, de tudok konkrét nevet mondani,
aki nagyon hidnyzik: Maurer Déra. De
ami eddig a piacon volt téle, az leny(igozé,
csodalatos, de nem az, amihez intenziven
kozom lenne.




Koncz Andras: Eg a kezem, 1976
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Amig a gyiijtés tartott, és volt ez az allan-
dé felfokozott izgalom...

Tartott??? Most kulmindlédik. Otszdr
annyit foglalkozom ezzel, mint az elején,
mar olyan vagyok, mint egy nagy galéria,
esténként harminc kiilonb6z6 e-mailre
valaszolok, kitél, honnan, melyik m és ho-
gyan érkezik. Nagyon kinyilt az egész iigy.

Az izgalom, amit ez ad, megengedéb-
bé tett masban? Példaul ha rendezel és
hatszazadszorra kérsz ujra egy mozgast,
aztan elengeded, mert végiil is ugy is jo,
maradhat, mert kozben porget ez a ma-
sik iigy. Szoval nem vesz el az energiaid-
bol?

S6t. Hétszazadszor is nekikezdek, ha kell,
mert ott van el6ttem egy olyan anyag, egy
olyan példa, amiben semmi megalkuvas
nincs. Széval ellenkezdleg.

A rendezés eré6sen manipulativ viszonyt
jelent azokhoz az emberekhez, akikkel

épp dolgozol. Ez a gyiijtésnél is miiko-
dik? Nem rossz értelemben kérdem.

Hat benne van, mert mirél szél az
egész? Elmész valakihez, és el kell csa-
bitanod, hogy el6szedje az anyagokat,
hogy higgyen neked. De nem vagyok
elég manipulativ, mert azt mondjdk,
hogy nem szabad mutatni, ha valamit
nagyon akarsz, mert akkor az dragabb
lesz. Mindig elhatdrozom, hogy nem
mutatom, de ebben én nem vagyok jé,
képes vagyok visitva ugrandozni, ha va-
lami tetszik.

Volt, akit nem sikeriilt elcsabitani?
Igen volt.

Es ez annyiban is maradt?

Igen. Az illet6 elkiildte az 6sszes anyagat,
ott van a gépemen, abbdl kivalasztottam
parat, és akkor valaki elkezdte neki mon-
dani, hogy azért akarom téle fillérekért
megvenni, hogy majd kereskedjek vele.

Méhes Lérant: Onarckép, 1979

Ugyhogy kiténcolt az iizletb8l. Mikézben
azért szedte el§ ezeket a dolgait, mert én
harom hénapig bombaztam.

Térjiink vissza oda, hogy volt, aki sirt,
amikor el6szedtétek a régi munkait.
Volt, hogy te szomorodtal el: szamukra
ezek téttel biré dolgok, és ha nem ran-
gatjatok fel a fiokjaikat, azok a miivek ott
rohadnak meg csendben? Vagy ha nem
is rohadnak meg, csak ott fekszenek, és
nem hatnak.

Ezek miatt is mondom, hogy megrendité-
ek voltak a talalkozdsok. Az is, ha valaki
minden egyes darabra azt mondja, hogy
muzeumba szdnja és emiatt 6tszords arat
kér, mikozben 6 is tudja, én is tudom,
hogy soha nem keriilne muzeumba, és
az is megrenditd, ha mas meg azt mondja,
6 nem is gondolta, hogy ez egy mu. Bonyo-
lult, végzetes, megrendité helyzetek ezek,
szamomra és szamukra is.

© Méhes Lérant
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Az egész kozegrdl, a talalkozasok és mii-
vek alapjan van valami Osszbenyoma-
sod? Hogy milyen korszak volt amiben
a miivek létrejottek, és milyen korrela-
ciéban van a mostanival, amikor eloke-
riiltek?

Anélkiil, hogy barmilyen politikai {izene-
tet szeretnék megfogalmazni ez iigyben,
azt gondolom, afelé haladunk a mivé-
szi szabadsag szempontjabdl, hogy na-
gyon komoly gondok vannak, hogyan
és miként dolgoznak vagy dolgozhatnak
- akar az Oncenzilra miatt — valoban sza-
badon a miivészek. Mik azok az igazoda-
si pontok, amikhez elkezdenek igazodni.
A helyzet manapsag egyre szomorubb és
egyre durvabb.

A kilonbség a két korszak kozott, hogy
amikor ezek a miivek sziilettek, a miivészi
szabadsag nagyon erds és keményen val-
lalt, megkérddjelezhetetlen belsé szuvere-
nitas volt, alapallas a vilaghoz. Ma pedig
ennek az ellenkezgjét latom. A kiilsé ko-
rillmények egyre bonyolultabbak, nehezek
az igazodasi pontok, sok zavarodottsag
van, és ez nem a belsé szuverenitas felé vi-
szi el a muvészeket, hanem egy zavarodott
megfelelési kényszerhelyzetben probalnak
maguknak némi mozgasteret kialakitani.
Miivészi szabadsag szempontjabdl, ugy,
hogy ott vagyok ugyan, ahol nem kéne
lennem, tudom én azt, de én meg fogom
Orizni a belsé szabadsagomat, még igy
is, én igent mondok bizonyos egyébként

Ladik Katalin:
Poemask body art, 1978

vallalhatatlan dolgokra, de tudom, hogy,
mondjuk csak a pénz miatt, de ettSl én
nem fogok beliil sériilni. Ez hazugsag,
én-6ndmitas. Impotensebb és gyavabb
hozzadllast és reagaldst latok manapsag
a mivészek részérél, mint anno, amikor
diktataraban éltek, éltiink.

»A miilt szabadsdga” - Vilogatds
Alfoldi Robert fotogyiijteményébél
»Neoavantgdrd fotomiivészet Magyar-
orszdgon az 1960-as évektdl napjainkig”
Mai Man6 Haz
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