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Durké Mityés

A kozmivel6dés tarsadalmi jelentdsége
a mivelddés rendszerében

A csendes tdrsadalmi forradalom, a tdrsadalmi, politikai, kulturdlis kérdések
ujragondoldsdnak, az dj eszmeiségnek megfelel6 feltételek djrateremtésének a
korét €ljiik. A véltoztatds, a fejlédés sziikségességét mindég az ellentmond4sok,
fesziiltségek ki€lez6dése jelzi. Ennek jelei egyre szembe6tl6bbek lettek /méra/
a k6zmfvel6dés sikjan is.

I. A mivel6dés sikjdn jelentkez6 fesziiltségek és a kdzmivel6dés

1. A legsilyosabb a kultira, a miivel6dés presztizse a tdrsadalomban. Ma mér
a reform-kormény, az MSZP €s az ellenzék minden szintje egyardnt elismeri,
hogy egész térsadalmi fejl6désink stratégiai feladata akultira,
a miivel6dés, a tudomény tdmogatésa, kozvetlen beruhdz d4sa a "mozgé
t6ke" legfontosabbjdba: a termeld, tdrsadalmat formdlé emberbe . E fel-
ismerést6l vezethet it a "maradvény-elvii kéltségvetési koncepci6” radikalis meg-
véltoztatdsdhoz.

Szémunkra az j elvi probléma ott kezd6dik, hogy még a legillet€ékesebbeknél,
a miivel6dési legfébb irdnyitds vezetdinél is mintha egy olyan szemlélet jelent-
kezne, amely e stratégiai 4gazatot a tudomdnyok, az oktatds és a miivészetek
segitésében elégségesen megvalésulénak 14tja, s nem érzi nélkiilozhetetleniil
sziikségesnek ennek a kdzmivel6désre vald egyenrangi kiterjesztését is. Nyilvan
azért, mert nincs meggy&z6dve kellen a k6zmivelddésnek a miivel6dés tobbi
dgédval egyenrangu tdrsadalmi sziikségességérol.

2. Torténelmi és kdzelmiiltbeli mivel&déspolitikai okai vannak ennek a szem-
léletnek, amelybe azonban a jovo felé val6 egészséges fejl6dés érdekében nem
szabad belenyugodni.

Mir a szocialista népmivelési szeml€let reformjdért megindult kiizdelem ele-
jén, az 1964-es Alfold-vitdban, késébb kandiddtusi disszertdciom /1966/ torténeti
elemzésében bizonyftottam azt, hogy a szdzadfordul6tél, amikor még egy igen
széles, a kultira egészére kiterjed6 iskoldn kiviili mlivel6dés koncepcidja érvé-
nyesiilt, a Horthy-korszakon keresztiil a felszabadulds utdni 50-es évekig a nép-
miivelés felfogdsénak egy fokozatos €s nagyfoku leszikiilése, s vele egy egyre
erbteljesebb eljelentéktelenedése kovetkezett be. Az oka az volt, hogy fokoza-
tosan kivdlt bel61le afelndtiek szakképzési feladatainak a gondozésa,
6ndllésodott amozgalmi jellegl politikai nevelés, tovdbbd a feln6ttek
iskolai oktatdsa, amelyek mind a felndtti 1€t alapvet§ sziikségleteihez tartoztak,
a tdrsadalmi mobilizéci6 f6eszkozei voltak, tehdt egzisztencidlisabban kotddtek
a fejl6dés feltételeihez, a felnGttek alapvet6 érdekeihez, ekdzben az iskoldn kiviili
nép mavelés "funkcidja"lesz Gk iilt csak a mivel6dési otthonok
"érdeknélkiili" ismeretterjeszt6 tevékenységére, a mivészeti mikedvelS tevé-
kenység gondozésdra, a szérakoztat6 olvasdsra vagy helyi "6nelldt6" szérakozési
alkalmakra. Még akkor kijelentettiik é nis €és sokan médsok,s azéta
sziinteleniil harcolunk érte, hogy vissza kell témi a teljes iskoldn kiviili nevelés,
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feln6ttnevelés j integrdlt egységére, s ezt szervesen beleérteni és be-
épfteni egy szélesebb kdzmlvelddés fogalmédba. Ez a folyamat 1ényegében k
6vetkezetesen méig sem valdsult meg, és a kbzmivel6dés tdrsadalmi
silydnak novelése egyrészt tovabbra is ebbe a fejl6dési irdnyba mutat.

3. A helyi k6zmivel6dés eljelentéktelenedéséhez hozzdjdrult a kultira-koz-
vetités modemn, audiovizudlis, tdvk6zlési rendszereinek, kiiléndsen a filmnek /mo-
zinak/, rédiénak, tv-nek a tomeges elterjedése és rendkiviil népszer(ivé vél4sa.
Elkényelmesftett, lakdsunkba hozta a kulturdlédds kozvetlen lehetGségét. Vidé-
ken, falun is lehet6vé tette a "legigényesebb”, nemzeti szintd kultdra-kdzvetf-
téshez valé hozzdjdruldst. Vildgméretd, egyidejdi, azonnali inform4l6d4s, s6t
szemléletes, képszer(i tdjékoz6dds és tdjékoztatds dllandé alkalmit teremtette
meg. Azzal a 1dtszattal jirt egyiitt, hogy teljesen meg tudja oldani egy
orszdgos kozpontbdl irdnyftottan s mindeniitt az orszdgban az emberek szabadid6s
mivel6dési sziikségletét, s feleslegessé vélik, mert ehhez képest nfvétlan, a helyi
kozmivel6dési tevékenység, mikedvelés.

Annak ellenére, hogy sok igazsdg rejlett ezekben a gondolatokban - napjainkra
kideriiltek buktat6i is. MindenekelStt az, hogy a napi mfisorid6 oly nagy, hogy
azt kitolteni val6ban orszédgos, s6t nemzeti szintd, értékes programmal nem megy,
kénytelenek tehét sokszor értéktelen, kommersz termékekkel is telfteni a misort.
Az {zlések €s igények rendkiviil szélsGséges véltozatossdga is bonyolultts tette
a "kielégftés" és "fejlesztés" dialektik4jat, valamelyik oldalon mindig elégedet-
lenséget sziilt. Silyos ellentmonddsa volt e tomegkozlésnek, hogy tdrsadalmi
méretekben a miveltségi szint, az 6nmivelési képességek hidnyossdgai miatt -
a recepcils vizsgdlatok bizonyftottdk - a feln6tt tdrsadalom kozel fele nem képes
az ismeretterjeszt6 és milvészi misorok adekvét ./megfeleld, hiiséges,
igaz/, hanem csak torzult befogaddsdra. De a témegk6zlési kultira legsilyosabb
ellentmonddsa p a s s z { v-recepcis jellegében van, mérpedig az igazi md-
veltség mindig aktiv feldolgozdst, alkalmazdst, 6 ntevékenységet,
életinknek, a konkrét koriilményeknek, folyamatoknak a kritikai,
alkoté alakftds dt kivinja. Nem tudja kielégiteni az emberek
természetes, k 6 zOosségi-tdrsas szikségletét, asajitos,
konkrét,helyi és egyéni problémékra val6 alkoté vdlaszkeresését,
igényét, az 1gy jelentkez6 sziikségletek megolddsat. Méra tehdt kideriilt, hogy
6ridsi pozitiv értékei ellenére e tomegkozlés magdban mégsem oldja meg az
emberek mindendgi kulturlis sziikségletét, nem tudja helyettesteni a helyi koz-
miivel6dést!

4. Szubjektfv szdndéka ellenére, objektiv folyamataiban - éppen a tdrsada-
lommal, az emberek egyes rétegeivel valé taldlkozds, a tdmegbdzis szem-
pontjabol - negatfv konzekvencidkkal jart, témegkapcsolatokat lesz{ik{t§ hatdsi
lett a fordulat éve utdn bekovetkezett, k 6 zpontb6él irdnyftott,
centrdlis mivelddéspolitika.E mivel6déspolitika a
kozmivel6dés £6 feladatdnak a szocialista ideoldgiai nevelési, befolyédsoldsi fel-
adatot tekintette a kézmivel6dés minden részégdban. Ezen beliil hidba volt az
dllftélagos alsé sziikségletek tanulményozédsdnak kovetelése /még az olyan gya-
korlati kfsérletek is, mint az Ggynevezett "nyitott hdz" akci6k/, a kszmfvel6dés
egész tervezése, épitkezése egy feliilr61, centrumbdl elindulé konmkcxé
volt, ahol a helyi népmiivel§ optimdlis esetben a fenti irdnyelvek helyi alkal-
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mazisit végezhette el. Ezt nevezziik egy agitpropos k6zmiivel6dési irdnyftdsnak,
de Gszinte Onkritikdval azt is el kell ismemi, hogy ez némileg benyomult az
irdnyzat embemevelési szemléleti birdlatdba és kbzmivelSdési fejlesztési irdny-
zatdba is, amennyiben a kdzmivel6dést az embemevelés fontos eszkdzének te-
kintette, mely nevelés sokrétii céljai elsGdlegesen a fels6, tdrsadalmi, szociali-
z4ci6s sziikségletekbll hatdroz6dtak meg. Igaz, hogy mér legaldbb 10 éve emellé
az emberek, rétegek, egyének személyi sziikségleteibll ered6 nevelési tervezést
is hirdettiik, de ennek tényleges hangsilyoz6ddsé4t, megvalésuldséit akadélyozta
e centraliz4lt tervezés €s gondolkoddsmdd. A tényleges e re d m € n y tovdbb
isatbmegbdzis fokozatos sz kiilé€ s e lett, az emberek mindennapi
sziikségleteitdl valé elszakadds, a 1€tbdl folyo tényleges €s erfs miivelddési mo-
tivdcidk elvesztése. Nem okultunk eléggé a szabadmfvel6dés atyjanak, Karé-
csony Sdndomak a figyelmeztetésébsdl, hogy "a népmivelésben més miveli a
népet, a szabadmivel6désben maga mivel6dik a nép - ahogy kedve €s igénye
tartja" ... "A kulturdland6 fél igazdn term&fold, azt termi, amihez kedve van, az
gydkerezik meg benne, ami bele val6 ... Csak abban részesithet, amit igényel."
/Kardcsony S.: A magyar béke. Bp. 1947. 68-69. old./

Ennek a szabad tdrsadalmi mivel6désnek 6 keretei az érdekeik képviseletére
épiils, alulrdl szervez&d6 egyesiiletek, tdrsasdgok, ontevékeny miivel6dési cso-
portok, amelyekt6l annyira félt a szocialista népmiivelés Révai irdnyftotta kul-
tirpolitikdja, hogy ezeket orszdgos méretekben szétverte. Sajnos olyan "sikere-
sen", hogy még ma, amikor mdr a k6zmiivel6dési tevékenység alapjavd szeret-
nénk tenni, alig-alig tudnak l4brakapni. Pedig e negativ tanulsdg szinte a leg-
fontosabb egy 1j, egészségesebb kézmivelddés, szabad, iskoldn kiviili mivel5dés
megteremtéséhez. A kézpontbdl irdnyftott, centralizdlt mavelSdéspolitikat feltét-
leniil fel kell véltania egy, az emberek, tdrsadalmi rétegek kozvetlen sziikség-
leteire €pit6, az érdekérvényesités ers motivaci6jt /ezzel az Ontevékenységét/
érvényesiilni hagy6, alulrél épitkez6, szabadkdé6zmd -
velbdésitervezésnek.

Ha részletesen kifejtésre nyflt volna lehet6ség, tudom, finomitést kellett volna
még az eddig elmondottakon tenni, de a févonalak, f6 tendencidk megvildgitdsdra
tellett csak a keretbdl, s ezeket - e finomitdsok kényszer(i elmaraddsa mellett is
igaznak €és a jové szdmdra fontos tanulsdgoknak tartjuk.

II. Harc a k6zmiivel6dés sziikségszer( helyének megtaldldsdért a mivel6dés
rendszerében

Ezzel elérkeztiink mondanivalénk mésodik részéhez: az ij, tdrsadalmilag és
egyénileg feltétleniil sziikséges szabad kozmfvel6dés funkcidinak, felépitése
alapelveinek az Osszefoglaldsdhoz. Val6ban csak tézisszerd alapelvek meg-
fogalmazdsdr6l lehet sz6 terjedelmi okok miatt. E feladatnak az el-
végzése a modern kozmivel6dés 1€tkérdése, de egyuttal a tdrsadalmi fejlodés
és az egyéni €letsziikségletek megfeleld szolgdlatdénak az tigye is. Igy
tdrsadalmi harc kérdése még a most alakulé 1j, demokratikus
miivel6déspolitikdn és mivel6dési struktirdn beliil is.

1. Ha el akarunk jutni oda, hogy a tdrsadalom, a m@vel6dés, a termelés ve-
zetésének felsS, ko6zéps6 €s alsé szintje egyrészt elfogadja az j, szabad ko6z-
miivel6dés tdrsadalmi szemponti sziikségességét /ami egyiittal redlis egyéni mo-
tiv4ciot is jelent/, fel kell véllalnia a k6zmivel6désnek - a mivel6dés mds szek-
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toraival valé tevékeny integriciéban - a tdrsadalmi fejlédés kovetelte feln6tt-
képzés /szakképzés, dtképzés-tovabbképzés, idegen nyelvi képzés, alapmivelt-
ségpotlds, vezetGképzés, dllampolgdri képzés, kozéletiségre nevelés, gazdaképzés
stb./ gondjdnak segftését, szervezését, megvaldsitdsat! Csak {gy keriilhet a gaz-
dasdgi, tdrsadalmi fejl6dés objektlv sziikséglete szolgdlatdnak a ko-
zelébe. Ha kell, ehhez kell igazitani a k&zmfvel6dés bels6 strukhi-
rdjénak, intézményi feltételeinek a kiépitését is. A sikeres munkét végz6 koz-
mivel6dési intézmények eredményes kisérletei mind ebbe az irdnyba mutatnak.
Ennek is - mint a majd ezutdn ismertetendS tobbi alapfunkcié sikeres meg-
valdsftdsdnak is - alapvet6 feltétele lesz a tdrsadalom alulrél épitkez6 szer-
vezeteivel, pdrtokkal, egyesiiletekkel, rétegszervezetekkel, Ontevékeny
csoportokkal kiépitend6 dj, k 6 zvetle n, /kolcsondsségen alapulé/ m
unkatdrsi kapcsolatnak alétrehozésa.

2. Mint l4ttuk, mér az \j ttkeresés elsd 1épései elvezettek egy alulrdl épitkezs
6nkormdnyzati irdnyftdsi, he lyi fteriletimGvel6déspolitikai
gondolkodds /sziikségletekre épités, Ontevékenység, helyi mivel6dés tervezés,
egyéni €s csoportos 6nmivelés stb/ szabadsdga megteremtésének
nélkiilozhetetlenségéhez. Alapvet$ bézisai az Ontevékeny csoportok, kulturdlis
egyesiiletek, partok, valldsos, nemzetiségi vagy bdrmilyen rétegszervezetek lesz-
nek. Magét a mivel6dési otthont is ezek szolgédlatdba kell 4llftani. Primér feladat
a kozosségek, csoportok megkeresése, Osztonzése, e gy id eoldgiai
€s pdrtsemleges ké6zmidvelddés megteremtése. Alapvetd
tartalmi értékei: a pluralizmus, a tolerancia /a méssdg jogédnak elismerése/, az
Ontevékenység, a nemzeti identitds erSsitése, az eurdpai kultira értékeihez vald
hozzéjutés, a szomszéd népekkel val6 egyiittm{ikddésre €pités, sajitos értékeik
megismerése, tisztelése, a humanizmus, személyiségi jogok tisztelete, egy szo-
cidlis embergondozids megvaldsitdsa stb.

E helyi miivel6dés tervezésének és koordindciéjdnak ki kell terjednie a rek-
reédci6 €s sport, a szérakozds, a kreatfv és rekreatfv amatdrizmus, a szérakozva
mivelddés /miivészeti szolgdltatds/, a mar megismert sokrét feln6ttképzés, a
differencidlt tdjékoztatds, koznapi sziikségletek, a mindennapi kultira szolgdlata
és a legkiilonbdz6bb irdnyi /csoportos és egyéni/ Gnmivelési, dnnevelési torek-
vések tdmogatdsdra. Dont6 bizisa mindeniitt a meglévd csoportok, kdzosségek,
és dllandé6 feladata a sziilet§ Gj kozosségek erdsitése. Taldn minden szervezetnél
jobban és teljesen jogosan hangsilyozza az MDF a tdrsadalom alapegységére:
a csalddra tdmaszkodds, ezzel az érzelmi kultira megalapozédsa, az alapvets,
ériékes emberi viselkedés, magatartds els6dleges kiformdldsa animdéldsat. Leg-
f6bb alapelv tehdt az 6ntevékenységre, kozosségekre épités, €s a helyi mivels-
déspolitika kialakitdsdban /a kiilénbdzd szervezetek és népmivel§ szdmdra/ a
teljes szabadsdg biztosftdsa! A megismert fundamentum a kiilénb6z6 egyének,
csoportok, k6zosségek s az egész tdrsadalom érdekeinek, sziikségleteinek a fel-
tdrdsa s az ezekre épitkezés az egészséges érdekegyeztetés alapjn.

3. Keresve az 1j, szabad kézmiivel6dés felépitésének tovébbi alapelveit, har-
madiknak azt kell kiemelniink, hogy meg kell szabadulnunk att6l az eddig ér-
vényesiil6 tendencidtdl, hogy a kézmivel6dés a miveltségben elmaradottak €s
félmdveltek kulturdlis szolgélat4t jelenti. Helyére kell rakni az egész szabad mf-
vel6désben az 6nmiivelést, 6nnevelést. Sajdtos feladatként véllalni kell az 6n-
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miivelésre kész €s képes /magas szintli/ szakmunk4s, véllalkoz6, k6zép- és fel-
sOszint{i vezet§, értelmiségi rétegek magas fokid tovdbbképzése s Onmivelése
feladatdnak kozvetett segitését, feltételeinek a szervezését. Ezzel lesz a kzm(-
vel6dés az €let, a termelés dlland6 permanens fejlédésével
valélépéstartds,azehhezvald felzdrk 6z 4s szolgildja, s
ezzel egy egészen j szintre, a miveltségben fejlettek szintjére emeli fel a koz-
mivel6dést. Nem ellentéte, hanem kiegészitGje lesz ez a tevékenység a hétrdnyos
helyzetfiek kulturlis segftésére vonatkoz6, mdsik f6 tevékenységi irdnynak.

A kérdés mésik oldala a demokricia és az ember édllandé Onkibon-
takoz4sa, 6nnemesedése kapcsolatdnak a felismerése. Az élet minden terén; mun-
kahelyen, kozéletben, kozosségvezetésben a demokricia az ember folyamatos
megméretését,prébdra tételét, misokkal valé versenyhelyzetét
hozza. Ezt az dlland6é 6nnemesedést a kézm{vel6dés a kiscsoportok, k6zosségek
/pl. valldsos kdzOsségek/ csoportos neveld és 6nneveld hatdsdval tudja segfteni.
A jov6 feladata, hogy - felismerve e tennivalé fontossdgét - keressiik meg a
formékat, médszereket, hogyan vihessiik mindezt be a kézm(vel&dési, Gnnevelési
tevékenység gyakorlati rendszerébe. Ez ui. eddig szinte teljesen hidnyzott beldle.

Ez egyuttal az 4j, szabad kdzm(vel6dés 1ij rendszere kiépitésének még egy
Uj alapelvét hizza ald. Azt, hogy a koz0sségek szolgédlata eddigi f6 aspektusa
helyett /illetve jobb tgy fogalmazni, hogy mellett/ a hangsilyt a kiscsoportokra
és az egyénekre, az eredetiséget jelent egyéniségre, a kultirahordoz6 és alkot6
személyiségre helyezziik. Ezzel egyiittal j hangsilyt kap a kultira alkotdsa, €s
hasznosftdsa az élet egészében: a termelési kultirdban, a mindennapi kultirban,
a csalddban, a kozéleti, k6z6sségi €letben és a szabadid6kultirdban egyardnt.

4. Itt jutunk el ahhoz az alapvet§ gondolathoz, hogy meg kell végre tanulnunk
alapvetd értékként kezelni, és alapvet§ éntéknek felismerni
a szabadiddt! Ezlegaldbb annyira vonatkozik a tdrsadalom €s mivel6dés
orszdgos €s helyi irdnyftéira, mint magukra a dolgozékra. R4 kell débbenniink
végre arra, hogy nemzetveszejtd konzekvencidji az az 6nkizsdkmanyol4s,
ahogy a szabadid6 rovdsdra - csakhogy a "megszokott" vagy sokszor presztizs
életszfnvonalat valahogy megGrizhessiik - €liink. Pedig a tilmunka nélkiili tar-
sadalmi terhelés is tele van stresszekkel, fesziiltségekkel, elidegenedéssel, ame-
lyek felolddsa csak a szabadidfs tevékenység személyiség6évs, mentdlhigiénés,
pszichohigéniai funkcidjéval kdvetkezhet be!

Ez adja a szabadid6nek a kiilonleges értéket és ezért nem lehet, nem szabad
- az esetleges, alkalomadta ritka kivételt6l eltér§ mértékben - vele "visszaélni."
E nélkiil nem tud a szervezet regenerd16dni, afdradds felfris
siilésbe feloldédni, dtvéltani. Helyette egyre fokozatosabban, életveszélyesen
kimeriil. A szabadid6s szérakoz6, rekredciés tevékenységnek ez az
értelme. Meg az, hogy az Ontevékeny, érdekl6dés szerinti mivészeti-,
miikedveld, technikai-amat6r vagy gyiijt6 tevékenységa személyiség
alkotdsi igényét segitkielégiteni, még akkor is, ha az egyén a
termel6 €s kozéleti tevékenységében azt nem taldlta meg. A napi stresszektdl,
fesziiltségektdl viszont csak a bardti csoportokban, kiskdzosségekben "szabad
beszélgetéssel”, ezek 6nmagukbdl valé "kibeszélésével" szabadulhat meg az
egyén. A pszichol6gia, ideggy6gydszat teljes tudoményos appardtusdval bizo-
nyftotta mér ennek "véres valésdg"-voltdt, ezért nem lehet megengedni senki
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/kiilondsen nem tirsadalomvezet6/ részérdl olyan lebecsiilést, hogy a kézmive-
16dés a szabadid6kultira szolgdlatdval valami fény(iz6, érdektelen, tdrsadalmilag
jelentéktelen tevékenység lenne.

Még nem sz6ltunk ugyanakkor arrdl, hogy a szérakozva mivel6ds, inform4-
ciés, onmivel§-6nneveld szabadidGs tevékenységgel a személyiség nemcsak re-
generdlédik, hanem ismereteiben, képességeiben, {zléseiben, magatartdsdban fej-
16dik, novekszik is, tahdt igazdbdl dltala a személyiség "bvitett djratermelése”
jétsz6dik le. De ezt nem lehet sz(ikrezdrt hasznossdgi szemlélettel megérteni,
értékelni, ehhez a kultirateremt6 és -felhaszndl6 emberben mint személyiségi
egészben kell gondolkodni.

5. A kdzmivel6dés tdrsadalmi sziikségessége melletti érveket - mind a ter-
melés, mind a tdrsadalmi kozOsség, mind a személyiség, az egyén oldaldrél -
tovébb lehetne még kutatni és részletezni. Egyébként csak a népmivelk minden
el6feltevéstdl, ideolégiatdl, kotottségtol mentes teljes szabadsdgat kell biztosftani;
innovécids fant4zidjukkal meg tudjdk &k keresni, hogyan és miben lehet a koz-
miivel6dést hasznoss4, sziikségessé tenni az emberi sziikségletek kielégitésében,
a kozsség, egyes rétegek, személyek szolgdlatdban. Mindenesetre mér az eddig
elmondottak is elégséges alapot biztositanak annak lesz6gezéséhez, hogy a koz-
miivel&dés, az iskoldn kiviili és melletti szabad miivelddés sziikségszerii és nél-
kiilozhetetlen részét képezik a tdrsadalmi mivel6désnek, a kultirdnak, s ezzel
rovid tdvon azonnali sziikségleteket elégitenek ki, k6zép- €s hosszitdvon viszont
jelent&sen kifizet6d6 €s visszatériil§ beruhdzést jelentenek a tdrsadalom €letében.
Ezt lehet és kell rajta szdmonkémi - ennek megfelelden lehet €s kell értékelni,
és ugy kell intézményi, koltségvetési €s személyi tdmogatdsban is részesfteni.
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