AZ ESZMETORTENETI VIZSGALATOK ...

Fiilop Tamas

Az eszmetorténeti vizsgalatok egyik lehetséges aspektusa
a Széchenyi-historiografiaban

., Mi sziikség és mi érdem volna Széchenyi Istvin grof tanainak feszegetésében, mikor az
utobbi évtizedekben dllando témaja, minden oldalrol koriilményesen megtekintett alakja volt
éppen 6, Széchenyi, a nemzetvezér dllamfeérfiu? [ ...] Tarsadalmunkat és sajtonkat korlatlanul
hasznaltuk fel valésagos Széchenyi-kultusz felépitésére, ugy, hogy most én konnyen tengerbe
vizet hordé gyermeknek tartatnam, még mindig ujat akarvian Széchenyirél mondani.” —
fogalmazta meg Szekfli Gyula hét évtizeddel ezel6tt, a liberalis torténetiréi hagyoméannyal
vitaba szallva a Harom nemzedék ,,Széchenyi-fejezetének”” nyité gondolataiban.! A mara mar
tobb mint masfél évszazados multra visszatekint§ Széchenyi-historiografia konyvtamyi
léptékii eredményeire pillantva még inkabb jogosnak latszik a kérdés: vajon nem tiinik-e
tengerbe vizet hordo balga gyermeknek az, aki Széchenyir6l a XXI. szazad elején még valami
ujat szeretne elmondani? A kérdés persze abbol az aspektusbol szinte banélisnak tiinik, hogy
éppen Széchenyi ,életmlive” az egyik olyan teriilete a nemzeti mult idolumainak, amely
kapcsan napjainkra a magyar torténelmi gondolkodas szamtalan, olykor egymassal is éles
ellentétben all6 modszertani iranyzata valt megfigyelhet6vé.* A napjainkra mar jelentékeny
hagyomanyokkal rendelkez6 Széchenyi-kutatas altal alkalmazott tobbféle megkozelitési mod
jelenlétét és 1étjogosultsagat azonban mi sem bizonyitja jobban, minthogy a Széchenyi-
abrazolas — az olykor korszakonként gyakran valtozo hivatalos igények ellenére is — mennyire
szerteagazd gyokerekkel rendelkezik a magyar torténetir6i-torténettudomanyi tradicioban.
Gondoljunk csak arra, hogy a reformkorral és Széchenyi politikai palyajaval kapcsolatban
csupédn az elmult évszdzad sordn milyen sok, gyakran ideoldgiai sancok mentén is tagolt
interpretacids és modszertani iranyzat megkiilonboztetésére nyilik lehetdség. Mindez persze
Ohatatlanul azzal tarsult, hogy — az atlagosnal lényegesen bévebb (kritikai) forraskiadasok és
bibliografiai segédanyagok mellett is — maga a Széchenyi-irodalom és a grof eszmeiségének
értelmezése az évek soran fogalmi és koncepcionalis szempontbdl igencsak terheltté és
szovevényessé valt. Miként azt a korabbi eszmetérténeti kutatdsok eredményei és a
szakirodalom hézagos volta is jol jellemzi, Széchenyi torténetszemléletének vizsgalata sok
szempontbol specidlis megkozelitési modok alkalmazésat igényli a kutatoktol. Kiilonosen
indokolttd vélik mindez egy olyan témaval kapcsolatban, amelyre a tudoményossag
kritériumait gyakran nélkiilozve — 6nkényes értelmezések sorat életre keltve — minduntalan
ravetiilnek a torténeti kozvélekedés historiografiai sztereotipiai, elméleti kliséi is.

T Szekft Gyula: Harom nemzed@k és ami utana kovetkezik. Bp., 1934. 9. p.

2 Kaozel négy évtizeddel ezelétt Spira Gydrgy — egy objektivebb és tisztdbb Széchenyi-portré igényét megfogalmazva — mér
arr6l panaszkodott, hogy a gréf valos torténelmi alakjat mennyire eltorzitotta a torténetiréi hagyomény. Ezért iizent hadat
1ij értelmezésével azok ellen az ,,elvetélt regényirok”, képzelGerd nélkiili ,,aktamolyok™ és a ,, torténelem irant érdekléds”,
,.Jjobboldali és ultrabaloldali politikusok” értelmezése ellen, akik sematizélt és aktualizalt Széchenyi-portréikkal valdjaban
csak sfir{i homalyba burkolték a grof torténelmi alakjat. Spira Gyorgy: Széchenyi alakja és a torténettudomany. (In.: Spira
Gyorgy: A negyvennyolcas nemzedék nyoméban. Magvetd Kiado, Bp., 1973. 309-322. p.) 310. p.
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Grof Széchenyi Istvan torténetszemléletének vizsgalata nem el6zmények nélkiili, igaz, nem
is a leghangsulyosabb vonulata az elmilt mésfél évszazad soran tekintélyes méretiivé duzzadt,
s a grof eszmerendszerét elemzései targyava tevd Széchenyi-historiografidnak. Jollehet a
Széchenyi miiveiben fel-felbukkané sajatos torténetfelfogas jelenléte, s ennek a jellegzetes
,, torténetértelmezésnek” a gondolatszervez ereje szamos Széchenyi-interpretator figyelmét
felkeltette mar az elmult évtizedek soran, az életpalya egy-egy konkrét szakaszara iranyuld
részletes kutatdsokon kiviil a téméval kapcsolatban szélesebb korli Gsszefoglalds ebben a
targykorben a mai napig nem sziiletett. Pedig a tobb tizezer oldalnyi Széchenyi-irodalmat
olvasva nem egy alkalommal tapasztalhatjuk, még az olykor Iényegesen eltéré
kovetkeztetésekre jutd értékelésekben is, hogy a kiilonboz6 torténetir6i modszereket
alkalmaz6, és alapjaiban mas jellegii torténeti kontextusban ,mozgd” szerz6k Széchenyi
eszmerendszerének, reformkoncepcidjanak — gyakorta a ,kovetkezetesség” kifejezésével
jelzett — egységességét bizonygatva, vagy Osszetevdit elemezve, utalast tesznek arra nézve,
hogy a grof megnyilatkozasaiban egy viszonylag konzekvens torténetszemlélet hizodik meg.

Szamos XIX. és XX. szdzadi ir6t, historikust ihletett mar meg ennek a szemléleti
sajatossagnak — altalanossagban: a multhoz, s éltala a jelenhez és jov6hoz kapcsolodo
viszonyuldsnak, konkrétabban: a magyar tarsadalom &talakuldsdnak minéségéhez,
jellegéhez, formaihoz kot6d6 szemléletmodnak — a jelenléte Széchenyi gondolkodaséban.
Napjainkra a konyvtarnyi léptékiivé duzzadt Széchenyi-historiografidban nem egy jelentds
részeredménye sziiletett mar a grof eszmerendszerének feltardsahoz kapcsolodo
torténetszemléleti eszmetorténeti-rekonstrukcids vizsgalatoknak is. A Széchenyi-kutatok
ma mar sok esetben tamaszkodhatnak azokra a megbizhat6 eszme- és gondolkodéstorténeti,
illetve filologiai tanulmanyokra, amelyek fG6bb vonalaiban, legfontosabb Gsszetevdit
illetéen kimutattak és analizaltdk Széchenyi (torténeti-) eszméinek magyar és eurdpai
szellemi—kulturalis épitGelemeit, gondolati Gsszetevdit, el6képeit. Ennek ellenére az elmult
idészak torténetirasaban — Angyal David kozel egy évszézaddal ezel6tti meghatarozo
kutatdsait leszamitva — Széchenyi Osszetett torténetszemléletének rekonstrukcios
vizsgalatara, illetve a reformkori magyar politikai diskurzusban betoltott szerepének,
funkcionalitdsdnak elemzésére torekvé monografikus igényii feldolgozasokkal nem
talalkozhatunk. Ugyanis a témdval érdemben foglalkoz6 kutatok dontS része (Angyal
David, Ivanyi-Griinwald Béla, Gergely Andras) — utalva a probléma egész életpalyan
végightizodé sulypontos szerepére — az eszmerendszer feltaré elemzéséhez kapcsolodoan
elsésorban a jelenség genezisét, illetve strukturalodasat vizsgalta a politikai palya egy-egy
konkrét, behatarolt szakaszdban. Széchenyi torténeti eszméit azonban a politikai céla
megnyilatkozésok vonatkozésaban, a reformkor politikai értékvildganak Gsszefiiggéseiben,
valamint a torténetszemléleti értékkategoriak sajatos argumentacios funkcionalitdsat
illetden kutatdink mindezidaig részletesen nem vetették vizsgilat ald. A mai eszme-,
gondolkodé4s- és fogalomtorténeti Széchenyi-kutatdsok egyik lehetséges iranya — a
szakirodalomb6l mér ismert filoldgiai, strukturalista, vagy rekonstrukcios kutatési
aramlatokat kiegészitve — ezért az lehet, hogy Széchenyi torténetszemléleti érvanyagénak
vissza-visszatérd retorikus alakzatait, ,;m{ikodési mechanizmusait” a reformkor politikai
értékvilaganak dsszefliggéseiben kiséreljiik meg megragadni.
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Az talan koztudott, hogy a politikus és gondolkod6 Széchenyi torténetileg kimerit-
hetetlennek t{ind pély4jat, bonyolult személyiségét — miiveihez, alkotasaihoz és ,hataséhoz”
mérten — a kiilonboz6 régi és 0j feldolgozésok olykor épp autonom megkozelitési
modjuknak kdszonhetGen tették még differencialtabbé. S ha mindez torvényszeriien egyiitt
is jart azzal a kovetkezménnyel, hogy a téma mind szvevényesebbé, mig a Széchenyi-
irodalomban valé jartassig mind kiizdelmesebb feladatta valt, az egyre gyarapodd
szakirodalom mégiscsak eldsegitette Széchenyi gondolkodasanak, megnyilatkozésainak,
tetteinek komplexebb és arnyaltabb megismerését. Hosszas indoklds nélkiil is azt
mondhatjuk, hogy az id6r6l idére megjelend — szellemtorténeti, marxista, pszichologizald,
eszmetOrténeti, szovegvizsgalati, stb. — Ujabb és Ujabb megkozelitések, torténetirdi
modszerek és interpretacios kisérletek nem elsésorban a probléma feloldhatatlannak t{ing
terjengdsségére utalnak, hanem magénak a Széchenyi-kérdésnek az idében mozgd,
historiografiai korszakonként hullimz6 torténetiségét és — egy szakmailag igazolhato,
optimalis hataron beliili — értelmezhetdségi sokféleségét bizonyitjak.

Ez persze — amellett, hogy el kell fogadnunk, hogy a multnak egynél lényegesen tobb
korrekt értelmezése 1étezhet egymas mellett — jelen esetiinkben sem jelentheti a torténelmi
megismerés objektivitasaba vetett hit felelGtlen relativizalasat, s nem eredményezheti
egyazon torténelmi tény homlokegyenest ellentétes tudoményosan igazolhaté adekvat
magyarazatat, illetve nem vezethet ahhoz a hamis illizidhoz, hogy minden torténelmi
jelenségnek végtelen szamu helyes interpretaciéja létezhet. igy a Széchenyi-kérdés
esetében is érvényesnek tekinthetjiik, hogy az allandéan valtozoé torténelmi tavolsag, mely
a torténelmi cselekvd, illetve a torténelemben megnyilatkozé személyiség és a sajat
hagyomanyaiba agyazott torténész-interpretator kozott fenndll, az nemcsak hogy nem
legy6zhetetlen akadély, de figyelembe veendd és a ,torténelmi” jelenségek megértése
soran, aktiv médon felhasznélandé lehetéség. Az értelmezd és az értelmezés pozicidja
tehat a diakronitas kovetkeztében folyamatosan valtozik, s ez a Széchenyi-interpretaciok
vonatkozasaban is a magyarazatok kizardlagossaganak és oOrokérvényiliségének a
lehetségét alapjaiban megkérdGjelezi. EbbGl a szempontbdl tudomasul kell venni —
amennyiben nem szandékunk a régi kérdésekre 1j és esetleges valaszokat adni —, hogy
felmeriil6 kérdéseink és alkalmazott modszereink, miként kapott eredményeink is a
torténelmi megismerés aktualis jelenének sajatos részét kell, hogy képezzék. S ezért —
szigorian ebben az értelemben — nehezen beszélhetiink kimeritGen feldolgozott torténelmi
témarol, vagy véglegessé valo torténelmi ismeretr6l, hiszen minden kornak a sajat maga —
s a tudomanyossag kritériumainak megfeleld6 — vonatkozasi rendszerében kell
rekonstruélnia és Gjrairnia a ,maga’ torténelmét, amit bizonyos szempontbél, valoban a
,, torténelem eszméjének” nevezhetiink.® Ezért is vélem gy, hogy Széchenyi palyajaval
kapcsolatban nemcsak lehetGsége van az ijabb megkozelitési modok alkalmazéasanak, de
részben éppen az eddig nem, vagy nem teljes egészében alkalmazott tudoméanyos igényii
kérdésfelvetések és modszertani eljarasok nyujthatjak tovabbi értékes hozadékat a meg-
megujulé Széchenyi-kutatasoknak.

3 A gondolatot — a modszertani azonosulas igénye nélkiil — Collingwoodt6l kdlcsonéztem. Collingwood, Robin G.: A
torténelem eszméje. Gondolat Kiadd, Bp., 1987. 311. p.
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A lehetséges 1 kutatdsi iranyok kozé tartozik Grof Széchenyi Istvan eszmeiségének,
gondolkodésanak a torténetszemléleti értékvilag és a hozza kapcsolodo nyelvi argumentacio
aspektusabol végrehajtott vizsgalata. Jollehet, az ilyen jellegii megkozelitéseknek nincsenek
szamottevé tradicioi a korabbi kutatdsokban, mindez nem jelenti azt, hogy a grof torténet-
szemlélete jellegzetes megnyilvanuldsainak analizise teljesen ismeretlen jelenségnek szami-
tana a Széchenyi-irodalomban. S6t, a Széchenyi eszmerendszerével kapcsolatos kutatasok
tobb hangsulyos irdnyzata is — a gyakran élesen elkiiloniilé indittatds dacara — kiindulo-
pontnak tekinti azt az eléfeltevést, miszerint a viszonylag stabil eszmerendszerrel rendelkez6
Széchenyi gondolkoddsaban és megnyilatkozasaiban egy tobbé-kevésbé homogén
torténetszemlélet nyomai lelhetSk fel. A szakirodalom eddigi eredményei, illetve Széchenyi
munkai alapjan azonban joggal eldfeltételezhetjiik, hogy a grof eszmerendszerében egy sa-
jatos modon felépitett, s alapjaiban szilard torténetszemlélet, valamint egy ahhoz kapcsolo-
do, allanddsult nyelvi fordulatokra épiil6, politikai argumentacié korvonalazhatd, melynek
kialakuldsét, megjelenési formdit, funkcionalitdsét, ,,alkalmazését”, illetve esetleges jelentés-
valtozasait egy specialis kozegben lehet a legpontosabban megragadni. Ezért is jelentheti egy
feltételezett 01j kutatasi irAny kiindulopontjat az az eléfeltevés, miszerint a Széchenyi poli-
tikai indittatdsi megnyilatkozasait mélyen athaté torténetszemléleti értékvilagot a konkrét
politikai szituacidkhoz kapcsolodoan és a korabeli politikai diskurzus vonatkozasaban kisé-
reljik meg feltarni. Ez a kiilonleges vizsgalati kornyezet kivaltképp a reformkor tarsa-
dalomatalakuldasi vitai 4ltal generalt, gyakran valtozé politikai szitudciokban, s ehhez kap-
csoloédoan a kozvélemény megnyerését szolgalo érvelésben érhetd leginkabb tetten. Ebben a
kozegben valik ,ujraszervez8désében” és ,,funkcionalitdsaban” is megfigyelhetévé, hogy
Széchenyi torténetszemlélete a kiilonboz6 szovegszinteken mekkora intenzitassal és milyen
aktualis politikai-meggy6zési szerepben bukkan elS. S ezek a vizsgalatok tehetik lehetové,
hogy Széchenyi rendkiviil nagy el6fordulast mutato, s latszolag stabil torténetszemléleti
hattérrel rendelkezd politikai érvanyaganak az eszmerendszerben és a korabeli politikai
diskurzusban betoltott szerepét helyes modon értelmezhessiik.

Egy ilyen kutatds feladata lehetne annak megallapitasa, hogy ez a torténetszemlélet —
illetve a sok szempontbol erre alapozott politikai érvelés — miként viszonyult Széchenyi
gondolkodasénak értékkategériaihoz, valamint az eszmerendszer ,.egészéhez”. igy alkot-
hatnank pontosabb képet arr6l, hogy ez a gyakorta és hangstlyosan — olykor a politikai
pélya tobb évtizedes intervalluma soran is azonos fordulatokkal, de egészen mas jelentés-
Osszefliggésben, s korantsem mindig szisztematikusan — megjelend gondolati épitéelem,
fogalmi készlet milyen szereppel birt Széchenyi gondolkodéasaban, hogyan strukturélta, s
mennyiben ,,szervezte” a grof politikai megnyilatkozasait, s miként hatotta at az altala is
hasznalt politikai ,,beszédmddot”. Feltételezhetd, hogy Széchenyi torténeti eszméinek fel-
tarasaval, s a hozz4 kapcsolodo terminologia funkcionalitdsanak vizsgéalatdval nemcsak
egy stlypontos reformkori politikai ,,tényez8” gondolkodasanak meghatérozé szemléleti
paneljeire, hanem egy politikai-eszmetdrténeti szempontbol rendkiviil izgalmas korszak
kifejezésvilaganak és ,tudatmozgasanak” néhany jellegzetes szegmentumara is fényt de-
rithetiink.
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Szamos torténész és szépird felhivta mar a figyelmet arra, hogy Széchenyi miiveit,
cikkeit és naplojat ujraolvasva minduntalan olyan utaldsokkal talalkozhatunk, melyek a
haladasra, a nemzet jovijére, a tarsadalom atalakulaséra, vagy az atalakulasok tétjére
vonatkozoan egy lappangé torténeti ,rendezGelvet” sejtetnek a grof gondolkodéasaban.*
Valéban, Széchenyi programadé miivei és vitairatai e kérdésfelvetéseknek a 1étjogosult-
sagat nagymértékben alatamasztjak. Csakhogy a talzott varakozasokkal szemben az erre a
teriiletre irdnyul6 kutatdsok esetében mar a munka elején figyelembe kell venni, hogy
Széchenyi eszmerendszerében — barmennyire is szerette volna ezt a latszatot kelteni a
dualizmus torténetirdsa — nem mutathat6 ki egy zéart, homogén torténetfilozofiai rendszer.
Az el6zetes feltevések alapjan ezért ugy tlinik, hogy Széchenyi torténetszemléletének, s
ehhez kapcsolodé politikai érvelésének egzakt megragadhatosagat szamos elméleti
probléma neheziti. Az egyik ilyen dilemma, hogy Széchenyi torténetszemléleti
megalapozottsagu argumentacidja varhatéan nem éllando jelleggel lesz a megnyilatko-
zasok kisérGjelensége, s ezek az érvek elsé pillantasra is a kiilonb6z6 mivek és
szovegrészek eltérd szintjén, illetve masféle funkcioval bukkannak el6. Raadasul ezek a
torténetszemléleti hatteret feltételez6 érvek, s az érvekben gyakorta felbukkano
»alapfogalmak™ amellett, hogy nagyfoku fluktudciot mutatnak, a konkrét szituaciokban
altalaban més és mas mélységben valnak kimutathatova. Mindamellett, annak ellenére,
hogy a grof megnyilatkozésait kétséget kizaréan mélyen athatja a torténetszemléleti
megfontolasokra tdmaszkodo érvelés, Széchenyi — ellentétben mas kortarsaival, pl.
Kolcseyvel, vagy Pulszkyval — a torténelem menetével kapcsolatos meggy6zddéseit és
torténetfelfogasat ,, 6nallo rendszeralkoto miiben” nem fejtette ki’ S bar a dualizmus kori
Széchenyi-historiografia elészeretettel alkalmazta Széchenyi torténelemmel kapcsolatos
megnyilatkozéasaira a ,,torténetfilozofia” kifejezést, Angyal David és kortarsai is
kénytelenek voltak végeredményben elismemni, hogy Széchenyi nem ,rendszeralkot6”
filoz6fusként, hanem elssorban ,,gyakorlé” politikusként, a kdzvélemény megnyerési
szandékaval, politikai érveléséhez kapcsolodoan vetette papirra ez iranyu vélekedéseit.
Gyakorlati politikusként ugy tlinik, Széchenyi egyébként sem torekedett arra, hogy
munkai kozt tételes, rendszerezett torténetfilozofiai elveket fejtsen ki, ilyennel legfeljebb
elvétve, toredékesen talalkozhatunk a naplo bejegyzései kozott is. S bar nem tagadhato,
hogy ezek az olykor igen rovid torténetszemléleti meggondolasokat rejté megjegyzések
valamennyi esetlegességiik ellenére is gyakorta sokkal ,beszédesebbek”, s lényegesen
szélesebb eszmei horizontot sejtetnek, mint a grof mas jellegii megszoélalasai, tigy vélem,

4 Csupan a legjellegzetesebb értelmezéseket kiemelve vo.: Angyal Dévid: Grof Széchenyi Istvan torténeti eszméi. Franklin,
Bp., 1907; Gergely Andras: Széchenyi es: dszerének kialakuldsa. Akadémiai Kiad6, Bp., 1972; Kemény Zsigmond:
Széchenyi Istvan. (In.: Kemény Zsigmond: Sorsok és vonzasok. Portrék. (Szerk., utdszo, jegyz.: Téth Gyula) Szépirodalmi
Kényvkiadé, Bp., 1970. 115-311. p, Németh Lészlo: Széchenyi. Vézlat. Bp., (1942.) In.: Németh Laszl6: Az én katedram.
Tanulményok. Magvetd és Szépirodalmi Konyvkiadé Bp., 1969. (Masodik kiad.: Bp., 1975.) 390-551. p.; Velkey Ferenc:
Széchenyi Istvan politikai tijékozodésa a partalakulds id6szakdban, Kandidétusi értekezés. (Kézirat) Debrecen, 1997.

5 Gondolhatunk itt mindenekel6tt Kdlcsey Ferencre, vagy Pulszky Ferencre, akik torténetfilozofiai eszmefuttatisaikat nem
elsésorban torténészként, hanem koziroként 6ndlldé munkdkban is kozreadtik. Vo.: Kdlcsey Ferenc: , Nemzeti
hagyomanyok” és ,, Torténetnyomozas” cimii munkai. In.: Kolcsey Ferenc véilogatott mivei. (Szerk., val.: Fenyé Istvan)
Bp., 1975. 252-282. p., ill. 567-576. p.; Pulszky Ferenc: Eszmék Magyarorszig torténete philosophidjahoz. (Cikksorozat)
In.: Athenaeum 1838. jul. 29. — 1839. okt. 13.
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Széchenyi miivei kapcsén ,,torténetfilozofiarol” legfeljebb a szellemi hatdsok, az olvas-
manyélmények esetében lehet indokolt — ez esetben viszont kell is — beszélni.®

Széchenyi, mint politikus, mint ,,statuszférfi”, vagy akir mint kozir6, annak ellenére,
hogy kimutathatéan stabil torténelemszemlélettel és torténetfelfogassal rendelkezett,
alapvetéen nem filozofusként, s nem torténészként, hanem — ennek szdmos ,,torte-
netietlenséget” eredményezd kovetkezetlenségével — mindenekel6tt gyakorlati politikus-
ként kozelitett a politika és a torténelem magyarorszagi és vilagtorténelmi jelentéségii
eseményeihez. Ennek megfeleléen a Széchenyi eszmerendszerének szerves részét alkoto
sajatos torténetfelfogas elsGsorban a vilag jelenségeinek értelmezéséhez nyujthatott tam-
pontokat, illetve a kézvélemény szamara késziilt megnyilatkozasokban f6ként a konkrét
szituaciokhoz tapadd politikai érvek eszmeileg széles skalan mozgd alatamasztasat
szolgalta.

Ezek alapjan joggal meriilhet fel a kérdés, hogy a hosszi évtizedeken at vezetett naplo,
vagy az egész életmii segitségével vajon mennyiben igazolhaté Széchenyi megnyilatko-
zasaiban ennek a torténetszemléletnek a folytonossaga, egységessége, vagy az eszme-
rendszert is meghatarozé szerepe? Vagyis beszélhetiink-e arr6l, és ha igen, akkor milyen
értelemben, hogy Széchenyi megszilardul6 eszmerendszerében a kor f6bb szellemi dram-
lataival, torténeti eszméivel kolcsonhatasban a magyar nemzetre és atalakuldsara vonat-
kozoéan is létezik egy koherens torténetfelfogas, amelynek segitségével a grof a mult torté-
néseit, a jelen feladatait és a jovo lehetségeit vizsgdlni és magyardzni szandékozta?
Mindezt tovabbgondolva, arra is valaszt kell keresni, hogy ez a sajatos és minduntalan
visszatérd torténetszemléleti frazeologia — ahogy ezt a reformkorban tobben is Széchenyi
szemére vetették — csupan a grof megnyilatkozasaiban a lényeget elfedni szdndékozo,
allandosult és elkoptatott szofordulatnak, agyonhasznélt gondolatkliséknek szamitott?
Vagy az eszmerendszeren beliil valoban egy olyan specialis szemléleti panelt, egy mércéiil
szolgalo valos viszonyulasi pontot jelentett, amely a kozvélemény meggydzésén tul képes
volt Széchenyi politikai értékvilagat is bizenyos fokig szervezni? S vajon ez a sajatos
gondolati panelekre és fogalmi készletre épiil6é szemlélet milyen modon illeszkedett a
reformkori politikai értékvilag, s az arra épiilé diskurzus menetébe? A jelenség ilyetén
komplexitasa inspiralhatja arra a kutatokat, hogy Széchenyi torténetszemléletét, annak
nyelvi-retorikai megjelenési formait és szerepkorét a reformkor politikai értékvildganak
eszmei alaposszefiiggései, illetve egy konkrét vitahelyzet kapcsan vegyék gorcesé ala.

,, Nincs hat tiszta orom e vilagon, minden a mult fajdalmas emlékétol, a jovendo
Sfélelmétdl, a jelen félreértésétdl zavaros?” — vetette fel a ,torténetfilozofiai” tavlatokat
nyito kérdést a fiatal és szerelmes Széchenyi.” S ha mindebbdl szamunkra most csupan a
felvet6d6 probléma, a mult, a jelen és a jov6 felvillano kapcsolata az, ami lényeges, akkor

6  Talan elég itt csupan Széchenyi 1820-as évekbeli olvasmanyélményeire utalnom, amelyek kozott a felvilagosodas és a
romantika legjelent6sebb ,torténetfilozofusainak™ miivei is megtalalhatok. Széchenyi ismerte és tobbségében olvasta is
tobbek kozdtt Voltaire, Rousseau, Montesquieu, Herder, Bentham, Mme Sta&l munkait. Vo.: Angyal Déavid: Grof Széchenyi
Istvan torténeti eszméi. Franklin, Bp., 1907. 9-11. p.; Bartfai Szabé Lészl6: Grof Széchenyi Istvan konyvtara. Bp., 1923.

7 Grof Széchenyi Istvan Naploi I-VI. két. (Szerk., bev.: Viszota Gyula) Grof Széchenyi Istvan 6sszes munkai X-XV. kat.
Kiadja a Magyar Torténelmi Tarsulat. Bp., 1925-1939. A hivatkozott rész: I. kot. 1819. jul. 27. 664. p. (A forditast a
legteljesebb magyar nyelv(i naplé alapjén k6zlom. Széchenyi Istvan: Naplo. (Vil., szerk., jegyz., ut6szo: Oltvanyi Ambrus.
El6sz6: S6tér Istvan. Ford.: Jékely Zoltan, Gy6rffy Miklés.) Gondolat Kiadd, Bp., 1978., 133. p.
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is fontos felismerésrél szolhatunk, hiszen jelzi, mutatja, hogy a helyét keres6 fiatalember
gondolkodasaban ott rejlik a torténetszemléleti érzék és a torténetiség élménye iranti
nyitottsag is. Mint mondjék, elvek nélkiil nehezen képzelhetd el konzekvens politika, de a
19. szézad 6ta elvi alapon 4116 politika nehezen képzelhet§ el bizonyos foki torténetszem-
Iéleti megalapozottsag nélkiil. S erre a kovetkezetes, mar-mar médszeres torténetszemléleti
reflexiora Széchenyi késébbi irdsaiban, beszédeiben is lépten-nyomon rabukkanhatunk.
De latnunk kell azt is, hogy Széchenyi torténetszemléleti megfontolasokat tartalmazo
megnyilatkozasai a kiilonboz6 szoveghelyeken 4altaldban mas és més intenzitdssal,
valamint gyakorta eltérd funkcioval bukkannak el6.

., A lefolyt idok kiestek hatalmunkbul, és még Isten sem birja visszaidézni azokat [...];
mig a jelen- meg a jovére, ha nincsenek is ezek éppen keziinkben, felette erésen hathatunk
[...]. [...] Pillantsunk azért a jelenre, amde a legkozelebb lefolyt idokre is annyiban, a
mennyiben azok szoros Osszekottetésben vannak a mai napokkal, valamint a holnap megint
ezek sziilottje. ” — szOlt a Politikai Programm Téredékek tobbszor is megismételt, termé-
szetesen erésen helyzetfliiggd politikai hitvallasa.® Széchenyi torténetszemléleti megfonto-
lasokat tartalmazd megnyilatkozédsainak egzakt koriilhataroldsat azonban nem konnyiti
meg a jelenség szakirodalomban tapasztalhato fogalmi és modszertani , kiforratlansaga”.
A Széchenyi-historiografia masfél évszazados torténetében ugyanis nem talalhatunk
egységes sémadt arra nézve, miként definidljuk, és milyen gondolati halmazba helyezziik el
a grof ilyen jellegii elgondolasait. Széchenyi multtal, jelennel és jovével kapcsolatos
elképzelései, a nemzet, a haladas és a tarsadalmi—politikai atalakulas kérdéseihez fliz6do,
s torténeti dimenziokba vezetd elgondolasai, valamint azt az ehhez kapcsolodo sajatos
terminoldgia, illetve fogalmi—nyelvi politikai argumentacio ugy tlnik, sajatos helyet foglal
el a grof eszmerendszerében.

A historiografiai szakirodalom attekintése révén arra a megallapitasra juthatunk, hogy a
grof torténelemi eszméinek, torténetszemléleti megalapozottsagi, s politikai argumentacios
szerephez jutd6 megnyilatkozasainak vizsgalata alapvetéen két karakterisztikus
megjelenési iranyt mutat a Széchenyi-irodalomban. A torténészek, szépirok és publicistak
egy jelentGsebb csoportja valamilyen életrajzi, politika-, eszme- vagy gondolkodastorténeti
rekonstrukcios vizsgalat, esetleg egy sajatos modszertani megkozelités, vagy a grof 1841
uténi, (latni vélt) ideologiai—politikai fordulatanak értékelése, illetve bizonyos esetekben a
Széchenyi~Kossuth vita értelmezése kapcsan tett utalasokat Széchenyi karakterisztikus
torténeti eszméinek sajatossagaira, gondolati épitéelemeire.” Az ezen megkozelités soran
felmeriil6 jelzések — 1évén nem a torténetszemlélet elemzése e vizsgélatok kozvetlen targya —
elszort, inkabb utaldsszer(i, de gyakran nagyon talalo, tovabbi kutatdsokra motivald

8 Grof SzE&chenyi Istvan: Politikai Programm Toredékek. Pesten, 1847. (In.: Gréf Széchenyi Istvan ir6i és hirlapi vitdja
Kossuth Lajossal. (Szerk., bev.: Viszota Gyula) I-II. kot. Grof Széchenyi Istvan 6sszes munkai VI. kot. Kiadja a Magyar
Térténelmi Térsulat. Bp., 1927-1930. II. kot. 683-832. p.). A hivatkozott rész: 739-740. p. (A Széchenyi valogatas az idézet
els6 mondatat csak toredék kozdlte. Vo.: Széchenyi Istvan vélogatott mivei I-II1. (Szerk.: Spira Gyorgy, Val., széveg-
gond., jegyz., utdsz6: Gergely Andras, Spira Gyorgy, Sashegyi Oszkér) Szépirodalmi Konyvkiadé, Bp., 1991. 185. p.)

9  Gondolok itt elssorban az esszéir6 Kemény Zsigmond, az irodalmér Bedthy Zsolt, a szépir6 Németh Lészl6, s més nem
kifejezetten szaktorténészek munkdira.
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hozadékai lehetnek az eredetileg mas iranyl elemzéseknek. A torténetiroknak is csupan
egy sziikebb csoportja az, amelyik kifejezetten Széchenyi torténeti eszméit, vagy a mult
szazad elején még hasznélatos, de ma mar nehezen indokolhaté kifejezéssel élve a grof
., torténetfilozofigjat” tették modszeres vizsgalat targyava. Ezek a munkak szerény szamuk
és olykor hatérozottan érzékelhetd koncepciozussaguk ellenére modszertani €s eszmetorténeti
eredményekkel is szinesitették a folyamatosan gyarapod6 Széchenyi-irodalmat.

Szamitasba kell azonban azt is venni, hogy a Széchenyi torténelmi eszméinek megraga-
dasara iranyuld torekvésekben gyakorta egyiitt szerepelnek a szakmaisag kritériumait
masodlagosan kezeld, jollehet szamos érdekes és értékes problémafelvetést tartalmazo, de
egy idétlen, sajat koratol elvonatkoztatott Széchenyi-kép megalkotéséra torekvé (kultusz-)
irodalom, s a tudomanyos igénnyel fellépd, de sajat toérténelmi kontextusabol adédoéan
gyakran szemléleti és modszertani csapdakat is magéaban rejt6 eszmetdrténeti szakiroda-
lom termékei."* R4adasul ezek az autonom megkozelitések — s talan épp ebben kereshetjiik
az agas-bogas Széchenyi-irodalom komplex feldolgozaséra vallalkozo szaktorténeti
munka hidanyanak nyomos okait — sajat tOrténeti Osszefliggésrendszeriikb6l és politikai
kornyezetiikb6l adodoan, nem egy esetben maguk is médszertani, torténetszemléleti, vagy
akar politikai vitdk generaloi voltak.

A tekintélyes méretli Széchenyi-historiografiat attekintve mégis jol kitapinthatova valik
egy olyan tudoményos igényli, szakmailag megbizhato, filologiai és eszmetorténeti-
rekonstrukci6s vizsgalatokra épiil6 vonulat, amelynek eredményei a grof torténeti eszméinek
elemzésében, jellegzetes Gsszetevdinek, gondolati épitéelemeinek feltardsdban mind a mai
napig meghatirozonak bizonyultak. Ezek az eréfeszitések mind problémafelvetéseik,
mind filologiai teljesitményiik, mind pedig eszmetorténeti-rekonstrukcids vizsgalati
kovetkeztetéseik révén joggal valtak elemi részévé a Széchenyi torténeti eszméirdl folyta-
tott, id6ben tagabb, de mélységében mégis sziikebb torténetiroi diskurzusnak. E meghata-
roz6 munkak koziil kiemelkednek Angyal David uttéré kutatasai, amelyek nemcsak
felhivtak a figyelmet arra, hogy a grof sajétos ,,torténetfelfogasa” milyen jelentés be-
folyassal birt Széchenyi eszmeiségére és politikai koncepcidjara, hanem alapos filologiai
kutatasai révén fény deriilt Széchenyi torténetszemléletének legfontosabb gondolati
épitGelemeire és eurdpai szellemi parhuzamaira is." Angyal 1907-es tanulmanyaban
els6ként mutatott ra tudoméanyos modszerekkel arra, hogy Széchenyi politikai értékvilagat
a haladasgondolat és a nemzetek életét az emberi €letkor hasonlatossdga alapjan leiro
romantikus-orgnikus szemlélet torténetszemléleti problematikdja rendkiviil mélyen
athatotta. Eredményeit kozel két évtizeddel kés6bb a Hitel kritikai kiadasédhoz irt — s a két

10 Gondolnunk kell itt mindenekeldtt a dualizmus-kori értelmezések kdziil Réz Mihaly Széchenyi politikai kévetkezetességét
az eszmerendszer véltoztathatatlansiga 4ran is igazolni szindékoz6 munkaira, vagy Gaal Jen6 — a dilettantizmus hatarét
surol6 - okfejtéseire, aki Széchenyi haladds-koncepcidjaban kordt megel6z6 szocidldarvinista tanokat vélt felfedezni. Réz
Mihély: Széchenyi problémék. I. Széchenyi és az érzelmi politika. Ertekezések a Torténelmi Tudoméanyok Korébél. XIIL
k. 7. sz. MTA Bp., 1907. 3-38. p.; Réz Mihaly: Széchenyi problémak. II. A kovetkezetesség és Széchenyi rendszere.
Ertekezések a Torténelmi Tudomanyok Koréb6l. XIIL k. 7. sz. MTA Bp., 1907. 39-80. p.; Gaal Jend: Grof Széchenyi Istvan
nemzeti politikéja I-11. két. Bp., 1902-1903. (MTA kiadas); Gaal Jené: Grof Széchenyi Istvan nemzeti politikdja és jovonk.
Politzer Zsigmond és fia kiaddsa. Bp., 1903. De itt kell emlitést tenni a két haborti kozt napvilagot latott, Szekfii Gyula ltal
megjeleniteni kivant , konzervativ reformer” Széchenyi-képrél is, amelyben a grof isége és torté mlélete egy
torténelmi valosagtol elszakitott koncepcid részévé vélt. Szekfli Gyula [1934].

11 Angyal David: Gréf Széchenyi Istvén torténeti eszméi. Franklin, Bp., 1907
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vilaghédbora kozti Fontes-sorozat talan legimpozansabb — el6tanulmanyaban Ivanyi-
Griinwald Béla fejlesztette tovabb. A Hitel eszmeiségének elemzése sordn — elsGsorban
Angyal kutatdsaira tdmaszkodva — Ivanyi egyrészt meggy6z6en mutatta ki Széchenyi
haladaskoncepcidjdban az angol és francia felvilagosodés, az angolszasz utilitarizmus,
illetve a keresztény tokéletesedés-tan érvanyaganak jelenlétét, mdsrészt pedig tovabb
pontositotta a grof nemzetszemléletének eurdpai gondolati parhuzamokra épiilé
romantikus—organikus alkotéelemeit. Munkdm szempontjabol Ivanyi elemzéseinek talan
legfontosabb eredménye, hogy ramutatott arra, Széchenyi torténetszemléletében az
észelvi-racionalista és keresztény eszmei megalapozottsaggal egyszerre rendelkezd
haladdsgondolat, illetve a romantikus—organikus nemzetfelfogas egyfajta kolcsonhatasra
lépett egymassal. Ez a felismerés a grof torténeti eszméinek és politikai érveinek
vizsgélataban szamos 0j kutatasi irany lehet&ségét villantotta fel. Ezekre az el6zményekre
tamaszkodva, harom évtizeddel ezel6tt Gergely Andras Széchenyi eszmerendszerének
rekonstrukcios vizsgélata soran tett fontos megallapitasokat a grof torténeti eszméinek
vonatkozdsdban."” Gergely Andrés eszmetGrténeti—rekonstrukcios vizsgélatai fejtették fel
Széchenyi torténetszemléletének legfontosabb alapkategéridit és a grof eszmerendszerében
betoltott szerepét. Tanulmanyanak legfontosabb eredményei kozt kell kiemelni a
Széchenyi torténeti eszméinek, s haladasgondolatanak vilagtorténelmi és szubjektiv
aspektusaival, valamint a torténetszemléleti megfontolasok és az eszmerendszer mélyebb
struktirajanak osszefliggéseivel kapcsolatos megéllapitasait. Gergely Andras munkéjanak
a problémafelvetés és a rekonstrukcid terén is megmutatkozé meghatarozo jellegét mi sem
bizonyitja jobban, minthogy az elmilt évtizedekben napvilagot latott életrajzok és
Széchenyi-értelmezések jelentGs részben ezt a konstrukciét valasztottak kiindulo-
pontjuknak.' A témakér legutobbi kutatasi eredményei pedig elsdsorban Széchenyi
politikai 6nmeghatarozésara és a reformkor politikai értékvildgaban valé tdjékozodasara
irAnyulé kutatidsok kapcsan lattak napvilagot.'” Széchenyi irasait, megnyilatkozasait
fellapozva szembe6tls, hogy foként rendkiviil er6s eszmei megkonstrualtsaguk, kimért
rendszerezettségiik, s nem utolsosorban a grof altal lépten-nyomon sugallt szigori
egymdsra épiiltségiik, kovetkezetességiikk miatt szinte felkindljak magukat, hogy
szovegelemz® és értelmez vizsgalatoknak vessiik ala 6ket. Ugy tiinik, hogy a Széchenyi
torténetszemléleti megfontolasainak elemzéséhez sziikséges gondolati—eszmei

12 Ivanyi-Grinwald Béla: Grof Széchenyi Istvan Hitel cim@i munkdja. In.: Hitel, a Taglalat és a Hitellel foglalkozé kisebb
iratok. Grof Széchenyi Istvan Gsszes munkai I1. kot. Kiadja a Magyar Torténelmi Tarsulat. Bp., 1930. 3-264. p.

13 Gergely Andras: Széchenyi eszmerendszerének kialakuldsa. Akadémiai Kiadé, Bp., 1972

14 Szimos tanulmény mellett gondolok itt elsGsorban Csorba Laszl6 kit{inG életrajzara, aki a grof eszmeiségének megrajzolasa
soran dontéen a Gergely-féle koncepci6t vette kiindulépontnak. Csorba Lészlo: Széchenyi Istvan. Officina Nova, Bp.,
1991. A masik érdekesség, hogy Gergely Andras eszmetdrténeti rekonstrukcios vizsgalata irodalmar-berkekben sem maradt
visszhangtalan. Vé.: Szegedy-Maszik Mihdly: Gergely Andrds: Széchenyi eszmerendszerének kialakuldsa. In.:
Irodalomtdrténeti Kozlemények 1972. 6. sz. 753-758. p.

15 Velkey Ferenc: ,Most nyiltan a kormany embere vagyok™. (A kormany helye Széchenyi Istvén politikai tdjékozodasi
modelljében.) In.: Térténeti Tanulmanyok VII. KLTE. Szerk.: Takdcs Péter. Debrecen, 1999. 95-115. p.; Velkey Ferenc:
,,Szivembél szélok.” Széchenyi Istvan 4llasfoglalisa a forduléponton, 1848. marcius 14-én. (Megjelenés alatt.) In.: Allam
és tarsadalom 1848-1849-ben. (Szerk.: Veliky Janos) Debrecen, 2001.; Velkey Ferenc: Széchenyi Istvan és az 1846-os
Deék-lakoma” — kommentérok egy naplobejegyzéshez. (Megjelenés alatt.) In.: Dedk Konferencia el6adasainak kotete
(Szerk.: Sarnyai Csaba Maté) Szeged, 2003.;
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rekonstrukcids vizsgalatokat jol kiegészithetik — a legtijabb Széchenyi-irodalomban is mar
szamottevd eredményekkel rendelkez6 — gondolkodastorténeti és szovegvizsgalati
kutatasok.

A grof torténeti eszméinek elsé rendszeres kutatdja, Angyal David ugy latta, hogy
,,Széchenyi politikai taktikajat torténetphilosophidja nélkiil is megérthetjiik s igazolhatjuk.
De ez a torténeti rendszer, éppen mivel maga Széchenyi oly szorosnak képzelte annak
kapcsolatat politikajaval, nem lehet mellékes jelentdségii Széchenyi megértésére. [...]
Kétségtelen tehat, hogy e rendszer folytonos és eleven életet élt Széchenyi belsé vilagaban,
mert lelkének legmélyebb forrasabol taplalkozott.”® Szerzénk ezért szentelt kiilén tanulmanyt
annak vizsgélatara, hogy Széchenyi eszmerendszerében és politikai megnyilatkozasaiban
miként jelent meg és jutott érvényre a grof sajatos ,,torténetértelmezése”. Egy, az Angyal
altal mar felvetett problémakat tovabbgondol6 — ij megkozelitéseket, s egy mas torténeti
kontextus autoném kérdésfeltevéseit alkalmaz6 — kutatds mélté folytatasa lehet az egy
évszazaddal korabban meginditott torténetiréi diskurzusnak.

Széchenyi Istvan

16 Angyal David: Grof Széchenyi Istvan torténeti eszméi. Franklin, Bp., 1907 18. p.
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