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A kémiatudomany magyar klasszikusai

SZERKESZTI: GAL MIKLOS

Egy klasszikus szerves kémiai tankonyv térténete”
Megemlékezés a tankényviré Bruckner Gy6z6r6|

Ha Bruckner Gyozé munkassagarol lexikonok szocikkei
alapjan kivanunk t4jékozodni, akkor elsGsorban a Kos-
suth-dijas kivalo kutatorol alkothatunk képet. Kevés szo
esik viszont arrdl, hogy Bruckner Gyozé fo feladatanak
mindig is az egyetemi tanari munkat tartotta, hangsilyoz-
va azonban, hogy jo tanar csak jo kutatobol lehet,

Bruckner Gydzo 54 éven 4t allt a katedran, generaciokat
tanitva a szerves kémiara. 1935-t61 1970-ig tanari munka-
janak kozéppontjaban a szerves kémiai fokollégium allt,
amelyet egész életében alakitott, csiszolt. Evtizedeken at
ami taldn neki sikeriilt utoljara. Igaz, hogy erre két féléves,
heti hatoras kurzusra volt sziiksége.

Az alapozason tilmen6en Bruckner Gydzo sulyt helye-
zett arra is, hogy az érdekl6do felsGéves hallgatokat beve-
zesse a szerves kémiai kutatds rejtelmeibe, szépségébe és
nehézségeibe. Ezt a célt szolgaltak gondos irodalmi tanul-
manyokon alapulé specidlis kollégiumai, amelyek maga-
sabb szinten ugyancsak atdlelték szinte az egész szerves
kémiat. Az el8adési ,.étlapot” els6 izben a habord clétti
szegedi tanrendek tarjak elénk. Itt szerepel a szerves kémi-
ai analizis, a szerves kémiai médszertan, a heterociklusos
vegyiiletek, a vitaminok, a politerpének és a szteranvazas
vegyiiletek kémiaja.

Mindezek az el6zmények mar az 1940-es években pre-
desztinaltak Bruckner Gydzdt arra, hogy egy korszerdi és
alapos szerves kémiai tankonyv irdja legyen. Erre a mun-
kara készen 4llt, hiszen tudta, hogy az el6adason elhang-
zott szonal tobbet ér az irott anyag. Az akkori id6k azonban
nem voltak alkalmasak a szerves kémiai tankdnyvigények
kielégitésére, bar a hiany nyilvanvalo volt. Zechmeister
Lasz1o nagyszerii kétkotetes miive, amely 1930-32-ben la-
tott napvilagot, lassan avulofélben volt, és eltiint a konyv-
piacrél. A forgalomban levé, érokifju ,.kis Groh” viszont
csak igen szerény alapozashoz volt elegendS. A Budapesti
Tudomanyegyetemen a haboru utan Széki Tibor mintegy
100 oldalas, igen vézlatos jegyzetébél tanultak a didkok.

1949-ben végre eljott az id6 és Bruckner Gyéz6 minisz-
tériumi felkérést kapott egy kétkotetes szerves kémiai tan-
konyv megirasara. Az els6 kotetre vonatkozé szerzédést a
Tankonyvkiadoval 1951. éprilis 6-dn irtak ala. Bruckner

* A Magyar Tudoményos Akadémian 2000. ber 2-an elhangzott cententri-
umi emlékbeszéd szerkesztett véltozata. A késdi kozlést a szobanforgd mii jelen-
tsége és a téma orok aktualitdsa indokolja.
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professzor gondossagara jellemz6, hogy ezt a szerzGdést
¢lete végéig megorizte. A hataridé 1951. augusztus 15., az
engedélyezett terjedelem 35 iv (lett beléle 51).

Bruckner Gydz6 nagyjabol azzal egy idGben latott hoz-
zé a tankonyvirashoz, hogy 1949 6szén atvette a Budapes-
ti Tudomanyegyetemen a szerves kémiai katedrat. Ekkor
kezdte roni jol olvashaté kézirassal a sorokat, és e modszer
mellett mindvégig kitartott. Még nem tudta, hogy amikor
majd 1979-ben leteszi a tollat, a kézzel leirt sorok szdma
mar meghaladja a keftdszdazezret. A kéziratokban az id6
mulasat csak az mutatja, hogy a leirt betiik egyre aprobbak
lettek. '

A munka eleinte gyorsan haladt. A tankonyv elsd kote-
te a tervezett alifas tematikaval 1952-ben, mintegy 800 ol-
dalon mér meg is jelent. Sikeriilt kiharcolni, hogy néhany
példanyt deltapapirra nyomjanak, ezek a kotetek még ma
is igen szép kiilsejlick.

A masodik, az n. aromas kotet harom évre ra,
1955-ben latott napvildgot tobb mint 900 oldalon. Kideriilt
azonban, hogy ebbe a terjedelembe semmiképp nem fér-
nek be a heterociklusos vegyiiletek, és a hozzajuk tartozd
természetes szénvegyiiletek. Nem volt mit tenni, a
Tankdnykiad6 az 6tvenes évek végén hozzajarult egy har-
madik kotet megirasahoz.

A harmadik kotet 800 oldalas els6 része 1964-ben je-
lent meg, 400 oldalas masodik része egy évvel késébb. Igy
a Bruckner-tankonyv — egy 14 éves, kiadasi periodust te-
kintve — csaknem teljes lett. Egy szerencsétlen lektori ja-
vaslat kovetkezményeként csak egyes vitaminok és hor-
monok hianyoztak a megirt miibol.

Id6kozben sziikségessé valt a mar megjelent kotetek dr-
dolgozdsa és kibovitése. Az elsé kotet az 1961-es atdolgo-
zaskor , kettévalt”. Kiilon szerepelt az alifas kémia és kii-
16n a peptidek, a fehérjék és a szénhidritok kémidja.
Az utobbi teriilet oriasi fejldése miatt ennek a részkotet-
nek egy ujabb bovitésére és atdolgozasara is sor keriilt
1974-ben.

A masodik kotet atdolgozasara és két részkotetre valod
bontasara évtizedeket kellett varni. Végiil a 1I/1. kotet
1977-ben, a I1/2. kotet 1981-ben, a Bruckner professzor
halalat kovet6 évben jelent meg.

A harmadik kotet atirdsara mar nem Keriilhetett sor, a
két részkotetrdl késobb a Tankonyvkiadé jovoltabol rep-
rint kiadvanyok késziiltek 1991-ben, illetve 1993-ban.
A kezdetektdl addigra 42 esztendd telt el.
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Végezetiil a mii 6sszességében mintegy 4 200 oldalasra
sikeriilt. Egyetemi tankonyvrdl 1évén szo, ez a terjedelem
a kiilsé szemlél6 szaméra val6ban zavarba ejt6. Aki azon-
ban beliilrél is ismeri a végig egyenletes szinvonali, ne-
hézség nélkiil olvashat6, tankonyv stilusu mivet, aligha
mondhat madst, mint a zeneszerzdé Robert Schumann, aki a
Schubert-hagyatékban 6rommel felfedezett, VII. nagy
C-dir szimfoniét igy jellemezte: ,mennyei hosszusagi”.

Bruckner professzor véleményét a terjedelemrdl kony-
vei el6szavabol ismerhetjiik meg. ,,Sziikség van olyan kor-
szerli magyar tankonyvre — irja —, amely a szerves kémia-
ra szakosod6 vegyészhallgatok tanulméanyait tamogatja.
Ezt az igényt kozos nevezdre lehet hozni a fiatal vegyészek
tovabbképzésének iigyével. Kivanatos tovibba, hogy a
nem szerves kémiai foszakos vegyészek, valamint a biolo-
gusok, biokémikusok, orvosok, tanarok és gyogyszerészek
olyan szerves kémiai miihoz jussanak, amely egy kisebb
igényti kézikdnyv szerepét tolti be.”

Az 1949-ben elkezdett tankonyv a szerves kémia ha-
gyoményos felosztasat koveti. Az anyag kivalasztasianal a
szerz6 harom szempontot mérlegelt: az elméleti, a biologi-
ai és az ipari jelentGséget. Miként az el6képnek tekintett
német Karrer-tankonyvben, a targyalasmod alapja itt is a
klasszikus Kekulé-Couper-félé vegyértékelmélet és a
van’t Hoff-féle sztereokémiai elmélet. De a kényvben mar
kezdett6l fogva kell6 sillyal szerepelnek a kémiai kotés
elektronelméletével kapcsolatos kérdések és interpretaciok
is, amelyek akkoriban keriiltek el6térbe, és amelyekkel a
szerz0 maga is ez id6 tajt kezdett behatobban foglalkozni.
Ebben szerepet jatszott az altala ugyancsak fontosnak tar-
tott amerikai Fieser-tankonyv koncepcidja is. Alighanem
csak sajat megnyugtatasara — és a kiado terjedelemmel
kapcsolatos berzenkedésének lekiizdésére — szolgalt, hogy
ezek a modern elméleti részek apro betiisek lettek, a biokeé-
miai, ipari-kémiai és tudomanytorténeti részekkel egyiitt.
Irodalmi hivatkozasok terjedelmi okokbdl nem keriilhettek
be a kdnyvbe, de a tovabbi tajékozdodast lehetévé teszik a
szOvegbe siir{in beiktatott szerzi nevek és évszamok.

Bruckner Gyozo vilagéletében tartozkodott szaktargya-
nak apodiktikus targyalasmodjatol. A vegyiiletek szerke-
zetét mindig igyekezett bizonyitani, reaktivitasukat indo-
kolni. A vegyiileteket — ahogyan 6 mondta — sohasem a
cilinderbdl huzta eld, hanem megadta prekurzorjaikat,
visszavezetve a szintézisutat a legegyszerlibb kémiai forra-
sig. Az elméleti kérdések megoldasit mindig fejlédésiik-
ben mutatta be, bizonyitva, hogy a szerves kémia nem holt
ismeretanyag, hanem sziinteleniil tovabbfejléd6 tudo-
mény. Talan a természetes vegyiiletek targyaldsanal sike-
rilt Bruckner professzornak a leginkabb hii képet adnia a
korabeli szerves kémiai kutatds gondolatvilagarol és mod-
szereir6l. A pirrolvazas vegyiiletek vagy éppenséggel a
szteroidok évtizedekig tarto szerkezetfelderitése — amely a
lebontas és szintézis klasszikus technikajat alkalmazta —
vagy még inkabb egy krimihez hasonlithaté nyomozati
munka leirasa. Szinte sajnalhatjuk, hogy éppen ezek, a ké-
miai gondolkodas csucsit jelentd modszerek és az ezt titk-
rozo konyvbeli szovegrészek avultak el napjainkra, ami a

korszer(i, de automatizalt miiszeres szerkezetvizsgalati
modszerek elterjedésével fiigg dssze.

Bruckner professzor konyve irasakor elsgsorban egye-
temi el6adasainak vézlatait hasznalta vezérfonalként. Itt
jegyezziik meg, hogy Bruckner professzor mindig szaba-
don adott eld, de el6adésaira igen alaposan felkésziilt pre-
ciz oravazlatai alapjan. Ezt azonban nem tartotta elegen-
d6nek, ezért az adott témakorre vonatkozd eredeti
szakirodalmat részletesen is tanulmanyozta. Ilyenkor a
tankonyv szempontjabol érdekes részeket egy nagyalaki
spiralis fiizetbe kijegyzetelte, majd kés6bb hasznositotta.
Valljuk be, a tomorités nem volt Bruckner Gydzo erGssége.
Gyakran el6fordult olyan eset, hogy egy kitiinG irodalmi
Osszefoglalé cikk harom oldaldnak tartalmébél a tan-
konyvben végiil hat oldal lett, mert ugy vélte, hogy a dol-
gokat rendesen el kell magyarazni.

Az sszterjedelem ismeretében fel kell tenniink a kér-
dést, a Bruckner-mii vajon tankonyv-e, avagy kézikonyv?
Erre csak dodonai vélasz adhatd: egy kézikonyv teljessé-
gét és adatbOségét felvallalo tankdnyv, vagy ha gy tetszik,
egy olyan kézikonyv, amelynek fogalmazasa és formdja
mindvégig a tankonyvek igényeihez igazodik.

A tobbezer oldalas mif létrehozasa Bruckner professzor
hallatlan egyéni érdeme és vilagviszonylatban is egyediil-
allo. Kétségtelen, hogy ehhez kdzvetlen munkatérsai is
jelentds segitséget nyujtottak, akik cserébe ezen a munkan
keresztiil tanulhattak meg a szakszovegek irasanak miivé-
szetét. Egyes fejezetek, fejezetrészek atirasaval vagy meg-
irasaval a Bruckner-kényvekben munkatarsként kdzremdi-
kodott Kucsman Arpad (szénhidratkémia, heterociklu-
sos vegyiiletek kémiaja), Kajtar Marton (elméleti szerves
kémia, biokémia), Medzihradszky Kalmadn (peptidek, fe-
hérjék kémidja) és Csdszar Janos (izociklusos vegyiiletek
kémiaja).

A szakirodalmi adatok felkutatasat és ellenGrzését, va-
lamint a szerkesztési munkékat 1970-ig Kucsman Arpad,
ezt kovetben Csdszar Janos végezte el. Kezdetben a szer-
kesztés tavolrol sem volt egyszer(i, mivel a szerves kémiai
szakszovegek esztétikus megjelenitéséhez az 6tvenes évek
elején itthon még hianyoztak a kiadoi és nyomdai hagyo-
manyok. Az Egyetemi Nyomda szerencsére hajlott az
egylittmiikodésre, igy biztositani lehetett a konyv egységes
és szép kiilalakjat az els6 kotett6l az utolsoig.

Meglehetdsen hosszi volt az az 0t, amely a kézirattol a
szépen nyomtatott oldalakhoz elvezetett. E16sz0r is a javi-
tasokkal és betoldasokkal siirtin tarkitott — sokszor bizony
nehezen olvashatd — kéziratot a Szerves Kémiai Tanszek
konyvtarosa, Lévai Gyulané szemet gyonyorkodtets gép-
iratta varazsolta. Kozelebbrél nézve ez oriasi munkat je-
lentett, hiszen mintegy 10 000 flekk elkészitésérél volt
sz0, mégpedig 6t indigos példanyban. Ezt a sziszifuszi
munkét Edit asszony mindig deriisen végezte, nem hiéba
kapta fénokétdl a ,,Sugar” becenevet.

A képleteket és abrakat Herényi Laszlo készitette el
Annak idején 6 a képletrajzolasra egyediilalléan 1j techni-
kat dolgozott ki, amely a nyomdai 6lombetiik alkalmaza-
san alapult, és az eredmény kitlinden harmonizalt a nyom-
tatott szoveggel. A Bruckner-konyv esztetikus képleteivel
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bizony csak a mai igényes rajzoloprogramok termekei ve-
hetik fel a versenyt.

A szedés és nyomtatas idején a tanszéki fiatal asszisz-
tensek koziil tobben is bejartak az Egyetemi Nyomdaba —
még éjjel is — segitve a mindig készséges és munkajukat
nagyszertien érté mesterek munkéjat. Ha a tordelés ugy ki-
vanta, a jelenlevd néha beirt egy-két sort a szovegbe, vagy
éppenséggel delealt ezt-azt. A jol végzett munka 6romére
ilyenkor ,,véletleniil” el6keriilt az aktatisk4bél egy-egy be-
csempészett palack is.

A konyv 1952-ben megjelent els6 kotetét Foldi Zoltdn,
Miiller Sandor és az akkor mar kozel 70 éves Zemplén Gé-
za lektoralta. Foldi és Miiller részletes, igen pozitiv kriti-
kat adott. Javaslataikkal sokban segitették a szerzét, féleg
az ipari és az elméleti szerves kémiai részek szovegezésé-
ben. Zemplén alig kétoldalas kritikdja viszont sért6 és 1é-
nyegében véve hasznalhatatlan volt. Az akkori idk jel-
lemzésére talan érdemes itt Zemplén professzort sz6
szerint is idézni.

»Elsé kifogdsom a konyv targyaldsmodjara vonatko-
zik. ... A szerves kémia elméleti részeit tilzott mértékben
el6térbe helyezi, uigy allitvan be a dolgot, mintha az elmé-
let volna mindennek a cstuicspontja és a lényege, ... mint-
ha az igazi, az él5, tehat a kisérleti szerves kémia csak ar-
ra szolgdlna, hogy az elméletet alatimassza. Ezzel
szemben a valosag az, hogy a szerves kémia lényege a he-
lyesen végrehajtott kisérletek Gsszessége, ... ezek Grokbe-
csiiek. Ezzel szemben az allandéan valtozé és santikalo
elméletek ugy ahogy igyekeznek magyarazatot taldlni a
kisérlet tényeire, anélkiil, hogy valaha is remény volna ar-
ra, hogy ezt a célt el fogjék érni. ... A szerz6 konyvében
szerepld elektronszerkezetek olyan beallitasban szerepel-
nek, mintha azok megdénthetetlen 6rokértékii megallapi-
tisok lennének. Pedig bizonyos, hogy néhany évtizeden
beliil megdélnek és helyiikbe fijabb er6ltetett magyaraza-
tok keriilnek majd. A konyvnek ez a hibaja olyan, hogy
semmiféle atdolgozassal sem valtoztathaté meg, mert a
szerz6 legbels6bb énjébdl fakad. Az elmélet tulzott ki-
domboritasa miatt a konyv nehezen emészthet6 silyos ol-
vasmény, amely a kezd6knek bizonyédra sok keserii orat
fog szerezni. ... Majd a tapasztalat megmutatja, hogyan
valik be.” Eddig az idézet. — Az utdkor kell§ tisztelettel je-
lenti: a kényv bevalt!

Bruckner professzort ez az igaztalan kritika mélysége-
sen bantotta. Ennek ellenére targyilagosan és hiivos ele-
ganciaval valaszolt. Felhivta a figyelmet a tetraéderes
vegyérték-orientacié elméletére, amely rengeteg kisérleti
tényt megmagyarazott, 0ij utakat szabott a kutatisoknak, és
76 év Ota egyszer se lehetett rajtakapni ,,santikdlason”. Ami
az clektronelmélet zempléni kritikdjat illeti, Bruckner ra-
mutatott arra, hogy a szazad elején egyesek hasonlé médon
kritizaltak az elektrolitos disszocidcio elméletét, de a kri-
tikusoknak és joslataiknak nem lett igaza. Ebbdl a polémi-
4bol a Tankonyvkiado is levonta a konzekvencidkat: a ma-
sodik kotett6l kezdve Zemplén Géza helyett Bognar Rezsé
lett a konyv lektora, aki korrekt kritikat adott és valoban
hasznos megjegyzéseket tett. A masodik kotet joval késdb-
bi atdolgozasat mar csak Messmer Andras ellendrizte.
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A tankonyviras faraszt6 Ordit gyakran tette oldotta
Bruckner Gyodzdé sajatosan szelid tréfalkozasa. Enneck
egyik célpontja tanszéki professzortirsa és konyvének
egyik lektora, Miiller Sandor volt, aki gyakran irta Bruck-
ner egy-cgy tankonyvi megallapitasanak margdjara a meg-
jegyzést: ,Ezt kérem verifikdlni”. Ezeknek a megjegyzé-
seknek koszonhet6é egy humoros publikacio-parafrazis,
amelyet Bruckner Gyodzo irt a sohasem létez6, mult szazad-
eleji Professor Ludwig Friedrich Sebastian Dunkelmann
nevében, veretes onémet stilusban. Bruckner ezzel az
»apokrif dolgozattal” kivanta verifikalni Miiller szaméra
azt a primitiv tényt, hogy az anilin-szulfat lig hatisara ani-
linna alakul, amelybdl s6sav hatisara anilin-hidroklorid
képzddik.

Egy alkalommal a ,,sasszemti korrektor” (B. Gy. kifeje-
zése) észrevette, hogy a professzori kéziratban olvadas-
pont helyett olvadasbont van irva, és diszkréten felhivta a
szerz figyelmét a németajkiiaknak arra a tévesztésére,
hogy a magyarban a p-t b-nek, a k-t g-nek mondjak és ir-
jak, sét mindez forditva is igaz. A szerz8 ,,vette a lapot” és
humoros valaszat igy irta ala: Brof. Prugner Figdor.

Ma mar nehezen hihet6, hogy az 1950-es években el-
vartak a szerz6kt6l, emlitsenek minél t6bb orosz nevet tan-
konyveikben. Nagy felhajtas volt példaul az egyébként
igen tiszteletreméltd Butlerov idézése koriil. Bruckner pro-
fesszor ezt hamiskasan igy kommentélta: ,,Beirom nekik,
ahanyszor csak akarjak, de mit fognak majd szélni tallihe-
g6 kollégaink, ha megtudjik, hogy Butlerov spiritiszta
volt?” A korabeli politikai elvarasoknak voltak ilyen néha
humoros, de néha komoly felhangjai. Ideol6giai okokbol
illett példaul a rezonanciaelmélet helyett mezoméria-
elméletet irni, keriilni kellett a hatarszerkezet kifejezést, és
a rezonancianyilak hasznalatat. Ezzel egyiittvéve, e kényes
targykorokkel kapcsolatban egyetlen hamis mondat se ke-
riilt be a kdnyvbe.

Végezetiil érdemes néhany szét ejteni arrél, hogy miért
nevezhet6 Bruckner Gyozo konyve klasszikusnak. Ha e sz
eredetét vizsgaljuk, sokféle jelentéssel talalkozunk, ezek-
b6l azonban kiragadhat6 harom vonulat. Egy dltaldnos ér-
telmezés szerint a klasszikus szd esztétikai kategéria: min-
taszerdit, elsGrangut, egyszerit és idétleniil hatét jelent.
A stilusbeli értelmezés szerint a klasszikus mii magaban
foglal minden korabbi hibatlannak tartott stilust. Ugy vé-
lem, hogy Bruckner kényve megfelel ezeknek a kritériu-
moknak. Ha a klasszikus szot harmadikként valamely kor-
szak jelolésére hasznaljuk, akkor ez is vonatkoztathat6 a
Bruckner-kényv esetére. Bruckner alkot6éi periodusa
ugyanis egybeesik a kémia torténetének azzal a korszaka-
val, amely a vegyértékelmélet teljes kibontakozasétol el-
vezetett a szerkezet és reaktivitas elektronelméleti értelme-
zéséig. Ebben a korban még lehetdség volt a szerves kémia
teljes egészének ésszerii attekintésére és interpretaldsara,
ha nem kis faradsag aran is. Ez a korszak az informacio6-
robbanéssal, a kisérleti technika és az elméleti modszerek
forradalmi valtozasaival lezarult. Bruckner Gyozé tan-
konyvi miive ezért korunkban méar megismételhetetlen.
Ezzel egyiitt is megallapithatjuk, hogy mindaz, ami e
konyvekben le van irva, szakmailag korrekt és ma is elfo-
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gadott, legfeljebb az anyagkivalasztas ardnyait mondhat-
juk részben elavultnak. fgy érthetd, hogy a Bruckner-
kényvsorozat 1952-ben megindult karrierje még az ezred-
fordulé tajan sem fejezGdott be, hiszen a hat Bruckner-kotet
ma is megtalalhato szerves kémikusaink konyvespolcan, és
a legutolso6 kiadvany az 1993-as évszdmot viseli.

OSSZEFOGLALAS

Kucsman Arpad: Egy Klasszikus szerves kémiai tankonyv tor-
ténete. Megemlékezés a tankonyviré Bruckner Gydzérél

A cikk leirja és elemzi egy egyediilall6 magyar nyelvii szerves
kémiai tankonyv torténetét, amelyet Bruckner Gyézd, az Edtvos
Lordnd Tudomanyegyetem professzora irt hat katetben, 4 230 ol-
dalon. Az egyetemi hallgatoknak és a szerves kémidval foglalko-
z0 kollégaknak szant mii elsé kotete 1952-ben jelent meg, a to-

vabbiak 1955-1965 kozott. Szamos 1ij és atdolgozott kiadast ko-
vetden az utolso reprint kotet 1993-ban latott napvilagot.
[Magy. Kém. Lapja, 59, 226 (2004)]

SUMMARY

A. Kuesman: The History of a Classical Texth -:k on Organic
Chemistry. In Commemoration of Professor Gyozé (Victor)
Bruckner

The article describes and analyses the history of the outstanding
Hungarian textbook on organic chemistry (6 volumes, 4 230
pages) written by Professor Gydzé (Victor) Bruckner (E6tvos Lo-
rand University, Budapest). The first volume of this work dedi-
cated to his students and colleagues appeared in 1952, the others
between 1955-1965. Following numerous revised editions, the
last reprint came out in 1993.

Egy tanitvany emlékezése Bruckner Gy6z6 professzor urra®

Nagy megtiszteltetés szamomra, hogy egykori tanitvanya-
ként, sziiletésének 100. évforduldjan Bruckner Gydzé pro-
fesszor Grra emlékezhetem. Szerencsés vagyok, hogy ta-
nitvanya lehettem, s fGleg azért, mert az egyetem
befejezése utan 1958. és 1961. kdzott harom évet gyakor-
nokként intézetében tolthettem. E sajnélatosan rovid ha-
rom esztendd, de kiilondsen az a néhany honap, melynek
soran reggeltdl sokszor a késé éjszakdba nytiléan a labora-
tériumban egyiitt dolgoztunk, egész szakmai életem ala-
kulasa szempontjabdl meghatdrozé jelentGségt volt. Meg-
hatdrozé volt, mert egy olyan kutatdsi és munkastilust
ismerhettem meg, melynek — tobbek kozott — a feltétlen
szakmai aldzat, a szerénység, az onmagunkkal szemben
mindenkor tdmasztando kétely és igényesség, a kutato-
munka szeretete, az aprélékos miigond és precizitas voltak
ismertet6jegyei. Ezek a tulajdonsdgok manapsag — bar-
mily szomoru — egyre kevésbé jellemzik a tudomanyos ku-
tatast és a kutatot, s6t az élet szinte valamennyi teriiletérdl
eltiinbben vannak. Kivételezettnek érzem magam, amiért
kozelr6l ismerhettem e nagyon mas stilusi mult egyik is-
kolateremtd egyéniségét. Mindaz, amit Bruckner Gyézd-
t6l, a tanartol, a kutat6tol és tavolrél sem utolsésorban az
embertdl tanultam, szakmai tandcsai, emberi itmutatasai
egész életemnek iranyt szabtak.

Kutaté vagy tanar? E két hivatas koziil melyik allt ko-
zelebb Bruckner Gydzé egyéniségéhez? OO maga elssor-
ban tanarnak vallotta magat. 75. sziiletésnapjat koszontd
soraimra is a tanar valaszolt:

»Nagyon jolesett megemlékezésed! Mert mi is lehet a
tanarember legnagyobb jutalma, amit munkajaért kaphat?
Csakis tanitvanyainak ragaszkodé szeretete, mert ez tolti
el azzal az érzéssel, hogy szerény képességének megfele-
16en meg tudta tenni azt, ami t6le varhatd volt. Fokozza az

* A Magyar Tudomanyos Akadémidn 2000. november 2-n elt
riumi emlékbeszéd szerkesztett viltozata
** 2100 Godolla, Palota-kert 6. A.
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oromteli érzést az, ha latja, hogy tanitvanyai boldogulnak
az életben, és a tudoméanyban magasabb szintre emelked-
nek, mint ahonnan tanitojuk elinditotta &ket.”

Hadd idézzek most az Eotvos Lorand Tudoményegye-
temen, 1976. december 2-an, tiszteletbeli doktorra avata-
sakor mondott beszédébdl néhany gondolatot, gyonyorii
pedagégiai-kutatoi ars poeticéjat:

»Egyetemi szinten csak az oktathat eredményesen, aki
aktiv miivelGje tudomanyszakéanak. A kutatds folyaman
szerzett tapasztalat, ha elég szorosan nem is érintkezik az
egyetemi oktatds szelektalt tematikajaval, mégis tevéke-
nyen hat az oktatisra, mert a kutat6é — sajat sikerén vagy
éppen balsikerén okulva — jobban megbecsiili masok kuta-
tasi eredményeit, és megbizhatobban értékeli azt a szelle-
mi tevékenységet, amely a természet egy-egy titkdnak a
megfejtéséhez vezet. Ebben a gondolatvildagban élve, szi-
nesebbé valnak eldadasai, s ezzel jobban felkelti hallgatéi
érdekl6dését és figyelmét. De az egyetemi elGadonak iga-
zi oromet €s €lményt is jelent eldadasa akkor, ha hallgat6-
ival szoros kapcsolatot tartva meglathatja a fiatalsag értel-
meének €s tudasszomjanak visszasugarzasat. Ez serkenti 6t
el6adasanak folytonos csiszolasara, és az a gondolatme-
net, melyet kévet, 1ij gondolatok forrasava vélhat, s ezeket
kutatasaiban is értékesitheti. Bizonyéra az egyetemi okta-
tasban hossz( éveken at szerzett tapasztalataim hatasa alatt
allok, ha ma is Gigy vélem, hogy az egyetemi tankonyvek
vagy a tanszékek 4ltal kiadott jegyzetek fontosak, s6t nél-
kiilozhetetlenek ugyan, de nem p6tolhatjak az é16 sz6 ere-
jét, az oktaté és a hallgaté kozotti kozvetlen és é16 kapcso-
latot.”

Legendas 6rait talan legjobban és legtomérebben a ne-
ves gimnaziumi tandr, Vermes Miklos jellemezte. Kucsman
Arpad meséli, hogy meghallgatvan Bruckner Gyézé egyik
egyetemi szerves kémia orajat, Vermes Miklos a maga
nyers stilusaban igy jellemezte az el6adot: ,,Ez az ember
nagyon érti a szakmajat és a tanitast, vilagosan ad eld, jol
hasznalja a téblat és a szines krétakat. Oriilhettek, hogy
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