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1. BEVEZETES

Filozofiai magaslatokon vitatkoznak arrol,
hogy ki volt az utolsé polihisztor: Leonardo da
Vinci vagy Lomonoszov, vagy még a 19. szazad
végén is voltak mindentudé személyek? Valo-
szind, hogy a 18. szdzadig az adott kor tudas-
tomege még belefért egyetlen koponyaba, de az
ipari forradalom kapcsan elindult tudomany-
fejl6dés eredményei mar biztosan nem - vagy-
is teljes értelmében vett polihisztor mar vagy
150 éve nem is létezhet. Azéta a tudds tobbnyi-
re a szakdgakon beliil novekszik, a cstcsered-
ményeket pedig tobbnyire specialistdk hozzdk
létre. A csak sztik teriiletre figyelés azonban
sok esetben azzal a veszéllyel jar, hogy tobb-
nyire el is szigetelédnek a vilagtél-tarsadalom-
tol, de sokszor még az alapszakmatdl is.

Am a specializalédas automatikusan ,kiter-
meli” a forditottjat: az Osszefiiggésekben vald
szemlélés, a globdlis gondolkodas igényét is.
Ennek kiteljesedéséhez viszont mar mas hoz-
zaallas sziikséges: széles korti szakmakozi
kutatdi szerkezet, hatalmas empdtia, komplex
szemlélet és a mindezt finanszirozé megbizé
(megbizdk?) is. Az ujfajta feladat nagy kiter-
jedést is lehet, amelyre példaként a kozteriilet
elemzését vélasztottuk. Lathatjuk, hogy egy
egyszer(i témabol milyen nagy szamu 4j rész-

kutatasi feladatot lehet megfogalmazni. Ezek
megolddsa mind-mind hozzdjarul ahhoz,
hogy kozteriileteink magasabb szinvonalon
szolgaljak a tarsadalmat.

2. AKOZTERULET FOGALMA

Legels6 tisztaznivalé az, hogy mi a kozteri-
let? Erre azonban nincs egyértelml valasz.
Az 1988. évi 1. torvény (az ,Uttorvény”) nem
tartalmazza a ,,kozteriilet” definici6jat. Ugyan
megkiilonbozteti a ,kozat” fogalmat a ,koz-
teriillet” fogalmatdl, de csak sejteti, hogy ez
utoébbi bévebb a kozut fogalmanal. Az 1/1975.
KPM-BM rendelet (a KRESZ) is csak a ,,kozut”
fogalmat hasznalja.

A legrészletesebb forgalomértelmezést a kozte-
riilet-feliigyeletrdl sz616 1999. évi 63. tv. adja. Ez
szerint kozteriilet: ,a kozhasznalatra szolgalé
minden olyan allami vagy 6nkormdnyzati tu-
lajdonban all6 teriilet, amelyet rendeltetésének
megfeleléen barki hasznalhat, ide értve a koz-
terliletnek kozatként szolgalé és a magante-
riiletnek a kozforgalom szamara a tulajdonos
(haszndl) altal megnyitott és kijelolt részét.”
Ez tehat példaul a kozparkokat is beleérti a fo-
galomba, az viszont tisztazatlan, hogy az arvé-
delmi toltések is ide tartoznak-e, hiszen ezeknél
kérdéses a ,,barki hasznalhat” kifejezés helyes-
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sége. Kulon érdekesség, hogy a foldnyilvan-
tartok szerint a ,kozteriilet” kifejezés meg fog
sz{inni, mint foldnyilvantartasi fogalom. Figye-
lemre mélté az is, hogy a kozteriilet hasznala-
taval kapcsolatos gy6ri 11/2016. 6k. rendelet az
el6z6knél pontosabb definiciot ad. Osszegezve:
fel kell kutatni a tovabbi meghatarozasokat,
és legel6bb a kozteriilet fogalmdt kell defini-
dlni - minden érintett szerv egyetértésével.

3. AKUTATASI TERULETEK

A kozteriileteken tobb ,real” szakma miikoé-
dik, igy természetes részvételiik a kutatasban.
Itt azonban az ember, mint egyén és mint tar-
sadalmi tényezd is jelen van, tehat a kutatasban
szitkséges a ,human” tudomanyok bizonyos
againak részvétele is. Ez azért fontos, mert -
mint a tovabbiakban l4thatjuk - nagyon sok
tennivalonk van a kozteriileteken az egyén és
a tarsadalom szempontjabdl egyarant. Ezért,
els6 kigytjtésben a kovetkezd f6 kutatdsi rész-
teriileteket tartjuk sziikségesnek kialakitani:
1. Kozlekedés
2. Kozmivesités (viz-csatorna, gazellatds,
elektromos- és héenergia-ellatas, tavkoz-
1és)
3. Epitészet - kertészet — utcabutorozas
4. Gazdasag (épités, tizemeltetés, nemzet-
gazdasag)
5. Tarsadalomtudomany (szocioldgia, pszi-
cholégia)
6. Ember-kozteriilet-taj kornyezetkapcso-
lat (messze nem csak kornyezetvédelem)

Ha alapos munkét akarunk végezni, akkor
mindegyikben sziikséges:

1. id8beni folyamatvizsgalat,

2. a térbeni kiilonbozbségek vizsgalata (te-

leptiléskozpont, lakd-ipari-zoldteriilet,
kiilteriilet),

3. a tarsadalom érintett koreinek megkér-
dezése,

4. nyugati (esetenként: keleti) 6sszehason-
lités.

Nem érdektelen a vizsgalok-kutaték nézépont-
ja sem, amelyet a munka- és tevékenységi koriik
befolyasol leginkabb. Ez szerint indokolt
1. pénz-biztositdk (vezetd tisztségviseldk,
politikusok)

. lebonyoliték

. tervezék

. hatésagok

. kivitelezok

. kozteriilet- és jarmu-tizemeltet6k
problémaérzékeny orvos, pedagbgus,
rendér szakemberek

részvétele a munkaban. Az utébbi csoport be-
vonasat az is indokolja, hogy sok hatdrteriileti
témdban nem tudjuk, hogy mit nem tudunk, és
erre néha csak ,,kiils6” jelzések alapjan débbe-
niink ra.

NN U e W

A 3.1. - 3.6. pontokban valogatast adunk azok-
bdl a feladatokbol, amelyek a kozteriileten és
kornyékén fennallé szabalyozasi, tervezési,
gazdasagi mérlegelési, humdan vonatkozdsu
stb. hidnyossagokbdl és lehetdségekbdl elénk
tarulnak. A lista egy indulé allomany, amely
varhatéan tovabb béviil és/vagy moddosul
majd a kutatasi munka soran.

A kutatds végsé célja az, hogy milyen médon
lehet a kozteriileteinket jol haszndlhaténak,
kellemesebb megjelenéstinek, de tdrsadalmi
szinten mégis gazdasdgosan kialakitani?

3.1. Kozlekedési vonatkozasa kozteriileti
kutatnivalok

Az itt felvetett szakmai problémak éltalaban
lokalis jelentéségtiek, de stirli el6fordulasuk
miatt a negativan érintettek szamara fontosak
is lehetnek. Javitdsuk, tjragondolasuk elsgsor-
ban szakmank tarsadalomkapcsolati kérdése.
Néhany valogatott példa:

3.1.1. Forgalmi és parkoldsi savméretek kis
sebességeknél: Az UT 2.1.201:2008 sz. Utiigyi
Miiszaki Eléiras (KTSZ) 4.7.2.1. pontjaban a
4.3.c - 4.3.d dbrakon foglalkozik a csokken-
tett sebesség (30 km/h) melletti mértékado
jarmutalalkozasok palyaszélesség-csokkenté-
si lehetGségeivel (1. dbra). Az abrak azonban
befejezetlenek, és az elirds szovegében sincs
utalds az alkalmazhatésagukra. Be kellene
fejezni a felvillantott gondolatot, és kiegészi-
teni a taldlkozasi tipusokat, mivel példaul a
tomegesen épitett 6 m-es lakéutcai utpalydink
kétiranyu forgalom mellett igen veszélyesen,
egyiranyusitas esetén pedig gazdasigtalanul
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hasznalhatok egyoldali parkolasra (2. abra),
a kétoldali parkolas pedig csak rovid lakéut-
céban mukodtetheté. A redlisan hasznalhato6
méretek és feltételek tisztdzdsanak tehdt nagy
a jelentGsége.

g e
kpar/kpar
KTSZ 2008 103. old.

3.1.2. Buszdébol elhagyhatésdga vagy ,negativ
6bol” kialakitdsa: Vilagosan kimunkalt felté-
telek hijan ezek lassan terjednek, miért is al-
kalmazasi segédlet kidolgozasa indokolt.

3.1.3. Kisiizleti- és vendég-parkoldk kozte-
riileti elhelyezése: Nem életszerii az OTEK

Koziti kozlekedés

el6irasa, amely szerint ezeket teljes egészében
a telekteriileten beliil megkévetelni, ezért rész-
letes kutatds sziikséges, az érintett gazdasagi
szereplok bevonasaval.

3.1.4. Jardaaszfalt-repedések kezelési lehetd-
ségei: A (1ézer-)technika mai szinvonalan meg
kell oldani ezt a problémat is. Nemzetkozi ki-
tekintés és hazai kisérletek sziikségesek.

3.1.5. A kiemelt szegélyek élkialakitdsa és
az utélagos tompitds: A nemzetkozi szab-
vany azért nem irja el a ,felni-barat” ferde
élletorést, vagy dontott homlokoldalt és a na-
gyobb él-lekerekitést, mert ezeket a nemzeti
szabvanyokra bizza. Ennek hijan lépniink kell.

3.1.6. A szegélyépitési gyakorlat komplex
feliilvizsgdlata: A nem gépesitett utszegély-
épités nehéz fizikai munka és sok hibalehe-
téséget rejt magaban. Nemzetkozi kitekintés
és a hazai kisérletek tovabbfejlesztése sziik-
séges a szegély-probléma korszer(i megolda-
sahoz.

3.1.7. A szegély menti vizelvezetés elsegitési
lehetdségei: Nemzetkozi kitekintés, a dragabb
konstrukciok megujitasa és esetleg teljesen 1j
irdnyt megkozelités hozhat eredményt.

3.1.8. Hidszegély-magassdg és a kerékpdro-
sok: Indokolt a lovaskocsi-korban kialakult
magas hidszegélyek feliilvizsgdlata, kiilonos
tekintettel a kerékparosokra.

3.1.9. A kozteriileti lépcsékialakitds sajdtos
szabdlyai: A gyalogosok szabadtéri nagyobb
sebességigénye miatt masképp kellene mé-
retezni kint a lépcs6ket, mint az épiileteken
beliil.

3.1.10. Telekbejdrék elfogadhaté lejtésrend-
szerei: Az e téren tapasztalhaté durva hibdk
miatt nemzetkozi kitekintés segitségével, va-
lamint aut6tipusok és megépiilt kocsifelhajtok
nagyszamu kiprobélasa alapjan kellene az el-
fogadhatd lejtésrendszereket kidolgozni.

3.1.11. Fedetlen elGkerti gardzsbejdrok hasz-
ndlati problémdinak elemzése: A telekbeja-
roékhoz hasonléan nincs elég részletes el6iras
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Az el6kert méretének
felilvizsgélata garazs-
elétér és zaj okan

A labazatmagassag Ujra-
fogalmazasa az elfaradt

polgar megpihenésének

elésegitésére

Itt is lehetne min, 30 cm-
es zbldsav (virag-sav,

pad-sav) a gyalogos (r-
szelvény tuinyulasa alatt

a garazsok le- és feljaroira sem, ami esetenként
nehezen vagy egyaltalan nem hasznalhato ga-
razsokat eredményez. Alapos koriiltekintés,
nagy szamu aut6 fel- és lejaro-vizsgalat nyo-
man kellene az elfogadhat6 lejtésrendszereket
kidolgozni.

3.1.12. A térszinti elemeknél felmeriilt néhdny
tovdbbi elvi kérdés: (3. abra) Az el6kertes be-
épitésnél indokolt a bevett 5 m-es el6kert-mé-
ret feliilvizsgalata az auték méret-novekedé-
se, a garazs-lejt6 enyhitése, ill. a behatol6 zaj
csokkentése okan. Terjeszteni kellene a szék-
magassagu keritéslabazatot az id6s gyalogosok
segitése érdekében. Mennyi lehessen a nagyon
kis forgalmu jardaburkolat szélessége? Fontos
feladat a telekhatar és a jarda kozotti zoldsav
tgyének és a fasorok témakorének komplex
vizsgélata is.

3.2. Kozmiives szakteriileti kutatnivalok
a kozteriileten (néhany kivalogatott
feladat)

Csendes atalakulds megy végbe a kozteriileten
levé vezetékek vilagaban, talan tdlsagosan is

&\

Az (itpalya szelességi
méreteinek és funkci-
6inak meghatarozasi
elveit felll kell vizsgalni

A zoldsav méretét és fa-
kapcsolatat komplexen
felll kell vizsgalni

A jarda csak kivételes
esetben lehessen
egysavos

csendes. Csak lassan bontakozik ki az 4j anya-
gok, 4j méretezési elvek és viszony-megvalto-
zasok hatdsa. Itt elsésorban a kozteriilethez
valo viszonyaik valtozasanak egyes kutatni
val6 elemeire tériink ki.

3.2.1. Kozteriileti koordindciot igénylé
elemek: Ezek bemutatdsaval (4. dbra) arra
hivjuk fel a figyelmet, hogy a kozmiiveknek,
a faknak és a keritéseknek akdr 18 eleme is
Osszejohet egy utkeresztmetszetben. Ezek
leegyszerusitve nyolc tizemeltet6hoz is tar-
tozhatnak, és ezekhez jonnek még — befolya-
sol6 tényezdéként — az épiilettulajdonosok,
illetve az épiiletek és a keritések. Az elemek
nagy szama, a megoregedett el6irasok és az
emlitett atalakulasi folyamatok igénylik az
elhelyezési el6irasok felilvizsgalatat. Mivel
a kozteriileten beliil 4ltalaban a kozlekedési
elemek adjak a legmerevebb helyszinrajzi és
szintmagassagi kotottségeket, a kozteriileti
koordinacidban is a kozlekedési dgazatnak
kell a f6 koordindtori szerepet elvallalni,
betSlteni. A szabvanyok és el6irasok feliil-
vizsgalatandl ennek a szerepnek is érvénye-
siilnie kell.
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4. abra: Kozteriileti koordinaciot igényld elemek

&9 ®

Uzemelteték: Hozzéjuk tartozé elemek:

1. UtkezelG 1a utpélya 1b jarda

2. kertészet 2a fattrzs 2blombkorona 2c gydkérzet 2d utcabatorok

3. kdzvilagitas 3a tartéoszlopok 3b ellaté kabelek

4, aramellatéd 4a erésaramu tavkabel 4b erésarami kabel

5. tavkézIlé 5a telefon tavkabel 5b telefonkabel

6. viz-szennyviz —— Ba viznyeld Bb vizvezeték B¢ csapadék-csatoma 6d szenny-csatorna
7. tavfitd

8. gazellaté

9. éplilet 9a kerités b épilet

| Erintettek szama: 8 +1 |

|Elemek szdama: 18+ 2 |

3.2.2. A kozteriileti csapadékviz-gazddlkodds
részleteinek kidolgozdsa: Ma mar nem a viz
teljes korti és gyors elvezetése a cél, hanem az
elvezetés-késleltetés-szikkasztas-felhaszndlas
kvartett optimumdanak megtervezése, kiilon
kiszdmolva a fagyott talaju olvadasi idészakra
is. Sziikség van a téma nemzetkozi attekintésé-
re és segédlet kidolgozasara.

3.2.3. Kozmiiszerelvények sikba igazitdsa:
A Kkozterileti burkolatokbdl kialld vagy a
megsiillyedt kézmiiszerelvények altaldban va-
lamilyen épitési hiba kovetkezményei. Ezen
tal vannak olyan aknafedlapok, amelyeknél
a fedlap még a fedlap-keret szintjénél is mé-
lyebben van. Mivel ezek a forgalmat veszélyez-
tethetik, indokolt a hibak kozos elemzése és a
megel6zési-kijavitasi modszerek kidolgozasa.

3.2.4. Kozmiiszerelvény-fedlapok érdessé-
gi foka és fajtdi: A hazai és kulfoldi kinalat
elemzése és csuszasvizsgalatok utin meg kell

hatdrozni a fedlap-gyartdsndl elérendd para-
métereket, valamint a meglevé fedlapok sziik-
ség szerinti utdlagos érdesitésének maddszereit
(5. 4bra).

5. abra: Erdesség- és csuszasvizsgalatok
sziikségesek

3.2.5. A villanyoszlop, a légvezeték és a kan-
deldber jovdje: Magyarorszagon Uj épiiletet
ma mar csak foldkabelen keresztiil lehet be-
kotni az 4ramellatdsba. Uzembiztonsagi és
élettartami okokbdl a légvezetékeket fokoza-
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tosan (a dragabb) foldkabelre cserélik — mar
létezik 400 kV-os foldkébel is. Nemzetkozi ki-
tekintés, gazdasagi és jogi elemzés, telepiilés-
képi szempontok figyelembevétele sziikséges a
térszint feletti kozmiivek jovéjének meghatd-
rozésahoz.

3.2.6. Tartalék védicsovek kérdése: Hol, mi-
lyen célokra és milyen eldretekintési tavlat-
ban valhat sziikségessé tartalék védScsovek
vagy mas eszk6zok biztositasa a 21. szdzad
elején? Nemzetkozi torténeti és technikai ki-
tekintés, pénziigyi-jogi kérdések stb. tisztaza-
sa sziikséges.

3.2.7. Hidburkolatok temperdldsi modsze-
rei: A talajon fekvé ttburkolathoz viszonyit-
va hamarabb kihil6 hidszerkezet és hidbur-
kolat hideg idében lokalis balesetveszélyt
jelent. Nemzetkozi kitekintés és a hazai le-
hetéségek megallapitasa, kisérletek végzése
indokolt.

3.3. Epitész, kertész, utcabutorozo viszonya
a kozteriiletekhez

A kozteriileti tevékenység harmadik muszaki
csoportja az épitészek, a kertészeti tervez6k
és az utcabutor-tervezdk, illetve kivitelez6k
tevékenysége. Az épitészeknek a koztertile-
tek hatarvonalainak megszabdsaban, a ke-
ritések kialakitasaban, a telkek ut- és koz-
mi-kapcsolatainak generalasdban, valamint
az utcakép-teleptiléskép-teleptilési arculat
térszint feletti részének megszabasaban van
fontos szerepiik. A kertészeti tervezés az utcai
noévényzet telepitésével, az utcabutorozas pe-
dig a kerti padtol a koztéri szobrokig terjed6
koztargyak elhelyezésével foglalkozik. Szak-
mank és e csoport a munkakapcsolata nem
zavarmentes, nem vagyunk elég toleransak
és egytittmikoddk egymassal. Kutatni- és ja-
vitanival6 van béven. Ezek koziil felsorolunk
néhanyat.

3.3.1. A torténelmileg kialakult, illetve a
tervezett utca-alakzatok mélyrehaté elem-
zése: A torténelmileg ,szabdlytalanul” ki-
alakult utcdk, utcacskak, terek az ott lakok
szamara sokszor vonzébbnak téinnek, mint
a merev, egyenes utcak. A muszaki csapatok-

nak problémaérzékeny szociolégusokkal és
pszicholégusok bevonasaval kellene ezeket
elemezni, majd a j6 és a kedvezétlen kozte-
ritlet-alakzatokat példdul Telepiiléstervezési
Formakincstar néven tervezési segédletben
kozzétenni (6-11. dbrak).

B Rt
Istvan Kiraly u.
R:\“.?i’": g ‘\
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11. 4bra: Az ives utca érdekesebb lehet
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3.3.2. A fasorok, zoldsdvok és burkolatok
elemzése kozldtvinyi szempontbol: Az épité-
szet hajlamos az utcaképet az épiiletek latva-
nyaval azonositani. Ez sz€Is6 esetben igy is van,
de az épiiletek mellett a térszinti burkolatok,
jarmiivek, zoldsdvok és fasorok (ha vannak)
jelentésen befolyasolhatjak az 6sszképet, ame-
lyet indokolt inkabb kézlatvanynak nevezni.
Azért is kell ezzel foglalkozni, mert az éghajlat-
valtozas miatt megné a kozteriileti és el6kerti
novényzet klimatizald szerepe, ezért novelésiik
prognosztizdlhatd. Mivel az utcan végignézve
a fasorok idésebb korukban sokat takarnak a
mogottes épiiletekbdl, kozos kutatdssal indo-
kolt kialakitani a kompromisszumos névény-
zet-telepitési elveket. Ugyanakkor a térszinti
burkolatok és a zoldfeliilet a kozlatvany alsé
felében domindalnak, amiért nagyobb gondot
kell forditani ebbdl a szempontbol ezekre. Cél-
szert lenne kozos kutatomunkéval és jo-rossz
példédk kielemzésével elésegiteni a mai utca-
képi-kozlatvanyi szemlélet megvéltozdsat és
4j egylittmiikodési modok megfogalmazasat.

12. abra: A fesziiltségnoveld raszényegezés
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a gyalogos legyen
a legmagasabban

a gépjarmi legyen
a legalacsonyabban

sematikus
jelolés:

3.3.3. A belteriileti pdlyaszerkezet-erdsités
elveinek feliilvizsgdlata: Jardaink a nyilt-
arkos utcakban (néha mdsutt is) sajnos sok
esetben mélyebben vannak az utpalyanal.
Ez vizelvezetési és lélektani szempontbdl
is hatranyos a jardan gyaloglok szamadra.
A gyalogos 6nmagat 6sztondsen masodren-
dd, védetlen szereplének tarthatja még bel-
teriileten is a magasabb helyzeti utpalyan
haladé gépjarmiivekkel szemben. Az eddig
altalanosan folytatott aszfaltsz6nyegezé-
si tevékenységiink a szintkiilonbséget és a
fesziiltséget tovabb noveli, a vizelvezetést
tovabb bonyolitja-dragitja (12. abra). S ha
mindez a kozlekedési szakma szamara elfo-
gadhatd lenne vagy belekényszeriil, eseten-
ként elfogadhatatlan lesz az érintett polgarok
szamdra. Emiatt sziikség van az eddigi gya-
korlat feliilvizsgélatara. A folyamat elindult,
de tudatossa tétele sziikséges.

3.3.4. Az utcai keritést6- és kapu-szintek
meghatdrozdsdnak 1j moédszere: A kérdés
szorosan Osszefligg a palyaszerkezet-erdsités
kérdésével, de nem csak attol fiigg. A lélek-
tani kiinduldsi alapelv az, hogy a gyalogosok
jarofelillete magasabban legyen a jarmiveket
szolgald utpalyanal (13. abra). Ehhez legtobb
esetben a jardak emelése segit, de ennek je-
lentés akadalyai lehetnek gardzslejarok, ka-

a gyalogos legyen
a legmagasabban

pukiiszobok, alacsony
foldszinti  padlévona-
lak, hatra lejt6 udvarok
stb. képében. A masik
méd az utpélyaszint
stillyesztése, amelyek a
nagyobb utépitési kolt-
ségek mellett eseten-
ként kozmivezetékek
stillyesztését igényelhe-
tik. Latszik tehat, hogy
a helyes megoldas meg-
talalasa Osszetett opti-
malizalasi feladat. An-
nak érdekében, hogy az
Uj beépitésti utcakban,
ill.  épilet-atépitések-
nél a 13. dbra szerinti
késébbi  utkialakitas-
sal lehessen szdmolni,
ki kell dolgozni az uj
jardat8szint-meghatdrozasi moédszert, annak
muszaki, gazdasagi, jogi feltételeit és a ritkab-
ban alkalmazhaté megoldésokat.

[+20cm

3.3.5. A kozteriileti kdbelesités komplex mii-
szaki-gazdasdgi vizsgdlata: Beépitett utcaban
tervezett Uj épiiletnél, ha a légvezeték-iizemel-
teték még nem iitemezték be a kabelesitést,
akkor véddcsoveket kellene elhelyezni az 1j
burkolatok ala. Kérdés azonban, hogy ki el6-
legezze meg az Gj burkolatok ala leteend6 tar-
talék véddcsovek koltségeit, és ki hatarozza
meg a véddcsovek helyét? Mi a szerepe ebben
a helyi 6nkormdnyzatnak, az ttkezel6nek, a
varhaté véddcs6-hasznalonak? Koriltekintd
mérlegelés sziikséges.

3.3.6. Sziikség van izléses, de olcsobb utca-
biitorok kindlatdra: A mai, tilzottan nagy-
varosokra szabott kinalat mellett a kisebb
telepiilések szamara célszer(i egy szerényebb,
szerethet6bb, olcsobb elemcsalad kialakitasa.

3.3.7. A kozteriileti elemek dizdjnositdsi lehe-
téségeinek kidolgozdsa: A ,fantdziamentes”
koztargyakat, elektromos elosztédobozokat
stb. izlésesen fel lehet disziteni (14-15. 4bra).

3.3.8. Telepiilés-szintii miialkotds-elhelyezés
elveinek kidolgozdsa: Ne csak a telepiilés-
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kozpontok vagy a belvarosok kapjanak koz-
téri maalkotasokat, sz6kékutat stb., hanem ki
kell véalasztani (4j beépitéseknél: ki kell jelolni)
azokat a tereket, kozparkokat, vizpartot, vagy
mas mélto helyeket, amelyek erre alkalmasak.
Uj beépitésnél ezeket mdr a szabélyozdsi terv-
ben indokolt rogziteni.

14. abra: Példa a rossz dizajnositasra

D Kot korlekedeés

3.3.9. ,,Az utca lelke” tényezdinek kutatdsa
vagy megalkotdsa: Kozosen megkeresni, majd
alkalmazni azokat a tényez6ket, amelyet a hu-
man-redl szakemberek és a kornyékbeli laikus
polgar (=masban-szakember!) egyedinek, ér-
dekesnek, vonzoénak stb. talal. Ez lehet egy ki-
vagy beszogellés, ivesség, homoru hossz-szel-
vény, kiilonleges fasor, kiilonosen szép eldkerti
vagy z0ldsav-beli virdgagyds, utcai padok stb.
Ezek lehetnek emléktablaval megjeldltek, vagy
csak a kornyékbeliek kozbeszédében vagy koz-
tudataban megjelenék. Otlet-gytijteményt len-
ne érdemes sszeallitani.

3.4. Pénziigyi-gazdasagi kutatnivalok

Korabban az volt a szempont, hogy minél ol-
csobban épiiljon meg egy létesitmény. A rend-
szervaltds 6ta mar van eset, hogy épités plusz
tizemelés a gazdasagi mérlegelés elve. A kozte-
riileti elemek vonatkozdsaban azonban nagy a
bizonytalansag: kozmiivekkel terhelt belterii-
leti utcdban mennyi legyen az élettartam-mér-
legelési idotav, hogyan lehet tobb kozteriileti
elembdl allé Osszevont gazdasdgossagot sza-
mitani, és mi az értékitk a human szempon-
toknak? Hogyan allithaté Ossze belteriileten
nemzetgazdasagi szintli mérleg? Volt-e valaha
teleptilési szintli mérlegelés, hiszen a kozte-
riiletek mennyisége és méretei ezen a szinten
doélnek el. Az Gj beépitésti teriiletnél a telekér-
ték-novekedés a mérleg melyik oldalara kertil-
jon? Ezek sulyos anyagi kérdések, amelyekkel
azért is indokolt foglalkozni, hogy a kozterii-
let-fejlesztésekre globalis koltség-haszon mér-
leget tudjunk késziteni és az anyagi-szellemi
inveszticié hasznat ne (csak) az ingatlaniigy-
nokok f6lozzék le. Mindenesetre latszik, hogy
hosszua kutatasi ut 4ll el6ttiink.

3.4.1. A ,tilerdsitett” pdlyaszerkezetek élet-
tartamdnak gazdasdgi szemléletii vizsgdla-
ta: Milyen utcdban, milyen feltételek mellett,
milyen kdzmivezeték-beépitési szinvonal ese-
tén indokolt vagy érdemes erésebb, hosszabb
élettartamtl Gtpalya-szerkezetet beépiteni az
eléiras szerint kiszamitottnal? Milyen kovet-
keztetések vonhatok le a kozmUépitési mun-
kaarkok savjaban sokszor megjelené burko-
lat-megsiillyedésekbdl? Milyen mas modszer
van a munkadrkoknak részben vagy egész-

Kozlekedéstudomanyi Szemle 2021. LXXI. évf. 4. sz.



Kozuti kozlekedés

ben gyenge foldbetonnal torténd kitoltésénél,
amely szintén talerdsitést jelent? Milyen to-
vabbi érvek és véltozatok meriilhetnek fel? A
hazai és a kilfoldi korultekintéssel és kisér-
letezéssel kombinalt kutatas indokolt ebben a
fontos anyagi és szakmapolitikai kérdésben.

3.4.2. Arkos vagy eséviz-csatornds utca-vdl-
tozatok komplex dsszehasonlitdsa: Tobb-né-
zGpontu elemzések indokoltak kiilonbozé szé-
lességti, lejtésviszonyt, beépitésti utcdkban,
figyelemmel a topografiai és a telepiilésen beliili
helyzetre is. Hogy értékeljiik az egymassal szem-
befesziilé parkoldsi- és vizlevezetési érdekeket
az egyén és a kozosség szempontjabdl, ide sza-
mitva az drokban esetleg napokig pangé esévi-
zet is? Megoldhat6-e az éghajlatvaltozas miatt
megnovekvd zaporviz-tomeg kezelése kozbensd
lefolyaskésleltetd ciszterndkkal, puffertarozo ta-
vakkal vagy szakaszos csébéviiletekkel? Ujab-
ban igény van a talajviz-visszapétlasra és a
ciszternaviz 6ntdzési hasznositasra is. Nyugati
kitekintés és szakmakozi kutatds nyoman terve-
zési segédletek készitése ill. kiegészitése a feladat.

3.4.3. A teriiletérték-zondk meghatdrozdsa
és elemzése: Sajnilatos, hogy a rendszerval-
tas Ota sem foglalkozik a telepiiléstudomany
a tertiletérték és a beépités jellege kozotti 6sz-
szefiiggésekkel, illetve ezeknek tudatos alkal-
mazasaval. S6t, foglalkozni kellene a ,,milyen
célra értékes?” Osszefiiggésekkel is, mert egy
ékszerész sem fog tizletet nyitni egy falu mel-
lékutcajaban, és egy tobbhektaros ipari izem
sem épiilhet egy belvarosban (ha csak a fold
alatt nem...). A teriiletérték alakuldsiban a
mérnoki miiveknek (kozlekedés, kozmti) igen
hangstlyos szerepiik van, tehat a kozteriileti
»szemmel” is indokolt vele foglalkozni. A 16.
abra csak egy figyelemfelhivds erre a rendkiviil
fontos kutatasi feladatra.

3.4.4. A kozteriileti teresedés telekérték-nd-
vel6 hatdsdnak elemzése: A teresedés, mint a
kozteriilet béviilete, ,rangositja” és altalaban
felértékeli a korbevevé telkeket. Ennek hatésa
van, illetve kellene, hogy legyen a beépitésre
és a kozteriilet-kialakitas mindségére is. Nagy
mennyiségl, soktényezds vizsgalat és kiilfoldi
kitekintés alapjan indokolt egy telepiilés- és
kozlekedéstervezési komplex tér-tervezési se-
gédlet Osszeallitasa, de fontos az ingatlanfor-
galmazokkal vald szot értés is.

3.4.5. A kozteriileti zoldteriilet hidnydnak
hatdsa a lakokornyék telekértékeire: Ez az
Osszefliggés az 1j beépitésnél altalaban csak
tobb év alatt tudatosodik az érintettekben,
amikor mar nem lehet utdlag helyet adni pl.
kozkertnek sem. A kutatasnak az egykor volt
zOldtertileti hanyad-el8iras tjrafogalmazasara
kellene iranyulnia.

3.5. A tarsadalom viszonya
a kozteriiletekhez

A kozteriilet, vagy annak hasznalhatésaga
nagymeértékben befolyasolhatja a tarsadalom
és az egyén mindennapi életét. Gondolatéb-
resztének felvazoljuk egyes jellemzd ember-
csoportok néhany viszonyuldsi tényezjét.
(Természetesen tovabbi csoportok elemzése
is indokoltta valhat.) Ezeket javasoljuk kiegé-
sziteni, interjuk és megfigyelések segitségével
tovabb elemezni, az tutkezelGkkel és a rend-
Orséggel megvitatni, a lehetséges tennivalok
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megfogalmazésa céljabol. Osszesitett altaldnos
igény az, hogy a kozteriilet igénybevételekor jo
lehessen az egyén és a tarsadalmi csoportok
kozérzete egyarant.

3.5.1. A gyalogosok legfontosabb igényei a
kozteriiletekkel szemben: Elsésorban legyen
jo a jarda vizelvezetése, mert tocsdkon keresz-
till nem akar senki kozlekedni (17. dbra.). Ma-
sodik a j6 burkolatfeliilet, majd a kozvilagitas.
A csomoponti atkelések biztonsagosabba té-
teléért sokat tehet a kozteriilet kezel6je. Nagy
mennyiségli, célirainyos megfigyelés alapjan
minden bizonnyal tébb szabvany-finomitast,
vagy tervezési segédlet-kiegészitést lehetne a
gyalogosok érdekében megfogalmazni.

17. abra: Legalabb a templom el6tt

it azokoit megalin a viz

3.5.2. A kerékpdrosok legfobb igényei: Na-
luk a sebesség miatt nagyobb jelentésége van
a jo minGségli burkolatnak, a kiemelt szegély
lesiillyesztéses keresztezésének, és csak utdna
jon a jo vizelvezetés. A csomoponti biztonsag
fligg a helyszinrajzi kialakitastol, de a teriile-
ti adottsagoktdl is. Segithetnénk a jelz6lampa
el6tti varakozasban és az elrugaszkodasban
a jobb oldalon kialakitott fix labtdmasszal
(18. abra.) féleg a kisebb termettieknek. A ,,vo-
nali” biztonsagot csokkenti a gyalogosok fe-
gyelmezetlen vagy figyelmetlen hanyada azzal,
hogy ratéved a kerékparutra. Itt tudatositani
kell a tarsadalom tobbi tagjanak feleldsségét.

3.5.3. Az autésok fébb igényei a kozteriile-
tekkel szemben: A szorosan vett forgalom-
technikai kialakitason és jelzésrendszeren tul
a legfontosabb a kozteriilet attekinthetSsége,

18. abra: Egy spontan labtamasz
a kerékparosoknak

- : T W

kiilonos tekintettel a csomdpontokra. Ez a ha-
ladé és az 4116 gépjarmivek, a kerékparosok és
a gyalogosok egyértelmi érzékelését jelenti, és
amelyben a kozteriileti novényzet, az utcabu-
torok, a reklamok és esetenként az épiiletek-
keritések is szerepet jatszanak. Mindez azt
jelzi, hogy a kozuti forgalom biztonsaga nem
csak forgalomtechnikai tigy! Ezen kiviil ma
mar alapvet§ autds igénynek nevezheté a jo
burkolat és a j6 vizelvezetés.

3.5.4. Az autébusszal kizlekeddk kozteriileti
irdnti igénye: Els6sorban a razkédasmentes
haladast biztosité jo burkolat. Pszicholégu-
sokkal kozosen elemzendd, hogy miért nem
tesszitk szovd a buszmegallok megoldatlan
jardakapcsolatait — ékes példa erre a gy6ri
Egyetem buszmegdlld és az Egyetem kozott
kitaposott foldat. Miért fogadjuk el a busz-
vard épitmény és a busz ajtaja kozotti néhany
méter tavolsdg fedetlenségét, ahol mar a bér-
letet kell szorongatni a keziinkben, de az es-
erny6t is 6ssze kell csukni (19. dbra)? Milyen
ehhez hasonlé ellentmondédsokat fedeziink
fel a helyszini vizsgalatok soran és mit hasz-
nosithatunk a nyugat-eurdpai kitekintésbol?

3.5.5. A vonattal jdrok igényeit a vasiiti te-
riiletekkel szemben kett6s mércével indokolt
meghatarozni. A hazai utasforgalmi létesitmé-
nyeket ugyanis a magyar utasok nagy része csak
hazai mércével tudja mérni, mert nem ismeri a
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afelszallokat az esd ellen vedd tetd
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— — - T15em magas kiemelt szegely

a, b: egyedileg meghatarozott szélességek

nyugat-eurdpai szinvonalat. Csak a kozelmult-
ban kezd4dott teljes korti vasutrekonstrukeiok
kapcsan kezdték a 21. szdzad szinvonalan meg-
Ujitani az utasforgalmi létesitményeket. Né-
héany tényez6: nalunk a perontet6 pénzkérdés,
mig nyugaton az egyenlé banasmod kérdése.
A hazai palyatervezési szabalyzat csak 30 cm-
es emelt peront és 55 cm-es magasperont ismer,
nyugaton sok helyiitt 1 m-es peron van. A kuta-
tasnak ezek tisztazasara is ki kell terjednie. Mi
legyen az aluljarék megcélzando lépcséfelléps-
magassaga, hol legyen a gyalogosoknak rampa,
fedett legyen-e a lépcsd, mennyi legyen a pe-
ronon a padstirtiség, legyenek-e vandalbiztos
WC-k és hol? Lesz-e méteres betlis allomas-
név, LED-es megvilagitassal? Jdl illeszkedik-e
a vasut a telepiilés jardahalézatahoz, milyen a
bekotd jarda és kerékparut kozvilagitasa, van-e
buszkapcsolat és van-e megfelel6 parkold?
A kutatas soran még felmeriilhetnek tovabbi
vizsgalnivalok is.

3.5.6. Az idéseknek tobbletigényei lehetnek a
kozteriiletekkel szemben. Interjuk, megfigye-
lések és az idések mellett a fiatalabb csaladta-
gok céliranyos megkérdezése indokolt. Milyen
tavolsdgban lenne sziikség padokra az utca-
kon, a temetSkben, milyen siirin a kozpar-
kokban, a jatszotereken és milyen elrendezési
valtozatokban? Kutatni kellene ezen padok
szerepét az id6sek tarsadalom- és tarskapcso-
latdban, napi sétajuk elhatarozaséban. Itt az
orvosokat és a nyugdijas szervezeteket indo-
kolt bekapcsolni a kutatdsba.

3.5.7. A gyerekek igényei a kozteriiletekkel
szemben: Széles korli interjukkal kellene
altalanos, illetve konkrét helyekhez kotd-
dé véleményeket és javaslatokat beszerezni.
Meglepd részlet-igényekre deriilhet fény.
Fontos egyes tanarok, a sziilék és a rend6r-
ség bevonasa.

3.5.8. A kozteriilet (képletes) igénye a tdr-
sadalommal szemben: Alapvet6 igény a kul-
turalt kozteriilet-hasznalat, az allagmegévas,
a meg-nem-rongalds. Vigyazzunk: a jardak
véges mérete miatt csoportosuldsainkkal
ne alljuk el a jardan kozlekeddk utjat. For-
galmas, de nem lampazott gyalogatkelGhe-
lyeken ne hosszu libasorban, hanem csopor-
tokba rendezédve keljiink at; bejelentkez8s
gyalogos datkel6helynél csak abban a peri-
6dusban nyomjuk meg a gombot, amikor
tényleg at akarunk kelni. Jobbra kisives for-
galom keresztezésénél ne lassitsuk a forga-
lomlefolyast azzal, hogy csak sétalva keltink
at. Azokat az aknafedlapokat, amelyeken
valamilyen burkolatjel athalad, ugyanazon
poziciéban helyezziik vissza. Epiiletvakolas
utan ne maradjanak a jardan habarcsfoltok.
Ossze kellene gytjteni azokat az igényeket,
amelyek részei a kozteriilet-kultdranak. Az
»0kos varos” programok keretében érdemes
lenne ezeket iskolai segédanyagba is Ossze-
gyUjteni.

3.6. Kozteriiletek a természeti térben

A Kkiilteriileti kozteriiletek donté részben ut-
tertiletek. Nyomvonalaik tdlnyomé részben
adottak, de a magasabb rendti utakndl jelent8s
aranyban létesiil 4j nyomvonal. A természeti
béke érdekében mindkét csoportnal torekedni
kell az adottsagokhoz-kotottségekhez valo iga-
zodasra, ami persze nem jelenti azt, hogy ne
vallaljunk fel konfliktusokat. Tul a mindenna-
pi példékon, a kovetkezékben néhany kutatni-
és kidolgozni vald témat vetiink fel.

3.6.1. A Kkiilteriileti kozteriiletek szélességé-
nek fokozatos névekedése: A mai kiilteriileti
utak donté tobbségét a 19. szdzad els6 felében
mérték ki a foldrendezés soran, 6-8-10 dles
szélességgel. A fejlédés fokozatosan haladt a
terepen jart foldsavtdl a kiarkolason, kavicso-

Somfai A., Gaal B.



Koziti kozlekedés

3.6.2. A [kiilteriile-

ti foldutak fejlesztési

stratégidja: Torténel-

4. iitem: a kiszélesitett (t teriilete mi okokbdl jelent(’isen

3. litem: a kiépitett Gt teriilete 5 lemaradtunk az 0Ossz-

= 2. (item: a megerésitett Ut terllete i uthalézatra - és nem
. 1. Utem: a kiarkolt féldut teriilete o csak az allami utakra!

- szamitott 38%-os ut-
kiépitettségiinkkel az
EU-15-0k 96% felet-
ti értékétél (21. 4bra.).

1
i i i
i 4. iitem: kétsavosra bovités

Nemzetkozi miiszaki-
gazdasagi  kitekintés

3. titem: szilard burkolat épil

alapjan valészintsithe-

2. Utem: kavics, zGzalék erdsités | 200
1. Utem: a féldut kiarkolasa

akar | 8, hogy 2065 koriilre a

évis | Mmagyar utkiépitettségi

0. Utem; féldut a terepen

lehet | ardny eléri a 85%-ot.

lason-murvéazason keresztiil a valamiféle bur-
kolattal tortént ellatdsig (20. dbra). A fokozatos
fejlesztések, a kidrkolasok és a bevagasos utak
mélyiilése miatt nétt és kis mértékben ma is
né azigénybe vett teriilet — de a fizikai véltoza-
sokat nem mindig kovette a foldnyilvantartas.
Ez pedigaztis eredményezheti, hogy egy ujabb
utfejlesztés vagy fasortiltetés esetén a helyszi-
nen latottnal nagyobb teriiletet kell megsze-
rezni. Volt olyan eset, hogy utszélesitésnél in-
kabb megalkudtak keskenyebb padkaban, s6t
4/4-es (!) rézstiben, csakhogynekelljen papiron
0,5 - 1,5 m-es teriiletmegszerzésekkel bajlod-
ni. A miszaki elnyo-
morodds és a csaldsok
megelézése érdekében
mérlegelni kell valami-
féle egyszerusits torvé-
nyi tétel kidolgozasat

a kiépitett utak hossz-aranya

Egy ilyen iitem nem le-
hetetlen, hiszen egyes
nyugati orszagok ennél is gyorsabban épitették
ki utjaikat az 1960-70-es években. Az uthalé-
zat Osszetételébdl viszont az kovetkezik, hogy
az utépités fokozatosan atterelddik a helyi kiil-
tertileti utakra, ami mdr tobb dgazatot - kozte
a mezGgazdasagot — érint6é stratégiai kérdés
(22. 4bra). A lassan 10 éve all6 kutatast indokolt
az ujabb adatokkal kiegészitve folytatni, meg-
ismételni és a kovetkezményekkel szamolni.

3.6.3. A lelapositott rézsii visszaaddsa a ter-
mészetnek: Bizonyos terepviszonyok és ta-
lajfajtak esetén mérlegelni lehetne a meredek

0,
az 12 m-es titbdvitések | ’—M@ D)
megszerzésére. Ehhez = 85% -ty @‘ 58145 D e e ‘ ”HH””‘ 85% 4
az is sziikséges, hogy @ 75% ;' @D ”"H
az utmenti tertilettulaj- J %u—@ ” ”
donos beldssa: a jobb 1t 50% ,ﬁg i |||||
dltal telkének fajlagos frr) L= JED!
értéke novekszik, a ter- J 3%
melés 6nkoltsége pedig =~ 25% —--’-—
csokken. Mezdgazda- ="
sagi szakemberek bevo- @ .
nasa indokolt. 1900 1950 l2_°_ﬁ] W0
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a természetnek visszaadhatd

a csokkentett kbzterdlet-igény . terulet (pl. erddsitésre)
1

z eredetileg igényelt kézterllet e
i

atalajtipus és a fafaj
flggvényében
meghatarozott
Uj tereplejtés

rézsti helyett szélesebb, lapos rézstt kialakita-
ni, és ezt jol kivalasztott fafajjal erdésitve visz-
szaadni a természetnek (23. dbra.). A technikai
megoldason tul az ilyet elGsegité jogi szabalyo-
zast kell kidogozni.

3.6.4. Puffertavacskdk létesitése az iiti tobb-
letvizek késleltetésére: Kiilonosen hosszu lej-
tében és kotott talaj esetén van létjogosultsa-
ga a viz-visszatartds vagy viz-késleltetés ezen
fajtdjanak. Ilyen tavak - f6leg nyugaton, de az
Orségben is - mar léteznek, csak megfelel§ ta-
jékoztatd anyagokkal szorgalmazni kellene a
szélesebb korti alkalmazdsukat a kozlekedési
szakemberek kérében.

3.6.5. Osszehangolds a mezdgazdasdgi te-
riiletek vizrendszerével: A rendszervaltast
koveté mezbgazdasagi privatizacidé és drok-
beszantasok hibain okulva ma mar jol halad
a mezdgazdasagi vizelvezeté- és ontdzé csa-
tornak (Gjra-)fejlesztése. A program azonban
nem szamol az arkok egy része mellett huzédé

foldutak fokozatos fejlesztésével, mert ezzel
nem jelentkeztiink a tdrs-szakagaknal. Ko-
riiltekinté koordinalé munka megszervezése
szitkséges.

3.6.6. Ut menti fasorok-erdésdvok iigye: Ezen
alakzatok mikroklimatikus hatésai a paratar-
talom helyi névekedésében és adott esetben
hoéatfivasok képzédésében jelentkeznek, ami
a foldutak jarhatosagat megsziintetheti, de a
mezdgazdasag szdmara hasznos. A burkolt
utakat cstiszdssa teheti még egy nyari hajnali
paralecsapodas is, de erdétlen vidéken ezek-
ben a teriiletsavokban tudnak megbujni az ap-
révadak. Ezek miatt a megfigyelések és a szak-
irodalom alapjan kellene kozlekedési, kertész,
erdész és mezGgazdasz szakembereknek kozos
allaspontot kialakitani a kiilonb6z6 esetekben
alkalmazand6 megoldasokra.

3.6.7. Modern ,iutszéli keresztek”, jel-fik,
tdjlélek-megjelenitdk: Ezek a tdjat véltozato-
sabbd és kedvesebbé képesek tenni. A meglev
utszéli kereszteknek 10-20 m*-es z6ld ,,aurat”
lehetne teremteni néhany bokorral vagy faval.
Uj mementokat lehetne alkotni pl. beton posz-
tamensbe erdsitett lovaskocsi-kerékkel, ekével,
koérmos traktor kerekével, valodi vagy jelképes
hordéval stb. Ezekkel utalni lehetne a t4j mult-
jara vagy jelenére, de sokféle mas modern és
strapabiré mualkotds is elképzelhetd. Egy-egy
100-200 m?-es fas kisliget, vagy egy egyediil
allé nagy fa egy kis szempihentet$ egyedisé-
get vihet a ,precizids” mezdgazdasagi tdjba.
Szerencsés esetben a tdj ,,lelkét” is meg tudjak
jeleniteni ezek az elemek. Orszagos Gtletpalya-
zat, szamtalan egyedi megoldas felvazolasa és
tajépitészek bevonasa indokolt.

4. OSSZEFOGLALAS ES KOVETKEZ-
TETESEK

A publikaci6 kisérlet arra, hogy a kozteriilet té-
makoérében felhivjuk a figyelmet a szakma peri-
térialis teriiletein sziikséges és lehetséges kuta-
tasokra. A végs6 kérdés az, hogy milyen médon
lehet a kozteriileteinket jol hasznalhatonak,
kellemesebb megjelenéstinek és hosszutavon,
Ossztarsadalmi szinten gazdasagosnak kiala-
kitani? Ennek komplex megvalaszolasahoz hat
szakma szerinti csoportositasban (kozlekedés,

Somfai A., Gaal B.



kozmivek, épitészet-kertészet-utcabutorozds,
gazdasag, tdrsadalomtudomanyok, taji kor-
nyezet-kapcsolatok) 42 feladatot irtunk Gssze,
de alista minden bizonnyal tovabb fog béviilni
mar a kutatds el6készitése soran. A résztvevo-
ket elsésorban az emlitett szakmai korokbol
indokolt kivélasztani, de esetenként feltétleniil
sziikség van tovabbi szakemberekkel, példaul a
téma irant problémaérzékeny kézgazdaszok-
kal, jogaszokkal stb. kiegésziteni a kutato6i kort.
Az elkésziilé kutatasi jelentések és széles kord
megvitatdsuk nyoman jogszabalyok, oktatasi
anyagok, tervezési segédletek stb. sziilethet-
nének. Legalabb ilyen fontos azonban a vérha-
t6 szemlélet-modositoé hatds — nem csak a mi
szakmdnkban, hanem a tobbi résztvevd szak-
maban is.

Néhany fontosabb gyakorlati feladat és szem-
1életi véltoztatnivald:
1. ,Nulladik” feladat a kozteriilet fogalma-
nak tisztazdsa
2. A humdn szempontoknak az eddigieknél
szélesebb korben kell érvényestilniiik

Koziti kozlekedés

3. A kozteriileti 1étesitményeknél altaldnos
és egyedi koordinaciéra egyarant sziik-
ség van

4. A koordinalé szerepet a kozlekedési
szakmanak kell vallalnia, de erre fel is
kell késziilnie

5. A kozteriiletnek adjunk ,lelket” a sab-
lonostol eltéré alakkal és berendezési
szemlélettel.
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The publication is an attempt to draw at-

Proposal for a complex
research on the topic of
public space

Vorschlag fiir eine komplexe
Forschung zum Thema
Offentlicher Raum

Die Publikation ist ein Versuch, auf die
notwendige und mogliche Forschung in
den Randbereichen der Verkehrsbranche,
wie im Bereich des offentlichen Raums
aufmerksam zu machen. Die letzte Fra-
ge lautet: wie konnen unsere offentli-
chen Raume auf gesamtgesellschaftlicher
Ebene langfristig nutzbarer, attraktiver
und wirtschaftlicher gestaltet werden?
Um dies komplex zu beantworten, ha-
ben wir 52 Aufgaben aufgelistet, die auf
sechs Branchenruppen (Verkehr, Versor-
gungsunternehmen, Architektur-Garten-
bau-Straflenmobel, Wirtschaft, Sozial-
wissenschaften, Landschafts-Umwelt-Be-
ziehungen) aufgeteilt wurden - diese Lis-
te wird aber wiahrend der Vorbereitungen
der Forschung wahrscheinlich noch um-
fangreicher.

tention to the necessary and possible re-
search on the topic of the public space in
the peripheral areas of the profession. The
ultimate question is: how can our public
spaces be made more usable, more attrac-
tive and economical in the long run, on a
societal level? To answer this in a complex
way, we have compiled 52 tasks grouped
by six professions (transport, utilities,
architecture-horticulture-street  furni-
ture, economy, social sciences, landscape
environment relations), but the list will
most probably expand already during the

preparation of the research.

Kozlekedéstudomanyi Szemle 2021. LXXI. évf. 4. sz.


https://doi.org/gm3

