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A gyermekek esztendejének jegyében ‘W : a

Aligha létezik fontosabb, nagyobb horderej(i téma, mint amit tandcskozasunk ko-
zéppontjaba Allitottunk, a szocialista hazafisidg és proletirinternacionalizmus kérdését,
a haza megismerését, a haza szeretetét a cselekvd hazafisag tartalmat. Utoljara 1970-
ben Papan gyllt ossze a kozépiskolisok és szakmunkdastanulék honismereti tandcs-
kozasa. Most, nyolc év multan, Eger varosa fogadja az iskoldk honismereti diakkorei-
nek, szakkoreinek kiildotteit. A megel6z6 tandcskozis ota eltelt nyole esztenddt barki
szamon kérheti rajtunk, miért ilyen sokdra hivtuk oOssze ezt a tandcskozist, illetve
miért éppen most hivtuk ossze? A kérdés megvalaszolisa voltaképpen egyszeri. Egy-
részt a kordabbi tandcskozis eredményeként, illetve az érdekelt dllami és tarsadalmi
szervek egylttmikodése révén, a Honismereti mozgalom jol fejlodott az elmult évek-
ben: masrészt éppen ebben az idészakban ujabb eredményekkel jarult hozza a tudo-
many, az ideologiai munka a hazafisdg, az internacionalizmus elméleti és gyakorlati
kérdéseinek tisztazasahoz, kozvetleniil és kozvetve is segitve a Honismereti mozgalom
fejlodését, egyszersmind 1j szempontokat is adva ehhez a munkiahoz Végiil, de nem
utolsé sorban, ami a mostani tanicskozas osszehivasanak konkrét idépontjat illeti,
nagyszeru alkalom kindlkozott arra, hogy az el6z6 két szempontot is figyelmbe véve,
a Kommunistik Magyarorszagi Partja megalakulisinak, a kommunista ifjusagi moz-
galom zaszlobontdasanak hatvanadik évforduléja kozelében osszegezziik munkank ta-
pasztalatait, beszéljiikk meg teendédinket.

A honismereti munka alapveté célja a haza megismerése, a szocialista hazafisiagra
és internacionalizmusra nevelés, cselekvo hazafisigra nevelés. Ez a latszolag egysze-
rden megfogalmazhato feladat rendkiviil Osszetett, szerteagazo tartalmat hordoz, Tor-
ténelmi multunk, szocialista jeleniink és jovonk megismerését, vallalisat jelenti, Je-
lenti a néprajzzal, a helytorténettel, nyelvjarisi kutatbmunkaval, a munkiasmozgalom,
az ifjusagi mozgalom torténetével, a hagyomanyok feltarasaval, megorzésével és dpo-
lasaval valo foglalkozast. Jelenti a testvéri szocialista orszigok, mas népek életének
megismerését, jelenti a nemzeti Gnbecsiilés kialakitasat: jelenti, hogy részt vallalunk
az orszagépité munkabol és még korantsem tekinthetd teljesnek a felsorolds.

A didkhonismereti munka az elmult években jo iranyban, osszességében a Hon-
ismereti mozgalom célkitlizéseinek megfeleléen fejlodott. A Kommunista Ifjasagi Szo-
vetség didkok korében folytatott nevelomunkadjanak szerves részeként jol szolgalta a
tanulé fiatalok mind nagyobb hinyvadanak szocialista hazafisigra, proletiar interna-
cionalizmusra nevelését. Elmondhatjuk, hogy a honismereti munka a 14—18 éves kor-
osztaly kedvelt tevékenysége. A jelenlegi munkaformdk, a honismereti szakkorok, az
Orszagos Diaknap-i palyazatok, az Orszigos Honismereti Diaktdborok, a honismereti
akciok jol bevaltak, népszeriiek mind a diakok, mind a pedagogusok kérében. Az isko-
lak szervezeti keretei tobbnyire jol biztositjak a tanéran kiviili nevelést, de fontos
formajanak rendszeressége ¢és folyamatossiga. A legrégibb hagyomdnyokkal rendel-
kezé munkaforma a honismereti diakkorok munkdja, a legutobbi pdpai konferencia
ota eltelt idoszakban, szimszeriien és tartalmaban is sokat fejlodott, gazdagodott. Sza-
muk az 1970-es kétszazzal szemben, haromszizra novekedett és nem k6zombos az sem,
hogy ebbdl szdz ma szakmunkdsképzé iskoldban mikodik, A szakkori tagok szama
tobb mint 6000. Ennyien foglalkoznak ma a kozépfoka tanintézetekben tgymond hi-
vatasszer(ien, a honismereti munkan beliil néprajzzal, helytorténettel, nyelvjarasi ku-

Dr. Nagy Sandor:

Az ifjusagi Honismereti mozgalom

1 Elhangzott a III. Orszigos Didkhonismereti Konferenciin, Eger, 1979 mércius. A konferencidrdél
Gonezi Zsuzsa, a KISZ KB munkatirsa szamolt be a VII. Orszdgos Honismereti Akadémia
résztvevodinek.



tatdmunkaval, munkasmozgalmi, ifjusagmozgalmi események, hagyomanyok felderité-
sével. Nyugodtan mondhatjuk, hogy az_iskolai diakkorok gy@jtomunkaja, példaul a pa-
raszti élet ma még fellelhetd targyi emlékeit, vagy a kilonbozdé szakmak fejlodését
bemutato régi szerszamokat illetéen késobb szinte potolhatatlan értékeket ment meg.
Ugyanakkor tapasztalataink alapjan fontosnak tartjuk elmondani, hogy az eddig ered-
ményesen muikodo diakkorok koziil is néhanyat meg kell 6vni az egyoldalusagtol,
audl, hogy tevékenységitk a ma egyébként is divatos régiségek, hasznalati eszkozok
gyiljtésére korlatozodjon. A munkasmozgalom, az ifjusagi mozgalom helyi vonatkoza-
sainak felderitése, vagy éppen a népdalok, népmesék, népszokasok gyljtése ugyan-
olyan fontos, hiszen ezek is nemzeti torténelmiink, kulturdank részei. Szolni szeretnék
arrol is, hogy tapasztalataink szerint a didkkorok egy részét a befeléfordultsag jel-
lemzi. Munkijuk eredmeényét sokszor csak azok a szakemberek ismerik meg, akik
kozvetleniil kapcsolédnak egy-egy kutatdsi teriilethez, illetve a diakkor tevékenysé-
géhez. llyen esetekben a didkkordk résztvevoi ugyan hasznos ismeretekre tesznek
szert, de tevékenységiik eredménye nem vilik kozkincesé, munkiajuk mindenképpen
veszit tigabb értelmébdl, igazi céljabsl

Kedvezotleniil hat a didkkorok fejlodésére helyenként az is, hogy a didkkorok
vezetdi, sok esetben a vezetd pedagogusok sem elég tdajékozottak a Honismereti moz-
galom idészerd feladatairdl, Tovabbképzésiik, egyaltalan képzésiik, modszertani fel-
készitésiik tulajdonképpen teljesen megoldatian.

A diakkordk munkajahoz kapesolédik az Orszdagos Didknapok néprajzi és nyelv-
jarasi gyitjté palyazata is. Az 1970-es 170 palyazattal szemben 1977-ben a diaknapokra
381 palyazat érkezett be, 208 néprajzi és 173 helytorténeti munka kerilt az orszigos
zsiiri elé, A palyamunkak szinvonalat az elért arany, eziist és bronzfokozatok nagy
szama bizonyitja. A palyazatok elbiralasaval kapcsolatban sokaig gondot okozott
az orszagos szakmai biralé bizottsdag mikodése. Jelenleg e problémat megoldott-
nak tekinthetjiik, mert a helytorténeti palyazatok gondozasat a Munkasmozgalmi Mu-
zeum, a néprajziakat a Néprajzi Muzeum vallalta magdra. Meggyo6zodésiink szerint
sokat lenditene a palydzaton, ha a legjobb palyamunkdkat valamilyen forméaban kozzé
is tehetnénk, meg is jelentethetnénk. Ez feltétleniil sztonozné a diakkori munkat és
lehetové tenné azt is, hogy a legkivalobb palyamunkdkat megismerje a szakmai és
érdeklodo didkkozvélemény is.

1967 6ta minden évben megrendezzilk az Orszdgos Homismereti Diaktaborokat.
Ezek a taborok rendkiviil népszertiek. A tiborban résztvevok megismerkedhetnek a
honismereti mozgalom célkitizéseivel, a kutaté-, gyQjtomunka modszereivel. Sokat
jelent a tiborok sikerében az is, hogy a diakok &altal osszegyhjtott targyi és szellemi
emlékek, a dolgozé emberek életkoriilményeit feltaré szocioldgiai jellegli kutatasok
nem mennek veszendébe. A tabornak helyet adé megyék muzeumai, levéltarai értékes
targyakkal, dokumentumokkal gazdagodtak minden egyes tibor utan. De gazuiagodott
a szentendrei Szabadtéri Néprajzi Miuzeum anyaga is; kiilonosen értékes leletekkel,
targyakkal jarult hozza a szentendrei muzeum anyagdhoz a vasarosnaményi és a mis-
kolci tabor kozossége. A miskolei XI. Didktabor altal gyGjtott anyag egy részét egyéb-
ként a konferencia résztvevéi is megtekinthetik itt, a konferencia tiszteletére rendezett
kiallitason.

Az elmult években a korabbiakban elmondottak szellemében igyekeztiink a tabo-
rok tartalmi munkajat fejleszteni. Kordbban a gylijtémunka legnagyobb részét a nép-
rajzi kutatiasok jelentették, Az 1977-ben Salgétarjanban megrendezett, valamint az
1978-as miskolci honismereti taborban jelentds helyet kapott a munkiasmozgalmi ha-
gyomanyok, a munkas-életmé6d kutatasa, Ez a torekvés érdekes tematikai valtozast is
hozott a tdborok munkaprogramjaban. Ellentétben a korabbiakkal, a salgétarjani ta-
borban nem voltak elkiilénitett néprajzi és helytorténeti szakesoportok, hanem téma
szerint alakultak meg, ezek munkajaba kapcsolodtak be, épliltek be a néprajzi kutato-
munka elemei is. Meggy6z6 bizonyitékot szolgaltatott ez a tdbor arra is, hogy a hon-
ismereti munka, a kozéletiségre vald felkészitésnek is j6 iskoldja. Egy szakesoport
példaul azt vizsgalta, hogy milyen hatassal volt a szocialista ipartelepités a nék térsa-
dalmi helyzetének alakuldsira. A néi életutak rogzitése kozben valaszt kerestek az
egyenjogusag kérdéseire is. A gylGjtémunka soran felfedezett, megoldasra varé problé-
mik tovabbgondolkodasra késztették a résztvevo fiatalokat, az ezt kovetd vitik pedig
minden bizonnyal hozzajarultak ahhoz, hogy megérlelodjon benniik a megoldiasban
vald kozremiikodés igénye is.

Az 1978 nyaran Miskolcon megrendezett Honismereti Didktdbor tovibbfejlesztette
a nogradi kezdeményezést. Ez a tabor kozvetlen célként fogalmazta meg, hogy a bal-
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oldali partok tirténetének kutatasaval, a munkasosztily életmodjanak valtozasival
érzékelhetové tegyve a munkasosztalynak tarsadalmunkban betoltott szerepét. Az ifja-
sagi mozgalom helyi torténetének kutatasa soran pedig arra torekedtek, hogy a feltart
emlékeket a napi gyakorlati munkaban is hasznosithatova tegyék. Termeészetesen ezek-
ben a taborokban éppen ugy gyGjtottek értékes néprajzi emlékeket is.

A honismereti didktaborokat szervezeti téren is szeretnénk tovabbfejleszteni.
Azoknak a didkoknak a szama, akik — évente 100—120-an — részt vehetnek az orsza-
gos taborban igen csekély, a diakkori tagok, méginkabb a kozépfoku oktatdsi intéz-
ményekben jard didkok szamahoz képest, Ezért mind az orszagos taborok szakmai,
kiozosségi munkaja szinvonaldnak javitasa, mind pedig a honismereti tevékenység to-
megesebbhé tétele érdekében dsztonozziik a helyi, megyei taborok megrendezését,

Eddig a honismereti munka olyan teriileteirél szoltam, amelyek hosszi évek ota
hagyomdanyosan jelen vannak a tanintézetek honismereti tevékenységében. A KISZ
Kozponti Bizottsaga 1976-ban ugy latta, hogy tovabb sziikséges boviteni a honismereti
munka teriileteit az iskolakban, ezért gy dontott, hogy olyan honismereti akciokatl
hirdet meg, amelyek a diakkorok tagjain kivil az iskola mas tanuléit, a KISZ-tagok
szélesebb korét mozgoésitjak a honismereti munkaban valé részvételre. Ennek érdekeé-
ben arra osztonozziik az alapszervezeteket, a KISZ-tagokat, hogy maguk is kapcsolod-
janak be a gyljté-, kutatomunkaba. Deritsék fel és dolgozzdk fel a munkasmozgalom,
az ifjusagi mozgalom fellelhetéo emlékeit és hasznaljak fel ezeket mindennapos mun-
kajukban, Valasszanak alapszervezeti névadokat azok koziil, akik kbzvetlen kornyeze-
titkben valtak a munkdsmozgalom, az ifjusagi mozgalom harcosaivia. Az évfordulok
megiinneplését tegyék emlékezetessé azaltal is, hogy maguk deritik fel egy-egy nagy
esemény helyi vonatkozasait. Az akcio sordan fontosnak tartjuk azt is, hogy a részt-
vevd alapszervezetek, KISZ-tagok gytjtsék ossze a munkasmozgalom Kkulturalis ha-
gyomanyait, @ munkas- és ifjumunkas koérusok, -korok emlékeit és ezeket hasznaljak
fel és mutassak be az iskolai Ontevékeny muavészeti csoportok is. Ugyancsak célunk
az, hogy a kozépfoku intézetek fiataljai vallaljanak feladatot a kozségek multjanak,
hagyomdnyainak, termelészivetkezetek torténetének, a népmivészet emlékeinek gyaj-
téséhen, hogy a kozségi kozépiskolak KISZ-szervezetei jaruljanak hozza a falumu-
zeum, falukronika gyarapitasahoz. Az akcié szervezésében és iranyitasaban mondhat-
nam, szakemberként vehetnek részt a honismereti didkkorok tagjai. Atadhatjak ta-
pasztalataikat, modszereiket a kutatomunkaban, segithetnek az osszegyujtott anyagok
rendszerezésében. Ugy is mondhatnam kozkincesé tehetik sajat tudasukat, tapasztala-
taikat.

Kiilon kell szolni a szakmunkastanuld iskoldak, szakkozépiskolak szamara meg-
hirdetett Ismerd meg szakmad torténetét akceiorol. Az akeio inditasaval az volt a cé-
lunk, hogy a fiatalok fejlodésében is mez smerjék és jobban meag is szeresséx valasztott
szakmajukat. hogy a megszerzett szakmai ismereteken tul, érzelmileg is kitédjenek
munkdijukhoz, munkahelylikhoz. Ezt az akeiot tapasztalataink szerint szivesen fogad-
tik az iskolak, idGsebbek és fiatalabbak egyarint. Eradményeként egyre tobb a fiata-
lok altal gyljtott anyag felhasznalasaval készitett szakmatorténeti kidllitas, Az akceio
sikere nyomain hirdették meg az Orszagos Diaknapok rendezé szervei a szakmatorté-
neli palyazatot és kiallitast, amely a jovoben az Orszagos Didknapok eseményeihez fog
kapcesolodni, Az 1979—80-as évre meghirdetett akcioprogramban tovabb béviilnek a
honismereti_tevékenység formai. Az akciéo ezuttal a Hazai tajakon elnevezést kapta
és arra szolitja fel a KISZ-szervezeteket, hogy vallaljanak konkrét feladatokat a hon-
'smereti munkaban, a hagyomanyok gyujtésében és bemutatisiban. Arra biztatjuk a
tanintézeti KISZ-szervezeteket, hogy ott, ahol még nem mikédik, kezdeményezzék
honismereti, helytorténeti diakkorok alakitasat. Fontos feladatnak tartjuk, hogy a ko-
vekezo években a honismereti akcioban résztvevo KISZ-alapszervezetek elsésorban
lakohelyiik, iskolajuk térténetének feldolgozasat vdllaljdk, alapitsanak iskolamuzeus
mot, ahol az Osszegy(jtott, feldolgozott anyagot bemutathatjik. Akcidprogramunk
felhivia a KISZ-szervezetek figyelmét arra is, hogy kapcsolodjanak be a Tajak, korok,
muzeumok mozgalomba. Még egy akciot emlitek, amely a Bardtaink elnevezést kapta
és egy-egy barati orszag kulturdjanak, mivészetének, didkéletének alaposabb megis-
merésére 0sztonoz. Termeészetesen a honismereti munka koratsem meril ki azokban
a formakban és akciokban, amelyeket kifejezetten a Honismereti mozgalom jegyében
hoztunk létre, inditottunk Utjara. Se szeri, se szama azoknak a lehetGségeknek, ame-
lyek a honismereti tevékenységet is gazdagitjak, jéllehet nem ez elsodleges rendelte-
tésiik. JO példa erre az épitétabori mozgalom, amelynek keretében idén nyaron 50 000,
kozépfoku tanintézetben tanuld didak végzett kéthetes Gnkéntes munkat, akik az épito-
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tabor mozgalom Kkeretei kozott ismerkedhettek hazdnk tdjaival, az értéket teremtd
emberi munkaval, szamukra ismeretlen vidékek lakoinak életével, sok esetben azok
szokasaival, nem egy esetben bizonyos helytirténeti vonatkozdsokkal is. Kell-e bizo-
nyitanom, hogy milyen nagyszerien kapcsolodik a Honismereti mozgalom célkitiizé-
seihez az Orszagjaré didkok mozgalma, a fellendiilében 1évé turizmus, vagy éppen egy
kilfoldi épitétaborozas és cserelatogatds. Nekiink éppen az a feladatunk, hogy ezeket
a formakat is Osztonozziik és adjunk segitséget ahhoz, hogy a széles rétegeket érintd
tevékenységi formak honismereti szempontjai se sikkadjanak el.

Szélnunk kell azokr6l a lelkes didkokrél és pedagégusokrdl, muzeolégusokrol,
néprajzkutatokrol, nyelvészekrol, torténészekrol és mas szakemberekrdl is, akiknek
a munkaja nyoman eredményesen fejlodik ez a mozgalom. Biztatni is szeretnénk oket,
nyerjenek meg mind tobb tarsat, mind tobb fiatalt ehhez az izgalmas, képzeletbeli és
valdsagos utazashoz, Magyarorszag felfedezéséhez. Ezt a munkit csak nagyon nagy
hozzaértéssel és felelosséggel szabad végezni, hogy elkeriiljiik a buktatékat, olykor a
veszélyeket, hogy a nemzeti onbecsiilés ne torkolljon mas népek értékeinek lebecsiilé-
sébe, nacionalizmusba; hogy realis onbecsiilésiink, Onismeretiink ne eredményezzen
egy ,.Kis orszdg vagyunk, ugysem szamitunk” nézépontot; hogy a targvak, torténetek,
torténések, szokasok mogott mindig meglassuk az embert!

A Kommunista Ifjusagi Szovetség fontos feladatianak tekinti részvételét a Honis-
mereti mozgalomban, fontosnak tartja a diak honismereti munka tovabbi fejlesztését.
A Hazafias Népfronttal, az iskolakkal, a kozmivelodés mas intézményeivel kozosen
feladatunknak tekintjlik, hogy a kozépfoku tanintézetek ifjusdgat egész kulturank
birtokosdva, torténelmi multunk ismerdivé, szocialista jeleniink és jovonk aktiv for-
maléjava, szocialista hazafiakka neveljik.

Becsiiljék hat az orokséget . . .

A magyar uttoromozgalmat mindenkor szoros és elszakithatatlan szilak kapcsol-
tdk a forradalmi munkdsmozgalomhoz, hiszen ennek léte, tevékenysége tette lehetoveé,
hogy létrejohessen a kommunista gyermekmozgalom, az uttorémozgalom. A munkdis-
mozgalom tudomanyos kutatasa és feltardasa az elmult harminc esztendében szép ered-
ményeket ért el, de keveset és kevesen foglalkoztak a legifjabbak, az Uttorok mozgal-
manak torténetével. Trencsényi Waldapfel I'mre irta: ,,Az a megallapitas, hogy az ut-
toromozgalomnak toérténete van, magaban foglalia azt a kovetelményt, hogy legyen
az uttoromozgalomnak térténetirasa is.”

Eloszor az Orszdgos Uttorévezetdi Konferencidkon hangzott el az a javaslat, hogy
létrehozzdk ennek a ,torténetirasnak” hivatott intézményét, az Uttérémozgalmi Mii-
zeumot. Kevesen ismerik még ezt a minden tekintetben fiatal intézményt. Fiatal, hiszen
1974 6ta mukodik a Balatoni Uttorovéarosban, és fiatal azért is, mert a legfiatalabbak-
nak, az uttorékoru gyermekek mozgalmanak térténetét kutatja és dolgozza fel. Gyuj-
t16kore a mozgalom egész torténetére, gyljtoteriilete az orszag egész teriiletére kiter-
jed. A muzeum, a tébbihez hasonléan kialakitotta gylijteményeit, amelyekben helyet
kapnak a magyar és nemzetkoézi uttéromozgalom targyi és irdsos dokumentumai.

Az eltelt 6t év alatt Osszegy(ijtott targyak és dokumentumok szima ma mar meg-
haladja a tizennégyezret. A konyvtirban kiilén attorétorténeti kiadvanygyajteményt
hoztunk létre, amelyben ezerkétsziz féle uttordkiadvanyt &rziink, megkozelitéleg ot-
ezres példanysziamban, valamint az Gttéro- és ifjusdgi mozgalom majd minden lapja-
nak évfolyamat, a lapok alapitisatél kezdve. A muzeum és a konyvtar gyhajteményé-
nek anyaga — helyben valé haszndlatra — a kutatok és olvasok rendelkezésére all.

Gyajtomunkank nehézségét ugyanaz a probléma okozza, amely mas, legiijabb-
koros muzeumokét. Komoly feladatot jelent a torténeti emlékek feltarasa és gytjtése,
hisz ezek nagy része a még aktivan dolgozo6 uttérévezetdk birtokédban van, vagy a csa-
patoknal még ma is hasznalatban lévé targy, s igy begyljtésiik nem minden esetben
lehetséges. Munkank sordan figyelemmel kisérjiik a kinn 1évé értékes targyak, emlékek
sorsat, és csak a legjellegzetesebbekbdl igyeksziink egy-egy példanyt beszerezni. Igy
a csapatokban is létrejohetnek kis ,hazi kiallitisok”. Munkénkhoz segitséget adnak
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a lelkes uttorovezetok és a tarsadalmi gyGjtok is, akik érdekléodnek az uttorémozgalom
torténete irant.

Kozmivelddési tevékenységilinket elsdsorban az hatarozza meg, hogy a Balatoni
Uttorévarosban dolgozunk. Kidllitdsainkon arra toreksziink, hogy minél sokoldalubban
szolgaljuk a mozgalom politikai és pedagégiai célkitlizéseit. Segitjiik a kisdobosok és
az uttor6k kommunista meggyozodésének, szocialista hazafisaganak, proletar-interna-
cionalizmusanak formalasat, politikai latokoriik szélesitését, Képességeik fejlesztésé-
hez elsajatittatjuk veliik a torténeti feltar6-kutaté munka gyakorlati elemeit. Tarlat-
vezetéssel, a modern technikai eszkozok segitségével bekapcesolédunk az Uttorévaros-
ban folyé mozgalmi képzésbe, a taborok oktato-nevelé munkdjanak szinesebbé, tartal-
masabba tételébe.

Fontos feladatunknak tartjuk, hogy a kiallitdsainkra latogat6é gyerekek elsajatitsik
a muzeumlatogatas alapvetd ismereteit, és ezeket otthon a csapatokndl hasznositva és
tovabbadva, minél tartalmasabban tolthessék el szabadidejiiket, mas muzeumok kidl-
litasain mar }até szemmel jarjanak és ott szerzett ismereteiket alkoté modon felhasz-
nalhassak.

Az elmult évek soran tobb alkalommal mxlt lehetoségunk arra is, hogy kilépjlink
az Uttorovaros falai kozil, Igy keriilt sor a 30 éves jubileumi kiallitdis megrendezésé-
re a Magyar Munkasmozgalmi Muzeumban, illetve az Orszagos Uttorovezet6i Konfe-
renciakon. A kiozelmultban késziilt el a CIMEA! tagszervezeteinek torténetét bemutaté
kiadvanyunk. Részt vesziink az Uttérdtorténeti Szakbizottsdg munkajaban, ahol szak-
mai tanacsainkkal segitjiik az attorétorténeti kutatomunka tovabbfejlesztését.

Bar muzeumunk még nagyon fiatal, ugy érezziik, hogy sikeriilt j6 wton elindul-
nunk és meéltok lesziink arra a feladatra, melyet Kadar Janos elvtars igy fogalma-
zott meg: ,Becsiiljék hat az drokséget, amely nem csekély, tiszteljék az elért eredmé-
nveket, de fejlesszék is tovabb.”

Halmi Laszloné

Gyermekélet a régi magyar faluban

A Néprajzi Miazeum a Nemzetkozi Gyermekév alkalmabol mutatja be ezt a kial-
litast. De forditva is fogalmazhatnink: a Nemzetkozi Gyermekév joé alkalom ahhoz,
hogy a muzeum gyutjteményeibdl bemutathassuk mindazt, ami a felszabadulas elotti
magyar parasztok — falusiak, mezovarosiak, tanyasink — gyermekeinek életével kap-
ceolatban volt. A bemutatott targyak koziil a legrégebbiek a milt szdzad mésodik felé-
bol _maradtak rank, de vannak koztiikk boven e szizadiak is. Legrégibb fényképiink
1894-b6l valo. Nagyjaban-egészében olyan képet szerettiink volna adni latogatéinknak,
amely a szizadforduld idejére volt jellemz6. Természetesen nem minden targyféleség
alll rendelkezéstinkre ebbdl az idobol. A kordbbi és késobbi targyak, képek azonban
beleillenek az osszképbe, és egyben jelzoi is a lassu valtozasoknak.

Tudjuk jol, hogy nem beszélhetiink egységes magyar parasztsagrél, hiszen tarsa-
dalmi rétegekre tagolodott, s az egyes rétegekhez tartozok életszinvonala ugyancsak
kiillénbozo volt. Masrészrol az eltérd fejlettségi vidékek — hegyvidéki kis falvak és
viragz6 mezovarosok — lakéi is kiilonbozoképpen éltek. Mindez hatott gyermekeik
elliatasara, a réluk valo gondoskodasra, a veliik szemben tamasztott igényekre. Tovabb
bonyolitja a dolgot a csalidoknak a gyermekaldassal szemben elfoglalt allaspontja:
mig az agrarproletar csaladokban a korlatozatlan gyermekszam a csaladi munkaeré
gyors gvarapodasat jelentette, és sok peremkeriileti — palocfoldi, kelet-magyarorszagi
— faluban annyi gvereket neveltek fel koran munkdra fogva, amennyit az isten adott;
addig a dunantdli gazdacsaladok egyre féltobb gonddal nevelték minden ingatlan és
ingd vagyonuk egyetlen 6rokosét,

Hogyan is mutassuk be, vagy legalabb hogyan érzékeltessiik mindezt a rendelke-
zésunkre allé harom teremben?

L A Gyermek- ¢€s Serdllékori Mozgalmak Nemzetkdzi Bizottsdgdnak francia roviditése,



Amikor a gazdag anyagboél Kkivialasz-
tottuk a kiallitasra keriiloket, arra tive-
kedtiink, hogy mindebbdl valamit lattas-
sunk a targyakon Kkeresztiil. A bolesdk
0zt egyarant megtaldljuk azt, amit a
Baranya megyei Kémesen 1870 koril az
apa maga faragott a fianak, s a barok-
kos faragasu debreceni -boles6t, ami tel-
jes bizonyossdaggal asztalosmester muave
Kiallitottuk a parasztsig szamaira festett
butort készité asztalosok munkait is. De
ezek mellett a teknobolesé is lathato,
amelynek helye a Dunantilon az agy
alatt volt, egyebiitt az agyon vagy az
agy elétti rengépadon, s amely nem
osak biztos tartéja volt a csecsemonek,
hanem a baleset forrasa is. A mezei boi-
cs6 a mezon dolgozd anya gyermekének
volt a ,bolesddéje”, a haromlabu all-
vanyra akasztott, lepedovel letakart bol-
csOben a csecsemé viszonylagos bizton-
sagban és tisztan volt elhelyezve. A cse-
csemoO- és gyermekbutorok egyszerrve
nyujtanak biztonsagot és tartjak fogva
a csecsemot, a kisbabat, A bolcesok szélér
1évo lyuksor, peceksor arra szolgal, hogy
beleflizzék vagy akasszak a gyermeket
lekOt6z0 zsineget. Minden darab kildn-
b6z0, és mégis mindegyik arrol arulko-
dik, hogy a diszitetlen és gazdagon {es-
tett, faragott bolesében egyarant koran
es komolyan alkalmazkodasra fogott
gyermekek noéttek fel

Amig a csaladi kornyezet sokszor
latozni kényszeriilt a gyerekeket,
ran, mihelyt képesek voltak ra, az a
tok Orzését biztak rajuk, az egyiitt

3aba Noégradszakalrdl, 1911-bél
(Tanka Dezsofelvételei.)

gozd gyermekcesoportokban mar vidam

élet folyt. A csapatban kevésbé nyo-
masztott a felelosség, s a nagyobb gye-
t lehetett tanulni. A jomédu sarkozi csalad kislanya sza-
mara mar sziletése elott késziilt a kis szoviszék, amin majd széni tanult. A mezon

ekektol nagyszerd jatéke

egyltt dolgozé-jatszo gyermekek pedig mindenbdl tudtak maguknak jatékot késziteni,
amit a neszet nyujtott. Szinte kimerithetetlen a gyermeki lelemény — erre a meg-
illapitasra juthat mindenki, aki a kidllitas jaték-termét figyelmesen végignézi. Jobb-
jobb Otleteket Kindl ez a kiallitas a mai gyermekek szamara is!

A koran munkara fogott gyvermekek szamara gondosabb, tehetésebb csaliadban
gyvakran készilt kis szerszam. A gyermek testalkatahoz alkalmazkodd guzsaly, favilla,
Kis puttony, csép, mosdsulyok kivianatos ajandék volt a gyermekek szimara, s egyben
megkimélte 6ket attol, hogy ha dolgozni kellett, a feln6éttek méreteihez készitett szer-
szamokkal kinlédjanak. Csak olyan szerszamokat allitottunk ki, amelyekrdl bizonyosan
tudjuk, hogy gyermekek szamara késziltek!

Kozismertek a szazadforduld ideje népoktatiasanak problémai, Tudjuk, hogy a
parasztgvermekek jo része meég a szamara elérhetdé hat osztalyt sem végezte el, mivel
nem érezte érdekének, fontosabbnak tartottik azt a kis keresetet, amit a nyolc- tizéves
gvermek szerezhetett. De a kis tarisznyak, palatablak és a harom mezokovesdi iskolas
teljes Oltozete arrdl tanuskedik, hogy a parasztgyermekek iskolai életének is megvol-
tak a hagyomanyai. A kiallitason még a gyermeki élet tinnepeivel is talalkozunk, Az
esztendo unnepnapjain gyakran a gyermekek valtak a falusi élet foszereploivé, ilyen-
kor éix e/hcllok magukat a kozosség fontos, so6t nélkililozhetetlen tagjainak. Kiallitasunk
fennallasat eredetileg 1979 végéig terveztilk, de a nagy érdeklédésre valo tekintettel
a kovetkezo évben is varja latogatoit.

Dr. Foldesné Gyorgyi Erzsébet
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A gyermekrajzokrol

A nemzetkozi gyermekévben az egész vilagon fokozott figyelemmel fordulnak a
felnottek a gyermekek felé. Hogvan emlékezzenek meg a honismereti korok errol az
eseményroél, mit tehetnek hozza a mar eddig elmondottakhoz? A kérdésfelteveés kapora
jon, hogy elgondolkodjunk, hogyan értelmezzik mi a multunk és jeleniink honi, 0ssz-
népi kulturajat és mit nyajtunk at ebbdl gyermekeinknek? Tudunk-e egyaltalan at-
nyujtani valamit és egységes szemlélettel tessziik-e? A kultira hagyomanyait 6rzé
emlékek értelmezésénél mit nyujtunk mi — nekik, és mit adnak 6k — nekiink? A szo-
beli, irdsbeli emlékek elemzésénél a szavak egyértelmisége még valamennyire kozos
nevezo, de van-e kozos nyelviink a hagyomany masik rétegének, a vizualisan orokitett
informaciénak az olvasasdara, hogy elérhessiik a honismereti munka egyik legfontosabb
céljat: a kultira tovabborokitését?

A valaszadas elott vizsgdaljuk meg a gyvermekek latasmodjat, annak konkrét meg-
jelenési formajan, a gyermekrajzon keresztiil.

Ilyen vizsgalodas alkalmaval rogton vissza tudunk gondolni szamos, altalunk cso-
dalatosan szépnek tartott gyermekrajz kiallitasra, a reklamozott és — még egyszer
hangsulyozom — csodalt gyermekrajzokra, melyek alkotdi igazin szamosak, felnott
korukra mégis majinem mind elvesznek nemcsak a mavészet, de a miértés szamara
is. Hogyan és miért kovetkezik be ez a folyamat? Csak nem a csoddalat volna a ludas,
amivel kiemeljlik ezeket a rajzokat sajat kozegikbol?

Kérdezziik meg Oket, mit mondanak a sajat rajzukrél. (1. kép, 5 éves fiugyermek
rajza.)

»Stlit a nap, nyar van, azért megyunk kirandulni. Anya, apa beszélget.” Idaig ért-
jik a ,sztorit” — a zsanerképi szituacio szintjén. Ha a kozolt informacioval megelég-
sziink, betudjuk életkori sajatossignak, hogy az autét miért nem skurcban (taviad
rovidiilés) rajzolta, amikor elmegy ... nem baj, majd megtanitjuk ra! Ezen tul a rajz
kozdl még vizualis informaciot, felvetne egy-két kérdést, de gondolatban elsiklunk
felette, mert megbocsatjuk egy kisgyermeknek, hogy miért sirga az autoé kereke, a
karosszéria miért csak félig kék és fellil miért sirgan keretezett. A benne il6 csalad
mindenestiil zold — ,.milyen bajosan naiv!” ,Csadilatos, mennyire nagyvonalian nem
figyel a részletekre! Ezek a zold fejek, igazan tindéri! Kis butdcskak és mégis ez a
friss, bator naivitas az igazi szépségiik! Ez a kék flist az égig, az a lila lampafény,
mint egy evezo a csonakban!...”

Vadasz Gyorgy felvételei



A gyerek ezekrdl nem beszélt, hiszen lerajzolta. De kérdezziik meg a magunk
megnyugtatasara, hogy mi errél az 6 véleménye! Miért sarga az aut6é kereke? ,Mert a
nap rasit.” (Tényleg, a nap sugarai leérnek az autdig!) Miért kék az auté also fele?
.Mert csonak! A vizen is tud menni.” Miért zildek a kocsiban ilék? ,,Mert nyar van.”
Att6l még nem zbldek az emberek — dorgalunk. ,De minden zold, a fd, a fiak és mi
kirandulunk oda, ahol z6ld van, meg viz és siit a nap.”

Hogy-hogy?! A gyerek a kép jeleit 4t tudja iiltetni szavakba? Es nem azt festi
amit 14t? (Pontositva a kérdést: nem az egyedi szitudcié meghatarozott nézépontbél
lathaté felszinét maisolja?) A rajzbéol és a gyermek szavaibdl egyarant kit(inik, hogy
nem. Miért? Nem nehéz megtalalnunk a valaszt: ment nem specidlis egyedi és rész-
probléméikra figyel csak, hanem a mechanikus szemlélettel szemben jéval dialektiku-
sabban gondolkodva, és — jelolve is — éppen a gondolkodas dialektikaja miatt, képi
gondolatirasa, képirasa dialektikusabb, tdgabb, tébb szintet magabafoglalé lesz. Igy,
ez a kirandulas, éppen a fogalmi szintek (az auté legjellemz6bb feliileti megjelenitése
#s csonak alakba irasa, fogalmi szintd szin és formaritmusokbél fakadé jele) egyszer-
csak atesapnak fokozatonként egyre magasabb értelmd szintekké., A tehetségtdl fiigg,
hogy milyen, de szemléletileg minden fokon azonosan, szamunkra is hasznosithatéan
hoz létre rajzokat iskolas kora el6tt minden gyermek. A csénak-autd igy nem csak
egy  csaladot szallit, hanem az életet is, amit a sarga napsugarak hivtak elé a kék
viz-csonak rejtekébdl zolden. Ime, tanulsdgos képiras-logikat nyujt nekiink a gyermek,
ha odafigyeliink. Es érdemes lenne odafigyelniink, mert a XX. szizad képzémiivészei
(és mas korei is) még mindig keresnek és még nem taldltak olyan egyetemes szemioti-
kai rendszert, aminek segitségével eligazodhatnank szdzadunkban is. A gyermek ter-
mészeténél fogva felkinal egy értelmes képi vilagnyelvet. Jelentoségét akkor meérjiik
fel majd csak igazan, ha belatjuk: ez a nyelv csak annyiban gyermeki, hogy jelen eset-
ben gyermekek csinaljak, de ezt a nyelvezetet hasznalta minden (nemcsak egyetlen
szinten kozolni tudo) kultdra is, a népmiuvészet is — az egész vilagon. Probaljuk csak
meg zsdnerszinten elemezni a népmiivészeti targyak motivumait! Egy szinten tal
ugyanugy nem fogunk valaszt kapni, mint a gyereknél a zold emberek esetében.

De vegylink egy szoveges peéldat! Ismerjik a gyermekdalt: Mély kutba tekinték,
arany szalat szakajték, benne latom testvérkémet biborban, barsonyban, gyongyos
koszoriban. Mindenki ismeri, megtanitjuk a gyerekeinknek is. De ki figyel oda, miro!
sz0l a dal? Archaikus elemek, melyek ma mair érthetetlenek — mondjuk a legjobb
esetben; de sokszor azzal is megelégsziink, hogy értelmetlen zagyvasiagok vagy gyere-
kes Osszevisszasigok — gyerekdalok. Nézziikk meg most egy 6 éves ledny rajzat, aki
ugy latszik mégiscsak elgondolkodott ezen a dalszovegen, mint a vilag egyik részén, és
lerajzolta (2. kép.).

A forgé Napkorong jartaban-keltében egyszer, meghatdrozott idében a kit fo-
16tt van, meglathatja benne sajat ikertestvérét: tiikérképét., Aki ebben az idében
szintén a mély kitba tekint, egyesiilhet vele, bar testével elszakasztja a Nap aranyszal-
sugarait, mert kitakar bel6le egy részt. A viztiikkérben igy feltiinik a testvérkéje (mas
valtozatban asszonya) biborban, barsonyban, tehat teljes pompéajaban, és a delelé Nap
a gyongyds koszoru, mely ovezi a beletekintd, megfigyeld tiikorképét. Ezt rajzolta le
a gyerek, bar 6 nem idézhette fel magaban a fold-viz-nd osszefiliggésérol irt néprajzi
szakirodalmat. Ismeri viszont népmeséinket, amelyekben a Nap-tipusi hdstk arany-
vesszeje révén termékenyiil meg a fold, és az élet vize sem sokszor maradhat ki ebbol
a folyamatbol.

A gyermekrajzokon keresztiil megnyilik elottiink a magyar népmuiveészet vilaga,
de minden mdis népé ugyanugy és még az 6si kulturiké is. Nem a legcesodalatosabb
ajandéka lenne a gyermekévnek, ha a gyermekektol tanult szemlélettel az egész vila-
gunkat at tudniank nekik nyujtani a felnéttek altal megoldottan? Hogy az egész vilag
vizualis orokségét Mexikotol Indidaig, Egyiptomig, Japanig és Magyarorszagig egy nyel-
ven olvassak a vilag népeinek a gvermekei, és ez a sajat nyelviik-nyelviink lenne-
lehetne.

Mukoldi Sandor

e e o . - a5
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VII. ORSZAGOS HONISMERETI AKADEMIA'
Salgétarjdn, 1979. jilius 9—14.

Dr. Molnar Béla megnyitoja

A rendezd szervek — a Népmiivelési Intézet, Nograd megye part, allami, tarsa-
dalmi vezetése és a Hazafias Népfront Orszigos Tanidcsa — mevében koszontom a je-
lenlévéket: a Honismereti mozgalom vezérkarat, a hazigazddkat — a megyét, a varost,
a 211-es Szakmunkasképzo Intézetet — és tandcskozisunk eldadéit. Kiilon is koszontom
Geezi Janos elvtarsat, az MSZMP Nograd megyei Bizottsaganak elsé titkarat, dr. Jakab
Sandor elvtarsat, a SZOT fétitkarhelyettesét, a KB tagjait és Uszta Gyula elvtdrsat,
a Magyar Partizanszovetség fétitkarat, a KB tagjat.

Tanacskozisunk egy €16, fejlodé mozgalom képviseletében iilt Ossze. Ismert tény,
hogy a népet, a hazit szereté emberek, a vilagra érzékeny, nyitott elmék mindig is
torekedtek éonmaguk és masok megismerésére. Ezt 3 torekvést emelte magasabb szintre
a munkasmozgalom, s tette-teszi mind teljesebbé a népet-nemzetet, a hazat-emberi-
séget Osszedtvizd szocializmus. Ezt a torekvést fejezi ki és szolgalja is egyben a Hon-
ismereti mozgalom a maga szerény, de fontos eszkozeivel, immar csaknem 20 eszten-
deje. Errol a mozgalomrdl sokszor elmondjuk, hogy sokrétl, s joggal jellemezziik igy,
mert igaz, mert ez a sokrétiiség nagy értéke a mozgalomnak — megorzésre és fejlesz-
tésre érdemes értéke. Nem is lehetne mas! Hiszen sokan vallaltak benne részt: allami
és tarsadalmi szervek, intézmények, kollektivak, egyének, magyar és mais anyanyelvi
allampolgarok, munkasok, parasztok, értelmiségiek, fiatalok és idések, varoslakok és
falvakban é10k. egyhazi-vallasos emberek és kommunistik., Ezen tal sokfélét is vizsgal
a mozgalom mert valtozatos ez a haza, amelynek teljesebb megismerésére vallalkozott.
Sokfele tajaiban és tevékenységeiben, lednyaiban és fiaiban, sokféle az idoben és a
térben is: a mult, a jelen és a jovd irdanyaiban, féldrajzi és tarsadalmi térségeiben,
hatarai kozott és Eurdpaban, a vilagban. Ertheté tehat, hogy minden elme és sziv,
minden szem ¢s fiil Uj és Uj gazdagsagat fedezheti fel e szeretett hazdanak, s gazda-
githatja vele onmagdt, a mozgalmat,

Tanaeskozasunk sorrendjében mar a hetedik és elmondhatjuk, hogy gyakorlatta,
i0 hagyvomannya valt mozgalmunkban. Feladata eléggé allandé: osszegez, attekint, to-
rekvéseket, iranyokat erdsit, s hasznos tapasztalatcserére ad alkalmat. Ugyanakkor
mindegyik tanacskozasnak van sajatossaga is. Ennek a mostaninak az, hogy mai nem-
zeti torténelmiink kozvetlen elézményét idézi, a 60 esztendével ezelGtti Magyar Ta-
nacskoztarsasagot, S teszi ezt — meggyozodésem — az utod, a felelos orokos tudatos-
sagaval, aki ismerni, orizni és meghaladni akar minden értéket, amellyel rendelkezik.

Ugy hiszem, akkor teljesitjiikk feladatunkat, ha mozgalmunknak ujabb lendiiletet
acunk. Ne feledjiik: egy szines, sokagi, résztvevéinek — s ezek szama ovatos becslé-
sek szerint is tizezreket jelent — sok éromet ado tomegpolitikai-kézmivelodési moz-
salom képviseletében és érdekében vagyunk itt. A feltételek a munkankhoz: jox!
A hazat, a népet-nemzetet és annak akaratdt jol kifejezo-képviselé politikat valési-
tunk meg, az MSZMP, a munkasosztdly politikajat. Ez pedig mindannyiunkt6l a haza,
a vilag egyre méhebb egyre sokoldalibb ismeretét kdveteli meg. Sok fontos ok osz-
tténoz erre benniinket, de kozottiik is kiilénosen a kozelgd 1980-as év, amely felszaba-
dulasunk 35. évforduldjat és a honismereti mozgalom szervezett megajulasanak 20.
éviorduléjat tartalmazza.

Sziikségesnek tartom még elmondani, hogy nem véletleniil jottiink ide Nograd
megyébe, Salgétarjanba. Tudatosan vialasztottuk ezt a helyet, mert sok értékes ha-
gyomanyt oriz a Tanacskoztarsasagbol, a forradalmi munkdsmozgalombél, a fasizmus

1 A Honismereti Akadémidn elhangzott eldaddsok és felszélaldsok szivegét roviditve kozdljik.
Szerk.)
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elleni harcbol és mert mindezt figyelemre méltéan gazdagitja mai munkasmozgalmi-
val, szocialista épitOmunkajaval. Taldn nem szerénytelenség, ha azt mondom: egy ki-
csit az orszag tiszteletét, elismerését és jokivansagait is elhoztuk magunkkal, s most
koszonetiinkkel egyiitt atadjuk Nograd megye egész lakossiganak.

Géczi Janos:

-

,, Felemelo a lelkes aktivistak ezreit tomorito
Honismereti mozgalom kiildetése.”

A Magyar Szocialista Munkaspart, a Hazafias Népfront Nograd megyei Bizottsaza,
valamint a megyei tandcs nevében tisztelettel koszontém a VII. Orszigos Honismereti
Akadémia résztvevoéit, valamennyi kedves vendégiinket. Oromiinkre szolgdl és meg-
tisztel6 megbizatasnak tekintjiik, hogy ezittal mi lehetiink a hazigazdai e rangos ese-
meénynek, amely az évek sordn — csakugy mint maga a Honismereti mozgalom —
szerves részévé valt kulturalis kozéletiinknek, beépiilt altalanos nevelési rendsze-
riinkbe,

A szocialista tudatformalas folyamatiban az épiilé szocializmus valosiga a leg-
hatékonyabb tényez6; nemzeti tudatunkat a most végzett munkdval, helytiallasunkkal
formaljuk igazin. A ma és a holnap eredményeiben értékesiil legteljesebben a torté-
nelem minden igaz torekvése. Tudjuk, hogy toviabbi felemelkedésiink zaloga dolgbz)
néplink alkoté munkaja, cselekvd hazafisiga, amely szamunkra mindenek elétt a szo-
cializmus iranti elkotelezettséget jelenti. E felfogasunk azonban nem nélkiilozi — sot
feltételezi — népunk, szép tajaink, hazink szeretetét, nemzeti értékeink megbecsiilé-
sét, gazdag haladé orokséglink birtokbavételét, apolisat. Ezért felemelo a kiildetés>
a szakemberek, a lelkes aktivistak ezreit tomorité Honismereti mozgalomnak, a hely-
torténeti kutaté és gyijté munkanak, amely nemcesak felderiti, megérzi és kozveliti
az ismereteket, a targyi és szellemi értékeket, hanem éppen altaluk erositi a szocializ-
mushoz valo érzelmi kotodés szalait.

A redlis torténelemszemlélet kialakitdsa egyik legfontosabb feltétele nemzeti tn-
ismeretiinknek, kozosségi tudatunknak, a szocialista nemzeti egység toviabbi erdosodé-
sének. Ezért forditunk kildénos gondot haladé torténelmi hagyvomanyaink dpoldsara,
az évfordulék mélto megiinneplésére, a maban is hasznosulé tapasztalatok, tanulsiagok
szambavételére. A szocialista tudat fejlesztésében nagy jelentosége van a magyar
munkassag forradalmi hagyomanyai megismerésének.

Megyénk torténetének legdicsébb lapjait is a szervezett munkdsmozgalom irta.
A szdzad eleji méltatlan koériilmények végsokig kiélezték az elnyomottak, a kisemmi-
zettek szembenalldsat a fennall6 renddel. Az 1918/19-es események forracalmi lendii-
lete magdval ragadta Nograd megye munkassagat, a halado torekvésekkel rokonszen-
vezd lakossagat és az itt 616 nemzetiségeket is. A part eszméi, programjanak célkiti-
zései, kiilonodsen termékeny talajra talaltak a salgétarjani iparmedencében. A mun-
kassag legjobbjai, a banyadsz és vasas szakszervezetek baloldali vezetoi és tagjai, a
Szovjet-Oroszorszagbol hazatért volt hadifoglyok, internacionalistik elsok kozott csat-
lakoztak a Kommunistidk Magyarorszagi Partjadhoz. A part salgétarjani szervezete
1918 decemberében alakult meg és folyamatosan novelte létszamat, tomegbefolyasat.

1919. marcius 21-ét kiovetben a nogradi lakossag lelkesen dvozolte a Tanaeskoz-
tarsasagot. Létrejottek a tandcshatalom helyi szervei, munkas, katona és szegény-
foldmives tanacsok, direktéoriumok szervezodtek: itt is az eddig kisemmizett tomegek
vették keziikbe sorsuk iranyitasat. A forradalmi eszméktdl fatott munkasok, parasztok
példamutatéan helytalltak a termelésben, a politikai és tarsadalmi atalakulasért vivott
harcban. Forré hangulati néplinnepélyeken, virésnapokon, tomegdemonstraciokon fe-
jezték ki a proletarhatalom melletti elkotelezettségiiket. Amikor pedig veszélybe ke-
rilltek a Tandcskoztarsasag vivmanyai, a nogradi munkdasok is onként ragadtak fegy-
vert, s az északi hadjarat hési harcaiban bebizonyitottak helytallasukat.

A nemzetkézi és a hazai reakciés erdk osszefogisa — mint ismeretes — leverte a
Magyar Tandcskoztarsasigot. Emlékét, eszméit az ellenforradalmi korszak negyed-
szazados rémuralma sem tudta megsemmisiteni. A négradi munkasok legjobbjai nem
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tetiék le a fegyvert; sztrajkok, éhségmenetek, szabotazsakeiok jelezték harcos elszant-
sagukat, Amikor pedig a part kibontakoztatta a habora és a fasizmus ellen harcolni
Kész erok osszefogasat, megyénkben is partizinegységek tevékenykedtek, s az ellen-
allds mas formai példaztik a munkasmozgalom erejét, szervezettségét, az 1919-es esz-
mek toviabhélését. A felszabadulas torténelmi pillanataiban is azok sorakoztak elséként
a kommunista part kibontott zaszlaja ala, akik részesei voltak a Tanacskoztarsasag
€s az illegalis mozgalom hosi harcainak, akik hiven oOrizték az els6 magyar proletar-
forradalom emlékét, tarsadalomformails, osztonzo erejét.

1945 tavaszan népiink életében sorsdonté fordulat kovetkezett be: visszanyertiik
nemzeti fliggetlenségiinket, s realis lehetoség teremtodott a Tandeskoztirsasig eszméi-
nek valdra valtasahoz, a proletardiktatira végleges gyézelméhez.

A felszabadulds 6ta eltelt kozel harom és fél évtized soran nagyszera eredmények
szilettek orszagunkban, igy megyénkben is. Megszerveztiitk a szocialista ipart és me-
zogazdasagot, Korszerisitettitk a hagyominyos ipariagakat — a banyiszatot, a koha-
szatot, az liveggyartast —, egy sor uj lizemet épitettiink. Az energiat ado szén, a kii-
lonbozd kohaszati termékek, a tlzhelyek, a hasznos és szép lvegtirgyak, a divatos
ruhazati cikkek mind a négradi emberek munkajat, szakértelmét dicsérik. Iparunk
tesmekeirél elismeréssel beszélnek az orszig hatarain tal is. Mezoégazdasagi termelé-
sunk feltételei azonban rendkiviil kedvezotlenek. Amilyen szép ez a taj a szemnek,
clyan nehezen miveli az ember és gép egyariant. Ezért becsiiljiik nagyra a mezbgaz-
dasagban dolgozok erOfeszitéseit.

Orommel t6lt el benniinket épiilé, gazdagodé varosaink, falvaink latvanya., A me-
gyeszékhely — az egykori ,kenyeretlen Tarjan” — ma az orsziag mas ipari varosaihoz
hasonldoan szocialista munkasvarossa alakul, kozpontja a tervezok, az épité ember
bator, szép alkotasa. Balassagyarmat rekonstrukcidja is egy megujhodd viaros képét
mutatja. A kozségekben 0j lakasok, egészséges, Korszert otthonok, muavelodési intéz-
mények, kereskedelmi egységek, kommunilis létesitmények bizonyitjik: a falusi em-
ber igényei, lehetOségei, életkoriilményei is valtoznak.

Eletiinknek azonban nemcsak a targyi feltételei javulnak. Valtozik maga az ember
is. Az alkotéomunka sikerei, a tomeges tanulas, az értelmesebb életcélok, a kozosségért
erzett felelosség, aldozatvillalas, a szocialista értékrend elfogadasa jelzik ezt a folya-
matot. A multhoz viszonyitva kiilontsen jelentosnek tartjuk kulturalis felemelkedeé-
siinket, a szellemi élet eredményeit. Az iskolazottsagi szint emelkedésével egyiitt jart
az igények fejlodése, valtozasa is. Megndétt a tudas, a muveltség tarsadalmi rangja,
megbecsiiltsége. Egyre szélesebb korben hatnak a kozgondolkodas, az erkoles, az élet-
mad szocialista vonasai. Oszténz6é hatast a szocialista brigadok értékrendje, kozosség-
formalo ereje. A személyes 6romok a munkahelyi kollektivak, a lakoéhely, a szocialista
haza sikereivel parosulnak.

Mindezt — ami a nogradi munkasok, parasztok, értelmiségiek kezenyomdn kibon-
takozott — azért is lehet nagyrabecsiilni, mert a mi kortilményeink talan nehezebbek,
a mult karos orokségei nagyobbak, ezért felzarkozasunk az orszagos atlaghoz hosszabb
idét vesz igénybe, nagyobb erdfeszitést kovetel.

A mult haladd hagyomanyainak apoldsa, a szocialista hazafisig és a proletar-
internacionalizmus szerepe, jelentosége a jovo feladatainak megoldasaban tovabb no-
vekszik. A mi megyénk dolgozdi is azon faradoznak, hogy eredményesen valdsitsak
meg a part XI1. kongresszusan elfogadott hatarozatokat. A gazdasagi élet teriletén
tegyenek eleget a novekvo kivetelményeknek., Termeljenek korszer(ibben, gazdasago-
sabban, jobbat. A fejlédésnek most egy olyan bonyolultabb korszakahoz érkeztiink,
amelyben a jobb munka elérehaladasunk kuleskérdése, Ezért minden teriileten, min-
den szinten az eddiginél kovetkezetesebb munkidra, tobb és hatdrozottabb kezdemé-
nyezésre, nagyobb hatékonysagra, gyorsabb elorehaladasra van sziikség. Megyénk is
arra torekszik, hogy lehetaségeinkkel, anyagi és szellemi erdinkkel jol gazdalkodjunk.
Ezért kell felkarolnunk és tamogatnunk minden olyan kezdeményezést, amely hozza-
jarul céljaink eléréséhez.

A szocialista épités eredményei elmélyitették megyénk lakossagaban is a szocia-
lista hazafisig és a proletarinternacionalizmus érzését, az alkotdé ember és a munka
tiszteletét, Neveldmunkanknak, a mindinkdbb kibontakozé aktiv honismereti tevé-
kenységnek is koszonhetd, hogy megyénkben nagy tisztelet dvezi forradalmar elédeink-
nek, a Tandacskoztarsasiag hoseinek kiizdelmét, Mindennapi munkankban o6lt testet
multunk {izenete, kultarink minden haladé oroksége.

Honismereti mozgalmunk jelentos eredményének tartjuk, hogy — helyi szerzok
tollib6ol — elkésziilt a megye torténetét feldolgozé négykotetes, tudomanyos jellegi
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monografia, megjelent Salg6tarjan és Balassagyarmat torténete. Falu- és lizemkréni-
kak, foldrajzinév-gyljtemények vannak sziiletoben. A mizeumi és levéltari évkony-
vek, a Palocfold cima folyéiratunk, napilapunk és egyéb kiadvanyaink ugyancsak nagy
teret szentelnek a honismereti, helytorténeti munkénak.

Tudatosan dpoljuk a megye haladé hagyomanyait, szellemi értékeit. Az ellenallasi
és a partinzanharcok dokumentumait mutatja be Karancsberényi Négradi Sandor
Emlékmuzeum, gondosan gyQjtjiilk és 6rizziik a banyasz- és summasdalokat, meséket.
Apoljuk iréink hagyatékat, Csesztvén Maddch, Horpacson Mikszdth relikvidk kindlnak
latnivalét. Gondosan gyQjtjliik és 6rizziikk a gazdag népi hagyomanyokat, A paléc folk-
l6r motivumkinese beépiil muavészeti egyiitteseink muisoraba, képzo- és iparmuvésze-
tiink munkaiba; dicséretes a kulturdlis bemutatok, fesztivalok, szemlék hagyomany-
orz6 szerepe. Hollokd kozség ,,€16 falumuzeumként” reprezentdlja népi épitészetiinket.
a balassagyarmati muzeumban gazdag néprajzi gylGjtemény mutatja be e taj lakossa-
ganak életét, népviseletét. A szécsényi és a pasztéi mizeum féleg helytorténeti gyGjte-
ményeknek ad helyet. Bankon nemzetiségi miizeum létesiilt.

JOl 6sztonzik, szolgaljak a honismereti kutatéo- és gyljtomunkat a palyazatok, az
évente megrendezett honismereti didktaborok, a foleg fiatalokat tomorité honismereti
szakkorok és az utébbi években szervezodé muzeumbarat korok. E tevékenység elisme-
résére is alapitottuk a tragédia iréjarol elnevezett emlékplakettet és dijat, amit gon-
dos mérlegelés alapjan azok kapnak meg, akik tudomdnyos és kozmivelodési — koz-
tiik honismereti — munkajukkal kiérdemlik.

A mozgalom céljait magukénak tudjak, megvalésitasukat tamogatjdk az allami és
tomegszervezetek, mozgalmak, kulturialis intézmények. Tevékenységiiket elismerés
illeti, munkajukért koszonetet mondunk.

Jakab Sdndor:

A magyarorszagi Tanacskoztarsasag torténelmi tapasztalatairol

A Tandcskoztarsasag torténetének ma
mar igen gazdag hazai és nemzetkoz
irodalma van. Az elmult évtizedek so-
ran itthon és kilf6ldon a legkiilonbi-
zObb politikai irdnyzatokhoz tartozo, il-
letoleg partallasu politikusok, publicis-
tik és torténetkutatok fejtették ki vele
kapcsolatosan véleményiiket. A két vi-
laghdbora kozott — és utdna is — 3
polgari érdekek védelmezdi, s kiilondosen
az ellenforradalmi rendszer szélsGjobb-
oldali, konzervativ politikusai és ideo-
logusai — a legnyilvanvalobb tényeket
is mellozve — a ragalmak aradatat
szortdk a tanacshatalomra .Gyakran
ugy probaltdak beallitani a helyzetet.
mintha csak egyszeri zendiilésrol let!
volna sz0, s kétségbe vontik, hogy az
1918—1919. évi forradalomnak maga 2
magyar nép volt a cselekvd részese. De
még az ellenforradalmi rendszer mesz-
szebbre latd képviseldi is kénytelenek
voltak olykor beismerni, hogy a tandcs-
hatalom altal megvaldsitott szocializ-
mus emlékei rendkiviil mélyen élnek a
dolgoz6 tomegek, mindenekelétt a mun-
késsdg tudatiban. Ezzel a problémaval
viaskodott lényegében Klebelsberg Ku-
nd, a Bethleni konszolidaciés poli-
tika egyik legismertebb alakja is
amikor a neonacionalizmus és a szo-
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cializmus viszonyat a kovekezoképpen hatarozta meg: ,,A XX. szazad nacionalizmusa

elsésorban a szocializmusban rejlé nemzetkoziséggel tusakodik. A XX. szazad
nacionalizmusanak nem fenn a trénokon, hanem lenn, a szocializmus altal megszerve-
zett tomegekben van ellensége. Itt két ideologia all egymassal kifejezetten szemben.
Ebben a harcban a nacionalizmus egészen uj szinezetet nyert, tartalma is egészen
megvaltozott, Az ellen a veszedelem ellen kell kiizdeni, hogy a nemzeti gondolatot az
inteligencia, a nemzetkoziséget a fizikai munkissag képviseli, mert az a tarsadalom
kettészakadasat és a nemzetek felbomlasat jelentené.”

Az ellenforradalmi rendszer idején a nacionalista fertdzés a dolgozok nem jelen-
téktelen részét is ,megérintette”. De az is igaz, hogy a Tanacskoztarsasag oOroksége
a munkassag, a falusi szegénység és a halado értelmiség fasizmussal szembeni ellen-
allasanak és harcanak az egyik donté tényezdje, €16 forrasa volt. A felszabadulas utan
pedig a tanacshatalom hajdani tisztségviseldi, st egyszerl kozkatondi elséként léptek
be a Magyar Kommunista Partba, s alakitottak meg azokat a népi szerveket, amelyek
igen fontos szerepet toltottek be a népi demokratikus forradalom kibontakozasaban.
Nem véletlen, hogy szinte kivétel nélkiil minden torténeti feldolgozis, dokumentum-
gyijtemény és visszaemlékezés utal a 19-esek felszabadulds utani tevékenységére. Az
illegalitasbol kilépé Magyar Kommunista Part szempontjabdl az egyik legidészeribb
elméleti-politikai feladat volt a Tandcskdztarsasag torténelmi tapasztalatainak sokol-
dali és alapos tanulmanyozisa. Annal is ink&bb, mert a KMP és az SZDP vezetoi
a fasizmus elleni harerdl és a munkdsegységrdl szolé6 1944, oktober 10-i kézos hataro-
zatukban mar allast foglaltak a két munkdaspart habort utani szervezeti egységének,
egyesiilésének megteremtése mellett. Az MKP 1945 majusi Orszagos Ertekezletén azon-
ban Rdkosi Matyas a szektarianizmus birdlata iirligyén indokolatlanul megbélyegezte
a ,,19-es elvtarsakat”. Rakosi és szikebb kore valojaban arra torekedett, hogy a part-
vezetGségben hattérbe szoritsa a MKP hazai vezetdit, azokat a kommunistakat, akik
a magyarorszigi viszonyok ismeretében a legtobb tapasztalattal rendelkeztek. A Ma-
gvar Kommunista Part természetesen tobb kérdésben, igy a foldosztissal kapesolatban
is hasznositotta a Tandcskoztarsasag tapasztalatait, s hatarozottan elutasitotta még az
ezekben az években is felszinre kertlé polgari ragalmakat.

A Magyar Szocialista Munkaspart a VII. kongresszusin (1959. november 30—de-
cember 5.) viligosan és elvszeriien tisztazta a Tandcskoztarsasaghoz valé viszonyat:
»A part negyven esztendovel ezel6tt maga koré tomoritette a magyar munkassag és a
szegényparasztsag tobbségét, az értelmiség legjobbjait. Elsonek kévetve a Nagy Okto-
beri Szocialista Forradalom példiajat, népink 1919-ben megteremtette a dics6 Magyar
Tanacskoztarsasagot. Az elsd magyar proletardiktaturat imperialista csapatok kiilsd
fegyveres erdinek beavatkozasaval verték le. A Tanicskoztiarsasig a magyar nép leg-
értékesebb forradalmi, nemzeti 6roksége, mai kiizdelmeinknek, népiink, az ifjusag ne-
velésének nagy erdforrdsa.” A Tanacskoztarsasag egyidében volt a magyar nemzeti
megujhodas letéteményese és a kibontakozo6 szocialista vilagforradalmi folyamat szer-
ves része. Tapasztalatai éppen ezért jelenthetnek fontos hozzajarulast az altalanos, a
kiilonbozo és az egyedi dialektikus osszefiiggéseinek tisztazisiahoz, kozelebbrol a szo-
cialista forradalom és a szocialista épités altalanos torvényszeriaségeinek, nemzeti sa-
jatossagainak pontosabb meghatarozasiahoz. A Tanacskoztarsasagot maga Lenin is a
Nagy Oktoberi Szocialista Forradalom ,folytatidsanak™ tekintette. Térténelmi jelentd-
ségét pedig nem utolsé sorban abban latta, hogy a magyarorszagi forradalom sok te-
Kintetben mdasként ment végbe, mint az oroszorszagi. A Tandcskoztarsasag létrejotté-
nek és létezésének a tényével igazolta tehat a kapitalizmusbol a szocializmusba valé
atmenet sokféleségének a lehetoségét. ,Minden nemzet eljut a szocializmushoz —
hangsulyozta Lenin — ez elkeriilhetetlen, de nem teljesen egyformin fognak eljutni,
mindegyik sajatos vondst kiélesonoz majd a demokricia ilyen vagy olyan formdjanak,
a proletardiktatura ilyen vagy olyan valfajanak, a tirsadalmi élet kiilonféle teriiletein
végrehajtott szocialista atalakitasok ilyen vagy olyan {itemének.”

A Nagy Oktéberi Szocialista Forradalom gydzelme, kozelebbrél pedig a masodik
vilaghabora befejezése utan Eurdpa és Azsia tobb orszagaban létrejott és megszilardult
a szocialista tarsadalmi rend. Ilyen torténelmi koriilmények kozott a szocializmusba
valé dtmenet utjainak és formadinak, koztiik a magyarorszagi Tandcskoztarsasag orok-
ségének tanulminyozasa nemcsak az elmélet, de a gyakorlat szempontjabél is kiemel-
kedéen fontos feladat.

A Tanicskoztarsasag tapasztalatai, tanulsagai azonban sokkal gazdagabbak annal,
semhogy egyetlen eldadas keretében akarcsak fel is lehetne sorolni azokat. Ezért a
tovabbiakban néhiny olyan kérdést érintek részletesebben, amelynek az idoszeriiségét
jelentdsnek érzem.
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1919. mircius 21-én — a belss forradalmi erék fejlodésébo! Gsztonzést meritve
— a baloldali szocidldemokratik kezdeményezték a KMP és az MSZDP vezetdinek
személyes talalkozasat a nemzetkdzi eseménysk hatasara kialakult politikai valsag
megoldasa érdekében. A megbeszélésen a szocidldemokratik tobbek kozott kijelentet-
ték, hogy az MSZDP politikaja csoédbe jutott, s elfogadjak a KMP reformjat, A KMP
és az MSZDP vezet6i abban is megallapodtak, hogy az egyesiilt part a Magyarorszagi
Szocialista Part nevet veszi fel és csatlakozik a III. Internacionaléhoz. A talalkozd
eredményérd! a Budapesti Munkdstandcs esti iilésén az elndk, a kildottek viharos tap-
satol kisérve a kovetkezd szavakkal szamolt be: , A Magyarorszagi Szocialdemokrata
Part & a Kommunistak Magyarorszagi Partja a mai napon kozos vezetOségi iilésen
a két part teljes egyesiilését hatdrozta el... A part a proletariatus nevében haladék-
talanul atveszi az egész hatalmat.” Ezek a szavak egytuttal a magyarorszagi forradalom
szocialista szakaszanak a nyitanyat is jelentették.

A munkasmozgalom egysége helyreallitasanak feltételei, figyelembe véve az or-
szag nemzetkozi és belpolitikai helyzetének valtozdsait, valamint a munkassiag maga-
tartasat, elfogadhaték voltak nemesak a szocialdemokracia balszarnya, hanem a cent-
rum szamara is. A KMP vezetdi viszont elsGsorban abbdl indultak ki, hogy az 1918,
marcius 20—21-i események egyediilalléan kedvezd pillanatot kinalnak a hatalom
megragadasa szempontjabél, Vilagosan lattak ugyanis, hogy bar meélyrehatdan meg-
valtozott a munkassag magatartasa, a KMP még nem vivta ki a vezetd szerepet maga
szamara a hazai munkasmozgalomban. Ebbél egyértelmiien kovetkezett, hogy a szo-
cialdemokratik nélkiil a proletardiktatira nem valésithaié meg. A kommunista veze-
tok, s személy szerint Kun Béla persze joggal szamithatott a szocidldemokratak koré-
ben végbemend kedvezd vdltozasokra: a jobboldal elszigetelésére, a baloldal erejének
allandé nivekedésére, s arra is, hogy ez a folyamat az egyesiilt partban a proletar-
diktatira viszonyai kozott tovabb folytatodik. Ennek tudatdban véllaltdk a kommu-
nista vezetok az egyesiilés kockazatat, azt, hogy kozéputas és megalkuvd elemek is
maradnak a partban. Nyilvanvalé volt az is, hogy az egyesiilés nem hozott 1éire élcsa-
pat-jellegi partot. A kommunistak, éliikon Kun Bélaval, a Tandacskoztarsasag 133
napja alatt nem szntek meg hangoztatni az ilyen élcsapat sziikségességét, A Tandcs-
koztarsasigra nehezedé kiils6 nyomas azonban lehetetlenné tette a feladat sikeres
megolddsat, a parton beiiili nézeteltérések elvi alapon torténd tisztazasat, bar ez az
igény mar a juniusi partkongresszuson is teljes hatarozottsiggal jelentkezett.

A legujabbkori magyar térténelem, ezen belill a forradalmi munkasmozgalom
torténetének az egyik lényeges sajatossaga, hogy a néphatalom békés uton vald kivi-
vasa, valamint a kommunista és a szocidldemokrata partok egyesiilése kétszer valosult
meg. Amig azonban 1919-ben az egyesiilés a proletardiktatura megteremtésének az
elofeltétele volt, addig 1948 juniusaban a két munkaspirt egyesiilése mintegy betetozte
az 1947 nyaran kezdd6do ,fordulat évét”, a proletardiktatira kivivasaért folytatott kiiz-
delmet. Az MKP vezetéi a masodik alkalommal annyiban feltétleniil figyelembe vet-
ték 1919 tanulsagait, hogy a jobboldali szociadldemokratikat minden koriilmények
kozott igyekeztek a Magyar Dolgozdk Partjatol tavoltartani. Ugyanakkor azt a kove-
telményt, hogy az egyesiilt part a marxizmus—leninizmus alapjan fejlodjék, nem
annyira a magyarorszagi szocidldemokracia ideolégidjanak az elemzésével és targyi-
lagos kritikajaval — s ezzel egyidejlileg a lenini eszmék terjesztésével és a lenini
normak érvényesitésével — probaltiak elérni, hanem sokkal inkébb szervezeti és ad-
minisztrativ intézkedésekkel.

A marxizmus—Ileninizmus elméleti, politikai és szervezeti elveire tamaszkodo
egységes munkaspart felépitésében szerzett torténelmi tapasztalatokat a Magyar Szo-
cialista Munkdspart hasznositotta, illetéleg hasznositja napjainkban is. Ezzel kapcso-
latosan nem érdektelen felidézni Kdadar Janosnak, a part 1957. junius 27—29-i Orszai-
gos Ertekezletén elhangzott megallapitasat, mely szerint az 1958. oktOber 23. és no-
vember 4. kozotti idészakban a munkasosztaly kettészakitdsara iranyuld torekvések
jelentették a legnagyobb veszélyt, ,mert ha a munkasosztilyt sikeriil kettészakitani,
akkor nines néphatalom Magyarorszigon”. Ezt a veszélyt sikeriilt lekiizdeni. Ma az
MSZMP a marxizmus—Ileninizmus és a partélet lenini normai alapjan mikodé egy-
séges szervezet. Eredményesen tolti be az egész nép érdekeit képviseld munkasosztaly
élgsapaténak, a szocialista tarsadalom épitése iranyité és vezeté erejének a funk-
ciojat.

-

A Kommunistik Magyarorszagi Partja — a nagyjabol egyidében megalakult kom-
munista partok tébbségétdl eltéréen — lényegében kezdettél fogva nagy jelentoséget
tulajdonitott a szakszervezeteknek. Az oroszomszagi hadifogsigb6! hazatéré Kun Béla
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é¢ tarsai, valamint a hazai baloldal legtébb képviseléje el6tt vilagos volt, hogy a
kommunista part nem maradhat tdavol a munkdassag tomegeit tomirité szakszerveze-
tek10l, ezt a harci terepet nem engedheti at teljesen a szocidldemokracidnak. A kom-
munista vezeték jol lattak azt is. hogy a szakszervezeti mozgalom ereje gyorsan no-
vekszii: a haboru végének forradalmi fellendiilése idején elérték a munkasok és al-
kakmazottak szinte teljes szervezettségét, s évtizedes, gvakran véres harcok utian az
elsg vilaghabori nehéz esztendeiben is csaknem toretlen maradt a tekintélyiik. Az
eredményes fellépéshez a kommunistik mar tevékenységiikk kezdetén jelentékeny
szakszervezeti poziciokkal rendelkeztek. 1918 végén — 1919 elején azutdn sorra ala-
kultak meg a kiilonbozo szakmak kommunista frakeioi is.

A Tanacskoztarsasag kikialtasa utan a szakszervezetek — az éndekvédelmi funkcio
megtartasa mellett — 4j feladatokat véllaltak és oldottak meg. Jelentds érdemeik vol-
fak a munkassiag mozgdsitdsaban, eredményesen lattak el dllami jellegl, kozigazga-
tasi, kulturalis, munkatigyi és szocidlpolitikai feladatokat is.

A proletardiktatira egyik legelso és legfontosabb intézkedése az lizemek koz-
tulajdonba vétele volt. A rendelet végrehajtasa — a folyamatos megvalésitiasaval —
nagy feladatokat rott a szakszervezetekre. A Szocialis Termelés Népbiztossaganak
iparagi szakosztialyai, a szocializalas kozponti szerveiként 1919 mdrcius végén — apri-
lis elején a szakszervezetek bevondsdval és egylittmikodésével alakultak meg. A ter-
melés iranyitasat ellaté teriileti és helyi szervezet kiépitésénél szintén nélkiilozhetet-
lenek voltak a szakszervezetek, ezért a kormanyzo6tandcs rendeletileg tette lehetivé
képviseletitket a termelési tandcsokban, tovdbba az egy-egy iparagat trosztszeriien
iranyité hivatalokban és a szlikos nyersanyagkészlet elosztiasat intéz6 kiilonféle anyag-
kazpontokban. A tanacskormany a szakszervezetek bevonasaval kivanta elérni az
Altaldnos proletiar érdek érvényesiilését a helyi érdekekkel szemben, amelyek kiilono-
sen az anyagelosztisnal érvényesiiltek, Jellegzetes mozzanat, hogy a szakszervezeti
vezetiségek rendszeresen ellendrizték az dllami szervekbe delegalt tagjaik makodését.
A kormanyzitandcs az elsd bérrendezésnél a vasas szakszervezet altal kitott kollektiv
ezerz6dés alapjan jart el, s minden tovabbi bériigyi intézkedésnél lehetové tette a
szakszervezetek szaméara a kezdeményezés, a véleményezés & vita esetén a dontés
jogat.

Magasabb, orszigos szinten érvényesiilt a szakszervezetek szerepe a gazdasigira-
nyitisban, amikor a korményzétandes 1919 majusiaban a gazdasig valamennyi agaza-
tanak Osszehangolasira létrehozta a Népgazdasagi Tandcsot. Az Uj intézmény kereté-
ben valamennyi gazdasdgi népbizottsag atalakult f6osztillyd. A féosztilyok vezet6ibol
Z11t a Népgazdasagi Tandcs elndksége, amely mellett a szakszervezetek képvisel5ibol
valasztmany létesiilt. A Népgazdasigi Tandcs vilasztmdinya 1919 junius elején kezdte
meg mikodését, és alig két hénapig tarté tevékenysége alatt sokat tett a termelés
novelésére, a munkafegyelem megszilarditiasira. Az 1919 jinius mésodik felében {ilé-
sezp tandcskongresszus a gazdaségiranyitis csucsszervének a Népgazdasigi Tandcsot
jelélte meg az alkotmanyban, s rogzitette abban a szakszervezetek jogkorét is,

A szakszervezetek az 0j helyzetben mindjobban megtaliltik feladatukat, s fele-
Icsséggel jartak el a termelés, a gazdasig tigyveiben, Szdmos szakma és ilizem kezde-
ményezte a teljesitménybérezés visszadllitasat. A szakszervezetek képviselbire harult
a Voros Hadsereg altal felszabaditott teriileteken a gydrak koztulajdonba vétele és
uzembe helyezése. Részt vettek az azonos tipust lizemek oOsszevonisanak, az Un. rajo-
nirozdsnak a munkilataiban, s kozvetleniil a proletirdiktatira megdéntése elott to-
viabb boviilt irdnyitéi jogkoriik, amennyiben képviseletet kaptak a Legfels6bb Miszaki
Tandcsban és a Mezégazdasagi Tandcsban.

1919 Aprilis végén a roman és a csehszlovak ellenforradalmi hadsereg invazidja
miatt kritikussa valt a Tandcskoztarsasig katonai helyzete. A budapesti munkéas- és
katonatanacs fegyverbe szolitotta a munkdssagot, és életkérdéssé valt a mozgodsitas
minél gyorsabb végrehajtasa. Ezt a feladatot a tanicskormany a szakszervezetekre
bizta. A szakszervezetek majus folyaman tébb mint 40 000 févarosi munkést allitottak
fegyverbe, s mintegy 17000-t azonnal a frontra kiildtek. A ,szervezett munkéssig
szakszervezeti hadserege” — amint egy korabeli ropirat jellemezte a maijusi valsag
utian ujjaszervezett Voros Hadsereget — kivaloan megillta a helyét, s nemesak meg-
forditotta a reménytelennek tiné fronthelyzetet, hanem gyézelmes csatik sordt vivta
a vilaghabora nyerteseinek teljes erkolesi és katonai tdmogatasat élvezéd ellenséggel
szemben.

A szakszervezetek bekapcsolodtak az 1919 Aprilisi tandcsvilasztdsokba is: 6k ad-
tik a fovarosi jelslo testiiletek tobbségét, Jelentds feladatuk volt, hogy elGteremtsék
a megfeleld személyeket a kiilonbozd dllami szervek vezet6 tisztségeire. A tanédcséllam
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a szakszervezetekre bizta a munkabériigyek, a munkaeré-gazidlkodas intézését s a
munkatigyi biraskodast. Tovéabbra is a szakszervezetek folyésitottik az allami mun-
kanélkiili segélyt. Képviseloik részt vettek a lakasiigyek intézésében csakigy, mint a.
lefoglalt butorok elosztasaban. A Kozoktatasiligyi Népbiztossag a szakszervezetek segit-
ségével kivanta megoldani az ipari szakoktatas reformjat, s a pedagégus szakszervezet
tamogatasaval hozta létre az Gj, allami gyermekvédelmi szervezetet.

A szakszervezetek dllami tevékenységében, a tandcshatalom viszonyai kozott rejls
lehet&ségelu'e és tavlatokra utalt egy korabeli roplap megdallapitasa: , A szakszervezeti .
és gyari toborzas hallatlan erkolesi sikere mindennél vilagosabban mutatja az allami
igazgatas fejlodésének utjat.” A Tanadcskoztarsasiag a proletiardiktatira viszonyai ko-
zott kialakitotta a szakszervezeti tevékenység életképes, a tovabbi fejlodés reményére
jogositd formajat.

A Tandcskoztarsasig idején nagy harci tapasztalatokra szert tett szakszervezetek-
nek kimagaslé érdemeik voltak abban, hogy a hatalomra keriilt ellenforradalmi rend-
szer minden proébdlkozisa ellenére sem tudta a legdlis munkismozgalmat megsem-
misiteni. De nem csekély szerepiik volt abban is, hogy a haladé erdknek sikeriilt el-
héaritaniok — legalabbis az 1944. évi német megszillasig — a totdlis fasiszta kisérlete-
ket Magyarorszagon.

Az antifasiszta fiiggetlenségi kiizdelemben megedzodott és Gjabb, gazdag tapasz-
talatokat gyajtott szakszervezeti mozgalom a felszabadulds utdn igen fontos tényezo-,
jévé valt a népi demokratikus hatalom megteremtésének. Képvisel6i ott voltak a
Magyar Nemzeti Fiiggetlenségi Front bolesGjénél is, s a politikai partokkal egyetem-
ben vallaltak a Lesz magyar ujjasziiletés! jelszavanak valéra valtasat. A népi demok-
ratikus atalakulas idoszakaban a szakszervezetek messzemenden kivették a résziiket
mind a habora altal lerombolt orszig Gjjaépitésébdl, mind pedig a demokratikus
vivmanyok megszilarditasiért és tovabbfejlesztéséért folytatott erdfeszitésekbdl. A fel-
szabadulastél a néphatalom gyozelméig az egységes szakszervezeti mozgalom mintegy
a fundamentumit jelentette az MKP és az SZDP egyiittmikodésének, s legfébb biz-.
tositéka volt a munkisegység megszilirditasanak, Jelképesnek is lehetett tekinteni,
hogy 1948 madrciusaban a kormany képviselGje éppen a vasas székhazban jelentette
be a tobb mint 100 személyt foglalkoztaté ipari lizemek dllamositasat, és itt nytjtotta
at a megbizdlevelet az allamositott lizemek munkdsigazgatoinak, koztik a szakszer-
vezeti mozgalom szamos, ismert képviseljének,

Az 1950-es évek elején a Rdkosi-féle csoport a szakszervezeti mozgalomban is
sulyos karokat okozott. A szakszervezeteket végsé fokon arra itélte, hogy gyakran a’
legelemibb feltételeket is nélkiiléz6 munkaversenyek szervezdi és nyilvantartéi legye-
nek, tekintet nélkiil tulajdonképpeni feladatukra és a dolgozék érdekeire. Ennek a-
kovetkezményei azutdn az 1956-os ellenforradalmi események idején mutatkoztak meg.

Az MSZMP politikaja 0j fejezetet nyitott a szakszervezeti mozgalom torténetében
is. A part — a torténelmi tapasztalatokra tamaszkodva — helyesen ismere fel a szak-
szervezeti mozgalomban rejldé lehetoségeket a politikai és gazdasdgi konszolidacio
megvalositasa, illetdleg a szocializmus alapjai lerakasinak sikeres befejezése szem-
pontjabol. Mar az 1957. évi orszagos partértekezlet vilagosan tisztazta a szakszerveze-
tek feladatait, s ezen beliil a termelés fokozisa és a dolgozok érdekvédelme éndekében
kifejtett tevékenységiik tsszhangjinak a fontossagat. Majd a VII. kongresszus a szak-
szervezetek feladatainak tovabbi kibovitése mellett is dllast foglalt,

A Kommunistdk Magyarorszigi Partja keretében délszliv, romén és szlovdk cso-
portok is makodtek, amelyek a szocidldemokrata reformizmus ellenében sikraszalltak
o nemzetiségi kérdés szocialista megoldasaért, és donto szerepet jatszottak a jugoszli-
viai, romdniai és csehszlovakiai kommunista mozgalom megteremtésében. 1919 januar-
jaban a KMP egyik kezdeményezéje volt a kommunista partok nemzetkozi szerve-
zete, a Kommunista Internacionilé létrehozdsanak. A part képviseléje részt vett a
Kommunista Internacionalé 1. Kongresszusan (Moszkva, 1919. maércius 2—6.), s ott
bevilasztottdk a végrehajto bizottsagba.

A polgari demckratikus kormanyzat kilpolitikai orientdciéja az antantbaratsag
volt. Am az antant a volt Monarchia utédallamait tdmogatta, amelyeknek fiatal, mohé
nemzeti burzsodzidja nem érte be a jogos nemzeti igények kielégitésével, imperialista
étvigyat Magyarorszig rovasara csillapitotta. Fenntartotta a blokddot, amely siilyos
teherként nehezedett a kiéhezett orszigra és kimeriilt gazdasagara. Az antantbaréat-
sag politikdaja tehat elkeriilhetetleniil cs6dhéz vezetett. A KMP ezzel szemben a Szov-
jet-Oroszorszaggal, Eurépa forradalmi erdivel valé bardtsiagot és szovetséget, valamint
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a nemzetiségi kérdés szocialista megolddasiat hirdette. 1919, marcius 21, utin a hata-
lomra jutott munkidsosztaly ennek a megvaldsitisara tett kisérletet.

A Tandacskoztarsasag hatarozottan szakitott a volt uralkodé osztilyok imperialista
politikajaval, és a proletar internacionalizmus szellemében fogott hozza a nemzetiségi
kérdés megoldasiahoz. Kun Béla a Tanacsok Orszagos Gyulésén a kovetkezo hatdarozat
elfogadasat javasolta: ,,A magyarorszagi tanicsok elsé kongresszusa tinnepélyesen ki-
nyilvanitja, hogy nemcsak nem 4all a teriileti integritas alapjan, de mint olyan orszag,
amely megtette a lépéseket arra, hogy az osztilykiilonbségek megsziinjenek, eltorilte
egyben a nemzeti elnyomas eldfeltételeit is, Ennél fogva a maga részérdl megadja
minden nemzet dolgozoinak a lehetoséget, hogy képességeit a dolgozdk oOsszességének
javara szabadon, onalléan, minden mas nemzettol fiiggetleniil kifejthesse, hirdeti
minden nemzet dolgozdinak onrendelkezési jogat.”

A Tanacskoztarsasig vezetdi az orszigot valdjaban egy eljovendd kozép-eurdpai
foderacié alapegységének tekintették, s ez hatirozta meg a viszonyukat az 1919. junius
16-an kikialtott Szlovak Tanacskéztarsasaghoz is. Ez az internacionalizmus nyilvanult
meg az akkori Magyarorszig kisebbségei helyzetének rendezésénél, amenyiben a pro-
letardllam biztositotta tényleges egyenjogusagukat, nyelvi-kulturdlis jogokat nyujtott
szamukra és — a jarasok teriiletének modositasaval — teriileti autonémiat biztositott
a résziikre. Ennek megvalésitdsa a hazai németségnél mar 1919 nyaran megkezdoditt.
1gy érthetd, hogy az ellenforradalmi propaganda csakigy, mint az Ausztridhoz vald
csatlakozist ajanlé agiticié, nem talilt talajra a Tandcskoztarsasag fennallasa idején
a magyarorszagi németeknél, bar kozottiik igen jelentékeny volt a médos, birtokes
parasztsig ardnya.

A proletarallamnak sziiletése pillanatatol szdmolnia kellett azonban az interven-
ci6 veszélyével, hiszen szembeszegiilt az antant ultimatumaval (Vix-jegyzék). Ez a ko-
rillmény hatarozta meg a Tanacskoztarsasig kormanyanak, a Forradalmi Kormanyzé-
tandcsnak az els6 intézkedését, majd a késO6bbi miikidését is. A marcius 24-én meg-
alakitott Voros Hadsereg — a munkdssag, a falusi szegénység és a hazafias kozép-
rétegek kisebb-nagyobb csoportjaitél tdmogatva — a hosiesség és az onfelaldozas
szamos példajat szolgaltatta a nemzeti fiiggetlenségért, a szabadsagért és a tarsadalmi
haladasért folytatott kiizdelmében. Az imperialista fegyveres tilerének azonban az
els6 magyar proletirallam végiil is nem tudott ellendllni: a Tandcskéztiarsasigot meg-
dontotték. Fegyveres harcainak torténelmi jelentéségét méltatva joggal allapitotta meg
az MSZMP 1959. évi egyik allasfoglalasiban, hogy , A Tandcskoztirsasag nemzeti,
hazafias ligyet képviselt: a dolgozé nép tarsadalmi felszabaduldsit, a népek testvéri-
ségét, a nemzeti fliggetlenség védelmét. A proletardiktatira kivivasa 1919-ben, a szo-
cialista forradalom véghezvitele a nemzet tilnyomoé tébbségét Kitevd doigozd tomegek
életbevago érdeke volt, mert csak a proletardiktatira tudhatta megszervezni a kiiz-
delmet a nemzet szabadsigara és fliggetlenségére tord imperializmus ellen. A Tandics-
koztarsasag szocialista honvédé haborit viselt az antant-imperialistik ellen, a tokés
és foldbirtokos osztily ugyanakkor a nyilt nemzetarulds utjara lépett.”

A forradalmarok nemesak a szomszédos dllamokban, de vildgszerte Magyarorszag
felé forditottik a tekintetiiket, szorongva figyelték e kis orszig kibontakozo kiizdel-
mét létéért, a viligforradalom tovabbterjesztéséért, és a lehetoség szerint segitséget is
nyujtottak neki ehhez a harchoz, A magyarorszigi Tandcskoztarsasig pedig, amely
létrejottét jelentds mértékben az oroszorszigi szocialista forradalomnak és az annak
nyoman keletkezo eurdpai forradalmi fellendiilésnek koszonhette, ezt a segitséget
létének minden napjaval viszonozta az intervenciésok gyflrijében kiizdé Szovjet-
Oroszorszagnak (jelentékeny ellenséges katonai erdt kotott le), és a nemzetkozi kom-
munista mozgalomnak egyardant. A TandcskoOztarsasag teriilete 1étének 133 napja alatt
a vilagforradalom eloretolt bazisa volt, innen indult ki elsdsorban Kozép- és Délkelet-
Eurdpa orszagaiba a kommunista agitdcié. De a konkrét segitségen til a Tandcskoz-
tarsasig léte, megsziiletésének koriilményei is jelentds segitséget nytjtottak a forra-
dalmi munkasmozgalomnak viligszerte.

i

A Magyar Szocialista Munkaspart szovetségi politikdja kidolgozisanil a nemzet-
kozi és a hazai forradalmi munkasmozgalom t6bb évtizedes tapasztalataib6l indult,
illetoleg indul ki. Ebben a vonatkozisban kell6 figyelmet szentelt és szentel a Tandcs-
koztarsasag orokségének, a tandcshatalom pozitiv és negativ tapasztalatainak. Erté-
kelte és értékeli a forradalom vezetSinek azokat az erdfeszitéseit, amelyek arra ira-
nyultak, hogy a honvédd haboru sikere érdekében a munkdssag, a szegényparasztsag
és a haladoé értelmiség szovetségén tilmenden a kozéprétegeket, s6t a nemzeti fiigget-
lenségért harcolni kész polgiri elemeket is bevonjik az tsszefogisba. De nem feledke-
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zett el azokrél a hibakrol és tévedésekrdl — igy mindenekeldtt a féldosztis elmulasz-
tasarél — sem, amelyek kétségteleniil jelentosen gyengitették az Gsszefogas sikerét,
s ezaltal magat a tandcshatalom fennmaradasaért vivott kiizdelem kilatdsait is.

Az MSZMP természetesen nem kivanta lemésolni a multnak mégoly pozitiv ta-
pasztalatait, hanem igyekezett azokbdl a maga szamdara megfelels kovetkeztetéseket,
tanulsigokat levonni. Emellett tisztaban volt és van azzal is, hogy kik a mun-
kasosztaly potencidlis szovetségesei, milyen az orszag nemzetkozi és belpolitikai hely-
zete. A szovetség mindenkor az egyilttxm‘ikddé tarsadalmi osztdlyok és rétegek kozos —
atmeneti vagy tartéos — érdekein nyugszik, mig ezen kozben persze az érdekkiilonbsé-
gek is fennallnak. Ezért az érdekek egyeztetése ugyszolvan allando, folyamatos feladat,
akarcsak az érdekek és érdekviszonyok fejlesztése, homogenizdldasa is a tarsadalmi
viszonyok atalakitisaval, az osztalyok és tarsadalmi rétegek kozelitésével, a szovet-
ségben résztvevik tudatanak fejlesztésével. Ez kétségteleniil aktiv politi!mj, ideologiai,
gazdasagi szervezd, illetéleg nevelé munkat kovetel, mindenekel6tt a szovetség vezetd
erejétdl, a munkasosztalytol, amely igy vezeti el szovetségeseit a szocialista forradalom
alapvetd célkitGzéseinek elfogadasaig, a szocialista tarsadalom épitésében valo tevé-
keny részvételig.

Dr. Horvdth Istvdn:

A Magyar Tanacskoztarsasag torténetének kutatasa
Nograd megyében

1. A Magyar Tandcskoztarsasiag négriadi eseményeinek és Osszefiiggéseinek szinté-
zise 1969-ben, a forradalom o6tvenedik évforduléjara késziilt el. A forradalmi hagyo-
manyok ébrentartasa és apoldsa, a kutatashoz kapesolodé kozosségi érdeklodés kielégi-
tésére iranyuld szédndék természetesen mar korabban is jelen volt. Ez utébbi meg-
valésuliasat a megye part és tanacsi vezetd testiiletei sokoldali dontéseikkel segitették.

Vilagossa valt, hogy a megvalésitand6 feladathoz megfelels feltételek — ebben
az esetben — : intézmények kellenek. Az idészer( kultirpolitikai kovetelmény igy ter-
meészetesen forrt 6ssze a muzeoldgiai — tudomanyos — térténetkutatéi tennivalékkal.
Hogy ezeknek eleget lehessen tenni, sziikséges volt intézményt alapitani (a mizeumot),
intézményt hazatelepiteni (a levéltiart) és intézményt alkalmassd tenni (kényvtart) az
elorelathatd feladatok elvégzésére. 1959-ben a Salgétariani Munkasmozgalmi Miuzeum
létrehozasardl dontottek a megyei vezetd szervek. Az intézmény alapitasatél fogva
egyik kozpontja volt a torténeti kutatasnak.

. A gyijteményeiben talalhat6, kutatasra alkalmas huszonhdrom kortéarsi vissza-
emlékezés, harmincot plakat, hetvenkét ripirat, fényképek, eredeti Ujsigok, targyak
nélkiilozhetetlen forrasaiva vdaltak a megismerésnek. Jelentés eseményként tartjuk
szamon azt, hogy az 1960-as évek végén Salgétarjanba koltozott a Nograd megyei
Levéltar, Fondjaival, kozrebocsatott forrdasgyljteményeivel kézmilvelodési és tudoma-
nyos feladatokat is teljesitett.!

A Balassi Balint Megyei Konyvtdr helytorténeti gyljteményében a tudatos gyara-
pité munka eredményeképp napjainkban a kutatémunkira mikrofilmen hozziférhetd
a korabeli megyei sajtéanyag, az orszigos sajté tudésitisai Nograd megyérdl, Mindezt
hasznosan egésziti ki az egyre jobban kibontakozd bibliografiai tévékenysége?

Az 1969-es eredményekhez nagyban hozzdjarult, hogy — a feltételek kialakuldss-
val egyidoben — megkezd6dott a munkatarsak szervezése is, Az elsé publikaciokat
lelkes torténelemtandrok készitették — pedagégiai munkajuk mellett. A munka miné-
ségében elorelépést jelentett dr. Belitzky Janos Schmidt banyaigazgaté korabeli leve-
lezését tartalmazé tanulmdanya, valamint Vonsik Ilona szerkesztésében megjelent do-
kumentumkétet.®

1 Forradalmi hétkdznapok. Direktériumi rendeletek Noégrdd megyében 1919-ben. (Ussz.: Erdds
IsvaAnné.) Salgov.arjAn. 1974. 71 old. Négriad megyel Levéltir Tandcskiztarsasagl iratali Reper-
torium., (Szerk Schneider Mikl6s,) Salgétarjan, 1979, 161 old.

2 , Mindenkihez."” Vdlogatas az 1918—1919. évi forradalmak Négrdd megyel eseményeinek irodal-
mabol, (Osszedll.: Dr. Czipné Angyal Erzsébet,) Salgétarjan, 1978, 23 old.

3 Belitzky Janos: Schmidt banyaigazgaté levelei 1918—1920. Salgotarjan, 1964. 106 old. Valogatott
dokumentumok és adatok Nograd megye munkdsmozgalménak térténetébsl. 1918—1919, (Ussze-
all.: Vonsik Iona.) 1975. 364 old.
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2. A szocialista forradalom feldolgozasandl arra torekedtiink, hogy jol érzékelhe-
tové tegyiuk annak érlelédését: a torténelmi folyamat fejlodését, és elvalaszthatatlan
egységben mutassuk be az 1918—1919-es forradalmakat.

A forradalmij folyamat egészébdl, annak gazdag tapasztalataib6l ez alkalommal
harom jellemzd tényezdét kivanok kiemelni, Elsoként arrol sziikséges szolnunk, hogy
a nagyipari munkasok korében a XX, szazad elejétol végigkisérhetd a politikai szer-
vezkedés, a forradalmi ontudatosodas. Természetesen ez a folyamat iddszakonként és
iparagankeént eltéré tulajdonsagokkal rendelkezett.

Az 1903-as megalakulids utdn a vas- és fémmunkasok helyi szervezete egyik kohé-
ja volt a salgétarjani munkisszervezkedéseknek. Ebb6l a kérbdl nétt ki a két forra-
dalom Relyi vezérkardban is szerepet vivé fiatalok egy csoportja. Koziiliik kiemelendd
Priska Dezsbé, Bozo Gyorgy, id. Oczel Janos neve, személyisége és tevékenysége.

A helyi tokés ipar telepitési viszonyai — a mesterségesen létrehozott elkiiloniilés
— sajnalatos moédon tiikrézédtek a munkasok kozos — vagy pontosabban szétszakitott
— tevékenységében. A munkasosztagok kozott nagyon kevés egyiittmikodésre utald
jegyet talaltunk a szizadfordulé elsé évtizedeiben. Ezen a helyvzeten lényeges viltozis
kovetkerzett be a forradalmak idészakaban, amikoris — noha nem minden zokkend
nélkiill — osztalyalapon szervezett, kizosen elvégzett feladatokrél szamolhatunk be,

A KMP salgotarjani szervezetének 1918. december 26-i megalakulisa minoségi
valtozast hozott a mozgalmi életben. Ezt a valtozast két eseményben is érzékelhetjik:
egyrészt a kommunista szervezet nagy népszeruségnek orvendett, tomegeket vonzot!;
tagjainak soraban a legprogresszivebb, legértékesebb erd: a fiatal baloldali munkdi-
sok, az orosz frontrél hazatért katondk, a forradalomhoz csatlakozé banyaszok nagy
csoportja volt, E jelenségsorban a munkasosztily polarizialodasi és 1j mindséget te-
remté egységesiilési torekvései érhetdk tetten, Masrészt: a januarban—februarban
kialakult rendkiviili allapotok idején a fiatal kommunista szervezet ugy tudott ille-
galitisba vonulni, hogy a katonai terror sem tudott kart okozni a politikai vezetésé-
ben. A kommunista szervezet és vezetoi rugalmasan alkalmazkodtak a szamukra ked-
vezotleniil valtozd viszonyokhoz, és megtalaltik a médjat az eréatmentésének.

Masodszor lényegesnek tartom, hogy a forradalmak nogradi eseményeiben nem-
csak a munkasok, hanem mellettiik mas tarsadalmi csoportok nemcsak résztvettek,
hanem jelentés szerepet is jatszottak. A megye értelmiségi rétege — mindenek elott
4 megyei kozigazgatisban dolgozok és az un. szabadfoglalkozastiak — rendkiviil tevé-
kenyen bekapcsolodtak az 1918-as forradalmi eseményekbe. Jobbdra a vezeté pozicio-
kat szerezték meg. A megyei politikdban is jelentds hatdsu volt dr. Somlé Jozsef,
Mikovinyi Dezsé vagy a Gddor testvérek tevékenysége. Koziilik sokan a proletir-
forradalom eseményeiben is emlékezetes tetteket hajtottak végre. A megye alsé pap-
saga — leszamitva a szécsényi ferences rendhaz némely vezetojét — egészséges egylitt-
mikodési készséggel figyelte a politikai valtozasokat.

A parasztsag onalloé arculatu politikai szervezkedésére nem keriilt sor a megyében,
Igen szoros egyiittmiikodést tapasztaltunk az ipari munkdsok és a falusi lakossag ko-
zott mind a két farradalomban, amely kiilongsen a helyi szervek létrehozisa koniili
segitséggel jellemezhetd. Ezen a helyzeten lényegében junius—juliusban — az élelme-
z¢&si gondok megjelenésekor — figyelhetiink meg némi torést.

Harmadszor: a béketargyalisokkal osszefliggésben valtozo és kialakuldé orszag-
hatarok ténye sokszor befolydsolta a megye lakosainak hangulatat, véleményének ala-
kulasat.

A megye kiilonbozo telepiilésein — elsésorban Balassagyarmaton, Szécsényben és
Salgétarjanban — nagy szamu menekiilt, vagy sziiléfoldjére hazakésziilo tisztviseld,
katona kozéposztalyhoz tartozo tiszt talalt ideiglenes otthonra. (Meg kell jegyeznem,
hogy e tényezore ezideig viszonylag kevés figyelmiink fordult) Koziiliik sokan fegy-
veresen is tamogattak a Tanacskoztarsasig honvédelmi harcat. Rajuk is, és az itt
elokre is nagymértékben hatott a mindennapok levegdjében dllanddésulé ellenséges
intervencios veszély. Hiszen 1919 kezdetétél konkrét tények is ezt a suttogas utjan
is terjedé hangulatot taplaltik. E pszichikai hatds altaliban nem panikot és félelmet
keltett, hanem az altalinosan kedvezd politikai légkorben mozgdsité ereji volt.

3. Kétségkiviili tény, hogy a Tandcskoztarsasag Nograd megyei eseményei és isz-
szefliggései viszonylag pontosan és tisztin jellemezhetdk. Ez azonban nem jelenti —
nem jelentheti — azt, hogy az erre vonatkozé kutatomunka befejezodott. Az itt 616,
intézményekben dolgozé levéltarosok, muzeologusok, konyvtarosok tovabbra is napi-
renden tartjak e témat: egy még pontosabb, komszer torténelem értelmezés kialaku-
lasa és népszerisitése érdekében végzik feladataikat.
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Dr. Molnar Pdl:

A Tanacskoztarsasag emlékének tovabbélése
Nograd megye munkiassaganak korében

Az els6 magyar proletardiktattiira 133 napja mély nyomokat hagyott a magyar
munkéssag szivében. Hidba volt az uralkodé osztily minden kisérlete, hogy a Tandcs-
koztarsasagot befeketitsék népilink leghalad6bb erdi elott. A tanétshatalom munkas-
tomegekre gyakorolt hatdsit akarta semmivé tenni a jobboldali szocidldemokracia, a
szakszervezetekben meghuzédé ,,politikamentes” csoport is. Az ellenforradalmi rend-
szer valamennyi intézménye ugyancsak zdszlajara irta adaz kiizdelmét az elsé magyar
munkashatalom ellen. A fasiszta rendszernek segitségére sietett az egyhdaz, az iskola,
a népmiivelés halézata.

A harmincas évek végén és a negyvenes évek elején az eléretord fasiszta és habo-
rus veszély sziikségszer(ien el6térbe allitotta az antifasiszta-fiiggetlenségi osszefogas
gondolatit. A népfrontmozgalom elétérbe keriilése objektive a Tanacskoztarsasagot is
hattérbe szoritotta, mert az a munkasmozgalomban a proletardiktatira jelképe, kove-
tendo példaja, a szocialista forradalom éltetd eleme volt az emberek tudatdban. Nega-
tiv iranyban befolyasolta a tandcshatalom emlékét 6rzbk egy részének értelmi és ér-
zelmi azonosuldasat a Tandcskoztarsasag egyes vezetdinek — tobbek kozott Kun Béla-
nak — a torvénysértések kovetkeztében kialakult tragikus sorsa, amelyet a jobboldali
lapok annak idején széles korben ,népszerisitettek.”

Az elso magyar proletardiktattira értékelésében a felszabadulist kovetéen mem
mindjart alakultak ki a kedvezd feltételek. 1944 és 1948 kozott az MKP vezetbit elfog-
lalta a hatalomért folytatott kiizdelem, 1949-t61 pedig az MDP vezetésében eluralko-
dott szektas-dogmatikus hibdk, a torvénysértések, a személyi kultusz, majd az eldre-
toré revizionizmus nem tette lehet6évé, hogy a Tanacskoztarsasig méltd helyét meg-
jeltljék a magyar nemzeti térténelem és a magyar forradalmi munkasmozgalom histo-
ridjaban.

Gyokeres valtozast csak az SZKP XX, kongresszusanak hatdarozata a személyi kul-
tusz felszamolasardl, és az MSZMP megalakulisa és kovetkezetes kétfrontos harca
hozott. A KMP 40. éviorduldéjanak ilinnepségei, az évfordulé kapcsdn megjelent érté-
kelések, majd 1959-ben az els6é magyar proletardiktatira jubileumi megemlékezései, a
megjelent tanulmanyok, monografiak mélté emléket allitottak a magyar nemzeti tor-
ténelem, és forradalmi munkdsmozgalom felszabadulds el6tti legfobb &llomasinak.
A KMP megalakulasa és a Tandcskoztarsasag 50., majd ezévben 60. évforduléjara ren-
dezett tudomianyos emlékiilések, rendezvények, tandcskozasok, sokoldaliian, komplex
modon targyaltiak 1918 és 1919 szerepét népiink torténetében, helyét az egyetemes tor-
ténelemben. A nagy torténelmi évfordulékra vald felkésziilés mozgasba hozta a hely-
torténészeket, a honismereti aktivistakat is. Az orszig valamennyi megyéjében, varo-
saban sokan lattak gyidjté és kutaté munkahoz, rendeztek emlékiiléseket. A gyGjto €s
feldolgozé munka szamos Uj adalékkal gazdagitotta szocialista hazafisagunk fejlesz-
tésében olyan fontos targyi és irdsos emlékek szamat, a kozgyijtemények pedig lehe-
t6vé tették azok megtekintését.

A Tanacskoztarsasag utidn Négrad megyében is ,,rovid uton” szamoltak le a prole-
tardiktatira hiveivel. A véres fehérterrort a bérténbiintetések, interndlisok kovet-
ték. A munkassag tomegeit pedig kollektiv biintetésben részesitették: nem engedték
meg, hogy lakéhelyiiket elhagyjak, megtiltottak minden csoportosuldst. Statariumot
hirdettek. A munkahelyeken visszadllitottik a régi fegyelmezési modszereket, tobbek
kozott a botbiintetést. A megbizhatatlan elemeket” nem vették fel munkara.

A Horthy-fasizmus szamara a legfobb veszélyt a szocialista eszmék, a proletar-
diktatura emléke jelentette. A munkasokat, néphez hi értelmiségieket, parasztokat be
lehetett zarni, sot likvidalni is, de az eszméket nem lehetett békly6ba verni. Dr. Hu-
szar Aladdr, a varmegye ideiglenesen kinevezett kormanybiztosa 1919. november 20-an
mondott programbeszédébdl is vilagosan kitinik ez. Arra kérte a munkdissédgot, hogy
vesse ki szivébol a gyviloletet (a burzsodzia és arisztokracia gyaldletét — M. P.), az
osztalyharenak ezt az indokolatlan forméjat és alljon kifejezetten nemzeti alapra, for-
ditson hatat az internacionalizmusnak.

A megye legnagyobb ipari lizemének, a salgétarjani acélgyarnak a vezetdi a for-
radalmak okozta karok koéziil a legsulyosabbnak a szocializmus eszméinek térhodita-
sat, az els6 magyar proletiadiktatiraban megvalésult vonzerejét tekintették. Az olvaso-
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egylet elndke, aki egyuttal a Tiszti Kaszind vezetdje is volt, 1922-ben mondott beszé-
dében a kovetkezokben foglalta dssze az elmult eseményeket: A haborit megeldzd
korszak Kkereszténytelen irdnyzata, a binos alattomossaggal felidézett habort, a prole-
tardiktatira destructiéja, erkolesi és anyagi romlisba déntétt benniinket.,” Nem lehet
ezek utan véletlennek tekinteni, hogy Rimamuriny vezetéi mindent megtettek a szo-
cialista eszmék terjesztésének meggatolisara, az osztdlyhare kiiktatiasara, s hogy min-
den olyan szervezet mikodését tamogattak, amelyek a dolgozok valldsos, nacionalista,
irredenta nevelését szolgaltdk. A munkdasok alkalmazisanil pedig a szakmai kovetel-
ményeket is sokszor mellozve, a politikai megbizhatésag volt a mérvado.

Az els6 magyar proletardiktatira hési kiizdelmeinek bemocskoldsidban, tevékeny-
ségének rosszindulati beallitasaban élenjart a katolikus egyhdz, és az altala ta-
mogatott keresztényszocialista szervezetek. Ez utdobbira példa, Baglyasaljan a keresz-
tenyszocialistak altal 1920-ban tartott gy(lés is. A baloldali munkdssag megfélemlité-
sere kikiildott szénok tobbek kozott Kun Bélat kezdte szidalmazni. Nyilvan nem vette
szamitasba, hogy e kozeg nem alkalmas a proletardiktatira vezetdoinek ragalmazdisara,
es arra sem, hogy sz6 nélkiil tlirje a megalapozatlan, rosszindulati megjegyzéseket.
A jelenlévé munkasok tobbszor félbeszakitottdk a szdnokot, és a valédi tényekkel he-
lyesbitették a ragalmakat. A keresztényszocialistik mésutt is prébalkoztak hasonlé
modszerekkel, de eredményre nem jutottak.

Miutdn a keresztényszocialistik rdgalomhadjirata sikerteleniil végzodott, és a szo-
cializmus eszméjét nem sikeriilt a munkdssag legontudatosabb részébdl kidlni, meg-
probaltdak a munkasmozgalmat beliilrdl alaasni. A keresztényszocialista szervezkedés
s:kertelensége arra dszténdzte a virmegye urait, az ipari lizemek vezetdit, hogy prébal-
kozzanak a munkassag nemzeti alapon torténd szervezésével. Ennek az ligynek az
epyik megyei apostola Szdntai Istvan, a MUNKA c. lap foszerkesztéje volt. Csakha-
mar Szantainak is be kellett azonban latni, hogy tevékenységét nem kiséri siker. A ku-
darcba azonban nem nyugszik bele. Szerinte sziikség van nemzeti irdnyu mozgalmak-
rz, kulonosen akkor, amikor a vilidgnézetek harca vilagszerte megkezd6dott, s amikor
a kapitalizmus és a kommunizmus hasznalhaté osztagai orszdagonként vividk
utkozeteiket. Ebben a vilagméreti litkbzetben a salgétarjani iparvidék sem lehet pasz-
sziv szemlélo. Anndl is inkdbb — fejti ki véleményét Szantai —, mert ismét a salgé-
tarjani medence munkassaga van kiszemelve, csakugy mint 1919-ben arra, hogy roham-
csapat szerepet jatszon. (Szantai nyilvdnvaléan a huszas évek nagy munkasmegmoz-
dulasaira gondolt. M. P.)

Kudarcbha fulladt a banyakapitalistiknak és a vdrmegye urainak az a kozos vil-
lalkozisa is, hogy a megye legforradalmibb erejét, a banyamunkissigot megosszik.
A Csoka Vendel féle sirga szakszervezet ugyanis azt a célt tlizte maga elé, hogy a ba-
nyamunkassagot nemzeti alapon szervezi, és tavol tartja 6ket a politikatél, A KMF
Keriileti Bizottsaga és a szakszervezetek baloldali vezetdi révid idd alatt leleplezték
Csoka igazi arculatat, kapcesolatat a banya vezetbivel és a varmegye uraival. Az on-
magat ,nemzeti”-nek és ,politikamentes”-nek mondott szervezkedés néhany éven beliil
kénytelen volt tevékenységét besziintetni

Hiaba volt tehat az ellenforradalmi-fasiszta rendszer minden mesterkedése, a Ta-
nacskoztarsasag emlékét — amely ezer szallal kitotte dssze a 133 napot a szocializmus
eszméjével — a dolgozok legjobbjainak szivébol kitérslni nem lehetett,

Az elso proletardiktatira eszméinek legkovetkezetesebb és legildozatkészebb erdi
Nograd megyében is a kommunistak, ifjikommunistak voltak. A part 1923-ban alaki-
totta meg az iparmedencében az elso illegalis sejteket, majd az év GszEétol 1926 tava-
szaig a kommunista csoportok egész sora jott létre. Kiilonosen erds illegdlis esoportok
mukodtek Salgdtarjanban és Baglyasaljan, A kommunistak tomegbefolyasa azonban
ioval meghaladta szervezeti erejiiket. Tevékeny kozremiikodésiikkel szervezték meg az
1820. és 1922. évi sztrajkokat, az 1926. évi éhségfelvonulist. Utobbi jelentéségét az is
alahtizza, hogy az esemény a vilaghirG ir6t Bertolt Brechtet is megihlette és Nyolcezer
szegény a varos elott cimi versében allit 6szinte, meleghangt emléket az éhségmenet-
ben résztvevoknek. Az orszagos, sot nemzetkozi jelentdségl tomegtiintetés a jobboldali
beallitottsagi Romai Katholikus Olvasékor vezetdségét ugyancsak elgondolkodtatta,
Junius 25-én az SKB Rt.-hez irott leveliikben kénytelenek keser(ien megjegyezni a ko-
vetkezoket: ,Szomortan kell ramutatni arra, hogy a gyaszos emléki kommiin 6ta —
amelynek erdssége Salgétarjan volt — még mindig akadnak eltévelyedettek, akik ra-
gaszkodnak a tarsadalomra és hazankra veszélyes elvekhez”. Nem lehet véletlennelk
tekinteni azt a tényt sem, hogy a KMP kiilfoldi és hazai vezetGsége, a salgétarjani
‘parvicek KMP Keriileti Bizottsdganak bevondsaval 1928-ban Losoncon tartotta az
1528-ban és méginkabb 1929-ben inditandé orszigos banyaszsztrajk megszervezésével
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kapesolatos értekezletet. A KMP orszigos vezetOsége ismerte a szénmedence 1919
alatti tevékenységét, és tudott az iparvidéket atfogéd illegalis Keriileti Bizottsag nagy
befolyasardl. Ennek alapjan képesnek tartotta az itteni vezetGséget, hogy a medencé-
bél kiindulva orszagos méretd akcié bontakozzék ki, 1929 novemberében 4 hétig
sztrajkoltak a nogradi banyakban, de a szakszervezetekben megnyilvanulé jobb-
oldali befolyas kovetkeztében, tovabba amiatt, hogy az orszagos kozgyllésen — amely
a sztrajk kimondasara lett volna hivatott — Payer Kadroly rendori segédlettel kerekea-
dett feliil — orszagossa a sztrajkot nem fejleszthették.

A part és a KIMSZ altal szervezett akciok mellett mas baloldali szervezetek is
hatékonyan kozremukodtek a tanacshatalom eszméinek tovabbélésében. Az 1925-ben
megalakult MSZMP helyi csoportjai — a munkdassag élet- és munkakoériilményeinek ja-
vitasaért folytatott harc mellett — ébren tartottidk a munkdssag és a falusi szegénység
korében a proletardiktatura emlékét és a kovetkezdé proletarforradalom Kkivivasara
szolitottak fel oket.

A Tanacskoztarsasaghoz valé ragaszkodds a munkassag és a parasztsag elég sza-
les korében tapasztalhaté volt, Ezt jol mutatjak az ellenforradalmi birésagok itéletei
is. A birdsagok altal kihirdetett itéletek koziil csak néhanyat idéziink. Sotér Alajos
banyaszt azért itélték el, mert nyilvanos helyen tobb ember el6tt kijelentette, hogy a
kommiin nem bukott el csak alszik. Berschndk Adolf iivegfuvé, Folgyek Istvdan bi-
nyasz, Leské Janos banyéasz, Varga Miklés banyasz azért kapott bortonbiintetést, mert
nyilvanos helyen énekelték az Internacionilét, Weisberger Gyula pedig a proletardik-
tatirat élteté ropcéduliakat terjesztette.

Az eddig elmondottak azt bizonyitjdk, hogy igen gazdag a Tandcskoztdarsasag uts-
élete megyénkben. Azt is latnunk Kkell, hogy a kutatds még kezdeti szakasziban van.
Rajtunk helytdrténészeken, honismereti munkatarsakon is mulik, hogyan tudjuk a ké-
pet szélesiteni, kerekebbé, s6t egésszé tenni.

Dr. Boros Sandor:

A torténelmi és kulturalis emlékhelyek szerepe
kozmiivelodésiinkben

1. Kézmivelodési tevékenységiink az
utobbi 6t évben megélénkiilt, tarsadalmi
bazisa kiszélesedett a part 1974. évi hata-
rozata, illetve az 1976. évi kozmuvelodesi
torvény megvalositasa soran. Igazolodott
az a felismerés, miszerint egyre nagyobb
tarsadalmi sziikséglet nyilvanul meg a kul-
tura, a miveltség irant, ugyanakkor az 6n-
muavelés, mivelédés tagabb lehetGségei
nyiltak meg a tarsadalom kiilonbozé réte-
gei szamara. Ilyen lehetdséget teremt egy-
részt az élet- és munkakoriilmények lénye-
ges javulasa, az életmod valtozasa, mas-
részt az a kozéleti gyakorlat, amely az
utobbi években egyre szélesebben bonta-
kozik ki az allami életben, az tlizemi kol-
lektivakban és a kiilonbozé tarsadalmi fo-
rumokon egyarant. A lehetdségek kozott
kell emliteni a nemzetkoézi érintkezés for-
mainak rendkiviili sokasigat, melynek
eredményeként évente 4—5 millié magyar
latogat kiilféldre, s mintegy 16 millié kiil-
foldi érkezik hazinkba. Uj tarsadalmi
iranyzatok érvényesiilését teszi lehetové a
motorizacié és a tomegkozlekedés ugras-
szert fejlodése is, amelynek kovetkezmé-
nye a kiilonboz6 generaciok egyideja je-
lefntlf\e)ezése a hazai kézmuvelddési programokban (csalad, kis- és nagylétszamu kdzis-
ségek). ;

24



Atfogé kozmivelodési programunk megvaldsitisdban tehdt realisan épithetiink
arra a muaveltségre, magatartisra, amely a gazdasagi, a hazai és nemzetkozi politikai
folyamatok iranti érdeklodésben, a redlis allaspontok kialakitdsdra valé készségben
nyilvanul meg. Epithetiink a vilignézeti, ideologiai miveltségben bekovetkezett ked-
vezo valtozdsokra, elsGsorban a szocialista hazafisag €és a proletar internacionalizmus
megerdsodésére, Ennek alapja természetesen az iskolazottsag mennyiségi és mingségi
novekedése, amely torténelmi osszehasonlitdsban kétségteleniil forradalmi valtozast
tiikrdoz annak ellenére, hogy némely mutatéival még nem lehetiink elégedettek. Mindez
azért fontos szamunkra, mert mindenfajta folyamatos miivelédés c¢sak arra az alap-
miuveltségre épiilhet, amelyet az iskolaban, a kozoktatis keretében nyujtunk az ifju-
sagnak. Ennek a miuveltségi szinvonalnak az emeléséhez jarulnak hozza jelentds meér-
tékben sajatos eszkozeikkel a kozmivelodési intézmények, a kozgytitemények, az ama-
tor muveészeti s mivelddési mozgalmak.

Az elmult 6t év ugyanakkor azt is megmutatta, hogy a kozmivelodés feladatainak
megfogalmazasaban és szervezésében batrabban tamaszkodhatunk a tarsadalom szé-
lesebb rétegeire.

Tudataban vagyunk annak, hogy kozmivelédési programunk megvalositdsaban
még csak az ut kezdetén vagyunk, de ez nem indok arra, hogy munkink sordan szo
nélkiil hagyjunk olyan anomalidkat, mint példiaul szimottevo rétegek kiviilmaradisa,
kimaradasa a kozmivelodésbdl, kulturdlis szolgaltatasokbdél. Nem megnyugtaté az a
tudat, hogy ma még olyan jelentds kulturalis igények maradnak kielégitetleniil, ame-
lveket a megfelelo kulturalis intézményhalézat, a felszereltség, a szakemberek hianya
vagy a kezdeményezés, az adott helyzethez valdé alkalmazkodas képességének hidnya-
ban nem tudunk kielégiteni. Nem lehetiink elégedettek sem a kozonség jelentos réte-
geiben mutatkozo igénytelenség lattan, sem a csekély hatasfokkal megvaldsuld, nem
valés kulturalis sziikségleteket szolgalé kozmivelodési programokkal.

Kulturilis életiink fejlédésének nagy vivmanya, hogy a felnétt lakossag jelentos
része kapcsolatban van a mivelodéssel a radién, televizion és a napilapokon keresztiil.
De nyugtalanité, hogy tébbnyire csak ezekre korlatozodik kapcesolatuk, és a kényvtara-
kat, mivelodési otthonokat, szinhazakat és mozikat ma még a lakossag viszonylag kis
része latogatja rendszeresen. Mondjuk ki: a televizio évi 360 filmje, mintegy 100 szin-
hazi kozvetitése, illetve a hazi kényvtarak nem poétoljak, nem poétolhatjak egészében
az emlitett kozmdvelddési intézményeket, lehetéségeket, hatasukat.

Nyugtalansigot ébreszt benniink a lakossag kozmuvelodésen kiviil maradt rétegei-
nek vélt vagy valos érdektelensége. Ez a nyugtalansag osztonoz benniinket arra, hogy
fokozzuk kezdeményezéseinket a kultura, a mivelodés igényének felkeltésére, ezért is
torekszink tovabbi egyilittmlkodési lehetdségek megvaldsitasara tarsadalmi szerveze-
tekkel, tomegeket megmozgatni képes tarsadalmi mozgalmakkal.

Ezért tartjuk nagyon fontosnak a Honismereti mozgalom tevékenységét. Az elmult
evek kozmiavelddési tendencidjanak figyelemre mélté vondsa a tarsadalmi kérdések
iranti érdeklddés erdsodése; ezeknek nemcesak napi idészeriiségiikben, hanem torté-
nelml osszefliggésekben tdrténé értelmezése. Ehhez viszont sziikségszeri a nemzet, a

ép torténelmének, kulturajanak megismerése, megértése. Fokozta a torténelmi érdek-
6dést az a tény is, hogy a konszolidalt politikai viszonyok kozott hozzafoghattunk sza-
mos probléma megoldasahoz; igy gazdasigi viszonyaink szerkezetének vizsgdlatihoz,
illetve a gazdasagi struktira rendellenességeinek megsziintetéséhez; munkiasosztalyunk
politikai, szakmai, kulturdlis felkésziiltségének tovabbi fejlesztéséhez, a magyar értel-
miség arculatanak, a miveltség terjesztésében betdltott szerepének ujraértékeléséhez,

A torténelmi miveltséget fejleszti az a tényezoé is, hogy a politikai egység alapjan
haladunk tarsadalmunk ideolégiai egységének megvalositasa felé. Az elmult években
megfigyelhettiik a szocialista hazafisig és a proletar internacionalizmus erdsodését.
Vilagnézetiink e két fontos alappillérének szildrdulisa a vilagnézet kérdéseiben valo
kozeledést jelentik tarsadalmunkban, a vilagnézeti kizeledésnek és egységnek a szo-
cialista hazafisag és szocialista internacionalizmus jegyében kifejlodott vondsai pedig
azonosulast jelentenek a mai Magyarorszig épitésének programjaval. Ez az azonosulas
a mai magyar valésag vallalasat, ezzel egyiitt multjanak megértését, érzelmi atélését
is jelenti, ezért donté fontossdguak azok a kozmivelddési mozgalmak, igy a Honisme-
reti mozgalom is, amelyek nagy szerepet jatszanak a tdmegek muvelodési aktivitasa-
nak kozvetlen iranyitasaban, mozgositisaban. A torténelem iranti érdeklédés tovabbi
erdsodése tehat nem divatjelenség, hanem a konszolidalt szocialista tarsadalom fej-
l6désének szerves része, nélkilozhetetlen feltétele, Ezt a tarsadalmi igényt tiikrozi az
egész magyar szellemi és kulturdlis élet. Tiikrozi a torténeti muzeolégia erdteljes fej-
lodése is.
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2. A torténeti és kulturalis emlékhelyek szerepét aligha kozelithetjiik meg helye-
sen, ha nem szélunk réviden muzeumaink helyzetérdl, a toérténeti tudat valtozasabar:,
gazdagodasaban betoltott szerepérdl. Az elmiilt négy évtizedben rendkiviil megnéit a
mizeumok, muzeumi kidllitéhelyek, emlékhelyek szama. Mig 1938-ban az orszigban
Usszesen 45 muzeum €s muzeumi kiallitohelyiség volt, 1978-ban 449 mizeumot, mi-
zeumi kiallito- és emlékhelyet tartottunk nyilvan. A latogaték szdma az 1938-as 791
ezerrol 1978-ra 16 millié folé emelkedett. De a szamoknal tobbet mond a mizeumok
tartalmi tevékenységének megvaltozisa, szerepiik a kézmiivelodésben, amelyet egyre
inkabb az értékek megolrzése, az értékmentés és a kozreadds egységében oldanak meg.

Muzeumaink egyre nagyobb szerepet jatszanak a torténeti miveltség gazdagitasa-
ban is. Torténeti gyGjteményeink szama meghaladja a 170-et. Kiilonosen orvendetes,
hogy megerdsédott a kozonség érdeklodése az Uj- és a legujabbkori torténet irdnt és
ezt olyan kiemelkedd teljesitmények és kidllitasok jelzik, mint pl. a Magyar Munkés-
mozgalmi Mizeum allandé kiallitisa, amelyre joggal lehetiink biiszkék. Igen nagy
sziikség van arra, hogy Uj- és legujabbkori torténetiink emlékeit osszegyijtsiik és meg-
orizziik, mert olyan gyors a tarsadalmi dtalakulds, az életméd és a termelés valtozasa,
hogy nagyon gyors iitemben pusztulnak el olyan targyi emlékek, amelyeket a késGb-
biekben mair nem tudunk ismét fellelni. Az elmult idészak torténeti munkéjanak
figyelemre mélté vondsa a helytorténet irdnti érdeklédés erdsddése a gylijtésben, a
gvijtemények létrehoziasiban, a kiadvanyok megjelentetésében, a torténeti kutato-
munka fellendiilésében. Mindez jelzi, hogy széles rétegekben él a vagy a helyi kotodés.,
a helyi gyvokerek erésitése irant, és ezt az igényt kozmiivelddésiinknek ki kell elégi-
tenie.

Az orszigban mintegy 100 kulturdlis, irodalmi, képzdmiivészeti, zenei, szinhaztor-
téneti emlékhellyel szamolhatunk. Kiilondsen az utébbi hiusz évben kapott lendiiletet
az emlékmizeumok, emlékhdzak és emlékszobdak kialakitdsa, az a torekvés, hogy a
telepiilés kiemelkedé személyiségének vagy eseményének emlékét megorokitsék, és a
helyi patriotizmus alapjava, részévé, mozgatorugdjava tegvék. Ezzel jelents torténeti
és kulturalis értékek felkutatasa valésult meg, illetve valtak a széles kozonség sza-
méra hozzaférhetové.

Mit is értiink torténeti és kulturdlis emlékhelyek alatt? Olyan épitészeti, termé-
szeti objektumokat, amelyek eredeti vagy helyreillitott formajukban lehetdséget adnak
egy torténelmi személyiség, mozgalom, illetve irodalmi, miivészeti életmi, pdlyasza-
kasz, egy irodalmi vagy mivészeti jelenség, mozgalom bemutatisira. Ezek az emlék-
helyek &ltaldban az eseményhez, a személyhez kotédé helyen létesiilnek. Igy példaul
Nograd megyében ilyen emlékmizeuma van Maddch Imrének Csesztvén, abban a
kuridban, amelyben lakott és alkotott hosszabb idon keresztiil; Mikszath Kdlmdnnak
Horpacson; a Noégradi partizancsoportnak és a magyarorszagi partizdnmozgalmak-
nak, valamint a megye felszabaduldsinak Karanesberényben. Ezek az emlékhelyek
rendszerint allandé kidllitasok keretében mutatnak be eseményt, életmiivet, mozgal-
mat. Nem maga a hely, hanem éppen a jo kidllitds az egyik dontd feltétele az emlék-
helyek kézmiivel6dési hatiasanak. Nagyon sokféle nagysdgrendben, mifajban léteznek
és mikodnek ezek az emlékhelyek, amelyek mint neviik is tiikrézi, emlékmizeumolk,
emlékhdzak, emlékszobdk, de emlékesarnok, st emlék-méhes is van (Petéfi); tehat az
igény is mas-més ezeknek a gyGjteményeknek a munkéja irdant, mert az emlékmizeum
a kidllitis mellett feltételezi a gylijtemény és a tudominyos bdzis létezését is.

Hogyan lathatjuk tehat a torténeti és kulturalis emlékhelyeknek a szerepét abban
a ktzmivelddési folyamatban, amelyrél a bevezetd szolt?

Az elmult masfél évtizedben rendkiviil kiszélesedett az emberek topografiai moz-
gaskore. A motorizacio, a tomegkozlekedés, az anyagi lehetéségek az embereknek sok-
kal tobb moédot adnak arra, hogy odautazzanak az emlékhelyekre és ismereteket, él-
ményeket szerezzenek. Az orszagjaras, a turizmus beépiilt a szokisokba, az életmddba:
osztonzik ezt a munkahelyi kezdeményezések, a kirdnduldsok, az iskolai tanulmany-
utak, a csaladi utazasok, a megnivekedett szabad id6 és a szabadsagok eltdltésének
programjai, amelyekbe ugyancsak betervezheté az emlékhelyek meglitogatisa.

A torténeti, kulturdlis emlékhelyek kozmivel6dési szerepében nagy jelentésége
van annak, hogy ezek az emlékhelyek képesek komplex hatdst gyakorolni az embe-
rekre; gyakran miemléki vagy miemlék-jellegii épiiletekben nyernek elhelyezést.
A taj és a torténeti-kulturalis emlékek egyiittesével — mint példaul a csesztvei kiria
és a koriilitte 1évo park, vagy Holldké népi miaemlék-egylittese —, a kornyezo tajjal
és a falu népmiuvészetével, a torténeti személyiség, az életmi és a kor hangulatanak
osszekapesoldsara is egyre tobb lehetdség nyilik.

Az emlékhelyek legfontosabb szerepe az, hogy a kornyezet, a kidllitis és annak



targyi anyaga, esztétikuma egységével erédteljes élményt nyujtson latogatdéjanak.
Kozmivelodési hatasukkal kapcesolatban meg kell jegyezniink, hogy nem elég az em-
1ckhelyeket létrehozni, nem elég a kozos latogatishoz az autobuszt megrendelni; ahhoz,
hogy hasson is az emberre az emlékmuizeum, a litogatast el kell késziteni. A kozds-
seget elozetesen tajékoztatni kell arrél, mit fog latni, Az érdeklddés felkeltésével nyilik
igen nagy lehetiéség a mozgalmi adottsdgok kihasznilasara.

Milyen koriilmények nehezitik az emlékhelyek hatdsanak érvényesiilését?

Az emlékhelyek torténelmi kialakuldsa spontin folyamat volt. Véletlen, hogy hol
zajlott le egy-egy torténelmi esemény, hogy hol sziiletett egy-egy kiemelkedd szemé-
lyiség. Ezért az emlékhelyek teriileti megoszlisa egyenetlen. Ugyanakkor ezek onma-
gukban — létiikkel is — értékorientalo, értékerdsitoé szerepet toltenek be. Ezért igen
nagy helyi és orszagos feleldsséggel kell donteniink az Gj emlékmuzeumok kialakitasa-
r6l, mert amig Janus Pannoniusnak, Balassinak, Csokonainak — és folytathatnank a
felsoroldst — nines mélté emlékmizeuma, addig egy-egy kiilfoldon é16 kortirs ma-
gyar mivész szilévarosinak adomianyozott munkdibél rendeztiink mar be kiallito-
helyet.

Neheziti az emlékhelyek hatisinak kibontakozasit, ha a helyi kotédés nem kap
megfeleld hangsulyt, ha a kidllitisok targyi anyaga szegényes, ha a kidllitisok egy
része szemléletében és anyagaban eloregedett.

Osszegezésként ugy értékeljiik, hogy az emlékhelyek rendszere az elmilt években
£2¢épen kiépiilt, s a kozmivelsdés szerves részét alkotja. Az utébbi két évtized jelentds
feilodése utan a kovetkezokben elsGsorban a meglévok hatasdnak erdsitésére, leheto-
s¢geinek kiakndazdasira helyezziikk a hangsiulyt. Ezért a VI. 6téves tervben csak rend-
kiviil indokolt esetben tudunk ujak alapitidsihoz hozzajg&rulni, A Honismereti moz-
galom képvisel6itdl is azt varjuk, hogy a tarsadalmi energiikat a kovetkezékben ne
uj muzeumok, emlékhelyek kialakitisira mozgdsitsik elsésorban, hanem a meglévok
kizmivelodési hasznositasara.

Tovabbra is torekedniink kell az emlékhelyek komplex hatiasianak noévelésére, Ezért
a kovetkezd idészakban sok helyen felujitjuk a kidllitdsokat, s mivel az emlékhelyek
kizmivelbdési hatiasanak kibontakoztatisaban rendkiviil nagy szerepe van a koérnye-
zetnek, javasoljuk, hogy a tarsadalmi erdfeszités és a tarsadalmi munka az emlék-
hely kornyezetének rendezésére iranyuljon. A hatodik o6téves telepiilésfejlesztési
tervek szamoljanak azokkal a kozségekkel, varosokkal, aho]l emlékhelyek vannak, és
késziljenek fel az idegenforgalomra, a kulturalt vendégfogadasra is, hogy optimalisan
kiaknazzuk az emlékhelyek szelleme altal nyujtott lehetéségeket a tarsadalmi esemé-
nyek érzelmi légkorének megteremtésére, a KISZ- és az uttoréavatasok, a kiilonbozé
tidrsadalmi rendezvények hagyomany-teremtésére.

Nagyon fontosnak tartjuk, hogy a kovetkezokben nagyobb figyetmet forditsunk
az emlékhelyek kozonségkapesolatainak megteremtésére a propaganda javitasaval, a
térsadalmi szervezetek fokozott bevonasaval. Térekedniink kell arra, hogy muzeu-
maink, emlékhelyeink latogatdsaba jobban bevonjuk az ipari és a mezdgazdasagi fizi-
kai dolgozokat, az ifjusagot és a katonafiatalokat is — ezzel a folyamatos kozmive-
l¢dési munkahoz kapesolva dket.

3. A minisztérium vezeté testiilete nemrég tirgyalt a Honismereti mozgalom és a
kézgylQjtemeények egyiittmikodésérdl és megallapitotta, hogy az elmiult, csaknem két
évtizedben a Honismereti mozgalom kozmiuvelodésunk szerves részévé valt, egyiitt
valésitja meg a muveltség emelésének altalanos feladatait, a szocialista hazafisag,
a proletar internacionalizmus és a szocialista nemzeti egység erdsitését, valamint a
kizéleti demokratizmus fejlesztését. Joggal allapithatta meg, hogy €16, széles koroket
atfogd mozgalomma valt, amelynek cselekvo részesei a kiilonbozé miivelodési kozossé-
gek. Ezek a mivelddési kozosségek egyesitik a kilonbozd koru és foglalkozasu, de ro-
kon vagy azonos érdeklodési embereket és ezzel az osztilyok és rétegek kozotti kap-
ceolatok erdsitésének fontos tényezbjévé, valamint a kozélet iskolaiva valtak,

Megallapitottik, hogy az utébbi években néhiany figyelemre mélté Gj torekvés
tapasztalhaté a mozgalomban. Igy példaul az lizemtorténeti gyjto- és feldolgozé mun-
ka, amely kiterjed a mezogazdasagi lizemekre is; a nemzetiségek bekapesolodasa a
mozgalomba és a szakmunkasképzo intézetek fokozott részvétele ebben a munkaban.
Flismeréssel szoltak azokrdl a valtozatos tevékenységi formakrol, amelyek kiilonbozo
erdeklodésn, felkésziltségli emberek szimara lehetoséget teremtenek a tevékeny mi-
velbdésre, a helytdrténet, az lizem- és munkasmozgalomtorténet apolasira, a néprajzi
és a nyelvjarasi gyGjtésre, a miemlékek és a természeti értékek védelmére, a torténeti
és kulturalis emlékhelyek apolasara, a barati kordk tevékenységére, a kiilonbozo év-
fordulok kezdeményezésére €s rendezésére.
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A Honismereti mozgalom fontos és felelés szerepet tolt be a kézmivelédésben, és
eredményesen munkalkodik a Koézponti Bizottsdg hatdrozatdban és a kozmivelodési
torvényben megjelolt célok megvalésitisin, amelyet a Kozponti Bizottsig igy fogal-
mazott meg: a kozmivelodés segitse el6 a hazafias és internacionalista nevelést, tsz-
tinbzze és tamogassa a szocialista hazafisag erssitését szolgdloé kulturalis értékel,
nemzeti hagyomanyok dpolisit és terjesztését,

A Honismereti mozgalom sikerének fontos feltétele és tényezdje a kozgyljtemé-
nyekkel vald egylittmkodés. A kozgyiljtemények megteremtik a mozgalom szamdira
a gyijt6, kutatd tevékenység feltételeit, megadjak a palyazatok, vetélkedok, honisme-
reti taborok lebonyolitdsdhoz szilikséges szakmai-modszertani segifséget, lektoraljak a
kiadvanyokat. Megelégedéssel allapitottik meg, hogy kézgyljteményeink vezetdi,
szakemberei tevékenyen részt vesznek a Honismereti mozgalomban. Ugyanakkor a
mozgalom erdsiti a kozgyljtemények tarsadalmi kapcsolatait, és ezzel feltételeket tz-
remt kozmiivelodeési szereplik érvényesitéséhez. Tarsadalmi légkort formald hatasaval
a Honismereti mozgalom novelte a nemzeti, népi kulturilis értékek tarsadalmi elisme-
rését, tekintélyét, érdeklbdést keltett azon értékek irdnt, amelyeket kozgyijteményeink
a kozonségnek nyujtani tudnak.

Azonban nemcsak az eredményeket dllapitottik meg, hanem a nehézségeket is.
Egyrészt kozgylajteményeink dolgozdinak egy része meég nem épitette be munkajaba
a honismerettel Gsszefiiggd feladatokat és a kozgyljteményeket fenntarté és iranyitd
szervek sem érvényesitik eléggé munkijukban ezt a szempontot. Mdasrészt a mozgalom
hatdsa latja karat, ha tarsadalmi bazisa és jellege gyongiil, ha a tarsadalmi erdk és
kﬁmﬁsségek helyett kizarélag a kozgyijtemények vallan maradnak a feladatok. Mi nem
ugy képzeljiik el az egyiittmikodést, hogy a tarsadalmi féorumon jovahagyjuk a felada-
tot, a kozgyljtemények pedig megvalésitjdk, hanem gy, hogy egyiitt hajtjuk végre
azokat.

A Kkulturdlis miniszter a koévetkezd feladatokat hatdrozta meg a kozgyGjtemények
és a Honismereti mozgalom egylittmuikodésére: a kozgyljtemények alapvetd tevékeny-
ségiikkel, tehit a gydjteménygyarapito, feltard, feldolgozé munka eredményeivel allja-
nak tovabbra is a mozgalom rendelkezésére, mint a mozgalom forréds-bazisai, ugyan-
akkor a Honismereti mozgalom irdnyitdi vegyék tervbe a torténeti és kulturalis emlé-
kek, hagyomanyok tarcaszinti tudomanyos kutatasanak segitését. Az uj- és a legujabb
kor torténeti, kozéleti kutatasanak fokozottabb tamogatdsat, kiilondsen a munkasmoz-
galom, az lizemtdrténet és a szocializmus épitése torténetének kutatdsat javasoljulc
a Honismereti mozgalom és a koézgyhjtemények egyilittmikodése témajaul.

A kozgylijtemények nyujtsanak tovabbra is sokoldaiu segitséget a forras-feltard
és egyéb munkdkhoz. A megyei tandcsok iranyitisa ala tartozé kozgyljtemények,
kényvtarak, muzeumok, levéltarak javitsik egylittmikodésiiket a honismereti munka
eredményeinek kozreaddsiban és megodrzésében, a birdlatban, a lektoraldasban, a pub-
likdlasban, és teremtsék meg azokat a kozpontokat, ahol a Honismereti mozgalom ter-
mékei hozzaférhetdek. Végiil tovabbra is feltétleniil sziikségesnek tartjuk, hogy koz-
gyajteményeink vezetdi és dolgozédi személyesen is részt vegyenek a mozgalom vezetd
testiileteinek munkéajaban.

Uszta Gyula:

A Magyar Partizanszovetség és a Hazafias Népfront
egyiittmiikodése a torténeti emlékek apolasaban

A miésodik vildghaboru és az antifasiszta ellenallisi mozgalmak iranti érdeklodés
valtozatlanul elkeld helyet foglal el a kiilénbozo orszigok torténeti irodalmaban. gy
van ez nalunk is. Igaz, még ma is elhangzik, hogy Magyarorszigon joforman nem volt
ellendllés és hogy még mindig nem adtunk kello vialaszt arra, miért maradt el a ma-
gyar munkasok, parasztok részvétele a szomszédos orsziagok partizan mozgalmahoz
viszonyitva? Ebbdl gyakran téves kovetkeztetést vonnak le. Mivel nalunk valéban
nem bontakozott ki tomegméret(i, szizezreket mozgaté antifasiszta mozgalom, azt is
elfelejtik, ami megtortént. Tovabbi kutaté és feltiré munkara van sziikség, hogy a
magyar ellenillist a maga teljességében népiink elé tarjuk.
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Magyarorszig helyzete sokban kiilonbozott a szomszédos orszigokétél. Orszagunk
urai szinte az utolsé orakig kitartottak a fasizmus barbar tevékenysége mellett. Né-
pink érdeke ellen, vagohidra zavartak orszagunk legegészségesebb korosztalyait. Ha-
zank elvesztette feln6tt lakossdganak mintegy 8%-at; 9 milli6 magyar koziil 600 ezer
embe; eslett aldozatul a masodik vilaghaboruban. Ugyanakkor az orszidg romhal-
mazza valt.

Nalunk — az Eurdpdaban fellendiilt antifasiszta kiizdelemhez hasonléan — a vezetd
eré a kommunista part volt. A magyar ellenillisi mozgalom sajatossaga, hogy a ha-
zénk hatarain tal é16 magyarok is harcoltak a fasizmus ellen. Nem volt olyan orszag,
ahel a fasizmus elleni harcban ne vettek volna részt a magyarok is. Ennek mindenek-
elott az volt az oka, hogy Horthyék a nemzeti reakcié segitségével 1919-ben vérbefojtot-
L&k a forradalmat, a magyar nép legjobbjai koziil sokan az emigraciét valasztottik,
s amikor erre sor keriilt, fegyvert fogtak a fasizmus ellen. 1935—36-ban kezddodott a
spanyol koztarsasag védelme, ahol mintegy 1200 magyar harcolt, s koziliik mintegy
6€0-an haltak hési halalt.

Torténeészeink szerint Magyarorszig akkori teriiletén megkozelitéen haromezren
fogtak fegyvert, s harcoltak a kiilonbézé partizianesoportokban, majd Budapest koriil-
zirasa utan mintegy 2500 katona és tiszt tett eleget a Nemzetgyilés felhivisinak és
ferditotta fegyverét a német fasisztak és azok kiszolgdldi, a nyilasok ellen. Ezekbdl
alakult a Budai Onkéntes ezred. A Déli palyaudvarért, a Varhegyért és kornyékéért
vivott harcokban tébb mint 600 hési halottat vesztettek. Szovjet levéltari adatok sze-
rint a harcok végén az ezred létszama mintegy 2534 f6 volt. A szomszédos orszagok-
ban harcolé magyarok szama meghaladta a 8000-et, tehat tobben harcoltak orszdgunk
hatarain kivil, mint belil.

1945-ben az antifasiszta ellendllis hazinkban is dllami szintre emelkedett. Az
ldeiglenes Kormany felhivasara otvenezren jelentkeztek onként a demokratikus had-
seregbe. Nem rajtuk mulott, hogy nem keriiltek bevetésre, mivel a habori hamarosan
befejezodott. Mindent oOsszevetve tehat 65—70 000-re tehetd azoknak a magyaroknak
a szama, akik a masodik vilaghaboruban fegyvert fogtak a fasizmus ellen. Nekiink,
akik taléltliik a masodik vilaghaborut, egyik alapvetd feladatunk, hogy ezt ifjisigunk-
kal megismertessiikk és az antifasisztik tevékenységét a hazaszeretetre és a proletir
internacionalizmusra valo nevelés szolgalatiba allitsuk.

Horthyék 25 év alatt sem birtdk kiirtani népiink szivébdl a Tandcskoztarsasig
emlekét, a szabadsag iranti vagyat, a kommunista eszméket. Magyarorszadg mai lakos-
saganak mintegy 60%y-a csak torténeti konyvekbél ismeri a masodik vilaghaborit és
az antifasiszta mozgalmat, A Magyar Partizinszovetség az utébbi években lépéseket
tett a magyar antifasiszta ellendllas megismertetésére, térténeti irodalménak gazdagi-
tasara. 1978 decemberében kéinapos orszigos ellendllisi konferenciat tartottunk Sal-
gotarjanban, ahova mintegy 120 pedagégust hivtunk meg az orszig kiilénbozod részébol.
Az volt a célunk, hogy azokkal ismertessilk meg eredményeinket, akik koézvetleniil
foglalkoznak az ifjusiggal. Munkink masik teriilete azoknak a torténészeknek a ta-
mogatasa, akik feldolgozzik ellenallasi mozgalmaink egy-egy kiemelkedé mozzanatat,
személyét,

A jové év elején megjelenik a Fegyver a haziaért cimi tanulmanykotet. Szerzoi
azok a szaktorténészek, akik hosszi évek o6ta ellenallisi mozgalmunk feltirisival fog-
lalkoznak. Ezzel jelentos segitséget adunk ifjusidgunk neveléséhez és a magyar anti-
fasiszta ellenallas torténetének kiegészitéséhez, Polinszky miniszter elvtars azt mondta,
hogy ezt a konyvet az oktatisban segédanyagként fogjik haszndlni.

A HNF Honismereti Albizottsagaval kotott megallapodasunkban vallaltuk, hogy
segiteni fogjuk a honismereti mozgalmat az antifasiszta ellendllasi mozgalom emlék-
helyeinek, emléktargyainak osszesitésével és kozreadasaval. Ez az anyag elkésziilt, most
sokszorositjak, s egy teljes példanyt a Honismereti Albizottsag rendelkezésére bocsa-
tunk. Magyarorszagon ma 2500 szobrot, emlékmivet, emléktablat, siremléket tartunk
nyilvan. Ezeknek a megszolaltatasaval érzékeltetni lehetne azt, hogy a magyar tarsa-
dalom mikor, hogyan reagalt a vilag eseményeire.

Terviink, hogy ezt a kimutatiast megkiildjiik minden megyei, févirosi és keriileti
tanacs kulturdlis osztdlyanak. Ha a székhelyeken honismereti tirara késziilnek, akkor
megnézik benne, hogy hol, mit talalhatnak. Vallaltuk tovabba, hogy a Honismereti
Albizottsag rendelkezésére bocsatjuk az ellendllasi- és a partizanmozgalom é16 és har-
cokban elesett személyeinek név- és cimjegyzékét. Most dolgozik rajta a Partizan Szo-
vetség és ebben tudna segiteni a Honismereti mozgalom is.

Tobbszor elhangzott, hogy az 1848—49, s6t még a Rdkéczi szabadsighare is job-
ban fel van dolgozva, mint az antifasiszta mozgalom. Azt hiszem, mindenki sziméira
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vildgos, hogy az antifasiszta kiizdelem nemzeti 1étiink, az emberi haladids szempont-
jabél legalabb olyan jelentds, mint barmelyik kordbbi nagy nemzeti kiizdelmiink.
A német fasizmus nem kevésbé fenyegette nemzeti fliggetlenségiinket, mint az osztrak
birodalom.

A magyar antifasiszta harcosok példdja, emberi nagysiga, onfeldldozdsa semmi-
vel sem kisebb, mint a Rakoéczi szabadsidgharc katondié, a 48-as honvédeké, vagy a
19-es voroskatonaké. Az ardnytalansag egyik okat a szakirodalom hidnyaban kell ke-
resni: mindezideig nem jelent meg &atfogé szépirodalmi md a mésodik vilaghabora
alatti magyar antifasiszta ellenallasrél; és hogy ez igy alakult annak legfobb okat ab-
ban latom, hogy felszabadulasunk utan erre vajmi kevés igény volt, az emlékek Ossze-
gytjtésének nem voltak meg a feltételei. Az oktatdas pedig csak azt veheti at, amit az
irodalom kozreadott. Ugy vélem, ebben a vonatkozdsban van még tennivalé, a Haza-
fias Népfrontnak és a Magyar Partizdn Szovetségnek egyarant.

Krisk6 Lajosné:
Az ellenallasi mozgalom, az antifasiszta harc Nograd megyében

A Noégrad megyei ellenallasi mozgalom a Horthy Magyarorszignak a Szovjetunit
elleni hadbalépése utan bontakozott ki erdteljesen. A haborus veszteségek, az orikos’
bizonytalansag és a fokozodé nyomor egyre jobban érlelte a dolgozokban a hitleri
Németorszag és a Horthy-rendszer, valamint helyi képviseloik elleni gydloletet. A
megyében mind tébben emelték fel szavukat a haboru ellen. Az elkeseredést a vég-
sokig fokozta az orszag német megszallasa és a nyilas rémuralom, amely irtéhadjara-
tot inditott a fasizmusellenes erdk ellen.

Az ellendalldsi és partizdnmozgalmak szervezése soran az illegalis Kommunista
Part, a Szovjetuniéban mikédé kommunista emigracié és a Magyar Front is stlyponti
teriiletnek tekintette Nograd megyét. Nem véletlen, hogy a salgétarjani iparmedence
is az ellenallasi mozgalom fontos bazisanak szamitott. Azza tette a munkasosztaly,
mely a fasizmus elleni harcban a f6 erét adta. Ellenallasi mozgalom, partizanharc, a
lakossag segitsége, aktiv részvétele nélkiil nem képzelheté el. A megye lakossaganak
osszetétele, s az a tény, hogy a munkasosztily egy teriileten, a salgétarjani iparme-
dencében koncentralodott, az ellenalldasi mozgalom soran sok elénnyel jart. Az illegalis
szervezetekben és a szakszervezetekben jelentés munka folyt az antifasiszta fligget-
lenségi mozgalom megteremtése érdekében. Az uralkod6 korok ismerték a banyaszok
nézeteit, eltokéltségét, s tartottak téliik. A német megszillast kovetben a nogradi
szénmedence kommunista és szocidldemokrata banyaszvezetdinek egy részét internal-
tak és csak tGbb hoénapi fogvatartdas utin engedték 6ket haza. Az ilyen természetd in-
tézkedések mellett a rossz ellatasi koriilmények még tovabb fokoztdk az elégedetlen-
séget, és mindezek természetes kovetkezménye volt a termelés erds csokkenése,

Az ellendllasi mozgalomnak kedveztek a megye természeti adottsigai. A teriilet
stratégiai fontossagat a partizinharcra valé alkalmas adottsagain tilmenden novelte,
hogy a févarostol a front felé vezeté utvonalak kozvetleniil mellette vezettek. Az ille-
galis parttagok sirin keresték fel a Karancs eldugott tisztésait. Itt tartottiak gy(lései-
ket, késziiltek fel a sztrajkszervezésre, s itt vezettek titkos utak a szomszédos Cseh-
szlovakiaba. Erre hoztdk be a ropeédulikat, a propagandaanyagokat, melyeket azutin
eljuttattak a szénmedence dolgozéihoz.

Az 1942-es letartoztatasok, internaldasok kiovetkeztében a KMP megyei szervezetei
sulyos veszteségeket szenvedtek. De a mozgalmi munkaban 1943 §szét6l mégis foko-
zatos fellendiilés érzékelhets. Az illegdlis kommunista part és banydszszakszerveze:
baloldali vezetése széles koru szervezd munkiba kezdett annak érdekében, hogy a
magyarorszagi banyavidékekre kiterjedd egységes béanyaszellenalldsi mozgalmat hoz-
zon létre. A cél a szlovak teriiletig felnyulé banyaszellendllasi zéna megteremtése
volt. E nagyszabasu tervet a németek leleplezték, a vezetoket letartoztattidk, de a moz-
galmat teljes egészében nem tudtik megsemmisiteni.

A szénmedence munkasait Petofalvi Lajos és Golub Rudolf szervezték a banydsz-
bizotisdg budapesti illegalis kozpontjinak megbizdsibdl. Tevékenységiik eredménye-
ként 1944 G6szétdl meggyorsult a banyaszok kozotti szervezo, felvilagosité munka, az
ellenallasi mozgalom réplapjainak, sajtétermékeinek terjesztése, letartoztatasukkal
azonban megszakadt{ az osszekottetés a budapesti kozponttal. Az illegalis KMP sztrajk-
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ra, majd fegyveres harcra sz6lité felhivisai, s a KMP az MSZDP akcidegységét be-
jelento tajékoztatok ismertté valtak a megyében. Kezdetben az utasitdsok a gazdasagi
termeld munka lassitasara vonatkoztak. Nagy méreteket oltottek a kiillonbozd szabo-
tazsakeiok; elszallitisra szint gépeket rejtettek el, vagonok berakasat hatraltattak,
csokkent a munkatempd. A politikai ellenallds is erdosodott és allandésult. A esillék
oldalara festett jelszavak a munka fékezésére, a fasizmus, a hiaboru elleni harcra szé-
litottak fel a dolgozékat.

Noégrad megyében a partizidncsoportok szervezésére jo feltételt teremtett a mun-
kasok, banyaszok elnyomok ellen vivott kiilonbozé formaju kiizdelme, a munkasmoz-
galomban résztvevok nagy szama. Salgétarjanban és a kornyezd banyatelepeken ki-
bontakozéban volt a partizancsoportok szervezése. Kis csoportok alakultak, amelyek
egymastol fliggetleniil tevékenykedtek, s jelentés karokat okoztak a megszalléknak.
A szécesényi jaras foszolgabirdjanak 1944, szeptember 20-i jelentése szerint a jaras
terilletén megnott a partizancsoportok tevékenysége. Akcidik olyan méretivé valtak,
hogy ,tartani kell toliik” — jegyzi meg a jelentés, 1944 szeptemberében a partizanok
felrobbantottak egy Losoncrol Balassagyarmat felé haladé német katonavonatot. Ettol
kezdve a megye teriiletét , partizanoktél fertozott”-té nyilvanitottak.

A Szlovak Nemzeti Felkelés utdn a szervezkedé Nograd megyei munkasok, a part
vezetol kapesolatba léptek a szlovak partizanokkal, tajékoztattdk egymast a kialakult
helyzetrdl, s igyekeztek tevékenységiiket osszehangolni. A politikai szempontbdl is
egyik legjelentGsebb fegyveres akciot 1944. november 23-an, Karancslejtoson hajtottak
végre. Ezen a napon mintegy 300 banyéasz hatarozta el, hogy nem teljesiti azt a nyila-
sok altal kiadott rendeletet, miszerint ,,hadimunkéra keu irdnyitani az idésebb bényé-
szokat. A fiatalabb korosvta]yt katonai szolgalatra hivjak be, akik kotelesek a szécsé-
nyi katonai parancsnoksiagon jelentkezni.” A banyaszok megtagadtik a parancsot, s
a banyaba vonultak, hogy — ha sziikséges — fegyveresen harcoljanak a német és a
magyar katonai egységek ellen. Az ellendllis egy hétig tartott, az akcié vezetdinek
sikeriilt rést robbantaniuk a banya eltomott részén, s a Karancs erdoségében talaltak
menedébet. Sajnos a résztvevok koziil heten aldozatul estek a csenddrterrornak. A ka-
rancslejtosiek a szénmedence Gsszes banydszanak megmutattik, hogy van realis lehe-
tdség az ellendllasra. Az & példdjuk dobbentette rda a tobbieket, hogy a banyak nem-
csak munkahelyek, hanem kell6 elokészités utdn hasznos rejtekhelyek és alkalmasak
a hosszabb védekezésre,

Nogradi Sandor, aki 1944. oktéber 8-an indult el a kievi partizaniskolarél, decem-
ber 7-én atlépte a hatart, és a Karancs erddségein keresztiil elindult a salgétarjani
szénmedence felé. Az erdokben, a kornyékbeli hegyekben fegyveres ellenillokkal és
kisebb csoportokkal taldlkozott, amelyek onalléan jottek létre, és ténylegesen tevé-
kenykedtek a németek ellen. A Karancs hegységbe érkezd csoportot a lakossig nem-
csak tamogatta, élelmezte, hanem sokan énként jelentkeztek soraikba.

A Nogradi-partizincsoport nyole napot toltott a karancsberényi Légrady-vadasz-
hazban. Itt vette fel a kapcsolatot Nogradi a losonci nemzeti bizottsdggal és a salgo-
tarjani kommunistdkkal. Itt-tartézkodasuk ideje alatt 75 fére ndtt a torzsalakulat
létszama, s a csoportokbol napok alatt egység lett. Megkozelitette a négyszizat azok-
nak a szama, akikkel az egységnek kozvetlen kapesolata volt, akiket az adott esetben
harcba lehetett hivni.

Az erok novekedése tette lehetové, hogy a Nogradi-partizdnegység elinduljon
Karancsberénybol a szénmedencéhez Kkozelebb fekvé Medves-hegység vidékére, Ab-
ronesospusztin Ujabb partizincsoportok ercsitették oket. Nogradi terve az volt, hogy
katonai erdvel Salgdétarjanba vonul és a salgétarjani banyadszok, munkdsok segitségé-
vel elfoglalja a szénmedencét. A szovjet hadsereg gyors elorenyomulidsa azonban nem
tette sziikségessé ezt a lépést. A Salgétarjanbdl visszavonulé német erdk Abroncsos-
pusztan ratortek a partizanokra. A tanya koril lezajlé tizharcban tobben hési halalt
haltak. A Négradi-egység 1944. december 29-én egyesiilt a szovjet hadsereggel.

A Noégradi Sandor vezette partizincsoport parancsnoki harcallispontja, a Légrady-
vadaszhaz, ma a Nogradi Partizancsoport Emlékmuzeuma,
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Balassa Ivan:
A magyarorszagi nemzetiségek néprajzi kutatasarol

Eurdépa minden allamédban élnek a hivatalostél eltéré nyelvet beszélo, mas torté-
nelemmel, kultirdval rendelkezd kisebb vagy nagyobb népcsoportok, nemzetiségek,
akiket régebben, de sok helyen még ma is, kisebbségnek neveznek. Angliaban a vel-
szek, skoétok, irek, Franciaorsziagban a baszkok és bretonok, Spanyolorszagban a basz-
kok, Svédorszigban a lappok, Finnorszigban a svédek, Olaszorszigban osztrikok stb,
Ezek valdban kisebbségek az esetek tobbségében, ami abban is megnyilvanul, hogy
nyelviiket csak egymas kozott hasznaljak, miveltségik fejlédését az allamhatalom
kevéssé segiti el, ugyanakkor ezek szervezkedéssel, sokszor kiilsé orszagok tamogata-
saval igyekeznek minél t6bb jogot kivivni a maguk szamara.

A nemzetiségek mozgalmai nagyjabél egyiddsek a kapitalizmus kibontakozasaval,
mely a szélesebb kori iskoldzdst is bevezette. Ennek eredményeiként az firni-olvasni
megtanulé tomegek egyre inkdbb lattak nyelviik, kultirajuk elnyomaésat. Ekkor indul-
tak meg Eurépa szerte a nemzetiségek mozgalmai, melyek az anyanyelven torténd
oktatast, ujsagokat, konyvkiadast koveteltek. Megindult a néprajzi kutatas, mely kiilG-
nésen a népkoltészet, népzene teriiletén ért el kimagaslé eredményeket. Kiilon muizeu-
mokban igyekeztek sajiatos kultirdjuk bemutatisira. Ezek a mozgalmak természetesen
nem voltak mentesek kiilonbéz6 nacionalista torekvésektél, melyek sok esetben Ossze-
litkoztek az allam hivatalos, ugyancsak nacionalista talajbél taplalkozo elgondolasai-
val. Nagy altalinossigban kimondhatjuk, hogy a kapitalista 4llam a nemzetiségi kér-
dést nem tudta megoldani. Ennek lehetdségét csak a szocialista allam és az azokban
érvényesiilé lenini nemzetiségi elvek teremtették meg.

A lenini nemzetiségi elv alapjan itéljiik meg mi is nemzetiségeinket. , Természe-
tesnek tartjuk — irja Aczél Gyorgy —, hogy a hazai szlovak, roman, szerb, horvat és
német nemzetiségek nemcsak a szélesebb elvi, hanem a nyelvi kozosség alapjan is
apoljak kapesolataikat Csehszlovikidban, Romanidban, Jugoszlaviaban stb. €16 testvé-
reikkel. Ugyanigy mi is toreksziink kapecsolatainkat apolni a szomszédos szocialista
orszagokban él6 magyarsaggal tankonyvek, konyvek, dltaldban a szellemi élet cseré-
jének fejlesztésével. Ezt a sajatos kulturalis missziét arra az elvi alapra épitjik, hogy
a szomszédos szocialista orszigok magyar nemzeti kisebbségeinek kulturdja nemcsak
az illetd orszég szellemi életének, hanem az egyetemes magyar kultiranak is része."!

Az utébbi években ezen a teriileten kiiléntsen sok eredményt tudunk felmutatni
és egyre inkdbb hédit az az elképzelés, amely szerint az egymdas orszagaban él6 nem-
zetiségek valosagos hidat képeznek a szocialista orszigok kozott. Legszebben jutott ez
kifejezésre 1974 tavaszin Tité és Kdddr elvtars taldalkozdjardl kiadott kozleményben:
+A két fél hangsiulyozza a magyarorszigi délszlivok — a horvat, a szlovén, a szerb
nemzetiség — és a jugoszldviai magyar nemzetiség jelentfségét és szerepét a két orszag
barati kapcsolatainak fejlesztésében. Az eddigi tapasztalatok megmutattik, hogy a
nemzetiségek javara tett minden gyakorlati 1épés hozzajarult népeink baratsiganak
elmélyitéséhez.”

A magyar néprajztudomdiny egyre tobbet tesz nemzetiségeink megismerése és
megismertetése teriiletén, 1973-ban létrehoztuk a Magyar Néprajzi TArsasigon beliil
a Nemzetiségi Szakosztialyt. Az MTA Néprajzi Kutaté Csoportja a Népi kultura —
Népi tarsadalom eimi évkonyvének 1973. évi kétetében alapvetd tanulményokban fog-
lalkozott a magyarorszagi nemzetiségek néprajzi és torténeti kérdéseivel. A Corvina a
magyarorszagi négy nemzetiség népmiivészetérdl egy-egy kotetet ad ki anyanyelven,
magyarul, valamint németiil és angolul. A Magyar Néprajzi Tarsasig tobb konferen-
ciat rendezett ezzel kapcsolatban, 1975. év oktéberében pedig Békéscsabidn Nemzetko-
zi Néprajzi Nemzetiségkutaté Konferenciat rendeztiink, amelyen elsésorban a szocia-
lista orszagokbol vettek részt nagy szammal. Az eléadasokat magyar nyelven kozre is
adtuk. Ugyanebben az évben meginditottuk A magyarorsziagi nemzetiségek néprajza
cimi, anyanyelven megjelendé kiadvanysorozatot, amelynek kotetei németiil, szerb-
horvat-szlovén nyelven, roménul és szlovdkul jelennek meg. Eddig tiz kotet jelent
meg és ezek kiilfoéldon és belfoldon egyardnt sikert értek el. 1980. IX. 29. és X. 1. ko-
zott Gjra Békéscsaban tartjuk meg a II. Nemzetkozi Néprajzi Nemzetiségkutaté Kon-
ferenciat, melyet maris nagy érdeklodés eloz meg. A TIT Orszagos Néprajzi Vilaszt-

1 Aczél Gydrgy: Eszménk erejével, Bp. 1971. 27—23. old,
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manya kiadvanyokkal, témavazlatok elkészitésével segiti a nemzetiségi ismeretter-
jesztest,

Nem vallalkozhatom arra, hogy a magyarorszagi nemzetiségeket és népi mdvelt-
ségiiket ismertessem, hiszen az egy-egy kiilon tanulmanyt kivianna. Megelégszem az-
zal, hogy néprajzi kutatisuk néhany kérdését felvessem.

Ezek koziil hadd emlitsem meg elsoként a torténeti szempontot. Megallapitjuk,
hogy a vizsgalt nemzetiség mikor keriilt mostani lakéhelyére, honnan vandorolt oda,
milyen nagyobb egységb6l szakadt ki, tartott-e fenn azzal tovabbi kapesolatot. Termé-
szetesen az ilyen kutatds nem konnyl feladat és megfeleld torténeti ismereteket igé-
nyel. De azt hiszem, hogy mindennek megdllapitisa koriantsem eclegendd, mert azt is
meg kell probalnunk rekonstrudalni, hogy milyen miveltséget hozhattak magukkal és
mit taldlhattak azon a teriileten, ami 1j hazajukul szolgilt. Természetesen masképpen
vetodnek fel a kérdések, ha a vizsgalt nemzetiség ugyanazon a helyen &l a torténeti
idok16] kezdve. de itt és a tovabbiakban elsdsorban a telepités utjan mai helyiikre
jutott nemzetisegekrdl szeretnék szoélani, mert ezek szama — legalabbis Magyarorsza-
gon — a legjelentésebb.

A helyi néprajzi anyag OsszegyUjtése a néprajzi vizsgilat egyik oldala, mert ezt
oseze kell vetni egyrészt azzal, amit magukkal hozhattak, masrészt pedig azzal, amit
uj bazajukban a koérnyezd népcsoportoktdl elsajatitottak, és amit mai lakohelyiikon
tovabbfejlesztettek. Mar ebbdl is vilagosan kitetszik, hogy milyen bonyolult és sok-
réta kérdés a nemazetiségek torténeti szemléletG néprajzi vizsgalata, Ezzel kapcsolat-
ban azonban lehetoségiink nyilik bizonyos néprajzi folyamatok tiizetesebb vizsgila-

“tara. Gondolok itt a teljes vagy részleges muiveltségeserére, a kétnyelviségre, egy fel-

gyvorsult akkulturdciés folyamatra, interetnikus kapesolatokra, diffuzios jelenségek
megfigyelésére, az asszimilacids folyamat torvényszeriségeinek feltardsara és szamos
mas olyan kérdésre, amelyek a néprajztudomany szamara altalanossiagban is igen
fontosak.

Természetesen az ilyen jellegl kutatisok — legaldbbis nalunk — még ritkin ju-
tottak el addig a szintig, hogy mindezeket a szempontokat figyelemmel kisérjék, de
a felhalmozott adatokbél mintha méar eddig is nyilna lehetéség néhany érdekes, bar
minden bizonnyal vitathaté megadllapitasra. Az egyik ilyen, hogy az anyagi kultura
lényegesen gyornsabban valtozik meg, mint a tarsadalmi, de kiilénosen a szellemi kul-
tira. Nézziink ezzel kapcesolatban néhiny példat.

A XVIII. szazad kozepe tdjan az Alfoldre telepiilt szlovikok eredeti hazajukban
csephadardval csépeltek és cslroket épitettek, melyben ezt a munk:at sokszor egész
télen at végezték. Alig telt el néhany év, az Alféldon mar nyomtatjik a gabonat, mert
ennek a kornyéknek ez az eljaras felelt meg leginkabb. Ugyanigy jartak el a Duna
KOzepso folyasa mellé telepiilt németek is, akik a nyomtatids munkéjiban mesterekké
valtak, ugy, hogy kozilik sokan messze foldre eljartak lovaikkal részében torténd
nyomtatast vallalni.

Nagyjabél ugyanebben az id6ben telepiiltek Tokaj-Hegyaljara olyan sviab-alemann
relepesek, akik eredeti hazajukban is szélomivelok voltak. Mégis e tijon nem az
ottani sz6lomivelési és borkezelési gyakorlatukat folytattik, hanem alkalmazkodtak
a helyi eljarasokhoz olyan mértékben, hogy Eszak-Hegyaljin a legjobb vincellérek
napjainkban is koziiliik keriilnek ki.

Bar igaz az, hogy a munkamodok, szerszamok jelentds részét és az alapvetd ter-
melé«l eljarasokat a jovevények dltalidban atvették, de az is kétségtelen, hogy egy-egy
szerszamot meg is honositottak. A Nagy Magyar Alfoldon egy bizonyos kaszaiillot,
villiit német, illetve szlovak forménak neveztek, melynek elterjesztésében bizonyara
jelentds résziik volt a betelepiiloknek.

De mig a termelésben sok mindent uj kornyezetiiktél kolesonoztek, addig az
anyagi kultira mas teriiletein sokkal tobbet megériztek eredeti hagyomanyukbél. Igy
a hiazépitésben és berendezésben sok régi és csak arra a nemzetiségre jellemzo részlet
mepmaradt. Hasonl6képpen, amennyire a nyersanyag engedte, az ételféleségek is el-
keriiMék a gyors valtozast. Ugy latszik, hogy ez az egyik olyan teriilet, ahol a hagyo-
manyck rendkiviil erésen élnek.

A tarsadalmi és csaladszervezet az anyagi kultiraval szoros kapesolatban tiikrozi
annak valtozasait. Eppen ezért a nemzetiségek esetében a magukkal hozott hagyo-
manyok e teriileten viszonylag gyorsan eltiintek, hasonultak ahhoz, ami tobbségi kor-
nyvezetiiket is jellemezte, A jobbagyfelszabaditas el6tt a feudalis rendszer a csaladszer-
vezetet is erdsen befolydsolta, majd késobb a gazdasagi fejlodés hasonl6 lehetdséget
teremtett a nemzetiségeknek, mint az orszig mds lakosainak.
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A népi diszitémiivészettel mar mas a helyzet, mert a nemzetiségek egyéni vona-
saikat jorészt megérizték, illetve jellegzetes modon tovabbfejlesztették. Igy Magyar-
orszigon gondoljunk csak a délszlavokat annyira jellemzd gyonyora szottesekre és
himzésekre, az ezekkel szorosan osszefiiggd jellegzetes népviseletre. Itt azonban nem
annyira az elvalaszté, megkiilonbozteté vonasra, hanem egy olyan jelenségre szeret-
ném felhivni a figyelmet, mely az egyiittéld népek kozos kapesolatait vilagitja meg.
A Zempléni-siksagon a mult szdzad masodik felébdl ismerjiik a marhaszarvbdél készilt
tiilok olyan jellegzetes, diszitett formajat, mely kapcsolataiban egészen a Hortobagyig
kovethetd. A magyarokéval teljesen megegyezé mintakines(, de szlovik, illetve kdar-
patukrian felirata példianyok is szép szammal ismeretesek az ettdl északra, illetve
északkeletre elteriilé vidékekrdl. A miltban ezt a kutatdék sajat népiik alkotdsanak
tulajdonitottik, amihez a masik kettd csak atvétel utjan jutott hozza. Az igazsag pedig
az, hogy mindharom nép pasztorai sokat taldlkoztak és érintkeztek egymadssal, igy
egyutt alakitottdk ki ezt a stilust, amelyhez mindegyik hozziadta a maga jellegzetes
vonasait.

De valaszthatunk egy masik példat is. Békés megyében taldljuk egész Magyar-
orszigon az egyik legszebb, leggazdagabb, legszinesebb festett és faragott paraszt-
butort. Ebben egyesiil mindaz, amit e taj nemzetiségel, f6keppen a szlovakok a magya-
rokkal egytitt alkottak. Itt tehat masrél van sz6, mint egyszertien interetnikus hatasroli,
az egyik vagy masik oldalrél torténd atvételrdl. Itt két vagy tobb népi mﬁveltseg
alkoté talalkozasinak vagyunk tanui, amely olyan eredményeket hozott, ami mindsé-
gileg nemcsak Gj, hanem tobb is annak 6sszegénél, amelybdél kiindult. Az ilyen alkotéd
folyamat eddig csak feltételezett torvényszerliségeinek feltardasa a jovendé kutatasnak
egyik fontos feladata lesz.

A nemzetiségek népi miveltsége a legtobb sajat és sajatos vonast a folklér terii-
letén mutatja fel, ami tobb okbdl is természetesnek tekinthetd, hiszen ez mint a fel-
épitmény egy része, lassabban valtozik. Atalakuldsiat a nemzetxségek sajétos sokszor
szigetszer(i helyzete még inkabb késlelteti. Egészen természetes, hogy mas nyelvet
beszélok és mas népi kultliraval rendelkezék altal koriilvéve fokozott mértékben ra-
gaszkodtak sajat szellemi hagyomanyaikhoz. Ezek sok esetben még akkor is meg-
maradtak, ha a nemzetiség kétnyelv(, vagy éppen egészen elhagyta anyanyelvét.

A gyermekjatékok és -dalok ahhoz a teriilethez tartoznak, ahol a nemzetiségi ha-
gyomanyok sokaig élnek és csak az utobbi idében, a népi gyermekjatékok altalanos
hattérbeszorulasaval kezdtek jelentdségiikbol vesziteni. A szamos felsorolhaté példa
koziil csak egyetlen egyet emlitek meg. A Tokaj-Hegyaljara telepiilt svab-alemann
lakossag fiataljai meég kétsziz év mulva is megtartottdk nagybojt elsé vasiarnapjin
az Un. karika-vasiarnapot. Ekkor tolgyfabdl késziilt fadarabokat, karikdikat meg-
gytjtva egy hosszu bot segitségével messze hajitottak. Ezt Buchenbachban (Baden)
szinte napjainkig gyakoroltak, amint arrél egy néprajzi filmbél alkalmam volt meg-
gyo6zodni.

Hasonléképpen a népzene, a néptanc és a népkoltészet teriiletén is boségesen talé-
lunk kutatnivalot és igazaban ez az a terilet, ahol eddig is a legeredményesebb mun-
kat végezték és végzik a nemzetiségek néprajzinak kutatéi. Gondoljunk csak azokra
a gy(jteményekre, melyeket nalunk szlovak, német, romdn, délszlav anyagbol kiadtak
és legutobb arra a gazdag gylGjteményre, melyet a magyarorszagi romanok szolas és
kozmondds kincsébdl kézbevehettiink, Igy van ez azonban mashol is és nem véletlen,
hogy Csehszlovakidban, Romanidban, Jugoszlavidban és Ausztridban is elsdésorban
népkoltészeti, népzenei, néptinc kiadvanyok latnak napvilagot a magyar nemzetiség
hagyomanyos alkotasaibol.

A felsorolt néhany példa — amelyek szamat természetesen még bdven lehetne
szaporitani — meggyozhet benniinket arrdl, hogy a nemzetiségi kutatidsok kiilondsen
alkalmasak az egyetemes néprajztudomany néhany elvi kérdésének megvilagitisara,
szinte kisérletszertien lehet a felgyorsult folyamatokat vizsgalni. Az adott orszig nép-
rajzi képét nemcsak valtozatosabba teszi a nemzetiségek sokszind kultiraja, hanem
szamos lehetdséget ad az interetnikus folyamatok megfigyelésére. Annak az orsziagnak
a néprajza pedig, amelyikhez nyelvileg és népi kulturijukat tekintve a nemzetiségek
tartoznak, olyan archaikus és onallé fejlodésbol adoddé vonasok megismerésével gaz-
dagodik, amit sajat teriiletén megtaldlni mar nem lehet. A legfontosabb a néprajzi
adatok feltirdsa az adott nemzetiség szamadra, hiszen ezekbdl kivalogatva a haladé és
az 4j kultiraba beépithetd vonasokkal, tovabb tudja alakitani sajatos nemzeti mivelt-
ségét.
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Katona Imre:
Egység és taji sokféleség a magyar folklorban

Eurdpaban a lengyel, a német és a szovjet kutaték mellett talan a magyarok ér-
deklodnek legélénkebben a kialakult (vagy csak kialakuléban 16v8) nemzeti kereteken
beliili taji killonbségek irdant. A néphagyomany helyi sajatossagainak megragadisa azon-
ban éppolyan bonyolult és dsszetett modszert kivan kicsinyben”, mint amilyent a
nemzetkozi-nemzeti vonisok megallapitisa is ,,nagyban”. Az eddigi kutatisok kozos
jellemzdi, hogy sikeresebben birkéztak meg a haztipusok, munkaeszkozok, viseletek és
hasonlé targyi hagyatékok taji rogzitésével, mint a szajrél-szajra, kézrdl-kézre vagy
éppen labroél-labra szallé muvészeti jelenségekével. A magyar kutatdst kiilén is jel-
lemzi, hogy mig mas eurdpai népek szakemberei az adott (meglehetésen nagy) taji
kiilonbségek feldl indulnak és a népi-nemzeti egységet keresik, mi éppen forditva:
orvendezve allapitjuk meg, hogy népi mivelddésiink, néphagyomanyunk milyen egy-
séges, és ezen beliil keressiik a helyi eltéréseket. Majdnem minden szakember hang-
sulyozza, hogy a magyar nyelvre és népi-nemzeti kultirdnkra a honfoglalis koratol
mindmaig inkabb az egység, mint a megosztottsag a jellemzd. Martin Gyérgy a tanc-
cal, Vargyas Lajos pedig a balladdval kapcsolatban fogalmazza meg tételszeriien:
az egy adott idépontban észlelhetd taji sajatossagok altaldban nem kiilonfejlodés ered-
ményei, hanem inkdbb megobrzétt maradvanyok vagy megkésve érkezett szellemi kin-
csek, tehat az eltérések zome a fejlodési szakaszok eltolédasabol adodik,

A magyar folklér taji tagolédasanak kutatisa nehéz és eléggé kidolgozatlan, a
részletmegfigyelések szama nem kevés ugyan, de osszegezésrdl még nem beszélhetiink.
Egyes miifajok és formdak (a régi stilusi népzene és népballada, a tdncok mindkét
rétege) taji tagoldsa mar megtortént. masokkal viszont még adés a tudomdiny. Hely-
zetiinket neheziti, hogy a gyQjtések idébeli-taji és tematikai szempontbdl egyarint
egyenetlenek, és majdnem mindig az éppen eltliné ,régi” mifajokra és formdkra kor-
latozodnak. Ennek a kovetkezetes ,egyoldalisignak” bizonyos elényei is vannak: a
szellemi régiségek szorgos keresgélése kozben a kutaték akarva-akaratlanul is felva-
zoltdk a néphagyomiany mozgasat, ugyhogy ezt nekiink joforman csak oOsszegezniink
kell.

fgy ma mar megallapithatjuk, hogy a folklér egésze egy adott idéponton és tdjon
beliil is tagolt, folytonos alakulasban van. Az 1j és Uj inditisok majdnem mindig
a kozponti népteriiletrdl (Alfold, Dunantil) indulnak ki és a vizbe dobott ko6 kivaltotta
hullamokhoz hasonléan terjednek a szélek, a peremvidékek felé, amelyek kényszerten
joval tovabb Grzik a ,régiségeket”, mint a kedvezobb helyzeti kozponti teriiletek,
illetve népcsoportok. De nem is kell a magyar nyelvteriilet széléig menni, e torvény-
szeriség kicsinyben, egy adott helyen beliil is érvényes: pl. az erdei favagék vagy a
pusztai pasztorok viseletben, miivészetben, viselkedésben és koltészetben egyariant to-
vabb Orzik és alakitgatjik régies javaikat, mint a kozpontibb fekvésii (mez6-)varosok
lakéi. Ha pedig a sGribben lakott helyeket keressiik fel, azonnal észlelhetjiik, hogy
a mindenkori Gjon a mindenkori fiatalok kapnak, az idosebbek mar nem, a nék ha-
gyomanyorzobbek (hiszen elszigeteltebben éltek), mint a férfiak. A vagyonosabb réte-
gek, osztilyok pedig mindig elébb veszik 4t az 0j, ,,modern” elemeket és formakat,
mint a kényszerl szegénységben €16 alsdbb rétegek. Innen van, hogy a kutatok szerint
a szegény emberek koltészete az igazin gazdag. (Fél Edit kocsi megfigyelései szerint
nem egyszer tobbszorose a nagygazdakénak!)

Az 0j szellemi javak terjedésének taji és tarsadalmi eltoloddasabol egy adott ids-
ponton beliil is jellemzd eltérések adddnak: az Gj stilusi népdal egyeduralma Nyugat-
Dunantilon, Dél-Alfoldon stb. elérheti a 96—98%-ot, ugyanakkor Szlavénidban és
kiilonosen Moldvaban még csak manapsag keriil szambeli talsilyba. A dunapataji
népzenei vizsgilédasok egyik tanulsdga: az egykori kozépparasztok ¢és nagygazdik
lirai repertoarjanak zome magyar notikbdl és j stilusu népdalokbdl all, a tanyai kis-
parasztoké egyenletesebb, és 6k ismerik jobban a régi stilusi darabokat is. A var-
palotai banyaszok pedig harmad-harmad aranyban énekeltek idegen (foként német)
eredetll madalt, magyar noétat és (zommel Gj stilusi) népdalt,
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A népkéltészet mifajai te-

kintetében hosszabb tavon va-
16sagos ,,munkamegosztas™ ala-
kult ki a nagytajak kozott:
Dunéntil nyitottabb a nyuga-
ti-, egyhazi-, iskolai- és irodal-
mi hatasok irant, az Alfold
minden ,idegen” hatést onal-
16an feldolgoz, Erdély pedig
megbriz. A lirai mifajok koziil
pl. a keserves mara Erdély
csiicskébe szorult vissza, a Zo-
bor vidékén a lakodalmi szo-
kaskeret tartott fenn beléliik, a
Dél-Alfoldon kb. szdz eszten-
deje jegyeztek fel ilyen mifajt
utoljara, a Dunantilon pedig
csak foltokban és nagyon meg-
rovidiilve itt-ott maradt fenn.
A Dunéantilon kevesebb a tor-
téneti ének, e nagy taj koz-
életi, mozgalmi szempontbdl
nem volt olyan aktiv, mint az
Alf6ld, ahol a legtobb kuruc és
48-as éneket és dalt taldljuk,
ezek egy részét viszont leg-
épebb formaban ismét csak Er-
dély oOrizte meg.
- ‘ Nyugat-Dunantilon nem is-
RO AT e L i merték pl. azt az Alfold-szerte
RVBETS elterjedt szolast: — 48 6ta nem
fog az atok —, egy talalos kér-
dést viszont igy fogalmaztak:
) mikor volt az Alfoldon utoljara
népjolkelés? (Az Alf6ldon csak igy ismerik: mikor volt utoljara népfolkelés?) A fele-
let: ma reggel. Ugyancsak az Alfoldon ismerik a kosutozds kifejezést (politizalasi érte-
lemben), ott terjedt el legjobban a Kossuth-kalap, a Kossuth-gydsz, a Kossuth-szakall
stb. viselete, s6t Csongradon a portulaka viragot kosutka néven emlegetik, és piros-
fehér viragat, valamint z6ld levelét felhasznalva alakitottdk ki a nemzeti szineket és
tintettek 48 mellett, pl. amikor a tapasztott utcai kerités tetejére iiltették. A két
habort kozott a esongradi kubikosok esténként a kovetkezo szolas kiséretében raktik
le szerszamaikat: Ift érjen benneteket a forradalom! A tovabbi példdk szaporitésa
helyett tsszefoglaldsképpen megallapithatjuk, hogy az inkéabb magéinéleti jelleg folk-
16r ..'uusada_lmasitasa", vagyis kozéletivé valo atalakitisa az Alfoldon, illetve az ipari-
mezogazdasagi munkassag korében jutott legmesszebbre.

A magyar folklor taji tagolédasa osszefonddhat a tdrsadalom (osztily-) tagoléda-
saval is, vagyis a horizontdlis és vertikalis kiilonbségek fedik egymast. Az uradalmi
cselédség, a summassag és a kubikossdg a magyar nyelvteriiletnek nem minden részén
alakult ki, bar révidebb-hosszabb idékozokben mindegyikiik bejarhatta csaknem az
egesz orszagot. Mindhdarom csoportnak elkiiloniilt a sajat dalrepertoarja, ezen beliil
kisebb szamban rajuk jellemzo dalok is keletkeztek, melyeket a parasztsig egésze nem
ismert, legfeljebb a hasonlé sorsu szegény emberek, (A pasztornétdkat minden paraszt
eénekelte, a betyardalokat a nagygazdak kevéssé kedvelték, anndl jobban lelkesedtek
értiik az uradalmi cselédek!) A foglalkozis tobb évszdazados multjanak megfeleléen,
a beéresnétidk voltak a leghagyomanyosabbak és a legrégiesebbek is egyszersmind.
A summaisdalok zome korabeli divatos katonanétibdl van étalakitva és kissé elndie-
sitve is, minthogy ezeket tobbnyire a lednyok énekelték. A kubikosdalok nagyobb része
népies mudal, 6k ismertek legtobb félnépi-irodalmi eredet mozgalmi éneket is, dalaik
tipikus férfinétak. Az Gjabb foglalkozasok (pl. az un. kukasok, vagyis dohanykertészek)
dalai mar a béres- és foként a summasdalokbél vannak tovabb alakitva. Akad olyan
daltipus is, melynek valtozataival 4—5 féle fogldlkozds korében taldlkozunk, ilyen
pl.: De meguntam ezt az urat szolgdlni! ... kezdetd.

AW .

Gyimesi esangok (Sagi 1. felv.)
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A magyar balladakincs kordntsem olyan egységes, mint az elobb emlitett lirai
repertoar, amelyen beliil még a taji-tarsadalmi jellegli dalok is kozismert tipusok
aktualizalasai. (Igazan ritka kivételt jelent a Tolna megyei Sarkéz, ahol a helyi jel-
legl dalok szima eléri a 35—40-et!) Az epika azonban lassabban valtozik és terjed,
egészében véve régiesebb is a lirdndl, igy foként a régi stilusi balladak teriileti meg-
oszlasa mutdt nagyobb eltéréseket.

Még ma sem lithatd vildgosan, hogy pl. a Kemives Kelemenné balladatipus va-
laha is kozismert volt-e az egész magyar nyelvteriileten; egyre valészinbb, hogy
— nemzetkozi hatisokra — Erdélyben alakult ki és ennek hatirait nem is lépte at.
Néhiany székelynek, illetve erdélyinek vélt balladardl viszont idokdzben kideriilt, hogy
szorvanyosan egyebiitt is ismertek (Gyenge Judit asszony, Gorog Ilona, Kegyetlen
anyos stb.). A betyar- és egyéb uj stilust balladik pedig szinte szemiink lattara nyo-
mulnak be Erdélybe és onnan még tovabb: Moldvaba (Fehér Laszlé, Sagi bironé
lanya, Szabé Vilma, Angoli Borbdla stb.)

E balladaforgalomtoél fiiggetleniil is, Erdélyben és Moldvéaban tobb a régi stilusa
€s a valldsos targyu népballada (Julia szép leany, Parjavesztett gerlice, Elindult a
Sziz Maria és hasonlék), mint egyebiitt. E régi rétegben a tarsadalom felsd és kozépsd
rétegei szerepelnek, a helyszin tobbnyire Erdély, illetve a kirdlyi Magyarorszag. Az
0j balladik zome viszont az Alf6ldon vagy a Dundntilon keletkezett, onnan is terjedt
szét, néha meg is maradt benniik a helyszin (pl. Matészalka, Kismargita, Bakony stb.),
kiilonosen az emlitett Tisza folyo. A szereplok névvel jelslt (alféldi, dunantili, kisebb
részben felfoldi) betyarok, tovabba névtelen pasztorok, parasztok, mezei munkisok,
valamint kiilonféle urak (szolgabiro, bird, jegyzo stb.) és szolgalelkl lakajaik (pandu-
rok, foglarok és hasonlok). A dunantili és féként az alf6éldi betyarballadakra meglepd
tudatossag jellemzd, természetesen bizonyos korlatok kozitt (Isten teremtette a betya-
rokat, Azok altal veri a gazdagokat...; Ha betyargyerek nem volna, Kutya pégar
nem imadkozna...; Szegényt nem bantottam, Urakat raboltam...; Az urakat foszto-
gattam, Szegényeknek osztogattam...; Inkabb legyek betyar a pusztiba, Mint én
legyek német katonaja! stb.). Olykor még a térténelmi hésoket (pl. Kossuth Lajost) is
kicserélik kedvenc betydrjukra (pl. Rézsa Sdndorra).

Bizonyos balladdk vonatkozisiban joggal tételezhetjiik fel a helyi keletkezést (pl.
Szties Marcsa balladatipus és hasonlok) és esetenként a csak korlatozott teriileti elter-
jedést is; de az altalanosan ismert témadkon beliil is kirajzolédhatnak bizonyos tdji
korvonalak (pl, a Haldlra tancoltatott lany balladatipus legszebb viltozatait a Felfol-
don jegyezték le). Ennél még meglepobb, hogy a régi stilust balladdk teriileti elterje-
dése milyen nagy szambeli kiillénbségeket mutat. Moldvat nem szamitva, a magyar
nyelvteriileten a 80-bél mindossze 26 balladatipust ismernek mindeniitt; e 80-bol csak
a mai Magyarorszigon énekelnek 22-t és csak Erdélyben 29-et, (Hasonlé aranytalan-
sag figyelheté meg Erdély és Moldva esetében is.) Az Orségtél Moldvaig, Szlavéniatol
Zobor vidékéig, tehat a magyar nyelvteriillet egészén beliil adltalanosan mindossze
10—12 régi stilust balladat ismernek (illetve ismertek a kései gyQjtések idoszakaban!).
Akarhogyan is van, a dalok esetében nincsenek ekkora teriileti kiilonbségek, pedig e
két mifajt csaknem kezdettdl fogva egytitt gytijtik!

A hidnyosan gy(jtott mondakrol ma még keveset szélhatunk, Ugy tiinik, egy-egy
tajnak megvan a maga kedvenc (féként kozépkori) hése, igy Gomirnek és Matyofold-
nek Matyas kiraly, Erdély katolikusainak pedig Szent Laszlé stb. Rdkéczi f6ként Ke-
let-Magyarorsziagon kedvelt, imde mig a Felfold peremén a fejedelem elokeld four,
addig az Alf6ldon demokratikus népi szabadsighos. Kossuthot majdnem mindeniitt
glorifikaljak; és az emlitett kozponti népteriileteken a betyarok (tehat Gj tarsadalmi
hosok) keriiltek némely torténelmi hosok helyére,

A Dunantul mesekincse szegényesebb, ugyanakkor irodalmiasabb és vallasosabb
is, mint pl. az Alf6ldé; minél keletebbre haladunk (pl. mar Szatmar-Szabolesban is),
annal elevenebb és gazdagabb a mesehagyominy is. Erdély pedig szinte mar mesebeli
Tiindérorszag. 1dék folyaman a hosszadalmas varfizsmesék helyére mind tébb és tobb
tréfa, anekdota és legutébb mar vice keriilt, tajanként meglehetés eltérésekkel. Mig
az erdélyi magyar és roman kutatok a magné segitségével valosaggal ontjak az olva-
soknak a szebbnél szebb népmeséket, addig a fovarosban a modern (nagyobbrészt
nemzetkozi) vice él eleven szobeli életet; ezekbol negyedszazad alatt 3000 kozéleti
vonatkozasu valtozatot sikeriilt osszegyljtenem. A szobeliség tehat még ma is eleven
és nem korlitozédik a falura vagy a parasztsagra, tovibbd még most is a fejlettebb
gocpontok, csoportok és rétegek feldl halad a régiesebb teriiletek felé.

A magyar néphit, tehat a kereszténység elotti vagy azon kiviili hiedelemrendszer
taji tagolasa szakmai szempontbol még nem tortént meg, kiilonbségek azonban bizo-
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nyosan adédnak. Didszegi Vilmos pl. kimutatta, hogy a Réheim Géza Altal szlidvnak
vélt markolab — egy Holdat felfald szérny — paldc eredet(i, és masutt csak ott isme-
rik, ahol paldc telepesek vannak. Ennek mintegy az ellenkezbjére is van példa: a ma-
gyar taltoshit altalanosnak mondhatd, a jaszok azonban egyéltaldn nem ismerték,
legieljebb az oda bekeriilt telepesek tudnak réla valami keveset. Erdekes ‘wiszont,
hogy a kunok ismerik, s6t a méasodlagos feliijulds taldn éppen nekik kaszonhet6!?
(A kunok és a székelyek nem haszniljak pl. az egyebiitt altalanos, nemzetség-rokon-
sag értelma had szot!)

A szokasok taji megoszldsa az el6z6kénél ismertebb, bar médszeresen még ez sincs
feldolgozva. A regolés a nyugati és a keleti peremekre szorult vissza, nem is biztos,
hogy ezek azonos gyokertek; a nyugati tipusnak viszont egyre keletebbre talaljuk meg
kisebb tormelékeit (mar a Duna vonalat is atléptiik vele, s6t legutobb Cegléd—Nagy-
koros—Kecskemét kornyékén is felfedezni véltek egyes részleteket; ne feledjiik azon-
ban, hogy a tordk alatt és kozvetleniil utina is e teriiletek sok telepest kaptak a Du-
nantilrél!) A bizonyosan egyhdazi, iskolas szokdsok koziil a Balazs- és a Gergely-jaras
csak nyugaton ismert, még a Duna vonalit sem éri el és a Felf6ldon igazian csak
szorvanyosan bukkan fel. Hasonlé teriileti elterjedés, illetve korlatozottsag jellemzi az
énekes farsangi mondokdkat is; a szlovakoktol atvett kiszehajtds pedig csak Paloc-
[6ldon ismert. Az egész magyar nyelvteriileten és termeészetesen azon tuil is elterjed-
tek az ujévi, vizkereszti, husvéti, Szent Ivan (Janos) napi, tovabba a karacsony koriili
szokdasok, ezeken beliil azonban finomabb vizsgdlati médszerekkel nemesak nemzeti,
hanem taji sajatossdgokat is béven talalhatunk, Ezek Osszekeresgélésére azonban itt
nines teriink. (Sok a kérddjel is: a szlovidkok pl. Szent Janost, mi viszont Szent Ivant
mondunk, holott épp forditva varnank!?)

Kiragadott példaink és egyaltalan nem rendszeres attekintésiink is elarulja, hogy
a magyar folklér taji tagolodasanak vizsgdlatat illetéen még csak a kezdeteknél tar-
tunk, a felsorolt adatok azonban mindenesetre mar biztatok és tovabbmunkdldsra
sarkallnak. Az idével mind teljesebb osszképbdl olyan dltalanos tanulsagok vonhatok
majd le, amelyek nemcsak a szakemberek szlikebb korét, és nem is csak az érdek-
lodok szélesebb taborat érintik, hanem mindnyajunkat, mert itt népiink eéletének,
gondolkodasanak, izlésének a tarsadalom, a torténelem és a foglalkozés, valamint a
taji keretek altal is megszabott és rugalmasan alkalmazkod6, hagyomanyos, de mindig
fejlodo tartalmardl és formajardl, vagyis a népi koztudat egészérdl van szo.

A vizsgalodias nem konnyd, de megéri a faradsagot!

Zolyomi Jozsef:
A palockutatas helyzete és eredményei

A paléeokat hazink egyik legnagyobb népcsoportjaként tartjuk szamon, hiszen
a koztudatban ugy €1, hogy Nograd és Heves megyét, valamint Borsod megye nyugati,
Pest és Szolnok megye északi falvait palécok lakjak. Az elsé hiradas e népcsoportro]
kozel kétszaz évvel ezelbtt jelent meg, azéta szamos torténész, nyelvész, etnogriafus
foglalkozott a paldcok eredetével, a paldclakta vidék foldrajzi koriulhatarolasaval, nép-
rajzi sajatossagainak vizsgalataval.

Eredetiiket illetden a torténészek elsGsorban a kabarkun szirmazist bizonyitgat-
tak. Kiilonosen tetszetosnek mutatkozott a mult szdzad kozepe tajan megfogalmazott
kun eredeztetés, amely némi forrasanyagra is tamaszkodhatott. Az orosz évkonyvek
ugyanis megemlitik, hogy a Magyarorszagra tarté kunok egy kisebb csoportja Orosz-
orszag felé vette utjat, ahol rablisbél és fosztogatiasbol éltek. A kiilsd tulajdonsigaik
alapjan polovennek, polovcoknak elnevezett kun csoport Lengyelorszigon keresztiil
érkezett hazankba, és 1232-ben megalapitottdk a bélharomkuti apatsagot. Az apatsiag
a Matra és a Biikk erddségei kozott talalhaté. A kutatok e feljegyzés alapjan bizo-
nyosra vették, hogy a palécok azonosak a Bélharomkut koriil laké kunokkal, benniik
e népcsoport -oseit kell tisztelnilik. Ezt az elméletet kutatéink tobbsége magaéva tette
és szazadunk elsd évtizedeire megsziiletett a paléc vidék és a paldc nyelvjaris egysé-
ges szemlélete, a Palocféld mint tajegység.

A hosszi idon at uralkodé kun eredeztetést a hatvanas évek kozepén Gyorffy
Gyérgy renditette meg alapjaiban, amikor levéltiri forrasok alapjan kimutatta, hogy
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az apatsag alapitdsi éve nemcsak téves, hanem az adat a Biacs megyei bélakuti apat-
sagra vonatkozik, amely 1267 el6tt kun nemesek birtokdaban volt.

A paldc eredetkérdés az utobbi években tobb elmélettel gyarapodott. Ezek koziil
kiemelten kezelhetjiik Belitzky Janos véleményét, aki a paléecok éseinek a honfoglalas
ejott a Karpat-medencébe telepiilt magyarokat tartja. E friss kutatiasbél szarmazé
elmélet természetesen még tovabbi bizonyitdsra szorul.

Nemcsak az eredetkérdésben,
de a paléevidék koriilhatarola-
saban sem alakult ki egységes
allaspont, egyontet vélemény
A kutatok szerényebb vagy
gazdagabb nyelvészeti, torté-
neti ismereteik alapjan formal-
tak, igazitottdk a palédclakta
vidék hatirait. Példaként meg-
emlitjiik, hogy Horvdth Pé-
ter 1801-ben megjelent munka-
jaban még csak 6 Heves és 4
Borsod megyei kozséget tartott
palécnak. Szeder Fabian 1819-
ben Noégrad, Heves, Borsod,
Gomor  varmegyéken  kiviil
Hont megyét is a paloclakta
teriiletek kozé sorolta. Pintér
Sandor 1880-ban 150 kozséget
tekintett paléocnak Nograd, He-
ves, Borsod és GOomor megyeék-
ben. Harom évtizeddel késabb
az akkori Nogriad megye 261
telepiilésébdl mar 161-et tartot-
tak pal6enak.

Valamennyiiinkben felvetod-
het jogosan a kérdés, mi lehet
az oka annak, hogy torténészek,
nyelvészek, majd etnografusok
kitarté és szivos munkdja a
mai napig sem tudta megnyug-
tatéan tisztazni a paldcok ere-

Hollokéi viselet (Szabd J. felv.) detét, a mai napig sem tudta
hiteltérdemléen megrajzolni a

palocok altal lakott teriilet hatarat. Az okokat semmiképpen sem a kutatdk szakkép-
zettséegeének hianyossagaiban, esetleg feliiletes, nem koriiltekintd munkajukban kell
kevesnunk. Tisztelettel tanulmanyozzuk leirasaikat, feldolgozasaikat, hiszen eléviilhe-
tetlen érdemeket szereztek szikebb vidékink multjanak feltirasiban, megismerésében,

A kitazott célt soha el nem érg, a feltett kérdésekre eddig vdalaszt nem adoé kuta-
tas eredmeénytelensége inkabb indokolhatdo a Palocfoldnek nevezett taj, vagy videék,
g itatokat nem ritkan megtéveszto sajatos torténelmével, eltérd gazdasagi-tarsadalmi
viszonyaival. A paldcok eredetének feltarasan faradozoé kutatokat leggyakrabban az
a tény kényszeritette foltevések megfogalmazasara, hogy szikében alltak a témat is
erinto leveéltari forrasokkal. A palécoknal a kozos eredet, ennek tudata, az ugynevezett
etnikus ontudat soha nem volt ismeretes, mint ahogy ez kimutathaté a jaszokndl, a
kunoknal, a székelyekné] és a hajdiuknal. A palécoknal inkabb negativ tudatrol beszél-
hetiink. A kilsé névadasbol szirmazo paléoc megnevezést viseléik szégyellték, haszni-
latat sértonek tartottak. A szazadforduld tajan és a két vilaghabori kozott végzett
14a3ekozakdo jellegt gvijtések adatai is ezt bizonyitjak. Az 1909 korili években. a kis-
terenyei kocsis, arra a kérdésre, hogy 6 palécnak tartja-e magat, igy valaszolt: ,De-
y uram, én rendes, tisztességtudd, becsiiletes magyar ember vagyok.” A falvakat
aro kutaték hasonlé kérdéseire mindig az volt a valasz: ,,A mi kozségliinkben nem
elnek palocok, azok a szomszéd faluban laknak.” Az utdbbi évtizedekben a falun is
olvasotta valt Mikszath-miuvek, az azokban megrajzolt, becsiiletes, csavaros észjarasu,
meséiben a papot, jegyzét, foldbirtokost megaliazo és kiginyolé palée embertipus le-
tompitotta az elnevezés sértonek vélt jellegét. Nograd, Heves, Borsod és Pest megye
lakoinak nagy része napjainkban szivesen vallja magat palécnak, hiszen a név gya-
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kori haszndlata, (jabb jelentése, feledésre kényszeritette annak egykori megszégyenitd
belsd tartalmat.

A palée teriilet pontos koriilhatarolasit az tette nehézkessé, hogy a palécnak ne-
vezhetd taji csoport soha nem volt kiilénallé igazgatasi egység. ,Paloe keriilet”, | lkapi--
tanysag”, gy mint a jaszoknal vagy a kunokndl, itt soha nem létezett. A teriilet hata-
rainak vazlatos korvonalazisihoz a paldéc nyelvjards adott fogddzot, A nagy kitewje-
dési teriilet nyelvjardasa azonban nem tekinthetd egységesnek, 6t nagyobb tdji elkiilo-
niilést figyelhetiink meg ebben is. A paraszti kulttira még ennél is valtozatosabb képet
mutat. A hagyomanyt, az Gj befogadasat és alkalmazasit, a paraszti életforma vilto-
zasat nagymértékben befolyisoltak egy-egy korszak gazdasagi-tarsadalmi viszonyai.
Ez utébbiak nagyon is eltérdek voltak a paléc nyelvjaras teriiletén, Az Ipoly 25 a
Zagyva volgyében, Heves és Borsod megye sik vidékein, viszonylag koran kibontakoz-
hatott a gabonatermelés. Az itt talalhaté dus rétek, legel6k a magasabb szintd allat-
tenyésztésnek kedveztek. A felsorolt vidékeket Atszelé kereskedelmi utak is a falusi
életforma gyorsabb {item( atalakulisit eredményezték. Ezzel szemben a hegyek lizé
zart, a kereskedelmi utaktél tavol fekvo falvak messze elmaradtak, nemcsak jovede-
lemben, mivelési technikaban, hanem az épitkezésben, a viseletben stb. is.

A paléc névvel jeldlt vidék kultirajaban, életvitelében korantsem tekinthetd tehat
egységesnek, eltérd adottsagai miatt nagyon is valtozatos képet mutat. Valamenayi
eddig megjelent publikacié attekintése utin sem kaphatunk atfogé képet a Paldoctold
torténetérdl, a parasztsag targyi és szellemi kulturajardl, a paraszti életforma vilto-
zasairél, sorsforduléirdl.

Egyre slirgetobbé valt egy olyan tudomdnyos program elkészitése, amely a mag-
valosulas utdn osszegezo attekintést ad a paléc f6ld népének torténetérdl, nyelviarisi-
rol, a paraszti életforma valtozasardl, anyagi és szellemi javainak szambavételérol,

Gondos elokészité munka utdn, 1967 6szén, egy Egerben tartott taniacskozason ha-
taroztik el a néprajzban palécoknak nevezett néprajzi csoport komplex vizsgalatat
olyan modszerekkel, amelyben fé6 hangsulyt az etnogréafia kapja, de a torténelam, a
nyelvészet, a foldrajz, az embertan, a népzene, a szociografia kutatasi eredménys=ive
is szamitanak. A kutatisi program elGkészitésében, meginditiasaban eléviilhetetlen ér-
demeket szerzett Baké Ferenc, a Heves megyei Muzeumok akkori igazgatoja., ezért
e nemes vallalkozas szervezésével, irdnyitdsdval az egri Dobé Istvan Varmuizeumot
bizta meg a minisztérium. A kutatis anyagi fedezetét a minisztériumon kiviil Borsod,
Heves, No67jrad, Pest ¢s Szolnok megyék évenkénti rendszeres hozzajaruldsa tersm-
tette meg.

A tobb évre tervezett kutatis meginditisaként 57 kérdést tartalmazé felderitd
kérdoivet allitottak dssze, amely a népi kultira olyan elemeinek feltarasara irdanyult,
amelyek a tudomanyos koztudatban a palocsagot leginkabb jellemezték. A kénddiiv
kitoltésére (Nograd, Heves, Pest, Szolnok és Borsod megyékben) 600 telepiilésen keriilt
sor. A tajékozodast segité felderité kérdbiv elsésorban a kulturdlis elemek elterjedésé-
nek, viéltozatainak megismerésére hasznalhaté fel.

Ezt kbvette a kiilonbozo témdakbdl szakkutaték daltal gsszedllitott, tematikus gydi-
tésre alkalmas kérdéivek megjelentetése. Ennek segitségével 6t megye 123 telepiilésén
folyt kutatds, részben szakképzett muzeolégusok, részben tdrsadalmi gydjték kimre-
muikodésével. Az igy Osszegyllt mintegy 21 ezer oldalnyi anyag, a tovabbi tajékozo-
dashoz, a kutatopontok kivadlasztasihoz nyujtott nagy segitséget. Arra ugyanis mav az
elokészité munkaknal sem lehetett gondolni, hogy a paloe teriilet tobb szaz telepiile-
sének mindegyikén mélyfurast végezzenek az esetleges etnikus jegyek megallapitisi-
hoz. A sziikebbre vont, minden kutaté altal palécnak tekintett Balassagyarmat—Oai—
Eger Altal koriilhatarolt teriileten hisz kozséget vilasztottak ki részletes, elemzd fal-
tarasra. A kozségek kijelolésénél figyelemmel voltak a teriilet ardnyos megoszlasica,
a gazdasigi-tarsadalmi viszonyokbdl ad6dé eltérésekre, a taj valtozo adottsagaira sth.
Az eddig elvégzett gyljtések eredményei biztatéak, Ggy tinik, hogy a husz telepiilés |
adata hGen tiikrdzi a paléc f6ld archaikus vonasait, a taj formalta kultira jegyeit;
a vele szomszédos vidékek hagyomanyformalé hatasat.

A kozel harminc kutatét egyesité tudomanyos vallalkozis még nem fejezodott he.
A hetven nyomdai ivre tervezett monografia kéziratai most késziilnek, elsé kotetének
megjelenése 1981-re varhatd. Tanulsagok levondsara, eredmények oOsszegezésére meg
nem villalkozhatunk. El6zetesként azonban annyit mar most is elmondhatunk, hogy
a kitarté, szorgos kutatds nem hozott lezarhaté eredményt a paléc eredetkérdésben,
a paldclakta vidék pontosabb foldrajzi koriilhatarolasiban. Az ezzel kapcsolatos fel-
taré munka utvesztdire, okaira fentebb mar utaltunk.

Fel szeretném hivni a figyelmet arra, hogy a tudatossd formalédott paldckutatis
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tizenkét esztendeje nem csupan felderité és tematikus kérdoivek osszeallitasaval, hely-
szini gyujtéssel, az eredmények rendszerezésével telt el. Tobb résztémat elemzo publi-
kacio, egy-egy telepiiléshez kotodoé monografia megjelentetésére is sor keriilt, amelyek
a végso osszegezést jelentésen megkonnyitik.

Nem hagyhatjuk figyelmen kiviil a palockutatis eredményeinek kozmiivelodési .
vetiiletét sem, amelyek allando és idoszaki kidllitasokban, eléadasokban fogalmazod-
nak meg. Eddig a Palécfold népi textiliaibol, a mivészkedd pasztorok munkaibél nyilt
kiallitis, amelyek mnemcsak targyi megjelenitést, hanem tudomanyos oOsszegezést is
jelentenek.

Krupa Andrds:
A szlovak nemzetiség hagyomanyanak apolasa

A magyar néprajztudomany kezdetétél fogva figyelte és szamontartotta a magyar-
orszagi nemzetiségek, koztiikk a szlovakok hagyomanyat. A 18—19. sziazad folyaman
jeles helyismereti munkdk sziilettek: szerzbik koziill megemlitjiik Tessedik Sdamuel,
Haan Lajos, Résé Ensel Sandor, Szeberényi Lajos, Gajddcs Pal stb. nevét, Amikor
1889-ben létrejott a Magyar Néprajzi Tarsasag, alapszabalyaban feladatanak tekintette
az akkori orszig minden nemzetiségének néprajzi kutatasat,

A szlovak nemzetiség néprajzat kutatok koziil az elsok kozott kell megemliteniink
Nagy Jozsefnek az Arva megyei szlovakokrél, Janké Janosnak To6tkomlosrol irt mo-
nografikus jellegu irdsat, Melich Janos szarvasi szokasleirdsait. A szizadforduldn szio-
vak nyelven is szilettek tanulmianyok a mai Magyarorszag teriiletén €16 szloviakokrol.
Jdg {)(;asﬁdnsky a békéscsabai szlovakok lakodalmi szokasairél irt a Slovenské poh-
l'adyba.

A két vilaghaboru kozott megtorpanas kovetkezett be, de az 1930-as évektsl kezd-
ve ismét nagyobb érdeklodés mutatkozott a szlovak nemzetiség néphagyomanya irant.
Els6sorban a Békéscsaba kornyékén €16 szlovakok néprajzardl szél a Cabiansky ka-
lendar, amely népi tehetségeket fedez fel, amatér népdalgyijtoket dolgoztat, de volt
avatott szakembere is Linder Ldaszlo személyében. 1930-ban a kor szinvonalan allé
monografikus jellegl leiras késziilt a békéscsabai népéletrdl, Rell Lajos tollabol.

A 1II. vilaghaboru kitorése idején (s kozvetleniil elétte) kiilondsen harom kutatd
tevékenysége volt jelentos: Gunda Bélaé, Manga Jdanosé és Markus Mihalyé, Ok mar
tagabb, kozép-, kelet-eurdpai, europai osszefliggésekbe agyaztak a szlovik nemzetiség
neprajzat, Markusnak A bokortanyak népe cimmel maig példamutatdé monografiaja
jelent meg a nyiregyhazi tirpakokrol

Valéjaban a felszabadulds hozta meg a magyarorszigi nemzetiségek egyenjogu-
sagat, s egyuttal az eléitélettdl mentes néprajzi kutatomunka kibontakozisat is. A fej-
l6dés azonban nem volt zavartalan, A szlovak nemzetiség korében nagy izgalmat val-
tott ki a lakossagesere lehetosége, majd a lebonyolitasa, melynek kovetkeztében a
hazai szlovikok egy része Csehszlovakiiba telepiilt 4t. A lakossagesere kovetkeztében
a korabban kompakt, homogén jellegi, szlovak lakta helységek a Szlovakiabdl attele-
pitett magyar népesseggel vegyes lakossaguakka valtak. Felbomlottak a zart utca-.
tanyasorok, a szlovakok a legtobb helyen kisebbségbe keriiltek, szorvanyokka valtak.
A visszamaradottak anyanyelvi, nemzetiségi tudata elmosédottabb volt, bizonytala-
nokka valtak a hovatartozast illetéen, felgyorsult a természetes beolvadas folyamata.

A part lenini nemzetiségi politikajanak gyakorlasa, az Uj alkotmdnyban rogzitett
és egyenjogusagot nyujté jogok, az 1948-ban megalakult Magyarorszigi Szlovakok
Demokratikus Szovetsége, a szlovak nyelvu lap, az iskolahdlézat kialakulasa stb. las-
san felszamolta a bizonytalansagot, és a varakozas allaspontjara helyezkedd maga-
tartasbol fakado visszahuzo tényezoket, s a szlovik nemzetiség korében kezdett haté-
konyabba valni a hagyomanyéapolds.

Mar 1945. majus 27-én megjelent a kolozsvari Vilagossag cimid lapban az elso j
szemléletd cikk — Gunda Béla: Szlovak-magyar-roman néprajz —, amely a ma-
gyarsag és a mas népek kozotti etnikus kapesolatok elvi megfogalmazisat tartalmazza.
Ugyancsak Gunda Béla ismerteti az 1945-6s Ethnographidaban Miarkus Mihaly mar
emlitett monografiajat. Van ebben valami jelképes: Gunda Béla 1948-ban tért haza,
s itthon egyik megvaldsitéja a magyar-szolvak interetnikus kutatdsoknak, Markus
Mihdly Szlovakiaba koltozott, s 1j hazajaban 6 is ezt a fontos témakort kutatja.
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A lakossagcesere idején az AntifaSisticky Front Slovanov (AFS), illetve lapja, a
Sloboda elsésorban propagandisztikus célbél kozolt szlovak néprajzi targya cikkeket,
de van koztiik targyilagos hangvételi is. A magyar-csehszloviak lakossagcsere nép-
rajzi vonatkozasaira magyar részrdl elséként Banner Benedek utalt az Ethnographia-
ban. A felszabadult Magyarorszag valamennyi szomszédjaval rendezni kivanta kap-
csolatait. Az dszinte egyiittmikodésre, barati szivetségre valé torekvés tudomédnyos
tiikkrozodése volt tobbek kozott a Magyarsdg és a Kelet-Eurdpa cimi 1947-ben meg-
jelentetett kiadvany, amelyben Kovdcs Endre Magyarok és szlovikok cimmel tett
kizzé egy tanulmanyt, tovabbda Gunda Béla A magyar népi miveltség kelet-eurdpai
helyzete cimii tanulméanya.! Gunda a szlovak-magyar néprajzi kolestnhatasok koziil
kiemeli a kiszehajtast, amely példdja az atvétel modjanak, s egyuttal az 6nallé Gjra-
formalasnak is. Ez a szandék tiikrézodik Manga Janos tanulmdanyaibél is, amelyekben
a szokaskutatas magyar-szlovak eredményeit felhaszndlva a kardesonyi iinnepkor
magyar szokasainak szlovak parhuzamait, iletve cseh, morva, lengyel, szlovak és ma-
gyar vidékeken egyarant elterjedt szallaskeresés balladajat dolgozza fel (1947, 1948).

A szlovak nemzetiség kutatdsinak masik rugéja az volt, hogy az 1950-es években
kialakult a nemzetiségi anyanyelvii népmiivelési mozgalom belsd sziikséglete. E célbdl
gytjtet a Népmuivelési Minisztérium, s adja ki szlovak nyelven a Vyletel vtik cimui
népdalgytijteményt, illetve a négy nemzetiség nyelvén a 100 magyarorszagi nemzeti-
ségi népdal cimi kiadvanyat.

1955-ben az allamkdz kapesolatok keretében a magyar és a szlovik tudomanyos
akadémia kolesonds megallapodast kotott. Magyarorszagon Totkomloson, Szlovi-
kiaban Radnan és Koroson (Rudnd, Kruznd) végeztek kozos gyajtést. A munka mar
az év 0szén megindult, folytatédott a hatvanas évek kozepén, de a tervezett kozis
kiadas nem valt valéra. Az 1970-es években a békéscsabai muzeum adta ki a magyar
kutatok Totkomlésra vonatkozé tanulmaéanyait, Szlovakidban pedig a Gemer cimi ko-
tetekben (Rimaszombat) jelentették meg az ottani kutatisok eredményeinek egy részét.

Mas vidékeken is megszaporodtak a hazal szloviakokrd] sz6lé tanulmanyok. K. Csil-
léry Klara szuhahutai gyajtését dolgozta fel, Manga Janos kozreadta a Morena ma-
gyarorszagi valtozatait, Gunda Béla 1956-ban jelenteti meg Néprajzi gyGjtouton cima
koétetét, amelyben az észak-magyarorszagi szlovik népi teherhordo eszkézok, valamint
a Békés megyei szlovakok Rdézsa Siandor-hagyomdany anyagat adja kozre. Manga Janos
feldolgozza a hazai szlovak népdalokban fellelheté tirokkori emlékeket, és 1956-ban
jelenik meg Tabori Gyorgy elsé jelentdsebb tanulmanya A tétkomlési szlovik asszo-
nyok ihli¢kaja cimmel.

A part kozponti bizottsaga 1958, oktober 7-i iilésén hozott hatiarozatiban a nem-
zetiségi egyenjogusag végrehajtasara, a korabban felmeriilt hibak elharitasira osz-
tonzott. A Magyar Néprajzi Tarsasag 1961-ben vandorgyilést szentelt a nemzetiségek
néprajzanak. Mind a négy nemzetiségrd! féreferatum hangzott el. A konferencia elsé-
sorban a figvelem felkeltését szolgalta.

Az 1960-as években gyarapodott a hazai szlovikok anyagi és szellemi kultirajanak
a kutatasa és a feldolgozott témak kore. A debreceni tudominyegyetem néprajzi tan-
székén 1953 ota végeztek tematikus gyljtést az északkelet-magyarorszigi magyar—
ruszin—szlovak falvakban, és 1962-ben 10 699 cédulanyi anyag, tobb mint 2500 foto,
rajz gyult ossze. Gunda Béla, Ujvary Zoltan, Szabadfalvi Jozsef, Ikvai Sandor, Ferenczi
Imre nevét emelhetjiitk ki. Interetnikus jellegiinek tekintjiik Balassa Ivan Foldmuavelés
a Hegykozben cim munkajat is.

1958-ban jelent meg Sinkovicsné Kalina Judit Riakoskeresztir cimf falumonogré-
fiaja, amely a Budapesten megindult honismereti gyGjtés egyvik eredménye. Hasonl6
jellegi néprajzi monografia megjelenése sokaig késlekedett. 1974-ben ugyancsak on-
kéntes néprajzi gyjtéok munkdjanak eredményeként adtidk ki Nagytarcsa monogré-
fiajat (Molndar Lajos — M. Hajdu Margit), szlovik nyelven pedig 1970-ben jelent meg
Manga Janos Z minulosti Venarcu (Vanyare multjabol) eimG tudoméanyos igény, nép-
rajzi falumonografiaja.

Az Allattartas, a telepiilés, a népi haziipar, a kismesterségek, a népi diszitomaGvé-
szet, a tarsadalomnéprajz, a hitvilag, a szokdsok, a népdal, a monda, a népi elbeszélés,
a gyerekjatékok, valamint a népi szinjatszas teriiletérdl sziilettek ezidoben részfeldol-
gozasok (Vajkai Aurél, Tabori Gyorgy, Manga Janos, Zélyomi Jozsef, Koppany Janos,
Borsai Ilona, Deme Dezsé, Ujvdry Zoltan). A szlovik-magyar kapcesolatok regionalis
feldolgoziasa Manga Janos Unnepek, szokdsok az Ipoly mentén cimi miive. A nemzeti-
ség torténeti multjabdl is jelentek meg osszefoglalé munkdk (Barabas Jend). A meg-

1 Megjelent a Néprajzi tanulmdnyok c. kitetben. (Szerk.: Ortutay Gyula.) Bp. 1949.
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jelentetés tijabb lehetdségei alakultak ki (Békési Elet, Palécfold, Szanté Kovies Mu-
zeum Evkonyve).

A part kozponti bizottsiga 1968-ban ismét foglalkozott a nemzetiségi kérdéssel, ezt
kovetoen ujabb fellendiilés kovetkezett be a hagyomanyapolisban. Tébb nemzetiség-
elméleti és feladatmegjelolé tanulmany is eldkészitette a tovabbhaladist (Koévdgo
Laszl6, Balassa Ivén, Kosa Laszlo).

A szlovik néphagyomany kutatdsianak 1968 6ta bekovetkezett nagyaranyu terebé-
lyesedését azt mutatja, hogy 1978-ig a megjelent kozlemények cimszava meghaladja a
200-at! (Kozilik a legfontosabbakat az irodalomjegyzékben koézoljiik.)

1974 tavaszian a Hazafias Népfront Honismereti Bizottsdgai mintajara megalakult
a Magyarorszagi Szlovdkok Demokratikus Szovetségének honismereti-néprajzi szek-
cioja. Munkalkodésa kebelébe tartozik mindaz, ami hazinkban a honismeret fogalom-
korébe tartozik., Sajdatossiga, hogy mindenekel6tt a szlovdk nemzetiség korében latja
el feladatat. Tehat szerves része a hazai honismereti mozgalomnak, de ezen beliil a
szlovak nemzetiségre, a szlovik nemzetiség és a hazdnkban €16 tobbi nemzetiség
egviittélésére vonatkozo honismereti feladatokat litja el. Erthetd tehat, hogy szoros
egviittmikodést alakitottunk ki a Hazafias Népfronttal, a Magyar Néprajzi Tarsasag-
gal és természetesen a Kulturdlis Minisztérium Nemzetiségi Osztialyaval. Véleményilink
szerint mind a harom szervvel igen harménikus a munkakapcsolat.

A honismereti-néprajzi szekcié eddigi tevékenységét vizsgdlva megdllapithatjuk,
hogy legerdsebb, legtevékenyebb oldala a néprajzi, de nem elhanyagolhaté az anya-
nyelv, a nyelvjarasgyijtés és a helytorténet terén végzett munkija sem.

A szekciot 32 {6 alapitotta, taldalhato koéztiik néprajzi, irodalomtirténeti, térténeti
szakember éppugy, mint a tarsadalom Kkiilénbozé teriiletén dolgozé onkéntes gyaijto.
Ottaga vezetoségének elnoke dr. Krupa Andrds, tagjai Borsai Ilona, Gyivicsan Anna,
Perik Jozsef, titkara Lami Istvan volt, jelenleg Té6th Emilia. Manga Janos, a MNT
Nemzetiségi Szakosztilyanak egykori elnoke fontos szakmaj tandcsadoé tevékenységet
latott el, hianyat ma is érezziik.

Az elmult 6t évben gazdag programot, sokoldalu tevékenységet végzett a szekcio.
A feladatokat pontosan rogzité munkaprogramot készitettiink, évente tovabbképeztiik
a szekeio tagjait, résztvettiink a szlovik nyelvi néprajzi honismereti tdbor munki-
jaban szerkesztettiik a Narodopis Sloviakov v Mad'arsku cimii koteteket, és egyéb
irasos kiadvanyokat, részt vettiink tobb modszertani megbeszélésen.

A szekceid alapprogramjanak két {6 része a néprajzi és a helytorténeti feladatokat
tartalmazza. A program f6 célkitGzéseli ma is érvényesek, hiszen atfogo, hosszi tavi
munkafeladatok szerepelnek benne. Egyuttal megfogalmaztunk és kozreadtunk egy
gyujtomunkara lelkesito felhivast is. A dokumentumokat megkapta minden megyei
tanacs, minden kulturdlis, illetve szlovak nyelvet oktaté intézmény.

Mar az elsO évben ujabb 12 {ével gyarapodott a szekcié. Jelentosnek tassjuk a
féiskolai intézmények szloviak nemzetiségl tantestiiletének és hallgatéinak a bevona-
sat. E vonatkozasban kiemelhetjiik a nyiregyhizi és a szegedi féiskola, a debreceni
tudomanyegyetem néprajzi tanszéke és az esztergomi tanitoképzo intézet tdmogatasat.
A honismereti-néprajzi szekcio onkéntes gyljtéinek elso talalkozéjat Beékéscsaban,
1974 decemberében tartottuk, Ezen Manga Janos a honismereti kutatasi témak és maod-
szerek viszonyat elemezte, magam pedig a nemzetiségi néprajzkutatis kozmivelodési
feladatairol széltam.

A szekcio tagjainak képzésére felhasznaltuk a mas szervekkel kozisen szervezett
alkalmakat is. Tatian a Magyar Néprajzi Tarsasaggal egyiitt a Komarom megyei szlo-
viakok és németek kulturdlis kolestnhatasait vizsgaltuk, Miskolcon a Herman Ottd
Muzeummal kozosen szervezett iilésszakon a magyar-szlovak interetnikus kapesolatok
témakorét vitattuk meg. A szekeio sokoldalian koézremikodott a 11 orszag részvételé-
vel megrendezett békéscsabai Nemzetkozi Nemzetiségikutaté Néprajzi Konferencian.
Az 1977-es oroszlanyi tovabbképzésen meghatirozott feladatokhoz adtunk médszertani,
szakmai segitséget. A szekcié programjaba vett foldrajzinév-gyajtés és gyerekjaték-
gyajtés alapveté maodszertani kérdéseit vitattuk meg. A faldrajzinév-gy(jtéshez Sipos
Istvan egyetemi tandr korszert gyQjtési utmutatét készitett, s gyakorlati bemutatot
tartott dr. Végh Joézsef kivalé nyelvész is. A gyerekjatékok gyhjtésének mai lehetd-
segeirél Borsai Ilona és Igaz Maria adott hasznos tanacsokat.

Ugvanebben az évben, decemberben Balassagyarmaton a szloviak néphagyominy
gyijtésének regiondlis feladatait dolgoztuk fel. Balassa Ivdn a szlovidk nemzetiség
néprajztudominyi és kutatasi torténeteérdl adott széles koru attekintést, az otthont ado
muzeum vezetoje, Zolyomi Jozsef pedig a négradi szlovikok korében végzett gyajté-
sek eredményeit dsszegezte. Ezen a konferencian széltunk a szlovak néprajzi és ha-
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gyomanygyjté mozgalom, valamint a nemzetiségi bazismizeumok gyakorlati kapecso-
latarél. Ennek a taglaldsara Grin Igor békéscsabai muzeumi osztilyvezetét kértitk fel.

A balassagyarmati konferencia kozvetlen hatdsaként a Szovetség és a Kultucilis
Minisztérium® Nemzetiségi Osztilya altal szervezett néprajzi honismereti taborokat
Noégrad megyében tartottuk meg. Az elsét — kisérleti jelleggel — Bankon rendeztiik.
A masodikat a balassagyarmati muzeumban, mert a gyakorlatbdl kideriilt, hogy a
tabor tevékenységének akkor van nagyobb haszna, ha egy muzeumra €és gy(jtoterile-
tére tamaszkodik, s egy adott muzeum kutatasi-gyGjtési feladattervéhez kapcsoladik.
Az idei tdbort Kiskoroson tartjuk. A tabor iranti érdeklédést mutatja, hogy amig az
elson tizennyolcan vettek részt, a masodikon mar huszonéten dolgoztunk. Finomitisra
VAr a program osszedllitdsa, az elmélet és a gyakorlat ardanyanak egészségesebb kiila-
kitasa. A taborban a Szivetség apparatusin kiviil neves hazai néprajzosok iranyitot-
tik a munkat. Kezdettdl fogva aktivan tevékenykedett a szlovakiai Mdrkus Mihaly,
egy alkalommal pedig résztvett Ludwig Neufeld, a kassai muzeum folkloristaja is.

A szlovak hagyomanyapolas terén a legjelentésebb eredmények a Narodopis Slo-
vakov v Mad'arsku szlovdk nyelvi néprajzi koteteiben kozreadott tanulményok, Az
els6 kotet mar 1975-ben megjelent, a masodik és a harmadik most van nyomddban.
Az elso kotet a Szovetség kozvetlen gondozasdban dicsérendé modon gyorsan keésziilt
el. A hazai szlovakokkal foglalkozé6 néprajzosok legjelentosebb képviseldi vallalkoz-
tak a részvételre: Manga Janos, Ujvary Zoltan, Tabori Gyérgy, Dedinszky Gyula, Ja-
nicské Janos, Petik Rezs6 s magam. Jellemzéje, hogy elsésorban a folklor kapott
benne nagyobb teret, valamint az, hogy a szerzék féként a szlovak néprajzi értékek
megmentésében nagyobb hagyomannyal rendelkezd Békés megyébol toborzodiak.
A masodik kotetben mar javult a szerzok oOsszetételének az ardanya, és tematikailag
is gazdagabb lett. Nemzetkdézi hirG tudésok is bekapesoloédtak (Gunda Béla), s a szlo-
vak egyetemen végzett ifjii néprajzosok koziil is jelentkeztek (Lami Eszter). Temuati-
kailag és etnikailag 0j teriiletek szerepelnek (Pilis: Kdlmanfi Béla), de a Békés me-
gyvei torzsgiarda tovabbra is megmaradt. A harmadik koétet az eddigiek koziil a leg-
tartalmasabb, legsokoldaliibb. A mar emlitett szerzo6kon kiviil megnyertiik a szlovik
néprajz reprezentinsit, Markus Mihalyt, s a magyar néprajz jeles képviselGit (pl.:
Paladi-Kovacs Attila).

A honismereti szekcié tagjai résztvesznek a kiilonbtzé palyazatokon. A legutibbi
kongresszusi palyazat dijazottja, Koppany Janos, tétkomlési andekdotiakkal jelentke-
zett, Tobb Onkéntes gyajté volt jelent az Orszigos Honismereti Bizottsag 1976-han
rendezett egyhetes nemzetiségi tanfolyaman. A pavakoéri vezetok godolléi egyhetes
tanfolyaman szlovik részrdél huszonkilencen vettek részt.

Osszegezve megallapithatjuk, a honismereti-néprajzi szekcié — az adott lehetisé-
geken beliill — megfeleléen kapcsolja be a szlovdk nemzetiségl lakossagot a hazai
honismereti mozgalomba, s tevékenységét Gjabb teriiletekre terjesztheti ki. Ezért a
kozeljovoben a kovetkezd feladatokat kell megvalésitani:

1. Tovabb kell névelni a szekcié dolgozé tagjainak a szamat, kiilonosen a foisko-
lik, a fels6foku intézmények, a kozép- és altalinos iskoldk tantesiileteibdl, valamint a
f6iskolai hallgatékbdl. Ezaltal szinvonalasabb munkara is képessé valnak, és megold-
jak az utanpétlast is. 2. 1979 O6szén Nyiregyhazin meg kell tartani a szekcié idei or-
szagos tovabbképzi konferenciajat, amelyen célszer lenne napirendre tdzni a N:iro-
dopis Slovakov Mad'arsku kotetek értékelését, a szekeidnak a szlovak tarsalgasi lolu-
bokban valé szerepét, illetve a nyiregyhazi foéiskola szloviak néphagyomanyments te-
vékenységét. 3. Idoben és koriiltekintéen kell elokésziteni a Narodopis Slovakov v
Mad’arsku ujabb koteteit. 4. A TIT-tel valé megallapodas alapjan szamba kell venni,
hogy a szekcio tagjai miként valhatnak az anyanyelvi ismeretterjesztés muveloive, s
azt is, hogy a honismereti-néprajzi tevékenység eddigi eredményeit miként tudjuk
érvényesiteni a kozmivelodési munka gyakorlatdban. 5. Tovabb kell folytatni a fion-
ismereti-néprajzi szekciok agazati munkajat. 1979-ben megkezdodiott Békés megyében
a foldrajzi nevek gyajtése. Mivel a gyujtés a szlovik lakossagra is kiterjed, célszera
lenne, ha a szekcié konkrét részprogramként beiktatna feladattervei kiozé. 6. A nép-
rajzi gyGjtotabort a kordbbi tapaszalatatok alapjan korszerisitve, finomitva kell meg-
tervezni, lebonyolitani. Meg kell valésitani a gyGjtémunka nagyobb ardanyat, és tibb
foiskolai, egyetemi hallgatot, tevékenyebb kozépiskolai tanuldkat kell meghivni. 7.
Sokszorositani €és terjeszteni kell a szekcidé tagjai dltal készitett irasos ismeretterjeszto
anyagokat. 8. A honismereti-néprajzi szekcié vallalja, hogy a koézmuivelodési évi
munkaterv minden munkaprogramjaban tervszerien résztvesz, 9. A szekcié tagjai
szivesen vallalnak részt az orszigos honismereti mozgalom munkéjabol.
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Szalanezay Gyorgy: Nemzetlségek Noégradban, Palécfold. 1974. — Schneider Miklés: Adalékok a
NXVIIL szizad elején Békés megyébe vandorolt Nogriad megyei jobbagyokrél. Békési Elet. 1973,
568—590. old. — Székely Lajos: Haan Lajos a torténetiré. (In: Tanulmanyok Békéscsaba torténe-
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Schneider Miklés:

A fiatalok bevonisa a honismereti mozgalomba

Az ifjusagnak a mozgalomban valé foglalkoztatdsara vannak mar hagyoményos
formak, melyeket megyénkben is gyakorolunk: igy a szakkorok, a honismereti taborok,
valam:int a palyazatok, amelyek évrél évre szinvonalasabbak. A megyei mizeumi szer-
vezet a Tajak-korok-muizeumok mozgalom mellett (amelyben szép szammal vettek
ré=zt fiatalok is) a Salgédtarjani Varosi Tandccsal és a megyei Gttord elndkséggel ko-
zosen muzeumi mozgalmat inditott az Gttérok részére Keresd meg, kutasd fel! cimmel,
Ebben a varos 10 altalinos iskoldjanak uttérdi vettek részt és sok értékes emléket
gyujtottek ossze a varos miltjara vonatkozéan., Egyre jobban kiszélesedik a mizeum-
barat-korok tevékenysége, ahol a fiatalok egyiitt dolgoznak az idésebbekkel. Ezek a
formak egyben a honismereti tovabbképzés egy-egy sajatos célkitizését is megvald-
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sitjdk. Kulon ki kell emelnem a csaladi korben megkezdett és folytatott honismereti
munka jelentdségét (pl. A tajak-korok-muizeumok keretében végzett orszagjaras),
amely mindennél mélyebb nyomot hagy az ifjusagban.

Terveinkrdl szdlva elsésorban azt kell szem el6tt tartanunk, hogy a fiatalsag
tettvagya f6ként olyan tjabb tevékenységek meghonositisit kivanja, melyek nem csak
puszta befogadast jelentenek, hanem cselekvésre osztonzik gket. Ezért kezdeményezziik
koriikben (elsGsorban a kozépiskolds fiatalokndl) a foldrajzi névgytjtésbe valdé bekap-
csolodast. (Ezt a szandékunkat nagy mértékben keresztezi az a tény, hogy a MEM kez-
deményezésére az Orszagos Foldiigyi és Térképészeti Hivatal megkezdte a foldrajzi
nevek kiadasat: Vajon nem lehetett volna ezt az MTA Nyelvtudomanyi Intézete altal
iranyitott orszagos akcioval egyeztetni?) Nagyon hasznosnak és jénak, a fiatalsag
szamara rokonszenves honismereti tevékenységnek tartanidnk a mozgalom orszigos
vezetdl régota hangoztatott otletének megvalésitasat, nevezetesen a teleplilésekre vo-
natkoz6 fotédokumentacié és sajtodokumenticié készitésének elterjesztését. Ezzel meg
lehetne torni a honismereti tevékenységnek azt az egyoldaliisigat, amely elsésorban
— sokszor szinte kizarélagosan — a mult emlékeinek a feltarasdban keresi a feladato-
kat. Sokszor éri vad a fiatalokat (sajnos nem mindig alaptalanul) a kozéleti érdek-
telenség és kozony miatt., Eppen ezért honismereti munkdink szerves részévé kell tenni
hazank jelenének, eredményeinek és gondjainak megismerését. Az ilyen jellegli tevé-
kenység formait még korantsem dolgoztuk ki kell6 mértékben, a jovében sokkal na-
gyobb figyelmet kell szentelniink e kérdés megoldisanak. Igaz, vannak mar bator-
talan kisérletek erre vonatkozéan megyénkben is. Igy emlithetném a galgagutai falu-
krénikat, amely Ugy késziil, hogy az iskolai honismereti szakkor tagjai film- és fény-
képdokumentumokbdél, valamint hangfelvételekbdl évente osszeallitjak az el6zé esz-
tendd legfontosabb eseményeinek kréonikajat. Ilyen kezdeményezést valosit meg a Szé-
csényi Honismereti Hirad6, melyben a néprajzi, a régészeti és egyaltalin a multra
vonatkozo cikkek mellett a kozség egy-egy vallalatanak, szovetkezetének, intézményé-
nek mai életét, tevékenységét ismertetd irasok is taldlhatok. Szildrd meggyozodésem,
hogy ezek ugyanugy hozzasegitik az ifjusagot sziiléfalujuk jobb megismeréséhez és
megszerettetéséhez, mint a mualt hagyomanyait bemutaté részek.

Kétségtelen az is, hogy mint az orszagban, ugy megyénkben is mikodnek az Or-
szagjaro Diakkorok. De valljuk meg: ezek a kozosségek a kozépiskolas ifjusagnak csak
elenyész6 szizalékat tomoritik magukba. Sokkal nagyobb azoknak a fiataloknak a
szama, akik az orsziggal csak autébuszos turak alkalmival ismerkednek meg. Azért
hangsulyozom, hogy ,csak”, mert ezeknek az orszagjaré utaknak az elokészitése és a
megszervezése még sok kivannivalét hagy maga utidn. Nemcsak arra gondolok, hogy
nem minden pedagégus késziti fel kell6 mértékben az ifjusigot egy-egy taj megisme-
résére, hanem arra is, hogy a tajékoztatisban oly nagyfontossagu utikényvek szerzoi
sem allnak mindig hivatasuk magaslatan: régebbi, elavult kényvekbél jol-rosszul Osz-
szeollozott kiadvanyaik sokszor hézagosan, egyoldalian mutatnak be egy-egy tajat.
(Példaul a kézelmultban megjelent Eszak-Magyarorszig cimi ttikényv a Nograd me-
gyei Romhany kozségnél csak a Rakéezi korra emlékeztetd dolgokrél {r és meg sem
emliti, hogy ott mikodik az orszag egyik legjelentdsebb kerdmiagyara, amelyrdl a fel-
néttek, de a gyerekek is sziamos esetben hallhattak a radiéban, lathattak riportot a
tévében stb.). Nem arrol van szo6, hogy nines sziikség a miemlékek bemutatasara, de
vilagosan latnunk kell: egy adott telepiilésr6l nemcesak azt kell tudnunk, hogy milyen
miemlékei vannak, vagy hogy miéta létezik.

Amikor a honismereti munkiaban az ifjisignak hazink jelenével valé megismer-
tetését szorgalmazom, cseppet sem kivdnom a nagy multra visszatekintd és tiszteletre
méltéan kiterebélyesedett hagyomanyapolé munka hattérbe szoritdsat. Magam is val-
lom népiink egyik nagy tanitéjaval, Apdczai Csere Jdnossal, hogy ,a hagyomannyal
vald visszaélés lehetosége nem igazolhatja a hagyoményban rejlé erdrdl valé lemon-
dast...” Csupdn azt kivanom hangstlyozni, hogy az ifjusig korében végzett honisme-
reti munkankban az eddiginél jobban meg kell taldlnunk a két alapfeladat — a ha-
gyomanyapolas és a jelen megismertetése — egészséges aranyat.
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Domonkos Alajos:

A honismereti taborok tapasztalatai Nograd megyében

Nogradban nem elézmények nélkiil fogtunk hozzd a megyei honismereti tiaborok
szervezéséhez, Elozménynek kell tekinteniink a hatvanas évek derekatél megnyilva-
nulé honismereti aktivitast, amely elsésorban falukronika-irasban val6sult meg.
A mozgalom jo és rossz tapasztalatait figyelembe véve nyitottuk meg 1976-ban a me-
gyei ifjusagi honismereti tibort, s ebben az évben szerveztilk meg negyedik alkalom-
mal. Célunk szinte valtozatlan: megismertetni a sziiléfoldet és ezzel fokozni a haza
irdnti szeretetet, alakitani, formdilni a fiatalok vilagnézetét. A tabor sajatos modsze-
reivel hozza kivanunk jarulni a kozépiskolai tananyag elmélyitéséhez mind értelmi,
mind érzelmi rahatassal, neveléssel. A résztvevd fiatalokkal meg kivanjuk szerettetni
ezt a tevékenységet, még akkor is, ha nem valasztjak hivatasul a kutatomunkat. A ku-
tatas és feldolgozis modszereinek dtadisa mindenképpen hasznos.

Eredetileg ugy terveztiik, hogy kozépiskolasok és dolgozé fiatalok szamara szer-
vezziik a tabort, de errdl le kellett mondanunk, mert az lizemek nem szivesen valnak
meg a munkaskéztdl. Igy fokozottabb figyelmet forditottunk a szakmunkasképzé inté-
zetekre, de eléggé gyér visszhangra talaltunk. Egyediil a nagybatonyi Zsinkd Vilmos
Szakmunkasképzo Intézet valaszolt nagy érdeklodéssel felhivasunkra: évente 2—3 jol
kivalasztott fiatalt kiildenek tdborainkba. Ennek hatasa — a tanari kar véleménye
szerint — az iskola neveldé munkdijdban is jol érzékelhetd.

Nézzik meg kozelebbrol taborainkat!

Taboraink kutatdsi témai mindig kapesolodnak kozelebbi vagy tavolabbi tudoma-
nyos terveinkhez. Az els6é taborunkban, 1976-ban foglalkoztunk a falusi élettel, ennek
kiilonbozd oOsszetevoivel. Példaul: a csaladi események hagyomanyai a sziiletéstél a
halalig; a jeles {innepekkel kapcsolatos hiedelmek; hagyomanyos szantofoldi foldmi-
velés — mezdgazdasagi szokasok, hiedelmek; a lakaskultara; a hagyomdanyos paraszti
viselet és kivetkdzés folyamata. Ez a témacsoport kapesolodott néprajzi kutatasaink-
hoz, s a feldolgozas, anyaggyGjtés igen nagy segitséget nyujtott egy adott telepiilés
felméréséhez, Ugyanitt varosi viszonylatban is vizsgalédtunk, nevezetesen Balassa-
gyarmat szazadeleji polgari életmodjat, viseletét, lakaskultarajat ,deritettik” fel, S
kivancsiak voltunk a varos felszabaduldsanak eseményeire is.

A masodik alkalommal a Horthy-korszak munkasmozgalménak torténetét vizsgal-
tuk néhdny telepiilésen, tovabba a résztvevok megismerhették a banyaszhagyomanyo-
kat, a banyamunkasok munka- és életkorilményeit, a banyaszok muavelodési szokasait,
lehetoségeit. A tabor eredményei kozéptavu terviink megvalositasihoz szolgaltattak
értékes adalékokat.

A harmadik alkalommal a megyetorténetben is hézagosan feldolgozott témacso-
portot jeloltiik meg a résztvevok szamara: a kapitalista ipari fejlédés hatasanak, az
épitéipari munkasok tevékenységének, a paraszti élet valtozasainak kutatasat, valamint
az ipari valtozisok hatasara kialakult kulturilis, mivelodési helyzet vizsgalatat.

Ez évi témank: a tarsadalmi és termelési struktira valtozasa a torténelem folya-
man — Szécsényben. Ezt a tabor szervezetének megfeleléen tobb résztémara bontjuk
fel: vizsgaljuk a néphagyomanyok valtozasait, a munkiasmozgalom torténetét, a mive-
l6déstorténetet. Eloszor foglalkozunk — szintén tudomanyos terveinkbél eredéen —
a kozéprétegek kutatasaval, illetoleg most inditunk eldszor régészeti csoportot.

Amint mar emlitettem: témaink szorosan kapesolédnak a muzeumi tevékeny-
séghez. Ehhez keressiik meg azt az elhelyezési lehetoséget, hogy a rendelkezésre 4llo
10 napot a leghasznosabban tudjuk felhaszndlni. Ezért szerveztiik a tabort Balassa-
gyarmaton, Nagybatonyban, Rétsagon, illetve ez évben Szécsényben.

Szélnom kell ezutin a taborok szervezési, szervezeti gondjair6l. Amikor — 1976-
ban — a HNF kezdeményezésére megkaptuk a honismereti tabor rendezésének felada-
tat, bizony nehéz probléma el6tt alltunk. Ondlléan még nem szerveztiink tabort, s ha
nem allnak rendelkezésiinkre az elébbiekben emlitett tapasztalatok, nehezen tudtunk
volna elindulni. Orvendetes volt, ahogyan a kozépiskoldk reagaltak felhivasunkra.
Jelentkez6 volt boven! Késobb azonban kideriilt, hogy a valasztott idépontban sok
jelentkezd a felvételi vizsgakra késziilt, illetve az épitotaborok is sok tanulét lekotot-
tek. Rajottiink kozben arra is, hogy az iskolik nem éppen az érdeklodd tanulékat
kiildték. Igy az elsd taborunk nem sok eredményt hozott, Hozzijarult ehhez, hogy
az elokészités sem volt elégséges, bar akkor ugy veltiik, hogy mindent megtettiink a
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siker érdekében. Végiil pedig rajottiink, hogy tul magasra allitottuk a mércét, fel-
tételeztiik, hogy a tanulék rendelkeznek bizonyos elétanulmanyokkal. Lehetne még
sorolni a problémakat, de elégedjiink meg annyival, hogy levontuk a tanulsagokat, s a
kovetkezd taborok mar mas alapokon indultak.

A masodik tabor szervezéséig rendelkezésiinkre allé idoben — az iskoldk segit-
ségével — személyes kapcesolatokat alakitottunk ki azokkal a tanulékkal, akiknek a
kozremiikodésére szamitani lehetett. Megkerestilk a nagy hagyomanya honismereti
szakkorrel rendelkezo intézményeket, pl. a Madach Gimnaziumot, ahol mindannyiunk
altal ismert és tisztelt néhai Czaké Gyuri bdacsi hosszii évekig volt iranyitéja ennek
a munkanak. Korialnéztiink ifjusagi palyazoink kozott is. Ennek eredményeként maso-
dik taborunk résztvevéinek mar kétharmada vonzodott az ilyen jellegi munkikhoz.
Tovabb kellett gondolnunk azt is, hogy a 10 napos tabor idején hogyan adhatunk
hatékonyabb segitséget. Rajottiink, hogy 4—6 fiatalnil tobbet nem helyezhetiink el
egy Kiscsoportban. Béviteni kellett tehat a kiscsoport-vezeték szamat. Az alapot a
muzeologusok adtak. Jelenleg a muzeumi szervezet valamennyi munkatarsa — szak-

teriiletének megfeleléen — részt vesz a tabor munkiajaban és nyugodtan allithatom:
eredményesen!

Els6 alkalommal csak a tdborra koncentraltunk. A dolgok természetébdl adodik
azomban, hogy a tabor munkijat nem lehet kiszakitani a honismereti munka egészé-
bol, a kozmiivelodési tevékenység egészének szerves részeként foghatjuk csak fel,
amelyet megfelelé tudomanyos alapokra helyezve kell végezniink. Ez a felismerés tette
lehet6vé, hogy most mar ,,valogathatunk” a jelentkezok kozott, s ennek kivetkezménye
a tabor hatasfokanak novekedése. Ezt eredményeink tanuisitjik. Csak azt emlitem
meg, hogy az orszigos helytorténeti és néprajzi palydzatokon olyan sikereket értex ol
a tabor lakoi, amilyent eddig még soha nem tudott felmutatni a megye. (2 f6 masodik,
2 {6 harmadik dijat kapott, 4 £6 pedig jutalomban részesiilt.) Ennek alapjin hivtak
meg néhany fiatalt az orszigos tdborba. Eddigi munkank eredményét mutatja az is,
hogy az idei taborba 93 tanuld jelentkezett a 45—48 helyre. A vilogatasnal gondosan
tigyeliink arra, hogy megfeleld szamban keriiljenek be olyan tanuldk is, akik a kovet-
kezd taborok alkalmaval hasznos segitéink lehetnek a kutatisban. A gyerekekkel val6
foglalkozasunk egyik nagy eredményének és jutalménak tartjuk, hogy a mar féiskolai
tanulmanyokat folytaték Gjra meg ujra jelentkeznek taborainkba, sot egy alkalommal
sorkatonai szolgalatot teljesito fiatal is visszakivankozott.

A tabor szervezése és élete

A tabort egész évben folyamatosan szervezziik: az egyik befejezésekor kezdetét
veszi a kovetkezd elokészitése. Az értékelés utdn a tanulok végzett munkajardl érte-
sityitk az iskoldkat. Majdnem mindenhol nyilvidnos dicséretben részesitik a taborban
161 dolgozé tanuldkat. Ennek 6ridsi jelentdosége van akkor, amikor hozzafogunk a tény-
leges szervezéshez. Az érdeklodé tanulok évkozben tébb alkalommal bejonnek a mu-
zeumba, s itt késziilnek a didkpdlyazatokra, illetve kutatjik a kovetkezd tabor anya-
gat. Szives segitore taldlnak ebben a munkaban a Megyei Levéltarban is. Tehat rész-
ben mar alakul a tabor létszama! A tanév masodik felében felkérjiik az iskoldk igaz-
gatoit és KISZ-alapszerveit, hogy javasoljanak a tabori munkdra tanulékat. A tudatos
és egyiittes kivalasztias eredményeként személyesen is megismerjiik a jelentkezd ta-
nulok nagy hanyadat. Az elsé elokészité foglalkozason valamennyi jelentkezd részt
vesz. Itt tajékoztatot kapnak a honismereti mozgalomrél, az adott téma lényegérdl,
fontossagarél, tovabba a tabor rendjérdl, majd véglegesitjiilk a csoport-beosztist. Az
elokészité foglalkozas utan a kiscsoport vezetok 2—3 alkalommal — ismertetik a konk-
rét tennivalokat, részletezik a feladatokat. Igy, amikor sor keriil a tdbor megnyitasdira,
a fiatalok ismerik feladatukat, egymast és vezetdiket.

A tabor elsé napjan — #il az linnepélyes megnyiton és az elhelyezkedés ,nehéz-
ségein” — még egyszer lehetéség nyilik a kiscsoportok programjinak egyveztetésére,
A masodik napt6l kezdve pedig egésznapos, komoly munka folyik a taborban. Az adat-
kiozlok elozetes felkeresésével igen sok id6t takaritunk meg, szabaditunk fel a kutatas

b

A gyerekek hallatlan fegyelmezettséggel, s emellett nagy jokedvvel vetik magu-
kat a munkéba. Sokszor estébe nyuléan is a teriileten vannak, és hazaérkezésiikkor
vitatjak meg, dolgozzak fel aznapi élményeiket. Ez a munka 6—7 napon keresztiil tart.
Kozben egy napot pihenésre szanunk és altalaban kirandulassal toltiink el. A 10. napot

arra hasznaljuk, hogy a kutatdsi élmények alapjan véglegesitsiik a palyazatok vaz-
latat.
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Meg kell emlitenem, hogy a taborban létrehoztunk egy ,technikai csoportot”,
amelynek feladata a szabadidos programok lebonyolitisa, a tabor életének, valamint
azoknak a targyaknak és dokumentumoknak a fotozasa, melyeket nem adnak at a
gvjleménylunk szamara. A tabor élete — ugy gondolom — jol szervezett, céliranyos,
meglelel a résztvevok életkori sajatossagainak.

A tapasztalatok 0sszegezése:

1. A taborok szervezését, lebonyolitisat a miuvelodeési folyamatok egészébe agya-
zottan lehet elvégezni. Ismerniink kell az iskolai kovetelményeket, tisztidban kell len-
niink a megszerzett ismeretekkel, hogy erre épitve a mérce pont ott legyen, ahol kell!
A tolyamatot ugy is érteniink kell, hogy folyamatossdag! Folyamatosan kell foglalkoz-
nunk a tanuldokkal, s ugyanilyen kapcsolatokat kell létesiteniink az intézményekkel.

2. Egyetlen szerv, intézmény sem villalkozhat arra, hogy egyediil, 6nmaga rendez-
zen-szervezzen tabort. Mindenkor szlikség van arra a politikai és mozgalmi , hattérre”,
amelyet a HNF, illetve a KISZ tud csak nyujtani.

3. Egvetlen hivatal, tarsadalmi és tomegszervezet sem vallalhatja, hogy szakmai
~hauér” nélkiil onmaga tartson fent tabort. Mindenképp vallom, hogy — a honisme-
reti taborok esetében — a muzeumok tudjak megadni azt a szakmai-tudomanyos
iranyitast, amely egy masfajta vilagkép, a szocialista vilagnézet kialakitisat eredmeé-
nvezheti.

4. Alapos és eredményes munkat csak a tanulék érdexlbédésének megfeleléen szer-
vezelt kiscsoportokban lehet végezni, természetesen alapozva az eddig megszerzett is-
meretanyagra. Ekkor adodik lehetéség ugyanis arra, hogy a gyerekek életkozelbe ke-
rilljenek és eredmeényeiket sajat sikeriiknek foghassak fel.

5. Nem szabad elsodlegesnek tekinteni a hézagpétlo gydjtést, bar mindannyian
orilink, ha értékes targyat, dokumentumot sikeriil a teriileten megszerezniink. Helye-
sebb, ha ezt is nevelési céljaink megvalositiasa érdekében hasznositjuk.

6. A honismereti tabor munkajaban szamitanunk kell azoknak a segitségére. akik
— akar mint adatkozlok —, tapasztalataik révén ismerik céljainkat és tisztaban van-
nak a mozgalom lényegével.

7. Az erkolesi-politikai felelGsségen tul, az emlitett tarsadalmi és tomegszervekkel
kozosen kell vallalni a tdborok anyagi timogatasat.

Ugy gondolom és remélem, hogy sikeriilt felvillantanom eredményeinket és ta-
pasztalatainkat a honismereti tAborok munkajat illetéen. Remélem, hogy érzékeltettem
azt a hasznos neveld tevékenységet is, amely nélkiil a taborok értelmiiket vesztik,
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KRONIKA

Az Onkéntes Néprajzi és Nyelvjarasi Gytjtok
IX. Orszagos Talalkozoja

Valésigos igények kielégitését szolgialé rendezvény volt az Oonkéntes néprajzi és
nyelvjarasi gyajtok immar kilencedszer megtartott orszigos talalkozdja, 1979. augusz-
tus 17. és 19. kozott Eger varosaban. A talalkozot a Magyar Néprajzi Tarsasag és a
Magyar Nyelvtudomanyi Tarsasag rendezte a Hazafias Népfront, Heves megye és Eger
varos Tandcsanak tamogatisaval. Ezzel annak a kétsziznal is tobb énkéntes néprajzi
gyQjtonek a talilkozisi szandéka valésult meg, akik hosszabb vagy rdvidebb idé ota
tobbé-kevésbé rendszeresen résztvesznek a Néprajzi Muzeum, az MTA Nyelviudomai-
nyi Intézete és a Szabadtéri Néprajzi Muzeum altal évente kiirt gyGjtopalyazaton, az
orszigos és a teriileti diaknapi vagy mas honismereti jellegi palyazatokon.

Az egri talalkozé résztvevoi az orszag — s6t a magyar nyelvteriilet — majd’' min-
den részérdl, s tarsadalmunk legkiilonbizObb rétegeibdl érkeztek. Ez a tobb mint két-
szaz ember azonban nem passziobol, nem oncéli kedvtelésbdl foglalkozik a néprajz
valamelyik szakteriiletével. Nagyonis valosiagos igények szolgalataban munkalkodnak,
amelyeket egyrészt a néprajztudomany, masrészt pedig a kozmuavelodés fogalmaz meg
szamukra, Sziiksége van rajuk a tudomanynak és a tarsadalomnak egyarant. Nem
véletlen tehat, hogy tevékenységiik hasznossagat, a mozgalom hianyt potlé voltat hang-
sulyozta az ilinnepélyes megnyiton dr. Hanga Madria oktatisi miniszterhelyettes és
Pasztor Gabriella, a KISZ KB titkara is. Azt pedig, hogy az onkéntes néprajzi és
nyelvjarasi gyijtok munkija milyen pétolhatatlan segitséget jelent a tudomany szi-
mara, egyrészt dr. Harmatta Janos akadémikus méltatta a tudomanyszervezés oldala-
rol, masrészt dr. Bako Ferenc mondta el a ,paldockutatis” eddig elért eredményeinek
szambavétele soran.

A gyajtétalalkozon harom munkaiilésre keriilt sor. Az elsé a nyelvjaraskutatassal
foglalkozott, kozelebbrdl a tajszégyijtés és a népi névénynevek gyljtésének jelento-
ségével.! Ezen a munkagytlésen iidvozolhettitk a kivalé kolozsvari nyelvészt: Pentek
Janost, a romaniai magyar népi névénynév- és novényismeret-gyljtés egyik {6 szer-
vezdjét és iranyitéjat. A masodik munkaiilésre az anyagi és tarsadalmi kultira kuta-
tdsaval kapesolatos gondok ¢és feladatok jegyében keriilt sor.? A harmadik pedig a nép-
mivészeti mozgalmak és a néprajztudomany kapesolataval foglalkozott.®

Valamennyi eldadas fontos, a mozgalom, a gyGjtomunka szempontjabdél egyarant
izgalmas témat olelt fel, s kozos érdemiik, hogy elsésorban nem tudomanyos szak-
anyagot, lexikdalis ismerteket kozoltek — arra ott vannak a szakkényvek —, hanem
a népi kultira megkozelitésének, megértésének szemléleti kérdéseirdl, ennek sarkala-
tos pontjairdl szoltak és segitettek feloldani az e téren — ha mem is éppen ebben a
korben — meglévé félreértéseket, helytelenségeket.

A taldlkoz6 — mint mindig — most is a Szabad Férummal ért véget. Ennek szép
epizodjaként dr. Timaffy Laszlé a résztvevok nevében felkoszontotte Morvay Pétert,
aki ez évben toltotte be 70, évét, s aki 1étrehozoja és kezdettdl fogva szervezdje az on-

tar — Galuska Imre: A készilé kesznyéteni szotar, valamint dr. Morvay Péter: A nepi noveény-
nevek ¢s a kapesolatos néphagyomdny orszdgos gyujtése — Péntek Janos: Népi novényismeret
a novenynevek tiikreben — Csetényi Mihidlyné: A Csépa és kornyéki nodvénynévgydjtés,

2 Dr. Hofer Tamas: Mit kivan a néprajztudomany az anyagi kultura onkéntes gyajtéitél — Mar-
ton Laszlé: A paraszti lotartds Beékesben, valamint dr. Morvay Judit: Mit kivian a néprajz a
népi tarsadalmi kultira énkéntes kutatditol — Pusztal Jinosné: Céhdlkiodés a Zobor-aljan,

3 Dr. Martin Gyorgy: Népi tanckutatdsunk regionalis eredményei, feladatai és az onkéntes gyiij-
t0k — Olsvai Imre: Népzenekutatisunk és az onkéntes gydjték, valamint Borbély Jolan: A di-
sritOmuveszeti kKorok és a néprajztudomdny.
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A paradi Paloc-haz. (Varga Laszlo felvételei)

kéntes néprajzi gyijtomozgalomnak. ,Hagyomanya” mar a gydjtotalalkozoknak, hogy
a Szabad Forumra szint idé sohasem elég. Most is igy volt. De ha végiglapozom a
jegyzetfizetemet, ujra amulok, hogy mennyi fontos téma kertilt ott napirendre. Sokan
szamoltak be a sajat, vagy a szakkorik munkajarol, sikereirél. Szoba keriiltek a nép-
tincmozgalom s altalaban a népmivészeti csoportok munkajinak akadalyai, az isko-
lai torténelemtanitis hianyossagai, az onkéntes gy(jtok publikaldsi gondjai s ennek
kihasznalatlan lehetéségei, valamint az a torekvés, hogy szorosabba és rendszeresebbé
tegyiik a kapcsolatot a hatiron til €16 magyarok néprajzinak onkéntes gyljtéivel.

Az elhangzott eloadasokkal még korantsem tekinthets teljes értékGnek a Gyuajto-
talalkoz6. A |, hivatalos” program mellett ugyanis legalabb akkora jelentosége volt a
sziinetekben, az étkezések alatt szovodo szakmai, barati beszélgetéseknek, az éjszakaba
nyulo ismerkedéseknek, vitdknak, tapasztalateseréknek.

Nagyon jo, hogy igen sok fiatal is részt vett a taldlkozon, és kiilon oriiltiink min-
den egyes, hatiarokon tulrdl érkezo gyajtonek. Az ,onkéntesek” azt is érzékelték, hogy
— tisztelet a kivételeknek — a néprajztudomany hivatisos szakemberei ezittal a ko-
rabbinal csekélyebb érdeklodést mutattak tudomanyuk aldozatos segitoinek tevékeny-
sege irant.

Az onkéntes gyajtok kitinéen érezték magukat. Hozzajarult ehhez néhany egri
muveészeli egylittes elsé este bemutatott szinvonalas muisora, valamint a valdban ta-
nulsagos tanulmanyi kirandulas, ahol a résztvevok megismerkedhettek a megye
néhiny szép és értékes népi miiemlékével.

A Gyiujtotalialkozon elhangzott eléadasok és felszolalasok koziil a szélesebb érdek-
lodésre szamot tartokat a Honismeret folyamatosan kozolni fogja.

Halasz Péter
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A Magyar Néprajzi Tarsasag altal 1979-ben
Sebestyén Gyula Emlékéremmel kitiintetett onkéntes gyiijtok

ID. DOBOSY LASZLO ny. iparisko-
lai igazgat6, Ozd. Kivalé gydjtémunka-
javal és értékes publikacidival jelentd-
sen hozzdjarult az 06zdi honismereti

szakkor és az Ozd kornyéki gydjtomoz-

galom felviragoztatiasahoz. Az észak-
borsodi festett diszitmény(d reformatus
templomok feldolgozasaval — a kb.
700 fényképet tartalmazdé munkaval or-
SZAgos ilyadijat is nyert — hianypot-
16 mod segitette a két orszagra
kiterjedo gomori taj néprajzi-mivelo-
déstorténeti feldolgozasat. Onalléan
megjelent két palyamunkéaja: Ozd utca-
halézata és Ozd koérnyéki varak. (Ku-
tatasait fianak, ifj. Dobosy Ldszléonak
xozremukodésével végezte.)

DR. MADAI GYULA gimmaziumi ta-
nar, Miskole, Csaknem két évtizede az
onkéntes gyGjtomozgalom élgardajaba
tartozik. Mind maga, mind pedig az
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altala iranyitott szakkor tagjai szamos
orszagos dijat nyertek palyamunkaik-
kal. Kivalé szakkorvezeté6i munkassaga
elismeréséiil tobb alkalommal részesiilt
orszagos jutalmazasban, Jelentos része
van a gyviajtdbmozgalom Borsod-Abauj-
Zemplén megyei fellendiilésében. Mint
a TIT megyei néprajzi szakosztalya-
nak titkdara igen eredményes munkis-
sagot fejtett ki. Az erdd néprajzanak
témakorében szerzett doktori fokoza-
tot.

PUSZTAI JANOSNE MADAR ILO-
NA muzeolégus, Budapest. Az 1960-
as évek oOta tobb orszagos dijat nyert
palyamunkaival; ezek egy része nyom-
tatasban is megjelent. Munkassaga je-
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lentésen hozzajarult sziiloéfoldje, a bi-
hari Sarrét néprajzi feltarasahoz. Szer-
vezett, kollektiv munkakban (pl. pa-
l6ckutatas) is eredményesen Kkozremi-
kodott. Az ELTE-re éveken Xeresztiil
onként bejarva, kitarté szorgalommal
magasfoku szakmai felkésziiltséget
szerzett,




DR. TURI ROBERT gimnaziumi ta-
nar, Kisbér, Tébb mint masfél évtized
ota mind egyéni palyazoként, mind
szakkorével orszigosan is kiemelkedd
eredményeket ért el. Kivalé szakkor-
vezetoi munkassagaért tobb alkalom-
mal nyert orszagos elismerést. Példa-
mutatd munkassaganak és aldozatkész

ismereti tovabbkeépzé tanfolyamok és
taborok) nagy része van abban. hogy
Komarom megyében az onkéntes gyij-
tomunka fejlodésnek indult. A hagyo-
manyos paraszti gazddilkodas ismeret-
anyagaval foglalkozé palyamunkiira
alapozva készitette el doktori disszer-
taciojat.

szervezo teveéxenységének (megyei hon- (M. P.)

Morvay Péter hetven éves

Mindnyajunknak, akik ismerjiik, s latjuk toretlen munkakedvét, ligybuzgalmat,
incenciogazdagsagat, hihetetlennek tinik, hogy Morvay Péter mar hetven éves. Pedig
1909. aprilis 13-an sziletett Szatmarnémetiben. Kozépiskolait részben itt és Nyirba-
torban, részben Budapesten végezte, s 1927-t16] 1932-ig volt a Pazmany Péter Tudo-
manyegyetem hallgatéja. Kivaléo tuddésok tanitvanyaként késziilt fel hivatasara:
Gyorffy Istvan, Horvath Janos, Gombocz Zoltan voltak mesterei. Oklevéllel a kezében
osztozott kora fiatal értelmiségének sorsiaban: fizetéstelen gyakornokként kezdte pa-
lyajat a Néprajzi Muazeumban, Ett6] kezdve munkas élete egybefonodott a néprajzi
gyajtémozgalommal, s mindazzal az értékes, haladé kezdeményezéssel, amit ma hon-
ismeretnek nevezink.

Eletiutja Veszprémbe vezetett, ahol mizeumi gyakornok volt, 1938—40-ig részt vett
az allandé jellegQ veszprémi Népfoiskola alapitasiban, s dolgozott a regoscserkészek
orszagos mozgalmaban, a falukutato irokkal, a felvidéki Sarléval és a Szegedi Fiata-
lokkal rokon szellemben. Itt készitette el a baromfitartas népi hagyomanyainak kér-
doivét, s a Dunantili Szemlében Kaliaka rovatot inditott az onkéntes néprajzi gyajtés
segitésére. 1940-ban jelent meg Kadarta helynevei c¢. tanulméanya a Veszprém virme-
gyvei Flizetek sorozataban.

A kovetkezo allomas Budapesten volt, a Taj- és Népkutatd Intézetben s utédjaban,
a Néptudomanyi Intézetben, Szervezte, s részben vezette az orszag kiilonbozoé vidé-
kein rendezett taj- és népkutaté taborokat, amelyvekben szakemberek és egyetemi-
foiskolai hallgatok sokoldala gyajté-kutaté munkat végeztek. Megszervezte az elsoé or-
szagos ifjusagi taj- és népkutaté palyazatot 1941-ben, amit még kettd kovetett, ajan-
lott témakkal és szabad vilasztasi lehetOséggel. Itteni munkassaganak jelentos ered-
menyekeént konyvelhetjik el a népi tancok korszert kutatiasinak mozgalomma bon-
takozasat. Ennek alapjait nemcsak a komplex kutatécsoportok és a széleskora tiar-
sadalmi gyQjtés szervezojeként segitette lerakni, hanem gyajtoként, tudomanyos
rendszerezoként, tanulmanyok szerzojeként, valamint kutatasi vezérfonalak, a Somo-
gyvi tancok ¢, monografia (1954), a Tanctudomanyi Tanulmanyok (1958) szerkesztoje-
ként, tarsszerzojeként,

Az intézet megszinése utan Morvay Peéter utja visszakanyarodott a Néprajzi Mua-
zeumhoz, ahol az Ethnologiai Adattar gyajtésszervezési munkajat biztak ra. A gyaj-
10k szervezését mar 1939—1940-ben megkezdte Gunda Béla és K. Kovdcs Laszlo svéd
és finn példiak alapjan. Ez még kérdoives gyujtés volt, amit Morvay Péter fejlesztett
tovabb palyazati rendszerré. 1952-ben indult meg az Orszagos Néprajzi (1960-t61 Nép-
rajzi és Nyelvjarasi) GyGjtopalyazat, aminek sorozata toretleniil folytatédik napjain-
kig, és alapja lett a Néprajzi Tarsasag Onkéntes Gyujtoszakosztalyaba szervezoditt,
orszagosan kibontakozott onkéntes gyajtémozgalomnak.

Még a Néptudomanyi Intézet korszakaban kezddédott, s a Néprajzi Mizeumban
is folytatodott Morvay Péternek a Népmiivelési (akkor még Népmivészeti) Intézet
Muharay Elemér vezette Néprajzi Osztalyaval valo szoros egyuttmikodése. Ennek
szintere a muvészeti mozgalmi felhasznalasra alkalmas sokféle néphagyomany felta-
rasat szolgdlo, Muharay altal kezdeményezett un, népmuvészeti kataszteri munka,
valamint a felszabadulas utin nagy aranyokban kibontakozott muvészeti mozgalom
sokoldalu kozvetett és kozvetlen segitése volt. A tanckataszter munkalatait Morvay
Péter vezette, s ennek oOsszekapesoliasa a gyujtéssel a Néprajzi Muzeumban folyo
gyljtésszervezdé munka szamara is igen jo gyumolesoket teremtett. Ehhez jarult az-
tan — a Végh Jozseffel val6 régi fegyvertarsi viszony folyamanyaként — 1959, végén
az MTA Nyelvtudomanyi Intézetének tarsulasa a Néprajzi Muzeumbol iranyitott gyaj-
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tésszervezdé munkahoz. Ez az intézménykozi egylittmikédés egyre kedvezbbb feltétele-
ket teremtett a gytjtémozgalom szélesebb alapokra helyezéséhez.

A donto lépés e tekintetben a néprajzi, nyelvjarasi és helytorténeti gy(ijtés szerves
osszekapesolasa volt. A szélesebb kér( és még hangsulyozottabban kézmivelodési cé-
It mozgalom alapokmanyat — Domotor Sandor kezdeményezése nyoman — a Nép-
miuvelési Intézet adta ki. Az igy addédott intézményes keretek élettel valé kitdltésének
Morvay Péter, Domotor Sandor, Végh Jozsef és néhai Toth Laszlé (a Hazafias Nép-
front akkori honismereti eléadéja) — mar korabban is gyakorolt — szoros egyiittm-
kodése volt a motorja. Ez egyuttal az altaluk képviselt intézmények — kozottiik a
mozgalom tamogatasaban egyre jelentésebb szerepet vallalé Hazafias Népfront és
KISZ KB — egylittmikodését is jelentette,

Morvay Péter 1970 o6ta nyugdijas, de ahogy maga mondja és munkéssagaval bi-
zonyitja: 6 még nem nyugdijazta magat! Toretleniil dolgozik tovabb kitizott céljai-
nak megvalositasaért. Munkajat tovabbra is maradandé eredmények fémjelzik: a Re-
piilj Pava mozgalom egyik kezdeményezdje volt, a Dunamenti Folklorfesztival az 6
tanacsai nyomdan boviilt palyazatta is, a gydjtomozgalom és a mivészeti mozgalom
kozti egylittmikodés példajaként. Sokat tett az orszagos honismereti szakkorvezetoi
tanari tanfolyamok létrejottéért, s utéduk az Orszagos Honismereti Akadémiak prog-
ramjanak kialakitasaért, a szakkorvezet6éi munka erkolesi és anyagi megbecsiiléséért
(az 6 javaslatara alapitotta a Magyar Néprajzi Tarsasag a Sebestyén Gyula Emlékér-
met). Kozvetve és kozvetleniil egyarant része van abban, hogy az Orszagos Néprajzi
és Nyelvjarasi GyQGjtopalyazat példajat kovetve hasonlé palyazati és szakmai iranyité
rendszer jott létre a honismereti mozgalom helytorténeti agazatiban is. Els6 szerkesz-
toje volt a Honismereti Hiradénak. Elve, hogy az emberek alljanak a mozgalmi to-
rekvések kozpontjaban. Ennek érdekében irta gyGjtési utmutatéit, amikkel szakmai
segitséget adott a néprajz onkéntes munkasainak. Levelezéssel, személyes, barati kap-
csolattal emberkozelben tudta tartani a néprajzi gyGjtés orszagos, nagy taborat, érté-
kes, lelkes embereket, aldozatkész szakkorvezetoket, példajat koveté muzeolégusokat
nevelt a honismereti mozgalom szamara.

Ugy érezziik, hogy Morvay Péter életmive az onkéntes néprajzi gyGjték nagy
csaladjaval érte el egyik legszebb eredményét, Ezt nemcesak a tobb mint negyed-
millié lapnyi értékes néprajzi anyag mutatja be a Néprajzi Muzeum Adattaraban,
amit a jové kutatéi fognak tudni igazan megbecsiilni, hanem az onkéntes gyujtok
idos és fiatal nemzedékének Osszetarto, lelkesen dolgozo eleven valosaga is.

A népi tarsadalom orszdigosan szép hagyomanya a legényavatis. Ugy lehetett le-
génnyé valaki, ugy léphetett be a falu tarsadalmi életébe, ha legénykeresztapja linne-
pélyesen ,bekorosztlite” a legénycéhbe. A Kisalféldon ez sirig tarté lelki rokonsagot
jelentett. Engem Morvay Péter vezetett be a néprajzi gy(jtok nagy csaladjaba, az 6
barati kézfogasa, szakmai Utmutatisa avatott néprajzossa. Rajtam kiviil sokszizan
vagyunk hazankban, akik ,néprajzos keresztapankat” tiszteljiik benne és a régi le-
gényregula érzelmi kotédésével kivanjuk sziviinkbol, hogy még sokdig dolgozzon ve-
liink erében, egészségben! )

Dr. Timaffy Laszlo

A szlovakiai magyar néprajzi gyujtok
1979. évi nyari szeminariuma

A CSEMADOK KB 1979. julius 12-t6] 22-ig rendezte meg a szlovakiai magyar
néprajzi gyQjtok immar hagyomanyossa valt nyéari szeminériumﬁt. A szeminzp:xun}
célja: felkutatni és rogziteni a kivalasztott falvak néprajzi anyagat, anyagot gydjteni
a zselizi ONF (Orszagos Népmiveészeti Fesztival) folkloresoportjai szamara és az
ugyanott megrendezendé néprajzi kiallitashoz. .

Mar maga a szeminarium célja eleve meghatdarozta, hogy a résztvevok az idé nagy
részét gyijtéssel és rogzitéssel toltotték el. A gyljtés az érsekujvari jards (Nové Zam-
ky) harom tajegységére terjedt ki: a kozvetlen Ujvar kornyékén elteriild, Mityusfold-
hoz sorolhaté falvakra, az Also-Garammentére és az Also-Ipolymentére. Osszesen 19
faluban gyuajtottek.

A szeminariumon megjelent 15 gyijté kozil 5 hivatasos néprajzos, 10 pedig 6n-
kéntes volt. Ebben az évben is tulsulyban voltak a szellemi hagyomanyokat gyajtok,
a targyi néprajzi anyaggal csak négyen foglalkoztak.
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A szeminarium munkajat Méryné Té6th Margit, a CSEMADOK KB néprajzi szak-
eloadoja és Szanyi Madria, a CSEMADOK KB mellett mikodoé néprajzi szakbizottsag
elnoke irdnyitotta. A szeminarium sikeres munkajahoz nagyban hozzajarult a jarasi és
helyi szervek kitliné elokészité tevékenysége és a helyi gyijtok segitsége.

A szeminariumot Igaz Maria néprajzkutatéon kivil meglatogatta Viczay Pal, a
CSEMADOK osztalyvezetje és Ozsvald Arpad, a pozsonyi Hét {6szerkeszto-helyettese.
A veliik valé beszélgetés soran a gy(jtok megismerkedhettek a CSEMADOK KB és a
Hét szerkesztoségének néprajzi vonatkozast terveivel, masrészt 6k is tudomist szerez-
tek a gyajték gondjairol, kivansagairdl és elképzeléseirdl.

Habar a szeminarium munkajanak teljes értékelése csak a jovo évi zselizi feszti-
val utan valosithato meg, elfogultsag nélkiil mondhatjuk, hogy a szeminarium elérte
céljat. Még azokban a falvakban is sikeriilt eddig ismeretlen, értékes anyagot felku-
tatni és rogziteni, melyekben mar tobbszor végeztek alapos néprajzi kutatasokat.
Folklércsoportjaink szamara is bo és értékes anyag keriilt el6, amely jo alapot adhat
sikeres €s szinvonalas musorpolitikajukhoz. A targyi néprajz teriiletérdl rengeteg olyan
anyagot sikeriilt osszeirni, melyet érdemes lesz a zselizi néprajzi kiallitdson bemutatni.

Ha az idei szeminariumot osszehasonlitjuk az el6zoekkel, a kovetkezoket allapit-
hatjuk meg: célja ugyanaz volt, mint eddig, de szervezésileg fellilmulta azokat. A ja-
rasi nemzeti bizottsag kulturdalis osztilya mar elore értesitette a helyi nemzeti bizott-
sazokat a gyujtésril és felkérte oOket, nyujtsanak segitséget. A tadmogatis el6l nem
zarkoztak el a szovetkezetek sem, hol a kozlekedésben, hol pedig az étkezési gondok
megoldasaban segitettek.

A meglatogatott 19 falubdl 15-ben a jarasi és helyi vezetok mar elére kivalasztot-
tak a legmegfelelébb adatkozléket, ugyhogy felkeresésiikkel nem volt baj. A szemina-
rium masodik felében azonban gondot okozott az, hogy kozlekedési eszkiz hianyaban
a gyajtok kotve voltak a vonat- és autébuszjaratokhoz, Nem egy faluba csak két-
hirom atszallassal jutottak el. Ennek a kara féleg akkor mutatkozott meg, amikor a
gvujtoknek a kozlekedés miatt a legjobb adatkozloket is ott kellett hagyniuk, noha
meg lett volna lejegyeznivalé boven.

A szeminarium szakmailag sokat fejlodott. Mig harom évvel ezelott a legtébben
a gyljtés modszereivel és a rogzités formaival ismerkedtek, addig ma mar a rendsze-
rezés és feldolgozas problémai kertiltek elotérbe. Sainos egyelore nem adodott alkalom
ezek részletesebb megvitatasara.

Az el6z6 szeminariumokhoz képest sokat valtozott a gyijtok osszetétele is. A részt-
vevok szama kevesebb lett, de aki ott volt, az alaposan végezte a munkajat. Orvende-
tes, hogy minimalisra csokkent azoknak a szama, akik egy tomegszervezet leple alatt
a szlovakiai magyarsag szamara oly jelentdés néprajzi munkat feleserélik a ,,magan-
gyvujtogetéssel”. A Kkereten beliil n6tt a hivatisos néprajzosok sziama, akik féleg szak-
maij tanicsokkal segitették az onkénteseket.

A gyajtok technikai eszkozokkel vald ellatdsa kielégitdé volt. Igaz, hogy mindenki
a sajat magnojat és fényképezogépét hozta magaval, de legalabb jutott mindenkinek
s ez nagyban meggyorsitotta a felkutatott anyag rogzitését. A szeminariumon részt-
vevok munkaja azonban ezzel még nem ért véget. A rogzitett anyagot ki kell egészi-
teniok, rendszerezniok kell és talin lesznek olyanok, akik a feldolgozdassal is megpro-
bilkoznak. Erre pedig nagy sziikségiink lenne, mert a Néprajzi Kozlésekbe alig gyilik
Ossze kozolheté anyag.

Végiil ne feledkezziink meg arrdl, hogy a népjrajzi szeminarium messze meg-
haladja néprajzi jelentoségét. Egy-egy ilyen tobb napos, jol megszervezett gyijtétabor
a meglatogatott vidékeken ezreket raz fel ,almukbol”, aktivizal népi hagyomanyaink
megmentésére, Orzésére és tovabbadasiara. Elmondhatjuk, hogy a szlovakiai ma-
gvarsag onismereti mozgalmanak ez az alapkove, népi hagyomianyaink felkutatisa és
rogzitése, a szeminarium soran csiszolodott és megergsodott, ami biztaté alap a kovet-
kezo évek sikeres munkajahoz.

10 Do R

Buday Endre

\
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Egyiittmikodés a magyar és a
jugoszlaviai konyvtarosok kozott

Par évvel ezel6tt mar felmeriilt mind
jugoszliv, mind pedig magyar részrél
a jugoszlaviai Drava-szog és az Eszék
kornyéki kozségek, valamint Dél-Du-
nantul konyvtarai kozotti egyittmiko-
dés megvalGsitasa. Ezért a két orszag
konyvtarosai 1976-ban oOsszejottek Sze-
geden, hogy egybehangoljak konyvtari
munkajukat. A szegedi tanacskozis a
helyismereti gyQjteményekikel, mod-
szertani tapasztalatokkal, helyismereti
konferencidkkal kapcsolatos ismeretes
cseréjét, tovabba a kutaté munkdhoz
nélkiilozhetetlen dokumentumok, illeté-
leg masolatok cseréjét ajanlotta a két
fél szamara.

Az akkori kivansigok és javaslatok
részben 1978 novemberében realizalod-
tak. Ekkor az Eszéki Teriileti Konyvtar
és a Baranya megyei Konyvtar egyiitt-
muakodési megallapodast Kkotott  egy-
massal: a nemzetiségek ellatasianak ja-
vitisa érdekében konyvcserében és a
folydiratok kolesonos elofizetésében al-
lapodtak meg.

A megallapodas azonban nem tért ki
a helyismereti egyilittmikodésre, ezért
1979 majusaban sor keriilt az egyez-
mény boévitésére, Ezért dél-dunantuli és
horvit, valamint szlovén koényvtarosok
talalkoztak egymassal Pécsett, a Bara-
nya megyei Tanacson. A vitaindito elo-
adast tartd Vajda Kornél, a Konyvtar-
tudomanyi és a Maodszertani Kozpont
munkatarsa a konyvtari és a bibliog-
rafiai munka Xkulesproblémaiban valé
egyittmikodés fontossigat hangsulyoz-
ta. Surjan Miklés, a Baranya megyei
Konyvtar igazgatohelyettese gondosan
felépitett eldoadasaban a két baranyai
rész, illetleg a dél-dunantili és a szla-
véniai régié (Eszék kozponttal) termeé-
szeti, foldrajzi, néprajzi, torténelmi,
irodalmi és mivészettorténeti Osszefo-
nodasat bontotta ki. Ismertette azokat
a pécs-baranyai kozgyajteményeket is,
amelyekben jelentGsebb helyismereti
anyag taldalhato, illetdleg ahol ilyen
jellegi bibliografiai munka folyix:
mint amilyen pl. a Pécsi Egyetemi
Konyvtar, a Baranya megyei Levél-
tar, a Janus Pannonius Muzeum, a
Mohacsi Kanizsai Dorottya Muzeum,
valamint a Baranya megyei Konyv-
tar, ahol helyismereti kiilongyujte-
mény is van Pécs-Baranyai K@nyvtar
cimmel.

A harom napon at tarté péesi kon-
ferencian jugoszlav részrél hét Kkorre-
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feratum hangzott el. Az {innepélyes
zarast megelozoen a két fél képvise-
16ib6l alakult hattaga bizottsiag meg-
fogalmazta azokat a javaslatokat, ame-
lyek a magyar és a jugoszlaviai konyv-
tarak kozotti munka fontosabb részei.
Igy egymas kolesonos tajékoztatiasa az
emlitett teriiletrészekkel kapcsolatosan
ujonnan megjelent kiadvanyokrol, ta-
nulmanyoxrél, folyodiratpublikaciokrol;
a konyvtarak egyiittmikddése a hely-
ismereti tajékoztatdsokban; a Konyvtar-
kozi kolesonzés; a bibliografiai munka
Kolesonos tamogatasa stb.

E javaslatokat a konferenciag egyhan-
gulag elfogadta, és ezeken tulmezaiden
megaillapodtak egy helyismereti kézi-
konyv kiadasiaban, kopiik, mixrofil-
mek cseréjében és mindkét részrdl a
szaksajlo tajékoztatasaban.

A magyar és a jugoszlav konyvti-
rosox  kozotti mostani  példamutatd
megallapodas nagy mértékben eldsegiti
a hazai és a hatarainkon tal éi6 tu-
domanyos kutatéoknak a helyismereti
dokumentumok tovabbi feltarasat eés
ennek eredményeként a Két orszig
népeinek minél teljesebb megismerte-
tését és baratsagat.

Dr. Toth Istvan

Az V. Komarom megyei
Honismereti Taborrol

1979. julius 11-én zarult az V. megyei
Honismereti Tabor. Réde, Tata, Eszter-
gom, Oroszliny utdn ismét Esztergom,
most a 317. Szakmunkaszépzo Intézet
kollégiuma adott helyvet a tabor 39
résztvevojének. A tiznapos taborozas
alatt 4 szakcsoportban 4 honismereti
szakag, helyi, specidlis vonasaival a ré-
gészet, a helytorténet, a néprajz, és az
ipartérténet gyudjtomodjaval ismerked-
tek meg a Kozépiskolas résztvevok.

A csoportok munkiajat muzeoldgu-
sok irdanyitottdk. Hagyomainyos tabo-
rozasi beszamoldéjuk tartalmas, zomoly
munkarol tanuskodik.

A régész csoportot dr. Horvath Ist-
van vezette, A mindeddig legvonzdbb
szakteriilet irant érdeklodokx szamira
kitind lehetdoséget jelentett a nagy-
marosi vizierémui épitését megel6zd
nagyszabdstu leletmentés, az eszter-
gom—szentkirdalyi 4satds,

Meglatogattak a Balassa Balint Mu-
zeum gyuajteményét, konyvtarat, restau-
rator muahelyét. Megismerték a szentki-
ralyi telepulés torténetét az ott folyo
kutatasok eddigi eredményeit, a sirfel-



taras menetét, a régész sokféle tevé-
kenységét

A helytorténész csoport Lazar Sa-
rolta vezetésével a slittdi vizimolnarox
és kofaragok hagyvomanyait és torténe-
tét gyujtotte. Két 80 éven felili mol-
nar mondta el nekik a kornyezd koz-
ségek szamara olyan fontos iparag
munkamaodszereit, a molnarcéh adatait,
a tanuloévek nehézségeit. Odaadtak
a gyhajtoknek a segédleveliiket, a mes-
terleveliiket, kiilonbozé fényképeket, a
malmukrol szoléo  hivatalos  bizonyit-
vanyt, adasveételi szerzédést. A fiata-
lok legnagyobb oOrome a molnarcéh
zaszlojanak megszerzése volt, amelyet
a céh megszinése ota a molnirok te-
metésénél hasznaltak, de a plébanian
mar kiselejtezték. A nagymeéret{i, Ne-
pomuki Szt. Janost, a molnirox veé-
doszentjét abrazolo diszes ziszlé a mu-
zeumi gyujteménybe keriilt.

A Kkofaragok elmondtak a kofaragd
munka fontosabb elemeit, a csiszold
xovek, szerszamok kiilénbozé valtoza-
tait. A kofaragok céhzaszléjat csak
megnézték, mert ezt még haszniljak a
temetések alkalmaval. Sikeriilt megdil-
lapitaniuk, hogy a siittéi tizolto ala-
kulat is 100 éves, és anyaga még 6sz-
szegyujtheto.

Az idei tabor uj szinfoltja volt a dr.
Erdélyi Zoltan vezestte néprajzi csoport
specialis gyhjtofeladata: az orszagos-
nak tervezett ,Ezerjofa” akcio elsé
probaja. 844 oldalas xérddivek segit-
ségével idos emberektdl érdeklodiek a
konyhakerti, az ipari, és a takarmany-
niovényekrol, ezenkiviil szedtek gombat
és gyogynovényeket is. A gyvajtott no-
vényeket meghataroztik. 130 megva-
laszolt kérdést tartalmazoé anyagukbol
! példany a muzeumban maradt.

A negyedik, az F. Molndr Aniké adltal
vezetett . banyaszéletmod”-ot  kutatd
csoport volt, Gyajtdmunkajukat Tokod-
Altaro, Dorog és Epszény banyaszkold-
nidkon végeztéz. A viszonylag rovid
ido alaty 180 ecsaladot latogattak meg,
s a kedves emberek segitették oket, jo
szivvel adtak at régi életlix megorzott
emlékeit a Munkiasmozgalmi és Ipar-
rorténeti Muzeum szamara, Az anyag
egy reszébol egy kis kiallitast is ren-
dezett a csoport. Erdekesebb darabok
Koziil megemlitjik az Erdélybol Ep-
szonybangara telepiilt emberek okma-
nyait, az ujitasi vandorzaszléokat, a
rendezogarda jelvényeit,

A gyuajtomunka mellett a tartalmas
szorakozasra is volt mod: Esztergom
muzeumaival, torténetével ismerked-

tek, miemléki sétin. hangversenyeken
vettek részt, Visegradra és Szentend-
rére latogattak a tabor résztvevoi. A
szabadidos programokat Kerekes Kor-
nélia muzeumi népmiveld szervezte.

A résztvevok erre az évre mar ki-
cserélodtek. A Rédén, Tatan taborozo
gverekek azodta leérettségiztek, koziliik
csak harman jottek utoljara taboroz-
ni. A most kezdéknek még uj volt a
taborélet. Azt, hogy ide f{oként dol-
gozni jottek, talan még nem mindenki
vette egyforman komolyan. A csoport-
vezetok szerint azonban a tobbség
kivaloan és lelkesen dolgozott. Jo lenne,
ha ezt a tantargyak kereteibe nem il-
lesztheté tevékenységet egész évben
folytatniank és a lelkes, komoly munkat
vallalo fiatalokkal szeretnénk jovore is
talalkozni, a VI. Megyei Honismereti
Taborban.

Dr. B. Szatmari Sarolta

Néprajzi kutatotabor Répashutan

Borsod-Abauj-Zemplén megye nép-
rajzi képét a 17—I18. szizadban bete-
lepiilt szlovak. karpatukrin és német
nemzetiség teszi valtozatossa. Koziilik
legnagyobb szamu a szlovak lakossig,
akik a megye Kkét tajegységében, a
Zempléni-hegységben és a Biikxben él-
nek. A Zempléni-hegység népi kulti-
rajat évtizedek oOta kutatja a miskolei
Herman Otté Muzeum és a debreceni
Kossuth Lajos Tudomanyegyetem Nép-
rajzi Intézete. A bilikki szloviksag nép-
rajzarol azonban eddig csak szorva-
nyos kozlések jelentek meg., Ezért és a
vidék archaikus jellege miatt rendezte
meg kutatotaborat a Herman Otté Mu-
zeum 1979. majus 27—junius 2. kozott
a bikki Répashutin,

Répashuta létrejotte az tiveggyartis-
hoz és az erdomunkahoz kapesolodott,
A diésgyori koronauradalom teriiletén
1712—1720 kozott kezdte meg muxode-
sét az ohutai (ma Biikkszentlaszld)
livegkészité lizem. Amikor a kornyé-
ken elfogyott a fa, tovabb koltoztettex
az lizemet Ujhutara (ma Biikkszentke-
reszt), ahol az 1790-es évekig gyartot-
tak dveget. A répashutai (izemben
1790-ben indult meg a termelés. és az
1834-ben  Gyertyinvolgybe telepitett
{izem a 19. szizad utolsé évtizedéig
mikodott. Répdashutan mar az 1760-as
években eéltek szlovak erdomunkasok,
az lveggyartas megsziinése utian pedig
tovabbra is az erdd, az erdei munka
adta a megélhetésiiket. A lakossag élet-
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ige

Lakoéhaz, Pusztafalu
(Viga Gy. felvétele)

modjat és egész kulturiajat az erdei
munkdbél ad6dé sajatos helyzet hata-
rozta meg,

A kutatotabor célja a jelenleg két-
nyelvii Xozosség népi kulturdjanak
komplex vizsgdlata volt. Résztvevoi
zomiilkben néprajzkutatok (a Herman
Ott6 Muzeumbol, a debreceni egyetem-
rol, az MTA Néprajzi Kutatéocsoport-
jatol), de nyelvészek és torténészek is
bekapcsolédtak a xutatisba. Nagy se-
gitséget jelentett, hogy a gyijtésben
szlovak muzeumok és intézetek kutatdi.
valamint a Magyarorszagi Szlovakok
Demokratikus Szdvetségének képviseldi
is részt vettek. A f6bb kutatdsi témak:
telepiiléstorténet; etnikai tudat; nyelv-
hasznalat, nyelvjaras; a falu tarsadal-
ma; allattartis, pasztorkodas; foldma-
velés; erdei iparok, famunkdk; népi
xereskedelem; épitkezés, lakaskultura;
taplalkozas; gyermekjatékok: a csaladi
élet és a jeles napok szokasai; hitvi-
lag. A kutatok a napi gyljtésex ta-
pasztalatait rendszeresen megbeszélték,
a tabor befejezésekor pedig értékelték
az egvhetes munkat., Megallapitottak,
hogy helyes volt a gyGjtépont Xivi-
lasztdasa, s a tovabbiakban a kilon-
biz6 témdak szakemberei onalléan foly-
tatjak majd az anyaggyuajtést. A Her-
man Otto Muzeum a kovetkezo évek-
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ben tanulmanyxkoétet kiadasat tervezi,
amely Kkeresztmetszetét adna egy ma-
gyarorszagi szlovak kozosség hagyoma-
nyos népi kulturajanak,

Petercsak Tivadar

A Saghegyi Mizeum

A Vas megyei Sighegyet az Orsza-
gos Termeészetvédelmi Hivatal 1975-ben
nyilvanitotta Tajvédelmi Korzetté. A
Saghegyi Muzeum a tajvédelmi korzet
természettudomanyi, régészeti, nép-
rajzi, koObanyaszati és tudomanytorté-
nefi értékeit mutatja be. A targyi
anyagot a Magyar Nemzeti Muzeum
Lazar-gyGjteményébdl, a szombathelyi
Savaria Muzeum, a celldomélki 3. sz.
Altalanos Iskola, a Tihanyi Geofizikai
Obszervatorium, a Holiczy Zoltan-féle
hagyatéx és Kovats Istvan magangyij-
to gylGjteményébdl vialogattak ossze. A
kiallitast a Szombathelyi Savaria Mu-
zeum rendezte.

A patinas, saghegyi bazaltbol épilt
muzeum —, amelyet 1977-ben egy regi
banyaépiiletben rendeztek be — egy
nagy kiallitd helyiségbol all, ahol vit-
rinek o6rzik a legfontosabb és legismer-
tebb leleteket, valamint a hozzajuk {G-
zott 1smertetéseket. Az épuletben ta-
lalhato még a celldomolki sziletésa
Moéricz Sandor, Munkacsy-dijas festo-
muveész, allandé kiskiallitasa, valamint
egy un. oktatd terem, ahol ismeretter-
jeszt6 filmeket szoktak vetiteni és gaz-
dag konyvanyag dall a vidékkel beha-
tobban ismerkedni kivané turistak ren-
delkezésére.

A pliocén korban — mintegy 4 mil-
li6 éve — Kemenesaljan kialakult ba-
zaltvulkdn a balatoni vulkansor leg-
nyugatibb tagja, melynek jelenlegi
magassaga 279 méter. A mai tajkép
kialakulasa a kor derekan kezdddott,
amikor teriiletiinket meég a Pannon-
belt6 vize boritotta. A felydvizex a
tavat fokozatosan feltoltotték és dél
felé visszaszoritottak. A még részben
vizzel boritott, illetve vizjarta felszi-
nen a fels6-pannon emelet végén in-
dult meg a Dunantilon a vulkani te-
vékenység, amely létrehozta a balaton-
felvidéki és a dunantuali bazaltkupokat.

A Saghegy az utobbi tagjaként, tobb
szerxezeti, illetve torésvonal talalkoza-
sanal sziletett. A vulkan — Kisebb-
nagyobb megszakitisokkal — 3 millié
éven at muakodott. A hegy végleges
alakjat hét krater tevékenysége alaxi-
totta.



A hegy geologiai felépitése, lejtésvi-
szonyai sajatos helyi klimat alakitottak
ki, amely joval szarazabb és melegebb
a kornyezd siksagénal. Igy a Saghegy
rirnyezetébdl kiemelked6, onallo flora-
sziget, amelynek 6shonos novényzete —
a sz6l6- és a banyamivelés altal érin-
tetleniil hagyott — peremi teriileteken
maradt fenn. Jellemzd novényei a ta-
vaszi hérics (Adonis vernalis), a sely-
mes peremizs (Inula oculus-Christi),
kokoresin  (Pulsatilla grandis, P. nig-
ricans), az drvalanyhaj (Stipa penna-
ta), a nagy ezerjoftt (Dictamnus albus)
stb. Fas noévénye a molyhostolgy
(Quercus pubescens), mig az akdac (Ro-
binia pseudacacia) a medddokézet meg-
kitésére mesterségesen behozott faj.

A helyi éghajlat miatt alsébbrendd
allatvilaga ugyvancsak eltér a kornye-
z0 teriiletekétdl. Ertékes a madarvilaga:
baglyok, vércsék és a haziankban szor-
vanyosan fészkeld kovirigé élnek itt.

A szolékultira elsd nyomait a ro-
maiak idejébol ismerjiik a hegyen. A
mai szbélomivelés legrégibb emléxe
egy preéshaz, gerendajaba 1562-es év-
szamot véstek. Irasos emlék az 1734-
ben irédott Sagi Hegységnek Torvénye
cimi helyi jogszabalygyijtemény, amely
magyar nyelven, 12 articulusban sza-
balyozza a gazdalkodast. Jelenleg a
hegy teriilete nagyrészt szolé, még-
pedig elsdsorban olaszrizling,

A banyaszat kezdetleges formaban
mar 6sidok ota folyt, de a hegy ere-
deti alakjat elpusztito  tevékenység
1910—1958-ig tartott, Mély banyaudva-
rokat alaxitottak ki, ahonnét mintegy
1.7 millio vagon Kkovet hordtak el. A
munka négy szinten folyt — nyomai
ma is lathaték —, s a természeti kin-
csekben jovatehetetlen kart okozott, A
hegy belsejénex feltiarasa viszont le-
hetoséget adott egy Kkialudt vulkan
szerkezetének tanulmanyozasara.

A szolomuvelés és a bazaltbanyaszat
soran elokeriiltek az ujkor csonteszko-
zel, a rézkor edényei, a xésobronzkori
urnasirok, a korai vaskorbél vald fegy-
verck, ékszerek, diszes keramiaedé-
nyek. A leletek nagy részét a bdnya
tulajdonosa, dr. Lazar Jené gyhjtotte
ossze és hagyta az utdkorra.

A Saghegy legkoriabbi emberi tele-
pilését az ujkorbdl ismerjiik. Az i.e.
111, évezredtél kezdodéen a rézkorban,
majd a bronzkorban egyarint lakott
telepiilés volt, Errd]l tanuskodik azelsd
vitrin leletanyaga: koépengék, kapak,
agancsbol  késziilt baltak, csonttik,

csontarak, orsogombok,
agyvagnehezékek.

Az illirek osei, valamint a pannonok
az 1. e. 12, szazad tajan telepedtek meg
a Nyugat-Dunédntilon, s jelentés tele-
piilési kozpontjaik egyixét a Sdghegyen
épitették fel. A kor szamtalan targyi
emlékét Lazir Jend dsatdsaibol ismer-
jiilk. A stratégiai jelentOségi helven,
egészen a vaskor végén érkezd keltaxig
folyamatos volt az élet.

A valtozatos formaji, de még korong
nélkiil  készitett agyagedények egy
része a sag-hegyi telepiiléshez tartozo
temetokbdl keriilt el6. A hamvat tar-
talmazo urnax, az ,utravaléval” teli
edények és a haszndlati targyak folé
kisebb-nagyobb halmokat emeltek. A
saghegyi telepiilés jelentOségét novelte
a helyi fémfeldolgozas.

Pannonia provincia (a mai Dunantuil
teriilete) négy évszazadon keresziil a
romai birodalom része volt (i. e. I—
IV. sz). A tartomanyt behdlézé ke-
reskedelmi- és hadiutakat a Saghe-
gven banyvaszoty (sotétszini) bazalttom-
bokkel burkoltik. A hegy napos lejtéin
villagazdasigok épiiltek. ekkor hono-
sodott meg a sz6lomavelés.

A Siaghegy elso okleveles emlitése
1275. oktober 14. Ismeretes egy Vak
Béla kirdlyunxrél szolé monda s,
amely egy varépitési kisérletrol szl

Ezzel a tbrténeti anvag lényegében
LSkimeriilt”, A muizeum legutolsé vit-
rine a ,tudomanytorténet” feliratot vi-
seli. Itt talalhatjuk azoknak a tudo-
soknak a képeit és par soros életraj-
zat, axik valamilyen modon Kkapeso-
latba keriiltek a Sagheggyel, vagy
kozvetlen kornyezetével., Egyetlen vit-
rinben a hegy kutatdinak és szerelme-
seinek c¢sak néhany képviseloje kap-
hatott helyet. Pedig Berzsenyitol kexd-
ve Simon Istvanig és Weores Sandorig
sokan megénekelték a ,taj diszét”, a
Saghegyet.

Els 6 helyre kiviankozik Edtvés Lé-
rand (1848—1919) neve. 1891-ben Eo&t-
vios Lorand és munkatdrsai a Saghe-
gyven eloszor probaltak ki a szabad-
ban a keésobb vilaghirave valt Eotvos-
féle torzios ingat. 1887-ben kezdte meg
a nehézségi ero valtozasainak mérésé-
re alkalmas eljards és maszer <idol-
gozasat és olyan kornyezetben szeret-
te volna kiprobdlni az ingat, amelyen
a siksagbo6l kiemelkedd, nagy tome-
gl terepalakulat — hegy — vonzoha-
tasat vizsgalhatja meg a  kornyvezet

orsoxarikak,
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vonzasatél mentesen. Fontos volt, hogy
a hegy vonzéerejét elore ki lehessen
szamitani, vagyis ellendrizni lehessen a
miuszert. Ismerni kellett a kiemelkedés
térfogatat, geoldgiai szerkezetét és
anyagat is. Igy esett a vilasztas a
Saghegyre. A hegyen végzett Kkisérle-
tek igazoltak az elméletet, az inga a
szabadban is j6l vizsgazott. Erre a
fontos tudomanytorténeti eseményre
utal a Turistahdaz mellett 1évé nagy
bazalt-emlékmii.

Szamunkra még harom név lehet
érdekes. Az egyik a celldomolki sziile-
tési botanixus Gayer Gyuldé (1883—
1932). Szamos botanikai értekezése je-
lent meg a hazai é a kulféldi lapok-
ban, folyéiratokban, féleg a Dunantal
fléorajara vonatkozoblag. A masik bota-
nikus Borbas Vince (1844—1905). Egyik
munkaja, Vasvarmegye novényfoldraj-
za és floraja, 1888-ban jelent meg, A
harmadik pedig Kreszmerics Ferenc
(1766—1832), a ,,tudos sagi pap”, az elsd
magyar—latin szotar szerkesztéje.!

A Saghegyi Muzeum jelentés mér-
tékben segiti a Saghegy és Vas megye
természeti  kulturtorténeti értékeinek
megismerését. Ha valaki Celldomolkon
jar, nézze meg ezt a Kicsi, de annal
értéxesebb kiallitast.

Tarczi Ilona

A Szalmas-korus
Szigetszentmikléson

A heiytorténeti kutatis egyik téma-
kore a munkasmozgalom helyi anya-
ganaxk oOsszegyujtése. Szigetszentmiklo-
son a honismereti szakkor évek ota
gyijti a Szalmas-kérus itt-tartozkoda-
sanak emlékeit. A kutatas szerint ép-
pen 40 évvel ezelott, 1939-ben keriilt
a munxaskorus Szigetszentmiklosra, a
maguk vasarolta vikendtelekre, ahol a
csendorok gyakori zaklatasa elol ke-
restek menedéket.

Nemrég linnepeltiix Szalmas Piroska
sziletésének 80. sziiletésnapjat. Nyolc-
van éves lenne, s mar 37 éve halott,
de emléke itt él kozottink. A fova-
rosban és Szigetszentmikloson is uteat
neveztek el az évfordulon réla, a mun-
kaskorus névadojarol, vezetojérol. Az
évfordulé kapcsin ismerkedjink meg
a szocialista zeneszerzo életrajzaval,
munkassagaval.

Szalmas Piroska 1898. augusztus 7-én
sziiletett Budapesten. Eredetileg zene-

1 Ld. Zongor Ferenc iriasat a Honismeret 1976,
5. szamaban, (Szerk.)
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tanar és zongoramuivész volt. Edesapja
fiatal koraban ujsagird: jo tolla, élénk
szellem, nagy kulturaju ember. Pi-
roska az 1920-as években zenei életiink
soxat igérdé reménysége volt. Zongora-
tanari és mdvészdiplomat szerzett:
Bartok Béla, Weiner Le6, Thoman
Istvan voltak a mesterei, tanarai. Kon-
certezik, zongorazik és tanit. Renge-
teget olvas, megtanul németiil, fran-
cidul és angolul. 1929-ben szerzetl él-
ménye egész életpalyajat megvaltoz-
tatta, ekkor Kkeriilt ugyanis kapcsolat-
ba a munkiasmozgalommal és tagja lett
a Szocidldemokrata Partnak.

Rendkiviil termékeny, gazdag és sok-
szini alkotomunkajanak eredménye:
10 év alatt — 1930 és 1940 kozout —
mintegy 80 zeneszamot, 64 dalszoveget
és 46 mnégyszolamu koérusmivet irt.
1932-ben megirta a Munkas rekviemet.
Kis zenekarra, négyszolami felnott és
gyermekkarra is készitett muiveket.

A rola elnevezett Szalmas-korus
1930-ban alakult 7 fovel, létszama egy
évtized mulva 70 fore gyarapodott,
Eloszor a pesterzsébeti Csiliben léptek
fel forradalmi dalaikkal. Szakasits Ar-
pad felismerte és mindvégig tamogatla
a koérus munkdajat. De partfogoltik a
Szalmas-korust a fiatal, szocialista kol-
0K is, pl. Zelk Zoltan. Benjamin Lisz-
16, Laszléo Gyula és Jozsef Attila.

Szalmas Piroska elsfként szerzett
zenét Jozsef Attila verseire. Ilyenek
voltak példaul a Medvetanc, a Lopdk
k6zott, a Szegény ember balladaja —
cim( versek, melyeket évekig mdso-
rusra tazve énekeltek. De ugyanugy
szerepeltek a  korus misoran Bartox
Béla és Kodaly Zoltan altal gyajtoft
népdalok is. A népdalok mellett mezg-
szolaltattik az elnyomott népek hang-
jat megorokité alkotasoxat is, néger,

A Szalmas-korus veteran tagjai
a muzeumban (1977)



indian  és kinai dalokat. Ontudatra,
harcra, optimizmusra és a forradalom
dalaira nevelték a tomegeket., Persze
a csendorség  4llandéan  cenzurazta
musoraikat, figyelte lépéseiket. A ko-
rus muxkodését tobbszor is betiltottak,
de mas néven toviabb muakodott. A
még ¢€lo veteran Kkoérustagok igy jel-
lemezték Szalmas Piroskat: — Lazado
és lazito volt. Maga is irt dalszovege-
ket, szatirakat, é minden szavaval,
minden kottafejjel lazitott a burzsoa
rend, a fasizmus ellen — optimizmust,
a szocializmus eljovetelét hirdetve,

,Llallal harcolt, harcra tanitott” —
ezt vésték Szalmas Piroska siremléké-
re.

A Szalmas-kérus 1939-ben  keriilt
Szigetszentmiklosra, itt vettex egy 200
dles telket, erre épitették fel nyaralo-
jukat. Itt nyugodtan pihenhettek a
hétvégeken, furdodhettek, szeminariu-
mokat tarthattak, és csendben énexel-
hettek. A német megszallis utan nehéz
lett a sorsuk, és a koérus elmaradozott
a tanyarél, jott a habord, 17-en ottma-
radtak a halaltaborokban, a tobbiek
pedig szétszorodtak. A felszabadulas
utin a megmaradtak ujra rendezték
soraikat és 1948-ig mukodtek.

Szalmas Piroska 1941, augusztus 13-an
hirtelen meghalt, de a nevét viseld ko-
rus tovabb folytatta a megkezdett
munkat.

A helytorténeti mizeumban egy tab-
lon lathatjuk a munkasmozgalmi erek-
lvéket, a Szalmas-korus szigetszent-
mikléei tartozkodasinak emlékeit, Ha-
rom évi Kkutatisom eredményeit ta-
valy egy palyamunkaban foglaltam
Ossze, a 43 oldalas munka a Pest me-
gyvei Levéltarba keriilt. A még élo ve-
teranoktol sikerilt szimos dokumen-
tumot begyuajteni, koztiik Szalmas Pi-
roska €s Beregi Ilona altal fényképe-

Cséplés Uri Balint gazdanil
Szigetszentmiklds, 1940

zett 105 db negativot, amelyek igen be-
cses helytorténeti ereklyék. Mintegy
50 felvéte] a korus életét Orzi, a ma-
sik 55 felvétel pedig néprajzi témaikat
tartalmaz, a cséplés, a halaszat, a gyé-
kényhordas, valamint a népviselet té-
makorébol valok.

A fenti példa azt bizonyitja, érde-
mes a helytorténeti kutatéknak a mun-
kasmozgalmi adatokat is feldolgozni,
vagyis minden adatra oda kell figyel-
ni. Szamos ujsagcikk jelent meg a
kutatias eredményeirdl az utdbbi évek-
ben. Azoéta utca neve orzi és egy bri-
gad viseli a falunkban Szalmas Piros-
ka nevét. Igy lett ismert a Szalmas-
Korus tartozkodasa a Csepel-szigeten
és mindez a helytorténeti Kkutatas
eredménye,

V66 Imre

A nagykanizsai Honismereti
Munkabizottsag tevékenysége

A Hazafias Népfront Nagykanizsai
Honismereti Munkabizottsdga nyolc
évvel ezelott alakult meg, s csaknem
félszaz tagja — az idés nyugdijasoktol
a diakkoruakig — foglalkozik a varos
torténetével. Adatokat gyujtenek, rég-
mult idék emlékeit kutatjaxz, és mun-
kajuk eredményét a Dbizottsdgon beliil
kozreadjak

Kotetleniil tevékenykednek, tébbnyi-
re egyénileg vagy kis csoportokban, Az
évek folyaman mind az egyéni, mind
a csoportos kutatis szakosodott. Ki
Nagykanizsa torok xorabeli torténeté-
vel, ki a varos XIX, szizadi polgiro-
sodasaval, ki pedig a postatorténettel,
a vasuttal, a térség vizhalézataval, to-
vabba ilizemtorténettel és munkasmoz-
galmi események feltiarasaval foglalko-
zik. Munkajuk eredményérol beszamo-
l6ikban adnak szamot. A varos mneves
sziilottjeirol gyQjtott adataik hasznos
forrasmunkik. Ertékesek a varos idos
polgirainak visszaemlékezései és ezek-
nek egy része magnetofonszalagon is
meg van orokitve. Emlitést érdemel a
fotésok tevékenysége: a varos eltindés
ujjaépiilé képeit orokitik meg. Az
anyagbol fotéarchivum késziilt, hogy
segitse a késobbi kutaték munkajat. A
fotosok altal idénként megrendezett
vetitettképes ~Varosnézd  sétaknak”
nagy a kozonsége.

A munkabizottsag tagjainak a varos
muiemléki és varosképileg védett ha-
zaira vonatkozd feltarasait, a fénykép-
sorozatokat, a honismeret korébe vago
javaslatait a szakvezetés is értékeli.
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Az Orszagos Miemléki Feliigyeloség
kaposvari  kongresszusian  elhangzott
felhivds nyomén a varos egyxori ne-
ves lakéinak siremlékei keriilnek val-
latéra. E tekintetben rendkiviil gazdag
a helyi zsidétemetdé nagyértékd sirem-
lékeivel.

Az eddigi eredményex mellett sajna-
lattal kell megemliteni, hogy ez a mun-
ka oOntevékeny igyekezet eredménye,
és nélkiilozi a szakavatott torténész
iranyitasat, utbaigazitasat vagy sziik-
ség esetén a segitokész helyesbitését. A
szorgalmas munka megérdemelné az
anyagi tamogatis foxozasat is.

A varosi tandcs anyagi és erkolesi
tamogatasa lehetové tette, hogy megin-
duljon a Nagykanizsai Honismereti
Flizetek cimi kiadvany.

Honismereti Munkabizottsagunk cél-
ja: feltarni jeleniinket, megmenteni a
mult emlékeit, s kozreadni azokat, hogy
a jovonek is haszna legyen beldle.

Dénes Gyula

Czako Gyula
(1922—1979)

Sajoszentkirdlyon sziiletett 1922-ben,
foldmaves csaladban. Iskoldit nehézsé-
gek kozott Tornaaljan és Miskolcon vé-
gezte testvérbattyidinak anyagi segitsé-
gével. Katonai szolgalatabdl és a fog-
sagbol hazatérve Szlovakia teriletén
élo édesapjanak segitett a foldmave-
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lésben, mert mint magyar, hivatali
munkat nem kapott. 1946 decemberé-
ben az attelepités el6l Magyarorszagra
menekiilt és Sajokazin, Nagybarcan,
majd a Sajé mentj Vegyimiiveknél, vé-
giil 1953-t6l az Ozdi Kohaszati Uzemek-
nél helyezkedett el. .

A hivatali teend6i mellett a hon-
ismereti munka soran 4allandé kapeso-
latban maradt a faluval, a falu életé-
vel. A honismeret volt a szenvedélye,
erre aldozta szabadsagat is. A paraszti
munkat fiatalon megismerte, szokasai-
nak, hagyomanyainak gyajtését farad-
hatatlanul szervezte. Irodalmi tevé-
kenysége — a szervezésre forditott idé
miatt — nem tudott kibontakozni. A
mozgalom tisztségviselGje volt. Tagja
volt a Magyar Néprajzi Tarsasagnak és
a Borsod megyei Hazafias Népfront
Honismereti Bizottsaganak -elnokhe-
lyettesi funkciojat toltotte be. Az Ozdi
Népmiivelési Intézmények 4altal fenn-
tartott honismereti korben megalaku-
lasatol, 1963-t61 tevékenyen részt vett,
1969-t61 a kor szervezé titkara volt.

Tevékenysége a targyi gyajtések szor-
galmazasan, a gyGjtott anyag rendsze-
rezésén xiviil a szellemi gyljtés pub-
likalasanak megszervezésére is Kiter-
jedt. Munkéssdganak eredménye volta
Lakéhelyiink Ozd és a Honismereti
Kézlemények cimi kiadvanyok megje-
lentetése. Nemcesak ezzel, hanem azév-
rol-évre megrendezett néprajzi xialli-
tasokkal tette ismertté az 6zdi ered-
ményeket. Lelkesen segitette a kele-
méri Tompa Mihdly Emlékbizottsag
munkajat is.

Varatlan haldla nagy veszteségnem-
csak honismereti koriinknek, hanem az
egész. Honismereti mozgalomnax is.

Dobosy Ldaszlo

A Darjeeling-i vandor

1973-ban a haromszéki hegyek alja-
bél kiilonds Gtra indult egy székely fia-
talember. Gyalogszerrel vagott neki an-
nak az indiai vandorttnak, amelyen
egykor foldije, Kérdsi Csoma Sdandor
jart. Felszerelése, tticsomagja szegé-
nyes volt, pénze alig.

LA Csoma utjan agy akartam jarni,
mint 6” — mondta. Hatizsdakjanak al-
jan székely ruhat takargatott, s egy ma-
rékra valé foldet, amelyet Csomakoro-
son a diofak alél szedett. Ott sziiletett,
s ott volt boldog gyerek Erdély nagy fia,
Koérosi Csoma Sandor.

A kés6i vandor, aki elzarindokolt a



Darjeeling-i temetébe, Jakabos Odon
volt.

1979 oktoberében Jakabos Odon Kéz-
divasarhelyen meghalt. 39 évet élt.

Temetésén ott voltak azok a jobara-
tok, ismerosok, akiket oly sokszor or-
vendeztetett meg a nagy utazis élmeé-
nyeivel. Ok kisérték utolsé6 utjara azt
az embert, aki hoénapokig rétta az in-
diai osvényeket, a sivatagok karavan-
utjait.

Miért vallalta ezt a kiizdelmes utat?
Derasen valaszolt: ,,Ha meghalok, las-
san a nevem is eifelejtik, de arra még
sokaig emlékeznek majd, hogy élt va-
laki a huszadik szazadban, aki Harom-
székrol nekivagott az indiai Gtnak, hogy
egy kicsit megkapalja, rendbehozza
Csoma Sandor sirjat. Az oOrokségre
akartam emlékeztetni honfitarsaimat,
utédainkat.”

Am akik hallgattik Jakabos Odon
szamadasait, azok tudjak, hogy kincset
éro ertéket hozott vissza errél a zaran-
dokutrol. Visszahozta annak a kiilonds
vilignak képét, amit egykor Korosi
Csoma Sandor latott. S a mnagyszera
megfigyelésekrol, szép, izes székely be-
széddel adott szamot. Mert visszatéré-
se utdn ajra vandorutakra kelt, hogy
bejarja Erdélyt, Romania mds vidékeit,
Csehszlovakiat, Magyarorszagot, Jugo-
szlaviat, s elmondja élményeit, tapasz-
talatait. S bar pénze itthon is csak ke-
véske volt, kincsét két kézzel szorta.
Nagy betegen is elindult, ha hivtak.
Pedig az utolsé években egy emeletnyi
lépcesovel is csak szenvedve tudott meg-
birkozni, Csaknem tizezer f{ényképet
osztott szét Korosi Csoma sirjarél, Fel-
jegyzései, kéziratai 1475 oldalt tesznek
ki. Dédelgetett alma, hogy konyvet ir
az utrol, vele szillt sirba Keézdivasar-
helyen.

Ki volt Jakabos Odén?

Ha néztiik, hallgattuk, olyan érzésiink
volt, hogy proféta, misszionarius, s egy
nagyon egyszeri székely vandor egy
szeméelyben, S kerestiik a magyaraza-
tot, hogy mi éltette, mi {fitotte ezt az
embert? ,Soha nem voltam se erds, se
bator, esak az akaratomnak koszonhe-
tek mindent” — nyilatkozott a radié ri-
porterének .Kicsi gyerek volt, amikor
megkérdezte apjat, hogy ki volt az a

Koérosi Csoma, akirél a szomszéd utcat
elnevezték. S amit az édesapa akkor
mondott a nagy vandorrél, azt mind a
szivébe fogadta.

Attol kezdve gyakran indult maga-
nyos utakra, késobb egyre messzebbre,
késziilt a nagy erdprobara. Evek alatt
levelek szazaival keresett ismerdsoket,
bardatokat Indidban, Igy aztin néha-né-
ha a templomlépcs6kon, erdei Osvénye-
ken toltott éjszakak utan, fedeles kuny-
hékban is lehajthatta fejét. Mert ezek
a tavoli baratok is csak szegény embe-
rek voltak. A nagy cél el6tti utolsé va-
roskiban egy indiai barattél harminc
forintnak megfelelé rupitat kapott. Eb-
bol vett ki egy pinceszobat Darjeeling-
ben, s jutott még naponta egy cipoéra is.
Arra vizet ivott, annyi volt a napi élel-
me.

Azon a nevezetes reggelen feloltotte
székely-ruhajat, s elindult a temetobe.
Milyenek voltak azok a pillanatok,
amikor végre meglitta Korosi Csoma
Sandor nyughelyét? Jakabos Odén nem
szégyellte bevallani, hogy a kinkeserves
uton, akkor sirt el6szor. Konnyekkel
kiiszkodott, amikor elszérta a sziiléfold-
rol, Csomakorosrol hozott foldet, Aztan
végtelennek tindé nyugalom szillta meg,
amely abbol az érzésbél fakadt, hogy a
hatalmas tavolsig ellenére mintha ott
lettek volna a haromszéki baritok, is-
merdsok is vele, Otthon voltak, Korosi
Csomaeknal.

Kitarto, szivos ember volt Jakabos
Odon. Akaratereje pedig letiporhatat-
lan. Az ilyen férfi szamon tudja tarta-
ni, hogy mikor csordulnak ki koénnyei.
Jakabos Odénre visszafelé is ezer ve-
szely lesett. Teve és elefintkaravanok-
kal jarta a sivatagi utakat, munkat val-
lalt hajokon, vérengzd torzsek foldjén
gyalogolt, mégse sirt soha. Csak még
egyszer, mikor hazatért, s az erdélyi
Csomakérﬁsén, az egykori szil6haz ud-
varan széthintette azt a foldet, amelyet
a Darjeeling-i sirrél hozott.

Jakabos Odén megjovendslte maga-
rol, hogy a nevét talin elfelejtik, de a
nagy utra meég sokiig emlékezni fognak
majd. Mert a hullé csillagoknak nines
neviik, am fénycsovaik oriasi tdvolsigo-
kat ragyognak be,

Rako Jozsef
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EVFORDULOINK

Benedek Elek szolgalata'

Melyik az igazi Benedek Elek? Hiszen szinte két kiilén emberi és irdi jellem
meg palya képe €l emlékezetiinkben.

Egyik: a mesemondé. Ez az ismertebb, az élobb és hatékonyabb. Nincs olyan nem-
zedéke a magyarul olvaséknak ebben a szdzadban, amelyik ne tudna réla, ne olvasta
volna a meséit, mondait, ne érezte volna sziv-kozelben magahoz a josagos Elek apot,
aki lehajolt a gyermekekhez és igy nevelt szeretetre. Meséinek nagy ereje, népszeri-
sége abban rejlik, hogy ezek a mesék a népkoltészettel tartanak nagyon szoros rokon-
sagot. Benedek Elek a nép ajkardl gyljtotte ossze és dolgozta fel oket, visszajuttatva
megint a néphez. A folklértudomany ma a sz6 és a hang szerint val6 lejegyzés hive,
s ebbeli igyekezetében a modern technika minden eszkozét igénybe veszi. Benedek
Eleknek csak a ceruzija és a szive allott rendelkezésére, de faradsagot nem ismerve
hasznalta mind a kettot. Szdndékosan atirta a meséket, amelyeket igy az 6 egyéni
muvei is lettek, de ott maradt rajtuk a népi képzelet és alkotd ihlet himpora, tidesége.
A népmesék igazsaga az 06 igazsiga volt, ezt az igazsagot nem datalakitotta, hanem
vallalta és felerdsitette, Sajat vallomasa szerint mindig vigyazott arra, hogy a mesék
atirasa kozben meg ne hamisitsa a nép észjariasanak, mesemondo nyelvének karakte-
rét. A humor az 6 tollan megmaradt népi humornak, az erkdlesi tanulsag a nép erkol-
csének, az igazsag a nép, az egyszer emberek igazsaganak. Semmi sem csorbult, de
a magyar irodalom 1j, csoddlatos mesékkel gazdagodott és a mesék igaz, szép iroda-
lommal és mivészettel telitbdtek még jobban. Igy gyiiltek ossze a mesék, s rajzoltak
ki Elek apé ma is benniink €16 képét, igy gyilt 6t kotetté a Magyar mese- és monda-
vilag, s ismertiik és ismerjiik meg beldle még jobban multunkat és énmagunkat.

A masik portré: a harcos publicistié. A gyermekek jésigos mesemonddja ugyanis
egy idoben felnottek hidséges kiizdotarsa volt. Cikkeibdl, karcolataibol vagy orszag-
gyulesi felszolalasaibol egy harcos kozéleti ember jelleme bontakozik ki elottiink.
Az 0 igazsaga itt is a nép, az egyszerl emberek, a szegény falusiak, a néppel kozossé-
get vallalé éppoly szegény néptanitok és tanarok igazsaga, de azért nem a mesék
szelidségével, hanem a demokrata kozéleti ember keménységével kellett harcolnia.
Benedek Elek publicisztikai irasaibdl egy korszak kiizdelmes képe, fajdalmai, problé-
mai lépnek eld. Bator koziré volt, minisztereknek és foispanoknak mondta meg kerte-
lés nélkiil a véleményét, Az orszighazban megvontak téle a szét, hol volt, hol nem
volt kozlési lehetisége, ujsagja, de nem hallgatott el mégsem. Nem lehetett a hatal-
masok talpnyaléja, mert az elindité otthoni kornyezet, a székely szegények vildga
harera és munkara kotelezte el. Harcolt és dolgozott ezekért a szegényekért, elsiratta
bels6 zokogassal az Amerikdba kényszeriilé székelyek sorsat, ipart dlmodott sziil6fold-
jére, az édes anyafdldre (milyen megrenditd hiség érzik ki, maig haté erdvel ebbdl az
elnevezésébdl is!). Nem volt olyan megmozdulis a Székelyfold helyzetének jobbitdsara,
amelyben ne vallalt volna részt, még ha félre is taszitottak, még ha mellézték is, még
ha az 6 édes anyaféldjének szegényei nem is tudhattik meg, hogy mit tesz értiik. La-
pot szerkesztett a falusi tanitoknak, mert kiildetésiik tudatara akarta ébreszteni Gket
és harcolt a jogaikért. Olyan publicista volt, mint késébb Moricz Zsigmond, aki a sza-
vakat és a cselekedeteket nem akarta szétvalasztani soha.

Két kiilon ember lett volna?

A Erds 1?67.(’?5 vonas forrasztja eggyé a két portrét. A szolgalat elhivatottsaga és val-
lalasa. Szolgdlat volt szamdra a kozirds, szolgdlat a mesegyijtés, szolgalat az egész

1 Sziiletésének 120., haldldanak 50. évforduléjira.
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élete. Ezért jott haza 1922-ben az édes anyafdldre, irodalmat szervezni, gyermekeknek
lapot szerkeszteni. A mai Ujsagiras korilményei kozott szinte el se tudjuk képzelni,
mit’ jelentett Kisbaconban, egy székely falucskdban szerkeszteni, Szatmaron nyom-
tatni a gyermeklapot, hogy az pontosan eljusson Erdély gyermekeihez. Es mégis el-
jutott. Szolgalatot latott ebben is, miként a kulturalis értékek megdrzésében, a hagyo-
manyok apolasaban, Hetven esztendés koraban, 1929-ben, szolgédlat kézben érte a ha-
14l. Utolso leirt szavaival ezt lizente az erdélyi magyar irotarsaknak: , F6, hogy dolgoz-
zamak.” Nem kivant vezér lenni, nem vigyott elismert érdemekre, til volt minden hiu-
sagon (ha egyaltalan megkisértette valaha), életének egyetlen célja és értelme volt:
hogy segitse az életet. Az édes anyafold népének életét.

i Beke Gyorgy

A 125 éves Vasarnapi Ujsag

Fél évtizeddel a szabadsiaghare vérbefojtasa utan, 1854. marcius 5-én, a még min-
dig bénultsaggal kiiszkodé magyar mivelodési életben egy vegyes tartalmi képes
hetilap jelentkezett: a Vasarnapi Ujsag. Kiadoja a nagyhird Landerer és Heckenast
ceg, szerkesztoje Pakh Albert, Petofi egykori baratja, aki haldlaig megmaradt a lap
mellett, Sulyos betegen is, tobbnyire agyban fekve, Kkitné iranyitonak bizonyult.
A lap otlete Jokai Mor agyaban fogamzott meg, aki a betegeskedd Pakh mellett orosz-
lanrészt vallalt nemcsak a cikkiras, hanem a szerkesztéi munka terén is; mint Pakh
irta réla: ,naprol napra szerelmesebb a vallalatba”. Eleinte Pakh, Gyulai és Jokai irta
tele a lapot, de a munkatarsak szama nemsokara szépen gyarapodott: a lap negyed-
szazados jubileumdn mar otvenhatan voltak. Fennalliasa elsé évtizedének végén mar
hétezer elofizetoje volt, ami akkoriban tekintélyes szimnak szamitott. Eredetileg nép-
lapnak szantak, lassanként azonban a kozéprétegek lapja lett.

Pakh haldla utan Nagy Miklos szerkesztette csaknem négy évtizeden keresztiil,
majd utolsé6 masfél évtizedében Schopflin Aladdr kozremuikodésével Hoitsy Pdl. Csak-
nem hét évtizedes fenndlldas utan, 1921-ben szlint meg az Gjsag. Hét évtized a sajté-

Gyor varosanak egykori képe az 1854. éviolyambél
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torténetben nagyon hosszi id6, hiszen mikor az elsd kimutatist készitették a magyar-
orszagi hirlapirodalomrol, 1861-ben, 52 magyar hirlap és folyodirat jelent meg. R4 négy
évtizeddel mar csaknem ezer, de ebbdl mindossze négy (!!!) volt olyan, amely hasonlé
kort ért meg, mint a Vasarnapi Ujsag.

A Vasarnapi Ujsdgban egyarant jelentek meg politikai, miivészeti, ismeretterjesztd
cikkek, utleirasok, térténeti kézlemények s nem utolsésorban szépirodalom. Ez a vegyes
jelleg, a témak sokfélesége, hét évtized termése egy rovid évfordulés megemlékezéshen
a kell6 mélységig nem elemezhetd. Ez egy monografia feladata lehet — ami nemecsak
az évfordulé miatt lenne idészer.

Ez az irds erdsen lesziikitetten, elsdsorban a Vasirnapi Ujsiag honismereti-helytsr-
téneti vonatkozasait elemzi. Ezzel tavolrél sem akarjuk azt a latszatot kelteni, mintha
az ilyen targyu irdasok alkotnak a lap gerincét, s értékelésiik a lap megitélése szem-
pontjabél barmilyen forméban is meghatarozé lenne. Ami indokolja, hogy a Honismeret
megemlékezzen a Vasarnapi Ujsagrdl, az a sokszdz helytorténeti és honismereti cikk,
amely a lapnak elsésorban 1850/60-as években, s kisebbrészt az 1870-es években meg-
jelent szidmait maig is forrasértékivé teszi. S nemcsak az irdsok, amelyek szerzdi ko-
z6tt akad ir6, mint Jokai Mér, torténész, mint Lehoczky Tivadar, s a névtelenség ho-
malyiaba vesz6 tollnokok. Ezek szinvonala vegyes. Van koztiik édeskés életkép, torté-
neti elemz6 munka s minden, ami e ketté kozott elfér.

Az irassal egyenértékiek, s6t azokat gyakran feliil is muljak az illusztracidk.
Véarak és kastélyok szazairél, tajakrél, falvakrél és varosokrél, vendégfogadokroél
és palotdkrol, kunyhdékrél és pasztorépitményekrol kapunk hiteles képet, Felvonul-
nak a korabeli Magyarorszag alakjai: magyarok és nem magyarok, polgarok és parasz-
tok, iparosok és koldusok, hazalé kereskedok és még sokan masok., Mintha a XIX,
szazad masodik felének panoptikuma dllana el6ttiink. Vannak olyan, azéta elpusztult,
vagy sulyos karokat szenvedett miemlékeink, amelyekrdl a Vasarnapi Ujsag kozolte
az egyetlen, vagy a leghitelesebb rajzot. Ha egyszer veszi valaki maganak a faradsagot,
s kezdetektdl a fényképezés tomegessé valasiig oOsszeillitja a tajakat, telepiiléseket,
éplileteket abrazolé festmények és grafikak reprezentativ albumat, abban a Vasarnapi
Ujsag illusztracioit kiilon kiemelt hely illeti meg.

A Vasarnapi Ujsag a milt szazadi olvasénak igyekezett bemutatni az egész orszi-
got, képben és széban, kozérthetéen. A nemzeti mult felevelenitése, a toérténelmet idézé
muialkotisok bemutatisa a kiegyezés elott politikai szempontbél sem volt kézombos,
Dar az ujsag nyiltan sosem politizalt, helyt adott minden politikai aramlatnak. A kora-
beli olvasé, ha az orszagot, az egyes vidékeket s azok torténelmi emlékeit akarta meg-
ismerni, kevés valasztisa akadt: Magda Pdl, Valyi Andras vagy Fényes Elek geogri-
fiai-statisztikai koteteinek szaraz adatsorai mellett az Gjsagokban-folyéiratokban meg-
jelent uti levelek, a Tudomanyos Gyljtemény néhidny viarost vagy tdajat bemutato
irasa mellett csak Hunfalvy Janos Magyarorszag és Erdély eredeti képekben (I—III.
Pest, 1855—1864) c. mivét vehette kézbe,

A Vasarnapi Ujsagban a tajismertetések (Dévénytdl Erdélyig) a varosok, falvak
bemutatisa mellett sok, helytorténeti szempontbdl fontos oklevelet és torténeti foljegy-
zést is kozoltek. Némelyik eredetije azota elpusztult vagy hozzaférhetetlenné vait. A Va-
sarnapi Ujsag honismereti targyu cikkeinek legteljesebb bibliografidja maig Szinnyei
Jozsef Hazai és kiilfoldi folyéiratok magyar tudominyos repertdriuméban talilhato
meg, targykorok szerint szétszortan. Ugyancsak Szinnyei volt az, aki a Vasarnapi Uj-
sdgban 1873—1894 kozott évrél évre osszedllitotta a Magyarorszagon megjelend hirla-
pok jegyzékét, A mivészettirténeti — jorészt épitészettorténeti — targya cikkek tel-
jességre torekvé bibliografidja (annotacioval) az MTA Mivészettorténeti Kutaté Cso-
portjanak gyGjteményében van. A tervezett, s végilil mégis félbemaradt magyar mavé-
szettorténeti bibliografiahoz készitette e sorok iréja, a Vasarnapi Ujsag 1900-ig terjedo
évfolyamaibdl.

A Vasarnapi Ujsagban megjelentekhez hasonld, fametszetekkel illusztralt torté-
neti-honismereti cikkeket kozolt még két masik szépirodalmi és ismeretterjeszté képes
hetilap, a Vasarnapi Ujsagndl egy évtizeddel késdbb alakult Hazank s a Kiilféld —
Emich Gusztav kiadasaban —, amely 1865. januar 8-an indult s 1872. december 26-an
szlint meg gy, hogy beleolvadt a Vasarnapi Ujsigba. A masik — Magyarorszig és a
Nagyvilag — 1865. oktdéber 1-én indult és 1884. januar 6-an sziint meg; kiad6i a
Deutsch testvérek, majd 1875-t61 az Athenaeum. Fennallasinak utolsé két évében egyik
szerkesztoje Mikszath Kalman volt.

Az ismertetett hirlapokkal honismereti szempontbdl egy csokorba tartozik a ko6-
nyomati képeket kozlo, rovid élet, Thaly Kdlman szerkesztette Nemzeti Képes Ujsag
c. ismeretterjeszté hetilap is; megjelent 1863. januar 1. és szeptember 30, kozott, Szin-
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tén kényomatos volt, de hosszabb id6t ért meg az Omszig Tiikre ¢. budapesti képes
kiizmny, amelyet Baldzs Sandor alapitott és szerkesztett 1862. janudar 1, és 1864, aprilis
11. kozott.

A Vasarnapi Ujsag és a felsorolt lapok kevés konyvtarat gazdagitanak, igazi ritka-
sagok, féltett kincsek. Az Orszigos Széchényi Konyvtar példaul allagvédelmi szem-
pontb6l csak mikrofilmen bocsatja az olvasék rendelkezésére a Vasarnapi Ujsagot,
amelyet mindig is sokan forgattak, illusztraciéit a turistakalauzok csakigy hasznaltik,
mint honismereti-helytorténeti mivek. A faducok gytGjteményét — mint elmondta —
Zolnay Laszlo 1944-ben még latta, azota nyomuk veszett, minden bizonnyal megsem-
misiiltek, ami silyos kar ugyan, mert a reprodukcié nem érhet {6l az eredeti nyomat-
tal, de mégsem végzetes.

Ez az évfordulds tisztelgés a Vasarnapi Ujsag emléke elStt szerencsére nem valami
kései , halottsiraté”, A Vasarnapi Ujsag megszinése 6ta is é1, kiemerithetetlen kincses-
banya, amelyet ismernek és megbecsiilnek. A ,testvérlapjait” talan kevéssé hasznil-
jak, pedig jol kiegészitik a Vasarnapi Ujsag korképét,

Az évfordulé kapesian mégsem lehetiink elégedettek, hiszen nemhogy egy nagyobb
szabasi értékeldé tanulmdany, netin monografia nem jelent meg a tébb mint fél év-
szazada megszint laprél, de nincs megfelelé bibliografia sem. Bizony akar a févarosi,
akar a vidéki kutatéonak, a szilofoldje mualtja irant érdeklédé embernek nehéz
a tobb mint félszaz vaskos kotetet végigforgatni, még ha ebben segitenek is az évi
tartalommutatok. Nagyon iddszeri lenne elkésziteni a Vasdrnapi Ujsag, s az emlitett
orszagos jelleg hetilapok egyiittes honismereti-helytorténeti bibliografidjat, ami fel-
tétleniil egyben képbibliogrifia is lenne. A masik feladat egy reprezentativ képes-szi-
veges album megjelentetése lehet: valogatas a Vasarnapi Ujsag honismereti cikkeibdl,
illusztracioibol.

Csorba Csaba

Kétszaz éve sziiletett Egyed Antal

A szociagrafia elsé magyar attéréinek egyike, Egyed Antal 1779. jinius 13-an
sziiletett. Iskolait sziilovarosaban, Székesfehérvarott végezte, majd 1801-ben a pécsi
szeminariumba keriilt, Két év mulva pappa szentelték., 1803—1807-ig tobb Tolna me-
gyei helységben kaplian, majd Bonyhadon, késébb Pakson, végiil Dunaféldvaron pléba-
nos, 1832-t6l apat. Kordanak egyik legmiiveltebb embere volt, tobb nyelvet ismert és
élete soran hires konyvtarat gylGjtott. Bonyhadi évei alatt kotott baratsigot a palya-
kezdé Vorosmarty Mihallyal és okos tanacsokkal, gazdag konyvtaraval segitette az ifja
koltot. Baratsaguk alapja a kolesonos rokonszenven til a kozos cél volt: a magyar
nyelv pallérozasa, az irodalom szeretete, a miuveltség terjesztése és a nép helyzetének
jobbitasa. Egyed 1822, marcius 15-én tavozott Bonyhadrol, de Vorosmartyval vald
baratsiga tovabbra is megmaradt. A koltdo a kovetkezd szavakkal buzditotta az alko-
tasra:

Elj s mint a lefoly6 Duna sziintelen élve hazddnak
Erdemmel hosszitsd a révid életiid6t.
Oktass és magyarul terjesszed az Isten igéjét!

Egyed Antal maga is verselgetett, de vallalkozott példaul arra is, hogy d&tirja
a dunafoldvari vofélyek koszontojét, azért, hogy ezek is a ,miveltebb korszellemhez
idomitva, csinosabb nyelven” széljanak. Klasszikus latin koltoket forditott, elsGsorban
Tibullus, Horatius, Ovidius kolteményeit. Ezek a forditisok a kortarsak korében igen
népszertek voltak, 1833-ban a Magyar Tudés Tarsasag tagjava valasztotta.

Irodalmi tevékenységén tul Egyed Antal munkassiga elsésorban azért jelentds,
mert megsejtette a valdsagfeltaras Gj atjait. 1823-ban jelent meg a Tudomanyos
GyGjteményben Bonyhad mezévarosinak rovid leirasa cimli munkaja, amelyet 1828-
ban kovetett Tolna varmegye, 1829-ben Paks, 1832-ben Dunafdldvar leirasa. Ezek a
miivek a magyar szociografia kezdetét jelentik, ugyanis j modszerrel, szimos olyan
témat orokitett meg a lakossag mindennapi életérdl, amely napjainkban is becses tor-
téneti és néprajzi adalék. Egyed nagyszabdasu feldolgozist tervezett Tolna megyérol,
ezért szerkesztette meg kérdéivét, amelyet pontosan megtervezett. Rikérdezett a tele-
piiléstorténetre, a népességre, a gazdasagi és kulturdlis életre, a népszokisokra, hogy
teljes képet kapjon az 6t koriilvevé vilagrol. A kapott vilaszok birtokéban olyan ada-
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tok: alltak a rendelkezésére, ami abban a korban szinte egyediilallé. Ezeket azonban
ismeretlen okok miatt nem sikeriilt feldolgoznia.

A kitoltott kérdoiveket jelenleg a Tolna megyei Levéltar 6rzi. A megye 1829-ben
113 helységbdl allt. Az Egyed-féle Osszeiras meglevé anyaga 61 kozség adatait tartal-
mazza.! Elsésorban az Esterhazy uradalom teriiletén 1évé kozségek valaszai hidnyoznak,
hollétiiket eddig nem sikeriilt felkutatni. Az igen értékes osszeirast teljes egészében
sajnos eddig még nem publikaltak. Ezért — mutatvanyként — kozoljiik a megye koz-
ségeinek Kkiildott 22 kérdéscsoportot és Szekszird viros jegyzbjének valaszait,

" Egyed Antal élete soran végig hi maradt reformkori eszméihez 1848-ban szivvel-
1élekkel a forradalom és a szabadsagharc mellé allt. Elete utols6 évtizedeiben ismét a
koltészethez fordult, foleg forditott. 1862, augusztus 22—23. kozitti éjjel rablok tortek
be hozzi, brutdlisan bantalmaztik: ,éles késsel haldlos sebet ejtettek a fején”. 27-én

belehalt sériilésébe.

Ertékes, koriilbeliil haromezer kotetre beesiilt konyveit egy Dunaf$ldvaron létesi-
tendé kozkonyvtar alapjainak szanta, A plébania azonban a konyveket nem adta at
a kiozségnek, nem is gyarapitotta azokat. Konyvtara a II. vilaghdboru alatt. megsem-

misiilt.

Szekszdrd vdros jegyzdjének vdlaszai

1. Mikor szdllottdk meg a lakosok ezen
helységet? Szekszdrd mez6varosinak meg-
szalldsara sem a varosbéli legdregebdb la-
kosok a hacyoményol:bul nem emlékeznek,
sem pedig a torténetindk sehol mul emli-
tést nem tesmnek, kidvetkezésképpen a meg-
szalas idejének emberemlékezetétill fogva
valémak kell lenni,

2. Milyen nemzet lakja? Kevert-é? S me-
Iyik van nagyobb szammal? Melyik nevel-
kedik? Melyik fogy? A =érost a magyar
nemzet lakja, kik koré keveredtek ugyan
németek is, de azok mdir ugy megmagya-
rosodtak, hogy 10 lakoson kivill a magyar
nyelvet mindannyian beszélik.

3. Ha németek, melylk részébdl jottek
Németorszignak? Ertik-e a magyar nyel-
vet? A viarosban taldlhaté németek nem
ugy szallittattak be, hanem rész szerént
N¢ killonbféle részeibill; rész
szerént pedig més részeibil
egyenként jottek bé a vérosba, killdnbféle

mesterségeknek akorldsa végett. A ter-
metitkre és , valamint kiilonbféle
helyekr6l valék, Ggy termetllk és szinik
is kilénbtéle,

4. Hany sessio vagyon az helyiségben?
Hany foldet bir6? Hany Kkishdazas? Hany
zsellér, Hiny nemes? Hany mesterember? A
foldek sessiora felosztva nincsenek, mivela
lakosok kOzott a szabad vevés és eladds
uralkodik, — hanem a dicalis conscriptio
szerént vagyon 894 1/4 napl széint6éféld, me-
lyeket 55 lakosok birjdk — ezeken kivill
vagynak 277 zsellérek, 79 nemes, és 334 mes~

5. A szantds vetésen Kkivill, mibdl szerzik
bé sziikségleteiket? Talin Kkereskedés? Csi-
nalményok? S2016 mivelés? Marhatartis?
Dohanytermesztés? Fuvarozds  altal? A
szantds vetésen kivill a lakosok, mivel ta-
gos szOlGhegyelk vagynak, nagyobb részént

sz6lomdvelésbill, és kevés marhatartasbul
szerzik bé szilkségeiket.

6. Hiny H&az? Hany Par? Hany lélek va-
gyon az helységben? Melylk vallisfelekezet-
hez tartoznak? Ha vegyesek, melyik na-
gyobb? S mindegyik htny lelket szamlal?
Melyik fogy? Melyik nevelkedik? A viros-
ban mind dsszvevévén 1331 héz 2054 par
és 8497 lélek vagyon, melyek koziil 3527 ka-
tolikusok, 6% reformédtusok, 17 luterdnusok
és 13 zsidék, ide nem értvén a fehérsze-
mélyeket, talditatnak, — kik szdmtartds
szerént inkébb mpozrodnnk mintsem fogy-

7. Ki a fdldesura? Egy? Vagy tobbek?
Neveztessenek meg minden Kkodzbirtokos
urak. — Robot alatt vagynak-é? Vagy con-
tractualistik? Vagy magok drendialjak ki
magokat? A viaros a politicai fundatiohoz
tartozik, és a Felséges Helytarté Tandcs al-
tal adminisztrdltatikk, a lakosok killénben
contractualistik.

Hainy gyermek jar kOzOnségesen os-
ko!tbﬂ Télen-é¢ csak? Vagy nyaron? Az
oskoldk négy rendre vagynak felosztva,
amelyekbe kozdnségesen vévén 58 gyermek
jar. Nevezetesen pedig az 1-s6 nemzeti os-
koldba 235, a 2-ik nemzeti oskoldba 92,
az 1-s6 dedk oskoldba 53, és a ledny os-
koldba 208 ledny gyermekek taldltatnak,
kik télen ¢és nyéaron, egynéhiny szegé-
nyebb sorsiakat a t&li ruhatlansig miatt
kivévén, mindannyian egyformdén jémakos—
koldba.

9. Vvan-¢é¢ vasarja? Ot orszdgos vasérok
esnek esztenddnkint a vérosban

mindenkor
abban a hétben tartatik, amelyben d&ldozé
or 2-ik jaliusban

1 A kivetkez6 helységek vélaszal vannak meg: Agédrd, Alsénédna, Alsényék. Apar, Bita,
Bataszék, Belac. Bikidcs, Bonyhid Boleske, Ciké. Decs, Dunatfdldvdr, Dunak®dmilsd, Dunaszent-

gyorgy, Fadd, Gerjen,

Grébbée, Gydre, Gydrkdny, Hant, Harc, Hidegkut, Izmény, Kajdacs,

Kakasd, Kalazné. Kéty, Klsdorolg. Kisményok, Kistormés, Kisvejke, Ladomdny, Lengyel, Ma-

docsa, Majos,

Méza, Medina,
Nagyvejke, Németkér, Ocsény, Paks, Pilfa,

ény, Mucsfa, Mucsi, Murga, Nagymdanyok, Nagyszékely,
Sarpl Szekszdrd,

s, bilmontomya, Szdlka, Tevel,

Tolna, Varasd, Varsiad, Varalja, Vardomb, Zdvod, Zom
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ik, — A 41k Kereszti Véasarmak hivatik,
€s 14-ik szeptemberben tartatik, Az 5-ik
vasar Erzsébetinek neveztetlk, és 19-ik no-
vemberben esik. — Ezen vasarokra, mint-
hogy nagyon kiterjedéek, mindenféle keézi
csindlméanyokat, fabrikabéli készitményeket,
&5 egyeéb iermesztményeket hoznak, kilond-
sen pedig a 16 és szarvasmarha vdsdrok
igen nevezetesek. — A hetivasarok szer-
dan és szombaton esnek, ahova leginkabb
a szomszéd helységbéliek fehérlisztet, ba-
romfiakat és gylimolesoket, egyéb killénb-
féle fOzelékkel egylitt hordanak.

10. Talaltatnak-e hatarjiban régi omladé-
kok? Ugymint: templomok, vérak, siancok,
romai emlékkiévek, vagy szerszamok? Mit
tudhatnj ezekrdl az hagyomany utin? A
régi oromladékok kozill egyéb nem taldl-
tatik a hatirban, mint egy régi varat kép-
zel6 gOmbolyd, és mintegy 100 holdat ma-
gdban foglalé halom, mely kérds koril jol
Igigwlve vagyon, és Lednyvarnak nevez-
t %

1l. Van-e erdeje? Nagy, vagy Csckély?
Es benne fdizisa? $ vadak? Van-é foly6-
vize? S tava? S benne Hala? Es nadlasa?
Van-é széleje? Sok? Vagy Kkevés? Hegyen?
Vagy rénan? Milyen bor terem? Melyik szi-
nd jobb s tartésabb? Erdeje elegends va-
gyon, de abban {faizésa, minthogy robotot
a lakosok nem szolgidlnak, nincsen, és gy
a fat csak pénzen szerezhetik. mes a lako-
sok. Folyé vize vagyon a Duna vize és
az Ggynevezett Sdarvize, melyben szémosan
kilonbféle halak is taldltatnak, Vagynak
egynehany apré tavai is, melyek mind-
azonaltal a dunaj kidntésektill szarmozzan,
ugyanazoknak apaddsival el is apadnak.
Nididsa a tavakban nincsen. Vagyon szé-
lesen kiterjedé szdleje, mellyek tébbnyire
hegyen { és nagysziamu jéhird ve-
resbort, és csekély fehérbort teremnek. Jo-
sigra és tartdssiagra nézve pedig a veres
4 fehéret meghaladja.

12, Milyen a fildje? Hegyes vagy roéna?
Homokos vagy vizenyds? {dermékeny vagy
sovany? Szant6fildjei és rétjei nincsenek-¢é
kjtéve a zapor 4&ltal tdérténni szokott elén-

K, s ki asnak? A f6ldje felére
nézve hegyes, felére rénés, természetére
nézve pedig termékeny is, de szantdfoldjei
és rétjed a zapor dltal torténni szokott el-
Ontéseknek és a dunal kidntéseknek ki
vagynak téve.

13. Mit termesztenek kozonségesen a la-
Kosok? DMit leginkabb? Minémi gazdasag
virdgzik az helységben? Vagy kérnyékén?
Neveztessenek meg a pusztak, melyek ha-
tirosak véle? A lakosok kozonségesen min-
denféle gabonit és f6zelékbélieket termesz-
tenek, leginkdbb pedig a gabondn kivill
foldi almat és babot, A varosban, mint-
hogy a lakosok szdmdhoz képest kevés a
10ld, azt jO6! mivellk és igy j6 gazdasdg
7irdgzik, Szekszard viérossal hatiros az
ugynevezett Palankipuszta is, mely Szek-
szarddal egy uradalomhoz tartozik, és dren-
diban birja Tettes Auguszt Antal ur,
mint Ns. Tolna vérmegyének thablabirdja.
Vagynak ezen pusztin kevés szammal ju-
hok is, melyek ugyan ezen tisztelt dren-
dﬁhkmk tulajdonai, és kozép tokéletessé-
giek.

14, Vagynak-é nyilvinos intézetek az
helységben, oskoldk, pos-
ta, patika, soOtisztség, Kkozkoérhdz, fakeres-
kedés, rév? Megy-é orszdgos 1t rajta ke-

resztill, és honnan, merre? A nyilvanos in-

tézetek koziil vagynak benne a kovetke-
zendSk: selyemfabrika, oskoldk, posta, pa-
tika, kOzkérhdz és fakereskedés, e mellett
orszdgos ut is mégyen rajta, és pedig alul-
rul Budara, vagy Fehérvarnak
Bécsbe. Itten vagyon toviabb Tettes Ns.
Tolna viarmegyének Curidlis Héza is, mely-
ben gyiléseit tartja.

15. Mibél 4all a lakosok Kedves mulat-
sAga? Mibsl a  korosoké? Mibsl a fiatal-
sagé? A lakosoknak kedves mulatsiga a
korosokra nézve abbul 4ll, hogy vasiar-
nap ¢s innep napokon a délutinl isteni
szolgdlat utdin tdbben egy tirsosdgban a
sz6l6hegyekre kimenvén, a véliik kivitt
eledel mellett borozgatnak, és dalolnak, —
a fiatalok pedig a mez6kdén vagy labdéz-
nak, vagy pedig a lednyok tdrsasigaban
az utcdkon tincolnak.

16. Milyen az helység fekvése? Emelt he-
lyen fekszik-¢é, vagy vilgyben? Egészsé-
ges-¢, vagy nem? Hosszan nyulik-¢, vagy
Kiteriil, HAny utcdbdl 4l? sszve van-é
épitve, vagy rendesen? A varos felére néz-
ve emelt helyen, felére pedig egyenesen,
lapos, egészséges helyen fekszik. Eszakrul
dél felé hosszan kinyulik, de a kozepén
mégis napnyugatra keskeny, de jéI  hosz-
szasan kiterjed, Osszvesen 35 utcdbd6l  all,
és a hazak rendesen vagynak épitve.

17. Mennyi katona ad6t fizet esztendén-
ként?  Termesztményeibdl hanyadikat adja
foldes urdnak? A varos! lakosok esztenddn-
ként 5332 f 17 -rokat fizetnek katonaaddoba,
a termesztményekb(l pedia minder}ekm
nézve az uradalomnak csak 10-ét adjaic

19, HAny zsid6? Cigdny? Par és lélek I(a-
Kkik benne? Négy par zsidd, 16 par  cigdny,
bsszvesen pedig zsiddé és cigany 73 lélek va-
gyon benne.

19. Van-é orvosa? Elnek-¢é a lakosok Kko-
zonségesen orvossiggal? Az orvosal kozil
egyik a Tettes Ns, Tolna virmegyének {5~
orvosa, ki itt a védresban tulajdon hazi-
ban lakik. Vagynak ezen kivill ugyaneb-
ben a varosban Ns, Varmegyénck kétseb-
orvosai, és a méltosdgos uradalomnak is
egy seborvosa. A lakosok pedig orvossi-
gokkal kozOnségesen éinek.

20. Nevezetesebh szerencsés, vagy szeren-
csétlen torténetei az helységnek jegyeztes-
senek fel. Nevezetesebb szerencsétlen  tor-
ténetei a vidrosnak az 17M. és 1B25-ik esz-
tendei nagy tlziveszedelmek, amidén az
el6bbi esztendSben 26-ik  augusztusban 637
hazak, az utébbi esztenddben 25-ik mdéjus-
ban 513 hézak emésztettek meg a tiz dal-
tal.

21, Mi a kdzdnséges eledelek? Mi a ked-
ves 6tkek? A lakosoknak kdzdnséges -ele-
delitk a mindennapi kenyér mellett a
marhahis, legkedvesebb étkek pedig a fiis-
tHlt sertéshus, és a turds tészta, melyet
szokds szerént csuszdnak hivnak.

22. Milyen indulatuak? Szelidek? Szilajok?
Békességesek? Vagy pert szeret6k? Enge-
dékenyek? Vagy makacsok? A lakosok in-
dulatukra nézve jobban szilajok. pert sze-
ret0k és makacsok. akiket mindazondital
j6 széval hamar szelidekké és békessége-
sekké lehet tenni.

Dr. Kisasszondy Eva
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Emléktabla helyett . . .
Szdz éve sziiletett Balogh Kdroly irodalomtdrténész és miifordité

Madéach Imrérdl irt monografidja! — melyet édesapja (Madach testvérének, Ma-
rianak fia) emlékiratainak? és sajat irodalomtorténeti ismereteinek felhasznalasival
irt, s amelyben a klasszika-filologus pontossiga, a mifordité érzékenysége, beleérzo
képessége dsszefonédik a csaladi hagyomanyok és ismeretek kritikai felhasznilasaval
—, olyan mi, amely kiemelkedik a hasonlé jellegl kétetek koziil, s a Madach kutata-
sok soran keletkezett életrajzi kotetek kozitt az egyik legrealisabb,

Az ut6bbi két évtized Madach kutatisa sok vonatkozisban moédositotta az altala
megrajzolt Madach portrét, mas esetekben pedig éppen az § értesiiléseit igazoltdk az
azota elékertilt dokumentumok. Példaul a sztregovai kastély parkjaban 1évé kis kerti
lakrél irta Balogh Karoly: ,,... volt a kis kerti laknak a koztudat el6tt titokban
maradt rendeltetése is. Mikor — az 6tvenes évek vége felé — leszedték ... korhadt
zsupfedelét, a szabadsdgharc utdn elrejtett 16fegyverek nagy halmazat talaltak ott.”
Labjegyzetben olvashaté a Magyar Szemle 1899. 30. szamanak megallapitisa, hogy
~Madachot szabadcesapatok toborzésaval is vadoltak.”? Dr. Szabé Béla kutatasai szerint
igaza volt a Magyar Szemle cim( lapnak, illetve Balogh Kiérolynak, s valéban volt
kapcesolat Maddch Imre és a négradi gerillik kozott. Mikor ugyanis 1849, szeptember
29-én, masfél hénappal a vilagosi fegyverletétel utdn a megyei gerilla orsereget Salgé-
tarjanban feloszlattak, itt raktdk le fegyvereiket, Vezetoik parancsira azonban mintegy
1300 db fegyvert kocsira tettek ¢és a megye kiilonbozdé helyein elrejtették. Ekkor vitt
harom katona lovaskocsin mintegy 133 db fegyvert a Madach sztregovai birtokan lévé
kerti lakba, amely azonban &sszeroskadt, ,feltirta a fegyverek titkiat és igy jutott
annak nyomadra a csdszari csendérség 1850-ben” .’

Balogh Karoly 1879, aprilis 23-an sziiletett Budapesten. Apja, id. Balogh Karoly
egy éves kordban arvan maradt, Sztregovan nagyanyja, id. Maddch Imréné feliigye-
lete alatt nevelkedett Madach Imre fiaval, Aladarral egyiitt. Felnott kordban 6 — bar
biré volt — és fia tartottik ébren a csaliddon beliil a dramairé Madéach iranti tiszte-
letet. Edesanyja Bérczy Margit, Bérczy Karoly koltd, mifordité leanya. Ot gyermekiik
koziil Karoly kamatoztatta azokat az irodalmi ismereteket, melyeket a csaladban és
a rokonsiagban elsajatitott.

A jogot Pesten tanulta. Az allamtudomanyi doktordtus megszerzése utan 1903-ban
Nograd varmegye szolgdlatiba lépett. Szécsényben, Salgétarjanban, Balassagyarmaton
volt szolgabirdé 1907 augusztusidig., Ezutin Fiumébe a Magyar Kirdlyi Tengerészeti
Hatosighoz, majd a Fiumei Magyar Kiralyi Kormanyzosaghoz keriilt. Kozben 1907.
december 28-in megndosiilt. Felesége, a radi sziiletési Csernyus Alice, az 1849-es martir
Csernyus Emanuel unokdja volt? Az egyedi csaladtorténetben meglathatjuk a tipikusat
is: a felvidéki nemesi csaladok életét, vilignézetét a rokoni szalak és egyéb osszefond-
dasok jelentésen meghatdroztik. A Madachok Zrinyi-kapesolattal biiszkélkedhettek,?
Bérczyék keresztkomasidgban voltak Mikszdthtal, Sztregovan Madédch Aladdrnidl meg-
fordultak a Palagyiak, Komjathy Jené stb.

Balogh Karoly feleségét is magavad vitte Fiuméba, s a csalad ott élt 1920-ig. Mi-
utan végigszolgalta az elsé vilaghaborat, 1920-ban a Pester Lloyd munkatarsa lett,
1926-101 a péesi Egyvetemi Konyvtar segédore, majd Pesten, a Beliigyminisztériumban
a forditod osztdly vezetdje, s mint miniszteri tandcsos ment nyugdijba 1943-ban. A ba-
lassagvarmati korhazban halt meg 1944. aprilis 24-én. Tagja volt a Kisfaludy Tarsa-

1 Balogh Kdroly: Maddch az ember és a kdI1tS. Bp. 1034,

2 1d. Balogh Karoly emlékiratal ma a Petdfi Irodalmi Muzeumban taldlhaték.

3 Balogh K.: i. m. 124. old. =

4 Salgotarjan torténete. Salgétarjan, 1972, 86—87. old. — Négrdd megyel Muzeumi Kdzlemények
1973/19, 102, old. — Szabé Béla tanulmdnya: Madéch Imre kézéletl tevékenysége Négrad me-
gveében,

5 1849-ben Haynau vagyona elkobzdsa mellett felakasztatta Csernyus Eménuelt, a forradalmi kor-
many pénziigyi tanacsosit, mivel ,,megtaldltdk ndla Kossuth leveleit, melyek a banképrésre
vonatkoztak”. (V. 6. Balogh K. i, m. 146 old.) E hdzassag révén a Csernyusok mésodszor Keriil-
tek csaladi kapesolatba a Madachokkal, ugyanis @ dramairé fivére, Maddch Kéroly, Nograd
varmegye alispanja Csernyus Emmait, a martir lednydt vette feleséglil 1854-ben.

§ Balogh K.: i. m. 16. old.
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ssélf_nak8 és a balassagyarmati Madach Tarsasiagnak.” A csesztvei sirkertben van elte-
metve,

Az életrajzi adatok ismeretében fontosnak tartjuk kiemelni, hogy hivatali tevé-
kenysége mellett foglalkozott irodalom- és kultirtorténettel, a ‘Nfadach csalad, kiilo-
nosen Madach Imre életével, munkdssagaval. Bar tébb munkajat, mdaGforditasat is-
meriiik, legjelentdsebb mive a mar emlitett Madich monogréafia, Ehhez mintegy el6-
tanulmanynak tekintjilk a Madach Imre otthona cimid kisebb lélegzeti munkéjat,
amely édesapja jegyzeteinek felhasznalasival késziilt.? Legnagyobb értéke, hogy
olyan aprélékos, pontos leirast kozol Madach Imre otthonarél, aminek alapjan
szinte rekonstruilhaté a helyszin, s ez muzeoldgiai-helytorténeti szempontbél igen
fontos. Megelevenedik elottiink az odon falak kozott folyd élet, a Tragédia irasdnak
idészaka, Madach élete.

A Madach-breviarium!® megjelentetésével az tsszeallitéknak az volt a célja, hogy
megismertessék az olvasét Madach ,gondolkodasinak ellentétekben mozgé termé-
szete’-vel. A munka — korszabta formaban — az irodalmi ismeretterjesztés, népszerii-
sités kisérletének tekintheté. Az aforizma ,bokréti”-t Maddch Osszes miiveibdl valo-
gattak.

A Nograd megyei Madach Tarsasag 1935. januar 21-i {innepi iilésén hangzott el
Balogh Karoly székfoglaléja Egy pillantis a sztregovai oroszldnbarlangba cimmel !
A nyvomtatisban is megjelent tanulmédny bemutatja a ,sSzenvedve, nehezen” dolgozo,
a gondolat, a tartalom elsédlegességét hirdetd, sztregovai maganydban él6 és alkotd
Madachot.

Foglalkozott — bar lényegesen kevesebbet — csaladjianak masik agaval, a Bérezy
esaladdal is. A Béreczy Karoly életérdl készitett tanulmény a csaladi kapesolatok ala-
kulisat mutatja be, s hii képet kapunk egy pesti biedermaier csaldadi kér XIX, szdzadi
életeral.?

Tulajdonképpen Madach Imrére valé emlékezés szabad versben.

Olykor a dombhatrél, honnan nagymesszire litni,
Nézem a valtozatos tijat, a szép hegyeket...

Bibdjos Nograd! — Ezt latta Madéch is, a kolté
S .mint sas” szallt innen szerte a képzelete!

.....

~Halvany 6sz kode" szill ... Arnyak kelnek, tiinedeznek...
Halk neszezés hallik ... Hull az aranyszin lomb.

Es levelek hullasaban, szelld susogésban
Csesztvén egyre Madach szelleme, lelke borong.

Az irodalomtorténész. Balogh Karoly a Madich csaladnak, Madéach Imrének kivant
orok emléket allitani: az antik kultira ismerdje, szerelmese és a miifordité pedig
Romdanak, a rémai irodalomnak, mivészetnek. Tobbszor jart Olaszorszigban, Rémi-
ban, jol ismerte a latin és a gorog nyelvet.

A Romai kényv két kitetében' az érok varosrdl, népérdl, népének életérdl, szoka-
sairol, mkineseirdl szol hatalmas ismeretanyag és tapasztalat birtokdban, rajongassal
és szeretettel. Romanak és kiornyékének, utazasainak megjelenitése olyan sitlusbravir-
ral, szemléletesen torténik, hogy az olvasé szinte ttitarsa lesz bolyongdsai sordn,

Az antik Romara vonatkozé ismeretei jelentették az alapot ahhoz, hogy Marcus
Valerius Martialist, ,minden idék epigrammairdinak fejedelmét, a rémai irodalom tn.
eziist koranak legérdekesebb kolt6jé”-t megismertesse a magyar olvasokkal.'® Martialis

7 A balassagyarmati Maddch Tédrsasdg 1919 novemberében alakult irodalm! és mdvészeti szak-
osztdllyal. Célja: Maddich Imre szelleml orokségének dpolasa, irodalompértols, ismeretterjeszts
tevekenység. Felolvaséd esteket, jubileumi emlékezéseket, diszkozgyiiléseket, vandorkdzgytlése-
ket rendeztek, nemcesak a megyeszékhelyen, hanem Snlgomrjanbnn és Szécesényben is. Balogh
Kuaroly székfoglalojarol a Nogradi Hirlap 1935, jan. 27-1 szdma irt

8 Az ¢letrajzi adatokat dzvegyének kozlése, valamint a Nogradi Hirlap 1944, 4prilis 29-1 széméban
megjelent nekrolog alapjan allftottam Yssze.

4 Balogh K.: Maddch Imre otthona. Bp. 1024,

10 Madach-brevidrium, Usszedllitottdk: Vtrkonyl ﬂlldebrand és Balogh Karoly, Pécs, 1926,

11 Balogh K.: Egy pillantis a sztregoval oroszlanbarlangba. Bp. 1935,

12 Uo: Bérezy Karoly életéb6l. Bp. 1941. Kiny. a Budapesti 57emle 1041, oktéberl fiizetébdl.

A Csesztvei 6sz! cimi verses munkdja volt székfoglaléja a Kisfaludy Tarsasagban.

13 Ua: Csesztvei 6sz. Bp. 1944. Kiny. a Budapesti Szemle 1944, janudri fiizetébsl.

14 Uo: Romai kényv I—II. kitet, Bp. 1941,

15 Uu: Martialis Bp. E. n

71



életének bemutatidsa mellett 15 kotetnyi epigrammajabol ad izelitét. Az Antik bronz-
tikor epigrammai ,versben irt gyorsfényképek, muvészi kézzel megrajzolt vazlatok,
kitiné lélektani megfigyeléseken alapuld apré torzképek”.'® A Martialis és a régi Ro-
ma topografidja cimi munkajaboll” a Domitianus-korabeli R6mat ismerhetjiik meg.

Jartas volt Balogh Karoly a német nyelvben és irodalomban is. Lovagkoltok cimen
megjelent kotete kozépfelnémetbdl forditott, a ,Minnesang viragkorabdl” szarmazo
dalokat tartalmaz, amelyeknek szerzéi lovagok. A lovagi rend élete, eszményei, kite-
lessége, erényei tlikrozédnek ezekben a dalokban.!® !

Sokoldali érdeklodését jol érzékelteti, hogy még 1922-ben szépirodalmi jellegi
munkat irt a Hegyek viragzasa cimmel, s ebben az Alpok névényvilagabdl ad izelitot. ™

Eletének, munkassaganak rovid felvillantdsa utdn elmondhatjuk, hogy nekiink
Nograd megyeieknek van adéssagunk Balogh Karollyal szemben, Innen indult a dsa-
lad, s 6 maga ide tért vissza meghalni. Ha a miforditd, az antik kultura ismerdje
altal megrajzolt vilag tavol is all a ma emberétél, munkassaga része a magyar iro-
dalomtorténetnek. A Madach Imrérdl és a Madach csaladrol kozolt munkai pedig heé-
zagpotlé jelentdéséghek. Mint irodalomtorténész nem megélni akart a csaladi hagyo-
manybdl, nem o6ncéli muveltségia oskutaté volt, s mint ilyen, példaképe lehet az iro-
dalommal és helytorténettel foglalkozok szimara.

Ez a szerény oOsszedallitis nem poétolja az emléktablat, de talidn valamit torleszt
adéssagunkbél!®

-

A balassagyarmati Jarasi Hivatal elnokhelyettesének tajékoztatasa szerint Balogh
Karoly évforduloja alkalmabol a sziligyi iskola uttorécsapata a nyughelyet és kornyé-
két rendbehozta, megtakaritotta és felviragozta. A Madach Imre irodalmi szakkor
oktober 25-én koszorut helyezett el a siremléken, s ez alkalommal Nagy Pdl iskola-
igazgat6 méltatta Balogh Karoly munkassagat. A sziigyi korzeti iskola uttorocsapata
vallalta a sirhely tovabbi rendbentartasat.

Leblancné Kelemen Mdria

16 US: Antik bronztiikdér. Bp. 1940.

17 U6: Martialis és a régi Réma topografidja. Bp. 1840. Kiny. az Archivum Philologicum 1949. évi
II. fliizetébol.

18 U6: LovagkoltSk. Bp. 1935,

19 US: Hegyek virdgzasa. (A' MTESZ 1922. évi turista szépirodalmi pdlyédzatdn I. dijjal jutalmazott
mad.) Bp. 1923, Klny. a Turistasag és Alpinizmus 1923, mé&jusi sz&mabol.

20 A nyujtott segitségért s a kozolt adatokért koszonetet mondok dzv. dr. Balogh Karolynénak
¢és dr. Kerényl Ferencnek, a Pet6fi Irodalmi Muzeum tudoményos fé&munkatarsdnak.
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VALTOZO HAZANK

A nagykozségek varossa fejlesztése

Az orszag telepiiléshalézata a gazdasagi-tarsadalmi fejlédés sordan allandéan val-
tozik, az urabanizacios folyamat révén a magasabbrenda telepiiléshalézat irdnyaba fej-
lodik. Ez a fejlodés azonban nem tekinthetd spontin folyamatnak, hanem a tarsadal-
mi-gazdasagi tervezés, a tervszeru, tudatos teriiletfejlesztés része. Ez gyakorlatilag azt
jelenti, hogy a telepiilések fejlodését alapvetoen befolyasolja a fejlesztési eszkozoknek
az a tomege, amit azok a népgazdasag eroforrasaibol az agazatokon és a megyéken
keresztul kapnak. Masszoval anndl nagyobb egy telepiilés lehetdsége, minél tobb be-
ruhazasi Osszeg csapodik le ott az agazatok (ipar, kereskedelem, oktatds, mvelodés,
szolgaltatasok stb.) és a megyei tandcs fejlesztési torekvései révén. Indokoltnak latszik,
hogy a fejlesztési torekvések a nagyobb népességkoncentricié és a beruhizisok haté-
konyabb felhasznalasa miatt elsésorban a varosok tovabbfejlodését szolgaljak. Mégis
azt tapasztaljuk, hogy a nagykozségeknek a varossa fejlodését nemesak a helyi, hanem
a kozponti szervek is szorgalmazzik. A fejlettség mérésére jogszabaly is megjelent,
a 23/1974. EVM—MTTH szamu egyiittes kozlemény (ezt késdbb részletesen ismertet-
jiik), amely sok tekintetben megallapitja a varossa nyilvanitis szaimszeri mutatoit és
egyéb feltételeit.

Felvetodik a kérdés, hogy mire jo €z a ,varosi rangra" torekvés, illetbleg — a

masik oldalrél — mi célja van a varosok sziama novelésének? A kérdésre — a teljes-
ségre valo torekvés és az indokok alaposabb kifejtése nélkiil, osszefoglaléan — az

alabbi valaszokat adhatjuk.
A nagykozségek reészérol:

— a telepiilések hierarchikus felépitésében a varosi rang nagyobb tarsadalmi elisme-
rést jelent az ott él6k — és nem utolsGsorban a vezetok — részére;

— a varosi statussal egylitt jar az, hogy a tarsadalom eroforrasaibol is nagyobb mér-
tékben részesiilnek a tovabbi fejlodés érdekében;

— a varosban élok — ha nem is a varossa nyilvanitas aktusabél kovetkezoen, hanem
a megelozo fejlesztések és az utina kovetkezo tovabbi beruhdzasok révén — fej-
lettebb életkoriilményeket teremtenek maguknak.

Az emlitett jogszabalyban megfogalmazott fejlettségi mutatok e torekvéseknek
konkrét célkitizést, programot is adnak azzal, hogy a nagykozségek szamaira eldirjak,
milyen téren, milyen szinvonala fejlodést kell elérniiik (vizellatas, csatornazas, varosias
megjelenés stb.). Az a nagykozség, amely az eléirt szinvonalat mar minden téren el-
érte, arra torekszik, hogy a varossa nyilvanitissal ezt a tényt elismerjék.

A felsobb szervek részérol a varosok szamanak novelése azért fontos, mert:

— a varosok a szocialista életmdéd kialakitasanak feltételeit (a foglalkoztatas, tovabb-
képzés, nevelés, oktatas, az ellatottsag és a technikai adottsagok tekintetében) haté-
konyabban tudjiak megvaldsitani, mint a kozségek;

— az orszag teriiletei nem egyenletesen fejlodnek és az egyenlotlenségek csokkenté-
sének egyik modja, hogy az elmaradott térségekben — a termelés fejlesztésével
asszefliggésben — noveljék a varosok szamat;

— a telepiiléshaldzatban a varosok fontos, kozponti szerepet jatszanak vonzaskorzetiik
tarsadalmi ujratermelési folyamatban, valamint a népesség kozép- és fels6foku ella-
tasaban, ezért a varosok szamianak novelése ezeknek a feladatoknak a megvalasiti-
sat is elgsegiti.

A kozponti szervek a teriiletfejlesztésen beliil a telepiiléshalézat megfeleld kialaki-
tdsara is torekszenek, amikor tervszerien gazdilkodnak az orszag anyagi eroforrasai-
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val. Az anyagi javak elosztisanak igen sokféle szempontja lehet. Ami a telepiiléshalé-
zat fejlesztését, és ezen beliil a nagykozségek varossa alakitasat illeti, ehhez az alapot
az ,,Orszdgos Telepiiléshdlbézatfejlesztési Koncepcio” (OTK) adja. Az 1971-ben kor-
manyhatarozattal elfogadott koncepcié — a gazdasagi és a tarsadalmi élet fejlodésének
vizsgalata, értékelése és prognosztizaldasa alapjan — meghatérozta a telepiiléseknek az
egész hdalézatban betoltott (és a tavlatban betoltendd) szerepkorét. Ez magaban fog-
lalja a telepiilések kiilonbozé funkciok szerinti fejlettségi szinvonalat is (a nagykoz-
ségek varossa fejlesztéséhez hasonlé médon).

A koncepcié szerint a mintegy 3200 telepiilés koziil az ugynevezett , kiemelt szerep-
kara telepiilések” szdma 130. (Lasd a mellékelt térképet!) A kiemelt szerepkor a ko-
vetkezo telepiiléshierarchiat jelenti: Orszdgos kézpont: Budapest févaros — Kiemelt
fels6foku kozpontok: Debrecen, Gyér, Miskole, Pécs, Szeged (5 varos) — Felsofoki
kozpontok: Békéscsaba, Kaposvir, Kecskemét, Nyiregyhaza, Székesfehérviar, Szolnok,
Szombathely (7 varos) — Részleges felséfoku kozpontok: Baja, Dunaujvaros, Eger,
Hodmezovasarhely, Nagykanizsa, Salgétarjan, Sopron, Szekszard, Tatabanya, Veszp-
rém. Zalaegerszeg (11 varos) — Kozépfoku kozpontok: felsorolas nélkiil dsszesen 65
telepiilés, ezek koziil jelenleg 51 varos és 14 nagykozség — Részleges kozépfoku koz-
pontok: Gsszesen 41 telepiilés, ezek koziil ma 17 varos és 24 nagykozség.

A 130 kiemelt szerepkor( telepiilés kozil a varosok szdma jelenleg 92. Ezeken ki-
viil Budapest kozvetlen vonzaskorzetében (agglomeraciéjaban) is van 4 varos (Szent-
endre, Szazhalombatta, Dunakeszi és Erd). Ezekkel egyiitt az orszig varosainak szama
1978. XII. 31. 6ta Osszesen 96. A kiemelt szerepkori nagykozségek szama az elozoek
alapjan osszesen 38. Ide sorolhaté még a févaros vonzaskorzetében elhelyezkedd to-
vabbi 11 nagykozség, amelyek fontos feladatot toltenek be, elsésorban a féviros teher-
mentesitésében.

Az orszag telepiiléshalozatinak képe a felszabadulds utin a kévetkezOképpen
alakult: a felszabadulaskor 56 varosa volt hazinknak; 1955-ig 12-vel gyarapodott a
varosok szama, ugyanakkor Budapesthez csatoltak 6 telepiilést, amelyek korabban
mar varosi rangban voltak, igy a varosok szama 62 lett: 1959-ben Ajka kapott varosi
rangot: 63 varos: 1966—70 kozott ujabb 13 kozség kapott varosi cimet: 76 varos; 1971—
75 kozott T kozség lett varos: 83; 1977-ben 4 kozség lett varos, ezzel 87-re nétt a va-
rosok szamt; 1978. XII. 31-t6] tovabbi 9 kozség viselheti a varosi cimet, és igy jutot-
tunk el a mai varoshal6zathoz, amelyben mar 96 a varosok szama.

A |, szerepkér” és a ,varossa nyilvanitds” igen sok szamszerusithetd és egyéb
érdemi feltételt tartalmaz. A nagykozségek fejlettségi szinvonaldval kapesolatban rész-
letesebben ismertetjiik e feltételeket.!

Ebbdl kitnik, hogy — e mutaték alapjin — milyen fejlettségi szintet kell elérnie
a kozségeknek ahhoz, hogy a varossa nyilvanitdsra szamithassanak.

A kozolt 33 (a févaros agglomeracios ovezetében fekvé nagykozségek esetén 25)
mutatén kiviil a varossa nyilvanitds sordan figyelembe veszik a nagykozségek belterii-
letének rendezettségét, varosias jellegli beépitését, idegenforgalmi, kulturdlis és sport-
létesitményeinek jelentfségét, nevezetességeit (miemlék, muzeum, szalloda, gyogy-
fiird6 stb.), az eldirtakon tilmend kozépfoku szolgidltatdsait, a telepiiléshalézaton beliil
elfoglalt szerepét, illetdleg azt, hogy a nagyobb térség varoshianyos-e vagy nem.

Igen sok tényezo jatszik tehdt szerepet a nagykdzségek varossa nyilvanitdsaban.
Hogy ezeket a tényleges varossa nyilvanitids soran milyen sullyal veszik figyelembe,
melyiknek milyen jelentdséget tulajdonitanak, azt a hivatkozott tanulmdnyunkban
nem vizsgaltuk. Kétségtelen azonban, hogy ezek a kivetelményszintek tobb mutaténal
olyan magasak, hogy — részletes értékelés esetén — néhany torténelmi nagyvarosunk
sem felelne meg a varossa nyilvanitdas feltételeinek. Igy valészinisitheto, hogy a va-
rossa mindsités alkalmaval bizonyos mutatok tényleges értékétdl eltekintenek.

Visszatérve munkankra a 3849, dsszesen 47 nagykozség vizsgalatanal és értékelé-
sénél a kovetkezo eredményeket kaptuk. (A csoportokon beliili felsorolis a megyék
betarendes sorrendjének megfeleléen torténik.)

1. csoport, fejlett nagykozségek: Szerencs, Mor, Heves, Dorog, Paszté, Tiszafiired,

Tamasi, Siimeg, Szeghalom, Bicske, Monor, Kunszentmarton, Erd (ez utobbi 1978. XII.
31-t0] mar varos).

1 Az elmilt évben e clkk szerzél az Epitésigyi és Varosfejlesztési Minisztérium megbizdsdbol
megvizsgaltak, hogy az orszdg kilonbozd terilletén fekvd 38 nagykdzség és a fOvarosi agglo-
meridciéhoz tartozo, tovdbbi 8 (a kozben virossd nyilvanitott Erddel egyiitt 9) kozség hol tart
a varossa fejlédésben, illetve mi sziikséges ahhoz, hogy vdrossia fejlesztésiik befejezGdhessék.
A vizsgdlatot és az értékelést a 23/1974. EVM—MTTH szamu egyiittes ktzleményben foglalt ko-
vetelményszinthez valé hasonlitds alapjan végeztiik.
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Felsofoku es rész!
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~  Kozépfoku es rész!
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A Kozeplokl es rész!
kozépfokl xozpontok

1. Budapest; 2. Debrecen; 3. Gyodr; 4. Miskolc; 5. Pécs; 6. Szeged; 7. Békéscsaba; 8. Kaposviar;
9. Keecskemeét; 10. Nyiregyhaza; 11. Székesfehérvar; 12. Szolnok; 13. Szombathely; 14. Baja; 15.
Dunaujviros; 16. Eger; 17. Hédmezéviasdrhely; 18. Nagykanizsa; 19. Salgétarjan; 20. Sopron; 21.
Szekszard; 22, Tatabdnya; 23. Veszprém; 24. Zalaegerszeg; 25. Mohdcs; 26, Siklos; 27. Szigetvar;
28, Kalocsa; 29, Kiskords; 30. Kiskunfélegyhaza, 31. Kiskunhalas; 32, Gyula; 33, Oroshdza; 34; Ka-
zincbarcika; 35. Leninvaros; 36. MezOkovesd; 37. Ozd; 38. Satoraljatujhely; 39. Csongrid; 40. Maké;
41. s:emcs: 42. Csorna; 43. Mosonmagyarovar; 44. Berettyoujfalu; 45. Hajdundnds; 46. Hajdua-
szoboszlo; 47, Gyongyds; 48, Hatvan; 49. Esztergom; 50. Komdarom; 51. Tata; 52, Balassagyarmat;
53. Ceghd o-l Godoll6; 55, Vdace; 56. Marcali; 57, Nagyaté.d 58, Sié!ok 59. Kisvarda; 60, Méu&-
szalka; 61, Nyirbator; 62 JAszbcrény' 63. Karcag. 64. Mezdtur' 65, Bonyhéd 66, Dombév:ir.
Paks; 68, Kormend; 69, Sarvar; 70, Ajka; 71. Keszthely; 72. Papa; 73. Tapolca; 74. Varpalota; 75.
Lenti: 76. Komlé; . Békés; 78, Szarvas; 79. Sdrospatak; 80. Kapuvar; 81, Hajdfxbdszbrmény; 82,
Oroszléany; 83. Nagykéros; 84. Barcs; 85. Fehérgyarmat; 86. Vasarosnamény; 87. Kisajszdllis; 88.
Torokszentmiklos; 89. Turkeve; 90. Celldomolk; 91, Kdészeg; 92, Balatonfiired; 93. Dunakeszi; 94.
Erd; 85. Szazhalombatta; 96. Szentendre 97. Gyoma; 9. Endr6d; 99. Szeghalom: 100. Encs; 101,
Szerencs; 102. Mo6r; 103. Sarbogard; 104. Heves; 105. Dorog; 106. Monor; 107. Nagykdta; 108. Rdic-
keve; 109, TiszafQred; 110, Tamasi; 111, Bacsalmas; 112, Kistelek; 113, Kunszentmiklés; 114, MezG-
Kovacshaza; 115, Bicske; 116, Balmazujvaros; 117, Piispokladdany; 118. Kisbér; 119. Paszt6; 120.
Szécseny; 121, Dabas; 122, Fonyod; 123, Tiszavasvari; 124. Zahony; 125. Abadszalok: 126, Kunszent-
marton; 127, Martfa; 128, Tiszafoldvar; 129. Dunaféldvar; 130. Szentgotthdard; 131, Sarvar; 132.
Simeg; 133, Zire; 134, Zalaszentgrot; 135, Budakeszi; 136. Budadrs; 137. Dunaharaszti; 138, Kerepes-
thx‘;{'u’a; 139. Magléd—Ecser (egylitt); 140. Pilisvordsvar—Pilisszentivdn (egyiitt); 141, Szigetszent-
miklos; 142, Vecsés,

2. csoport, kizepesen fejlett nagykozségek: Bacsalmas, Martfi, Dunaféldvar, Kis-
telek. Sarbogard, Kisbér, Fonyéd, Szentgotthard, Zalaszentgrot, Budakeszi, Budadirs,
Kunszentmiklés, Mezokovacshdza, Pilispokladdany, Nagyvkata, Rackeve, Szigetszentmik-
los, Encs.

3. csoport, gyengén fejlett magykozségek: Szécsény, Dabas, Zire, Balmazujvaros,
Vasvar, Dunaharaszti, Pilisvorosvar-Pilisszentivan (egyitt), Vecsés, Endrod-Gyoma
(egyutt), Zahony.

4. csoport, fejletlen nagykozségek: Tiszavasvari, Abadszalok, Tiszafoldvar, Maglod-
Ecser (egylitt), Kistarcsa-Nagytarcsa (egyiitt, illetve 1979. 1. -t6l Kerepestarcsa néven
Kerepes kozséggel is egyesiilt).
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A mutaték megnevezése Kivetelményszintek

a nagykdzségeknél von:t:gamtében
A NEPESSEGI MUTATOK
1. A belterilleti népesség min. 8000 {6 min, 15 000 16
2, A vonzaskorzeti népess min. 30 000 {6 -
3. A belteriileti népesség novekedik-e? igen igen
1. A vonzaskdrzetbdl ingazék aranya min. 50% o
5. A tercier szektorban (iparon és mezdgazda-
sdgon kiviil) foglalkoztatottak ardnya min. 30% min. 25%
AZ ELLATOTTSAGI MUTATOK
6/a A korzeti orvosok szima 1 orvos/3000 {6*
6/b A korzeti orvosi munkahelyek 1 munkahely/2 orvos*
7/a A kirzeti gyermekorvosok szama 1 gy. orvos/6000 £56*
7b A kirzeti gyermekorvosi munkahelyek 1 munkahely/2 gy. orvos*
8/a A fogorvosok szama 1 fogorvos/6000 156*
8/b A fogorvosi munkahelyek szima 1m /2 fogorvos*
9. Ugyeleti orvosi ellitds 100 m2/6000 16*
10/a A gyogyszertar alapterillete legyen legyen
10'b Ugyeleti gyogyszertar legyen legyen
11. Vonzaskorzetl orvosi {igyelet legyen -
12, V Askirzeti gyermekorvosi ligyelet legyen -
13/a Az dregek napkozi otthondban 6 férdhely/3000 {6 -—
13/b Oregek hazi szocidlis gondozasa legyen —
14/a A kozépfoku oktatisi intézmény tantermel min. 8 -
14/b Kdzépfoku didkotthon min. 40 féréhely —
15. Bolti Kiskereskedelmi forgalom 26 000 Ft/15/év*
16. A kiskereskedelmi boltok alapteriilete min. 360 m2/1000 {6 o
17. A vendéglatéipari létesitmény alapteriilete min. 230 m2/1000 {6 500 m?2/1000 {5
18/a Kozépfoku Konyvtar min. 500 m?2 —
18/b Mivelbdési kdzpont min. 600 m2 —
19. A vdarosi politikai, igazgatasi szervek részére
irodaépiilet min. 40 munkahely
A MUSZAKI INFRASTRUKTURA
20. A belterilleti utak kiépitettsége min. 60% min. 70°%
21. A Dbelteriilleti forgalmi utak kozvilagitassal
valé ellatasa min. 60% min. 709
22. A belteriileti lakdsok vizell&tdsa min. 50, min. )
23. A vizmi kapacitisa min. 200 1/f6/nap*
24. A belteriileti lakdsok csatornizottsiga min. 50% min. o
25. A szennyviztisztité telep kapacitisa min, 160 1/f6 nap*
26. A belterilleti lakdsok szemételszallftdsa min. 60% min. 70%

A *-gal jelzett fajlagos mutatékat a virosrendezési elfirdsok alapjin, a mérhetiség érdekében,
kiegészitésként vettiik fel,

A csoportok lényegében megegyeznek a VI., VIL, VIII., dtéves tervekben, illetdleg
a 4, csoport esetén csak 1995 utan varossa nyilvanitiasra javasolt csoportokkal.

Az értékelést az alabbiak szerint végeztiik: A nagykozségek egyedi adatait tssze-
hasonlitottuk a kordbban ismertetett kovetelmény-szintekkel és megallapitottuk, hogy
az adott nagykdézség hany mutatonak felel meg a népességi, a kozintézményellitisi 4s
a muszaki infrastrukturara vonatkozo, illetoleg az Osszes mutaté tekintetében. Min-
den nagykizségnél egyedileg meghatiaroztuk, hogy a beruhdzdst igénylé mutatok ese-
tén a hianyt milyen forint osszeggel lehet pétolni. Ez Gjabb lehetdséget adott az egy-
mashoz vald viszonyitiasra. Valamennyi szamszer(sithetd adat figyelembevételével, a
szamok csoportositisival minden nagykozséget besoroltunk az 1-t6l 4-ig terjedd cso-
portok valamelyikébe, Ez a mechanikus értékelés tehat lényegében a ,lélektelen szi-
mok” tikrében mutatta meg a fejlettségi szinteket.

Annak ellenére, hogy a szamoknak eleve nagy jelentoséget tulajdonitottunk, az
értékelést kiegészitettiik a , koncepciondlis megfontoldsok”™ — mar elébb emlitett —
szempontjaival, tulajdonképpen azzal, amit a jogszabdly, mint nem szamszerisithetd
ismérvet eldir. Ez utobbi értékelés soran 25 nagykozséget abbtn a csoportban hagy-
tunk, ahova a mechanikus értékelés soran keriilt és 22 nagykozséget soroltunk at —
altalaban eggyel lejjebb vagy feljebb levé — mas csoportba. Igy kaptuk a mar ismer-
tetett végeredmeényt.

Hangstlyoznunk kell, hogy az elézoekben dichéjban ismertetett munkank a téma-
val kapesolatos ,.tudominyos munkéanak” tekinthetd. Javaslatokat, ,tippeket” ad, hozy
az illetékes hat6sagok — ha ugy gondoljak — vegyék azokat figyelembe a kovetkezd
varossa nyilvanitasok alkalmaval.
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A vizsgalatok, adatgyGjtések soran csaknem minden nagykozséget felkerestiink.
Személyes élmények alapjan megerédsithetjik a koztudott tényt: oriasi torek-
vés van arra, hogy a nagykozségek megkapjak a varosi rangot. Tarsadalmi munkak
tomegét szervezik, vizellatasi, csatornézasi tarsulatokat hoznak létre, megragadjik az
alkalmat a kozség ipari létesitményekkel, ellatasi intézményekkel torténd fejlesztésére
stb. Ennek a torekvésnek nyilvanvaléan az a rugédja, hogy — amint azt mar korabban
emlitettitk — a telepiilések hieararchikus rendjében magasabbrendi(i szerephez — és
ezzel egyutt nagyobb anyagi ellatashoz — jut a varosi rangra emelkedett nagykozség,
és ez jelentos hatassal van a telepiilés tovabbi fejlodésére.

A telepiiléshalézatban a varosok kiemelt szerepet jatszanak a tdrsadalmi ujrater-
melésben, mind a termelés, mind pedig a szolgdltatis {ekintetében. Ez utébbi értelem-
ben a varosokra harul a sajat és a vonzaskorzetiik felsé- és kozépfoku ellatasa. A tele-
piilések hierarchikus rendszere elérelathatéan a jovoben sem valtozik, a kozépfoki
feladatokat tovabbra is a varosok latjak el, tehat ez a munkamegosztas hosszi ideig
megmarad a varosok és falvak kozott. Ennek megfeleléen a két telepiilésfajta kozotti
kinénbség is fennmarad, de érzékelhetéen csokken, illetve az altaldnos fejlodés ered-
ményeként magasabb szinten jelentkezik. A varos és falu kozotti kiilonbség csokkené-
séhez jelentés mértékben hozzajarul a vdrosoddsi folyamat, ezen a kézségek, fal-
vak, varosi jellegli fejlodése. Vagyis minél tobben élnek virosokban, annal kisebb a
jelentosége a varos és falu kozotti kiilonbségnek. ;

. E témahoz tartozik az is, hogy beszéliink ,életképes” és ,erésen fogyod népességd”
falvakrol. Elsésorban a benniik €16 népesség , megélhetése” alapjan tesznek ilyen kii-
lonbséget két falu kozott. Az életképes, fejlédo falvakban nem kevés a vizzel és csator-
naval (hazi deritovel) ellatott lakasok szama., A motorizicié (autébusz, gépkocsi) pedig
mar ma is lehetdvé teszi, hogy a falvakban nem talialhaté intézményeket, szérakozo-
helyeket — a korabbi elzartsaggal szemben — a falvakban laké népesség is igénybe
vegye, nem beszélve arr6l a mar kozhelysziamba mené megallapitasrél, miszerint a TV
a vilagot viszi be a falusi lakdsokba, Ezek a megfontoliasok arra utalnak, hogy ha van
is killonbség a varos és a falu kozott, ez mar nem olyan éles, nem olyan bantd, mint
pl. 50 évvel ezel6tt. Ha ma ez a kérdés felmeriil, elsésorban az elnéptelenedd vidékek
falusi népességét lehet ..sajndlatos” koriilmények kozott éloknek tekinteni, ahol még
a jardak javitasara sem telik, s az osszevont alséfokt intézményeket csak a szomszé-
dos falvakban érhetik el.

A gazdasagi-tarsadalmi fejlodés jelenlegi szakasziaban torvényszerd, hogy a vdarosi
népesség szama — a varossa nyilvanitasok nélkiil is — folyamatosan né. A fejlodé —
bizonyos szerepkort betdltd — nagykozségek nagyobbik hédnyada pedig gyorsabban,
vagy lassabban halad a varossa fejlodés itjan. Az adott lehetéségeket jobban kiaknézé
kézosségek hamarabb érhetik el a varosi cim megkiilonboztetd rangjat.

Balogh Ferenc — Grosser Enrique

A felszabadulas 35. évforduléja alkalmabél a Kulturdlis Minisztérium Le-
véltari Osztdlya reprodukcibgylijteményt allitott Gssze. Az anyag az Uj Magyar
Kozponti Levéltar, valamint a Békés megyei, a Csongrad megyei, a Fejér megyei
és a Hajda-Bihar megyei Levéltar 50, a korra jellemzo iratat tartalmazza. A do-
kumentumok tiikrozik a népi demokratikus dllam megteremtését, az orszag uj-
jaépitését, a nagybirtokrendszer megsziintetését, a gyarak, lizemek allamositisit,
a muvelodés- és oktataspolitika megvaltozasat. Az anyagot az iratok legfonto-
sabb adatait és targyat tartalmazo iratjegyzék egésziti ki. Az Osszeallité hasz-
nos segitséget nyGjt az oktatdsnak és felhasznalhaté helyi kidllitisok rendezé-
séneél.

A reprodukciégyijtemény megrendelhetd xeroxmasolaton, negativ vagy po-
zitiv filmmasolaton, illetve foténagyitdson a Magyar Orszdgos Levéltarnadl (1014
Budapest, Bécsikapu tér 4. Telefon: 161-250) a kiévetkezo drakért. Xeroxmadsolat:
412 Ft. Filmmasolat: 96 Ft. 18x24-es foténagyitas: 857 Ft.
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SZAKKOROK. BARATI KOROK

A szabad id6 kihasznalasa egy budapesti
szakkozép- és szakmunkasképzo iskolaban

Iskolank, a Pesti Barnabas Elelmi-
szeripari Szakkozépiskola és Szakmun-
kasképzo6 Intézet a népgazdasig igen
fontos teriilletére — az élelmiszeripar
szamara — képez sitéipari, édesipari,
tejipari és élelmiszer-analitikus szak-
embereket. Iskolinkban évek ota tevé-
kenykedik a népmivészeti szakkér, s
ezen beliil lehetoség nyilott a honisme-
reti munka sok iranyu és sok szinl be-
inditdsara.

Hogyan is kerdddstt?

A tanulok az orszadg minden részé-
bbl érkeznek, foleg kisebb telepiilések-
r6l. Szinte Osztontsen hozzak maguk-
kal otthonrél a néphagyomanyok tiszte-
letét, szeretetét., A harom-, négyévi
képzési id6 alatt a benniik levo ilyen
adottsagokat csak gondozni és tovabb-
fejleszteni kell, s ezt iskolank ifjusaga
igényli is.

A szakkor jelenlegi létszama 78 f0.
A népmivészeti hagyoméanyok apolasat,
azoknak gyakorlasit nem muzedlis, ha-
nem él6 tevékenységnek tekintjiik.

Szakkoériink ma mar olyan torzsgar-
datagokkal rendelkezik, akik az elsoé
évfolyamtol az érettségi bizonyitvany,
vagy a szakmunkasbizonyitvany meg-
szerzéséig egyiutt munkialkodnak. Ma-
guk tamasztanak kovetelményeket a
rendszeres egyiittlétekre, foglalkozasok-
ra, orszagjaré tanulméanyutakra. Ki-
randulasaink elé mindig nagy varako-
zassal tekintiink és tudatosan készii-
liink. mivel a gy(jtés sordn olyan em-
berekkel talalkozunk, akik kozvetle-
niil mondjdk el szamunkra a régi szo-
kasokat, meséket, népdalokat. Igy ta-
lilkozhattunk Galgamdacsan Vankoéné
Dudds Juli nénivel, kinek kozlései fe-
lejthetetlenek szamunkra, vagy Tardon
Lévainéval, Mezokovesden Farkasné-
val, Hé6dmezovasarhelyen Sdrkozinével,
Berzencén Sdntha Vendelnével és még
sokakkal. A legutéobb mohdcesi kirdn-
dulasunkat a buséjarassal egyidében
rendeztiik, igy szemtanuii lehettiink az
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elottiink még ismeretlen, sokszini nem-
zetiségi népszokas bemutatisanak,

Evi foglalkozasi terviink van. A szak-
kor ugyan népmivészeti himzések ké-
szitésével a tanulék kéziigyességét ki-
vanja fejleszteni, de ugyanakkor a vi-
lagnézeti, esztétikai és mordlis neve-
lést is szolgalja. Célja tovabbd, hogy
tanuléinkban minél nagyobb érdeklo-
dést keltsen hazank néprajzi csoport-
jai és népmivészete iranl, és hogy
kozben kotelességtudo kozosségi embe-
rekké valjanak.

A manualis foglalkozasok alatt ugvan-
is kotetlen beszélgetésre, tarsalgasra
nyilik lehetoség. A szabad id6 ilykép-
pen val6é kihaszndldsa hozzajarul a ta-
nulék személyiségfejlesztéséhez, vala-
mint a szocialista hazaért dolgozd és
eredményeit megbecsiillé ember forma-
lasdhoz.

Tanuléinknak a népmfivészeti, nép-
rajzi, honismereti munka 6rémet jelen-
t6 foglalkozas. A tanulék gyonyorkod-
ni tudnak egy-egy elkészitett munk:i-
ban, boldogok, ha ismereteket gyGjt-
hetnek, hagyomanyokat 6rzé6 emberek-
kel és népmiivészekkel beszélgethet-
nek, s egymas kozott lehetnek.

Evenként rendeziink kiallitasokat az
iskoldban és a foviaros muvelddési ha-
zaiban. Részt vesziink az Alkoté ifju-
sag pdalyazaton, valamint az Orszigos
Didknapok keretében megrendezett pa-
lyazatokon. Minden évben oit vagyunk
Hédmezévasarhelyen az Orszagos Kép-
zomivészeti Szaktaborban, ahol rend-
kiviill szép eredményeket értiink el. Az
orszagban 14 népmivdésszel tartunk ba-
rati kapcsolatot. Ertékes irodalmat ol-
vasunk, muzeumokat, tijegységeket ke-
resiink fel, s magnetofon-, valamint
fényképfelvételeket készitiink. Szamos
olyan vidéken jartunk eddig. ahol lel-
kes tamogatéi és 6rzdi, visel6i akadnak
a még feledésbe nem ment hagyoma-
nyoknak, és igyekeznek azokat atmen-
teni az utékor szamira.



Foglalkozasaink alatt, munka kézben
felcsendiilnek a sziil6féldrél  hozott,

vagy a gyujtott népdalok, elhangzik
egy-egy mnépmese, évenként, eldadas
keretében, az iskola tanuléi részére sor
keril a gyajtétt népi jatékok, nép-
szokasok eljatszasdara is. Kis kozossé-
gink atmenti, apolja, megdérzi a ha-
gyomanyokat és kiterjeszti az eleink-
rol reank maradt értékes oOrokséget.

Hogy iskolankban elkezdddhetett és
folyhat e szép és eredményes honis-
mereti munka, hogy a tanulék szak-
majukon til lelkesedéssel foglalkoznak
a népmiuvészettel, hogy felesendiilnek
a csodalatosan szép népdalok, versek,
irodalmi alkotasok, iskolank vezetosé-
gének anyagi és erkolesi timogatisa
tette lehetové, Szakkoriink mivelt, dol-
gos, orsziagos Aattekintéssel rendelkezo
fiatalokat nevel.

Kovdsznai Jozsefné

A karcsai Erdélyi Janos Honismereti Szakkor

Fennallasanak 15. évforduléjdhoz ezett a karcsai Erdélyi Janos Honismereti
Szakkor. A megalakuldskor egyetlen célt tGzott ki: azt, hogy altalanos iskoldsaink és
késobb majd a felndttek megismerkedjenek sziil6falunk torténetével, az itt él6 nép
targyi és szellemi hagyomanyaival. Ez a célkit(izés azéta sem valtozott, hiszen minden
évben keriilnek Gj tagok az eltavozottak helyére, s egy Kkicsit mindig elolrdl kell kez-
deni a munkat.

Sikerekben és kudarcokban egyarant gazdag ez a tizenét év. A kudarcokat el-
felejtettiik, az eredményeknek azonban oriiliink. Eredménynek tartjuk, hogy a szak-
kor tizeniét éve mukodik, s mint honismereti szakkor, egyetlen az egész Bodrog-koz-
ben. Soha nem volt gondunk a tagok részvételével, egyetlen olyan szakkoér, ahova
nem kell toborozni a tagsagot, olyan sok a jelentkezo.

Szakkoriink tagjai nemcsak gyGjté, hanem feldolgozé munkat is végeznek. Es
hogy az osszegyUjtott anyag masok szamara is hozzaférheté legyen, Naplé cimmel
meginditottuk kéziratos ujsagunkat. Igaz, hogy csak 5—10 példanyban, de a 30—40 ol-
dalas ujsag kézrol-kézre jart.

Mair megalakulasunk évében, 1963-ban kozremikodtiink a Magyar Televizié Lam-
pafénynél cimid, Karcsarol szolé miasoraban. Ugyancsak kozremukodésiinkkel készilt
1965-ben az Iskola TV 5. osztalyos irodalom egyik indulé adasa Mesél a nép cimmel.

1969-ben a radi6 palydzatot hirdetett Hej, regd, rejtem... cimmel a honismereti
szakkorok szamara. Forgatokényviinkkel bekeriiltiink a legjobb tizenkét szakkor ko-
zé, miasorunkat két alkalommal is sugdrozta a radid, és szakkoriink egyik tagja — a
misorban nyuajtott teljesitménye jutalmaként — két hétig idiilt Bulgariaban.

Munkdankat tamogatta a kozségi tanacs, a Dozsa Termelészovetkezet és a Sator-
aljaujhelyi Jarasi Hivatal. E tamogatis eredményeként jelentettiik meg 1971-ben
Karcsai népélet cimmel els6é kotetiinket 500 példanyban. Ebben — 200 oldalon — ed-
digi gydjtéseinkb6l adtunk valogatast. Ezt kovette 1973-ban a masodik kotet Mesék,
mondak Karesiarol és Karosbol cimmel, ugyancsak 200 oldal terjedelemmel.

Megalakulasunk Ota rendszeresen részt vesziink a gydjtopalyazatokon. Volt mar
kiemelt orszagos elsé dijunk is, és 1977-ben pedig benyujtott palyamunkank megyei
elso és orszagos masodik dijban részesiilt.

Jelentés anyagot gyujtottiink oOssze: rogzitettiik vidékink népdalait, kozmonda-
sait, talalés keérdéseit, népszokasait stb. Ebben az évben kiemelt feladatunk a régi
gyermekjatékok osszegytjtése. Elhataroztuk, hogy minden fellelheté jatékot megors-
kitlink. Az anyagbdl kiallitast rendezink, az énekes-tancos jatékokat pedig megpro-
baljuk megtanitani masoknak is.

Sorolhatnidnk még az eredményeket, van azonban egy olyan dolog, amit ezeknél
is tobbre tartunk. Nevezetesen az, hogy szakkori tagjaink zome egy életre megszereti
ezt a munkat. Az altalanos iskola befejezése utan tovabb folytatjik a honismereti
munkat a szakmunkasképzo intézetekben és a kozépiskolakban, majd pedig a felsé-
oktatasi intézményekben, ha van ra lehetoség. Bizonyitja ezt volt szakkoroseink jo-
néhany didknapi érme és szamos tudomanyos diakkori dolgozat.

Mi ennek oriiliink a legjobban. Itt latjuk az igazolasat, hogy érdemes volt meg-
kezdeni ezt a munkat, érdemes vclt a tanulék szemét ranyitogatni a hagyomanyokra,
mert akik kezdetben csak az érdekessége miatt kezdtek vele foglalkozni, kés6bb meg-
szerették és ma mar nem o6sdi dolgoknak tartjak, hanem megbecsiilendo orokségnek.

Nagy Géza
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HONISMERETI OLVASOKONYYV

Széchényi Ferenc, a kiralyi biztos

Széchényi Ferenc életének igen rovid
szakasza az, amelyben mint kiralyi biz-
tos (féigazgaté: supremus Moderator)
mikodott. E tisatségét papiron kb. 20
honapig — 1785. marcius 9-t61 1786. ok-
tober 23-ig —, a valésagban kevesebb
mint egy évig viselte, mert 1786 elején
megbetegedett, felépiilése utan pedig le-
mondott, Valészintleg ez az oka, hogy
részletes életrajzanak szerzoi (Frankoi
Vilmos, Bartfai Szabé Laszld) is alig
foglalkoznak ennek az idészaknak a tor-
ténetével.

A Kkiraly eredetileg a zagrabi keriilet
(Zagrab, Koros, Pozsega, Varasd és Zala
megye) élére nevezte ki, néhany héttel
késobb pedig a pécsi keriiletbe (Bara-
nya, Somogy, Tolna, Szerém és Veroce
megyék teriilete) helyezte at. II. Jozsef
nagy hatalommal ruhdzta fel féigazga-
t6it: hataskoriikbe tartozott az egyha-
zak, az iskoldk, a katonasag, az adok, az
urbér, a telepités, a kereskedelem, a viz-
ugyvek, a hajozas, a posta stb. ugykeze-
lése. Milkodésiikért, intézkedéseikért
) ) csak a kirdlynak felelések, a megyék
nem illetékesek sem ellendrzésiikre, sem pedig rendelkezéseik feliilbiralaséra.

Ahhoz azonban, hogy szerteigaz6 feladataiknak meg tudjanak felelni, ismerniok
kellett a vezetésiik ala rendelt teriilet viszonyait. Széchényi nem lelkesedett a meg-
tisztel6, am ,veszedelmes miikodési kor’-ért, de ha mar ,az uralkod6é akarata elétt
meghajolni kényszeriilt”, munkajat jol akarta végezni. Igy késobb nyugodt lelkiisme-
rettel jegyvezte fel: , ... Isten megsegitett, és kitelességemet becsiilettel teljesitet-
tem...” A munka jol elvégzése érdekében mindenre kiterjeds figyelemmel kérdése-
ket tett fel a megyéknek, hogy a kapott feleletekbdl részletesen megismerhesse kerii-
letének viszonyait.

A kérdés-csoportok fejezetcimei: 1. A jaras altalanos jellemzése 36 kérdés: II. 1.
A kozségek altaldnos jellemzése 33 kérdés; 2. Az egyhaz 27 kérdés; 3. Mégnéasok és
nemesek 24 kérdés; 4. Kivaltsigok 17 kérdés; 5. Az iparosok 27 kérdés; 6. A kereske-
delem 32 kérdés; 7. A szabadosok 3 kérdés; 8. A katonasig 44 kérdés; 9. A parasztok
116 kérdés; 10. Vidékiek, idegenek 8 kérdés; 11. A zsid6k 14 kérdés; 12. A ciganyok
9 kérdés; 13. A koldusok 7 kérdés. Osszesen: 397 kérdés.

Tehat a jarasokra vonatkozd 36 kérdést figyelmen kiviil hagyva minden egyes
helység viszonyairél 361 valasz tajékoztat. Ezeken kiviil azonban a megyei orvos is
kapott 27 kérdést. Feleleteibdl az egészségligy allapotat ismerhetjiik meg. A kozlekedés
kérdéseit nem talaljuk a mellékletek kozt, de Rdcz Jozsef, Baranya megye feliigyelGje
(juratus exactor) a megye uthalézatat 10 rovata tablazatban ismerteti. Zagrab megye
kérdései kozott 20 olyan is van, amely a vizviszonyok utdn érdeklédik a hajozhatosag
és az arvizvédelem szempontjabol.
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A vilaszok koziil (egyelore?) csak a baranyaiakat ismerjiik majdnem teljesen,
ezekbol csupan Pécs leirasa hanyzik. Terjedelme enélkiil is 1653 lap (3306 oldal), négy
nagy kotetbe kotve. Verdce megyébdl Eszék, és kirnyékének 15 Kozségérol talalhato
a viszonyok ismertetése az Orszigos Széchényi Konyvtarban, Végiil pedig Somogy és
Tolna megye néhany falujaé. Baranya megye leirasinak terjedelmébdl kovetkeztetve
elképeelhetjiik, milyen paratlanul becses forris :dllna rendekezésiinkre Dél-Dunantul’
és Kelet-Szlavonia |, fizikai-politikai-topografiai” allapotianak megismeréséhez, ha a,
masik négy megye tisztviselbinek vilaszai is elékeriilnének.

A feleletek részletes bemutatisa érdekében hiarom Verdce megyei magyar refor-
matus falu — Haraszti, Magyar-Rétfalu és Szent Laszlé — dllapotrajzat kozoljiik.

Verdce megye eszeki jardsinak leirdsat Garay Jozsef szolgabiré vezetésével az al-
szolgabiré és két eskiidt készitette. Neviiket nem kozli a jelentés. Munkajukat 1786.
augusztus 12-én fejezték be. A jarasban 6 meziviros, 58 falu és 5 puszta volt. Ezekbél
kozvetleniil a szolgabiréhoz tartozott a hirom (Also-, Belso- €s Felsd) Eszék, Szarvas,
Biloberdo, Almas, Erdod, Dallya, Borovo és Ténye. Adjunctusihoz: Szent Laszlo, Kop-*
rivna, Haraszti, Dobszin, Csepin, Magyar-Rétjalu, Német-Rétfalu é6s Kravica. Ezék le-
irasa fennmaradt. Kiviiliitk Martince, Brodjance, Habjanovce és Petrievce — vala-
mennyi az eskiidté — azok, amealyek hidnyoznak a leirasbol.

Magyar-Rétfalu Eszéktél nyugatra, ennek szomszédsagaban teriil el. Kozos hatira
van Német-Rétfaluval és Kravicaval. Grof Pejacsevics Zsigmond birtoka. Haraszti és
Szent Laszlé a jards székhelyétol tavolabb, délre fekszik., Mindkettonek a foldesura
Adamovics Janos consiliarius. Teriiletiik sik, lapalyos, tovabba nedves és vizes, mert
Reéttalu hatarat a Drava arvizei ontik el, Haraszti hataraban a Vuka patak folyik és
ennek kiontései veszélyeztetik. A legkedvezotlenebbek Szent Laszlé visgonyai, mert
amellett, hogy a Vuka majd minden évben kiont, a Kologyvari mocsarak is nedvessé,
zsombeékossa teszik a hatarat, igy a vetésekben olyan kiar keletkezik, hogy addinak
leszallitasat kell kérnie. Mindeniitt sok a cserjés, amit ki kellene irtani. A vizmentes
szantofoldek jok: elsé osztialyba soroltdk oket. Rétfalu hatirdban béségesen van legeld
és kaszal6, tobb mint elég. Haraszti ellitdsa a nagyobb dllatoknak nem kielégito, a’
kisebb #llatok szamara szolgdlé legel6kbdl azonban folosleggel rendelkezik. Szent
Lasz)6 ellatottsigat nem ismerjiik, mert az Osszeirdk az allatok szima irdnt érdeklodo
kérdesre nem feleltek. Az erddteriilet azért fontos, mert nemcsak fatéanyagul szolgdl
a lakossagnak, hanem hazaikat is tobbnyire fabél épitik. Ebbdl a szempontbél Haraszti
helyzete a legkedvezébb, mert nemesak tlzrevalénak, hanem épiiletfanak is j6 a ha-
taraban levéd erdd, s6t hajo- és tutajépitésre is alkalmas. Ennek ellenére az uradalom
a fat nem termeli ki eladasra, hanem az allomany megévasira torekszik. A parasztok
viszont ingyen elégithetik ki sziikségleteiket. Magyar-Rétfalu erdéteriiletén épiilet- és
tizifa talalhaté, amit a parasztok ugyancsak ingyen kapnak féldesuruktol. E téren
ismeét Szent Laszlo lakoi vannak a legrosszabb helyzetben, mert hatarukban nines
erdo, fasziikségletiiket a szomszédos nustiri uradalombél fedezik drendalas Gtjan.

A falvak vezetése hagyominyos. Eliikon biré dll, akinek munkajat dijazzak. Szent
LaszlG és Haraszti birdja évi 10—10, Magyar-Rétfalué 25 Ft | tiszteletdijban” részesiil.
Az elobbiek munkajat 1—1, az utobbiét 2 eskiidt segiti, anyagi ellenszolgaltatis nélkiil.
Mind a harom faluban van baba, aki két faluban sziilésenként 12 krajcart kap, Ma-
gyar-Rétfaluban semmit.

Magyar- Haraszti Szent
Rétfalu Laszlo
A hazak szama 95 62 62
A csaladfok szama 104 63 68
Lélekszam 572 534 431
A csaladok atlagos létszama 5,5 8,6 6,6
Foglalkozds: pap 1 1 1
tanito 1 1 0
jegyzo 0 0 1
iparos 1 1 1
paraszt: telkes jobbagy 83 54 58
hizas zsellér 9 5 2
hazatlan zsellér 9 0 3
cigdny 0 1 2
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Emlitettiik, hogy a vidlaszok ismertetésére tudatosan vilasztottuk ki a hiarom em-
litett falut, mivel lakéi reformatus magyarok. Mint a fenti kimutatasbol kideriil, a
«csalad- és lélekszam viszonylag alacsony, mégis mind a harom falu tart maganak lel-
kipasztort és két helyen joval az atlag f6l6tt dijazzdk Gket. Magyar-Rétfalu lelkésze
Szuhay Pdl, a kozségtdél — mint patrénustél — kap 200 forintot, a lakosoktél pedig
66 forint készpénzt, 8 mérd buzat (6 Ft), 52 mérd kukoricat (26 Ft), 2 kocsi szénat
(6 Ft) és 24 6] fat (36 Ft). Ez pénzre atszamitva osszesen 340 forint. Szent Laszion
Foris Mihdly a lelkész. Az ¢ illetménye a kozségtél, mint patrénust6l 180 forint, a la-
kossagtol 47 forint és a stéla. Haraszti papja, Dobroconyi Janos (vagy az dsszeird) nem
felelt a kérdésre.

Az ifjisag tanitdasiarél mind a harom falu gondoskodik. A tanité egyben a jegyzd
is. Fizetésiik joval kevesebb. Haraszti tanito-jegyzéjének 90 forint fizetést folyosit
évente. Koriilbellil ugyanennyi Magyar-Rétfalu tanitéjanak a fizetése is: 30 forint
készpénz, 40 mérd buza, 24 mérd kukorica és 12 61 fa. Szent Laszlo jegyzo-tanitéjanak
a legszerényebb a dijazasa: dsszesen 20 forint és 10 6l fa. Képesitésiikrol, végzettségik-
rél (akarcsak a papokérol) nincs adat. Kérdés sem vonatkozik ra. ,Instanciat” (kér-
vény, beadvany) irni egyik sem tud, pedig ez kiilon érdem lenne, Még azt is meg kel-
lett jelolni, hogy milyen nyelven ir, ha valamelyik tanité tud irni.

Az iparosokat mind a harom faluban 1—1 kovacsmester képviseli. Hogy éppen
kovacsok, ez termeészetes, minden falunak elsGsorban rajuk van sziiksége. Haraszli
kovacsmestere helyben, Magyar-Rétfalué Eszéken sziiletett és tanult. Valamennyien
kozepesen értik a mesterségiiket, Hasznosak, s6t Haraszti kovdcsa ,igen hasznos”.
Ugyand — és valészinileg két tarsa is — Eszéken vasarolja a vasat 9,30 forintért ma-
2sanként. Jovedelmiiket osszegszeriien nem ismerjiik, adojuk osszegét sem emliti a
forras, de haza mindegyiknek, Haraszti és Rétfalu kovacsanak pedig foldje is van.
Mesterségiikbdl és vagyonukbdl , kozepesen” élnek.

A parasztsag tulnyomo része — Szent Laszlon 92, Harasztin 91,5, Magyar-Rétfalu-
ban 81 szazalék — telkes jobbagy, a tobbi hazas és hdzatlan zsellér. Ez utobbi két réteg
életérdl semmit sem tudunk, mert a valaszokban csak statisztikai adatként szerepel-
nek. Ezért a kovetkez6kben csupan a telkes jobbagyokrol beszéliink.

Itt kell néhany szét szolnunk Szent Laszlé 2, és Haraszti egyetlen ciganyarol. Azért
vannak ilyen kevesen (az egész vizsgalt tertleten mindossze 26 csalad él), mert a
vandor cigdnyok letelepedését nem engedélyezik, az ,06slakosokat” pedig igyekeznek
s,megnevelni”, Munkara kényszeritik és hazak épitésére kotelezik dket. Ennek tulaj-
donithato, hogy Szent Laszlon , kézmivességbol” élnek, Haraszti dzvegy ciganyasszo-
nya pedig , keze munkajaval tartja el magat”: helyi lakosoknak dolgozik. Ez utobbinak
van két lanya és egy fia. Valamennyit elvették tole, és szétosztottak oket csaladokhoz.
Egyik haraszti cigany fia a tanitonal van, és az iskolat is latogatja, a masik gyermek-
telen. Mint altalaban, itt is a zsellér kategodriaba tartoznak, évi 1 forint adoét fizetnek
és 12 napot szolgalnak robotban.

A parasztok jogi helyzete a korabeli viszonyokhoz képest kedvezs. A birtokosokkal
szembeni jogaikat és kotelezettségeiket Grbéri szerzodés szabdlyozza. Ezen kiviili
szolgaltatasokat nem kovetelnek tolik, igy sem elleniik, sem masok ellen nincs panasz.
Valaszukat nem a félelem sziilte, mert pl. a szarvasiak bepanaszoltik foldesurukat —
Kovacs Jozsefet — a legelok visszatartisa miatt, a tényeiek pedig Adamovics Janost
a hatar és a legeldteriiletek csokkentése, valamint a parasztok telekfoldekrdl valé el-
{izése miatt. Halpoth Gyorgy ,juratus geometra” ellen a hatarok (szerintiik) hibas fel-
mérése miatt emeltek panaszt (1767). A nemleges valasz nyugodt allapotokrdl tanis-
kodik, mert A parasztok c. fejezet 15. kérdése elég sokféle ellentét irant érdeklodik:
,Vannak-e panaszok a foldesurak és tisztjeik, a katonak, a hatésiagok, a katonai bizio-
sok, a lelkészek, a tanitok, a jegyzOk, a birék és az eskiidtek ellen, és milyenek?"
A kérdés jellemzo Széchényi felvilagosult gondolkodasara.

A lakossag szellosen él egymis mellett: Magyar-Rétfalun egy hazban él egyiitt
3 csalad, 4-ben 2—2, a tobbiben 1—1. Haraszti és Szent Laszlé azonos adatai: 3—3
hdazban 2—2, a tobbiben 1—1 csalad lakik. Eletmodjuk mértékletes: eskiivok alkalma-
val egy napig lakmaroznak, A vdlasz ismét nem sematikus, bar ezen a kornyéken csak
a csepiniekrdl hangzik a felelet ugy, hogy ,eskiivok alkalmaval a lakméirozastél még
nem tartozkodnak”. Osszehasonlitdsul: Baranya némelyik falujaban 6t napig is eltart
egy-egy lakodalom, és ilyenkor a mulatozdsok a kicsapongdsokig fajulnak.!

1 Parasztok 8. kérdése: Eskilvikor, kereszteléskor, temetéskor lakmdroznak-e?
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Az érem miasik oldala az, hogy eléggé passzivak. Nem haszndaljak ki a természet
és a foldrajzi helyzet adta lehetéségeket. Mind a harom falu Eszék piaci, illetve vasari
vonzaskorébe esik. Felso-Eszéken évente kétszer van vasar és hetenként egyszer piac,
Bels6-Eszéken pedig két vasar és két hetipiac, lenne tehat lehetdség a termé-
kek értékesitésére, Igaz, Szent Laszloé 5, Haraszt 4,5 kocsi-jarasnyira van az eszéki
kaszarnyatol,” de a haraszti 59 parasztnak 110 lova van, igy megvannak a szallitas fel-
tételei, mégis csak kukoricat, arpat és dinnyét termelnek eladdsra, zoldségfélét kizaro-
lag konyhai haszndlatra. A Vuka patakban van csuka és ponty, eladasra mégsem ha-
lasznak. Ugyanez Szent Laszlo és Magyar-Rétfalu vdalasza is, pedig ez utébbi csak fél
oOra jarasra van kocsival a kaszarnyatol, tehat a piactol sem lehet sokkal messzebb.
Az értékesitésre kedvezo feltételek lennének, mert kereslet van. Halat a dardai és a
béllyei halaszok, zdldségféléket a dardai német parasztasszonyok visznek az eszéki
piacokra a fejiikkon, vagy a hatukon gyalog, ugy, hogy a Dravan ladikon kelnek at.
Ko és Sepse (valamennyi Baranya megye) lakéi cseresznyét és szilvat arulnak az eszé-
ki piacokon.

Misik kereseti lehetéség lenne a fuvarozas. Ezzel sem foglalkoznak, noha Harasz-
tin minden gazda atlagosan tobb mint két lovat tart. A rétfalu-belieknek is van elég
lovuk, mégsem fuvaroznak. Pedig ez nem kis hasznot hozna, mert négy- és hiarom-
lovas koesival naponta egy forintot is meg lehetne keresni a ,szokasos megallapodas
szerint” (Bels6-Eszék valasza). A lehetdségek ki nem haszndilisa nem ,magyar beteg-
ség" az idegen kornyezetben, hanem ezen a vidéken altalanos. Zoldséget példaul az
eszéki parasztok sem termelnek tobbet, mint ,amennyi a konyhai hasznilatra elég”.
Nem tenyésztenek eladasra sertést, nem allitanak elé tejterméket, ami pedig a bara-
nyavari jarasban elég altalanos.

A mivelt urbéres foldekre vonatkozé kérdés (Parasztok 11.) részletes és pontos:
hany urbéri telek van, hany fél, negyed, nyolcad? Garayék nem részletezik a valasat,
csak az egész szantoteriilet nagysagat kozlik., Igy esupan atlagggal szamolhatunk.

Telekatlag Holdatlag

Magyar-Rétfaluban 0,34 8,25
Harasztin 0.29 6,98
Szent Laszlon 0,27 6,65

A szamok koriilbeliil a tobbi falu atlaganak is megfelelnek, Eszéken magasabbak.
A szantofoldek hozamdnak hivatalos kiszamitdsi médja: egy 1200 négyszogoles holdba
2 mérd (buza) vetdmag keriil, és ez ezekben a falvakban 8—9 mérd termést hoz. Az
arak vidékenként és az idojarastol fiiggoen kiilonboznek, de altalaban 0,75—1 forint
méronként. Mai stlyra atszamitva mintegy 1,20—1,60 forint mazsinként. Az eszéki
jarasban a vetomag — és persze a termés — durvan szamolva egy harmad résszel tobb,
mert a holdak 2000 négyszogolesek. (Szarvas, Erdod stb. vdlasza.) Tovabbi szamitas
hidbaval6é lenne, mert a hatir egy része ugar, és nemecsak buzit termelnek. Azt, hogy
a bazan kivil még mit, nem tudjuk, mert Széchényi csak altaliban kérdezi: osatilyck
szerint mennyi gabona terem évenként?

A szolotermelés jelentéktelen, mert mint Fényes Elek irja: ,,... a szOloskertek
16rét teremnek, melly forrasa utan csakhamar ecetté szokott valtozni...” Ennek elie-
nére mind a hiarom falunak van valamennyi szdléje, mégpedig Magyar-Rétfalunak
23,5, Harasztinak 88,5, Szent Laszlénak 70 kapas.

Az allatok szdma a lakossdagéhoz viszonyitva csekély. Legfeljebb Csepin sertés-
tenyésztése emelkedik az atlag folé: 208 esaladnak (sertést nemcesak a parasztok tarta-
nak) 1429 db egy éven feliili sertése van. A mi falvaink koézlil Szent Laszlé nem vila-
szol a kérdésre, a misik két falu allomanya az atlagnak felel meg.

Haraszti Magyar-Rétfalu
Lo (3 éven feliili) 110 70
Okor, tind (3 éven feliili) 123 125
Tehén 78 42
Sertés (1 éven feliili) 269 5
Meéhcesalad 35 —

2 Katonasag 4. kérdés: Minden egyes helység milyen messze van az dllomdshelyt6l, ahovd a
porciot kell szallitani?
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Az allattenyésztés természet adta feltételei annyira kedvezotleneknek latszanak,
hogy 6nként felmeriil a kétely az erre vonatkozé adatszolgiltatds pontossigaval szem-
ben. Az osszesitést hozzuk fel példanak: a 15 falu szénafogyaszté dllatainak szama
— a 3 éven aluliak nélkiil — 8782 db, a szénatermés pedig mindossze 5050 kocsira valo.
Igy egy allat ,fejadagja” az egész téli idészakra 0,56 kocesi, ami hihetetleniil kevés,
A legeldteriilet 4130 ,nagyobb” &llat szdmara elég (a juh, kecske, a , kisebb” kategd-
riaba keriil), igy 3168 dllat legeld nélkiil marad, a ,kisebb” allatok koziil pedig 3165-
nek nem jut legeld. A kedvezotlen helyzet Haraszti dllattenyésztésére is érvényes: 311
szénaval etetett allat szamara 125 koesi széna terem. 111 ,nagyobb” édllatnak nincs
legeldje. A ,kisebb” &llatokbll azonban 300-at lehetne legeltetni, de csak 269 van,
tehat felesleg mutatkozik. Magyar-Rétfalu feltételei kedvezoek: itt egy allat télen 2,52
koesi szénat fogyaszthat, és 225 (!) ,kisebb” allattal lehetne tobbet legeltetni. A ,na-
gyobb” allatok koziil 37-nek nem jut legelS. Igaz, legeltetni lehet az ugaron, nyar ko-
zepétbl a sarjuteriileten. és az 6szi vetésig a tarlékon, de akkora hidnyt, amekkorat a
szamok mutatnak nem lehet p6tolni. Ugyanugy a téli szénahidanyt sem lehet szemes-
;aka}'mannyal helyettesiteni. Egyéb 4allati eledel termelésérél pedig nem beszél a
orras.

Széchényi Ferenc nem helyeselte II. Jozsef uralkodisi modszereit. Az orszaggyilés
kikapesolasat, a megyék onkormanyzatianak megsziintetését, a korona Bécsbe szalli-
tasat alkotmanyellenesnek tartotta. Eletének ebben a szakaszaban azonban még meg-
gyozodéses hive volt a felvildgosodas eszméinek, ezért elfogadta a kinevezést. A me-
gvékhez intézett kérdéseinek szelleme azt bizonyftja, hogy ezeket az eszméket a gya-
korlatba is at akarta iiltetni. Céljanak elérése érdekében mindjart mikodése kezdetén
bejarta keriiletének megyéit, kozgyiiléseket hivott Ossze, hogy személyes kapcsolatot
teremtsen a megyék vezetdivel és kozonségével, megszerezze tamogatisukat. Ugyan-
akkor fenntartasai is megmaradtak az uralkodé politikajanak egyes részeivel szem-
ben. 1786 elején Széchenyi sulyosan megbetegedett, felépiilése utan felmentését kérte,
és meg is kapta.®

Dr. Taba Istvdan

Felsoortol Kismartonig*
(Torténeti séta Burgenlandban)

II. A varak foldjén

A kovarak elterjedése nagymértékben hozzdjarult a hatarérok szerepének csok-
kenéséhez, masrészt e varak révén jutott kiemelkedé szerephez hazink hadtirténeté-
bez b?zn nyugati hatarvidék, a XIII—XIV. szazad forduldjan és a XV. szazad masodik
fel 5

A habarcsos kovarfal frank teriileten a VIII—IX. szizadbél ismert. Kozép-Eurd-
paban kivételesen mar a XI. szdzad forduléjan alkalmazzik, de csak a XII—XIII.
szazad folyamin veszi a4t a fold-favédrak feladatat, anélkiil, hogy ez utdobbiak végképp
feledésbe meriilnének.¥ E szerepviltis 1domkéban alkalmazzak a német szakiroda-
lomban ,Hausberg” elnevezésii, magyar szaknévvel még nem mindsitett varakat, ame-
lyek f6 épiilete ko (laké-)torony, koriilotte favazas, késébb kofalazisi erdditett udvar-

3 Az életrajzi adatokat Fraknéi Vilmos Gréf Széchényi Ferenc c. munkdajabél vettilk., A péesi
keriillet megyéihez intézett rendelet m .mﬁf“mh“" a Baranya megyel Levéltir 1785. évi koz-
gyulés| iratainak ,,non regestrata’ kozott, a 795 szdm alatt. Eszék és kornyékének 15
falujdrél készitett leirds az Orszagos Széchényi Konyvtar kézirattdardban Fol, Lat, 1083, Baranya
megye leirdsa ugyanott Fol. Lat. 289 szdm

* A tanulmdny elsG részét a Honismeret 1979, 4. szdmdéban kozdltllk. A bibliografidban szerepls
roviditések jegyzékét ldasd ott, (Szerk.)

37 Noviaki Gyula: I. m. 1975, 338. old. — XII—XIII, szdzadl foldvérak: Ovar (Pinkaév&r). Ulbrlch.
Karl-Ratz, Alfred: Die Wehranlagen von burg. BF 25. 1054, 46—48. old., 1—9. dbra felmérés.
G{:;Bé&a' Novéaki Gyula: Arpdd-kori sancvar a bdcsai Szent Vid dombon. Archeolég!al Er!esiw.

38 Novaki Gyula. I. m. 1975, 339. old. — A védrszervezet kialakuldsdrél: Mitterauer, Michael: Zur
riiumlichen Ordnung Usterreichs in den friihen Babenbergzeit. MIDG 1970, 100. és kdv. old.
— Ebner, Herwig: Die Burg in historiographischen Werken des Mittelalters. In: Festschrift
Friedrich Hausmann. KNy. Graz, 1977, 125—142, old. — UG6: Burgen, Schldsser und Wehrhafte
Stiitten in der Stelermark, Land, Leute, Lelstung, Ii. kiadds. KNy, é.n.h.n. 46065, old,
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ral.® Ilyen lakétornyot és udvart tartak fel a pozsonyi var dsatasan,® és hasonlé lehe-
tett a sopronbanfalvi var.”® Nyék hataraban, a kozségtél délnyugatra talalhaté ma-
radvanyok is toronybol és erdditett udvarbol dllé hajdani varra utalnak. 1263-ban
Loérince soproni ispan, az Aba-nem Athinai aga alapitéjanak tulajdoniaban volt O a
Koszegiekkel szovetségben harcolt Albert osztrdak herceg ellen, am annak csapatai
elfoglaltak az Eckendorf nevi varat és 1291-ig hatalmukban tartottik. A var a kozép-
kor folyaman elpusztult.*! Sopronkeresztir hatiardban, a Schlésselberg nevi dombon
allt Bykug, Bykuk nevQ var 1310-ben Készegi Ivan nidor unokaja, Miklos tulajdona
volt, és 1327 tajan Karoly Robert ellentimadasa idején semmisiilhetett meg®? | Haus-
berg” elrendezési volt az 1318—1343 kozott épiilt fraknéi var® A ,Hausberg'-tol a
kozépkori kévarhoz vezetd, atmeneti jellegl az oribiikkosdi (régi nevén sahi) vdar.s
Egyelére még bizonytalan a locsmandi, karacsfai, dérfoldi stb. vdarak épitéstorténete.

A tatarjaras utan, még IV. Béla uralkoddsa alatt épiilt fel Szaldnak, Monyoroke-
rék, Dobra, mogottik Koszeg két vara. 1300-ra hozzajuk szamithatjuk Képesény, Pur-
bach, Kismarton, Lanzsér, Rohonc, Kabold, Frakn6, Sarfenék, Szarvké, Roj varait,®
toviabba Bykugot, azutin Kertest, a teljesen eltint macskakéi varat, Pinkaovdrt. Ma
is jelentos maradvanya all Nezsider teriiletén a ,Tabor”-nak, amely hatalmas laké-
torony, koriilotte eréditett udvarral. 1296-ban Agnes kirdalyné, 1390-ben Maria kiralyné
tulajdona volt’® Pordinyban rémai ortorony (burgus) felhasznaldsaval 1200 koriil
épiilt var, 1232-ben ,castrum Pordan” néven emlitik, mint Gut-Keled nembeli Moricz
fia Péter tulajdonat. A var késobb kirdlyi kézbe Keriilt, és 1273-ban 11, Ottokdar csapa-
tai pusztitottik el. Helye a Schldssl nevii domb, amelyet két mélyebb vizesarok és
harom foldsiance dvezett ¥ Szentmargitbdnya varat 1273-ban 11, Ottokdr csapatai lerom-
boltik, helye nem ismeretes.’®

A XIV. sziazad folyaman, 1382-ig terjedéen tovabbi varak épiiltek, mint Zaszlop,
Koépordany, Dobra." A Gut-Keled nem Odun agabol szarmazé Janos tulajdona Dorog-
Darazsfalu vara, amely kotoronybol, palotabdl és fa épiiletrészekbdol Allt, 1337—1346
kozott a Nagymartoni gréofok vették meg, és fraknéi uradalmukhoz csatoltik a dorogi
javakat. 1418-ban a stajer Bartholomdus Hagenauer a dorogi var tulajdonosa, aki ma-
gat a falu német nevérdl nevezi. Varat 1425-ben ,fortalicium” gyanant emlitik. Fia,
Johann 1430-i halalat kovetéen Zsigmond kiraly a Kanizsai-testvéreknek adomanyoztia
»Dorog, alio nomine in idiomate theutonico Drawsdorf” varat, és 6k isa kismartoni
uradalomukhoz csatoltak. 1486-ban emlitik utoljara a mar rombadélt varat.®

A XIII—XIV, szizadi varépitések elvalaszthatatlanok a nagybirtokok, illetve leg-
nagyobb birtokos csalidjaink térténetétol.”! Nyugati hatarvidékiinkén a Németujvari

39 Fiala, Andrej—Stefanovi¢ovi, Tatjana: Bratislavky hrad. Bratislava, 1969. 22. old. és 67. old.
44—46, abra. Noviki Gyula: I, m. 1975. 338. old. irodalommal.

40 Noviaki Gyula: I. m. 1975. 339. old. és 101. jegyzet.

4l Prickler, Harald: Burgen und Schlisser im Burgenland. 2. bdvitett kiladds. Wien, 1972. 108.
old. — Albert harcaira: Zoéllner, Erich: I. m. 1974, 117—119. old. — Kristé Gyula: Az Aranybul-
lak évszazada. Bp. 1976, 179., 184., 196—197. old.

42 Prickler, Harald: I. m. 1972, 161. old.

43 Ernst, August: Wann entstand der sogenannte ,, Tilrkenbrunnen" auf Burg Forschtenstein?
Bgld. HbIL 1977, 2. sz, 92, old., — Toirténete: Fiigedi Erik: Viar és tarsadalom a 13—14, szdazadi
Magyarorszigon, Bp. 1977, 133. old. — Engel Pil: A kirdlyi hatalom és az arisztokrdcla viszo-
nya a Zsigmond-korban (1387—1437). Bp. 1977. 111. old. — Felmérése: Klaar, Adalbert: Beltrige
zu Planaufnahmen Osterreichischer Burgen I1: Burgenland. Wien—Kdoln—Graz, 1970. 37—38. old.
és5 10—14. alaprajzok.

44 Prickler, Harald: I, m. 1972, 158. old.

45 Térkép: Fiigedi Erik: I. m. 1977. 1—2, dbra.

46 Prickler, Harald: I. m. 1972. 110, old, — V8. Juhdész Ldszl6: I. m. 1976, 144, o. — Nezsider
torténetét részletesen feldolgozta Lolberseck, Josef: Neusiedl am See. Bgld, Hbll 1075, 1. sz.
36—43. old., 2. sz. 86—91. old., 3. sz. 116—135. old., 4. sz. 163—189. old.

47 Prickler, Harald: I, m. 1972. 167. old. Kiemeli, hogy az egyébként , Hausberg'-re em!ékeztets
varbol éppen a jellegzetes, magasra emelkeds6 kozponti épillet hianyzik. Ezzel ellentétes
Juhiisz Laszl6 — egyébként dltalaban rendkivill részletes és megbizhatd — anyaggyujtése, &
ugyanis értesiilt egy négyzetes alaprajzi lakétorony megtaldalasarol. I m. 1976, 122, old,

48 Lechner, Karl (szerk.): I. m. 1970. 762, old. — Prickler, Harald: I. m. 1972, 136. old, — Juhasz
lLlszlii: I. m. 1976, 178. old. szerint 1289-ben Albert osztrdk herceg foglalta el és 1291-ben
erontatta.

49 Tsirk(;‘p!: Engel Pal: I. m. 1977, 32—33. old., {ll. 170., 107. old. — Fiigedi Erik: I. m. 1977. 213.,
154. old.

50 Idézet: Juhasz Laszl6: I. m. 1976. 190, old. — Nevérsl Kranzmayer—Biirger: I. m. 1957. 152.
old. — A vdarrél Prickler, Harald: I. m, 1972, 175. old.

51 Vo, Fiigedi Erik és Engel Pal: 1. m. 1977, targyaldasi médjdval. — A nyugati hatdrvidék nagy-
birtokosair6l Kristé Gyula: A Koészegiek kiskirdlysdga. VSz 1975. 2. sz. 251—268. old. — Kisebb
birtokosra pl. Té6th Melinda: Buzdd-nemzetségbeli Csadk soproni ispan (1246—1254). SSz 1976.
3. sz. 194—210. old. — Ebner, Herwig: Burg-Schloss-Residenz, In: 850 Jahre Graz 1128—1978.
(Steinbick, Wilhelm kiaddsdaban,) Graz—Wien—Koln, 1978. KNy. 183—198. old.
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— masik neviikon Készegi — csaldad torténete egyben meghatarozéja a t4j, sét rész-
ben a Dunantul torténetének. A csalad torténete II. Géza uralkodasdig vezethets visz-
sza. Ekkor koltozott Magyarorszigra két stajer nemes testvér, Héder és Wolfer. Héder
a Gyor (német nevén Poth) nem megalapitéja,5? Wolfertdl szarmazik a Némebijvari
csalad. Wolfer a Kyscen nevl hegyen favarat, majd Benedek-rendi kolostort épitte-
tett. Birtokai utébb II1. Béla kezére keriiltek, aki kovarat, ,,novum castrum”-ot épitte-
tett. A var 1225-ben Csik membeli Demeteré. Téle IV, Béla 1242 elott vette vissza, és
nyugati varvédelmi vonaldhoz illesztette. 1263-ban POk nembeli Méric tarnokmester
kapta adomanyként, aki a smbég'talan haromszog alaprajzi var keleti végén allo,
haséb alaku lakétornyot épittette.™ Nemsokdra visszakeriil a var a Németujvariak ke-
z¢be ™ akik 1385-ben legydzték Albert osztrak herceg csapatait. 1289-ben a herceg ost-
rommal vette be Németujvarat, és tucatszamra foglalta el a varakat és telepiiléseket,
hatalmat a Fert6-t6ig, illetve Kdészegig terjesztette ki™ Az 1291. évi hainburgi béke
utin Albert lemondott héditdsairél, Németajvar visszakeriilt a Készegiek kezébe
A XI1V. szazad eleji harcokban a Készegiek Kdaroly Robert ellen hadakoztak, ez lett
a vesztilk. Birtokaik, amelyek 1316 el6tt magukba foglaltik a Dunantil legnagyobb
részét, atnyualtak az Alfoldre, délen — Pécstol joval keletre huzodva — a Szavaig
terjedtek,” most Karoly Rébert ellentimaddsa soran egyre zsugorodtak. Az uralkodé
1328. januar 8-an, Visegrad vardaban kelt oklevelében maéar azt olvashatjuk, hogy Hen-
rik ban fidnak, Ivdn nddornak a fia, Janos visszaadta Németijvarat a kiralynak,™
majd két ujabb sikertelen lazadasuk utdn valamennyi nyugati birtokukat elvesztették,
illetve kényszeriien elcserélték ™

Mint lattuk, az Anjou-kirdlyok uralkodasa nem kedvezett a nagybirtokosok tilzott
onalldsaganak, és gatat vetett az osztrak hercegek hadjaratainak is. A XV. szdzad
mindkét vonatkozasban fordulatot hozott. A Nagymartoni (masik neviikon Fraknéi)
grofi csaléd utolsd tagia, Vilmos, 1445-ben elzalogositotta VI. Albert osztrak herceg-
nek Frakno, Kabold, Lanzsér varait, uradalmaikkal egyutt. III. Frigyes — 1452-t61
német—romai csdszar — véget akart vetni a stajer—magyar hatarvillongasoknak, ezért
megszallta Rohone, Szalonak, Borostyan, Kertes, Macskaké, Dévény, Koszeg varait, és
tulajdoniaba ment at Albert héditasa is. Hunyadi Janos, Magyarorszag kormanyzoja az
1447. évi radkersburgi fegyversziinetben nem tudta a varakat visszaszerezni® A ko-
vetkez6 évtizedben a Hunyadi Madtydssal szembeszegiilé ,német part” egyik vezére,
Ujlaki Miklos székhelye Németujvar lett.5! Vezetésével 1459-ben 24 f6ur Magyarorszag
kiralyava valasztotta Frigyest. A nyugati végek ismét langba borultak. Mintegy ellen-
pontként a németujvari eseményekre, Szalonak varura, Andreas Baumkircher — 32
stajer rendi ellenzék vezetéje — Frigyes ellen fordult (akit6l zalogba kapta Szalo-
nakot%), és Matyas zsoldjaban hadakozott stajer f6ldon. 1471-ben 111, Frigyes fogsdgiaba
eselt, és a csaszar Gracban lefejeztette. Emlékét a szalénaki var kidllitisan idézhetjik
fel™ Matyast — ismét milyen parhuzam! — az alséausztriai rendek Ausztria hercegé-

52 Ernst, August: Die Grafen Poth bis zum Verlust der Herrschaft Ungarisch Altenburg. BF 34.
1956. 68. old.

53 Felmérése Klaar, Adalbert: I. m. 1970, 38—39. old. és 15—16. &b, — Toirténete: Fiigedi Erik:
1. m. 1977. 170. old. — Loiberseck, Josef: Giissing. Bgld. Hbll 1970. 1. sz. 25—27, old. — V&
Bél Matyds: Vas virmegye leirdasa. VSz 1977. 2. sz. 273—274. old. — A Wolfer-agra: Kristé
Gyula: 1. m. 1875, 251, old.

54 Prickler, Harald: I. m. 1972. 538. old. — V&. Loiberseck, Josef: 1. m. 1970. 28. old.

55 Ernst, August: I. m, 1956. 21, old, — Kristé Gyula: I. m. 1976, 184. old.

56 Loiberseck, Josef: 1. m, 1970, 28. old, — Prickler, Harald: I. m. 1972, 58. old. — Kristé Gyula:
I. m. 1976, 196—197. old.

57 Térképe: Razs6 Gyula: A Németajvariak. Az Elet és Tudomdny Kalendariuma. 19879. Bp.
103. oM. Az u, i. 104, old. kbz6lt felvételem azonban — szerkeszt6l tévedés miatt — nem Német-
ujvar, hanem Borostyanké bejaratat dbrazolja.

58 Nagy Imre—Tasnddi Nagy Gyula: Anjou-kori okmény. Bp. 1879, II. k. 344—845. old. (A latin
eredetiben: ,,Johannis filius Johannis" 4ll. A nevek eltérd irasmodjaira vo. Razso, 111, Krist6
id. maveit,

50 Hadtorténeti vonatkozdsokra Kristé Gyula: I. m. 1975, 261—263, old, — RAzs6 Gyula: I. m. 1979,
104—108. old. — Vi: Dévényi Ferenc—Madichy Karoly: Vas megye hadtorténeti krénikaja.
In: Horviath Ferenc (szerk.) : Vas megye. Helytirténeti tanulmanyok. (Szombathely) 1858.
176. old.

60 Ernst, August: Burgenland. In: Lechner, Karl: I. m. 1870. 703. old. Ellenkez6képp irja le a

torténeteket Dévényi Ferenc—Madachy Karoly: I, m. 1958, 176. old.

Loiberseck, Josef: I. m. 1970. 30. old. — Prickler, Harald: I. m. 1972. 61. old — Uilakira:

Kubinyi Andrias: Die Fragen des bosnischen Konigtums von N. Ujlaki. Studia Slavica, 1958,

373—384. old.

62 Zimanyi lYjem: A rohonc—szaldénaki uradalom és jobbagysdga a XVI—XVIIL. szazadban. Bp.
1968, 10. old.

63 Juhdsz Lasz16: 1. m. 1976. 183—185, old. — Baumkircherrdl: Zollner, Erich: I m. 1974, 149—150.
old.
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»é kialtottak ki, Frigyes Linzbe hatralt, a ,bliszke” Bécs pedig Mityas hadat ,nyog-
te' ¥ A nyugati varak ekkor visszakeriiltek Magyarorszighoz, de nem sokaig. Matyas
halalat kovetéen Frigyes mar az 1491-es pozsonyi békében visszaszerezte héditdsait,
sot biztositotta a Habsburgok uralmat a Jagellok kihaldsa esetére. Miutan Ferdinand
valéban magyar kiraly lett, a rendek mar csak orszaggyulési torvénycikkelyekben fo-
galmazhattik meg kérésiiket ,,a hatdr kiigazitasa targyaban”.% A hatarmenti teriiletek
visszacsatolisa csak 1647T—49 folyaman kovetkezett be, viszont a varak legtébbje ma-
gyar tulajdonosok kezében volt mar korabban is. Németujvdar az Ujlaki csaldd kihalta,
1524 utan kiralyi adomanyként keriilt Batthydny Ferenc tulajdondba. O tjonnan szer-
zett uradalmaira a t6rok eléretorése miatt amigyis menekiilé6félben 1évé horvitokat
telepitett. Egyike volt a XVI. szazad jeles katonainak. 1526-ban — mint horvat ban —
részt vett a mohacsi csataban, az els6ként tamado csatarendiink jobb szarnyanak pa-
rancsnokaként.”” Tualélte a csatat, bandériuma kimentett zaszlaja ma a német(jvari
var — a mai napig Batthyany-birtok és immar egy varos® jelképe — kiallitdasdnak
féltett kincse.

Monyorokerék vdrdt 1496-ban vasarolta meg Bakocz Tamds esztergomi érsek, aki
sziiletési helyérdl , Erdody” elonevet hasznalt. Bakocz utobb a varat (és Vordstorony.
Vép, Kormend kozségeket) unokadeesének, Bakdcz Péternek ajandékozta, aki ezentl
mar az ,Erdody” csaladi nevet és , Monyorokeréki” elénevet hasznalt. 1557-ben Er-
dody Péter horvat ban elcserélte monyorékeréki varat és 33 kozségét Zrinyi Miklos
horvitorszagi javaiért. A var csak 1613-ban keriilt vissza az Erdodyek tulajdondba,
ma is az ovék.™

Monyorokerék fontos miuvelbdéstorténeti hely, Az Erdodyek levéltarab6l nemrég
kerult elé egy, valdszinlleg a XVII. szazad elsé felébdl szarmazd, kézirasos énekes-
konyv."V 1582—1598 kozott részint Németujvirott, részint Monyorokeréken mikodott
Manlius Janos nyomdaja. 1587 6szén itt adtak ki az elsd, német nyelvii magyarorszagi
ujsagot.’! Manlius 1598—1605 kozott Kereszturon, a Nadasdy-varkastélyban folytatta
munkajat. Halala utdn Farkas Imre vezette a mihelyt. O adta ki 1607-ben és 1611-ben
Nyugat-Magyarorszag elsé két, horvat nyelvi énekeskonyvét,”

A XVI. szazad elsd felében a Kanizsai-csalad volt a nyugati orszagrész legnagyobb
birtokosa. 1535-ben, fiuorokds hianyaban, Kanizsai Orsolya 6rokolte a vagyont, kozot-
tik Léka wvardt.”® Férjhez ment Nadasdy Tamdshoz, aki késobb horvat ban, orszag-
bird, majd nador lett. Zrinyi Miklés mellett 6 volt koranak legsikeresebb birtokgyara-
pitdja. Nadasdy Tamas csupan Sarvaron tartézkodott szivesen, és tett oly sokat hon-
véedelmiink és kulturank érdekében, de kedvelte Lékat is. Ide is temették el. Sokkal
késObbi a csaladi kripta, amelyet Nadasdy Ferenc alakittatott ki 1669-ben, a Szent

84 Razsé Gyula: Die Feldziige des Kinigs Matthias Corvinus in Niederdsterreich 1477—1490. Mili-
tarhistorische Schrifteinrethe Wien, 1973, 15. old. — Kubinyi Andras: Die Auswirkungen der
Turkenkriege auf die zentralen Stiidte Ungarns bis 1541, In: Pickl, Othmar kiadta: Die wirt-
schaftlichen Auswirkungen der Tiirkenkriege, Graz, 1971. 202. old.

65 Corpus Iuris Hungarici, 1536: XLVIL tc., 1548: XXXVIIL te. ,,Eredményére” Ferdinind kirdly
1547. évi, XI. decretumdnak 20. §-a.

Nemetujvirra Prickler, Harald: 1. m. 1972, 61, old, — A horvatok betelepedésére Breu, Josef:

Die Kroatensiedlung im Burgenland und den anschliessenden Gebieten, Wien, 1970. 23—48. old.

wérképpel. — A vonatkozoé szakirodalomra: Neweklowsky, Gerhard: Burgenliindische Kroaten.

OOH 1972, 1. sz. 111—112, old. — V. Bencesics Miklés: A burgenlandi horvat kisebbség. Integ-

ratio '73. Wien, 1973. 34—36. old.

67 Marosi Endre: A mohdcsi csatatér helymeghatdrozasihoz, HK 1976, 4, sz. 631—650. old, 2, vazlat,
rwovabba Batthyany rohaméanak szinhelye.

68 Németajvar torokkori torténetére Zimanyi Vera: I, m. 1968, 14. és kov. old. -+ melléklet, —
Loiberseck, Josef: 1. m. 1970, 1. sz. — 31—35. old., 2. sz, 79—84. old, — Varossa nyilvanitisira
Juhdsz Laszl6: 1. m, 1976, 104. old. (1973. junius 1.)

68 Felmeérése: Klaar, Adalbert: I, m. 1970. 34—35. old, 3—5. alaprajz. — Koral tdrténete: Fiigedi
Erik: I. m. 1977, 168. old. — Engel Pal: 1. m. 1977. 134. old. — Térokkori adatai Prickler, Ha-
rald: I. m. 1972, 35. old. A miemléki kiadvianyok elemzése Wacha, Georg: Kunst- und Kul-
turgeschichte des Bezirkes Oberwart, Bgld, HbIL 1977, 2. sz, 67—91, old.

70 Szelestei Nagy Laszlo: Kéziratos XVII. szdzadl éneskeskonyv az Erdddy csaldd monyorokeréki
leveltarabol. VSz, 1978, 1. sz, 116—118. old.

71 Manlius miikodésérdl alt, Zimanyl Vera: I. m. 1968, 18. old,, németajvari mikédésérdl ezen-
kiviil Loiberseck, Josef: I. m. 1870. 1. sz. 32—33. old. — Monyorékeréki munkajarol Prickler,
Harald: 1. m. 1972, 35. old, — V6. Juhfisz Laszl6: I. m. 1976, 103., i1l. 82, old.

72 Gregor Mekinié énekeskdnyveirdl: Mersié, Martin: Die Anfiinge des burgenliindischen kroati-
;mo?d Schrifttums, Bgld. Hbll, 1971, 3. sz. 140—143. old. — Farkasrél Juhasz Laszlé: 1. m. 1976.

7. old.

72 Felmerese: Klaar, Adalbert: I, m. 1970, 39—40. old. 19—21. mell. — Waltenberg, Hans: Archi-
tektonische und astronomische Geheimnisse der Burg Lockenhaus im Burgenland. Bgld., Hbll.
1973. 4. sz, 1—4. 4b. — Toérténetére Loiberseck, Josef: Lockenhaus. Bgld. Hbll, 1972, 1. sz.
32—41., 3. sz, 138—142., 4. sz, 170—187. old. — Filgedi Erik: 1. m. 1977, 161. old, — Engel Pil:
1. m. 1977, 128—130. old.
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Miklosrél elnevezett kozségi templomban.’® Ez a templom tobb mas részletében is
kapesolodik a Nadasdy csaladhoz és torténelmiinkhoz. A fooltar Patrona Hungariae
téalakja Buda 1686. évi ostromjelenete folé magasodik. Az oltartél jobbfelé orokitet-
ték meg — szentek abrazolisiban — a templomalapité Nddasdy Ferenc és neje, Esz-
terhazy Julia arcképét. Néhany évvel késobb tragikus sors vart Nadasdyra: a Wesse-
lényi-féle osszeeskiivésben jatszott szerepéért 1671-ben, Bécsben lefejezték. Az allala
Lékan alapitott csaladi kriptaba temették, ahova két éve még & szallitatta at Gsei,
Naidasdy Tamas és hitvese szarkofagjat. Toérténelmiink fordulataira jellemzd, hogy a
fovesztéssel kivégzett f6ur mellé késobb fidt, a hasonnevii labanc tibornokot temet-
ték. A soronkivetkezé6 Nddasdy Ferenc, Maria Terézia hires tdbornoka volt, Bécsben
halt meg, és érdemeire valo tekintettel megorokitették a csaszarng emlékmdvén, a
Kunsthistorisches Museum el6tt.”

Ugyancsak sikeres hdzassdg alapozta meg a XVII. szizad nagy birtokszerzije és
politikusa, Eszterhdzy Miklos pélyafutasét 1612-ben Mdgochy Ferenc ozvegyével,
Derssfy Orsolyaval kotott hazassaga révén jutott szamos birtok, koztik a lanzséri var
s uradalom tulajdonaba.™

Lanzsér épitése visszanyulik a XIII. szizad masodik felére”” A teljes terjedel-
mében 310x190 m alapteriilet(, tobb védéovvel rendelkezé Lanzsér Ausztria, sot egyes
vélemények szerint Kozép-Eurdpa legnagyobb romja.”® Ez ugyan tulzas (hiszen pl
Szepesvar, Karlitejn sokkal nagyobb, de még Siklds, Sarospatak, Eger kiézépkori alap-
teriilete is fellilmulja Lanzsérét), de a mai Burgenland varai kozt, fekvését és hangu-
latit tekintve talan a legszebb. 1707-ben l6por robbands miatt részlegesen, 1772-ben
tizvész kovetkeztében teljesen elpusztult, az uradalom kozpontjat athelyezték a kozeli
lakompaki varkastélyba.

A varkastélyt Derssfy Ferenc kezdte épittetni, Eszterhazy Miklos fejeztette be 1618-
ban. O Bethlen Gabor hadjarata ideién (Nddasdy Tamassal, Zrinyi Guorggyel, Banffy
Kristoffal egyiitt, és Batthyany Ferencce!, Nadasdy Pallal, Eszterhazy Gaborral és a
dunantali nemesség nagyobb részével szemben) kitartott az uralkods mellett.” Szemé-
lyesen vezette Lakompak védelmét 1620. szeptember 28—30. kozott, amikor Bethlen
vezére, Huszar Istvan ostrom ala fogta. Lakompak elestét Dampierre tabornok fel-
mento serege akadilyozta meg: a varkastély alatti osszecsapds soran Huszar csapatai
sulyos veszteséget szenvedve, menekiilni kényszeriiltek. Egyik fotisztjik, a tarcsafalvi
szarmazasu Tarrédy Mdtyds is elesett a harcban. Neki maga Eszterhazy allittatott
szarkofacot, amely ma is lathat6.® Dampierre érdemeit a csatarél kiadott ropeédula
méltatja.”! Bszterhazyet ujabb adomanyokkal II. Ferdindnd. 1622-ben zilogba, két évre
ra végleg Eszterhdazynak adoményozta Fraknot, azzal egyiitt a fraknéi grofi cimet.s?
¥z a hatalmas, szabalytalan 6tszog alaprajzu var, a nyugati részén emelt, csepp alap-
rajzu lakétorony révén visszanyulik a XIV, szazad elejére® A Vulka folyo vilayét
orzd, a Rozalia hegység keleti lejtojén épiilt var a XIV—XV. sziazadban a Nagymar-
toni (utébb Fraknéi) csalad tulajdona volt$ 1491-t61 Ausztridhoz tartozott. Némi je-

74 Juhdsz L&szl6: 1. m. 1976. 125—126, old., azonban a kripta lefrdsa a kelleténél szikszavubb,

75 A tragikus sorsu {6urrdl Roézsa Gylirxy Nidasdy Ferenc és a mdvészet, Mivészettirténeti
Ertesits, 1970. 3. sz. 185—202. old. — Az Osszeeskilvésrol Benczédi Laszlé: A Wesselényi-téle
rendi szervezkedés kibontakozésa (1666—1668). TSz 1974, 4. sz. 596—630, old. — A bécsi Nadasdy-
emlékril Juhdsz Laszl6: Bécs magyar emlékei. II. kiadds, Bécs, 1977, 7., 67. old.

76 Eszterhdzyrol Péter Katalin: A magyar romldsnak szdzaddban, Bp. 1975, 33. old. — Birtokairel
Vanyé Tihamér: Sopron vadrmegye had(igyi, gazdasdgi viszonyai és kdzallapotal (1640—1530).
SSz 1976. 3. sz. 220. old.

i Ngel:l’l Erik: I, m. 1977. 160. old. — Kordbbra keltezi a varat Prickler, Harald: I. m. 1972,
86. old.

78 Alaprajza és metszetei: Prickler, Harald: 1. m. 87—88. old. — A vir nagysigir6l Juhidsz
Laszl6: I, m. 1976, 121. old.

9 Nagy Ldszlé: Adalékok Bethlen Gébor hadseregének dundntili hadmdveleteihez (1619—1621).

HK 1960. 2. sz, 104—105. old. — Prickler, Harald: Die ,,Obere Wart"” in der Neuzeit, In: DOW
178. old. — A’ vdrkastélyrél: H. Takdcs Marianna: Magyarorszagi udvarhiazak és kastélyok.
Bp. 1970. 154—155. old. — Prickler, Harald: I. m. 1972, 84—85. old., metszettel,
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1968. 4. sz. 188—191. old.
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lentésége Boceskay Istvdn rendi fiiggetlenségi harca idején lehetett, legalabbis ez de-
riillt ki Matyas {6hercegnek Giorgio di Bastahoz, a magyarorszigi hadak fGparancsno-
kahoz intézett levelébdl, akinek elrendelte 500 muskétis Fraknd variba kiildését™
A kozépkori Fraknot Eszterhazy Miklos épittette at a ma lathato, kiilso és belsd virea
tagolodo, oolasz és részben ujolasz bastyas viarra. A kiilso viarban egy eredetileg
142 m mély kutat vajatott®™ A munkalatokat Eszterhdzy Pal fejezie be 1660 koril
Fraknoban érizték az Eszterhazy Mik!és altal alapitott kincstarat, Ebbél a képek, fest-
mények 1871-t6] a Szépmivészeti Mizeumban vannak, 6tvosmivei, diszfegyverei 1923~
ban az Iparmiivészeti Muzeum ideiglenes letétébe keriiltek, és a vilaghibora viszon-
tagsagai utdan is ott vannak® Ma is igen értékes a fraknoi var fegyver- és ziszlo-
gyijteménye.®™ 1683-ban Eszterhazy Pal nador ellenallt frakndi varaban a Bécs: felé
vonulé térok had portyazdinak, de birtokait felégették.™ A csaladi kdzpont — a hddi-
eseményektol eltekintve — ekkor mér Kismartonban volt. Fraknot — foleg az 1848—
49-es magyar szabadsaghare utin — egyebek kozt bortonnek hasznaltak.™ Ma nyari
szabadtéri eléadasok szinhelye. S 1%

A XIV. szazadra visszatekintd kismartoni véarat ugyancsak 1622-ben kapta zilogba
Eszterhazy Mikloés. 1627-ben tlizvész pusztitott a varban. 1663—1672 kozott, Carlo Mar-
tino Carlone, majd masok tervei alapjan Eszterhdzy Pal épittette a varkastélyt, amely-
bol 1794—1805 kizott Eszterhazy ,.JFényes” Miklos herceg alakittatta ki a mai palotat,”
mintegy Eszterhféza (a mai Fert6d™) ellenpontjaként. Kismarton kulturilis jelentosége
kiemelkedé volt. Itt 6rizték Eszterhazy Pal kézirat- és kinyvgydjteményét,™ A csalad
tobbi birtokan, Eszterhazan, Kopesényben, Féltoronyban zajlo féanyazo életmod™ egyik
megnyilvanulisaként magas szinvonali zenei élet fejlodott ki 1766—1778 kozott Kis-
martonban — a mai Haydn Museum épiiletében — lakott Joseph Haydn. (Nyughelyve a
felsbhegyi templomban van.) 1807-ben Beethoven is muzsikalt Kismartonban™ Liszt
Ferenc emlékét a varkastély fohomlokzatiatol balra emelt emlékmu orzi. Ma Kismar-
ton Burgenland tartomany székhelye, varos.””

Az eddigiekbdl latjuk, hogy az ujkori torténelem kegyesebb volt nyugati végeinkhez,
mint az orszag mas teriileteihez. Jollehet a torok hadjaratok — mindenekelott Koszed
26 napos.”® eredményteleniil végzodott ostroma idején, 1532-ben — itt is sdjtottik a
lakossagot, de a korszakot mégis inkabb jellemzi a purbachi ,,Tiirkenhaus”, a portyizo
tarsaitol ittasan lemaradt, majd a kéményen at menekiilni probalé oszman harcos
esete. Az egyetlen komolyabb {itkozetet 1664. augusztus 1-én Szentgotthard korzeté-
ben vivtak. Montecuccoli német—francia—magyar hada legyozte Kopriilii Ahmed
nagyvezér hadat.” Gyoézelmiik emlékét a csatatér folotti dombon, Nagyfalva kozség
hataraban emlékkapolna, kereszt, térképko, az orszagut mellett pedig négynyelvi- fel-
iratos kokereszt orzi.!'™

85 Az 1605. junius 28-4n Kelt levelet kozli Veress Endre: Basta Gyirgy hadvezér levelezése és
iratal IL. k. Bp. 1909, 692, old, — Az 1605. év hadieseményeire: Prickler, Harald: I. m. DOW
177—178, old. — Nagy Ldaszlé: A végviri dicsGség nyomdaban. Bp. 1978. 124—125. old.

86 Ernst, August: I. m. 1977, 93. old. — A korabbi irodalomban 1660—1690 kozottinek itélték, mint
wrbllcdmbok munkéjiat, vo. Prickler, Harald: I. m, 1072, 48, old. — Juhadsz Laszlé: 1. m, 19715,
88, old.

87 Katona Imre: A' frakndi kincsek. SSz 1074, 3. sz, 216—227. old. ¢és uo. 4. sz, 301—315. old.

48 Juhdsz Laszl6: 1. m. 1976. 87. old.

89 Vanyé Tihamér: I, m. 1976, 1. sz. 26—27, old,

90 Paul, Hans: Strafgefangene auf Burg Forschtenstein. Bgid. Hbll. 1977. 3. sz. 106—118. old.

91 Kismartonra: Csatkal, André-Frey, Dagobert: Die Denkmale des politischen Bezirkes Elson-
stadt und der freien Stiddte Eisenstadt und Rust. Wien, 1932, 55—83. old. — Felmérése: Klaar,
Adalbert: I. m, 1970. 36—37. old., 6—8. alaprajz. — Torténetére: Fiigedi Erik: 1. m, 1977, 152,
old, — Engel Pal: [, m. 1977, 123, old, — Az Eszterhdzyakra: Diimmerling Odin: A kismartoui
kozépkori var, SSz 1060. 1. sz. 82, old. — A XVIIL szdzadi épitkezésekre H. Takdcs Marianna:
L m. 1970, 206. old. — V#. az aldbb koz6lt forrdsokkal: Harich, Johann: Uber das Schloss
Esterhdzy zu Eisenstadt und die Burg Forchtenstein. Bgld, HbIl, 1972, 1. sz. 14—24., 3. sz
130—139., 4. sz. 145—169. old.

92 Katona Imre: A fertédi kastélyrendszer kialakuldsa. SSz 1976, 2. sz. 130—143. old.

93 Juhasz Laszl6: I m. 1976. 61, old.

94 Kemény Lajos: A pozsonyl var és a varalja. Bratislava—Pozsony, 1933, 60—61. old.

95 mﬂnﬂmc;;. ::hall;n: Esterhdzy-Musikgeschichte im Spiegel der zeitgendssischen Textbiicher. BF

& ; old.

96 Haydnra: w.0. 30, és kov,, 48. és kiv, old. stb. — Beethoven C-dir miséjérdl w.d w.o. 68, old.

— V&, Juhdsz Laszlé: I. m. 1976, 55—36. old.

97 Homma, Karl Josef: Landeshauptstadt Eisenstadt. In: OStB I. m. IL k. 1970. 75—101. old,

98 3&::11;:!’ El;élre: Torok vdrostromok Magyarorszdgon, II. Szulejman kordban., HK 1975. 3. sz,

—347. old,

99 Marosi Endre: Megjegyzeések az 1664. évi hadjarat és a vasvari béke értékeléséhez, HK 1971,
1. sz. 107—128. old,

100 Feliratat kozli Juhasz Ldszl6: 1. m. 1976. 135. old. — Az ausztrial szakirodalom tjabban ,,mo-
gersdorfi’ csata névvel emliti az eseményt,

89



A Rakoczi-szabadsaghare megosztotta az orsziagot, megosztotta nyugati megyéink
lakossagat is. FelsGor lakossiga — csakugy, mint a Bocskay-szabadsagharcban, és ké-
s6bb 1848—49 harcaiban — szembefordult Béccsel.!! Veliikk szemben a varak, tovibba
a Fert6-16 vidéke labanc maradt. Nezsidertdl kezddédéen a Dundig hatalmas sincot

astak a kurucok ellen. Az ,Alte Schanze” ma is megvan, egy szakaszat Pandorfalu

hataraban bejartam.
HELYNEVTAR

Als6dr = Unterwart, Bécsi erd6l hg =
Wienerwald, Bécsujhely = Wienerneustadt,
BorostyAnkd = Bernstein, Dérféld = Dorfl,
Dobra (falva) == Dobersdorf, Dorog (Da-
razsfalva) = Trausdorf, Felsdér = Ober-
wart, Féltorony = Halbturm, Ferté-t6 =
Neusiedier See, Fertéomeggyes = Morbisch
am See, Frakné = Forchtenstein, Gdlos =
Gole, Kabold = Kobersdorf, Kardcsfa =
Hagensdort., Keresztur (Sopronkeresztur,
Németkeresztiir) = Deutschkreutz, Kertes
(Sopronkertes) — Baumgarten, Kismarton =
Eisenstadt, Kopese (Kopesény) = Kittsee,
KO(hid)pordiny = Wulkaprodersdorf, Lajta
= Leitha, Lajtakita = Gattendorf, Lajta-
pordiny = Leitnuprodersdorf, Lakompak =
Lackenbach, Lanzsér = Landsee, Lapincs =
Lafnitz, Léka = Lockenhaus, Ligvind =
Nebersdorf, Loesmdnd = Lutzmannsburg,

Macskakd == Katzenstein, Monyorékerék =
Eberau, Nagyfalva = Mogersdorf, Német-
ujvar = Glssing, Nezsider = Neusiedl
See, Nyék == Neckenmart, Oszolop = Oslip,
Ovar (lasd Pinkadvdr), Oribilkkésd = Buch-
schachen. Orisziget = Siget i. d. Wart,
Orség = Wart, Pandorfalu = Parndorf, Pe-
csenyéd = Pottsching, Pinkabévar = Burg,
Pinkafé = Pinkafeld, Porddny (ldsd l.aj-
taporddny), Rohonc = Rechnitz, Rozdlia hg.
= Rosalien Gebirge, Ruszt = Rust, Sarfe-
nék = Scharfeneck, Sdrosszék = Kotezic-
ken, Sopronkeresztar (lasd Keresziur), Sza-
I6nak == Stadtschlaining. Szarvké = Horn-
stein, Szék = Zicken, Szentmargitbinya =
St. Margarethen, Tarcsafalva = Bad Tatz-
mannsdorf, Vashegy = Eisenberg, Vasjob-
bagyi = Jabing, Vordstorony == Rotenturm,
Vulka = Wulka,

Marosi Endre

R

Csomakorostol — Korosi Csomaig

Székely hegyekbdl messze Azsiaba,

Az Gshaziba vandorolt ki 6,

Feje felett a vén Himalaja,

Tan oregebb, mint maga az 1d6. (Juhasz Gyula)

A barcasigi medencét magunk mogott hagyva — az Olt mentén haladva — elérjiik
a Baroti-hegységet. Tuljutva a hegygerincen, Sepsiszentgyorgynél megpillantjuk a Ha-
romszéki medencét. Innen mar egyenesen vezet az utunk Kovéasznan keresztiil Csoma-
korisre. J6 15 évvel ezelott még kétnyelvi helységnévtabla koszontitte itt az orszag-
utak vandorat, A Kkis székely falu f6terén all Korosi Csoma Sdandor szobra. Mogotte
pedig az az iskola, amelynek egykor maga is tanuldja volt. Az iskola ad hajlékot a
Korosi Csoma Emlékmuzeumnak is. Orban Balazs szavai im testet oltottek: ,,Nem
kétlem, hogy eljovend azon idékor, midoén a hazira szebb jové virultaval a régi mu-
lasztasok helyrehozasanak koraban, a haza elismerésére egy emlékszobrot fog emelni
Csoma Sandornak.” Sot, a sziiléfalun kiviil Kovaszna is lerotta kegyeletét a nagy tudos
elott, és életnagysagu szobrot allitott a varos legszebb helyén. A sziiléhaz, ahol Csoma
Andras székely hatardr kaplar ifjabbik gyermeke, Sandor 1784. aprilis 4-én meglatta
a napvilagot, sajnos mar nem all, még valamikor 1870 koriil leégett. E sziilohazbol
vitte el Konya Samuel rektor unszolisara Csoma Andras hatardr katona Sandor nevi
fiat, hogy beirassa a hires nagyvenyedi Kollégiumba, ahol mint gratista (ingyenes) szol-
gadidk tanittatta ki onmagat.

Korosi Csoma egykori iskoldjaban berendezett emlékmiizeum hien tiikrozi egy
onfelaldozo tudds érdemekben gazdag életét, Es a sok-sok becses relikvia kozott egy
marék fold Kérosi Csoma Darjeeling-i sirjardl, amit Jakabos Odén a kézelmiltban
hozott kegyeletbdl.

Még nagyenyedi didk volt — irja Szabé Ldszlé a Fold és Eg cimi folyo6iratban —,
amikor ki tudja, hogy melyik zugdban az 6si kollégiumnak, harom fiatal fiu erés
eskiivést tett: életeélul tizték ki a magyarok 6shazajanak felkutatiasat. A harom koziil
csak egy valtotta be fogadalmat, Korisi Csoma. A nagyenyedi kollégium utan Gottin-
genbe vezetett az utja, ahol angol alapitvannyal tanult. Gottingen, s az ott hallgatott
eléadasok erbsitették meg elhatarozasat, eljutni Bels6-Azsiaba, a jugorok féldjére. Ha-
rom esztend6é multan, 1818 Gszén ismét Nagyenyeden talaljuk. Tanari allast kinalnak
neki, 6 azonban mar élete nagy célkitlizésének megvalositiasaval foglalkozik.

101 Deak Ernd: 1. m. 1974, 147, old. — Juhasz Iaszlé: I. m, 1976. 157. old. — Seper, Karl: 1. m.
1976, 40—41,, 46—54, old.
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Yiie Kérosi Csoma utlevél nélkiil volt

N konytelen elindulni. Mint székely hatar-
or-katona fia, maga is hadkoteles volt,
és igy utlevél iranti kérvényét elutasitot-
tak. Egy alkalmilag koénnyen beszerez-
heté 1uti levéllel kelt at a Karpatokon,
mint vandor kereskedé Bukarestbe igye-
kezve.

Az utlevél szovegét Debreczy Sandor
ismerteti: ,,Utlevél. Ezen leveliinket mu-
tatd Nemes Korosi Csoma Sandor lak-
helyére nézve Nemes Erdélyorszagi, or-
bai székbdl Korosi. Esztendeire nézve 35
esztendds. Termete kozépszeri. Abrazat-
ja kerekded. Szemei fekete sargas. Orra
sima. Haja fekete. Bajuszat beretvallya.
Beszél magyarul, deakul, németiil, fran-
ciaul és racul. Visel fekete frakkot, fe-
kete barsony nadragot, fekete kalapot,
stiblit, azon fellyiil egy kepenyeg gallért.
Viszen magaval egy zold viaszos viaiszon
tarisznyat benne valtozot, uti koltséget.
Lovat..., Szarvas Marhat... Menyen
Nemes N. Enyed Viarosbél Szebenen és
a Verestoronyi Passuson keresztiil Ne-
mes Bukarest Varossaba. Szabadsagot
Anyert az ott mulatisra nyolc hetet. An-

ey A -*"3- R T & % nak okaért minden Tekintetes katonai
T R 5 Orizetek kéretnek illendéleg, hogy ennek
Egykori tabla Korosi Csoma Sandor elémutatéjat a Vizanak feltétele utdn
sziilofalujanak hataraban minden haladék nélkiil bocsassik menni

és vissza jonni. Kolt. N, Enyeden Nemes
Nagyenyed varossa magistratusa Gyiilésébol 1819-ben November 23-in, P.H. Kiadta
Csaszar Gyorgy m. k. N, Notarius.”

Zsebében mindossze kétszdaz forint lapult, de szivében a nagy elhatirozas tiize
langolt: eljutni Belso-Azsidaba, ahol nemzetének bolesojét vélte felfedezni.

1819 november végén a Virostoronyi-szoroson kelt at a Karpatok hegykoszorajan.
Masfél évtizeddel késObb igy emlékezett meg elinduldasardl a tibeti szotardhoz irt elo-
szavaban: ,Nem szamithattam magamat azok kozé a tehetdos eurdpai uriemberek kozé,
akik a maguk koltségén, élvezetbdl és kivancsisagbol utaznak. Inkabb csak szegény
tanuld voltam, akinek az volt a vagya, hogy felkeresse Azsia kiilonbozd orszagait,
amelyek a mult idékben oly sok emlékezetes torténés szinhelyei voltak.” Az én uta-
zasom célja felkeresni a magyarok legelsé lakhelyeit, dsszegyijteni viselt dolgaiknak
torténeti emlékeit és megfigyelni azt az analégiat, amely tobb keleti nyelv és a mi
anyanyelviink kozott van... Kétségteleniil kinai Tatarorszignak beljebb esé részei
azok a helyek, ahol a magyar nemzetnek bolesGjét keresniink kell.”

Korosi Csoma utja Bukarest utin Szo6fia, Rhodosz, Alexandria, Aleppo, Bagdad és
Teherdan volt. Valoszinlleg az iszlam vilag elérésekor vette fel — mohamedan zaran-
doknak oltozve — a ,Szkander-bég” nevet, ami Sandor urat jelent. Teherin fontos
megalloja volt, innen fordul anyagi tamogatast kéro levelével a nagyenyedi kollégium
tanari karahoz (patronusaihoz): ,,... ha az Isten életben megtart, azt, amit nemzeti
nyelviink és literaturank partfogoi és baratjai régen 6hajtanak, hazink némely tuddsai
pedig tobb izben megmutatni prébaltanak, rovid idé alatt kivihetem, megbizonyitha-
tom, azaz: latvan, mennyire kiilonbozik nemzetiink mind nyelvére, mind charakterére,
mind oltozetére nézve minden mas eurdpai nemzetektol ... azon faklyanal fogva, me-
lyet Németorszagban gyujtottam volt meg, elindultam nemzetem eredete felkeresé-
sére... Egy ilyen 1ut, egy ilyen cél Kivitele sok koltséget kivan! ... Melyre nézve
installom aldzatosan az Erdemes Patrénus urakat, méltoztassanak ezen célom kivitelére
illendé segedelemmel lenni...” Csoma levelét Thaisz Andras a Tudomdinyos Gyuajte-
ményben tette kozzé, és felkérte a kozonséget Korosi Csoma tamogatasara. A Tudo-
manyos Gyujtemény felhivasa roviden igy szolt: ,,A Redactionak Jelentése Korosi
Siandornak a Magyarok Asiai lakhelyeinek felkeresésére s a Magyar Historiat illeté
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Emlékeknek felfedezésére, a maga tulajdon koltségén a Napkeletre indult... Azért
hazafiui bizodalommal jarulok a Nagyérdem@ Magyar Hazafiakhoz, méltéztassanak ezen
jeles s Tuddés Hazafi utazonkat Gtjanak folytatdsara el segiteni, Akar melly tsekély
legyen is az ajanlas, dltalunk szivesen s koszonettel elfogadtatik, s a be gyiilendé pénz
az Angol Kovetség altal Teherdanba fog kiildetni.,” A felhivis eredményeként 2878 fo-
rint gyilt 6ssze, melynek ellenértékeként 450 aranyat kiildtek Csoma részére a londoni
osztrak kovetség atjan. A jelentés tamogatas azonban csak megkésve érkezett Tehe-
ranba. Csoma ugyanis idékozben egy karavannal Bokhara felé utazott. Csaknem pon-
tosan ezt az utat tette meg negyvenkét évvel késébb Vambéry Armin, a dunaszerda-
helyi sziiletésii nyelvész és kutato.

Bokharanal azonban athaghatatlan akadalyba litkozott. A bokharai emirek habo-
rat viseltek egymads ellen, és igy a Kozép-Azsiaba valé tovabb utazis egyelbre lehe-
tetlenné valt. Turkesztian felé bezirult elétte az ut, de dél felé, Afganisztanon keresztiil
tovabbra is indultak karavanok. 1822 marciusaban érkezett az indiai hatarra. Ekkor
még nem sejtette, hogy sorsa elvilaszthatatlanul ehhez a {6ldhoz fiizi, és az indiai—
tibeti hatarteriuileten kifejtendé munkdssagaval alapozza meg vilaghirnevét, Elérve
Lahorét — Kasmir fovarosat — északnak fordult, hogy Nyugat-Tibet hegylincain ke-
resztiil jusson be Kozép-Azsiiba. Az it 4—5000 méter magas hagokon és hegyi osvé-
nyeken vezetett. Edzett teste azonban birta a faradalmakat, és szerencsésen elérte a
tibeti Ladakh tartomanyt, ahol eldtte még nem jart eurdpai ember. Itt rajott, hogy
a tibeti nyelv ismerete nélkiil tovabb az utjat nem folytathatja. Baktay Ervin igy ir
errdl: ,Leh-i (Ladakh fOvarosa) ismerdsei kereken értésére adtak, hogy keresztény,
mi tébb eurépai embernek nem ajanlatos bemerészkedni Belsd-Azsidba, a torok—tatar
lakta, kinai fennhatosag alatt allo teriiletre,” A sors ekkor hozta tssze Moorcroft angol
utazoval, aki maga is a tibeti nyelv megtanuliasat ajanlotta és bizonycs anyagi tamoga-
tasban is részesitette.

Korosi Csoma ekkor minden erejével a tibeti nyelv és a szent kényvek megisme-
résére vetette magat. Masfél évet toltott egy zanglai kolostorban — ahol jliniusban
még hoé volt és szeptemberben mar havazott — és Szangji Puntszag tudds lama iranyi-
tasaval tanulta a tibeti nyelvet. Dr, J. Gerard angol tudés — Koérosi Csoma baritja —
a kovetkezoket irja a zanglai kolostorban eltoltott honapokroél: ,,... 6 olyan helyzet-
ben, amely a legtobb embert kétségbeesésbe Uzte volna, 40000 tibeti szt gyajtott
Ossze €s rendezett el.,” Korosi Csoma zanglai celldjanak faldn ma emléktabla lathato,
amit Baktay Ervin helyezett oda 1928-ban.

A zanglai kolostorban megkezdett munkat a phuktali kolostorban folytatta, végiil
pedig Kanam faluban fejezte be a tibeti nyelv tanulmanyozisat, amelyre mintegy ot
esztenddt forditott. 1830-ra készen allt az anyag egy tibeti szétarhoz és nyelvtanhoz.
Mivének kiaddsat a Bengaliai Azsiai Tarsasigra bizta, amely intézmény mar eddig
is tamogatta kutatasait. 1834-ben meg is jelent Calcuttiban mind a két — a tudoma-
nyos vilag szamara egyedilalld értéki — mive, a tibeti—angol szoétar, és a tibeti
nyelvtankoényv. A Bengali Azsiai Tarsasag 1834. januér 30-an tiszteletbeli tagjava vi-
lasztotta, a Magyar Tudés Tarsasig pedig még 1833-ban levelezd tagjava fogadta.
A Tudomanyos Gyljtemény 1836 V. kotete igy kommentilja a két kiadvanyt: ...
Mind a két munka, ti. a szotdr s a gramatika czimlapjan kiirva a szerzo neve s ha-
zija igy: Alexander Csoma de Koros, Siculé-Hungarian of Transylvania. (Székely-
Magyar Erdélybél.)"”

Kétségtelen, hogx Korosi Csoma tudomanyos munkdssagdval az angol érdekeket
szolgalta Indiaban. Aldozatvallalisa az angol kultira tekintélyét ndvelte vildgszerte,
Baktay Ervin a kovetkezoket irja errdl: Az akkori vildg leghatalmasabb, leghaladot-
tabb nemzete a maga tudomanyos dicsoségére elotérbe allitotta a haromszéki haris-
nyas székely gazda fiat, a nagyenyedi kollégium egykori szolgadidkjat.” O azonban
minden anyagi juttatisrél lemondott. ,Jaradékainak dsszekuporgatott tébbletét a Ma-
gyarorszagrol kiildott haromszaz dukat arannyal egyiitt hazakiildte rokonainak és a
Magyar Tudomanyos Tarsasig timogatisiara.” — olvassuk angol életrajzirdja, W. W.
Hunter feljegyzéseiben. Orban Balazsnak, a Székelyfold kivdalé monogrifusanak elo-
adasabol tudjuk, hogy 200 aranyat a Magyar Tudés Tarsasiagnak, 140-et a nagyenyedi
kollégiumnak, 100-at a kézdivasarhelyi katonaiskolanak, 100-at sziil6falujanak (a mai
Csomakorosnek), 100-at pedig fivérének utaltatott at. A Bengdlia Azsia Tarsasag
konyvtarosava nevezte ki kalkuttai székhazaba. Mintegy 6t esztendoén at liatta el Csoma
ezt a feladatot. A kalkuttai tudomanyos intézet székhaziban is a maga megszokott
aszkétikus életét élte. Dr. Campbell, ango! orvos igy jellemzi életmddjat: ,Tapliléka
teara szoritkozott, amelyet nagyon szeretett, s egyszeriien vizben fétt rizsre, melybél
igen keveset fogyasztott. Foldre teritett gyékényen, négy oldalan konyvekkel telt lai-
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daktol koriilvéve alt, étkezett, aludt és dolgozott. Sohasem vetkozott le éjszakara, és
napkdzben ritkan hagyta el a szobat.”

1842 februdrjaban — mar otvennyolcadik évében jarva — varatlanul elbuestzott
a kalkuttai tudds kortol, és régi almanak megvaldsitisara, ismét Tibetnek vette az
iranyt, hogy azon keresztiil eljusson Turkesztan—Mongoélia felé, a magyarsag vélt 6s-
hazajaba. Utja a mocsaras Terdi-vidéken vezetett keresztiil, valoszintileg itt esett ma-
lariasba, és mar betegen érkezett a Mont-Everest — tibeti nyelven Csomalunga —
labanal fekvo Darjeelingba. Az utolsé napokrél a mar idézett Dr. Campbell igy szamolt
be: ... estefelé (aprilis 10.) elvesztette ontudatat, és igy maradt 11-ének reggeli ot
Orajaig, amidén minden hordiilés vagy haldltusa nélkiil kimult. 12-én reggel nyolckor
foldi maradvanyait eltemettiik az allomas sirkertjében.”

Elettorténetérdl keveset tudnink, ha a szabidthui hatardlloméison nem iratjak meg
vele az életrajzat, melyet Loczy Lajos, a vilaghiri magyar foldrajztudés talialt meg
Calcuttaban jartaban, az Azsiai Tarsasag folydiratdban. A Keletkutatds cimé tudoma-
nyos folydirat 1974-es szama kozli a Kennedy szdzadoshoz 1825. januar 28-an irt em-
lékirat szovegét, amelyben Csoma tobbek kozitt ezeket irta: ,Miutdn korményi pa-
rancs kovetkeztében az kivantatik télem, hogy kimerito és érthetd leirdasat adjam élet-
tortenetemnek és foglalkozasaimnak a multban, a célomnak és terveimnek mivoltat a
jovore mézve ... van szerencsém... kovetkezdleg nyilatkozni: En a székely nemzet-
ség sziilottje vagyok. Ez a magyar nemzetnek azon részéhez tartozik, mely a keresz-
ténység negyedik szazadaban a régi Décidban telepedett le s jelenleg Erdély nagy-
fejedelemségét lakja, mely Ausztria csaszarja uralkodasa alatt 411...”

Sirjanal a Bengailiai Azsiai Tarsasag emelt emlékoszlopot. Ennek képét Széchenyi
Istvan aranykeretbe foglalta, és ereklyeként orizte iréasztalian. A kép keretére pedig
a kovetkezd szoveget vésette: ,Egy szegény, arva magyar, pénz és taps nélkiil, de
elezant, kitarté hazafisagtul lelkesitve, Korosi Csoma Sandor, boles6jét kereste a Ma-
gyvarnak, és végre osszeroskadt faradalmai alatt. Tavol a hazatul alussza orék Almat,
de €1 minden jobb magyarnak lelkében.”

Széchenyinek eme sorai keriiltek a Magyar Tudomanyos Akadémia marvanytab-
lajara is, amely a sziilofalu emléktablajaval egyiitt, 1910 6ta magyarul is hirdeti Dar-
jeelingban az egyetemes tudomény hésének emlékezetét, Az Akadémian tartott em-
lékiinnepség szonoka Eotvds Jozsef volt, aki tobbek kozott ezeket mondotta: ,Kérosi
Csoma Sandorunk mélto valaki, hogy neve tisztelettel emlittessék s emléke példaként
allittassék fol a serdiilo nemzedéknek miként férfiaj kitarés a latszolag legreményte-
lenebb palyan is mindig magasra vezet.., Messze t6liink, a vilag egy mas részében,
ott hol a Himalaja emeli hétakart bérceit, pihen most a zarandok, hosszi vandorlas
utan. A sziv, mely oly hén, oly erésen dobogott hondaért, idegen féldben hamvad el.
De Korosi emléke itt él kozottink...”

Sok évtized telt el azota, hogy a Himalaja alatt betakarta a rég Kordsi Csoma
Sandort, az 6shaza kutatojat, a tibeti nyelv tudésat, a nagyenyedi kollégium egykori
diakjat. Nevét azonban nem homailyositottik el a rohané évtizedek, és emléke ma
élobhb, mint valaha. 1dorél-idore tudosok és tisztelgdk indulnak nyomait koévetve, hogy
elzarandokoljanak a Darjeeling-i temetébe, Van aki facsemetét iiltet, van aki egy né-
ma fohajtassal tiszteleg, s van aki egy marék hazai foldet szér a sirdombra — Korosi
Csoma halhatatlansdgara. Sirkévének mondanivaléja im €16 valésag:

Nemzetének bolesGjét kereste és a maga
Sirjat talalta itt — de halhatatlansigat is.

Dr. Szénassy Zoltin

In #aceasta scoala anvaltal
marele savan! orientais!
de renume mondial
KOROSI CSOHA SANDOR
1764 1542 prumul om
flestunlaeuropean care o
cercelal cullura tihetans
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A reformkor és az abszolutizmus Szeghi Kiss Laszlo naplojaban

Szeghi Kiss Laszlé Miskolcon és
Szendrdn élte at a torténelmi eseménye-
ket, amelyeket gubacstintaval irt naplo-
ban rogzitett. Ezekbol a sorokbd® meg-
elevenedik Miskolc és az északi orszig-
hatar kozott fekvé Szendré egy-
kori élete, a tarsadalmi és koz-
életi, harci események, arvizek, taz-
vész, az orszagot megrazé ,koleralaza-
das"”, a kovetvalasztasok valtozatos kora.

Szendr6é az 1600-as évek elején gyak-
ran volt varmegyei székhely is, ahol a
torokok betoréseivel szemben Borsod
varmegye torvényhatosaga oltalmat ka-
pott. Az egykor oly hatalmas szendroi
var (mondhatjuk azt is, hogy erédrend-
szer) ma mar csak a régi képekrdl is-
mert. Evtizedekkel ezelott széthordtik
koveit. Napjainkban csak az alsovar bol-
tozatos kapuja, s mellette egy épi
rész, melynek szobajaban II. Rakoczi
Ferenc tanacskozott, valamint a refor-
matus templom tornyanak hasznalt bas-
tya orzi a mult targyi emlékeit.

A XIX. szazad els6 évtizedei suilyos
megprobaltatasokat jelentettek a szend-
roieknek. Pusztitott a himlo, nagy voit
a gyermekhalanddsag, tifusz tizedelte a
lakossagot. A természeti csapasok — f6-
ként a folyok megijulé Aaradasai és a
gyakori tazvész — a szabadsagharcot kb-
vetd években megismétlodtek, s mindezt 1855-ben kolerajarvany sulyosbitotta. A naplo
)b részlete megorokiti ezeket az eseményeket, s iréja a gazdasagi hatteret is meg-
vilagitja, Gyakran emliti Szendré foldesurainak, a Csdkyaknak nevét s bar nem biral,
a feljegyzett adatok helyette is beszélnek.

Szeghi Kiss Laszlo jellemének alakuldsara is fényt deritenek a naplé lapjai. A kis-
birtokos megyei tisztviseldé kezdetben sajat csaladi ligyeivel, jovedelmének alakuldsa-
val, koveteléseinek behajtasaval foglalkozott, de fokozatosan atérezte a reformkor
eszméit, s 1848/49-ben mar Borsod varmegye Kossuth-parti foszamvevoi tisztét vail-
lalta. Politikai szemléletének kialakitasaban nyilvanvaléan sokat szimitott a mes
kiemelkedo fiaival: Paloczy Laszloval és Szemere Bertalannal vald baratsaga, mely:
a naplé sok érdekes adatot tartalmaz. A kovetvialasztiasokrdl készitett feljegyzése
kezdetben riportszeri beszamoloként, késObb mar éles kritikaként jelentkeznek

A 37x23 em nagysagua, 296 oldalas naplo els6 éveiben még latinul rétta sorait,
majd 1816-t6]1 mar csak magyar szoveget olvashatunk. Az éveket hangulatosan vezeti
be, altalaban igy: Fel deriilvén az 1817. esztend6 ..., amelyben igen érdekes ipartor-
téneti emléket orokit meg, egy Szendrén at vezetd kirandulassal kapesolatban:
wElmentiink Szinara Roly Josef Urhoz, ennek az urnak kiiloinds passiéja volt az Kertekben,
Glas, és Treibhazakban, (lve ¢és meleghaz) ; ugyan csak ndla lattunk igen nagy ritkasagot,
dinnyefat, paprika, gyémbér szokat, Vanilia fikat, Adam fiigefdit, mellyeknek
a leveleik egy ollyniek és hosss K, és tibb efféléket. Azon Urnak Vas Hamorjal Is
igen nevezetesek, minthogy a kerekek, és egyéb eszkOzOk tompa vasokbél készitettek.”

1821-ben ,,Miskolcon Keresztill utazott a Muszka Csdaszar Séndor”, aki a Kassa felé vezetd
uton, majus 19-én ,el utazott Szikszéra: Harsinyban Hukis Inspector Urndl kolbaszozott

Ujabb ipari vonatkozasi bejegyzéssel taldlkozunk az 1827. évben Ekkor

»wiObbek a hires nevezetes Baradlai Barlangot meg néztilk, ottan Musika széval fel ala jar-
tunk, ugraltunk és faklyak mellett vigan mulatoztunk ... Ugyvan ezen EsztendGben a Rudo Ba-

nyai, most ujjobban asasban 1évé Banyiat gyertydk vildgitasa mellett meg néztem és egész bent a’
Nagy mélységben a munkiasoknil jartam.”

wEbben az Esztendében nyerte ki a Szendrdi esperes T. Csolké Karoly ur a mostani Papatul
Szendrd Vdarossara nézve azon Két rendbeli Butsut, amit mdar régen Kereset, tudni illik Srzent
Anna napjan volt az elsé Butsu, a masik pedig 4-ik Octoberben Szent Ferencz napjan €s mar
ezentul, ezen két napokon fognak itt Szendrdben a Butsuk tartattni.”

"
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Az 1830. esztendérol igy ir:

wMi ileti egyébarint ezen dét, ebb az ddben olly rettenctes Nagy tél voltt,
hogy illyenekre alig emlékeztek a leg Uregebb emberek is, ugyan is még a multt October @¥gén
clkezdette a Nagy hideg reszkettetni a Lakosokat, és az kimondhatatlan Nagy havakkal egész
Aprilisig tartott, a midon a héolvadasok, a fold fagya fel olvadiasa a foldet annyira el teritette
a tenger vizekkel, hogy a hidak egymds utdn mind el hordattak a Sajon.”

Az 1831. évi koleralazadasrol, mely megremegtette az egész orszagot, azt irja. hosy

»wit cholera betegség, vagy is az epekorsig és mirigy, mely Galicidban mar ez elGtt nagyon el
terjedett, Megyénkben pedig, és a Tisza mellett fekvd Varmegyékben a Maramaros varmegyéhdol
s6t szalliték altal hozatott be...” elterjedt tdbb kdzségben. Bezartak az iskolakat és a tanuwlék
bizonyitviany nélkiil fejezték be az iskolaévet.

Minthogy a betegség ,,orvosliasira leg hatalmasabbnak dllittatott az ugynevezett Bismut orvos-
sdg, ezen orvossagtul pedig mivel netalin rosszul Készitetetett a Patikdba, sok emberek hirtelen
meg haldloztak” ... igy lazadds tirt ki ,,azon okbul mintha a Fildes Urak, Papok, Doctocok
azért akartdk volna a Bismut orvossigot a Lakosoknak, hogy meg haljanak és az urak magok
maradjanak ...” — Ordokiti meg a lakossig kOrében forgé hireket. De a mendemonda mellett
az igazi okot is megjelélte: ,,A parasztok fel zendiillésének némi nemi oka volt az is, hogy a
helységek, varosok egymastul el zarattattak, és igy se munkit, se kenyeret nem Kaphatvan...
nagy zenebonat tsindltak ..

»wAz 1934-ik Esztenddot is el érni az Egek meg engedvén, ebben a kivetkezd nevezetességek
adtak el6 magukat: .., 14. Septemberben nevezetes nap vala Szendré Liad helységére nézve,
mivel akkor az Ujj Templom szenteltetett fel, jelen voltam én is mind meghivattatott., Tablabico
Gombos Ferencz Urndl és Berzeviczi Lajos Urnil nagy vendégség tartatott.,”

wFel viradvin az 1838-ik Esztendd, ebben a kivetkezd esetek valianak nevezetesek ... Tovibbi
az egész Janudriusban és Februdriusban szérnyil nagy havak estek, 81 magassagra voltak az
utakon ¢és utzakon. Marciusban sziérnyil nagy viz draddsok voltak és Szendrében a Pasti é5 a
templom melletti hidakat elrontotta.”

»w16. Septemberben a Varhegyen Szendrében feldllitottatott és meg Szenteltetett a Temetdbe
a Kereszt. Sok nép jelenlétében, ugyvan tsak azon nap délutin Szalonnin az ujjonan épilt
Templom Tornyira fel tétetett a kereszt.”

1839-ben Szeghi Kiss Laszlé ismét Szendrobe koltozott s ez alkalommal érdekes

adatokat orokitett meg az elozo évek lakbéreirol.
weee ugyan is 1825-ik évben koltdzvén ki Edes Atyam hdazdabul, 1825-ik Szent Gydrgy napig
fizettem DOri Laszléo Urnak, még az atyai hdazomban, demir Dori Ur birtokdban voltt, 1 1/2 évi
lakasért 530 fkat... bér lejében.’f
Az 1840. év vészes betegségrol tanuskodik.

sUgyan tsak ezen EsztendGben Februdrius holnap végével és Martius holnapban rendkiviili
betegség uralkodott Szendrében, tudniillik fekélyes forré nyavalya, és mind egy 100 ember, min-
den vallason 1évokbiil dsszevesen el haltak, a betegek hazalk feKete Kereszttel -+ voltak meg
jegyezve, ami még jobban el Kedvetlenitette a Szegényeket: leginkiabb hullottak el a Szegény
Sorsuak, azonban némelly izmosabak is el haltak. Mi egynéhinyan, ugymint G. Csaki Sigmond
és Hitvese G. Vai Euldlia, a helybeli lelkész Tisza Marjasi Gabor, én és a Fé Szolga Biré Gombos
Miksa, és Okolicsanyi Laszl6, majd mindétig egyiitt voltunk, egymaist batoritvan, de Csdki Sig-
mond, feleségével egyiitt még is €l mentek Alsé Zsoltzdra, ahonnan azonban 3-ad vagy Kilenced
napra mar vissza jottek, miutin sziinni kezdett a nyavalya, én egy lépésnyire sem mentem
Szendréobiil, valamint Gombos Miksa ¢és a Plébanos, ki szilntelen vigasztalta a népet, és dapol-
gatta a betegeket, valamint masok is szivesek voltak a Szegények felsegéllésében.”

Az 1844. évrdl a kovetkezo adatokat olvashatjuk:

wSzendrében, s6t Borsod Megyében nagyobb részben rettenté nagy szélvész volt 2-ik Julius-
ban ¢éjfél el6tt, masnap pedig vagy is 3-ik Juliusban temérdek jég hullott, olly nagysiguak mint
a dié, s6tt a Szentpéteri Jarasban 1. font és 2, latosokat lehetett taldlni. Szendrdben tobb épiilet
dszvetirt, a vetésbhe nagy kart tett, és a Borsodi tornyot is lehajlitotta, fakat diititt, ugy hogy a
Szendrel Erdéségekben ezernél feliil voltak a Kitiretett fak.”

wFelviradvan az 1845-ik év... Ezen évben sok nevezetességek tirténtek Szendrdében, Mis-
Koltzon és egész Borsod Vgyében; kiillondsen Szendrdben Martius 19. és 20-dn olly rendkiviili viz
aradasa voltt a Boldvianak, hogy a Katolikus Templom eldtt, s a varosban lévd Malom mellett
voltt hidakat egészen ragadta, sok hazakat be ditdt, és elmosot, a felsé alsé past mintegy tenger
vizzel el lepve, a Kovits utza, gatszig, egy iszonyu viz tdmegben lebeget; ez Szendrében Junius
és Julius holnapokban ismét elé jon, midén a paston az én palyinka hdzam, és egyik zsellér
hazam bé doltek, Ossze roskadtak, és a Paulkovics Pal Sé6gorom udvara, ¢s Kertye is tele voltt
vizzel, és a laké hazaban is a padlist a viz fel vette, ugy hogy minnyijan a padon talidltak
menedék helyet, temérdek hazak oOszve rogytak, s a nagy vizek miatt ha bir az aratds is bé
kivetkezett, ember emlékezetet felill mulélag, minden takarminyok kiviil maradtak a felsé pds-
ton, ott nyomtatédott el az élet is, és egész uj varosnak laszott lenni a felsé past, és tsak Sep-
tember vége fele lehetet lassanként be hozni az el nyomatott, vagy el csépelt életet, s szalmate.”

1845, szeptember 27-én Miskolera litogatott ,,az Orszdgos Féember G. Szétsenyi Istvdn, ki a
Tisza vize rendeltetése targydban mint kinevezett EIndk foglalatoskodott, ki is bar 9 éra tijban
érkezett meg, faklyas zene és szép bé kiszintd beszéddel fogadtatott,”

Az 1847. év végét nagy dragasig jellemezte.

wA Kkoldus sereg olly nagy volt, hogy majd nem minden lépésre koldusok talfltattak: Isten
oriz illy rendkiviili idoktiil, azonban az 6sz békdvetkeztével az élet dra is le szdlott, de a borok
igen rosszak lettek.”

wess lgy kiszint be az 1848-ik év, melly felette sok viltozdsoknak, nem reménylett esetek-
nek, Orszagos, alladalmi Ujabb szerkesztésnek sziilé Anya voltt,” ’

A szabadsighare bukdsa utan is folytatja naplojat Szeghi Kiss Laszlo:

»willy merd bizonytalansigban, Kellemetlen és Kedvtelen dllapotban kisziint be Szegény Ma-
gyar Orszagra és igy Borsod VAarmegyére nézve is az 1850-1k ¢v.” Az egeész Megyel Szerkezet egy
csapissal meg sziintettetett, Szomoru csapias valéban a Megyékre, de az erd ¢s hatalom és Katonai
Sujté Ostrom adllapot az egész Orszagban mind ezeket ¢letbe Iéptette. A Jo Isten tudja, mi leszen
még Sregény hazankbul,” ,Szegény Magyar Hazank ugy Koridl van halézva a Német Ministerium
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:en;t:’enl-ﬁl‘vfl, hogy ez mozdulni sem tud, Sem pénze, nincs, sem fegyvere, mit untalan bé szedni
e

A naploiré honvédtiszt fiai Viladgos utdn Szendrdn taldltak menedéket, ahol sze-
Kérfuvarozassal keresték meg kenyeriiket, rmg allast nem talaltak.

Igen érdekes adatokat tartalmaz az 1853. év feljegyzése.

»Lajos fiam Edelényben is dltal menvén, a Szendrdi postai Jaras 1-s6 MAijusban csak ugyan
lolvammban tétetett és Lajos fiam mint posta kiadé szendwblu a hivatali minéséget el kezdette.
Az G évi meghatirozott fizetése tehit meg dllapitottt pengdpénzt 60 f. Az iré szerekért ftallyaban
1% Egy gyalog posta legény tartiasiért fizetddik 156. d ezek tévén Oszvesen 228 F-Kkat, pengd
penzben, de ezekbll a posta legénynek havonként nmendm: 8/ ftok.”

1854, év. ,Azonban Lajos fiamat illetfleg az esztendd elején azon drvendetes hivatalos levél
érkezett a Pesti Keriilleti Fé6 Posta Igazgatésagtol, hogy a Magyar Minisztérium &ltal el rendelte-
n:‘l. h:gzyo ‘:”mmt évi eloterjesztésem kovetkeztében lovas posta dllittassék fel Szendrd és Szent~
péter

»wA dohdany termesztés minden 61 utdn 4-x-ra volt mar felsr6folva és ennyi pénzért mar
30 Olre Ki is fizettik az illeté pénz mennyiséget, még is azutin a pénzt elkilldotték vissza és
a falyamodasért fizetett minden egyes bérlé alial 30 X-ok pp. a Csiaszarnak részére megadatvin,
a dohdny fltetes egy altallydaban a Szendrei vidéken el tiltatott, valoban Keserii allapotot szerzett
ez, s majd nem Konnyeket facsart ki a lelkes magyar szivébill, ezen zsarno , de hat mi
tegveék a szegény elkeseredett magyar, miutin a Nagyok semmit nem inditanak, a cbb sorsuak
hiaban mozdulninak.”

Szines, riportszert beszamold orokiti meg a szendrdi hetivasar torténetét:

wBuzgo Kivansaggal derillvén fel az 1856-ik év... Ugyan ezen évben nyerte el Szendrd
Varos azt, hogy reészint Orszagos viasirok, nevezetesen Julius 28-ra, Masodik OKktober 4-re vagy
is Szent Ferenczre, 3-ik Januariusban Szent Vincze napra, a 4-ik Gylmodles Olté Boldog Asz-
szony napra, azonban mindenkor a hétnek Kezdetén, vagy is hétfon tartassék, heti vasirok
Augusztus 4-érill kezdve ugyan csak hétfin rend tart K: Még pedig ugy nyerte ki ez
Orszigos és hetl vasarok tarthatisa jogdt a Varos, hogy a mum fizetések is el engedtessék.
Aminthogy a Julius 28-4t meg el6z6 napon mar sok mindenféle visiros népek Szekerek, Marhik,
lovak, mester emberek, vasirosok be érkeztenck Szendrdbe, és 28-dn csak ugyan a reggell orak-
ban el Kezdetet, a val&ban szép szammal Osszegyllekezet vasar, mellynek megorokit a Vi~
rosi Tanacs egy kKisebb szerii bikat elobb a viarosi utczikon killonféle pantlikikkal és Kendokkel
felcezifrazva hurcoltatott, azutin pedig mdasnap regel meg siittetett és a husa annak széllyel osz-
tatott a népnek, azutan 5 hordo kozOnséges bor el osztatott a Vasdrba, nagyobb iinneplés okaért
pedig a Meszesi Koz birtokos Gombosfalvi Gombos Miksa paraszt lovakon palya futtatist rende-
zett, az 1-s6 nyertes 10 gazddaja kKapott egy dupla orosz aranyat, a 2-ik nyertes lovon iilé kapott
ket eziist rubelt, a 3-ik nyertes lovon {116 pedig 1. eziist rubelt. A hetl vasar tovabba 4-ik Augusz-
tusban csak ugyan megkezdetvén az mar most folytatélag meg is fog tartattni”

Szinte kolt6i szavakkal orokitette meg a naplé a természeti eseményeket.

»Uj) Eszendoben 1858-ik évben ... Ezen évben oktéber hé elején jott el6 az ugy nevezet
Donat Ustdkos, de majd végig azon hoéban kisebb és nagyobbmértékben gyonydriien mndomm
¢s hosszu ¢s széles listokében fényeskedett bamulatos sebességgel futvin naponként ki Koruty-
wydt...”

Az utols6 lapok az 1859. év szendroi eseményét tartalmazzak:

»Ez évben Februiar hoban mar tavasz ald szdntogattak Szendrd vidékén, és vetegettek is.”

Dr. Kovassy Zoltan

,,52010 jovésnek konyve” és €16 hagyomanya Koszegen

Koszegen nem titkolt meghatodottsiggal és lelkesedéssel varjak még ma is aprilis
24-¢ reggelét, Ebredjenek bar verdfényre, hozzanak az errefelé oly gyakori északi
szelek akar esds, hivis napot, a Szent Gyoérgy-napi szolojovések linnepét, bensioséges
hangulatat, évszazados szokasat mindig 0jjateremti a koszegi tavasz.

A hajnal ezen a napon mar kint talalja a gazdakat a szOlohegyekben. A helyi
bortermelo szakesoport gazdai, éliikon a koreinokkel, bejarjak azokat a dildket, ahon-
nan a Szent Gyorgy-napi hajtasokat a tokérél lemetszik. A ,,jovéseket” gondosan meg-
jelolik. A mintavétel helyével & a sz6lotoke fajtajaval meghatirozott harmatos hajta-
sokat kis fonott tdlcakosarba helyezik. A kosirka pantjat aztan atvetik a gazdak kor-
elnokének vallan, Ezt a tisztet 1979-ben a hetvennyolc esztendds Oszwald Feri bacsi
toMotte be. Ot két oldalt a hegyorok fogjak kozre: Pongracz Istvdan és Bardth Karoly
az idosebb, Sumegi Istvan a fiatalabb nemzedéket képviselve a vadaszok zold oltonyé-
ben, zsindros, levél- vagy termésdiszes kalapban, tokba eresztett vadaszpuskaval. Mo-
gottiik a gazdak lépkednek, seniorok és fiatalabbak, Nincs szebb, mint amikor — ez al-
galomra fehér inget dltve — a varoshdaza el6tt feltinik a szolotermeldk {innepre készii-
¥ sora, talpuk ala a favoészenekar jatssza a lépés ritmusat, mértéktartéan, nem kato-
nasan, de biiszke tartasra osztonozve oket, Itt a készegi Osi varoshdazan fogadja Oket a
varosi tanacs mindenkori elnoke, ez lesz a ,jovések” bemutatasianak elsé szinhelye.

Asztalra keriil a kosar, benne kicsiben a szolohegy évi igérete a levagott hajtasok-
ban. A gazdak és a varosvezetés Kolesonds, koszonté dialégusaban a jo termést és a
szorgos munkat iidvozlé szavaknak olyan sulya talan mar nincsen, mint évszazadokkal
ezelott, amikor ez a varos és az itt €16k boldogulasat is jelentette egyben. Hadd emlit-
siimk erre egy példat.
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1746 janudrjaban kétségbeesetten tapasztalhatta a senatus, hogy a borpincéket el-
hanyagoltak. Hatarozat sziiletett pincemesteri allas betoltésére, akinek a pincék alla-
potanak feliigyelete lesz a feladata. Ekkor hangzott el a Szent Gyoérgy-napi linnepsé-
geken s sokat idézett mondat, ,,hogy Pincze Mester minden holnapnak végével az maga
szamadé konyvit a’ Nemes Tandtsnak exhibedllya (bemutassa), hogy a’ N. (emes) Ta-
nats tudhassa az Borral miképpen vagyon az gazddlkodds, mivel az Borndl a’ N.(emes)
Varosnak nintsen egyéb hasznosabb gazddlkodasa” !

Mégis, ennek az évenként elhangz6 parbeszédnek igen nagy jelképes ereje van.
Historikus értelemben is. Hiszen a sokféle kézmiipar koziil Kdszegen egyediil a textil-
ipar tudta Ugy atvészelni a feudalis termelési vilsagot, hogy alapja lett a mai modern
koszegi textiliparnak, melynél | hasznosabb gazdilkodasa” viszont a mai K
ninesen, A textilipar mellett pedig csak a sz616- és bortermelés hagyomanyait sikeriilt
a mulibol atmenteni, ha még oly sokat is veszitett eredeti gazdasagi jelentoségébdl.

A gazdik menete ezt kovetden a koszegi Jurisics Miklés Muzeum felé tart, az
linnepség masodik staciéjahoz. Itt érzik ugyanis a Szélé jovésnek konyvé-t, ezt az
europai viszonylatban is paratlan gazdalkodas- és kulturtorténeti érdekmégﬁuégz_ ert_ékfi
forrast, amelybe 1740 6ta néhany esztendd kihagyasiaval képszerlien is megorokitik a
Szent Gyorgy-napi hajtiasokat.

A gazdiakhoz ekkor mar a varosvezetés és az linnepld kozonség is csatlakozott,
hogy tanmija lehessen a most mar szélesebb koérben megismételt parbeszédnek, e szép
hagyvomany szakavatott ismertetésének s foleg annak a pillanatnak, amikor a frissen
lemetszett hajtiasokrdl az elsé vazlatrajzokat a szolojovések konyve kovetkezd tiszta
lapjara bevezetik. Annak éppen tiz esztendeje, hogy a rajzokat Bechtold Istvdan késziti,
aki sokoldalli ismerdje Koszeg csodilatos természeti kérnyezetének.

Par napra ekkor kiemelik a muzeumi tarlébdl a szol6jovések konyvét, hogy a ki-
szemelt nyole kilonbozd fajta hajtids pontos, szines masolatdt a mester bevezethesse.

Maga az linnepség fehér asztal mellett, kedélyes tarsalgas s jo zamata kbszegi 6bor
tarsasagaban fejezodik be. Sé6t, paros esztenddkben ezen a napon Kkeriil sor az egyre
nagyobb hirnévnek orvendé készegi borversenyre is.

Ezt a ritka Szent Gyorgy-napi szokédst a bortermelés egykori jelentdségével szok-
tuk magyarazni? Maganak a szokdsnak torténeti-néprajzi feldolgozasaval még ado-
sak vagyunk. Ehhez azonban fel kellene tarni a levéltar gazdag anyagét.

Azt tudjuk, hogy a ,,Sz016 jovésnek konyvét” 1740 6ta vezetik, de a kotet bevezets-
jének els6 mondata arr6l arulkodik, hogy nagyon régi gyakorlatrél van szé: ,Eleitiil
ezen N.(emes) Vdrosban bévett szokds szerint Szent Gyorgy napjan, ugymint szokott
Biroi Valasztdis napjin az Hegy Mesterek az Tandtshdazba szoktak sz6ld joviseket hoz-
ni, mellyek dltal a Vdrosy Lakésok(nak) is az Borbéli terméshez reménséghek volt...”

Valéban, a sz6l6 hajtasok bemutatiasanak jéval korabbi bejegyzését 1632-ben is
megtalialjuk. Ismeretes, hogy varosaink tisztségviseloinek, testiileteinek és hivatalainak
ujravalasztasara, restauricidjara a feuddlis korban Szemt Gyoérgy napjan keriilt sor.
Igy volt ez Budan, Fehérvarott és Sopronban is. Minthogy Kdészeg Sopronon keresztiil
kozvetve a fehérvari és a budai varosjogbdl taplalkozott, 1328-t6] itt is Szent Gyorgy
napjan tartottdk a restauraciot. A tisztujitas tulajdonképpen a varosbird, a belsd és
kiillsé tandcs, valamint a hivatalviselok lemondésédval kezdddott. Ez volt a ceremoénia
elsd resze. Ezt tették a hegymesterek (Bergmeister) is, akik ebbdl az alkalombél régi
dieséretes szokas szerint a szolohegyrd! ,jelképet” hoztak (,bringen... Warzeichen
auss dem Weingartgebiirg”) a senatus elé* Arra a még nem egészen tisztazott részletre
is érdemes felfigyelni, hogy a szdlohajtasok Adtadasara a tisztujitdsnak abban a részé-
ben keriilt sor, amelyben az el6zd év tisztségviseldi lemondanak, hogy azutin maga
a valasztas megkezdodhessen. 1632-ben is igy tortént, hiszen a szdlojovéseket a hiva-
talukrdl éppen lekoszond hegymesterek adtik at. De mar 1632-ben is régi szokdasra
hivatkozik forrasunk, igy aligha tévediink, ha ennek a Szent Gyorgy-napi készegi szo-
kasnak a kialakuldsat legalabb a XVI. szazadra datdljuk, Arra az id&szakra, amikor

1 Ko;u-g varos Tandcsa JegyzOkdnyve = Protocollum, 21. cs., 1745—1748., 243. p. 1746. jan. 3., Vas
megyel Levéltar K6szegl Fidklevéltara = VamL KFL
2 Szévinyi Istvan: Koészeg szOl0kulturdja a SzO0l6konyv tilkrében, Vasi Szemle, 1958, II. 27—34.

old.

3 Sz0ld JBvésének Konyve Ab Anno 1780 = Szjk, Ko&szeg, Jurisich Miklds Muzeum, 1740-es be-
jegyaes,

4 Protocollum Receptorum Civium ab Anno 1651 usque 1764 inclusive, 7. p. 1632, apr. 24. Kdszeg,
VamL KFL
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a hegymestem és szolopasztori szolgdlat (Weingartenverseher, Wemgartenhuter) Vég-
leges forméjat s tartalmat Kdszegen elnyerte, azaz 1568—1583 kozott.s

Van még egy nagyon érdekes szempont, amit az dsszehasonlito torténeti-nenra)zi
kutatisok alapjan vetiink fel. A kozépkori Buda biréi hatalmanak jelvénye a zild
gally és a fehér birGbot volt, amelyet a Szent Gyoérgy-napi valasztaskor a belépd biré
el6tt helyeztek a foldre’ Készegen ezen a napon a varos kulesat és a szdl6hajtisqkat
helyezték a megvdlasztandé biré asztaldra. A jelenségben lévd rokon tartalmat nem
nehéz felfedezni. Ohatatlanul a két véiros német telepeseinek szokasvilagira gondo-
lunk, valamint a rémai kori pogany édldozati szokdsra, amelyben a gytimolcs elsb zsen-
géjét (primitiae frugum), a tavasz elsd termését (ver sacrum) ajanlottik fel. Eﬁﬁek a
szokasnak a kozvetitésére ismereteink még nem tudnak valaszt adni. Nem értidktilen
azonban, ha megemlitjiik, hogy a koszegi ,Sz6l6 jovésnek konyve” nemcsak a'Szent
Gyorgy-napi, hanem a Szent Lérinc-napi szokdst is megérizte. Szent Lérinc napjan,
augusztus 10-én eskedtették meg a hegymesterek dltal felfogadott szdldpasztorhkat,
ugyanis Ldrinc tajan fordul érdre a sz616. Ennek védelmére a sziiret napjaig alkalmaz-
tdk Gket, s mar 1583-ban irdsba foglaltik kotelességiiket. Ezen a napon a hegymeste-
rekkel egyiitt a senatus asztalara tették az éréfélben 1évé elso fiirtoket. Ez a gesztus
orzi az elsé termés aldozati szokasat, ahogy a szolojovések konyve 1752-es bejegy-
zése mondja: ,,A(nn)o 1752 die (napjan) 10 Augusti In Curia Senatoria Liberae
ac Regiae Ci(vi)t(a)tis Ginsiensis (Koszeg sz. kir. varos senatusi hazara) Ezen alkal-
matossiggal az Hegy Mesterek (minthogy) Esztendonkint szokasban volt, hogy. az
N.(emes) Mag(ist)ratusnak az N.(emes) Varos Sz6l6 Hegyorizetire alkalmas puha sz6-
16t, de nem ennyi valét, az Ur Isten engedgye k(e)g(ye)lmesen hogy j6 perfectiora
(érésre) mehessen. Ezen Esztendében jobb Bor termet, mind Anno (évben) 175077,

Valéjaban tehat a sz6l6 fejlédésének harom fontos periodusat regisztralta a k(n“zegx
kotet: a Szent Gyodrgy napi hajtiasok, a Szent Lérinc napi fiirtok bemutatasat, va,la-
mint a koszegi sziiretet, amelyet altaldban az Orsolya-napi vasarbontas utan, oktéber
utolsé hetében kezdtek el Ezért a feljegyzések kozt idével egyre nagyvobb szerepét ka-
pott az évi termés mennyiségére és mingségére vonatkozo, eleinte csak szuksmvu be-
jegyzés,

Hogy a sz0616jovések konyve elsésorban a Szent Gyorgy-napi hajtasokrél, jovések-
r6l kapta cimét s elsGsorban errdl ismeretes, azt a hajtasok olykor latvanyos rajziinak
koszdnheti. Az 1835 elbtti id6kbdl nem ismerjiik a mester nevét, de az utolsé mafdl-
szdz esztend6ben méar megtaldljuk a signalast is, igy Kugler Janos (1835—1865), Knarr
Jozsef (1867), Hanély Antal (1868—1877), Vass Karoly (1890—1892), R. Hercz Oddn
(1893—1895), Hercz Margit (1896—1897), Binnyei Istvdn (1899), R. Kiss Gyula (¥899—
1939), Trautma n A-nxz (1940—1541), Fodi Sandor (1942—1948), Csapody Vera dr. (1949),
Kappelné Trautman:: Anna (1950—1951), Schmidt Béla (1952—1955), Wiesinger Rezso
(1958), Horvdth Jdnos (1957—1961), Hanély Ldszlo (1962—1968), Bechtold Istvan (1969—)
neveét,

Felvetodik jogosan a kérdés, vajon a Szent Gyorgy-napi haJtasok mikéntjebol,
allapotdbdl lehetett-e az évi termésre kovetkeztetni. Jogos volt-e ,,a’ Viarosy Lakgsok-
(na)k is az Borbéli terméshez reménséghek”-et fizni? Volt-e gazdasigi jelentsége?

Erre a kérdésre éppen a sziloskonyv egy 1792-es bejegyzése ad vdlaszt: ,Jovés
tsak tsekély volt, de mégis jO és kizépszerd termés volt”, amin a jo mindséget és ko~
zepes mennyiséget kell érteni.® A késobbi tapasztalatok is azt mutatjik, hogy a hajta-
sok nagysdga vagy lemaradasa dnmagaban nem hatirozta meg a leendd sziiretet. Az
évszazados empirikus tapasztalatot azonban nem szabad lebecsiilni. Nehezen lehet ma
megdllapitani, hogy mennyit lattak a gazddk az Aaprilis 24-én levigott jovésekbdl.
Annyi bizonyos, hogy igen nagy merészség lett volna csak ebbdl kivetkeztetni; ennek
kdszonhetd, hogy az utolsé kétszaz esztendében a szébeli feljegyzések a szol6 fejlodé-
sének egész évi dllapotat jellemezték: a sz016t0ke telelését, a napos idd, az esf, aré-
nyat, a hdmérsékleti viszonyokat, a vihar- és jégkarokat, s kiilondsen a perono;apéra
okozta kdrokat gondosan részletezték. A meteorolégus szamdra természetesen kitling
retrospektiv vizsgalatra adott médot. 1942-ig igy tudtak kovetkeztetéseket levonni a
helyi éghajlatingadozasokra a koszegi sz0l6hajtasok allapotabol.?

atri

5 Bariska Istvdn: Készeg viros Onkormanyzatdnak torténete a 16. szdzadban (doktori disszertd-
cld), Kérirat, 1976., 132, oldal, VamL KFL

6 Balint s‘ndor. Unncpi kalendarium I. Bp. 1977. 313—314. old. -

7 Szjk, A(nn)o 1752 die 24 Mensis Aprilis, :

8 Szik, 1792-¢8 bejegyzés.

9 Berkes Zoltin: Eghajlatingadozdsok tukrowdese a koészegl sz0l6hajtdsok hosszdban, Bp. 191"
17. p. (Kiny az IdoOjaras 1942. jan.—febr. sz.-bél.)
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Nem szabad tehat tdlbecsiilni sem a rajzok jelentéségét, erre figyelmeztet az is,
hogy eleinte csak a kifejlett, zold hajtasokat rajzoltak le. Mintha igazolna ezt a pol-
garkonyv 1632-es idézett feljegyzése is, amely a varosbiré asztalira tett jovésekre a
német ,Wahrzeichen” kifejezést haszndlja. Ez pedig egyszerre jelent jelképet, elojelet
s valamire jogosultsagot is. Ennek a szép készegi szokasnak egyértelmid ugyan a nép-
rajzi ihletési gyokere, de mint a biréi hatalom egyik jelképe kristdlyosodik ki, s nem
annyira abban a szerepében, hogy elore utaljon a termés milyenségére, Annyi azonban
bizonyos, hogy 1740-ben ezzel a szindékkal nyitottdk meg a konyvet; ez az igeény
azonban késobb masodlagos lett. A , Wahrzeichen”-el6jel értelmezés a XVIII. szizad
kozepére elhomilyositotta az eredeti funkciét. Balint Sandor megjegyzése is kisért,
amikor azt mondja, hogy az egyhaz Szent Gyorgy kultuszat éppen a pogany kultuszok
ellenstlyozasara helyezte erre a tavaszi idészakra. Mintha részben arra épiilt volna a
koészegi szokas is, hogy magatol a jovések bemutatasatol és lerajzoltatasatol tibbet
vartak volna, mint a hajtisok é.napotatél

Ami ebben a kotetben a rajzok mellett oly rendkiviil értékes, az a koszegi szulque
iiltetvényekre és dilokre vonatkozé sokféle feljegyzés. Ugyanakkor szinte érthetetlen,
hogy az 1890-es években pusztité filoxérardl egyetlen sort sem jegyeztek fel a kitetbe,
Pedig az egykor 800 holdra becsiilt szoloteriilet jelentés része ekkor pusztult ki, A
sz0lojovések konyve 1929-ben szakszer(i képet festett a gazdalkodds akkori allapota-
rol. Tobbek kozt innen tudjuk, hogy az 1925/27-es kataszteri felmérés mar csak 126 ka-
tasztralis hold szOl6t talalt a varost oleld hegykoszorun. ,Két harom évtizeddel elobb
még egyszer ily nagy szoléteriilet volt még. A filokszéra-vész, a peronoszpéra elleni
folytonos kiizkodés, alkalmatlan pincék, nem kielégité bor-értékesités — 1806-ban
még Szilézidba exportaltak Koszegrél — és a lakossdgnak mads téren (nevezetesen
az épitéiparban) vald jo elhelyezkedése voltak az okok, melyek a szolomivelést le-
csokkentették ... Az igazi készegi bor: a kék frankos, mds néven burgundi szolobal
nyert voras bor és a furmint (vagy mint népiink németesen mondja: ,,G'mani, azaz
Gemainer) és az olasz rizlingbd6l nyert fehér borok. Ezek jo évben olyanok, hogy oda-
allithatok jobb borvidékek borai mellé is. Rossz években azonban felette savanytiak.
Az utolsé két évtizedben sok sz6l6termeldé megrontotta a készegi bort a ,Delavara”, az
,»Otelld” és a ,,Nova” direkttermok iiltetésével,”10

Ezt a részletet azért kellett kiemelniink, hogy érzékeltessiik a verbalis rész szak-
szer(iségét, elemzo igényét, amely persze ritkan ilyen részletes. S még valamit. Ekkor,
a harmincas években esik sz0 el6szor a szolojovések Konyvében a Koészegen honos
sz0lo6fajtakrol.

A szolokonyv 1900-t6] a hajtasok rajza alatt mar megjeloli ugyan, hogy a jivése-
ket ,fekete” vagy ,fehér” szolotokérdl metszették-e, de kozelebbi meghatarozast nem
ad. Ilyen tigan értelmezve utal 1869-t61 arra is, hogy a mintak az un. ,Magyar vagy
Alsohegy”-rol és a ,Német vagy Felsd-hegy”-r0l erednek-e. Kozelebbi diloneve! csak
szorvinyosan hasznil. Ehhez térkép hijan tudni kell, hogy a varost a szilGhegyek
mintegy kiflialakban dlelik koriil, oly mddon, mintha képzeletbeli 6ralapunkon hét és
egy oOra kozott hiznank balrél jobbra egy szép korivet. A hét és kilenc o6ra kozti
teriilet nagyjabél a ,Magyar vagy Alséhegy”, a fennmaradd nagyobb korcikkre rajzol-
hatnank a ,, Német vagy Felsohegy"-et. Ezt a korivet — amelyb6l esak a kisebb hanyad
sz016 — mint a kettévagott citromot a benne futé gerezdek, gy halézzak be sugarsze-
r(ien a daloutak.

1930-t61 mar azt is meg tudjuk mondani, hogy a hajtisokat melyik dGlobol véte-
lezték, hogy abban a dilében mikor milyen fajta tiltetvények voltak. Szivet melengets
érzés lenne, ha ezeket a feljegyzéseket mar 1740-t6]1 kovetkezetesen bevezették volna.
Meg kell azonban elégedniink azzal az 1930 elotti, egyetlen 1749-es bejegyzéssel, mi-
szerint abban az esztendében a Doroszl6hoz kozel eso varosi sz016bdl, a Layter dalobs!
hoztdk be a szoléhajtasokat.!t

Szazadunk harmincas éveitdl vezetett pontosabb feljegyzések alapjan kimutathato,
hogy bizonyos kovetkezetesség alakult ki a mintavétel helyének meghatarozisiban,
Minthogy a nagy kiterjedési koszegi szolohegyen, kiiléndsen annak mély tagolisa
miatt, elég nagyok a mikroklimatikus kiilonbségek, mar csak a hajtisok dsszehasonli-
tdsa miatt is célszerd volt bizonyos diiléket elonyben részesiteni. Igy nagyon kéziigy-
ben volt a Meszesvolgy (Kalchgraben), a Kiralyvilgy (Konig), a Kapaszkodé (Steiger),
a Romaidomb (Romer), az Alséfigyelé (Wachtelsack), a Lécserélé (Rosstauscher), a Hi-
degvolgy (Eisgrubel) és a Hosszulovészarok (Lange Schiitzengraben). Az 1930—1979

10 Szjik, 1929-es bejegyzés.
11 Szj)k, 1749-es bejegyzés,
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kozitt berajzolt csaknem 200 hajtis 20°,-a a Meszesvolgybél, 13%-a pedig a Kirdly-
volgybo! szarmazik. Borfajtak kozlil a leggyakoribb természetesen a Burgundi voros,
a Fehér furmint, késobb az Olasz rizling és a Chasselas is.

1955-161 Szovényi Istvan muzeumigazgatoé ismét bevezette a részletezé saébeli jel-
lernzést is, s amikor 1958-ban megalakult a helyi sz6l6termeldk szakesoportia, 6k vet-
ték 41 a rligyfakadas, a sz610 fejlodésének és a sziiret jellemzdinek bejegyzését. A szép
kdezegi hagyomany folytatéi ma mar tulajdonképpen a szakesoport gazdai.

Ujabb kutatasaink tehat bebizonyitottik, hogy 6k méar egy, a XVI. szazadban is
€16 koszegi Szent Gyorgy-napi szokds éltet6i, hogy a koszegi varosbirénak éppugy jel-
vénye volt a zoldellé szol6jovés, mint a budainak a zold gally. De bebizanyitotta azt
is, hogy a sz6l6 jovésének konyve a Szent Gyorgy-napi szokds mellett, ha nem is
rajzban, de a Szent Léric-napi elsé gyliimolcsérés iinnepét is megorokitette s részle-
tesen beszamolt a Szent Vendel és Orsolya nap utdn kezdddd, egészen november elsd
hetéig elnyilé koszegi sziiret eredményérdl is. Ezt teszi a szl6jovés ilinnepének meg-
tartasaval lelkében szinte az egész varos. Valbjaban ritkasag, hogy a hajtisokat meg
is ¢rokitették, de hogy a mai gazddk immar 400 éves hagyomanyt apolnak Koészegen,
ezt most mar tudva tudjuk.

Dr. Bariska Istvdn

Népi novényismeret a novénynevek tiikrében'

A népi ismeretekkel, a népi tudassal szemben gyakran hallani vagy olvasni eluta-
sité véleményt, pontosabban: t6bbszir és tébb szd esik a népi tudatlansagrél, babona-
sagré), mint a népi tudasrél, bolesességrdl. Pedig két dolog egészen nyilvanvalé: az
egvik, hogy ez a szellemi kincs éppugy része a népi kultiranak, mint a népmivészet
vagy a népkoltészet, tehat éppugy megérdemli a figyelmet; a masik, hogy a tudomany-
nak, igy a tudomanyos novényismeretnek is a népi ismeret, a népi tapasztalat az alapja
és meg a fejlodés viszonylag késoi kormszakaiban sem tud teljesen elszakadni tole.

Nines szandékomban tudomaéanytorténeti fejtegetésekbe bocsiatkozni, jelezni szeret-
ném mégis, hogy a népi noévényismeret irdanti érdeklodésnek, megbecsiilésnek, de az
clutasitasnak és kdarhoztatiasnak is vannak hagyomdényai. Ismeretes, hogy a magyar
népi ndvénynevek nyomtatasban valé rogzitése és terjesztése a XVI. szazadban kez-
dédott. Melius Juhdsz Péter Herbariuménak kolozsvari kiaddsa pl. nyomtatisban és
kéziratos masolatokban sokaig kozkézen forgott, Lencsés Gydrgy ugyancsak tobb ma-
solatban ismert orvosi kényve szintén tartalmaz erdélyi, népi gyobgyaszati adatokat is.
Ezel és a tobbi irott és nyomtatott szivegek természetesen nemecesak felhasznaltak
a népi ismereteket, hanem a maguk rendjén jelentésen bévitették, maédositottak is
Sket. A XVIIIL. szazad végén Benké Jozsef tudatosan hasznil székely népi novény-
neveket a magyar novénytani elnevezés-rendszere gazdagitasara.

Am a felvilagosodds racionalizmusat képviselé Debreceni Fiivészkonyv szerzoi,
Fazckas Mihdly és Didszeghy Samuel, El5ljaré Beszédiikben egészen masként véleked-
nek a népi novénynevekrél: ,, ... meg kell vallni, hogy azok kozt a babalelte fiinevek
kozt, melyek a koznép szajaban is forognak, sokan vannak botrankoztat6é, babonis,
helytelen, csuf nevek, s6t olyan gyaldzatosak is, melyeket becsiiletes ember szdjira
venn: is dtallana... Barha szokasban vannak is az alkalmatlan flnevezetek: csak
hallgassa és mellozze el azokat a flivésztudomdany; magokban el fognak enyészni; mert
a tudomany elott a tudatlansag, és a vilagossag el6tt a setétségnek oszlani kell. Re-
menyljik is, hogy egy kevés meggondolis utan senki se fogja tobbé azokat a feledé-
kenységre mélté neveket partfogas ald venni.,” Ez az intd figyelmeztetés a kortirsak-
nak szolt, pedig ma mar kétségtelen, hogy a magyar tudomanyos terminolégia kialaki-
tasaban jéval batrabban lehetett volna meriteni a ,babalelte flinevezetek”-bél.

Napjainkban vildgosan latjuk, hogy a népi tudist sohasem szabad a tudominy
mércejével és szempontjaival mérni, egy-egy kozosség ismeretanyagit pedig teljesen
hamis dolog volna a szellemi képesség eredményeként értékelni. Az egyetemes érvé-
nytinek tartott tudoményos igazsagokkal szemben a népi tudasnak, a népi ismeretnek
a kérnyezet, a mindennapi élet, az ember mindennapi érdeke a meghatirozéja. Ha a
novényismeretet tekintendk az intellektudlis képesség egyik lehetséges mércéjének,
akhker abban a tekintetben bizonyédra az Gserdei bennsziildttek vezetnének, hiszen a

1 Elnangzott az Onkéntes Néprajzi és Nyelvjarasi Gyajték IX. Orszigos Tumkozomn.' (Eger, 1979.
augusztus 17.)
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kutatok talalkoztak mar olyan dél-amerikai bennsziilottel, aki két-haromezer niovény-
fajt tudott azonositani és 2—3 torzsi nyelven megnevezni., Am ez éppolyan természetes,
mint az, hogy a legjobb tajékozodok az eszkimok, a legjobb csillagdszok a hajos meg
a sivatagi népek stb. Ez az eltér0 tapasztalati anyag nyilvian az egyes nyelvekben is
tikrozodik, tulajdonképpen ez a magyarazata annak, hogy a kiilonbdzé nyelvek mis-
képpen tagoljak a valosdgot, vagy amint a Sapir—Whorf-féle elmélet mar élesebben,
és emiatt vitathato6bban megfogalmazza: az egyes nyelvek masképpen lattatjak beszé-
16ikkel a valdsdgot.

Az 1972-ben és 1975-ben Romanidban lezajlott tarsadalmi gy(jtés rendjén és a
Szabo Attilaval Kalotaszegen végzett felmérésen szerzett tapasztalataink is azt mutat-
jak, hogy a népi névényismeret elsé benyomasra sokszor megmagyarazhatatlan, Van-
nak altalancsan elterjedt névények, amelyeket joforman senki észre sem vett. Miso-
kat tudomasul vettek ugyan — mint pl. a pasztortiskiat — de senki nem nevezi meg,
Mi az ilyen negativ tudast is fontosnak, jellemzonek tartjuk. Abbdl kell tehat kiindul-
ni, hogy egyaltalan mit ismerhetnek (a vidék florajabol, vegetiaciéjabal), és aztan foko-
zatosan feltérképezni, hogy ebbdl mit és milyen szinten tartanak szimon. Ennek a
szamontartisnak az alapja a hasznossig. Elsodleges a gyakorlati, mindennapi életben
val6 felhasznalhatésig tdplalkozasra, festésre, gyogyitasra, faragasra vagy éppen ma-
gikus vagy kultikus célokra, nem is beszélve arrdl, hogy mennyire fontos az sletre
veszélyes novények ismerete. Arrél sem szabad megfeledkezni a névények esetében,
hogy az ember szamadara egyaltalin nem kozombos az esztétikai hatis sem (enélkiil a
»,Szépség” nélkil talan nem is tudjuk elképzelni az életiinket).

Nyilvdn elsGsorban ezeket a nivényeket ismerik, ezeket tudjik meg is nevazni.
Miért fontos a név? Azért, mert a név, a megnevezés a biztosabb tuddis jele: velik
tulajdonképpen, mint haléval, rogzitjiik a valosag megismert, de tinékeny, egymisba
olvado elemit; a nevek a csomoépontjai ennek a halénak,

Alljon itt néhany példa a kalotaszegi novénynevek gazdagsagabol. A tavaszi hérics-
hez az a magikus tilalom fazoédik, hogy nem szabad leszedni, mert ez a kotlo vagy
a csirkeék pusztulasat okozna, ezért kotlovirdagnak, tyukviragnak nevezik néhdny falu-
ban, mashoz kutyarézsénak, biidosbankanak, kakukvirdgnak, kokorcsinnek, bankanak,
A mocsari gélyahir Inaktelkén szamarvirag, ott ugyanis koszorut kotottek belole juh-
tej-méréskor, és ezt a szamar nyakdaba akasztottik (tulajdonképpen ez is termékeny-
ségi magia), mashol: békavirdag, arannyal versengd, gélyavirdg, pataki rézsa, tovirdg,
pipevirag, bulbucs, vad kukuksalata, A mindannyiunktol jol ismert margitvirag vagy
margaréta a vizsgalt teriileten: margaretta, pdapavirag, partavirag, meszelovirag, vad-
meszelo, lengye, bikalivirag, barabika, tehénvirag., A Daphnék, boroszlanok kozil a
henye boroszlian (D.cneorum) egyetlen helyen nd, de a kornyékbeli falvakban mas és
mas néven ismert: Korosfon a hely nevérol riszogrirag (a hely: Riszogteto, torténeti-
leg: Riszoktetd; a névadasnak egy ritka, forditott esete ez, nem a helyet nevezték el a
novényrol, hanem a novényt a helyrol), Ketesden zsoboki virdag, Zsobokon veresvi-
rag, Sztanan, Petriben pirosvirag.

Ezekben a példdakban nemesak az amugyis feltlind gazdagsagra hivnam fel a figyel-
met, hanem a valtozatossagra és a szépségre is. Erdemes elgondolkozni azon, milyen
béségben ontja a metaforikus neveket. Azt hiszem, nem tulzis abban remeénykedni,
hogy éppen a népi novénynevek vizsgilata vezethet el benniinket a nyelvjarasok jelen-
téstanahoz. A nyelvjarasok szemantikai jellemzésének egyik kritériuma pl. éppen ez
lehetne, hogy milyen a népi terminolégiiban megnyilvanulé metaforiciés készsége,
az, hogy egy nyelvjaras beszéloi a logikus, leird, definidlé terminusokat részesitik-e
elényben vagy a kifejezd, képszer(, emotiv szinezeti metaforakat. S6t a metaforak
egyes tartalmi tipusai is jellemzdek lehetnek némely nyelvjardsokra. A székely nyetv-
jaras alaposabb ismerdje pl. mar eleve joggal feltételezheti, hogy benniik eroteljesebb
ez a képszeriség, ez a metafordacios hajlam, mint mas magyar nyelvjarasokban, &s
nyilvan ez az egyik forrdsa a szépiréi stilus sajatos izeinek a székely anyanyelvjarasu
irok esetében, Mikestol Tamasiig.

Példaként felsorolt noévénynevek mas szempontokra is figyelmeztetnek: 1. A ni-
vénynevek magyarazatihoz is sziikséges a novényekkel kapcesolatos hiedelmek feljegy-
zése. — 2. Tobbnyelvi vidéken tobbnyelvd, tehat nyelvileg teljes gyljtést kell vé-
gezni (példaink kozil a bulbucs roman eredeti). — 3. A foldrajzinév-adasban jelentis
szerepiik volt novényeknek, ezért a foldrajzinév-gyajtés és a népi novényismereti gviij-
tés szervesen kiegésziti egymast. — 4. Néha a neveknek is magikus hatisuk van, befo-
lyasolhatjik egy novény somsat. Ha egy novénynek tragar, illetlen neve van, lehet
akarmilyen szép, senki sem szedi le, senki nem disziti vele a lakasat.
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Visszakanyarodva a népi tudas és a tudomanyos niévényismeret viszonyara, egyet-
len lényeges jelenségre hivndm még fol a figyelmet. Arra, hogy a népi tudés egészen
mas kategoriakat, mas fogalmi rendszert épit fel, megint elsésorban a hasznosségot
tartva szem elott, és ezt a rendszert csak a terminolégiabdl lehet kikovetkeztetni.
A tovis, szamartovis nevekkel legaldbb 8—10 novényfajt jelolnek, a kigyohagymadval
otot-hatot, akarcsak a békavirdggal, vagy pl. ahogy gyalui adatk6ézlénk mondta, naluk
minden olyan novényt katibolhanak neveznek, amely riaragad a ruhara. Ez az egyik
véglet, amikor a népi ismeretnek a haléja joval durvabb, mint a tudoméanyé. A masik
véglet pedig az, hogy ugyanannak a novénynek a nem egyidoben jelentkezd viragjat
és levelét sok esetben hatarozottan két xiilon novénynek tekintik. Legjobb példa erre
a martikapu (Tussilago): kiilén novényként tartjak szamon a sarga virédgot, a béka-
virdgot-és kiillon a partilaput; vagy az 6szi kikerics tavasszal csékahagyma, 6sszel 6szi-
ke, oszivirag, 0szi kokasmandiko, 0szi kanké stb,

A novényismeret mindenképpen alkalmasnak tlnik arra, hogy ilyen altalanosabb,
ismeretelméleti kérdéseket is megvizsgaljunk: a megismerés kategéridinak és kategé-
riarendszerének eltéréseit a spontdan, a tapasztalati tudds és tudomanyos megismerés
szintjén. Ahhoz azonban, hogy a gyGjtott anyag a tudoményos vizsgdlat sziméra fel-
hasznalhaté legyen, alapvetdé kivetelmény a targy, a fogalom és a név egysége, azaz
a novénynevek biztos azonositisa. Tarsadalmi gyGjtésben ez kétféle képpen valdsit-
haté meg: vagy ugy, hogy az onkéntes gy(jtoktdl megkoveteljiik maganak a nové-
nyeknek a begyajtését, herbariumok forméjaban (ezt aztin a szakember barmikor
azonositani tudja); vagy pedig ugy, hogy a gyjtéshez megnyerjiik a botanikus szakérto
(biologiatanar, mezbégazdasz stb.) tdmogatasat is. Az igy gyujtott anyagot aztan a nép-
rajz, a nyelvtudomany, s6t a novényfoldrajz is hasznositani tudja.

Péntek Janos

A szerencsi temetében, az Arpad-
hegy oldalan porladozik egy mézes-
kalacs-szivre hasonlité sirké. Csillag
Marton hajdani szerencsi plébanos
szerint ez a sirké Kovdces Gergely
szerencsi mézeskaldcsos céhbeli mes-
teré, aki 1879-ben hunyt el, illitolag
afeletti bujaban, hogy a céhéket 1872-
ben rendeletileg megsziintették.

— szikora —




it A népi mészégetés Debrodon

Debrod kozség a Szepes-Gomori Erchegység délkeleti részén, a Bodva folyd jobb
partiin, erdoktol koriilzart fennsikon teriil el. A telepiilés mindig szoros Osszefiiggés-
ben volt a kiozség felso végében levo Szent Janos forrassal, melyet a nép a mai napig
Szeéntjanoskdanak nevez. A falu a II. vilaghaboritél ismét Csehszlovakidhoz tartozik.
Hatdranak talaja altalaban meszes, agyagos, tobb helyen homokos és eléggé koves.
Ez a korillmény megszabta a gazddlkodas jellegét: a hatar 26%-a volt szant6fold,
14%;-a rét, 5%,-a legeld, 53%-a pedig erddség.

A kizség belso teriilete, valamint a hatdra nagy mennyiségl és jo mindségli mész-
kovet tartalmaz. A miultban a fakitermelés az uUrbéresség hatdskorébe tartozott. Az
erglot, rendszeresen tisztitottik, mégpedig a kozség legszegényebb lakosai, akik a ki-
irtott gallyfat ingyven kaptak meg tiizelonek.

«Altalaban azt mondhatjuk tehat, hogy a debrédi hatir meglehetdsen mostoha
megclheatési lehetdségeket kinalt az ott laké népnek. Ugyszolvan torvényszerd volt
tehit, hogy a lakossag kiilonféle egyéb megélhetési lehetdségek utdn nézett. Ezek ko-
zott az idok folyaman megkiilonboztetett jelentoséget kapott a mészégetés.

A mészégetés jelentosége

Az idos emberek elbeszélése szerint a népi mészégetés Debrédén nagyon régi ke-
leti és a kozség lakossiganak egyik f6 foglalkozdsa volt egészen az 1950-es évekig.

A mesferség fellendiilését, nagyobbaranyt sziikségletét a hazépitési modszerek 19. sza-
zad vegeén bekovetkezett valtozisa segitette eld. Addig a lakossdg a hazépitésnél sarat
hasznalt kotéanyagnak, amit a mésszel kevert malter csak a szazad vége felé viltott
fel. A hazakat akkor még kobdl és valyogbdl épitették, téglat a lakossag nem hasznalt.
Ez az -€pitkezési mod volt jellemzé a kornyez6 falvakra is, ahova a debrddi fuvarosok
a meschordds soran eljutottak. A kozségtol északra, tavolesé vidékeken a szlovik
lakossag azelott fiabol epitkezett, amihez megintesak nem volt sziikség mészre. A lakos-
sag meszsziikséglete ezért abban az idoben kizardlag a haz belsd és kiilsé kifehérité-
sére, korlatozodott, arra is csak nagyobb {innepek alkalmaval keriilt sor. (Foéleg a ta-
vaszi nagytakaritas idején a husvéti lunnepek elott, esetleg pilinkosdkor és a falu
bucsija. alkalmabol, Ehhez viszont nem volt sziikség nagyobb mennyiségii mészre.)

Avmult szazadban kiilondsen a jaszovari premontrei prépostsig igényelt nagyobb
mennyisel meszet, s ezt kizarélag a debrodi mészkemencékbdl szerezték be. A pré-
postsdg nemcesak egyhazi jellegl épiileteket emelt, hanem gazdasagiakat is. A jaszovari
kozponthoz 1848-ig szamos jobbagyfalu tartozott, amelyek ugyvancsak sok meszet
hasziiiltak a templomok, plébanidk és egyhazi iskolik felépitésénél. A mult szazad-
ban tehdt elsGsorban ezek a koriilmények segitették elé a nagyobb aranya mészégetés
kialakulasat Debrodon. A tevékenység legjelentésebb idészakinak mégis a két vilag-
habomi kozotti éveket tekinthetjik, amikor mind a kozségben, mind pedig a kornyezo
falvakban gyokeres valtozas kovetkezett be az egyéni hazépitkezésben. A régi hazakat
ekkor kezdték atépiteni, megnagyobbitani, és kotéanyagnak kizarélag a mésszel kevert
maklert hasznaltak. Az épitkezés alapanyaga tovabbra is a ko és a valyog volt, de a
mabdosabbak mar téglabdl is raktak falat.

A népi mészégetés Debrodon tehat ebben az idészakban kapott nagyobb lendiiletet,

olyannyira, hogy a mész égetésébe és fuvarozasiba bekapcsolédott szinte az egész falu
lakossaga.
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A mészégelés ismertetése

A mészégetésnek tobb munkafolyamata van, ezek sorrendben a kovetkezdk: a
mészkd feltarasa (fedszini fejtéSsel vagy robbantdssal), a sziikséges fa beszerzese, 1 ko6
és a fa kemencéhez valé szillitdsa, a kemence megrakisa, a mész kiégetése, a kamence
szétbontasa, a kiégett mész eladdsa. A kivetkezOkben ismertefem ezeket a munka-
folyamatokat.

A debrédi mészkobdl égetett mész kb, 80%, kalciumkarbonatot tartalmazott. Na-
gyon keresett volt mindenfelé, mert oltds utin azonnal lehetett hasznilni és nem pat-
togzott le a vakolat.

A mészkd a hatar legtobb helyén rétegekben fordult els, ami a kitermelést nagyoh
megkonnyitette. A még é16 iddsebb mészégetok! elmondtik, hogy a felszini fejiashez
elég volt a csdkdany, a kotord, a bunké és a vasrid (stangli). A dinamittal valo robban-
tast csak a huszas évek 6ta alkalmaztak, Ez ugy tortént, hogy a mészkobe hosszi, éles
vasraddal (,furdoval”) mély lyukat fartak, abba dinamitot helyeztek, amely hossza
gyujtozsindrral volt osszekotve. A furat nyilasit elobb agyaggal, majd apro kovel és
agyaggal eltomték, hogy a robbantas ereje minden iranyban érvényesiljon.

A felszini fejtést megkdnnyitette a mészkéonek az a tulajdonsiga, hogy konnyen
hasadt. Ez nagyon elonyos volt a mészkemence rakasanal, kiilondsen a tlizelotér folotti
athidalas elkészitésekor.

Mészkemencét rendszerint a nyersanyag kozelében épitettek. A legjobb mindségi
mészkovet a Bakoc-erdoben és a Szent Laszlo-tisztas kdrnyékén talaltak. Ezeken 2 he-
lyeken a felszini fejtés mellett késobb a robbantdst is alkalmaztak. A masik lelohely
az Ereszvényajji-diloé melletti erdoben volt. Kitermelése ugyan konnyebb velt, mivel
felszini fejtéssel nyerték a kovet, de az ott fejtett mészké nem volt olyan jo miniséga,
mint az elébbi.

A meészkemencetulajdonosok altalaban a kis- és kozépbirtokosok soraibél kariltek
ki. Az égetéshez sziikséges kovet részben csalidtagjaik segitségével fejtették vagy rob-
bantottik, részben segédmunkdisokat fogadtak. A robbantist mindig az ahhoz ért6
munkasokkal végeztették el.

A fat a helybeli urbérességtol vasaroltak és sajat fuvarral szillitottak a mész-
kemencéhez. Az égetéshez méterbe vagott fat (61fat) hasznéaltak, leginkabb thlgy- és
biikkfat, ritkiAbban gyertyant. Az elégetett fa ellenértékét minden hét végeén be kel-
lett fizetnilik az Urbéresek pénztaraba.

A segédmunkasok a godor kiasasatél a kemence megrakasaig mindenben segitet-
tek. A mészégetd gazda lehetdleg dllandé munkaerdket alkalmazott, akiknek mir gya-
korlatuk volt ebben a munkaban. A csalad tagjai koéziil a nok és a gyerekek leginkibb
a kemence befejez6 munkalataiban segédkeztek: ,aprékoveltek” és a tapasztast is ok
végezték.

Németh Lajos adatkézlom — aki gyerekkoratdl segédkezett édesapja, Németh
Jézsef mészkemencéjénél és ott sajatitotta el a mesterséghez sziikséges tudnivalokat —
a hely kivalasztisanak moédjat igy beszélte el: ,,A meszet lapas hejjon kollott égetni,
ahol nem érte a szél, mer szeles idébe az égetés 6—8 Oraval tavabb tartott. A kiva-
lasztott hejjon elGszor egy vastengdjt bevertek a fodbe, ami két vagy két és fél métor
v6t. Ha a tengdj egy vagy masfél métorig nem ért kovet akkor a hejj jéo vot. A ten-
gojre egy darab kotelet erdsitettek, aminek a végire egy kampot kiotlek és azt kirbe
huztik. Ez vot a kemence hejje. 5—6 sukkos kemencéket csindltunk.” Az adatkozlo
szerint egy sukk kb. 40 cm volt, eszerint az 5 sukkos kemence atmérdje 4 m lehetett,
a r(:ué sukkosé pedig 4,80 m. Persze voltak ennél kisebb atmérdji kemencék is, egésaen
2 terig.

A debrodiek csak egyenes terepen astak kemencéket, domboldalon sohasem. Erde-
kes, hogy mas vidékeken a magyar és a szlovik lakossiag leginkiabb lejtés helyen 4pi-
tette mészkemencéit. Baké Ferenc a magyar lakossdg korében végzett kutatasai soran
megallapitotta, hogy ,a godérnek lejtés helyen kell lennie, mert a gddor szija also
részének joval 1—2 méterrel alacsonyabbnak kell fekiidnie, mint a godor hitso
peremének ... a paraszti mészégetdknél tilnyoméan ilyen elhelyezési godroket tali-
lunk".? A szlovéakiai vidékeken Jin Koma, az eperjesi muzeum igazgatoja kutatott a
népi mészégetéssel kapesolatban és 6 is azt irja, hogy a mészkemencéket szinte kivétel
nélkiil domboldalba épitették.?®

1 Giresés Ferene, Németh Lajos, Dunajszky Ferenc,
2 Idézi Hegyi Imre a bakonyi erddégazddlkodasrdl frt kandidatusi dolgozataban,
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A kemence helyének kidasasahoz csakdnyt, krampdcsot, asét, kapat és lapatot hasz-
naltak, a fold ugyanis egyik helyen sem volt agyagos. Eloszor a fold tetejét, a f[uves
részt szedték le és a godor pereme koriil elhelyezték. A godorbol kihanyt foldbal a
kemence kertiilete koriil alacsony kis foldfalat, murik-ot készitettek. Ezt egy deszka-
darabbal j6 keményre silykoltik. Ettol a kis foldfaltol épitették a kiilsé kupot, 1 ku-
polat. A kiasott fold legnagyobb részét a kupola légmentes zarasara, a sarlangos ledszi-
téséhez hasznaltik fel.

A godor mélysége rendszerint masfél-két méter volt, szélessége pedig 3—5 méter.
A godor aljan a tiizeldnyilds magassagaban kb. 20—30 cm széles poc-ot, padkat hagy-
tak. Erre keriilt a legals6 mészkosor és innen kezdték a kovet felrakni a mészkemean-
céhez. A godor aljan teknészerGen kimélyitett tlizelétér volt, amit tizfészek-nel is
neveztek. Ezutdn a kemence szajnyilasat készitették el, eltte a fatégodorrel. [nnen
tortént olfaval a tiizelés. A kemence szajnyilasinak megépitése nagy szakeértelmet
kivant. Ezt ugyanis bolthajtiasszertGen kellett megépiteni és a tetejére nagyobb lapos
kovet, un. attakaré kovet tettek.

A kemence épitése elott a tiizeloteret telehordtik nagy tuskokkal, melyek késaobb
mar nem fértek volna be a kemence szijnyilasan. A tuskokat azonkivil felhaszniltak
allvanynak, padlas-nak is, amikor mar magasabbra kellett rakni a koveket.

A kemencét beliilrdl épitették. Altaldban négy ember rakta a koveket, oly madon,
hogy azok er6sen tartsik egymast. A kovek odahordasiban az asszonyok és gyerekek
is segitettek. A kemence alsé részét nagyobb, lapos kovekbol raktik, mert ezek
érintkeztek kozvetleniil a tazzel, fontos volt tehat, hogy el ne égjenek. A godor széle
€s a boltozat kozti részt azonnal kitoltotték apré kovekkel és agy haladtak tovabb a
boltozat épitésével. A kivek koziil a raké kivalasztotta azt a darabot, amely épp=n a
legjobban megfelelt. A botozat épitésénél vigyazni kellett arra, hogy erosen tartson &s
megbirja a ranehezedé terhet. Ezért ha valamelyik ko nem egészen ,paszolt” a halyén,
azt kicserélték vagy pedig lapos koveket raktak ala. Az alatétnek hasznalt kivekat
kloc-nak nevezték. A kemence boltozatat folfelé haladva egyre szakitettek, Ahozy
haladtak a boltozat elkészitésével, ugy csokkent a rakok szama is. Végilil mar csak egy
ember maradhatott bent, aki akkora nyildst hagyott meg, amelyen ki tudott jiani.
De el lehetett hagyni a kemencét az also szajnyildason is. A boltozatot azutan kivaledl
fejezték be. A kupola kozepébe tették a kozépso szog-et, melyet vertnyak-nal vagy
kicd-nak is neveztek.

A boltozat befejezése utidn kisebb koveket raktak a mészkemencébe, ebb=n a
munkiban mar asszonyok és nagyobb gyerekek is segédkeztek. A kemence tetzjét
kupolaszertien fejezték be. A kiilsé kupot, kupoldat a murik szélétsl raktik és mikor
készen volt, aprd kovel Korilszértak, aprokovelték, hogy a kupola hézagait kitilisok.

Kozben az asszonyok a kemence mellett elkészitették a tapasztashoz szitkséges
sarat. A kiasott fold egy részére vizet ontottek és jol Osszetapostak, hogy sar legyen
beldle. Ebbol aztan kisebb darabokat szakitottak ki és a labukkal ellapositottik. A la-
pos sdarlepényeket, sarlingosokat azutin kézzel radobaltik a kupolara. A tapasztisadl
vigyaztak arra, hogy a kupolin ne maradjon hézag, hanem dsszefuiggd burok wvaljék
beldle. Ha égetéskor a tapasztis valahol megrepedt, azonnal kijavitottak. A tapaszias
utan a kupola aljat kb. 20 cm-es rétegben koriilszortak. Ennek fidar volt az elnevezase.
A kemence megrakasat aldomassal iinnepelték.

Egy négy méter atmérdja kemence megrakasahoz kb, tiz szekér kore volt szikssz
Egy szekérre 15—20 q kovet raktak, tehiat a mészkemencében 150—200 q k6 volt. Azt
tartottik, hogy égetésnél a ko kb. 40%,-ot veszit el sulyabdl, tehat kiégetés utan 90—
120 q mész lett beléle. A kisebb kemencékbél 60—70 q meszet szedtek ki. A mész
kiégetéséhez allando, jo tiizeléssel 48 orara volt sziikség. A tiizeléshez rendszerint ol-
fat, hasabfat hasznaltak, de sokszor megelégedtek a harmadosztalyu gallyfival is, Ter-
mészetesen ez esetben nagyobb mennyiségl fara volt sziikség.

A nagyobb kemencék kiégetéséhez kb. 30 Grkobméter fat hasznailtak fel, a kisehb
kemencékhez pedig 18—20 Grmétert. Egy urkobméter harmadosztalya gallyfa dca
1937-ben 25 korona volt, a hasabfaé kb. 50°,-kal dragdabb. A fa mind a Szent Laszé
tisztasnil, mind az Eresztvényben egészen kozel volt a mészkemencékhez, tugyhogy az
odaszallitas nem okozott nehézséget.

3 Bovebben lasd: Népi mészégetés Keletszlovikiaban c. cikkét. (Ludova vyroba vapna nma
vychodnom Slovensku) Nové Obzory, 1866, 8, sz, 492—3509. old
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Az égetés befejezését elsésorban a k6 fehérhamvas izzdsa és a tliz halvanykék
langja jelezte. A tiizeldnyilason figyelték az égés menetét, de az idosebb mészégetbk
mar tapasztalatbol tudtik, mikorra kell a mésznek kiégnie. ,Ha a mész kiégott, még
a tlz is masféle vot, a kemence pedig fehér vét” — mondta az egyik idés mészégeto.

A jol kiégett mész az oltasnal teljesen szétolvadt, kévek nem voltak benne és ki-
huléis utin vaJszeru massza lett beldle. Ezért az égetésnél fontos volt az egyenletes
tizelés.

Nagyobb mészégets gazdak évente kb. 20 kemencét égettek ki. Télen azonban nem
égettek meszet, valamint a stirgds tavaszi és nyari munkik idején sem.

. A meészkemence rakasaval ugy igyekeztek, hogy a hét méasodik felében, csiitortok
este vagy péntek reggel be lehessen gyujtani. Ennek gyakorlati jelentsége volt, Vasar-
napra ugyanis a kiégetett mész annyira kihtlt, hogy hétfon a kemencét szétszedhették,
Eloszor a sartapaszt szedték le a kiilsé kupolarél, amely akkorra mar kihdlt. A ke-
mence belseje azonban még elég forré volt, de nem varhattak, mivel a kemencét gyor-
san szét kellett szedni, hogy a meszet kimérhessék a fuvarosoknak, akik azonnal el is
szallitottak a kornyezo falvakba.

A kemence hiilése idején allandéan figyelték az idGjarast. Ha esé jott, akkor a
kupelat ponyvaval letakartdk. A ponyva a mészegetés elengedhetetlen tartozéka volt.
Klsponyval hasznaltak a meszet szallito szekeresek is. T6bb napos viandorlisaik soran
ugxagnjs sokszor kaptak esot és ezért védeni kellett a meszet, hogy ,.el ne égjon”.

A meészégeto gazda csak ritkan jart mésszel faluzni. Ezt mar csak azért sem te-
hette niég, mert gondoskodni kellett a kivetkezd kemence megrakasarol és kiégetésérol.
Ha jol sikeriilt eladni a meszet, akkor a szétszedés utan kitisztitottdk a kemencét és
maris hozzakezdtek a kovetkezd elkészitéséhez,

A kemence kitisztitasakor egy-két ember bement a tiizelotérbe, kosarakba kapa-
val dsszeszedte a hamut és a faszenet, s kiadogatta a kiviilallé asszonyoknak. Az égési
maradékot — mint hasznalhatatlan anyagot — nem messze a kemencét6l kiszortak.

. A mészégetés soran az emberek nem maradtak kint dllandéan az erd6n, hanem
esbénként hazajartak aludni. A falu kiilonben is kézel — kb. 2—3 km-re — volt a ke-

encgkhez Kora reggel azutian ismét visszatértek folytatni a munkijukat. Volt ugyan
egy gsszetakolt kolyiba is a kemence mellett, de ebben inkabb csak rossz idé esetén
huﬂdk meg magukat. Csak a mész égetése 1de1e*1 maradt kint éjszakidra két személy,
hm.y mjg az egyik fat, addig a masik pihenjen. Rendes alvisrél azonban szé sem le-
hetett, mert amig a kemence ki nem égett, egyikiik sem tudott igazdn aludni.

A mész értékesitése

A szekeresek (fuvarosok) a tavol es6 kozségeket is bejartdk arujukkal. Volt olyan
fuvares, aki egy hétig is elvolt. A mészhordasnal a szekérbe oldaldeszkat tettek.
A hitsd deszkat egyesek felhuzhaté retesszel, suber-rel lattdk el, melyet eladiasnal
kissé megemeltek, hogy a vevé altal kivant mészmennyiséget kiszérhassik. A mész-
kemencénél a meszet horddkba rakva mérték. Egy szekérbe altalaban 10 hordé mész

fért el, ami 10—20 mazsanak felelt meg4 A legtébb fuvarosnak lova volt, csak néhany
4 Németh' Lajos kozlése.

ember jart okris fogattal. A kozelebbi falvakba azonban a szegényebb gazdak tehén-
fogattal is eljartak.

.- A mész arusitiasiban szinte az egész falu részt vett. A nehéz idékben nemcsak a
fogattal rendelkezd gazdak jartak el faluzni a mésszel, de gyalogosan is hordtdk a
meszet, Ferencz Karolyné Molnar Anna errdl igy vallott: ;Fijatal jany koromba ket-
ten-harman Osszealltunk és haton hordtuk a meszet eladni. Hirom negyedét bekot-
tiink a trétuba és vittiik a masik faluba. Mezétlab jartunk, mer szegénység vot.” Ez a
helyzét kiilonosen az elsd vxlaghaborus, és az utana kovetkezd évekre vonatkozik.

A szekeres gazddk mar messzebbre is eljutottak, eladasi korzetiik meglehetGsen
nagy volt. Azok, akik azel6tt mésszel jartak, egyértelmiien allitottdk, hogy déli iranyba
eljutottak Diosgyorig, Goncig, Tokajig, észak. felé pedig Szomolnok, Svedlér, Szepes-
remete és Golnic voltak a legtavolabbi helyek. A kozelebbi falvak koziil Csanyt és
Zsadanhyt emlitették (bar ez a tavolsiag is megvan Ugy 50 km). Rozsnyé iranyaban
Almasra ‘és Harskutra jartak, de a Debrdod kozelébe esé falvakat is 6k lattak el

. A mésszel megrakott szekerek rendszerint hétfon indultak kératjukra, mégpedig
ket emberrel. Tébb olyan fuvaros volt, akinek megvolt a sajat faluja, s oda alland6an
0 hordta a meszet. Az ilyen faluban az asszonyok mastél nem is vettek.. A fuvarosok
tobbségének azonban nem volt dllandé helye és addig jartik a falvakat, amig a me-
szet €l nem adtak. 1gy aztan nem meglepd, hogy sokszor csak a hét vége felé érkeztek
hdza. Akadt olydn eset is, hogy az aru egy részét visszahoztak.. TR
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Erdekes esetet emlitettek egy gazdardl, aki négy okorrel fuvarozta a meszet és
lement egészen Goncig. Mindig az allatok el6tt jart, nem {ilt fel a szekérre. 1dékozon-
ként hatranézett, hogy jonnek-e az okrok. Mivel azok lassan lépegettek, jo0l lemarad-
tak ‘gazdajuktol, az pedig visszasietett, hogy egy Kicsit négassa Oket. Utdna megint
ment elore, de kis idé6 mulva ismét mehetett vissza. Tréfasan azt mondtik ra, hogy
,Goresos Ferko kétszer tette meg gyalog az utat Goneig”.

" A szekeresek a falvakban ugy hivtik fel magukra a figyelmet, hogy faluhosszat
kiabaitak. Magyar faluban a ,moszet vegyonek”, szlovak kézségben a ,,vapno kupce”,
nemet helyen pedig a ,kajlikaf” jarta. Ejszakara az udvarokban, cstirékben, allasok-
ban szalltak meg. Etettek, itattak s pihenni hagytdak az allatokat. A fuvarosok azonban
csak keveset alhattak, hiszen vigyazni kellett a szekérre,

© A falvakat altalaban a nagyobb egyhdzi {innepek el6tt (husvét, plinkisd) és a
bucsi’alkalmdival jartik. Ekkor mindeniitt nagytakaritas volt, a hézakat kiviilrél és
beliilrol is kimeszelték. Rendszerint kis nyeles faedénnyel, a negyed-del és a félvéka-
val mertek. Terménybdl legtobbszor buzat, kukoriciat és babot kaptak. Egy negyed
meészért ‘egy negyed terményt kellett adni, ez tehat kifizetdodébb volt, mintha pénzért
adtak volna, Az eladasnak ezt a modjat jobban is szerették a fuvarosok, mert a ter-
ményféléet a mecenzéfi piacon értékesithették. Volt olyan fuvaros, aki a mészért kapott
pénzen kukoricat vett és a legkozelebbi hetipiacon azt arulta. A nyar elején pedig
cseresznyét vasaroltak és a bucsukon adtik el. A kereskedd szellem tehat nem hidany-
zott a falu népébdl, s6t némelyek néha tulzasba is vitték, mert dologidében elhanya-
goltak a foldmuavelést és inkabb a mésszel faluztak.

ST Goresos Mihaly

A debreceni Kollégium tiizolté fecskenddjének torténetéhez

. 1. A Kollégium diakjainak tazoltéi tevékenységérol mir sokan irtak. Foleg arrél,
hogy a dedki tlizoltosag parancsnoki vezérkarat (nagybotos, kisbotos stb.) milyen testi
eroprobak gyoztesei koziil valasztottak meg. Legtobben a tlizoltas médjarel irtak, hogy
a diakok hogyan oltottik a tiizet.

Nem keriilgették az utcdkat, a zegzugos sikatorokat, hanem az eldl szaladé nagy-
és, kisbotosok leverték az utbaesé keritéseket, berenékat hogy a fecskendének —
melyet a, didkok huztak, toltak — utat csindljanak. Ezért voltak a botosok a tGzol-
tésig parancsnokai. Mert tiizet alig oltottak. Mire odaértek a fecskenddvel, a szalma-
tetds, nadtetés haz vagy istallé tlize mar az égig ért, meg sem lehetett kozeliteni.
Meg a tuzoltashoz viz is kellett volna, és kut vagy volt a kozelben vagy nem volt,
A vedresek szaladgaltak, de a vizhordas szaporatlan munka volt. Ezért a Kollégium
tizoltosaganak nem is a tlizoltds, hanem a ti{iz tovaterjedésének meggatlisa volt a {0
feladata. A botosok leverték a tlz koriili hazak keritéseit, a vaskampo6sok lecibaltak
a szomszédos hazak, istallok, o6lak tetejét. Ezt locsolgattik a fecskenddvel, hogy a tiz
ne terjedjen tovabb, mert az égé6 haz mar Ugyis az 6rdogé volt. Szélesendes idoben ez
sikeriilt is, de ha eros volt a szél, egész hazsorok égtek le.

2. Utolso irasos ismeretem a Kollégium tizolté fecskenddjének sorsarél az, hogy
a kollégiumi tazoltdsig megsziintetésekor a fecskendét, az 1872-ben kozséggé alakult
Jozsanak adomanyoztak. Ezek szerint a Kollégium didkjainak tlizoltasi tevékenysége
az 187(-es évek elején szint meg. Gondolom ezidotajt szervezték meg Debrecen varos
hivatdsos tizoltosagat, de ennek kutatisa mar tovabbi feladat.

<A fecskendd 1872—1920 kozotti mikodésérdl sem {rdasos, sem szAjhagyoménybél
eredd ismereteim nincsenek. Dédanyam ugyan emlegette, hogy ,,mikor megégtiink . .
de hogy.az mikor volt s hogy a Kollégium fecskendéje mar Jozsan volt-e, nem, tudom
Varga «dédanyam nem naptar szerint tartotta emlékezetében a milé idét. Ha nagyon
régi idore utalt, azt mondta: ez még az antiviligban volt, még siildélanykoromban
tortént, az uram mar nem élt, mikor az a nagy szarazsig volt.

‘Sajnalatosan a Jozsa nagykozség 100 éve, 1872—1972 cimi nagyon j6, de kizarélag
levéltdri anyagra tamaszkodé helytorténeti kiadvany meg sem emlékezik a Kollégium-
to]l orokolt feeskendardl. Ha valaki ezt felkutatna, fontos helytorténeti adatokat tar-
hatna fel és tenné maradandova a Kollégium fecskendijének 1872—1920 kozotti tor-
ténetét.

“3. A fecskendd mikédése az 1920-as években.
A hiszas évek eleién Tokaji taniténk — mint t{izolté6 parancsnok — mé‘g ezzel a
fectkendével locsolgatta a szalmatetds, nddtetds hizak gyakori tiizét. Alig volt hyar,
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hogy egy-két taz ne lett volna a faluban. Emlékezetem szerint — egy kivételdvel —
mindegyik kéménytizbdl eredt. Leggyakrabban kenyérsiitéskor, amikor tomni kellett
a kemencét, hogy bevetés elott forro legyen, és felkapja a tésztat. A hazak szabad-
kéményesek voltak, s a huzat vitte a szikrat, Ha visszahullott a szalmatetore, nivdte-
tore, a forré nyarban lobbant a taz. Ilyenkor az egész kornyék osszeszaladt. Az asz-
szonyok, lanyok jajistenkedtek, a férfiak, akik éppen otthon voltak, vasvillat fogtak
és szaladtak a tizhoz, a fecskendohoz.

De a vizzel volt a baj!

Felsojozsan olyan mélyen volt a viz, hogy nem lehetett gémeskutat csindlni, csak
kerekeskut volt a faluban. 2—3—5 csaldad hordta a vizet egy-egy kutrél. Az Ordog-
kertben még istenes volt a helyzet, de a Bondorhdt neva falurészen 8—10 csalid vitte
a vizet a Belegrad vagy Dickman kocsmaval szembeni kozkutbol. (Ugy mind a deb-
receni Kuat utcai kozkitbol.)

Az emberek ugyan haztik és nyomtik a fecskendd két karjat, de nem voll viz.
A mély kutakbél csak annyit tudtak a fecskendohdz hordani, hogy a tetd elégése utan
a mestergerendat, a majorpankokat és a vastagabb szarufdkat lehetett elszenesileni,
eloltani. Azért is, mert az éppen otthonlevé néhany kiképzett tzolté csak akkor ért a
tzhoz, mikor mar csak parazs volt.

A gyakari kéményt(iz miatt kezdték a pitarbdl (a zsoltirok nyelvén pitvac), a
konyhabol fathetd, de a szobaban levé bubos kemencéket elbontani, és az udvar vegan,
a haztol 10—20 lépésre épitettek kemencét, nyiri konyhat.

A jozsaiak nagyon féltek a taztol. A gyufat az asszonyok a legleleményesablb he-
lyekre rejtették, hogy a gyerek kezébe ne keriiljon. A tiz valojaban leégést jelentett
a sz6 teljes értelmében, mert az ilyen szalmas, nadas hdzakra a Gazdak Biztositdja
sem kotott szerzodést.

4. Ismerkedésem a fecskendovel,

A thzoltoszertar eldtt naponta kétszer elmentem iskoldas koromban. Iskolaba menet
és iskolabol jovet. De a fecskendovel vald igazi megismerkedésem 1924-ben vagy 16925-
ben volt. Minden felsdjozsai taznél ott voltam, mint bamészkodé gyerek, de a fecs-
kend6é mukodését akkor értettem meg, amikor Tokaji taniténk egyszer elvitt benniin-
ket a fecskendahoz.

A szertarhoz kozel laké gyerekeket, meg azokat, akiknek rokonuk, keresztanyjuk
kozel lakott a szertarhoz, elére kiildte, hogy vigyenek vizet a fecskendohoz. A na-
gyocska, erdsebb gyerkocokkel kitolatta tanitonk a masinat az utcara. Elmagyarazta,
hogy ez egy hires-nevezetes fecskend6, mert a Kollégium diakjai ezzel oltottak a tii-
zet Debrecenben. Szivbél sz6lt, hiszen 6 is kollégiumi diak volt. Elmagyarazta a dia-
kok tGzoltasi modjat, a vezetok, a kiillonbozd csoportok szerepét, feladatait, a fecsken-
dé6 alkatrészeit. Osszeszerelte a csovét, megmutatta, hogy melyik az anyacsavar, me-
lgikéz: apacsavar, hogyan kell ugy osszeszerelni, hogy a viz ne szokjon el az osszeillesz-
tésnél.

Mikor minden készen volt, a magasabb, erdsebb filikat beosztotta a rudhoz A fiuk
huztak, nyomtdk a fecskendd két karjat, s ennek gyorsasagatél fliggden ment a viz.

Még jooskan félig volt a tartaly, mikor a tanité ur megallitotta a masinat. Elma-
gyarazta: ha azt akarjuk, hogy messzebbre menjen a viz, akkor a hiivelyk ujjunkkal
be kell fogni a csé egy részét, szikiteni kell a csd nyilisat. Ezt is megmutatta. Aztan
egy pillanatra felbillentette a csd végét, az égbe 16tte a vizsugarat. A lanyok visong-
tak, akikre nem hullott a viz, kiabaltak: Minket is tanit6 ur! De taniténk mértéktartéd
ember volt. Nyarias id6 volt, tanulds, jékedvid {innepség, egy hétre valé beszédtéma
a lanyok kozott arndl, hogy kire mennyi viz hullott.

Masnap jott a neheze. Taniténk szdval, krétaval, magyarazassal és rajzzal el-
mondta, hogyan is mikddik a fecskendds. BeszEélt az atmoszférardl, a légritkitiscsl, a
légshritésrsl, de ennek mar nem volt olyan sikere, mint az el6zd napi locsolasnak.
Ha j6! emlékszem, csak Andirké Eszti, a nagyon joeszi kis Lévai Réza, Kis Laci, meg
én értettiik meg valamennyire, hogyan mikodik a fecskendd. Hat valahogy igy tani-
totta 50—60 évvel ezelott Tokaji tanitonk — fény nevére! — egy nadtetds iskoliban a
fizikat,

5. A Tiizolté Egyesiilet (Egylet?) Jozsan.

Tokaji tanitom utin egy Szabé nevi, koran nyugdijazott, Jézsara koltozott katona-
altiszt lett a tGzoltoparancsnok, aki katonds feszességgel és fegyelemmel szervernte és
oktatta az onkéntes tizoltokat. Valdszintleg bakaaltiszt lehetett, mert nagyon szeretett
vezényelni. A gyakorlasndl olyan hangosan orditott, hogy a fél faluban lehetett halilani.
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Nem csak ideje, hanem ambiciéja is volt a tizoltéi parancsnoksiaghoz. Gyakran
tartoit kiképzési gyakorlatot, nivelte az Onkéntes tlzoltok létszamit. Aztin kijarta,
hogy # Tuzoltd Egyesiilet (vagy Egylet?) szervezeti engedélyt kapjon, és ezen a clmen,
mint 1Gzolté parancsnok, partnere volt az eloljarésagnak. Nagyon hasznos, nyiizsgo,
szerepelni szereté ember volt. Evenként 1—2 tiizolté balt is rendezett a fecskendd
javitasa, a felszerelés kiegészitése, pétlasa javara.

6. A jecskendé javitdsarol, karbamtartasarol.

A fecskendd karbantartdsa, javitisa nem okozott sok gondot és kaltséget, Két
vasas kisiparos gondoskodott arrél, hogy a fecskendé rendben legyen. Az egyik Kostyu
gépészhovacs, a masik Goncei lakatos volt. Ha lazult, eltért egy alkatrész, megszoritot-
tik, begesztették, mert ilyen régi masinihoz tgysem lehetett volna alkatrészt venni.

Kostyu Jani iskolas tarsamtél tudom, hogy ezekért a munkdkért nem kértek és
nem is kaptak pénzt, csak a kendéanyag arat szamoltik el a kozségnek.

7. Egy tizolté balrol, néhany jozsasi bali illemszabalyrol.

Utolso emlékem nem a fecskendoével, hanem egy tizolté ballal kapcsolatos. A tiz-
oltoknak, mint egyesiiletnek, joguk volt balt rendezni a tizoltéi felszerelés javara. Az
ilven ¢s hasonlé szerveknek a bali engedélyért nem kellett vigalmi adot fizetniiik.
A koesmarosok ingyen adtik a helyiséget, a rendért a rendezd szerv volt a felelGs,
csak a rezesbandat kellett megfogadni, fizetni, meg a dobolis dijat. A kisbiré 1—2
héttel €lobb kidobolta, hogy melyik kocsma ténctermében lesz a bal, melyik egyesiilet
rendezs, minek a javara, de hogy a bal hany érakor kezdddik, azt nem. Akkor még
nem (ra szerint igazodtak a jozsasiak, hanem a katolikus templom harangja szerint.
Reggel 5 orakor, déli 12 6rakor olyan pontosan szolt a harang, mint ma a radiéban.
A harangoz6 pontos ember volt, az 6rdja faluszerte hires., Akinek draja volt, a haran-
gozGhoz igazitotta.

A bal kezdésére az volt a jeladds, hogy a rezesbanda kiment a kocsma elé, és az
utcan kb, féloraig fujta a notakat. Ez volt a hivogaté. Ezalatt a rendezdk tették a dol-
gukal: székeket, l6cdkat vittek be a kiséroknek, meggyujtottidk a petréleumos lampa-
kat a mennyezet kizepén, a tancterem négy sarkiban, meg a pénzbeszedd asztalnil,
A hivogaté elott nem illett a balterembe menni, mert a rendezéknek még dolguk volt.
De késém sem illett érkezni, mert az ilyen anyat, leinyt megszéltak, hogy nem tud
a lany idoben feloltozni.

A tancterem bejaratanal levd asztal mellett harom ember iilt. Az egyik szedte
a pénz1, a masik adta a jegyet, a harmadik feladata pedig az volt, hogy a felilfizetok
nevét, s a felillfizetés Osszegét feljegyezze. Az asztal szélére egy nagy papir volt eré-
sitve, +1re nagybetikkel rairtak: A tGzolté felszerelés javara felilfizetéseket kiszinet-
tel fogadunk.

Aki kisérte a linyt (anya, nagyanya, keresztanya), annak nem kellett jegyet val-
tani. Azt is elnézték a rendezdk, hogy az anyak, nagyanyak egy-egy csitri leanyt is
bevigyenek a tancterembe ingyen. Hadd lassak, tanuljak a tdncot. Az kiilon dicséret
és beszedtéma volt, ha egy-egy oreglegény tancba vitt egy még nem bdalozé kislanyt.
A tanc nem volt kéonnyla a kislanynak, labujjhegyeznie kellett, hogy a magas legény
vallan tarthassa a kezét. Az ilyen kislanyoknak 9—10 éra kériil haza kellett menniiik.
Busulva vagy biiszkén, hogy 6t ez vagy az a nagyobb legény megtincoltatta. Mert az
egykorn kislegényeket mar nem vették komolyan a 12—14 éves lanyok.

Fz régi szokis lehetett, mert anyam is emlegette, hogy iskolahagyott koriban
ilyen jatékosan vitte egyszer tancba apam. Mikor apam leszolgilta a katonasdgot,
anyam — Padsti Julesa — mar eladé lany lett.

Anyam egyik keresztleinydval tdncolgattunk, a tdncolék szélén, mert ott kisebb
volt o 1okdosodés, Ez olyan illendd tdnc volt, amit elvart anyam komaasszonya is, a
keresztleany is. De elvarta anyam is, mert azzal inditott el a balba, hogy fiam, térodj
a rokonlanyokkal, meg a keresztlinyaimmal. Ez azt jelentette, ha nem vitték tincba,
kérjem fel, széljak egy-egy cimbordnak, hogy vigye Oket tiancba. Meg azt is, hogy ha
sokdig nem kérték le a lanyt, kérjiik le mi, ldssik: kapds a lany. A keresztlany —
olyan felig-meddig testvéri alapon — azt sorolta, hogy kiket kér majd fel, ha éjfél
utidn novalasz lesz. Egy-két cimboramat javasoltam, hogy kérje fel. De a keresztliny
visszanyelvelt. Ezt azért nem, azt azért nem. Tehette, mert szép liny volt, formais,
dolgos, akinek keze alatt égett a munka. Jél téncolt, kapds lany volt, vdlogathatott.

(Csak arra figyeltiink fel, hogy a tincterem koézepén feljajdul néhény lany, és 10—
12 legény a tancterem kiozepén csépeli egymdst, Hogy ezek koziil kik voltak a vereke-
dok, kik és hanyan voltak azok, akik azért avatkoztak be, hogy a verekeddket szét-
lokdissék, nehéz lett volna elvalasztani.
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A thzolté parancsnok elkilaltotta magat: Asszonyok, lanyok a sarokba! Ez feles-
ieges felszilitds volt, mert a lanyok ismerték a gyakorlatot, hogy ezzel a felszdlitissal
kezdddik a rendezdk munkaja. Szétszaladtak anyjukhoz, nagyanyjukhoz, keresztany-
jukhoz, hogy helyet csindljanak a verekeddknek, meg a rendezoknek. A rendezdk az-
tan bele a sirijébe. Ki mit kapott, az volt az évé. Pillanatok alatt ugy szétlokdisték
a legényeket, hogy csak 6k maradtak a terem kozepén.

A rendezdknek néhiny katona is segitett, akik a bdalra jottek haza a debrecem
laktanyabél. Nem akartik, hogy egy-két hetvenkedd legény miatt a rendezdk besum-
tessék a balt. Ok tancolni jottek haza, nem verekedést nézni, Eldkeriilt néhany nad-
ragszij is, amivel — a két végét marokba fogva — jokat lehetett ilitni, de nem tort
csontot.

Ha valamelyik legény szembeszillt a rendezékkel, annak régen rossz vol.t. El.kap-
tak, konyokkel, bokarugasokkal az ajtéhoz iranyitottdk és tugy kilokték az udvarra,
hogy a laba se érte a foldet, elteriilt, mint a gyalogbéka. Kozben az arcat is megmar-
kolasztak egy kicsit. Ez j6 modszer volt mert az orravére megindult.

Ha az ilyen kidobott legény orrtorlés, fésiilkodés, egy-két csillapité froces utén
visszaoldalgott a balterembe, nem csinaltak beldle iigyet. A belépd jegyét megvaltotta,
joga volt balozni. A verekedésért meg megkapta a magaét. Legfeljebb egy-egy rendezé
sz6lt oda halkan: Ocsém, csak rendesen! Ez nem csak azt jelentette, hogy minden, meg
van boesitva, hisz én is voltam fiatal, hanem azt is, tanuld meg 6csém, a rendezg olyan
ur a balon, hogy az atyauristen csak kismiska hozza képest. Igy tanitottak mdresre,
a helyi illemszabdlyokra a balozni kezdd kislegényeket.

Mikor helyreallt a rend, a parancsnok odaszolt a trombitdsoknak: Fujjatok,, Lajesi!

Roth Lajos bacsi nemcsak a trombitahoz értett, de humorérzéke is volt, és gzon-
nal rareccsentett az

Azt mondja a tizparancsolat,

Szeresd felebaratodat...
kezdeta notara. Mindenki értette, és folyt a bal rendben, takarosan, hajnalig. ..

De aki bicskazott, azt megvetették, még a csaladjara is gﬁrbe szemmel néztek,

A bicskazas mar orvosi, csendorségi, birésagi tigy volt. amitol ugy irtoézott a nép, mint
a taztol. Az ilyen legény a borton utan nem is jott vissza a faluba, mert még kinaradt
lany, fiatal tzvegyasszony sem ment volna hozza. A tisztességes verekedés csan hsti
erével, birkdzissal és nyitott tenyérrel folyhatott.

Az egész verekedésnek annyi — kedélyes — visszhangja volt mar a bdlon, egy
ideig a bal utan is, hogy tréfalkoztak a tazoltokkal, ha megint balt rendeznek, v1gyek
el a t(zolté masinat is, és locsoldssal csinaljanak rendet.

A bali verekedések oka legtobbszor gyerekes jaték volt. Egy-egy osszetart6 legény-
bandaban megbeszélték, hogy ezt vagy azt a hetyke legényt legyalazzak., Barkit fel-
kért vagy lekért, azonnal ott volt valaki, aki 2—3 1épés utian lekérte a lanyt. Ha misik
lanyt kért le, a méka ismétlédott. Ha volt egy kis esze az ilyen kipécézett legénynek,
kiment az ivéba, hogy elblisuljon, lam-lam ezek a gyerkécok a fejére akarnak’ nqni
Dehit ez a vilag rendje. Megnének a kis kutyik, megmarjiak a nagy kutysdt. Ha_nem
volt elég esze, elfelejtette, hogy & is részt vett ilyen mékdkban, egy tjabb gyors. le-
kéréskor lekevert egy nagy pofont. Az osszebeszélt cimbordk aztin hegyibe! Ezeket
a mokakat linnyal még el nem kotelezett legénykék csindltak, akik mar nem fértek
a slivolvény bériikbe, és kis legénybdl nagylegények akartak lenm Ez volt a l\uan-
colds.

A masik moka volt a rdétdncolds, de ez mar gorombdabb jaték volt. Tébb ﬂgyesseget
kivant és csak jol tancold, nagyobb, dsszebeszélt legények csindltdk. A kiszemelt legény
kozelében helyezkedtek el tinc kozben, és vallal, hattal meglokték a legényt, hogy ki-
zokkenjen a tanc ritmusibél., Arra vigyazni kellett, és ez becsiilet kérdése volt, hogy
a kiszemelt legény tancos lanyat nem lehetett meglokni, vagy a két lanyt egymisnak
16kni. Ha valaki két ballabu volt, és ilyesmit csinalt, az nem uszta meg szarazon. Ikyen
esetben a pofonnak mir oka volt, és ezt a kizvélemény is helyeselte.

Ezt a goromba jatékot a tapasztalt bdlozé lanyok ismerték, és ha lattak- éu-eztek
hogy mire megy a moka, dsszevillant a szemiik, lekoszonték a tz’mcot hogy a nagyobb
bajt megeldzzék. A két legény meg ottmaradt, mégyenkezve mert az csufsag volt ha
a tancos lany lekdszont.

Emlékezetem szerint egy balon fordult el, hogy a ratancoldsbél verekedés: lett
Illetve nem lett verekedés, mert a 16kdos6do legény akkora pofont kapott, hogy elddlt,
mint a zsak. Ezzel be is fejezte a balt.
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8. Befejezésiil egy kis buzditds.

Ezért a buzditasért irtam ezeket az emlékezéstoredékeket.

Az 1930-as évek elején ugy alakult az életem, hogy a kenyerem Baranyaban, ké-
s6bb Zaliban volt letéve. 400 kilométerrdl sem a falu életét, sem a fecskendd sorsiat
nem tudtam figyelemmel kisérni. Csak annyit tudok, hogy mar nem mikodik, uj fecs-
kendé van Jozsan, Hogy mikor fejezodott be a fecskendd végtorténete, nem tudom, azt
sem, hogy mi lett a sorsa.

Ha van Fels0jézsan honismereti szakkor, szép feladata lenne felkutatni a kollé-
giumi fecskendé végsorsit. Ha nincs szakkor, a nagyobb uttorok is vallalkozhatninak
erre a feladatra. De egy olyan debreceni szakkor, amelyik a Kollégium torténetével
foglalkozik, ugyancsak kiterjeszthetné kutatasait a kollégiumi fecskendo tirténetének
utolsé szakaszara.

Méoédszernek azt javaslom, hogy a végén kezdjék a kutatast. Levéltari adatokbdl,
treg emberek emlékezései alapjan azt deritsék fel, hogy mikor vett vagy kapott Gj
fecskenddt a kozség, mikor, mi lett a kollégiumi fecskendd sorsa. hogyan végzadott
dicsd vagy dicstelen halala. ¥ v
Barati Jozsef.
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SZABAD FORUM

Két tanacskozas utan a hagyomany apolasarol

A Miaemléki Albizottsagok X. Orszagos Ertekezletén, Debrecenben és a VII. Or-
szagos Honismereti Akadémian, Salgétarjanban szerzett friss élményeim hatisa alatt
mondom el néhany gondolatomat.

A debreceni értekezlet elsé napjan Sarlés Istvdn elvtars, a HNF Orszagos Tanacsa-
nak fititkdra a Kolesey Ferenc-rol elnevezett szép Mavelodési Hazban nyitotta meg a
Magyar miemlékek cimid kiallitast, Megnyité beszédében tobbek kozott azt mondotta,
nogy a mlemlékek a régi kor ilizenetét tolmacsoljidk a mai kor emberének. Van-e
szebb, felemelobb, lelkesitobb ilizenet az emberiség szamdara a thermopiilai hésok lze-
neténél, amit Szimonidész gorog koltd klasszikus tomorséggel igy fogalmazott meg:

»+.. Vandor! Vidd hiriil a spartaiaknak:
Megceselekedtiik, amit megkovetelt a haza!”

A Magyar Leonidasz, a szigetvari Zrinyi Miklés is, nem haromszazad, hanem két-
ezer-otszazad magaval szordl széra megismételte ezt az lizenetet, és nem art ezt minél
gyakrabban hangoztatni, mint haladé nemzeti hagyomdanyunk értékes orokségét. , A
nemzetli hagyvomany ugyanis — tanitja Kolesey — megbecsiilhetetlen kincs. Nemcesak
azéri, mivel a historiai tudoménynak — ha emléket nem is, de legaldbb nyomokat
muiat —, hanem sokkal inkdbb azért, mert a nemzeti lelkesedésnek s ennélfogva a
honszeretetnek vezércesillaga!”

Clyan idészakban éliink, amikor fejlodésiink soran rengeteg mult nélkiili létesit-
meény vesz koriil benniinket, és ez azzal a veszéllyel fenyeget, hogy a jelen alkotasaira
meltan biliszke ember kezdi elvesziteni természetes hdlaérzetét az €l6z6 generacidk
irant; annak tudatat, hogy elédeink hosszi, szivés munkaval, a mienkénél sokkal
rosszabb korilmények kozott hoztdk létre mindazt az anyagi, szellemi, kulturdlis és
erkolesi értéket, ami mai eredményeinknek is alapja. Eppen ezért fokozott gonddal
kell vigyazni rajuk. Egy-egy megdrzott, gondozott régi épiilet dédapankra, egy meg-
meniett fegyver vagy a jeles helyeinkhez kapesolédé mondak elodeink harcara, egy
régi szerszam nagysziileinkre, egykori iskoldinkra, neveldinkre, tarsainkra emlékeztet,
s a kozosséghez valo tartozas tudatat erdsiti benniink. Aki ezeket meggondolatianul
romboelja vagy pusztulni hagyja, aki szivfajdalom nélkiil szérja ki lakasabél a lom-
tarba nagysziileinek, sziileinek targyi és irott emlékeit az hamarosan eljut oddaig, hogy
nagysziileit, sziileit sem tiri meg lakasaban, hanem szocialis otthonba dugja 6ket, hogy
ne zavarjak onzdé moédon kialakitott kényelmét és nem is gondol arra, hogy ezzel a
tettével mennyi hasznos tapasztalattol, milyen értékes kapcesolattél fosztja meg magat
éc csaladjat.

Joleso érzéssel tapasztaltam Salgétarjanban, hogy itt mar felismerték a milt nél-
kiili kornvezet veszélyeit és keresik azokat a moédszereket, amelyekkel jobban lehet
kotni az embereket a 1étesiilé ujhoz, egymashoz, a munkahelyhez, a lakéhelyhez, an-
nak tarsadalmahoz, kisebb-nagyobb koézosségeihez, hogy jobban bevonhassik oket a
kiziseegi munkaba, és élettel teli kozosségeket alakithassanak ki.

1ekoldink torténelem-tankényveiben a régi magyar milt sajndlatosan Osszezsugo-
rodott, és iskolai oktatdsunkban aggaszté méreteket kezd Slteni a torténelem dehuma-
nizalasa, az ember, a kulttiira helyett az elvont torvényszeriségek elétérbe helyezése,
mintha a torténelemtudésok kenyerével etetgetnénk tanuldinkat. Irodalomtanitiasunk
is j(dcrmén a XIX. szdzad irodalméval kezdodik. Igy lassanként kialakul ifjusdgunk-
ban egy olyan helytelen felfogids — amint erre Klaniczay Tibor akadémikus a Hagyo-
manyok ébresztése cimil konyvében nagyon élesen ravilagitott —, hogy a magyarsag
csak egy-kétszazéves kultiranak az orokose. Pedig nem mindegy hogy a nemzet par-
sz4z vagy pedig ezeréves torténelmi miiltat tud a hata mogoétt. Ezt nem is sziikséges
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bizonyitani, nevelési szempontbdl annyira nyilvanvalé, Mindezek utan mély meggyo-
zOdéssel vallom, hogy a miemlékeknek, a torténeimi mult emlékeit gyGjté, gondozd
és jsmertetd honismereti mozgalomnak a szerepe és feleldssége a jovoben nagyon meg
fog novekedni. Kiilontsen azok az emlékek, hagyvomianyok kapnak fontos szerepet,
amelyek nagyobb mértékben tartalmaznak erkdlesi. nevelési energiakat,

Ezt ismertiik fel Szigetvaron 20 évvel ezeldtt, amikor megaiakitottuk a Varbarati
Kort, és azota folyamatosan faradozunk a Szigetvarhoz és a Zrinyiekhez kapesolddo
hagyomanyaink kozkinccsé tételében, a bennik rejlé erkolesi energiak szétsugarozta-
tasaban. Ma mar mintegy 800 tagja van a Szigetvari Varbarati Kornek, és a huszéves
munkanak néhany szerény eredményét is fel tudjuk mutatni. 1979, szeptember 6-an
tartjuk meg jubileumi kozgydlésiinket, szeptember 8-an és 9-én este pedig Szigetvar
Varosi Tanicsa rendezi meg a Zrinyi Emlékiinnepséget. Ennek varosunkban régi ha-
gyomanya van: az em!ékiinnepség alapjait 1833-ban vetette meg Zrinyi zaszlotart6ja-
nak, Juranics Lorincnek egy kései leszarmazottja, Juranics Laszlé pécsi kanonok 1300
arany forintos alapitvanyaval.

Molnar Imre

A hazsongardi temetorsl

Nagy orommel fedeztem fel a Honismeret 1979, évi 2. szimaban a Hazsongardi
temetorol szoio6 cikket. Par hozzafGzni valom akadna.

Az elmult 10—15 évben legalabb tizszer jartam ott és igen érdekesnek taldaltam.
Hires halottak tekintetében ugyan nem vetekedhet a Kerepesi temeto mesterségesen
létrehozott panteonjiaval, de az altalam bejart temetok kozil mégis a legérdekesebb.
Sajnialom, hogy csak masfél oldal jutott beldéle a Honismeretbe, pedig joval tobbet
érdemelt volna.

A legérdekesebb irds, amit a temetdrél olvastam, a kolozsvari Korunk 1972/3. szi-
maban jelent meg, Gaal Gydrgy tollabol a Hazsongardi panteon cimmel. Ez a ma 1j-
donsaganal és terjedelménél fogva a legnagyszer(ibb utmutatéjava valik minden ér-
deklodonek, aki a temetdt meglitogatja, Hosszabb cikket mar igen, de hasznalhatob-
bat még nem olvastam.

A Honismeretben emlitett adatok kozott néhany hidnyt latok. Paget Jdnos nem-
csak az angol kirdlyi haz jotékonykodé orvos rokona volt, hanem 1848—49-ben Bem
tabornok hadsegédje, ami miatt 1849-ben tobb évre tavoznia kellett Magyarorszagrol.

Bethlen Gergely nemesak garibaldista volt, hanem 1848—49-ben Bem alvezére is,
a vizaknai és a piski csata egyik hose.

A térképrol a parcellik szamozasa (egy kivételével) és az utak betlikkel valé el-
nevezése kimaradt. Pedig ez nagvon megkonnyiti a temetében valo tdjékozodast,

Kimaradt a felsorelasbdl Tamas Andrasnak a szabadsiaghare egyik martirjanak a
neve, akit Urban tabornok végeztetett ki 1849-ben. Nem olvastam Sami Laszlorol, aki
Kossuth bizalmasa volt. Feleségéhez (aki szintén itt nyugszik) Petdfi irt verset. Itt
nyugszik Bardocz Sandor, az aradi vértanuk egyik gyontatéja.

De Gladis ezredes csak a temetd egy részének, az un. lutherdnus sirkertnek volt
adomanyozdja.

A temetd Uj részében nemcesak magyar és roman, hanem szovjet katonasirok is
vannak.

Nagyon tetszett a cikk utolsé bekezdése, melyben Varga Domokos egy a temetorol
sz016 konyv megirasat javasolja. Ez nagyon iddszerG lenne. Mar Gaal Gyorgy is java-
solta a temetod régi also részének érintetleniil hagyasat, de eddig tudomdsom szerint
egyetlen 1épés nem tortént ennek érdekében.

A régi sirkoveket atfaragjak, atfestik. Ha nem hasznélhatd, kidobjak. Helyiikre uj
beton kolosszust tesznek. Lattam 1848-as honvédtiszt sirkovét, mint hasznathatatlant
a temetd keritéséhez tamasztiva.

Ha valaki Magyarorszigon konyvet irna a temetérél, akkor annak nagyon szivesen
felajanlom segitségemet. A temetir6l tobb mint 200 fényképet (szines diat és fekete-
fehér felvételt) készitettem. Kiilontsen jol ismerem az 1848-as szabadsdgharc részt-
vevoinek sirjat.

Walfel Lajos
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KCNYVESPOLC

BUONGESZES
EGY ,0)” KINCSESTARBAN
L

1. Egy-egy elfeledett régi sz6 alkal-
mazasaval letant korokat felidézo va-
razseszxOzzé lehet tenni a stilust. Itt
van pl. a BUDOSKIRALY elnevezés,
amely valaha sintért, pecért jelentett.
Nyers kifejezd erejével az alabbi mon-
datban pillanatok alatt a XVIII. szdza-
di Kolozsvarra roppenti az olvasot:
(Az eredeti irasméddal érzékeltetni ki-
vanom, hogy a korhangulat feltamasz-
tasahoz a régies helyesiras is mennyi-
re hozzajarulhat.)

1730: ,,Az vdarosnak sok rendbeliszol-
gdlattyaira applicaltatott (itt: alkalmaz-
tatott M. P.) Szemellyeknek... Tom-
locz Tartonak, Hohernak, Cziganyok
Vajdajoknak (az ekkori szivegekhen
a ragbol roviditve csax a k-t irtak ki,
M. P.) bDuuds Kiralynak illendé fize-
téseket ... megadvan...”

Ha bardti borozgatis xozben valaki
tavozni késziil, mégegyszer teletoliik a
poharat, Igyuk meg a janospoharat,
igyuk meg a Szent Janos aldasat —
mondjak, Ezt a szokast a XVIIL sza-
zad elején tréfisan még COKIPOHAR-
nax is nevezték. A coki szorél ma is
tudjuk, nem valami finom Kkifejezése
annak, hogy el akarunk valakit tavo-
litani vagy — nem éppen virdgnyel-
ven — tudomasiara hozzuk: valami nem
tartozik ra, valamiben nem illik be-
leszolnia. Az idésebbek ezzel szoktak
kizavarni a hazbél a kutyat. Ha to-
vabb probaljuk elemezni a szét, rajo-
hetiink: Osszetétellel van dolgunk. Elso
tagja a Co valahg 6ndlléan is hasznalt
serkentd, ndgaté, noszogatd  szocska.
Egy 1631-bdl valo levéltari feljegyzés
még ilyen formdban orokitette megegy
parbeszédben (a szoveget mai Atiras-
ban koézlém): , Mészaros Imre... mon-

da... Jojjon ki kegyelmed vagy ket
szora, s mondda Imre, hogy co” (ere-
deti irasmoddal Choh, M. P.). A XVI,
XVII, szazadban kilén irva CO BE,
CO KI formaban is foljegyezték.

Mindezek ismeretében jobban meg-
értjik a Koddly altal is foldolgozott
régi erdélyi népdalnak az elmult szi-
zadok nyelvhaszndlatit is megorokito
kezdosorat: ,,Co fel, lovam co fel, Ba-
rassoba.”!

Az emlitett sor nem all egyediil nép-
dalkincsiinkben. Eppen ezért érdemes
ezeket a régi szavakat (és tajszokat)
eredeti, régies formajukban dalolnunk.
Ha eredeti jelentésiik ismeretében
tessziik ezt, jobban magunkénax érez-
ziik majd Oket, s esztétikai gyonyvori-
ségiink is megalapozottabb lesz.

Vannak, akik igy énexlik a ,Magas
kosziklanak oldalaban nyilik a szere-
lemorvossag” kezdet koltoi szovega vi-
ragénekiing végét: , Aki a szerelmet
soha nem proébalta, csak alomnak al-
litja”. Nem csoda, hiszen az 1939-ben
megjelent pompas, Madirka c. dalos-
konyv (szerk. Kerényi Gyorgy) nyo-
man az 1972-ben megjelent Tavaszi
szl vizet araszt (Kriterion, Bukarest,
1972) népdalgyujteményben is igy ol-
vashato. Ezek a kiadisok mar nem or-
zik, amit a népdal még megorzott sza-
munkra: a kozépkori kodexek nyelvé-
bél is ismert ALIT: vél, gondol jelen-
tési kiveszett szavunkat.

E sz6 XVIII. szizadi koznyelvi hasz-
ndlatara mar csak azért is érdemes egy
régi példat idézniink (a Teleki csalad
kendilonai levéltara egyik iratabél),
mivel egy régi torvénykezési szokastis
bemutat. A templomba, egyhazi épii-
letbe menekiilt személyeket ugyanis
— bizonyos esetekben — nem lehetett
elfogni,

1749: , De Urszuly magat eszére vé-
vén, hogy utdnng is jartat Teleki Pdl
Ur, jobbnak alitotta elebb adllani, a

1 Brasséba, — A kérusmdben ,,Cu {61" nyelvjdrdsi alakban.
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mint hogy a néhai pépa Nyikulaj Ud-
vardre, vélvén azt hogy onnan ki nem
adjak, bé is szokott.”

2. Kiveszett vagy megvaltozott jelen-
tésti szavamk sokszor népink hajdani
életmédjardl, ma mar nem gyakorolt
munkaeljarasairél is hirt hoznak. Az
irdatlan szot mindnyajan hasznaljuk.
Eredeti jelentését is elég konnya kita-
lalni, hiszen, ha a fonevet keressix,
amelyhez jelzoként legjobban illik, az
erdd, az irdatlan (irtatlan) rengeteg jut
esziimkbe. Az aszal ige is kozhasznala-
ti, de ennél mar nem gondolunk a
sz6 egyik régi, sajatos jelentésére. Az
ASZAIL, sz6 azonban nemcsak a gyii-
moles tartositdsanak egyix maodjat  je-
lenti (illetdleg jelentette), hanem az
erddirtas egy régi, sajatos eljarasat is.
Helynevek (helységnevek és diilonevek)
is tanusitjak ezt.

Régi peres iratokbol elég pontos le-
irasat hiivelyezhetjiik ki, az erddirtis
e nem éppen gazdasigos modjanak.

1559 (mai atirasban): ,,Tudom, mikor Pé-
ter koviacs aszala abban az erdGben, a tib-

ras uram szamdra irtottunk ... Kkét falu Két
nap mind aszalta vala.,” — 1639: ,Senkinek
ennek utdnna bikkfit aszalni szabad ne le-
gyen ... hogy agy aszalja meg, hogy a fa
fenn alljen.” — 1768: ,Kisebb Koltsag Ist-
van... az ...csere (cserfa, M. P.) erdd-
ben az eleven fdkat aszalta.,” — 1799: ,Nem
csak egy vagy két szdl cserefit aszaltak és
vagtak le, de igaz az, hogy sokan derék
csereerdOket aszaltak és irtottak, s irtjdk
ma is a makktermd erdoket.”

Az irtasnak ez az erdo jovojével nem
torodd modja ugy tortént, hogy a fak
kérgét koroskoril lehantottik, s azok
igy kiszaradtak. Ezutan vagtik ki afa-
kat, vagy esetleg felgyujtottak oket.
Ezt az eljarast egyes vidékeken keren-
getésnex is nevezték.

3. Vannak szoéliasok, kozmondasok,
amelyeket annyira elkoptatott a hasz-
nalat, hogy mar egyaltalan nem adjak
ujszerid, taldlé formaba Ontését, vala-
mely fogalomnak vagy igazsignak.
Ezért orilhetiink, ha a régi nyelv kin-
csestaraban ismeretlen szélasmondas-
ra bukkanunk. Szép szammal keriilnek
elo még ilyenek. Pl 1638: ,Eb ados
kurtanak kolbasz draval.” Olyan em-
berre illix ez a mondas, akirol tud-
juk, hogy sohasem fogja visszafizetni
a kolesonkapott pénzt. Ma ugy is
mondhatnank: eb adoés Kkutyanak,
ugyanis a kurta szd6 a régiséghen ku-
tyat is jelentett. (Gondoljunk csak a
oKaparj kurta, neked is lesz” szdlis-

mondasra.) — Vagy itt van egy masik
mondas, amelyben a sélyom szb (soly-
maszat) és az udvarlas szo régi jelen-
tése szerint (szolgal valakinek) haszni-
lata egyarant felidézi a feudalizmus
koranak viszonyait: 1729: [ Ha solymot
szolgalhat, bagolynak nem udvarol”. A
korrdl is sokat elarulé magyarazat ott
van a mondast magaba foglalé bdvebb
szovegben: (A Havaselvérol elobb
Krizbara, majd Apdacara telepedett Sa-
lamon nevi jobbagy) ,a jo életet Tako
Uramnal megunvan, mondotta a fele-
sége Sztancsulnak, ha solymot szolgal-
hatott, bagolynak nem udverlott — és
igy adta magat Kalnoki Farkas uram
keze ala."”

Szintén a kor levegbjét arasztja az
a szolashasonlat is, amelynek magya-
razata ugyancsak megtalalhato azalabb
idézett szovegben (egy megesett lany-
rél van szé): 1933: ,az partat tegye le
bdtor (itt: am, M., P.), ...mert oneki
csak ugy illik a parta, mind a koma-
nak a bitékos jarompadlca, mert elszok-
te 6 a partaviselést.”” (Eltancolta, el-
jatszotta; méltatlanna valt ra, M. P.).

Bizonyara — mint altalaban —egy
csak szikebb korben ismert torténet
lappang e szolashasonlat mogott, ame-
lyet talin mar sohasem fogunkx meg-
ismerni, de egy tajszot is talialunk ben-
ne, amelynek pontos jelentését a Hon-
ismeret olvasdi is segithetnek megta-
lalni. ValészinG ugyanis, hogy a BI-
TOK a feldiszitett lakodalmas szekér
jarompalcajanak cifran faragott disze,
amelyet tobb vidékrél is ismeriink.?

4. Ha ezt a sz6t halljuk, bajos, s
méginkibb hogy BUBAJOS valami le-
nyiigézoen, ellenallhatatlanul vonzoéra,
kedvesre gondolunk. Ha e fogalom ta-
1lalo jellemzését keressiuk, eljutunk a
vardzslatos szohoz, s mar ra is tapin-
tottunk a lényegre. Bizony, a biivos-
bajos jelzdo még kétsziz esztendovel
ezelott is elsésorban azt jelentette, hogy
akire raillik, valami &xartékony, ronté
(vagy gyogyitd) eljarasok, ,tudominy”
birtokaban van: azaz boszorkany. Vi-
lagszerte szazezrek — s hazankban is
tobbszazan — életiikkel fizettex azért,
amit ez a sz06 hajdan jelentett. Ime a
torténeti ,szomagyarazatok” az e be-
kezdésben foglaltakhoz — mai atiras-
ban — szemléletes és életszeri doku-
mentumai annak, milyen erdteljesen és
a tarsadalom minden rétegére Kkiter-
jedve élt a napjainkat megel6z6 négy
szazadban a boszorganyokban és mais

;—Vo. Néprajzi Lexikon, Jéarom cimsz6, Akadémial. 1979.
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emberfeletti ¢gli  személyekben
valé hit. A kévetkezd idézetek — a tar-
sadalmi ranglétran felfelé haladva —
meggyozoen tantuskodnak a fentiek mel-
lett, szot ejtve kozben olyan babonis el-
jarasokrdl, képzetekrél (nyomfelvétel,
harmatszedés, a ,tudomany” atadasa a
halottasiagyon), amelyeket a mai leg-
idésebb emberek még az él6 népha-
gyomany részeként ismertek, de ame-
lyek egyuttal (mint pl. az ugynevezett
BABVETES vagy BABADAS) a saman-
dobbal Gzott varazslassal tartanak koz-
vetlen xapesolatot.®

1584: ,,Bilint dedkné anyja wvallja: hallot-
tam vala, hogy akihdz gyanésig volma az
boszorkdnysagiél, a lidba nyomiaba kellett
lépni és megszolalna. Székely Baldzsné...
Szabé Katénak szajaboél hallotta sokszor,
hogy azt mondotta énnekem, hogy az én
anyam boszorkany volt és addig meg nem
hathatott, hanem O6neki hatta a boszorkény-
sdgot... és 6, azaz Szabé Katé megtanulta
az anyjatol”

1672:  ,,(Eke Gyorgyné) férje nyominak
telszedésébe babonaskodik.”

1752: s hallota mondani, hogy egy al-
Kalmatossaggal Furu Gydrgyné Veres Er-
zsébet asszony az diésadj csorda elftt me-
zitlen szedte a harmatot.”

1724/1779: ,a j6 dajka... ecsak az babot
tudja vetni, bizony szamot ad rdlla, taldan
engemet is 6 babondlt meg az babvetéssel,
azért voltam olyan rosszul, de megmondja
kigyelmed, hogy az babot megforditsa, hogy
haza mehessek, mert nem art nékem az @
babja, Isten velem, senki ellenem.”

1582: ,,Veres Imre vallja: Egyszer taldalim
eldl Kassai asszont a mezdn... emiité...
hogy 6 filvezte volna meg Posztémetszd Mar-
tont. Akkor azutdn azt dd, hogy addi
forg6lédott mellette Santa Erzsébet, hogy 6
vesztette volna és biivdite volna... Monda
ez Kassai asszony. No eredj el s mondd
meg annak a macskapecsetnek, Posztémetszd
Miartonnénak, hogy amely csomalékot fel-
kOtott az gerenddba Séanta Erzsébettel Osz-
ve, vegyék Je azt a b(vdlést bAjolast, és
meggyogyuina az ura.”

¥14: ,elveszvén a papnak vagy 500 ré-
nes forint)a... elmentiink osztin a pap
rendelésébdl a b kdny asszonyhoz, Hi-
dasra... kinek is a gyand alatt levdk
kontoseibd! killddtt jegveket eléadvin, azok-
kal minekutinna csindlt, babondzott volna
a boszorkiny valamit, azt mondta Pé-
ternek, hogy Parasztyiva, az asztalos fele-
sége lopta el a pénzt, Mikor tehit meg-
hoztuk a boszorkany beszédét a papnak,
mindjiat el is fogatta Parasztyivat,”

1614: ,, Az Kiroly Mihily hegediise, Hege-
diis Pal beszéllette énnekem, mikor egyszer
Imrefinéhez ment volna a fejedelem (Ba-
thori Gdbor, M. P.) az fdgya Kkozitt, alatt
egy csuprot taldlt az fejedelem, melyben
m‘ndenféle ruhdjiban egy-egy darab volt,
kit meglitvan dlmélkodott rajta, s azt mond-
ta, hogy csuddlkoztam rajta, hogy hova
lesznek az én ruhdaim.”

1614: ,egyszer  egy csuport f6zitt velt
Imrefiné egy varizslé vénasszonnyal a tiiz-
nél, mely azt mondja volt, Gébor, Gabor,
Gabor. (Ismét Bathori Géborrél van szé
M. P.). Azonban (itt azonnal, M. P.) az
vénasszonya (belsé cselédje, M. P.) befut
Imrefinéhoz, s mond neki: Nagysigos asz-
széollzyom, nem tudom, mi vagyon a tfiz-
nel.

5. Vannak szavak, amelyeket — az
altaluk jelolt targyvakkal egyiitt — ta-
nulsagos vizsgilatra egyarant érdemes-
nek tart a nyelvészet, a néprajz és a
miuvelddéstorténet. Ilyen a ma mar
nem hasznilt BAKACSIN sz6 is. ,De
az €j erdt vett, csakhamar beronta. Az
eget s a foldet bakacsinba vonta” —
olvashatjux a Toldiban. A bakacsin
eszerint valamilyen sotét szind textilféle
lehet. A régi foljegyzések azonban sok-
mindent eldarulnak ennek a kelmének
a temetkezési szokasokban jatszott sze-
repérol is.

1628: ,,Egy Oreg tarka ladaban Kkét ba-
kacsin lobogé" (gydszlobogd, M. P.).

1610: ,,bészegezvén a koporsét fekete ba-
kacsin  boritékot mennél szélesebben és
hosszabban tégyenek a Koporséomra ésegy-
néhiny szeggel akasszdk meg, hogy mig
a Kertemben a télem Kirendeltetett sirhoz
visznek le ne essék, akkor szépen levévén
a fekete bakacsint a Koporsomrél, hirom
legszegényebb dzvegyasszonynak, amely itt a
faluban taldltatik, osszak fel.”

6. Az elavult szavax jelentésének,
hasznalatanak buvarldsa kozben —
kiilénosen ruhadarabok esetében —
sokszor egyes tarsadalmi rétegek hely-
zetét jellemzo6 adatokra is  bukkan-
hatunk. Igy van ez a székelyek ,ha-
risnya” nevl nadriagja anyagihoz ha-
sonldé nemezféle, a torok eredeti ABA-
POSZTO esetében is.

1587: ,,Szegéttem ... az lovak mellé
egy fellajtart (csatlost, M. P.) 2 ingbe,
2 gatydba, 1 abanadrigba ... szegbttem
esmeéq egy irédedkot, kinek Mihdly ne-
ve, 2 ingbe, 2 gatyiba, 1 abanadragba”.

1672: ,vetetvén asszonyuk két vég
abat Radnoton, egyik végbol szabattam
nadrdagot aqz hdrom pecérnek.”

7. Az egykori céhek irataiban a kii-
1onféle mesterségek szakszavai mellett
szines szokésleirisokra is bukkanha-
tunk. Szerencsés esetekben olyanokra
is, mint amilyen a szinte szinpadra xi-
vankozO  asztaloslegény-avaté tréfas
dramatikus jaték:

1665/1754: ,,Az mely jambor tarslegénnyé
akar lenni, tartozik elsGben ... vilasszon

3 Vo6, Didszegi Vilmos: A sdménhit emlékei a magyar néphitben Bp. 1958. — Szendrey Akos: Bab-

vetés, Néprajzi Ertes{ts, 1956. 119—128, old.

4 Nagy Liszl6 korszellemet felidézs. hatalmas verset {rt errsSl az esetrSl: Szépasszonyok mondékal
Gébrielre. (A koltemény egyébként mind az Elet és Irodalomban, mind a Versben bujdosé c.
kdtetben silyos értelemzavaré sajtéhibdval jelent meg: ,,JOl tartalak j6val nem gyiszivel méri-
kélek / de 16-zaboldval.” Természtesen lovat nem lehet zaboldval csalogatni, csak zaboskosér-

ral: zaboléval.)
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maginak egy papot, két Kkeresztapat, €s egy
harangoz6t. Ezek meglévén, meg sroktik
cirkalmazni, linedlni, gyalulni, bardolai,
furni a' fogit is rdaspolyozni, ajtomellyéket
vagy egyéb mivet beldlle mint f4bél ké-
sziteni, azonkizbe pedig 2’ padot egyné-
hinyszor aldla elforditani.”

8. A XVI—XVII. szazadi levéltari
foljegyzések valésagos kincsesbanyai a
megkapé nyelvi értékeknek, Kiilonosen
az egykori hétkoznapok eseményeibe
bevilagité peres iratok tanukihallgatdsi
jegyzokonyveiben talilkozhatunk sok
rendkiviil izes, érzékletes, erdteljes és
szines kifejezéssel. (Ezekben tébbnyire
a nép idézi a népet, s a helyi koz-
igazgatis képvisel6i, akik szavaikat
irasba foglaltik, maguk is a nép nyel-
vén beszgltek.)

Természetesen foleg a viszalykoda-
sok, oOsszelitkozések, bintettek szorél-
szora megorokitett nyelvi anyagabol tu-
dunk meggy6z6 példiakat idézni a fen-
tebb mondottakra. A torzsalkodasox,
vidaskoddisok és védekezések felfoko-
zott lelkiallapota, ugy latszik kedvez a
talalé nyelvi megnyilatkoziasoknak.

1584: ,,Az béridet szalmdival toltetem meg,
és az szarad csontjabél sipot csindltatok, azt
futatom elétted.”

1675: (Mivel azt hirlelte) ,én vesztettem
volna meg boszorkinyi mesterségemmel . ..
megkivinom, hogy mivel nyelvét ellenem
0ldokl6  fegyverill feltévén hiremben-ne-
l\’rz:nben megdlt, nyelve Kivonassék szaja-

"

1874: ,,Sz0cs Baldzs igen beteg volt. Jitt
volt oda hdzdhoz  Szabh6é Péter... Meg-
mondja neki, hogy beteg, nem mehet hoz-
z&4, Mond neki Szabdé Péter: No, tudom mi-
be betegifit meg, mert az & f6ldébdl Kias-
ta az hatirkdvet és az én foldemre vitte,
Kit harom ember 6! nem birt yolna...
Isten fel ne gyoégyitsa, hanem négyen vi-
gyék ki agyabél az cigany agebet,”

Ha arra gondolunk, hogy idézett pél-
daink valoban csak izelitét adnak az
emliteft harom évszizad még csak
kevéssé kiaknazott nyelvi kincseibdl —
a szovegek nem mindig épiiletes tar-
talmitdl fliggetleniil — Szylvester Ja-
nossal, nyelviink stilaris értékeinek
korai méltatéjaval (1541) dicsérhetiiik
.az beszidnek nemesen val6 szerzisit”,
csudilhatjuk, ,,a° magyar nip elméji-

nek éles voltat a lelisben” — mely
nem egyéb, hanem magyar poézis.
m.

Az olvasé azt gondolhatja magaban,
bizony j6 lenne, ha az idézethez ha-
sonldé mnagy miivelédéstorténeti értéki
levéitari foljegvzések széles Kkorben

Szabé T. Attila (Baldzs Péter rajza)

hozziférhetévé lennének. Hat ma mar
hozzaférhetéek. Cikkink megirasianak
éppen az volt az inditéka, hogy a ko-
zelmiultban megjelent Romadaniaban
Szab6é T. Attila magisztralis munkaja-
nak, az Erdélyi Magyar Szotorténeti
Tarnak II. kotete,® amely hazankban
is megszerezheto,

E hasonlithatatlan jelentdségi ma
szerzoje (Osszegyujtoje, feldolgozoja) és
szerkesztoje, a magyar nvelvészet nagy
oregje, a kolozsvari Szabd T. Attila,
az eddigi munkassiga (foldrajzi nevek,
régi kéziratos versek, néprajzi, mive-
lodéstorténeti  érdekd  anyagfeltards,
nyelvvédd irdsok stb.) révén is nagy-
rabecsiilt kutaté, foltette a koronat
paratlan életmivére. Mar az Erdélyi
Magyar Szétorténeti Tar 1. vaskos k«'.')-
tetének megjelenése’ is linnepi esemeé-
nye volt kulturilis életiinknek

Most azonban, amikor a hasonlé
gazdagsagu II. kotetet is keziinkbe ve-
hetjiik, méginkabb latjuk, hogy e mun-
Ka révén a nyelviudomany, a nyelv-
miivelés, a mivelodéstirténet és a nép-
rajz egyarant szinte Kkimerithetetlen
kincsesbinya birtokaba jutott. Méghoz-

5 Erdélyi Magyar Szo6torténeti Tar, II, kdtet. Anyagat gydjtotte és szerkesztette Szabé T. ‘,\mla.
Kriterion Konyvkiadé, Bukarest, 1978. Cs—E. 1219 old. (Szerkeszt6 munkatdrsak: Késa Fereac,
Nagy Jend, Vamszer Marta, Vigh Karoly, Zsemlyei Jinos.)

f Erdélyi Magyar Szétorténeti Tar. Anyagat gyGjtotte és szerkesztette Szabé T. Attila, Kriterion
Konyvkiad6é, Bukarest, 1975. 1. kotet A—C. 1225 old.
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za nemcsak az érdekelt magyar és
roman tudomanyok (a cimszokat a
Szotorténeti Tar roman nyelven is ér-
telmezi), hanem az egyvetemes tudo-
manyossag is. Ha eddig nem tudtuk
volna, hogy a nyelvnek, a beszéd-
nek mi a jelentésége a kulturilis fej-
16dés, a mivelddési javak megorzése
és tovabbéltetése, a nemzeti azonossag
megtartasa tekintetében, ebbdl a mun-
kabol meggyozd szemléltetd oktatast
kaphatunk errél.

Nem tudjuk, mit csodaljunk jobban
paratlan szellemi teljesitményében, a
példatlan ligyszeretetet, a lankadatlan
szorgalmat vagy a hasonlithatatlan ala-
possagot és szakértelmet. Az eredmény
méltan Allithaté a magyar nyelvészet
felszabadulds utani nagy kollektiv te!-
jesitményei: az Ertelmez6 Szétar, a
Magyar Nyelv Atlasza, a Torténeti Eti-
molégiai Szotar és a xésziilo Uj Ma-
gyar Tajszotar mellé. Ezek azonban
mind kozosségi alkotasok, a Szotorténeti
Tar viszont egyéni teljesitmény. Aki
lapozgatni kezd az abécé harom elsé
betijét tartalmazé 1. kotetben, képet
kaphat az elvégzett munka arényairél.
Egy betlre atlagosan 400 lap, vagy 4000
cimszd, s alighanem tobb mint 40 000
nyelvi adat jut. Ki vallalkozhatnéx
akar csak a szambavétel 6ridsi munka-
jara, de valészintileg nem jarunk mesz-
sze¢ az igazsagtél, ha kotetenként
100 000 nyelvtorténeti adattal szamo-
lunk. S ha tudjuk, hogy az Osszegy(j-
tott anyag kétszer ennyi kotetben is
nehezen fog elférni, elgondolhatjuk,
mit jelentett ez a gyQjtonek és a fel-
dolgozénak ( a masodik kotet megszer-
kesztése mar — bdlesen — segitotar-
sak bekapcsolisaval tortént), és mit je-
lenthet minden rendd és rangi buvar-
kodé kutatonak, valamint a gyakorlo
pennaforgatéxnak.

A Szotorténeti Tar kozlési modszere
— az hogy nemcsak puszta szémagya-
razatokat ad, hanem a magyarazathoz
szilkséges teljességi nyelvi példakat
idéz — teszi lehetbévé az anyag sokol-
dalu felhasznalasat, nyelv-, mivelodés-
és stilustorténeti Kkiaknazasat, az év-
szizados nyvelvi rétegek megismerését,
az adatokban tiikrozodoé élet megraga-
dasat. Igy valix vilagossa, az olvasd
elott, milyenek voltak a tarsadalmi
koriilmények, a gazdasagi viszonyok,
milyen volt anyari és szellemi kultu-
raja. hazataja, ruhazkodasa, étele,
munkaja, erkolesi magatartisa, nyelvi

rétegezédése azoknak, axik a szamba-
vett régi irasokban megorokitett nyel-
vet beszélték.

Az anyag attekintését megkonnyiti,
hogy a személynevek, allatnevek,
helynevek, kiilonleges szdkapcsolatok
és szblasok kiilon jelzéssel ki vannak
emelve.?

A cikkiink I. részében bemutatott ki-
ragadott példak meggyozéen bizonyit-
jak, hogy e kotetben nemcsak egy szo-
tart, hanem egy mivelddéstorténeti ol-
vasokonyvet kaptunk, amely ha befe-
jezddik — amihez ez alkalommal is j6
egészséget kivanunk a szerzonek — on-
magaban is valésagos konyvtar lesz
nagyon is megérdemli a cimben olvas-
haté kincsestir elnevezést.

Morvay Péter

VAR ES VAROS
A TORTENELEMBEN
ES A JELENBEN

Burg und Stadt in Geschichte
und Gegenwart
(Jena, 1979, 188 oldal)

A tartalmas, remex Kkiallitasi kotet
a jenai Friedrich Schiller Tudomainy-
egyetem Tudomanyos Folyo6irata Tar-
sadalom- és Nyelvtudomanyi Sorozata
28. évfolyamanak 3. fiizeteként jelent
meg. A szines boritélap abraja talalo:
pajzsra festett leereszthetd racsos ka-
put abrazol két bastya kozott. Var és
varos védelmi funkcidjat egyarant
szimbolizalhatja ez. A kiadd egyetem
Torténeti Szekcidjanak igazgatdja, Wer-
ner Migdefrau professzor, a tudomai-
nyok doktora elGszavaban kiemeli,
hogy a varak és varosok keletkezésii-
ket és fejlodésiiket tekintve, valamint
azok torténeti feltételektol fiiggden
alakult kolesonos kapcesolatukban és
mai tdrsadalmi funkeciéjukban milyen
fontosak a szocialista torténeti tudat
tovibbfejlodéséhez. Valami  nagyon
fontos, f0l6ttébb jellegzetes és tipikus
elemet festesitenek meg, ami 6ssze van
kotve a tarsadalmi fejlodés alapvetd
folyamataival és sokféle formaban nyil-
vanul meg. Ezért nydjt a var és a va-
ros lényeges feladatokat a miemlék-
védelemnek é a muzeumiigynek, a
torténetkutatasnak és népszerisitésé-
nek az orokség és a. hagyomany szem-
pontjabél. A kotet ezeknek a bonyo-
lult Osszefiiggéseknek egyes dolgait

7 A cikkiink dokumentéciés részében csupa nagybetéivel szedett szavak a Szétdrténeti Tar cimsra-

vainak irasmoédjat kovetik.
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Tiiringia regiondlis térténetére figye-
lemmel dolgozza fel és abrazolja. Fi-
gyelemre meltdo eredmény, ahogyan
bemutatja a torténészek, régészek, mu-
zeologusok, gyakorlati  szakemberek,
tanarok és didkok egyiittmikodését,
amit elomozditott a Kapellendorf var-
muzeum egyiittes felépitése.

A kotet elvi témafelvetését Vera-
Gisela Ewald muzeologus tanulmanya
(Szocializmus és torténeti ordkség. A
muzeumiigy feladatai az NDK-ban)
tartalmazza. A Német Demokratikus
Koztarsasag a legtobb muzeummal
rendelkez6 orszagox kozé tartozik. A
muzeumok szinterei a vilignézeti, a
miuvelodési-esztétikai és a termeészettu-
domanyos képzésnek, ezen beliill no-
vekszik az a feladatuk, hogy még
szemléletesebben abrazoljak a torténeti
orokséget, azt apoljak és ismertesséx
meg a kozvéleménnyel. A vilagos fej-
tegetéseket jol illusztralja a kapellen-
dorfi vizivar épiiletallomany és mua-
zeumi kihasznaltsag szempontjabol valé
bemutatisa — ezen at a foldesuri va-
rak alkotorészeit altalaban is megis-
merheti a kozonség.

A kotet a tovabbiakban az egymist
koveté korszakok tiikrében mutatja be
a varak szerepét és tarsadalmat, kezd-
ve a varosfejlodés elotti koron. Giin-
ter Behm-Blancke torténészprofesszor
a turingiaj kelta és german ,uri szék-
helyek™ kérdését elemzi. Szemléletesen
mutatja be a germdn telepiiléstorté-
net konkrét helyeken megragadhato
épitészeti és tarsadalmi, az i. sz I—
‘1. szdzad sordn az a:var urasagi ud-
vartol, az udvar koril témoriile kéz-
muvesekig mutaté fejlodését. A késoi
hallstatti, a Laténe és a rémai csdszar-
kori idékben az oberhofi hegyi hagon
at importjavak aramlottak egy ,uri
székhelyek” és darallomasok kozott hu-
7006 tavolsagi kereskedelmi 1ton a
nyugattiiringiai medencébe. A xereske-
delmi tevékenység mar a kelta—ger-
man, majd a romai—germian érintke-
zési zonaban jatszodott le Tiiringiaban.

Wolfgang Timpel Ostorténész mui-
zeologus regészeti forrasokat dolgozfel
és szolaltal meg a kozépkori erdditett
helyek funkciéjarél. A varak nem csu-
pan megeroésitett helyek voltak, hanem
tobbé-kevésbé jelentds tarsadalmi, po-
litikai és gazdasagi kozpontok. Ezért a
tiringiai kozépkori varhelyek archeold-
giai felvételével és kutatasaval lénye-
gesen hozza lehet jarulni a feudalis
tarsadalom kutatisihoz. Ezeknek az
erodoknek keltezéséhez, folyamatossi-

gahoz és funkciéjdhoz — mivel ma
csupdn csekély maradvanyok lathaték
a foldfelszin felett — szinte Kkizardlag
régészeti eszkozokkel lehet hozzaszol-
ni. Tajékoztat a szerzé6 nyolc olyan var
asatasai tiikrében és azok leletei alap-
jan adédo kiilonféle funkcidkrél, ame-
lyeket Tiiringidban az utobbi eszten-
dokben teljesen vagy részben vizsgal-
tak at. Sz6 esik menedékvarakrol, uri
varakrél, IV. Henrik csaszarnak a ré-
gion tul terjedo szerepli egyik birodal-
mi vararél, egy megerdsitett, agrarjel-
legd, nemesi székhelyrdol és késOkozép-
kori rabldlovagvarakrél, Az dsatasi
eredmények és a terjedelmes lelet-
anyag fényénél viligossa valik ezek
Keletkezése és fejlodése, megismerhetd
gazdalkodasuk, foldesuri gazdasagi hat-
téeriik és a kézmives tevékenység kez-
ete.

Mélyebb elvi elemzést is nyujt Wer-
ner Mdgdefrau professzor Var és va-
ros a kozépkorban. Orbékség és tudo-
maéanyos-politikai feladat cim tanul-
manydanak gazdag adatosszedllitisa. A
szerzd vazolja a varos és a var xozotti
oOsszefliggéseket és fesziiltségeket, a
kolesonhatast és ellentéteket a kozép-
korban, mindenekelott olyan torténeti
csomoépontokon és forduldoknal, mint a
varosox keletkezése, a forradalmi kom-
munamozgalmak. Targyalja a var és
varos viszonyat a fejlett feudalizmus
koranak foldesurai, parasztjai, polga-
rai és plebejusai kozott folyé osztaly-
harcokban. A tiringiai anyag alapjan
sikeriil megjelenitenie a német nép tor-
ténetének fontos fejlédési folyamatait.

Az értékes tanulmiany egyik részét
meélyiti el Erika Langer muzeologus
Varak és osztilyhare cimd tanulma-
nya. Boséges adatokkal bontja ki a ta-
nulmany a varak és az osztalyharc Osz-
szekottetését a tiiringiai térségben, bi-
zonyitva azt a feudalizmus Kkialakula-
satol fogva. A varak belsd, a néptomeg
ellen iranyulé szerepe mutatkozik meg
ebben, amely kiboviilt a fejlett feuda-
lizmusban. Erre utal, hogy ugrasszeri-
en n6tt a vidéki uri varak szama, hogy
varakat épitettek a varosurak a pol-
garsag Uj tarsadalmi erejével szemben.
A maésik oldalrél ezt jelzi a parasztok
és a polgdrok feliépése a varak ellen
a foldesuri hatalmassagokkal valo osz-
talyosszeiitkozések soran. A varosi pol-
garsig és a memesség kozti makacs
osztalyharce kifejezodését kell latni a
turingiai varosok vidéki teriiletszerzd
és varpolitikajaban. A kereskedelmet
zavarG vagy Dbékebonté lovagvarak
egész sorat varosi csapatox romboltik
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le mir a XIII—XIV. szizad soran.
Amikor pedig a német paraszthiboru-
ban, a korapolgari forradalom tetd-
pontjan (1525) szdmos varat a langok
emésztettek fel, ez a feudalizmus kez-
d6dé széthullasdnak szimbdluma volt.

A kovetkez5 terjedelmes tanulminy-
ban a két el6zé szerzé a foldestri va-
rakgél mar nem korldtozott polgarsag
t.ey'ekenységét dolgozta fel. Werner
Migdefrau és Erika Langer Tiiringiai-
Hanza gazdasigi és szovetségi kapeso-
latok a kozépkorban cimmel értekez-
nek a XIII. szazaddal szembet{iné uj
fejleményekrél. Az emlitett kapcsola-
tox lényeges oldalat alkotjak a tiirin-
giai varosok gazdasagi érintkezésének
és a legfontosabb elemét a tiiringiai
hérom varos szovetsége (Erfurt, Miihl-
hausen és Nordhausen) politikai kapcso-
latainak. Szemléletesen tarjak fel a
szerzok Tiiringia elhelyezkedését a
késé xozépkor kereskedelmi halézata-
ban, a német tajban és kiilon a ta-
volsigi kereskedelem eurépai méretii
kapcsolatrendszerében. Ipar, mezdgaz-
dasig, kereskedelem és kockazatvalla-
lds egyarant szem el6tt vannak.

A sokoldali tematikat tovabb viszi
Wieland Held docens, aki az eisenachi
térség XVI. szazad eleji rézpalabanya-
szatanak a falusi tarsadalmi szerkezet-
re gyakorolt hatasat vizsgalja. Kimu-
tatja, hogy a XV. szizad masodik fe-
1ét61 fellendiild banyaszat és kohaszat
nemcsak a varosi polgarsag fejlodésére
és tarsadalmi alldsdra hatott, hanem
ergsen éreztette hatasit a banyakdz-
pontok kozvetlen kozelében 1évs falusi
kozségekre és azok tdrsadalmi szerke-
zetére is. A cimben lehatiarolt térben
és idében bemutatja a tanulmény a
paraszti gazddlkodas novekedését, ami
sziikséges volt a banyasznépesség éle-
lemellatasdhoz. A szemléletes statiszti-
kai tabelldkbdél kitlinik, hogy kezdetben
a parasztok atlagos vagyvoni helyzete
javult, de mellettiik jelentds szazalék-
ban tdnnek fel a zsellérek erds fluk-
tudcios jelenségekkel. Hovatovabb mind
a parasztok, mind a zsellérex atlagos
vagyoni helyzete siillyedt. A rézpala-
banyaszat fellendiilése ugyanis csak
Atmeneti volt

A korabbi tanulméanycsoporthoz kap-
csolodik, de korban tovabbviszi a
Rérdéskiort Christa Gebser térténelem-
tandr, aki az erfurti polgirok és pa-
rasztok ellenallasat vizsgalja a har-
mincéves haboriban. A korabbi abra-
zolasok ennek a vidéknek a néptome-
geit csak mint szenveddé embereket
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mutattdk be, mint axik az elallatiaso-
dott szoldateszkaval szemben nem vé-
dekezhettek. A szerzé6 az erfurti va-
rosi levéltir eddig feltaratlan kutfoi-
nek értékelésével igazolja, hogy az er-
furti polgarok és parasztok egyes és
csoportos akcidkban, sot felikelésekben
aktivan alltak ellen kinzéiknak. Ezzel
a kutatas ujabb vidékre vonatkozoan
tarta fel azt, ami addig a harminc-
éves haborii masik két teriiletérol volt
ismeretes, tudniillik a Harz vidékén
(1ovészek mozgalma) és Felsfausziria-
ban (paraszifelkelés),

Bar mar az eddigi tanulmanyok is
szamos adatot és abriazolast nyujtottak
a tlringiai varakrél, szikebb teri-
leten vizsgaljdk a kérdést Michael
Platen és Richard Schaefer jenai tor-
ténészhallgatox Varak Jena koriil, a
Camburgtél Orlamiinde varaig c. ta-
nulmanyukban. Az attekintéo elemzés
fontossagat mutatja, hogy a Saale mel-
lett fekvo 60 varkastély, var és kas-
tély koziil 17 Jena varosi és vidéki
kirzetében fekszik. A tanulmany be-
vezet a varaknak a feudalis tarsada-
lomban betoltitt szerepébe és felveti
a varkutatas tartomanytorténeti prob-
lémait. A fiatal szerzok részletesen
leirjidk a varakat és torténetiiket. Ez-
zel a kotet vissza is tér kiindulépont-
jahoz: kiilonféle Jena kornyéki varak-
ban 1évé muzeumi kiallitasokkal is-
mertetik meg az olvasot.

El6bbi  észrevételiinkkel ala szeret-
nék huzni a kotetszerxesztd jol érvé-
nyesiilé kettds szerkesztési elvét: mind
az id6érendben tikrozodo feilédést, mind
a tematikai szempontokat (igyesen szem
eltt tartotta és érvényesitette. A ko-
tet tanulméanyvozasa keét iranyban is
hasznos lehet szamunkra, akixnél pe-
dig a varak kiils, honvédoé funkcioja
elhomalyositjia a belsd, elnyomd funk-
ciét. Sokoldalisiganal fogva a ma a
szakkutatok egész sordnak — torténé-
szex, régészek, miveészettorténészek,
muzeolégusok, a tarsadalmi mozgalmak
buvarléi — tudasat gyarapithatja, a
szbveget szervesen kiegészitd gazdages
konkrét jegyzetanyag, a kép- és vaz-
latanyag segitségével. Masfelol a kotet
ismerete képet ad a Német Demok-
ratikus Koztarsasigban eredménnyel
folyé varbardti hagyomdnydpolds  és
varosi helytorténeti kutatids eszmei és
szervezeti kérdéseirol, a szamunkra is
tanulsagos belsé funkcié hangsilyardl,
mindezek regiondlis Osszefliggéseirdl és
az emlékek gondozasarol.

Székely Gyaoragy



KET KONYV GOMBOSROL!

Ritka dolog, hogy egy alig haromez-
res lélekszamu kozségrol egyetlen esz-
tendében két honismereti témaju mun-
ka is megjelenjék. Még ritkabb ese-
mény ez a jelenlegi orszighatarokon
kiviil rekedt teleplilések esetében. Eb-
ben az esetben két koriilmény jatszott
kozre abban, hogy Gombos ilyen hata-
rozottan tort be az irodalomba. A koz-
ség helytorténetével foglalkozo irasok
gylGjteményének megjelenését | kiilsé
kényszer" eredményezte: 1978 tavaszan
itt rendezték meg Tudias—hatalom el-
nevezési, a Jugosziav Televizié nyil-
vanossiga elott lejatszédd vetélkedot,
s ennek feltétele — amint a kotet elo-
szavabdél megtudjuk — az volt, hogy
elkésziiljon a falu kismonografidja. A
Gombos Kozségrél  szolé masik kiad-
vanyt inkabb ,belsé kénvszer” hozta
létre, nevezetesen a szépirodalombol
mar ismert Jung Kdrolynak a sziilé-
fold iranti elkoitelezettsége, amely arra
késztette 6t, hogy példas alapossaggal
Osszegyljtse és rendszerbe foglalja a
telepiilés szokdsanyagat. E példas erd-
feszitése nyoman sziiletett és jelent
meg az Emberélet forduléi (Gombosi
népszokiasok) cimi kotet, amely mél-
tan keltett feltGnést a népi kulturat
szeretdk és érték korében egyarant.

A kismonografian” természetesen
meglatszik a sietség. ,Konyviinket —
olvashatjuk a kotet eloszavaban — a
stirgetd sziikség hivta életre.” ,Nem
hallgathatjuk el, hogy a rendelkezé-
stinkre allé id6 alig tette lehetové,
hogy illé6 alapossaggal, elmélyiiltséggel
fogjunk bele az egyes részkérdésex
megiriasiba. Nem volt madd tehat ar-
ra. hogy levéltari és konyvtari kutata-
sokat végezziink, be kellett érniink az
ismeretek feldolgozasival és a falu
életére vonatkozo. sziajhagyomanyozott
adatok bemutatdsiaval.” Igy kesereg és
mentegetozik a  szerkeszt6. A recen-
zens azonban azt gondolja magaban,
hogv: ,soha jobb kényszerséget!” Meg
azt: , barecsak minél tobb telepiilésiin-
ket ra lehetne valamive! kényszeriteni,
hogy »bsszedobjon« egy ilyen kismo-
nografiat.”” Mert — tegyiik sziviinkre a
keziink — vajon mikor fogtak volna
hozza a gombosiak komolyan egy falu-
monogrifia elkészitéséhez. ha nem jon
kozbe ez a tv-vetélkedd? De mert most

ki kellett magunkbd6l préselniiik, hat
egészen termeészetes, hogy az elsé lépés
utan mar azon gondolkozzanak, mi-
ként novelhetnék ezt az anyagot —
terjedelemben és szinvonalban egy-
arant. El6ttiink all tehat a példa: a
helytorténeti kutatist — akarhogyan,
de — el kell kezdeni. S ehhez jo, ha
valami Kkiilso lokés is segiti a kozos-
séget, legyen az évforduld, vagy éppen
vetélkedo.

Az  ,akarhogyan”-t természetesen
nem kell sz0 szerint érteni. a gombosi
kismonografia irasainak mélysége és
szinvonala vegyes ugyan, de egészében
értékes anyagot kozdl ez a 34 cikket
tartalmazo kiadvany, amely 18 szerzd
munkaja. Elsésorban helybéli pedagd-
gusokat sikeriilt megnyerni erre a
.szellemi kaldkdra”, de kozremikodtek
olyan orszagos hir( irok és szakembe-
rek is, mint Bori Imre, Csuka Zoltdan,
Matijecics Lajos, Penavin Olga, és ,se-
gitségiil hivtak” Gombos szazadfordu-
16n élt régészét és monografusat, Czi-
raky Gyulat is.

A kozolt anyag négy nagyobb cso-
portra oszlik. Az elsé fejezet cime: Fa-
lutorténet, tarsadalomkép, helyismeret.
Itt kapunk éattekintést a telepiilés ha-
taraban feltart régészeti leletekrdl, ko-
zépkori torténetérdl, népességérol és
annak nyelvérdl, valamint talajviszo-
nyair6l, noévény- és allatvilagarél. A
régészeti anyag érdekes — és a szerzd
szerint ritka — jelenséggel szolgdl: a
IX—X. szazadi honfoglalé wmagyarok
temetbje Osszeolvad a XI. szazadi, mac
kizépkorinak szamitd sirmezovel, A te-
lepiilés torténetét targyalé részbol meg-
tudjuk, hogy a templom védoszentje
Szent Laszlé kiraly, ami elképzelhetoveé
teszi, hogy a korabbi templomban
Szent Laszlo-fresko is lehetett. A falu
ugvanis mindjart a tordk megszallas
kezdetén elpusztult, késébb rovid ido-
re szerbek laktik. s magyar lakossag
csak a XVIIL. szdzad derekdan népesi-
tette be ujra. Hogy honnan, arra vo-
natkozéan a nyelveészeti vizsgalatok
adnak tdmpontot: a Dunantal délkeleti
részébol.

A masodix egységben a mezégazda-
saggal, az iparral, a Kkisiparral és a
kozlekedéssel foglalkozd irasok kaptalk
helyet, Itt aztan meglatszik az ,.elo-
munkalatok” hidnya: a méhészettel
szinte ugyanakkora terjedelemben fog-

1 Gombos (Bogejovo) : Irdsok egy nyugat-bdcskai falu jelenérdl és multjarél. Szerk.: J Kie
roly. (Kiadja az Arany Jinos Mivel6désl Egyesiilet. Szabadka, 1978, 167 old.) — Jung Karoly:
Az emberélet fordulél. Gombosi népszokdsok, (Férum Koényvkiado, Ujvidék, 1978, 328 old. és

32 fénykép.)



lalkoznak, mint az egész gombosi allat-
tartassal. Bar azt még a nagy sietség
sem indokolja, hogy a telepiilés hagyo-
manyos allattartisaval mindossze 50
sorban essék sz0, még kevésbé azt, hogy
a novénytermelés széba se keriil.

Mindezért karpétlast nyuajt a negye-
dik rész, amelynek cime: Mivelédési
élet, oktatdsiigy, néphagyomanyok —
természetesen csak diéhéjban. Nemze-
tiségi telepiilésrdl 1lévén sz6, amilyen
természetes, €éppoly szokatlan, mixor
azt olvassuk, hogy a gombosi Miveld-
dési Egyestilet Arany Janos, az iskola
pedig — 1963 ota — Jozsef Attila ne-
vét viseli. Gombos neves sziilottei ko-
zil a koltd Mikes Florissal két irds is
foglalkozik, végezetii! pedig négy ossze-
foglalast taldlunk a falu népzenéjérdl,
népballadairdl. népviseletérél ¢és nép-
szokasairol.

Nem volt rd modunk, hogy akar csak
megemlitsiik a kotet valamennyi irasat,
de nyugodt lelkiismerettel allitjuk:
tobbségiiket bizvast tekinthetjiik egy, a
témat részleteiben és teljességében fel-
taro. nagyobb lélegzetvételdi tanulmény
csirajanak, Kkristdlyosodasi magjanak.

B} Halasz Péter

A jugoszliaviai magyarsag néprajzi
kutatéi  egymasutin  orvendeztetnek
meg benniinket értékes, sokszor a fel-
fedezés oOromében részesité kiadva-
nyokkal.

E jeles munkak sorabdl is kita-
nik Jung Kdaroly kionyve. ,Biiszkén ir-
hatom le, hogy az olvasé a legtelje-
sebb szokasleirdst tartja kezében...
Magam szinte minden fejezetben talal-
tam olyan adatokat, vagy osszefliggé-
seket, amelyex legaldbb is a publikalt
magyar néprajzi szakirodalomban nem
voltak ismeretesek” — irja az Utdszo-
ban Voigt Vilmos, a kotet lektora

Luby Margit a parasztélet iratlan
szabdlyait ,az udvartartisok bonyolult,
mereven koriilirt életrendjéhez” hason-
litja, Ortutay Gyula pedig azt mondja,
hogv .a parasztok, mint egy kotott
szerep jatékosai, az elbirasnak, a sze-
repnek megfelelden viselkednek életiik
soran a sziletésté! a halalig”.

Jung Karoly konyvében a gombosi
népi kultura egyetlen tartoméanyat, a
szijletés, a hazassig és a haldl szokas-
anyagat mutatja be és vizsgalja olyan
alaposan, hogy egy tobbdimenzios kép
rajzolodik ki elbttiink.

A magyar néprajzban sokaig nem
valt szét a népszokas- és a néphitku-
tatias. Késobb a tudomdany differencia-
lodasaval egyre inkabb éndllosodott

122

mindkettd, hatarteriileteik azonban ma
is fedik egymast. A mnéphit kutatdja
ugyanis csak azoxat a szokascselekmé-
nyeket vizsgilja, amelyek .,néphit alap-
pal” rendelkeznek, a szokaskutatdé vi-
szont az ,iires gesztusokat” is, ez utéb-
biakrél azonban gyakran sejtjiik, hogy
hordozhattak valamikor hiedelemtartal-
mat.

Szerzonk az emberélet harom for-
duléjanak ismertetéséhez megrajzolja
a szokas kialakuldsat, tovabbélését,
kontaminalédasat, racionalizal 6dasat
magyarazo tarsadalmi hatteret. A IV.
fejezetben rovid attekintést ad Gom-
bos torténetérdl és tarsadalmarol. A fa-
lu hagyominyorzését azzal magyaraz-
natjuk, hogy kiilonbozé6 helyekrdl te-
lepiilt magyar lakossdiga homogén gom-
bosi xulturit hozott létre, amelyet még
egységesebbé tett az dltaldnos szegény-
ség és az azonos — Kkatolikus — vallas.

Szokasgylijtés ma mar csak ritkdn
térténhet Ggy. hogy a gy(jté magat a
cselekményt latja, legtobbszor csak el-
mondjak neki a szokast, s az adatkozlo
szovegében vagy csak a szokascselek-
mény, vagy csak a ritus értelmezése
talalhaté meg. (Néha még a ritusszo-
veg is tarsul ezekhez) Jung Karoly az
adatkozlok szavaival kozli a szokdso-
kat. Miné] archaikusabbak ezek. annal
kevésbé értiink bel6liikk mindent —
nem tudnink példaul e szoveg-adatok
szerint hitelesen rekonstruilni a cse-
lekményt —, a szokashoz f(iz6dé mal
érzelmi-értékeld viszonyulds azonban
nyiltan vagy rejtetten dltaliban meg-
taldlhaté benniik.

Jung Karoly mintegy 35 O6ranyi
hangzd-anyagot rogzitett magnetofon-
nal, s ebbdl vdlogatta ki a legmegfe-
lelobbeket, hogy bemutassa a mult szi-
zad végétél e szazad derekdaig tartd
idOszax ,.minden gombosi szamara ko-
telezd életmodelljét”. Forrasmunkdainak
szama 200 koriil van. Az ezekben ta-
lalt adatokkal hasonlitja Ossze jegyze-
teiben faluja szokésait. Munkéja érté-
két semmivel sem csiokkenti, ha meg-
jegyezziik, hogy néhény parhuzam el-
keriilte figyelmét.

A Fiiggelékben kozolt vofélyszove-
gek, bucsuztaték és lakodalmi kurjan-
tisok a szerzé tovabbi kutatasi terveit
is jelzik.

Jelentosen emeli a konyv értéxét az
a 32 fénykép, amely jol kiegésziti a
szivegb6l megismert szokasvilagot.

Jung Kadroly reméli, hogy munkaija
mintdul szolgidlhat hasonlé szokiasmo-
nografidk elkészitéséhez, Valéban, ilyen



alapos munkak lehetéséget teremtenek
majd egyrészt a bacskai magivarsag
etnikai csoportjai feltarasahoz, mas-
részt a magyar—délszlav interetnikus
hatasok tisztazasdhoz.

Jobb kezemen hat ujjal sziilettem,
tehat g falumban is €16 hagyomany
szerint taltos volnék” — irja magaroél
konyve mottojaban. Vajon lehet-e ..el-
lenszegiilni” ilyen tudatosult, sorsszera
.passziv Kkivalasztédasnak”, .eleve el-
rendeltségnek”? Ha Jung Karoly szaz
évvel kordbban sziiletik, s a gombosi
parasztox életét éli, ma bizonyara hie-
delemmondak oriznék taltoskodasanak
emlékét. O azonban ma él, s taltosko-
das .helyett” gyuajtotte oOssze sziilofa-
lujanak hagyomanyvilagat., Valdjaban
ez a munka az 6 samandobja, ameliyel
a reégi idékbe repiil, hogy hirt hozzon
a mai embereknek az 6sox szellemétol,
ev. a hiedelemvilag az a fold mélyében
rejtézé6 kincs, amelynek ritkdn fellob-
bané langjat csak az arra sziiletett em-
ber lathatja meg.

Fenér Zoltan

FARAGO JOZSEF—NAGY JENO—-VAMSZER
GEZA:

KALOTASZEGI MAGYAR
NEPVISELET

(Kriterion Konyvkiadé, Bukarest, 1977,
390 old.)

Az erdélyi Kalotaszeg és mépe nem
ismeretlen az olvasni vagy utazni sze-
retd kozonség elott. Amikor az autoés
turista Kolozsvar felé igyekezett, s tul-
jutott a Kiralyhagon, majd Csucsan és
toviabb haladt a Sebes-Koros volgvé-
ben. hamarosan elérte Banffyhunyadot,
a Kalotaszeg .fovarosat”, majd Koros-
fot, a folyé eredd helyét. Ez a vidéx
nagyjabol a Koéros, Kalota, Almas és
Nadas patakok mentén talilhat6é, mint-
egy 50, donté tobbségében magyar la-
kossaga falu alkotja azt a tajat, amely-
nek sajatos kulturajara mar 1854-ben
felhivta a figyelmet Erdély tudos tor-
ténesze, Bem tabornok egykori haditu-
dositoja, Kovari Laszlo A kalotaszegi
magyar nép Erdélyben c. irdasaval. O
készitette el e vidéxrél az elsd népvi-
seleti leirdst s ettol kezdve shrin ké-
vetik egymast a néprajzi ismertetések,
kiillonos figvelemmel a pompas oltoze-
tekre. Janko Janos, Gyarmathy Zsiga-
né, Batky Zsigmond, Malonyay Dezso,
Kos Karoly, Palotay Gertrud, dr. Kos
Karoly, Kresz Maria, Nagy Jeno, Ko-

vacs Agnes és még masok is sokat tet-
tek Kalotaszeg kulturajanak feltarasa
érdekében. A mivészek egész sora
nyert ihletést a kalotaszegi népmiiveé-
szettol. Leglelkesebb propagaloja Kriesch
Aladar festomivész, aki tisztelete jelé-
ul felvette a Korosféi melléknevet, De
jart itt mar korabban Munkdcsi Mi-
haly, majd az angol Crane Walter
1900-ban tortént latogatdsa utin kiilé-
nosen megélénkiilt a mavészek figyel-
me Kalotaszeg irant. Tamas Kata a
banffyhunyadi ,nétafa” népdalestjét
1900-ban Vikar Béla vezette be, de kii-
lonosen a Gyarmathyné kezdeményezé-
sére kiviragzott varottasok piacra ke-
rilése uian a kalotaszegi muvészet hi-
re mar az crezaghataron is taljut.

Ilyen elézményex utian bator vallal-
kozasnak tlnhet egy olyan kalotaszegi
népviseletj kotet, amely tal tud lépni
az eddigi ismeretek oOsszegzésén és ké-
pes ujat mondani. Ez a kotet pedig
megtette ezt lépést s a cimben adott
témakor olyan szintézisét nyujtotta,
ami szinte egyediilallé a magyar nép-
visele* kutatasiban Nemecsak osszegezi
az eddigi kutatisox eredményeit, ha-
nem a szerzok 1949. évi gyljtése alap-
jan donté mértékben uj anyagot hoz.
Ez utébbival kapesolatban lényeges,
hogy az uj feltiras olyan korszeri
szempontok figyvelembevételével tor-
tént, ami a kotetet a hazai és kiilfoldi
népviseleti szakirodalom legkivalobb-
jainak soraba emeli, Erdssége nem
annyira torténeti vonatkozasban kere-
sendo, hiszen az elemzések a mult sza-
zad végénél ritkan nyudlnak reégebbre,
viszont a targyvalt 70—80 éves periodus
minden apré mozzanatira igyekeznek
figyelni, s ezzel modot teremtenek a
viseletvaltozas torvényszeriségeinek
megismereésére.

A kotet elsdé részét nagyobbdra a ha-
gyomanyos madszer és szemlélet jel-
lemzi. Itt a ruhazat anyaganak, illet-
ve egyes darabjainak eléallitasat tar-
gvaljak. Ha mnem is térnek itt ki a
szerzok minden ruhadarabra, a jelleg-
zetes termékekrdl tuddsitanak. Igy a
kendermunxa, tehiat a vaszoneldallitas,
a parta, a kalap, a szalmakalap, a fé-
s, a bujka, a bérruhik s a kotény ké-
szitése olvashatdé. Gondolatgazdag Osz-
szegzés zarja le ezt a részt, amely a
kiilonbizd elemek kapesolodasat nyujt-
ja, végigkisérve a targyalt iddszaxban
a haziipar, a kézmivesség és aruter-
melés alakulasat, kiilonos tekintettel
ezek viseletformalé erejére. Igen tanul-
sagos az a fejtegetés, amely azt Kiséri
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nyomon, hogy egy uj technika, illetve
gép — ez esetben a varrogép — elter-
jedése miként formalja a ruhazkodast.

A masodik rész nemenként vald
bontisban az 6ltézkddés helyzetét mu-
tatja be. Itt sz6l a hajviseletrél, a fej-
revalokrél, az als6ruhakrél, a felséru-
hakrél és a labbelikrol. Mindegyik
esetben gondosan iigyel az idébeli val-
tozasokra s a helyi eltérésekre. Ez
utébbiakat 29 Gn. térvazlaton is érzé-
kelteti, amelyek lényegében sematizilt
elterjedéstérképek. A viseletleirasokat
sok i6 rajz és fénykép teszi érthetob-
bé és elevenebbé,

A két {6 részt egy oOsszegezésnek is
tekintheté befejezés zdarja le, amely
hangsilyosan a valtozds médjaival, ut-
jaival, valamint e folyamatban Banffy-
hunyvad és Kolozsvar szerepével foglal-
kozik. Ezideig Kevéssé megfigyelt szem-
pontokra hivja fel a figyelmet, mint
pl. a célszeriiség elvének érvényesiilé-
se, a katonai szolgalat mddosité ereje,
a gyasz befolyasolé szerepe, a viseleti
osszhang megbomlisa. Itt tdjékozdédha-
tunk atfogéan a Kalotaszegen beliili
oltozkodési  kiilonbségekrsl, kiilonosen
pedig Hunyadnax divatformalé szere-
pér6l. Nagyon figvelemremélté az ide
kapesolodé  észrevétel: A kalotaszegi
divat egyetlen olyan valtozatat tudjuk
megjeldlni, amelyhez legfejlettebb for-
mijaban Hunyadnak mnines lényeges
koze: ez a cifravidéki viselet tulzott
cifrasdga.” A legfontosabb kommuni-
kacids lehetdséget a hetipiac és a hi-
res hunyadi vasarok teremtették meg.

A kalotaszegi népviselet viszonylag
még éloénex tekinthetd, a gyiijtés ido-
szakaban mindenesetre az volt. Az it-
teni Oltozkodés esztétikai értékein tul
azért is figyelmet érdemel — s ezt a
lehetoséget a szerzok j6l ki is hasznal-
tdk — mert szép példa arra, hogy a
tradiciondlis alapokon szervezbdé ru-
hazkodas mennyire képes megajulni,
hogyvan tud beolvasztani mnagyon sok
aj elemet anélkiil, hogy jellege meg-
valtozna. A népviselet valtozasiban az
a donté fordulat, amikor ez struktura-
lisan moédosul, amikor mar csak ele-
mek maradnak meg, amelyek mar nem
tudjak az 0j elemeket magukhoz for-
mélni., E konyv 6 tanulsaga az, hogy
egy Osszetarid, erds xoOzosség hogyan
tudja alkalmazni az uj elemeket, anél-
kiil, hogy karakterét feladna.

Barabds Jené
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EGY NEPRAJZTUDOS
MUHELYEBOL

Berze Nagy Janos levélhagyatéka
Szerkesztette: Bané Istvan

Pécs, 1977, 312 old.)

A magyar néprajz kimagaslé egyé-
niségének, Berze Nagy Janosnak eddig
ismeretlen tevékenysége tarul g1 eldt-
tiilnk ebben a kotetben. A szizadfordu-
l16n megindult néprajzi gyijtdmunka
fordulatos alakulasa, a résztvevok sok-
szini és kiilonbézo sulya hivatalos és
emberi kapecsolatai sok tanulsaggal
szolgélnak. Berze Nagy Janos hagyaté-
Ranak gondozobja, ifj. dr. Berze Nagy
Janos hagvomanytisztelettel és farad-
sagos munkaval gyajtotte Ossze a kii-
lonféle helyeken fellelheté leveleket.

Egy fél évszazad mozgalmas gyuj-
tomunkdja, kiadasi tervei, egylittmi-
kodési szandékai és megvaldsult erad-
ményei tliikrozédnek az 1903-t6] feldo!-
gozott levelezésben, Az anyag hien
tikrozi a tudés aprolékos maodszerét,
széleskora tajékozodasat a kortars —
tébbek kozott a nemzetiségi — nép-
mese kultirdban, az 6sszehasonlité me-
sekulturaban.

Berze Nagy Janos pedagogusként,
tanfelligyeloként szinte az egész orszi-
got bejarta és megismerhette. Erdélyi,
majd dunantili munkajat a pontossiag
és a szakszeruség jellemezte. GyQjto-
munkéajaba bevonta az iskolik tanuld-
it és pedagdgusait is. Jellemzd Berze
Nagy erds kapcsolataira és megbecsiilt-
ségére az, hogy munkajat tobb iskola
tantestiilete is méltatta. érdemeit pedig
jegyzokoényvben rigzitették, mint »él-
daul a mohadcsi kiilvarosi r. kath. nép-
iskola.

A levélhagyvatékban kozoltek szem-
léltetden példazziak a néprajz ismerdi
és kutatoi kozotti egyiittmikodeést. Do-
motor Sandor, Gyorffy Guorgy, Kodaly
Zoltdan, Ortutay Gyula, Gyérffy Istvan,
Gunda Béla, Kodoldanyi Janos. Varko-
nyi Ndandor, Kés Kdroly — hogy csak
oket emlitsitk — szerepelnek a levelek
kiildéi kozott segitséget, elismerést,
iidvozletet kiildve Berze Nagy Janos-
nak.

Ertékes része a kiadvanynak Berze
Nagy miveinek idérendi osszedllitisa.
amely teljesebbé teszi életmivét,

A mi megjelenését Eger, Gyongyds.
Jaszberény, Pécs és Szekszard varosok,
valamint Baranya és Tolna megye Ta-
nacsanak tamogatisa tette lehetoveé.

Krisztian Béla



NEPRAJZI PALYAMUNKAK
FEJER MEGYEBOL

Az Istvin kiraly mizeum kozleményei.
B. sorozat, 33. szam.
Szerk.: Lukacs Ldszld

@iadja a Fejér megyei mizeumok
igazgatdsaga, Székesfehérvir, 1978. 79 old.)

A székesfehérvari Istvan kirdly mu-
zeum kiemelkedé régészeti kutatasai,
publikaciéi mellett mindinkabb figye-
lemmel kell kisérniink az intézmény
néprajzi tevékenységét. Ennek egyik
credményes megnyilatkozasa ez — az
onkéntes néprajzi gyujtok munkajabol
gondosan Osszeallitott — gy(Gjtemény,
amely alig ismert tajak népi muivelt-
ségérol nyujt tajékoztatist. A Vértes-
aljara, a Mezofoldre — mint a beve-
zetésben Pesovar Erné irja — ritkab-
ban jutottak el a kutaték s az 6 mun-
kajukat potoljax a lelkes tanarok, jo-
gaszok, lelkészek és didkok, a honis-
mereti szakkorok mungatarsai.

Szkladanyi Karoly egy patkai volt
kisparaszti gazdasag hagyoméanyos és
gépi eszkozkészletét mutatja be. Ugyand
masik kozlemeényében a patkai uradal-
mi cselédek életét vazolja. Ertékesek
a lakashelyzetrdl, a cselédség foglalko-
ziasi rétegeirol kozolt megfigyelései.
Gelencsér Jozsef a sarkeresztesi tovis-
borona készitését, hasznilatat ismerte-
ti. Gyaxran két csalad kozosen hasz-
nalta a kokényvesszé6 boronat. A te-
hetésebbek nem maguk készitették,
hanem magyaralmasi boronakotoktol
vették, Gazdag tartalmu Bogdr Janos
Népszokasok Gyuaron ¢, kozleménye,
amely az emberi életkor, a sziiret, a
pasztorkodas szokasvilagaba nyujt be-
tekintést. Figyelmet érdemel a gyer-
mek farsangi balok és a plinkosdi szo-
kasok leirdsa. A mar feldiszitett piin-
Kosdi zold agakat a lovas legények no-
taszoval viszik veégig a falun, majd an-
nak a leinyos haznak a kapujaba te-
szik, ahol azokat elozoleg felszalagoz-
tak. Mindez azonban nem a jobbagy-
felszabaditisra és a ius primae noctis
eltorlésére vonatkozik — mint a szer-
7o gondolja, Gyurd és a vele Osszeépiilt
Kuldé kiilonben a Mezofold legzar-
tabb falvai k0zé tartozik. Bogar Janos
kozleménye részletes falumonografia

megirdasara inspiral. Stefanovics Kata-
lin Mezokomarom Luca napi, husha-
gyokeddi és bojti szokasait irja le. A
Luca napi szokasok meglepéen gazda-
gok. Hortovanyi Andrds székesfehérva-
ri gyermekjatékokat mutat be, toébbek
kozott a viragneves jatékokat, mar a
gorogok és a romaiak idejében ismert
kapokovezést (kiivecsezést), s az oOrso-
forma facsxa eliitésén alapuld pilinc-
kézést. Ez utobbi jaték részletes székes-
fehérvarj leirasa is arra figgelmeztet,
hogy sziikséges lenne egyes jatékaink
monografikus feldolgozasa, ez a jaté-
kunk is megérdemelné a részletes vizs-
galatot. Meglepben sok formai valtoza-
ta mellett gazdag népnyelvi anyag is
tapad hozza. Az orsoalaka facsxa ki-
16nbozd nevét kozli ugyan a Magyar
Néprajzi Lexikon is (bige, dolé, pige,
pilincke), de a terminologia ennél sok-
kal gazdagabb. Csak néhanyat emlitek
meg: cigere, cigle, cikle (Tisztantil, Er-
deély)., csirigulya (Haromszék), csog
(Alfold), cuj (Erdély), kotya (Tuarkeve),
Székelyfold), picka (Erdély), pinc, pin-
cike (Dunantul, Bacska), popik (Er-
dély). A pilincke és mas jatékok (pl. a
kapokovezés, a labirintus jaték) valto-
zatos taji neve és kiilonbozd szabalyai
mogott gazdag kultirtorténeti tanulsa-
gok rejlenek. Valészinli, hogy a kollé-
giumok, iskolak, kiilfoldi tapasztalatok-
kal is rendelkezd ¢és munkahelyiiket
valtoztato taniték, tanarok, lelkészex
hozzajarultak a jatékok vdltozatainak
és  elnevezésének terjedéséhez. Csakis
igy magyarazhatjuk a cigere, a kétya
alfoldi és székelyfoldi elofordulasat. A
jaték kollégiumi forrasara egy 1783—
1791 kozott feljegyzett pataki diaknéta
is utal (Bakos J., Matyusfoldi gyer-
mekjatékox, Budapest, 1953. 273. old.).

A kiadvianyban két tanulmany a Fe-
jér megvei németek néprajzaval foglal-
kozik, Az egyik Schindele Ildiko ira-
sa a mori kadarmesterségrél, a mester
ség csalddi hagyomanyair6l, a masix
pedig Wirth Lajos kozlése az isztiméri
karacsonyi szokésokrol (Kristkindl-
jaras, vesszozés, Haromkirdlyok). Var-
juk a muzeum hasonld igénnyel szer-
kesztett kiadvanyait s elismeréssel rog-
zitjlix, hogy a kiadviany megjelenését a
Hazafias Népfront Fejér megyei Bi-
zottsdga is tamogatta.

Gunda Béla




TONAVALTA PUHALTAA
(A Dunardl fuj a szél)

Unkarilaisia kansanlauluja
(Magyar népdalok)

Valogatta és finnre forditotta:

Tervonen Viljo
(Soumoéaisen Kirjallisuuden Seura —
Finn Irodalmi Tarsasag,
Helsinki, 1977. 114 old.)

Nagyon szép népdal-antologiat adott
a magyar népkoltészet irant érdeklodd
finn népdalkedvelék kezébe Viljo Ter-
vonen, a magyar nép, nyelv, folklér és
KOltészet régi ismerdje és baratja. Viljo
Tervonen a harmincas évek végén és
a negyvenes évek elején a finn nyelv
lektora volt a budapesti egyetemen.
Anyanyelvi szinten megtanult magya-
rul, s hazatérése oOta is sGrin felke-
reste a finn—magyar rokoni, barati,
kulturalis kapcsolatok magyarorszagi
apoléit: Ortutay Gyulat, Képes Gézit,
Kodolanyi Janost, Olsvai Imrét, Be-
reczky Janost, hogy csak néhanyat em-
litsek azok kozil, akik nyelvtudasuk,
kutatdsaik és érzelmi kapcsolataik ré-
vén allandé jelleggel ébren tartottak és
tartjak ezt a tavolra szakadt rokonsa-
got.

Viljo Tervonen a finn nyelv és iro-
dalom tandra. Amint tehette, nyuga-
lomba vonult, hogy teljes idejét és
munkaenergidjait a finn—magyar kap-
csolatok tevékeny dpolasinak szentel-
hesse. Evek 6ta gy(ijti az anyagot e
kapcesolatok torténetének megirdsahoz,
s egyebek mellett a helsinki egyetem
magyar lextoraval egyiitt irt egy olyan
magyar nyelvtankényvet, amely ama-

gyar és a finn nyelv kozos torvény-
szerliségeire épiil, most pedig egy nép-
dalgylQjtemény osszeallitasara és lefor-
ditasara vallalkozott.

A kotet voltaképpen nem szakembe-
reknek szél, hanem azoknak a magya-
rul tobbé-kevésbé tudé finn olvasox-
nak, akik nyelvismeretiikket magyar
népdalok megtanuldsiaval is gazdagita-
ni akarjak. Bevezetéje két részbol all.
Az elsbben megismerjiik a magyar né-
tik és mnépdalok Finnorszigban meg-
jelent forditisainak torténetét, a ma-
sodikban kivalé magyar népzene- és
népdalkutatoktol vett idézetekbdol Osz-
szeallitva a magyar népdal jellemzését
kapjuk. Magukat a népdalokat hét cse-
portban, dallammal és kéwnyelvi szo-
veggel veheti kézbe az olvaso.

Igen jo otlet, hogy a szerkeszto tobb
dalnak két valtozatat is kozli, ezzel
mintegy a magyvar népdal valtozatossa-
gara hivja fel a figyelmet, A lelohe-
lyet ugyan egyik dalnal sem adja meg
a valogatd, de ezt az érdeklodé maga-
nak a kotetnek a segitségével viszony-
lag nem nagy faradsaggal megallapit-
hatja.

A gyijteményt a dalok betlirendes
mutatdja egésziti ki, valamint egy fo-
notéka: amely utba igazit, hogy me-
lyik dal milyen hanglemezen taldlhaté.
Végiil egy bibliografia zarja a kotetet.
A gondos szerkesztés lehetové teszi,
hogy a magyar nyelvvel ismerkedd finn
kozonség kedvet kapjon az igazi ma-
gyar népdal megismerésére, dalolasara,
de a hasznos kézikonyv kiindulépont
lehet szakember szamara is, aki a ma-
gyar népdalkoltészeten, népzenén  tul
annak fontosabb szakirodalmaval is
meg kivan ismerkedni.

Kovdces Agnes

— elnézést kér a szerkeszto.

HIBAIGAZITAS. A Honismeret 1979. 4. szaméanak 46—51. oldaldn megijelent
Fels66rt6l Kismartonig c¢. cikkbe sajnalatos médon tobb hiba keriilt. A 46. old.
8. sordban 1évo énekeltet helyesen érzékeltet, a 48, old. 4. bek. 4. sordban sze-
repld Peinicanu helyesen Peinicahu; tovdbba a 49. oldalon 1évé kép alafrasa
(Deutschkerutz) helyesen Deutschkreutz, és a cikkhez tartozé hatsé boritén 1évé
kép alairasa (Lauchsee) helyesen Landsee. A hibikért — a nyomda nevében is
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LYAZAT! PALYAZAT!

Beszamolo
a muzeumok és a KISZ KB palyazati felhivasanak
1978. évi eredményeirol

A Magyar Nemzeti Muzeum, a Hazafias Népfront és a Magyar Munkasmozgalmi
Muzeum altal 1976-ban meghirdetett, 6t évre sz6lé palyazati felhivas harmadik éve
zarult le 1978-ban. Mérlegelve az eddigi eredményeket elmondhatjuk: az immar az
egész orszagot atfogdé mozgalom — amelyhez a korabbi évekhez hasonléan a KISZ KB
ebben az évben is csatlakozott — most is jelentds palyamunkikat eredményezett.!

Ebben az évben olyan megyékbdl is érkeztek irdsok, ahonnan eddig még nem
tapasztaltunk érdeklodést. A pdlyazatok szinvonala is emelkedett. A résztvevok —
tanulok és felnéttek egyarant — irasaikban elsésorban sajat kutatdsaik eredményét
publikaltak.

Ismételten szép munkit végeztek az iskolai szakkorok, a nagyszimu iras koziil
kiilonosen azok a dolgozatok voltak értékesek, amelyekben a tanar szakmai hozza-
értése és iranyitisa érvényesiilt. Kollektiv munkival késziiltek a szakmunkisképzo
intézetekbdl eljuttatott palyiazatok. Ezekbdl az iskolakbél az idén is a legjobb dolgoza-
tok érkeztek, bar az el6z6 évihez képest kevesebb szimban.

A palyazaton minden megye résztvett. A megyei muzeumok a helyi értékelés utan
161 dolgozatot tovabbitottak orszagos elbirdliasra, a megyei KISZ-bizottsagok pedig 149
palyazatot tartottak érdemesnek az orszagos dontébe jutdasra.

A palyazati felhivast kibocsito szervezetek altal létrehozott Biraloé Bizottsig 3 db
I, 6 db II, 9 db IIL. dijat és 25 db jutalmat itélt oda a legjobb palyiazatokért. Ezen
kiviil a Hazafias Népfront ajandékaként tovabbi 130 palyiazat kényvjutalomban ré-
szesiilt.

Az 1978-as év palyazatainak tematikaja az el6zo évekhez képest némileg valtozott
Sokkal kevesebb szerzo foglalkozott egy-egy korszak altalinos torténeti attekintésével.
Joval nagyobb szamban szerepelnek azok az irdasok, amelyek a magyarorszigi munkais-
mozgalom torténetének helyi eseményeivel foglalkoznak, s szamos, eddig ismeretlen
adalékot tesznek kozkineesé. Tobb palyiazé a kirnyezetében é16 veteranok életét ismer-
teti, vagy oket magukat szolaltatja meg. E munkak szamos emléktirgyat és dokumen-
tumot emlitenek, vagy fényképen kozlik azokat, kutaté-gyjté munkara buzditva ezzel
a szakmuzeolégusokat.

Az eloz6 évekhez képest sokkal kevesebb volt a termeldszivetkezetekkel foglalkozo
irds. Azonban itt is sziiletett kivalé munka: a zombai Egyesiilt Erovel Mg. Tsz KISZ-
alapszervezete termelédszovetkezetiik multjanak kronikasaként, gazdag irat- és levél-
tari anyagra tamaszkodva, a tagok és a vezetok segitségével, a termeldszivetkezeti
mozgalom jelentos korszakit formalta irott torténelemmeé.

Szolnunk kellene még szimos olyan fiatalrol, akit szakmaja szeretete késztetett
palyazat irasara, mint pl. a Vedres Istvan Epitéipari Szakkdzépiskola tanulédjat, Kra-
tochwill Ottiliat, aki ugy irta meg a szegedi var 18—19. szizadi torténetét, hogy nem-
csak Gj adatokat és forrdasokat hozott felszinre, de mérnoki metszetekkel is bemutatta
a var épitésének, ujjaépitésének és megszinésének kiillonbozé korszakait.

A palyazatok kozott feltinden sok a szakmatorténeti munka. Ennek az lehet a
magyarazata, hogy a muzeumi palyazatokkal egyidében hirdette meg a KISZ Buda-
pesti Bizottsaga az Ismerd meg szakmad torténetét cimd palyazatot. Valamennyi ma-
gyaronszigi szakmunkasképzo intézet részt vett a sajat szakma torténeti kutatasaiban,

1 A pdlyazat korédbbi éveinek eredményeivel a Honismeret 1977, 2—3. sz. 119. oldaldn, valamint
az 1978, év. 4, sz, 78. oldaldn foglalkoztunk. (Szerk.)
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osszegyiijtve a rd vonatkozd irdsos és targyi emlékeket. A palyazat végeélja a Pataki
Istvan Mivelodési Hazban megrendezett szakmatérténeti kiallitds volt. Azok a szak-
munkasképzé intézetek, amelyek részt vettek a szakmatbrténeti kutatisokban, be-
neveztek a muzeumi palyazatokra is.

Vannak a palyazok kozott olyan fiatalok, akik a kiilénb6z6 szakmdak torténetének
kutatasa kozben figyelmiiket elsosorban a szakmat miivelé emberre iranyitottdk, s igy
jutottak el a tanoncoktatastol a jelenlegi szakmunkéasképzés torténetéig.

A felnétt palyazok legnagyob része tobb éves kutatds eredményét publikalja.
Szamos dijazott és jutalmazott munka keriilt ki ezek koziil a palyazatok koziil.

A 25 jutalmazott palyamunka szorosan zarkozik a dijazottak mogé. Helyenként
ecsupan arnyalatnyi kiilonbségek vannak a dolgozatok kozott, legfeljebb a megoldasok-
ban van némi eltérés, Azt azonban mindegyikr6l el lehet mondani, hogy a palyamun-
kik fontos forrasai a tovabbi kutatdsoknak.

Az 1978-ban dijazott palydzatok:
JFJUSAGI DIJAK

1. dfj (5000 Ft): Kratochwill Ottilia: (Csong-
rﬁd_ém.) A szegedi var a 18. sz. végén, 19. sz.
elején.

II. dff (3000 Ft): Nyitrai Istvan: (Szolnok
m.) Mit ir a helyl sajt6, illetve egy tetszés
szerint valasztott Ujsdg & munkdsok helyzeté-
r6l, életviszonyairdl a két vildghdbora kozott.
— Jakab Katalin: (Heves m.) A Tandcskdz-
tarsasag az ifjasagért.

I, dij (2000 Ft): Nagy Janka Teodéra:
(Szolnok m.) Két élettit. (Antal Istvadn és
Paréczay Jené partizanok visszaemlékezései.)
— Domonkos Ott6: (Gy6r-Sopron m.) A sop-
roni munkdsosztaly helyzete és életkdriilmé-
nyel a két vilaghaboru kdzott, — Timar Ka-
talin: (Hajdu-Bihar m.) A szoboszl6él térsa-
dglmi valosiag a helyl sajtéban 1900—1914 ko-
zott.

FELNOTT DIJAK

1. dij (5000 Ft): Honvdri Janos: (Gyor-Sop-
ron m.) Adalékok Gyor varos dolgozéinak
helyzetéhez, tomegmozgalmaihoz ¢és a VAaros
szocidlpolitikdjdhoz a gazdasigi vildgvalsag
¢veiben.

II. dij (3000 Ft): Riacz Lajos: (Békés m.)
Parasztsors szazadunk fényében, — Gyorivi-
nyl Sandor: (Bp.) A koteles mesterség torté-
nete,

III. dfj (2000 Ft): Viktor Gyula: (Borsod-
Abauj-Zemplén m,) Ozd iskoldi, oktatdsi in-
tézményei. — Szabé Kairoly: (Baranya m.)
Tz elleni védekezés kialakuldsa és fejlddése
1945-1g, kilonos tekintettel Pécs tlizvédelmére.

CSOPORTOS KATEGORIA:

I dij (5000 Ft): A 401. sz. Kossuth Lajos
Ipari Szakmunkasképz6 Inté Helytirténeti
Sukk_bre: (GysOr-Sopron m.) Iparosok kozos

pmuhelye. (Adatok egy szazadforduldd
ipari vallalkozas torténetéhez.)

II. dfj (3000 Ft): Varosi Honismereti Szak-
kdr: (Vas m.) Tanoncélet a felszabadulas
elott, — Zombai , Egyesiilt Erével” Mezdgaz-
dasagl TermeldszovetKkezet KISZ alapszerve-
‘zete: (Tolna m.) Termeldszivetkezetiink mult-
a.

II1. dij (20000 Ft): Béres Marianna — Milicz-
ky Jenod: (Borsod-Abaiuj-Zemplén m.) A pe-
recesi ,,Binyamécs” Dal és Mikedvels Egylet
Szinjatszokorének torténete. — Pintér Laszlo
—Szlles Péter: (Csongriad m.) A fekete haz.
Vérostorténeti tanulmény. — Szaboles-
Szatmir Megyei II. Honismereti Didktibor
falu-, {izemi- és ifjasagmozgalomtirténeti
kronikazé csoportja: Adatok Viasarosnamény

krénikajahoz,
Dr. Illés Laszloné

EMLEKEZTETO. A Bécs-Kiskun megyel Tandcs Mivelddési Osztdlya — a Hazafias Népl;om
Honismereti Albizottsadga, valamint tdbb mds szerv tdmogatdsdval, az 1981. évl VII. Duna menti
Folklorfesztivilhoz kapesolédva harmadszor is meghirdette A FOLKLOR A MAI ELETBEN — A
NEPMUVESZETI EGYUTTESEK, MINT MUVELODESI KOZOSSEGEK c. palydzatat,

A kidolgozhatd témdk: 1. Valamely népmvészeti egyfittes (népdalkdr, diszitédmdvészeti kir,
népi egyiittes, tdnccsoport stb.) tdérténete, néphagyomany-gy(jts, feldolgozé &s kézmdvelGdési
tevékenysége. 2. Egy vagy tobb Kivdlé népmivész pdlydja, miavészi és kozmdavelddési tevékeny-
seége, 3. A népszokasok, népkiltészet és hagyomdnyos szérakozasi alkalmak alakuldsa, tovbb-
clése egy helységben, telepiilésen, 4. Egy, az egyiittesi tagok kdzremakodésével létrejott, muzedlis
jellegli néprajzi vagy egyiittes-torténeti gyGjtemény részlietes bemutatdsa,

A pdlyazaton barki részt vehet — nyomtatdsban még meg nem jelent, mds palyédzatra be nem
nyujtott palyamunkaval. A pdlydzat nyilt (nem jeligés). A pdlyamdveket 1980, janius 30-ig kell
(ritkdn gépelve, két azonos példanyban) bekilldeni a Magyar Néprajzi Tarsasig Onkéntes Gyijto
Szakosztilya cimére (Bp., Kossuth L. tér 12, 1055). — A pdlyaznl szdndékozék vélasztott téméjuk
kidolgozdsdhoz ugyanonnan részletes, sokszorositott Gtmutatdst igényelhetnek.

Palyadijak: I dfj: 5000 Ft — IL dij (4 db): 3000 Ft — III. dij (5 db): 2000 Ft — Egyes, értékes
anyagot tartalmazé palyamunkdk szerzdi munkajutalmat (500—500 Ft) kaphatnak.

A meghirdet§ szervek nevében: -
4 RENDEZOSEG
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1909 — 1945
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ALAPULO SZERETET AMELY EBRBC!N NE’ET
sNY ]ANOQ ES KESOBB

ES A HUNYADI csu,mo'r EGYBEFUZTE.
)FI S AND OR M.\Tvu mnw unu.uom\sa IDEJEN DEBRECEN
IRANTI HALAJAT TOBB KIRALY! RENDELETEBEN
IS F“"‘EPETT KIFEJEZESRE JUTTATTA.

AZ © KIRALLYA VALASZTASANAK FEL EVEZREDES
OLTE A BEKE(SZT.ANNA)1.19.5Z. FORDULOJA ALKALMAVAL [958-BAN EMLEKEZIK

Rnu A BEKE (SZT.ANNA)UTCA 19 SZAM ALATTI
l': O';KEISJ S:pl‘: Achzll li‘;:: L7 ALTALANOS ISKOLA I.LRAKOCZI FERENC SZAKKORE.
} - , L8

a debreceni KLTE Gyakorl6 Altalinos Iskola 15 esztendds
I1. Rikoczi Ferenc Honismereti és Miiemlékvédd Szakkorét



Kalotaszegi viselet (Kutvolgyi Mihdly felvétele)
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