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Dr. Morvay Péter:

A X. Orszagos
Honismereti Akadémia

1. A honismereti akadémidk fontos ,,intézménye” jelentSs jubileumdhoz érkezett, Joggal beszélhetiink
intézményrél, hiszen mozgalmunk e ,legfelsébb szintli tovibbképzd alkalmai”, mérfoldkdvei és \tjelz6i
voltak a legutébbi évtized (s6t az azt megeldz6 esztendSk) mozgalmi fejlodésének, a honismereti munka
egyre ndvekvd tdrsadalmi elismertetésének.

Ezeknek a talilkozéknak rendeltetése, hogy helyzetjelentést adjanak mozgalmunk jelenlegi dlldsdrdl,
eredményeird] és problémdirél, hogy szélesebb korben ismertté tegyék az arra érdemes jé helyi
kezdeményezéseket, és hogy ezek dltal indittatdst és segitséget adjanak a tovibblépésre, a megijuldsra,
azaz hogy egyardnt segitsék, orizzék a folytonossigot és a sziintelen fejlodést a mozgalomban,

A fentiekbdl kdvetkezik, hogy az ismétlodé akadémidk programjinak Osszedllitdsindl — ahogy ez az
elmult talilkozok esetében is tortént — szem elStt kell tartani mozgalmunk kiilonféle munkadgainak, kor
és érdeklGdés szerint killonbozd igényii rétegeinek sziikségletét. Anndl is inkdbb, mivel az akadémidk
immadr hagyomdnyos egyhetes idGtartama béven ad erre lehetSséget.

Az idei orszdgos tandcskozds vendéglitdja és szinhelye ismét Szabolcs-Szatmar megye és Nyiregyhdza
volt, ahol az drnyas S6stéi erdStdl koriilolelt Bessenyei Gyorgy Tandrképzé Féiskola (idité kornyezete,
1982, jilius 12-t6] 18-ig — Arany-nyal szélva — idedlis kirepits fészkiil szolgdlt a néha esGs évszak jellegii
kdnikulai napok tandcskozdsaihoz és kirdnduldsaihoz.

A kronikds igazolva ldtja egykori dlldspontjdt, amelyet az els6, ugyancsak Nyiregyhdzdn megrendezett
Honismereti Akadémidt' megel6z6 és kOvetS bardti csatdrozdsokon képviselt, nevezetesen, hogy az
évenként ismétl6d6 akadémidk szinhelye a tovdbbiakban ne az dllandé hdzigazdai szerep villaldsdra
torekvé megye és vdros legyen, hanem minden évben mds-mds megyében keriilion sor e taldlkozék
megrendezésére, ami lehetové tenné (ma mdr elmondhatjuk, lehetdvé tette), hogy e seregszemlék
résztvevéi megismerhessék az orszdg kiillénbodzd vidékeinek értékeit és gondjait, valamint az ott folyd
honismereti munkdt, s hogy ugyanakkor a vdltozé hdzigazda megyék is maradandé indittatdst kapjanak
sajdt honismereti tevékenységiik megerdsitéséhez, megiijitdsihoz.

2, Az akadémia programjdnak kialakitdsa, megszervezése az idei alkalommal is a Hazafias Népfront
Orszagos Honismereti Munkabizottsiga, a hagyomdnyos fegyvertdrs, a Népmiivelési Intézet, valamint a
hdzigazdik, a Szabolcs-Szatmdr megyei Népfront Bizottsdg és Megyei-Vdrosi Mivelodési Kozpont,
idejében megkezdett, Gsszehangolt erdfeszitését, timogatdsdt igényelte,

A taldlkozé dllandé résztveviinek meghivdsdt a Honismereti Bizottsdg, illetSleg a Népmiivelési Intézet
kijelolt munkatdrsa végezte. A megyékbol és a fGvdrosbol 132 kiilddtt volt jelen. Alkalmilag részt vettek a
tandcskozdson a vdros és a kornyék honismereti munkdsai, érdekl6ddi is — bdr tébb, az eldaddk és
felszdlalok dltal is emlegetett kivald honismereti munkads jelenlétét nélkiildzniink kellett, Orvendetes volt a
fiatalabb kiildottek erGteljesebb képvisclete, Viszont, mintha kevesebb ismer8s arcot littunk volna a
iorzsgarda® érdemes személyiségei koziil.

A kordbbi akadémidknak mindig voltak gondosan megvilasztott, mozgalmunk adottsigaihoz, idészerii
sziikségleteihez igazodé sulyponti témdi. A legutébbi Akadémia meghivéjdn kinyomtatott elGaddscimek-
bél kitlinik, hogy tervezdi az agrarszociografidt, a faluismeretet, ennek a mozgalmi életben elfoglalt
szerepét, az ezzel kapcsolatos honismereti mozgalmi feladatok kijeldlését, a megfeleld kutatdsi modszerek
kimunkdldsdt kivintdk az Akadémia f6témdjdva tenni,

' Az 1974, évi, nyiregyhdza-sostéi, ,,els6"" honismereti akadémidt megel6zGen, a néprajzi-nyelvjdrdsi
gylijtdmozgalmat szervezd tudomdnyos intézmények, a Népmiivelési Intézet, a Hazafias Népfront
és a KISZ KB egyiittmiikddésével, két, kozépiskolai tandrok szdmdra szervezett orszigos
honismereti szakkorvezetdi tanfolyam (1968: Balatonbogldr, 1970: Keszthely) és — ugyancsak
Nyiregyhdza-Soston — 1973-ban egy orszdgos honismereti szakkorvezetGi konferencia is lezajlott,
(V6.: Orszdgos honismereti szakkorvezetSi konferencia Nyiregyhdza-Séston. Honismereti Hirgdé
1973, 3-4. sz, 2840, és Morvay Péter: Az elsG orszigos honismereti nydri akadémia, Honismeret
1974.6.52. 7.)

* Vo6, Dobrossy Istvdn (szerk.): Foglalkozdsok és életmédok, Miskolc, 1976.



Az igény a szociogrifia bevezetésére mdr évekkel ezelStt folmeriilt mozgalmunkban. E16bb az orszdgos
néprajzi-nyelvidrdsi gyiijtépdlydzat tirsadalomnéprajzi vonatkozdsy témaajdnldsai formdjdban, majd egyes
honismereti tdborok kutatdsi programjdnak megtervezése kapcsdn. A feltételek akkori kedvezGtien volta
miatt azonban az elszigetelt kezdeményezések nem bontakozhattak ki szélesebb kérben — noha egyes
megyékben mdr j6 eredmények mutatkoztak.? Az 1980-ban, Szombathelyen megrendezett 111, Orszdgos
Honismereti Konferencidn — bdr inkdbb csak jelzésszerlien — tdbben is folvetették a szociogrifiai kutatds
mozgalmi bevezetésének idGszerii voltdt.” Ez adott indittatdst ahhoz, hogy az agrdrszociogrdfia kérdései
kdzponti szerepet kapjanak a X. Honismereti Akadémia programjdban. Ilyen értelemben hatott a falu
problémdi irdnt a kozelmiiltban egyre erGteljesebben mutatkozd, (j szemléletli tudomdnyos és
teleptiléspolitikai érdeklGdés is, dsszhangban azzal a régéta hangoztatott Kivdnsiggal, hogy mozgalmunk
forduljon erGteljesebben a jelen kérdései és feladatai felé.

Hogy ez az indokolt célkit(izés a megvalositds sordn miért sikeriilt mégiscsak féloldalasan, kitlinik az
aldbbiakbdl.

Szabolcs-Szatmdr megye, amely kordbban az orszdg egyik legkevésbé iparositott megyéje volt, boséges
példatdrat szolgdltat ahhoz a torekvéshez, hogy a honismereti mozgalom figyelmét a falu, az aprofalvak
helyzetének, problémdinak ismertetésével a mai valdsdg, s az ebbdl adédé honismereti feladatok felé
forditsa. Az iparositds, a munkahely és a lakdhely kozotti ingdzds, az elvdndorlds kérdéseit, a vdrosiasodds
igényének, illetSleg hidnyainak problémdit, valamint az ezekkel jiré tdrsadalmi, demogrifiai, gondolkodds-
és életmadbeli véltozdsokat ismertetd eldaddsok,* tovdbbd a hazai agrdrszociogrifia, a népi irék ésa NE-
KOSZ falukutaté-honismereti tevékenységének torténeti dttekintése® valdban félkeltették az Akadémia
résztveviinek érdekldését, s azokra, akik eldtt ezek a problémdk eddig szinte ismeretlenek voltak, meg-
gondolkoztatd, felrdzé hatdst tettek — de még csak nem is utaltak a honismereti munkdban mdr
kordbban létrejott, idetartozé kezdeményezésekre, s alig adtak eligazitdst atekintetben, milyen tijabb
konkrét feladatok, lehetéségek és modszerek adodhatnak ezen a téren a honismereti mozgalom szimdra,
Hidnyoztak (vagy elmaradtak®) azok az elSaddsok, amelyek a honismereti mozgalom adottsdgainak,
lehetGségeinek ismeretében az \j konkrét feladatok és mddszerek kijelolését, illetSleg kialakitdsdt
clGsegitették, lehetévé tették volna,

A honismereti mozgalom tapasztalt munkdsai koziil sokan egyetértenek abban, hogy ha a szociogrdfiai
kutatdst 4f munkafeladatként be akarjuk iktatni mozgalmunk tevékenységi korébe, konkrét és mélyrehatd
alapozo tevékenységre (még sok vitdra, elemzé cikkre, modszerek gyakorlati kiprébdldsdra) van sziikség.
Ez, csak a gyakorlati munkdban is részt vdllalé szociologusok és tapasztalt honismereti munkdsok
Osszefogdsdval sikerlilhet, A , hagyomdnyos" honismereti munkadgazatokat évtizedek ta segitd etnog-
rifus, nyelvész és torténész szakemberek példdjat kovetve lehet csak — ebben a tdrgykorben is — a
megoldhaté feladatokat kijeldlni, a megfelel6 szemléletet, mddszert kialakitani és elterjeszteni. A , nagy
ugrds” ezen a téren sem jarhat mélyrehatd és tartos eredménnyel.

3.A mai mozgalmi életink idGszeri kérdéseit tdrgyald elSaddsok egy része csak a meghivoban
szerepelt,” ElGadéik mds témdt vdlasztottak helyettiik, illetSleg a targykor olyan részleteivel foglalkoztak
(az agdremlékek felkutatdsira és védelmére gondolok), amelyeket a szombathelyi VIII, Honismereti
Akadémidn mdr behatéan elemeztek.*

E témacsoportban — litszélagos lokalis jellege ellenére — hidnytpotlé volt Varge Gyuldnak , A SdrrétrSl
a Hortobdgyig" elnevezésii, rendkiviil sikeres kdzdsség-miiveld sorozatot behatdan ismertetS el6addsa,
amelyre a késGbbickben még visszatériink. Viszont a szabolcs-szatmdri honismereti tdiborokkal foglalkozé,
egyébként tartalmas beszdmold helyett, e fontos mozgalmi kezdeményezés orszdgos attekintésének
programba iktatdsa lett volna kivdnatos — anndl is inkdbb, mivel ¢ megyei taborokrdl mér tobb tuddsitdst
is olvashattunk a Honismeret hasdbjain.

*Vo. Eperjessy Géza: A szociogrifia jelentdsége a Honismereti mozgalomban. Honismeret 1980. 5.
sz, 33. old.
* Tar Imre, az MSZMP megyei elsG titkdra ugyan csak kdszontGként szerepelt a programon, azonban
alapos tdjékoztatdst adott a hdtrdnyos helyzetbSl indult megye dllapotdrél, erdfeszitéseirdl,
fejlodésér6l. J61 kiegészitette ezt Hdrsfalvi Péternck Telepfilésszerkezet és tdrsadalom Szabolcs
Szatmdr megyében c, el6addsa, amely a Honismeretben is megjelenik majd. Hasonléképpen fontos
ismereteket terjesztett, és tovibbgondoldsra késztetett Enyedi Gydrgy Falvaink sorsa c. eldaddsa,
amely orszdgos vonatkozdsban adott telepiilés-foldrajzi és -torténeti dttekintést, nemkillonben
Harcsa Istvdn a meghivéban kozolttdl eltérd, A falvakban €16k tarsadalminak és életmédjdnak
« néhdny jellemzGje cimii el6addsa, amely kozvetve a kutatds médszeréhez is hasznos szepontokat
adott, Szildgyi Imre Az iparosodds hatdsa a falu tirsadalmi 4dtalakuldsdra c. elGaddsdban, tartalmas
helyzetelemzés mellett ramutatott a kedvezStlen jelenségek orvosldsdhoz sziikséges intézkedésekre
is.
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4, Az Akadémia nemcsak felsd szint{i tovabbképzési forum, hanem orszdgos tapasztalatcsere-lehetdség
is, Eppen ezért fontos az eldaddsokban bemutatott témdk tdbboldali megvildgitdsa, valamint a
mozgalmunk helyi kezdeményezéseit ismertetd, idoszer(i kérdéseit nyiltan megtdrgyald, az akadémidkon
hagyomdnyos n. ,,szabad forum® adta lehet&ségek kiakndzdsa,

Sajnos, a program zsifoltsiga nem kindlt lehetSséget arra, hogy kozvetleniil az elGaddsok utdn hozzd
lehessen szélni a tdrgyalt témdkhoz. Az utolsé napokra iddzitett szabad férum pedig, amelyhez a
nyomtatott program bdséges tdrgyaldsi id6t helyezett kildtdsba, a megjelditnél sziikebbre zsugorodott és
késobbre tolédott, de ekkorra mar jocskdn megesappant a konferencidzok szdma, s ezzel egylitt — részben
alighanem a program tematikai egyoldalisdga miatt! — megcsappanni litszott az érdeklGdés is. Igy kdvet-
kezett be — amire még nem volt példa a kordbbi akadémidkon —, hogy a szabad férum felszdlaldsaira
kiszabott idS ez alkalommal nem mutatkozott kevésnek a felszélalok szimdhoz és mondanivaléihoz ké-
pest.
Mindamellett Baranya, Gy6r-Sopron és Nograd egy-egy kiildottjének jovoltabdl a hallgatosig képet
kaphatott ¢ megyék honismereti életének példds vagy tanulsigos mozzanatairdl, s néhdny mds felszdlalds
is elhangzott, amely mozgalmunk fontos kérdéseire mutatott rd. Ezek megérdemlik, hogy a Honismeret
hasibjain — mintegy az Akadémia résztvevGinek ajinldsaként — a mozgalom szélesebb és magasabb
férumainak nyilvanossdga elé Keriiljenek.

Timdr Irma (Pécs) beszimolt Baranya szakkodrvezetS-képzO rendszerérdl, ismertette gyiimdlcsdzé
egylittmikodésiikket a szomszéd Somoggyal, a két megyében elteriild Zselic multjidnak és jelenének
kutatdsaiban, A megye eleven nemzetiségi honismereti munkdjirél szélva hangsilyozta, hogy a
nemzetiségi kdzségek €16 foldrajzi neveit is 6l kell venni a térképeken is megdrokitendd hivatalos nevek
tdrdba. Beszdmolt arrdl is, hogy a helyi vonatkozdsu évfordulok (Zrinyi Miklos: Szigetvir, Batthydny
Kdzmér: Mozsgd, Baksay Sdndor: Nagypeterd, Sdsd kozség fenndlldsinak 650 éves jubileuma) meglinnep-
lésében milyen haszonnal vettek részt a teriiletileg érdekelt szakkdrok. Javasolta orszdgos és megyei Osz-
ténz6 jutalmazasi rendszer kidolgozdsdt a kivilé honismereti munka elismerésére.

A szintén baranyai Lengyeltdti Jdnos (Mozsgd) lirai hangvétell felszélaldsiban, csatlakozva Timdr
Irmdnak, a baranyai Foldrajzi Névtdrra vonatkozé észrevételéhez, példdkat hozott fel arra, hogy az
jabban keletkezett foldrajzi nevek is (pl. Zsiddkut, Zsidétemetd) torténeti eseményekre utalé tanulsigot,
figyelmeztetést tartalmazhatnak,

Timaffy Ldszlé (Gydr) hangsilyozottan szélt az életmddviltozds eddigi kutatdsi eredményeirdl,
lehetdségeir6l és modszereirdl — kiemelve a mivelodési vdltozdsok, a falusi emberek munkdssd léte
miivelodési vonatkozdsainak vizsgdlatdt, Kiemelte tovibbd a ndluk évente megrendezett Kisfaludy Napok
jelentoségét a megyei honismereti didkmunka folyamatossdgdnak fenntartdsa tekintetében. Rimutatott
az olvastdborokban adédé honismereti nevelési lehetGségekre, s tdbbek nevében intézkedést kért a
helységdsszevondsok sordn veszélyeztetett hagyomdnyos kozségnevek védelmére. A honismereti tiborok-
rol szélva, megemlitette a szomszédos szlovdkiai kozigazgatdsi teriilettel kozosen rendezett megyei
kozépiskolai honismereti tdborok lebonyolitdsindl felmeriilt nehézségeket.

Pintér Nindor (Pdszté, Nograd m,) a teriileti honismereti munka jobb 8sszehangoldsinak, folyamatos
sigdnak szilkséges volta mellett és a kampdnyszeriség ellen szolt, A helytdrténeti dgazat szempontjabol
hasznosnak mondta a TIT Ifju Térténelembaritok Korével vald kapcsolattartdst. Felhivta a figyelmet a
kozépiskolai fakultativ tantdrgyak bevezetésébdl, valamint az orszdgos kozépiskolai tanulmdnyi versenyek
egyes témdi kapcsin ad6dé honismereti lehetdségekre. E kérdésekben kivdnatosnak mondotta az
egyiittmikodést az illetékes szakfeliigyelokkel,

*Mdrkus Istvdn, falukutatdsunk tobb korszakdnak szemtanija és részese, az elotorténet érdekes
részleteinek vizoldsa utin nem jutott el el6addsdnak (A magyar szociogrifia tjjdélesztésének
Kkisérletei a felszabadulds utdn, s a NEKOSZ, a honismereti mozgalom ¢16 hagyomadnya) tulajdon-
képpeni téméjdhoz. Czine Mihdly lendilletes és Kiérlelt elGaddsa (A népiirék mozgalmanak jelentd-
sége és tanulsigai hasznositdsdnak lehetGségei az agrdrszociogrifidban) lenyiigézte a hallgatosdgot.
*Az elmaradt eldaddsok: Némedi Dénes: Erdei Ferencnek, a magyar tdrsadalom kutatéjdnak
hagyatékdbdl adédé mai feladataink, Vitdnyi Ivdn: Eletmédvéltozds — miivelddés — népi kultira,
"A tandcsok szerepe a helytdrténeti-honismereti mozgalom folyamatossiginak megtartdsiban, —
»A mezégazdasagi termeldszovetkezetek lehetGségei a honismeretei mozgalom szélesitésében, az
agrdrtorténeti emlékek, hagyominyok gyiijtésében, dpoldsiban, megorzésében."” — | A honismereti
képzés és tovibbképzés lehetSségei”. (Ennek az elGaddsnak az elmaraddsat némileg pétolta, hogy
az Akadémia résztvevSi megkaptdk a Népmivelési Intézet dltal ijonnan megjelentetett , Honis-
meret. Az alapfoku képzés tanterve”. Bp. 1982. c. kiadvinyt.) — ,,Az olvasétaborok és a honisme-
reti mozgalom”.

*Balassa Ivdn: A mezigazdasdgi emlékek gyfijtése és védelme, Honismeret 1980, 6. sz. 10,



Tungli Gyula (Pdpa) is hangsilyozta a helyi vonatkozdsi évforduldk mozgalmi megiinneplésének
gylimdlcsdz6 voltdt, s szilkségesnek mondta egy orszdgos honismereti szakkdrvezetSi értekezlet
Bsszehivdsdt.

Rder Sdndor (Maké) javasolta, hogy a honismereti tdborok szakcsoportjainak tagjaival évkdzben is
tartsanak kapcsolatot tovdbbképzésiik céljdbol. Szdlt még a honismereti tdborok gy(ijté-kutaté eredmé-
nyeinek az orszigos palydzatokon valé hasznositdsi lehet&ségeirdl.

Geszler Odén a Budapesti TIT Hely- és Uzemtorténeti csoportja eleven munkdjérél, kutatdsi eredmé-
nyeirSl (vdrosfalak, rakpartok, drviztdbldk, udvari diszkutak tdrténete, szdmbavétele, megdrokité-
se), kozérdekii kerekasztal-beszélgetéseirdl, jol elSkészitett tanulményi kirdnduldsaikrdl — egy-egy gazdag
miilti kdrnyékbeli virosba (Tata, Vdc, legkozelebb Székesfehérvir) — adott tdjékoztatdst.

Hérsfalvi Péter (Nyiregyhdza) az ifjisdg torténeti tuddsdnak hidnyossdgaival, az dgazati tovibbképzd
alkalmak egymdshoz kozelebb hozdsdval, valamint a szociogrdfiai kutatds mozgalmi bevezetéséhez
szlikséges alapos elGkészités fontossdgdval foglalkozott, Elismeréssel szélt még a Honismeret folygdirat
szinvonaldrél, mozgalmi jelentSségérSl, L4

A jelen beszdmold szerzdje el6bb az \ittdré-korosztdly korében folyé élénk honismereti tevékenység
egész mozgalmunkra kihaté jelent&ségérSl szolt, majd vdzolta a visszafejlodott kdzépiskolai honismereti
szakkori munka gyors orvosldst kiviné problémadit. Ismertette a megyei kozépiskolai honismereti tdborok
idei szdmbavételének (12 megyében 14 tdbor volt) tanulsdgait, s hangsilyozta a jové évi megyei tdborok
szervezése kdzponti segitésének fontossdgdt. Javasolta a reformkori , képzGtdrsasdgok™ szellemében meg-
reformalt dnképz6kordk létrehozdsdt a kdzépiskoldkban. Bejelentette, hogy a Néprajzi és nyelvjdrdsi gy ij-
ték X1, orszdgos taldlkozojdt 1983-ban G6dollon rendezik meg, a nydri vakdcid elején. Véglil szolt a szo-
ciogrdfiai tevékenység mozgalmi bevezetésének, megerdsitésének feltételeirsl.

A zdréiilésen elhangzott Osszegezésében Székely Gyorgy akadémikus, a HNF Honismereti Munka-
bizottsagdnak elnoke nemcsak a félmeriilt problémdkat igyekezett dttekinteni, hanem eligazité tdjékoz-
tatdst adott mozgalmunk kozponti vezetdségének a felvetddott kérdéseket érinté dlldsfoglaldsairdl is.
Ekozben felhivta a figyelmet tdbb olyan fontos és idGszerd mozgalmi feladatra, amelyekrél az ajanldsok
pontjaiba beépitve olvashatunk, Rdmutatott arra is, hogy a mai valdsig problémdi felé fordulds uj
munkalehetGségekkel, j modszerekkel gazdagithatja a honismereti tevékenység kiprébdlt hagyomdnyos
formdit, de hangsulyozta, hogy a jelentkezd 1ij térekvéseket a mozgalom eddigi céljaival, eredményeivel
dsszhangban kell érvényesiteni.

5. Az elSaddsokhoz gazdag kiegészitS program csatlakozott, Az autébuszos megyejdrdson a sajitos béji
szabolcs-szatmdri tdj, a kissé mdr erdélyies, a kozépkort és az egykori Parciumot, a valaha az erdélyi
fejedelemséghez tartozott Részeker megidézG, megkapdan provinciondlis miiemlékek (Tdkos, Csaroda),a
vidék nevezetes torténelmi, irodalmi emlékhelyei (Szatmdrcseke, Tiszacsécse, Vaja, Tarpa), azokra, akik
¢l8sz0r jdrtak e tdjon, a felfedezés erejével hatottak. Kdr, hogy a rendezés nem kdvette a megel6zd akadé-
midk gyakorlatdt, s nem haszndlta ki a kirdnduldst a szociogréfiai témdji eldaddsok gyakorlati illusztrdld-
sdra, kiegészitésére,

A sOstéi Muzeumfalu (helyesen, nem falumizeum), a madtészalkai Szatmdri Mizeum szabadtéri
szekérkidllitdsa, a hangulatos hajdani malomépfiletben berendezett tarpai helytdrténeti gyijtemény gazdag
vilasztékkal szolgdlt a megye népi épitészeti és tdrgyi kultirdjdnak megismeréséhez. (Sajnos, a felkeresett
négy muzeum egyikében sem sikerfilt taldilkoznunk az intézmény vezetSjével — bar a Mizeumfaluban,
még a ,felejthetetlen” zivatar kitdrése elStt, tartalmas tdjékoztatdssal virtdk akadémidnk résztvevdit.) A
nem minden vonatkozdsban szerencsés tervezésii, hipermodern megyei-virosi miivelddési kozpontban
megrendezett miisoros est pedig mélté médon képviselte a megye sokszinl népmiivészeti kultirdjdt,

Az akadémia programjinak megkapd és igen tanulsigos mozzanata volt a tiszagyulahdzi szakkor
bemutatkozdsa a Féiskola , kerengd'-jében, a szakkdri tagok és a felnStt | szimpatizdnsok” szépszdmu
kozremiikbdésével. Meggydzben példdzta, mily sokat jelenthet egy-egy faradhatatlan honismereti munkds
dldozatos tevékenysége egy, a kulturdlis kozpontoktdl tavol esé ,,apréfalu’ lakossdgdnak.

6. Ajdnidsok, Az Akadémia elGaddinak megnyilatkozdsai, a felszélaldsok, s a konferencidkon mindig
oly termékenynek mutatkozé folyosdi, szobatdrsi és fehérasztal melletti beszélgetések alapjan — de a fel-
meriilt témdkat érintd kiilonféle bizottsdgi vitdk eredményeit is figyelembe véve — megfogalmazhatdk
azok a feladatok, amelyeket a jové honismereti mozgalmi terveinek kidolgozdsandl — véltoztatva a vdltoz-
tatandokat — kivdnatos figyelembe venni, s amelyek kiinduldpontjai lehetnek az Akadémidn felmeriilt
kérdések munkabizottsdgi és szélesebb korii, forumszerli megvitatdsinak is.

A viglegesség és teljesség igénye nélkiil:

1. Forditsunk nagyobb gondot a cselekvé hazafisigot megalapozd korszerii nemzeti tudat, a valds
nemzeti Onismeret és Onbecslilés gazdagitdsira, erQsitésére, Egyardnt tdrekedve mind muiltunk
eredményeinek, tanulsigainak megismertetésére, mind pedig jeleniink vivmdnyainak, alkotdsainak
tudatositdsdra. Egyformdn gondolnunk kell ekdzben a nemzeti azonossdgunkat fenptartd, tdgabb értelmi
wanyanyelvi” miveltségkincs dpoldsdra, védelmére, terjesztésére, a még feltdratlan, kiakndzatlan egyéb
szellemi Orokségre, az Osszegylijtend6 megvédendd tdrgyi emlékekre, valamint a kevésbé ismert
technikai-gazdasdgi jellegd alkotdsokra. Kiilondsen azoknak a nagy orszdgépitd munkélatoknak bemuta-
tdsdra (Id. Honismeret Viltozé hazdnk rovat), amelynek alapjait a reformkorban és azéta végbement
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hasonlé kezdeményezések (pl. folyamszabdlyozds, erdGsités stb.) raktdk le, s amelyek mélté folytatdsira
biiszkék lehetiink.

2. Erdsitenfink kell a honismereti tevékenység mozgalmi jellegét. Az erre vald torekvésnek meg kell
mutatkoznia a megyei munka jobb koordindldsdban, az orszdgos bizottsig munkacsoportjainak jobb
egyiittmiikddésében. Abban pl., hogy a munkacsoportok meghividk egymdst iiléseikre, rendezvényeikre,
kozosen vitatjdk meg a kozos érdekii kérdéseket. Az idetartozé feladatok megolddsinak célravezetd
lépcsdje lehetne a megyei honismereti bizottsigok vezetSinek tapasztalatcsere jellegli, évenkénti
taldlkozdja, amelyen az érdekelt teriileti, kozmiivel6dési intézmények és tarsadalmi szervezetek képviselGi
is részt vennének.

3. Mozgalmunk mihelyei, éltetSi a szakkorok és egyéb, kozérdekii cselekvést, tudatformidld,
egyéniségalakitd élményt, kdzosségi szellemet, j6 kdzérzetet adé honismereti kiskozosségek. Helyzetiket
éppen azért id6rdl iddre 61 kell mérni. Emellett személyes litogatdssal, j6 kezdeményezéseik kdzkincesé
télelével, tapasztalatcsere alkalmakkal, a szakkoralakitds és a szakko6ri munka mostoha feltételeinek
javitdsdval, az dldozatos szakkodrvezetSi tevékenység jobb megbecsiilésével, s nem utolsésorban a
szakkorvezetSi utdnpotlds égetd problémdjdnak megolddsdval erGsiteni kell Gket.

4. Sziikségesnek litszik a honismereti tevékenység helyi jellegének sokoldali erdsitése, Ide tartozik a
helyi vonatkozdsi évfordulok megiinneplése a szakkorok dltal, a nevezetes helyi személyiségek
életmiivének feltirdsa, emlékének dpoldsa, a helyi természeti és miemléki értékek felkutatdsiban és
védelmében valé részvétel.

5. Kiilonosen siirgds mozgalmunk megerGtienedett lincszemének, a kozépiskolai honismereti
szakkéroknek erdsitése. Szembe kell nézniink azzal, hogy ezeknek, a mozgalmunk eddigi fejlodésében, s
tudoménysegité munkdjdban oly jelentSs szerepii kozosségeknek a szima nagymértékben megcsappant.
Helyzetiik felmérésére, gondozasuk, segitésiik intenziv megerGsitésiik 1tjdnak-mddjdnak kidolgozdsdra jo
lehetSséget kindl a jov6 évben esedékes IV, orszdagos Honismereti Didkkonferencia, valamint a pdlydzatok
¢és a honismereti tdborok kiilon ajinldsi pontban tdrgyalandé kérdéskore.

6. Nagy lehetdségek rejlenek a kozépiskolai honismereti munka szdmdra a reformkori , képzGtdrsasd-
gok”, onképzOkorok korszerii feltdmasztdsdban. Ez a tudomdnyos didkkori jellegli, tehdt nem
szépirodalmi ko&zpontd, demokratikus felépitési didkintézmény megsokszorozhatnd a honismereti
szakkorok hatdsdt az iskolai életre, s {idvos szerepet villalhatna a didkhagyomdnyokhoz jobban illeszkedd
didkparlamentek kialakitdsdban, meggyokereztetésében is.”

7. Kivdnatos (jbol dttekinteni, s egyuttal jobban Osszehangolni a gydjtéssel, kutatdssal foglalkozé
orszdgos honismereti pdlydzatok (Néprajzi és nyelvjdrdsi, a Miazeumi honismereti, a népmivéseti
kozosségek torténetét, munkdjat megorokité , A folklor a mai életben” elnevezési palydzat, valamint az
egyetemi-f6iskolai Tudomdnyos Didkkori Pilydzat és a Mezogazdasagi Muzeum dltal kiirt , Hazdnk
mezbgazdasdga didkszemmel” c. pdlyazat) eredményeit, rendszerét. E palydzatok évek ota kiprébilt
6s2t6nz0i a tartalmas és eleven szakkori tevékenységnek, s ezért igen fontos, hogy meghirdetésiik anyagi
feltételei a jovGben is biztositva legyenek.'®

8. A pidlydzatokhoz hasonlé motorja, gazdagitéja a szakkori munkdnak az orszagos és teriileti
honismereti tdboroknak az utébbi mdsfél évtizedben kibontakozott rendszere. A szakcsoportokban,
megfelelé vezetéssel a terepmunkdra és a gyijtott anyag feldolgozdsdra felkészité kozépiskolai
honismereti tdborok, valamint az életkori sajitossigokhoz messzemenden alkalmazkodd, a kézmives

*Vo. Bodolay Géza: A reformkori didktdrsasigok és az iskolai dnképzSkorok. Honismereti Hirado,
1973. 3-4. sz. 105,

'®Vo. Fejos Zoltdn: Az 1981. évi Orszdgos Néprajzi és Nyelvjdrdsi Gy(jt6pdlydzat mérlege.
Honismeret 1982. 3. sz. melléklet. — Viga Gyula: Hiszéves az Istvinffy Gyula gyijtépdlydzat c.
cikkének a tovdbblépés lehetGségeivel foglalkozo, befejezd része. Honismeret 1982, 4. sz 11. —
lllés Ldszloné: A muzeumi honismereti palydzati rendszer otéves eredménye. Honismeret 1981. 2,
sz. melléklet. — Morvay Péter: A folklor a mai életben. Honismeret, 1981. 2. sz. melléklet.

''V6. Nagy Gyula: Az oroshazi mizeum Onéletir parasztjai irdnyitdsinak praktikdi. Honismeret,
1977. 4. sz. 5. Poloskei Ferenc: Eletméd- és tajkutatds a honismereti mozgalomban. Honismeret
1982, 1. sz. 6. — Molindr Mdtyds: A vajai ,képes kronika™ és kérddives ,.telekkataszter”,
Honismereti Hirado 1973. 3-4. sz, 181.

' *Timaffy Ldszié: Néprajzi-urbanisztikai expedicio a Szigetkzben, Honismeret 1980. 6. sz. 31.

s ’f'gorvay Péter: Kilenc Orszigos Gyfijt6taldlkozé eredményei és tanulsigai. Honismeret 1981. S,
sz. 6.

'*Gyérffy Sdndor: Gondolatok a magyar népfrontmozgalom kibontakozasinak 40. évforduldjan.
Honismeret 1982 1. sz. 27.

"5 A gyijtések hozziférhetové tétele szempontjabol kis példdnyszamuk ellenére is jelentdsek az
ELTE Magyar Nyelvészeti Tanszékei rotaprintes formdban megjelend kiadvanysorozatdnak (Magyar
Személynévi Adattdrak, Magyar Névtani Dolgozatok, Magyar Csoportnyelvi Dolgozatok — szer-
keszti Hajdu Mihdly) fuzetei, melyekbdl eddig mar 80 litott napviligot.



népmfiivészeti tevékenységet vonzé médon megismertets, gyakoroltats, a népszokdsokat élményszeriien
megjdtszaté orszdgos népmiivészeti ittdrGtdborok, tovibbd a felépitésiiket, modszeriiket szdmos helyen
kdvetd megyei népmiivészeti tdborok a jovSben nagyobb figyelmet, erteljesebb tdmogatdst érdemelnek.
Szdmbavételilk, médszereik tanulmdnyozdsa, vezetési tapasztalataik kicserélése egy-egy orszigos talilko-
zZon, s a jové évi megyei kozépiskolds honismereti tiborok elSkészitésének, az orszdgos népmiivészeti
tdborok példdjdt kovetS kdzponti segitése rendkiviil sokat igérd eszkoze lehet a helyi szakkori munka gaz-
dagitdsdnak.

9, Kivdnatos azoknak, a mozgalmunk tudomanysegité és kozmiivelodési tevékenységéhez alkalmas
keretiil szolgdlo akcidknak a felijitdsa, népszerisitése, amelyek még nem akndztdk ki eléggé a benniik
rejlé lehetSségeket, Ilyen a helyi irodalmi hagyomdnyok szervezett feltdrdsa, a jovo torténeti kutatdsinak
potolhatatlan, hiteles forrdsanyagot szolgdltatd fémyképezési akcio megihjrdzisa, a Hajdi-Biharban
rendkiviili sikerrel megszervezett , A Sdrrértél a Hortobdgyig” kdzmiivelGdési vetélkeddé modszerének
elterjesztése, f6ként a hagyomdnytartébb vidékeken,

10. A honismereti mozgalomban megvaldsithaté szociogrdfiai kutatétevékenység megalapozisa érde-
kében kivdnatos:

a) az eddigi ilyen irdnyud mozgalmi kezdeményezések, mddszerek (életmodkutatds, Onéletirds-szerve-
2és, szociografiai jellegii ,telekkataszter”) szdimbavétele és értékelése,'’

b) a mozgalmi munkdba beiktathatd uj kutatdsi feladatok (pl. apréfalvak, tanyavidékek vizsgdlata),
modszerek elemzése, ismertetése, cikkek, tovabbképzd eldaddsok tapasztalatcserék wtjdn,

¢) az eddigi egyetemi és fGiskolds honismereti kutatétdborok (Szigetkdz, Hansdg) eredményeinek,
tanulsdgainak szdmbavétele, értékelése, kiildnféle szakos, egyetemi és fGiskolai hallgatok részvételével
szervezendS, tdj- és népkutatd tipusi honismereti tdborok tdmogatdsa, egyiittmiikodve az érdekelt
tanszékekkel, tudomédnyos didkkori szervezetekkel,'?

d) a szociogrifiai szempontok erdteljesebb érvényesitése a kronikairé-tevékenységben, a tsz és egyéb
{izemtorténeti feldolgozdsokban.

11. Mozgalmunk helytorténeti dgazatdban a buvirkoddé kozosségek és egyéni kutaték a jovében
forditsanak nagyobb gondot:

a) a honismereti mozgalom torténetének feldolgozdsdra, kiilondsen a honismereti akadémidk, az
onkéntes néprajzi és nyelvidrds gy(ijtok orszigos talilkozéi, az orszagos helytorténeti-lizemtorténeti
konferencidk, a miiemléki albizottsdgok orszdgos konferencidi, az orszdgos honismereti didkkonferencidk
dokumentumainak Osszegyiijtésére, levéltdri elhelyezésére, feldolgozdsira,'*

b) a két vildghdbori kozotti honismereti vonatkozdsi és egyéb , népfrontos’” kezdeményezések
torténetének feltdrdsdra,' *

¢) a felszabadulds utdni korszak nagyobb jelentSségii helyi eseményeinek torténeti feldolgozdsdra,

Célszerii lenne, ha ezek a kutatdsi témdk helyet kapndnak a Magyar Munkdsmozgalmi Muzeum 4ltal
gondozott orszdgos helytdrténeti pdlydzat ajdnlott témdi kozott, s ha ezekre a témdkra kutatdsi-feldol-
gozdsi vezérfonalak is késziilnének,

12. Az utébbi években megszaporodtak a mozgalmunk specidlis adottsdgu kozdsségeinek, | kiilsd
Ovezetének”, kozmiivelGdésiinket gazdagito (jj szervezetei, Ilyenek a nemzeti emlékhelyek kultuszdt dpolé
wdrbardtkorok, a mizeumok tdrsadalmi hdtterét képezd muzeumbardrkérok, (Specidlis szint képviselnek
kozottilkk a MezGgazdasagi Muzeum dltal orszdgszerte szervezett és irdnyitott, az agrartorténeti emlékek
felkutatdsdt és védelmét, ilyen irdnyd gydjtemények létrehozdsit hatékonyan végz6 mezdgazdasdgi mu-
zeumbardtkorok). Igen jelentSsa Tdjak, Korok, Miuzeumok nagy népszeriiséget élvezd, de Gjabban lanyhu-
I6nak ldtszé orszdgjdré mozgalma. Hasonloképpen fokozott figyelmet érdemelnek a fGvirosban
miikdd S, és mostandban szaporodé szdmui iskolai-tdfi-vdrosi bardti korok, az alkotéhdzakban, tdborokban,
diszitomivészeti korokben, s (jabban 6ndll6 egyesiiletekben is tomoriilt, kiilonféle népmiivészeti dgakat
miiveld népmivészet bardtai, a televizié hatdsdra njabban alakult vdrosvédd korok, de nem utolsé sorban
tinc- és zenei hagyomdnyunk megelevenitésében és ifjlisagunk nevelésében egyardnt jelentds szerepii, de
ehhez mérten kell6 tdmogatdst nem kapott tdnchdzmozgalmunk. E kdz6sségek, szervezetek problémdinak
;negoldbln, kozmiivelodési lehetGségeik jobb kiakndzdsdnak segitésére a jovében nagyobb figyelmet kell
orditanunk,

13. A Hazafias Népfront tovdbbra is tdmogassa az osztatlan tudomdnyos és tdrsadalmi elismerést
aratott, orszdgszerte folyé foldrajzinév-gyiijté és publikdlo tevékenységet, Szervezzen tapasztalatcserét a
tovibblépést szolgdl, az egyéni gyiijtéknek is nagyobb Oszténzést adé feladatok és modszerek
kimunkadldsdra.

Szorgalmazza az illetékeseknél, hogy kozségdsszevondsok, vdroshoz csatoldsok esetében gondoskodds
torténjék nagymultu helységneveink védelmérdl, olyanformdn, hogy ezek a kozigazgatdsi gyakorlatban
(pl. a keriiletté lett kdzségek , helységtdbldin” vagy a vasutdllomdsok elnevezésénél) is fennmaradjanak,

14, Folyéiratunknak, a Honismeretnek mozgalmunk sajitos tobbkozpontisdgit ellensilyozo, a
hidnyzé ,operativ’’ kdzpontot helyettesité funkcidja van., Szerkesztd bizottsiga tisztdn litja azt a
szerepet, amelyet mozgalmunk soksziniiségében megmutatkozé egységének, valodi mozgalmi jellegének
Grzésében, a munka folyamatossigdnak és elevenségének segitésében be kell tdltenie. Villalja a jelen
ajdnldsokban felsorakoztatott feladatokbdl rd hérulé teendéket, Tiz évfolyamdnak irdsaival megszerzett



johire, valamint jabb, szélesebb kori hozzdférhetSsége, eldfizethetGsége elbtérbe hozzdk a terjesztés, és
elsGsorban arra kell torekedniink, hogy folyéiratunk minden kdzépfokii iskoldba és miivelédési kdzpontba
eljusson, s ilyen médon még erdteljesebben szolgdlhassa mind mozgalmunk belsé fejlédését, mind pedig
munkdnk szélesebb kori tarsadalmi hatékonysdgdt,

15. A nem hivatdsos kiadokndl — amint a Honismeret bibliografiai mellékletébdl kit{inik — nagyszdmu
olyan kiadvdny jelenik meg, amely tandskodik mozgalmunk elevenségérdl, eredményeirSl, Ezekhez a
kiadvinyokhoz azonban igen nehéz hozzdjutni. Sziikség lenne lépéseket tenni annak érdekében, hogy ezek
a kiadvinyok valamely kdzponti konyvterjeszté intézmény, kdnyvesbolt iitjdn megrendelhetSk, megvisa-
rolhaték legyenek.

Viszont alig jelenik meg olyan kozponti kiadviny, amely egyrészt kielégitené mozgalmunk belsé
sziikségleteit, mésrészt szélesebb korben tdjékoztatdst adna eredményeinkrél. Szdmba kellene venni ezért
az ilyen irdnyq igényeket és lehetGségeket, s a Népmiivelési Intézet dltal gondozott, régéta sziineteld
szakkori dtmutatd sorozat feltdmasztdsa mellett, médot kellene taldlni a hidnyzé mddszertani és egyéb
kiadvinyok (pl. az ajénlott pdlydzati témdk médszertani utmutatéinak gydjteménye, egy honismereti
tdborokkal foglalkozé médszertani kézikonyv, vagy a legjobb palyamunkakbdl mutatvinyt adé vilogatds)
megjelentetésére. Valdsziniinek latszik, hogy e kérdés megolddsdban egyes orszagos kiad 6kkal, illetleg a
megyei miivel6dési szervekkel is egyiitt lehetne miikddni,’ *

Dr. Gerelyes Ede:

A Budapesti Honismereti

és Helytorténeti Munkabizottsag
és a keriileti

bizottsagok tevékenysége
(1976-1981)

A Hazafias Népfront Budapesti Bizottsiginak Honismereti és Helytorténeti Bizottsiga tSbb mint husz
éve fogja Ossze és irdnyitja a fovdrosban azt a tarsadalmi tevékenységet, amelynek célja és eszkoze a viros
miltjdnak minél jobb megismerése, haladé hagyomdnyainak épitészeti, virosképi, miveltségi emlékeinek
mai megbecsiilése, és 6rzésiik a jove szdmdra. E tobb mint két évtizedes tevékenységbdl az utébbi hat év
az, amelyrd] szimot adtunk ez év oktoberében a Ill. Budapesti Honismereti-Helytorténeti Konferencidn.

A I1. Budapesti Helytorténeti Konferencia 6ta eitelt években a honismereti mozgalom, ¢és ezen beliil a
helytdrténet is, kordbbi dltalinos jellegzetességeit megtartva tovibbformadlodott, Uj vondsai alakultak ki.
Evtizediink elején a Szombathelyen megrendezett 111. Orszdgos Honismereti Konferencia joggal dllapitotta
meg, hogy: ,a mozgalom képes volt integrdlni a kiillonb6z6 kozmiivelodési formikat. Része a tudomdnyos
ismeretterjesztés, az aktiv onképzés, az 6ndllo és csoportos gyujté-bivarld munka, a nyelvmiivelés. Nagy
szerepe van nemzeti, tirsadalmi és politikai iinnepeink, évfroduldink tartalmas megszervezésében. Segiti az
iskolai oktatdst, a miivészeti mozgalmakat, helyet kap az iizemek, a szocialista brigadok ¢letében.” Ez az
idézet gyakorlatilag megrajzolja azt a programot, amelyet a mozgalom Budapesten is teljesitett. Mindezek
maradéktalan megvaldsitdsa egyben a toviabbi évek feladata is. A szombathelyi konferencia a Honismereti
mozgalomban megtestesiilld tarsadalmi integrdcié felmérésével, fokozottan aldhuzta a mozgalom tdrsa-
dalmi-politikai egységességét. Ettdl a gondolattdl indittatva vette fel a budapesti Helytorténeti Bizottsdg a
Honismereti-Helytorténeti nevet. Ez azonban nemcsak kiilsO elnevezésbeli viltozdst, de tartalmi
fordulatot is kell, hogy jelentsen. A névviltoztatds 6ta a Munkabizottsdg fokozottan tdmogatja a fGvdrosi
mozgalom honismereti tevékenységét, annak er6sodését.



A Honismereti-Helytorténeti Munkabizottsdg munkastilusit ebben az idGszakban is meghatdrozta
kordbbi személete, azaz nem torekedett a mozgalom ,feliilr6l” valé szervezésére, elsGsorban informativ
tevékenységet fejtett ki, a keriileti szervezetek, a mozgalomban maguknak helyet kérd tdrsadalmi
szervezetek, intézmények Ontevékenységének messzemend tdmogatdsdra torekedett. A Munkabizottsig a
folyamatot pilydzatok kiirdsdval, helytorténeti borzékkel, k6z0s feladatok megjeldlésével segitette, illetve
gyorsitotta. A mozgalom folyamatossdginak érdekében a Munkabizottsig messzemenden torekedett a
fGvdrosi mozgalmi tevékenység egyeztetésére.

Ugyanakkor a févdrosi mozgalom egészét érintd hidnyossigok is keletkeztek. 1976-ban a Févdrosi
Miivel6dési Haz a Févirosi Helytorténeti Klub miikddését megsziintette, helyette Honismereti Szakbizott-
sigot hozott létre. Sajnos ez a bizottsdg sem miikodott, igy a Fovdrosi MivelGdési Hizban gyakorlatilag 6t
éve sziinetel a helytdrténeti munka. A megsziintetett Klub tagsdga viszont egyfitt maradt, s mint a TIT
hely- és lizemtorténeti szakcsoportja miikodtek tovibb.

A I1. Helytorténeti Konferencidt kovetGen a Budapesti Helytorténeti Bizottsidg sem tevékenykedett
rendszeresen. Részben ezért, részben mds okokbdl feladatmeghatdrozdsai, irdinymutatdsai sem vdltak
mindig gyakorlattd. Ezekben az években — 1977-78 — a Kkeriiletek egy részében a helytorténeti
bizottsigok nem is mikodtek, a mozgalmi tevékenység a keriileteknek valamivel tobb mint a felére volt
csak jellemz6. A mozgalomra ma mdr azonban az aktivitds a jellezmzd, s a mozgalom betdlti a II.
Helytorténeti Konferencia dltal kijeldlt feladatat.

Helytorténeti-honismereti borzék

A XIV, keriileti helytorténeti bizottsdg 1973-ban javasolta, hogy a mozgalom teremtsen lehetdséget a
kiilonbozd gyiijteményekbe keriild, de nem profiljukba tartozé dokumentumok, fényképek, targyak ki-
cserélésére. Ebbdl a javaslatbol szilletett a helytorténeti borze gondolata, amelynek mar mdsodik rendez-
vényére is sor keriilt, kozvetleniil a konferencia utdn. A masodik budapesti borzét a televizio filmre vette,
igy hire most mdr orszigos lett. Az 1. Orszdgos Honismereti Borzén (1977) mintegy otezer dokumentum,
fénykép és konyv cserélt helyet a kdzgyiijtemények kozott. Ugyancsak eredményes volt a 11, Orszdgos
Honismereti Borze (1979). 1981-ben ismét meghirdettiik a borzét, de a kevés jelentkezd miatt végiil is
nem Keriilt rd sor. A bdrze (jboli megrendezésének gondolatirél nem mondott le a Munkabizottsag, s
amennyiben a szilkséges mennyiségli csereanyag egyiitt lesz, ismét meghirdetjik.

Az 1. Budapesti Uzemtorténeti Konferencia,
az Uzemtorténeti Szakbizottsig megalakitisa

Az utdbbi években az {izemtorténet, a munkatdrténet és a munkdséletmdd kutatdsa az eddiginél
nagyobb szerepet kapott a budapesti és a keriileti bizottsigok munkdjiban. Az lizemtorténet, mint sajitos
kutatdsi terillet, olyan szakasziban kapcsolédott a Honismereti mozgalomba, amikor a szocialista
hazafisag feladatait a mozgalom jol felmérte. Gyakorlatilag ez azt jelentette, hogy politikai kérdésekben
nem volt bizonytalansig, a munka f6 silya a szervezési kérdések megoldisa volt, mivel a szakmai
feladatokat az 1979. évi Veszprémi Uzemtorténeti Konferencia tisztdzta.

A Honismereti-Helytorténeti Munkabizottsig kezdeményezésére éppen az iizemtorténet-kutatds
bazisinak szélesitésére, a fovirosban alkalmazhaté modszerek kialakitdsira rendezte meg az |. Budapesti
Uzemtorténeti Konferencidt a tdarsadalmi és tomegszervezetekkel egyiitt.

A konferencia a kovetkezd legfontosabb feladatokat hatdrozta meg:

-~ Ujbol meg kell teremteni a mozgalom bazist a Fovirosi Miivel6dési Hizban, amelynek mozgatdja az
Uzemtorténeti Szakbizottsig legyen. Teremtsen folyamatos bemutatkozdsi lehetoséget az iizemtorténeti
szakkoroknek, s ezzel parhuzamosan dolgozza ki az iddszer(i modszertani feladatokat.

— a tomegesités érdekében folytatni kell a pdlyazati rendszert, amely lehetoséget ad kollektiviknak és
egyénnek a mozgalomhoz valé kotodésre;

— a szakszervezetek eddiginél intenzivebb bekapcsoloddsdval az lizemekben kell a mozgalom bizisait
kiépiteni, s miivel6dési intézményei munkdjanak szerves részévé tennis

— rendszeresen kell propagdlni az iizemtorténeti kutatds eredményeit, a Honismeret és a Budapest cimii
folydiratokban, valamint mddszertani kiadvdnyokbany

— arra kell fokozott gondot forditani, hogy a keriileti munkabizottsigok tevékenységében rendszeresen
kapjon helyet az iizemtorténet-kutatds helyi lehetoségeinek és aktivahdlozatdnak kiépitése.

A konferencia hatdrozatainak megvaldsitasaként elGszor a tervezett szakbizottsig kezdte meg munkadjdt
Molndr Imre vezetésével. Els6 feladatuknak az €16 és dolgozd iizemtorténeti szakkorok felkutatdsdt
tekintették. A szakbizottsig helyileg és bizonyos fokig szervezetileg is a Fdvdrosi Miivelodési Hazhoz
tartozik. Ebben a szervezeti formiban bonyolitottdk le elsé nagy nyilvanos akcidjukat is, a brigadtorténeti
palyazatot.
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A pélyizatok

A II. Helytdrténeti Konferencia hatdrozatainak szellemében erdteljesen segitettilk a mozgalom
érdeklGdési korének a munkdsosztdly életének torténete felé forduldsat. Ennek a gondolatnak a jegyében
keriiltek kétévenként meghirdetésre a pilydzatok is.

A KISZ Budapesti Bizottsigdval, a Szakszervezetek Budapesti Tandcsdval és Budapest Févdros
Tandcsdval kozdsen irta ki a HNF Budapesti Bizottsiga 1978-ban a Budapesti munkdsgenerdciok élete
cimii pdlydzatot. A cél az volt, hogy a ma még sorainkban €16 nagysziilok, gyermekeikkel és unokdikkal
kozosen irjdk meg egy budapesti munkdscsaldd torténetét. Ezt a pdlydzatot kordbban kellett volna mdr
meghirdetni, de igy is igen értékes csalddtorténetekkel gazdagodott a fviros torténeti irodalma. A
Népfront, majd a Budapest folydirat tobb pdlyamiivet, illetve részletet kozolt.

Még az I. Budapesti Ozemtérténeti Konferencia javasolta a Brigddunk térténete cimii palydzat kiirdsat.
1981 elején a pilydzatot a kdvetkezd szervek hirdették meg: HNF Budapesti Bizottsiga, Budapest Foviros
Tandcsa VB és a Fovirosi Mivelddési Haz. A palyamunkdk dijazdsdra Gsszesen 40 000 forintot ajdnlottak
fel. A felhivds megjelent a kdzponti és szimos iizemi, szakszervezeti lapban. Osszesen 154 dolgozatot
kiildtek be. Tiz munka pénzjutalomban, 24 brigid 5-500 forintos konyvvisarldsi utalvanyban részesiilt,
és mind a 154 pdlydzé emléklapot kapott. A pdlydzatok anyagdbol a Honismeret meliékleteként egy 32
oldalas antolégia fog megjelenni, a Torténelem Tudomdnyi Tdrsulat Uzemtorténeti Szakosztdlya
gondozdsdban.

Tanulsdgként el kell mondanunk, hogy a palyédzati felhivds cime — Brigddunk torténete — til dltalinos
volt, szinte mindent feldlelt. Elsé alkalommal mégis elfogadhatonak tint, mert viszonylag sok brigidot
mozgatott meg. A legkdzelebbi pdlydzati felhivds témdjdt mdr feltétleniil sziikiteni kellene.

A Brigddunk torténete pilydzat nyertes brigddjai: 1. Ganz Villamossigi Miivek Keleti Pdlyaudvari
Kirendeltsége Kand6 Kdlman brigdd, I1. Pamutfeldolgozé Villalat Kozpontjanak Komplex brigddja, I11. A
Kozponti Antikvdrium Kner Imre brigddja, IV. Ganz Villamossdgi Miivek Obudai Gyira, Tiizeléstechnikai
Gydregységének Alkotmdny brigddja, V. FEKON Ruhdzati Villalat Uj Technikai Luxor brigidja, VI.
Magyar Posztogydr Bagi llona brigddja, VII. Ldng forgdcsolé brigdd, VIII. Hauer TermelGiizem Béke
brigadja, IX. A 100 éves étterem Sagviri Endre brigddja, X. I. Voldn 5. sz. Uzemigazgatdsiga Mdjus 1
brigddja.

Munkabizottsigi iikések, forum, rendezvények

A beszimoldsi id6szak éveiben 36 munkabizottsigi iilést tartottunk, amelyeken a kerilletek, a
Szakszervezetek Budapesti Tandcsa, a TIT Budapesti Szervezete, a Budapesti Torténeti Mizeum, a Szabé
Ervin Konyvtdr, a Fovirosi Levéltir, a Budapesti Pedagdgiai Intézet, az 6budai, ujpesti, rakospalotai,
kispesti €s pesterzsébeti helytorténeti gytjtemények képviseli vesznek részt viltozo rendszerességgel. Az
iilések egy részét nem a Budapesti Bizottsig épiiletében, hanem a keriiletekben tartjuk meg. Egy
alkalommal — amikor a munkabizottsig az iskolai honismereti-helytorténeti munka kérdéseit vitatta meg
~ a Fdvidrosi Pedagogiai Intézetben iiltiink Ossze. A keriiletekben megtartott munkabizottsagi iiléseken a
keriilet helytorténeti aktivistdi is jelen vannak, igy széles korben nyilik vitdra, beszélgetésre lehetdség.

A munkabizottsdgi iilések nemcsak az idGszeri mozgalmi feladatokkal, de dltalinos érdeki kérdésekkel
is foglalkoztak. Az utobbi években torekedtiink is arra, hogy egy-egy esetben a bizottsdgi iilések forum
jellegiiek legyenek, s azokon ne csak a bizottsigi tagok vegyenek részt. Ezek a jovGben részben még
szélesebb korben megtartott forumok, részben madszertani klubnapok lehetnének, mert ez irdnt is igény
van. A beszdmoldsi idGszakbol a kovetkezokben emeliink ki néhdny példdat: 1978-ban ,,Budapest
helytorténeti kézikdnyve” II. kiaddsinak el6készitése volt a napirendi témdnk, Az 1971-ben kiadott
kézikOnyv orszdgosan is el6sz6r foglalta rendszerbe a honismeret, helytorténet és a helyismeret gyakorlati
kérdéseit, (tmutatdst adott a fovdrosi helytdrténeti kutatdsokhoz, 1978-ra idGszeriivé vilt egy 1ij kiadds
el6készitése, de anyagi fedezet hidnydban ez egyeldre még nem valésult meg. Az 1j kézikdnyvre, a
viltozatlanul nagy érdek16dés miatt szilkség van. [smételt kiaddsdt a8 mozgalom (ij problémdi is indokoljdk.
1980-ban kidllitdst nyitottunk meg a HNF Budapesti Bizottsdga székhdzdban Nagy-Budapest megalakuldsd-
nak 30. évforduldja tiszteletére, A kidllitds anyagdt a Fovdrosi Levéltdr dllitotta 8ssze. 1981-ben keriilt sora
HNF Budapesti Bizottsiga székhdzdban a Honismeret folygirat elmilt évfolyamainak vitdjdra, amelyen a
szerkesztd bizottsag tagjai is jelen voltak. Ordmmel tapasztaltuk, hogy elhangzott kritikai véleményeinknek
mdr azéta helyet adtak. Sajnos nincs vdltozds a fovdrosi cikkek ardnydban: vdltozatlanul nagyon kevés a
fGvdrosi helytdrténeti, mozgalmi cikk. Ugyancsak 1981-ben mutatkozott be a HNF székhdzdban a rikospa-
lotai helytdrténeti munkacsoport. A gazdag eredményeket felmutato Keriilet itt tovdbbi tdimogatdst kapott
munkdjdhoz. 1981-ben a harmadik férum jellegli tandcskozdsunk a honismereti szakkdrok és klubok
munkamddszereit vitatta meg. 1982-ben kiemelt témaként a , Tdjak —Korok—-Mizeumok' mozgalom f6v4-
rosi helyzetével ésa tradiciondlis virosképi elemek megmentésének problémdjdval foglalkoztunk.

Rddai Mihdly miisora a televiziéban a mar kordbban is felvetdott gondolatnak, févérosi emlékeink
megmentésének, s a médszernek: a viros mai dllapota lefényképezésének teremtett kelld hirverést, adott
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hozzd szinvonalas tijékoztatdst és célkitiizést. T6bb keriilet aktivistdinak kérésére tiiztiik a tradiciondlis
virosképi elemek megmentésének iigyét napirendre, s eredményes vmiban alakultak ki a tovdbbi lépések
korvonalai. Elhatdrozta a bizottsig, hogy Radai Mihdly munkdjdt, miisorit segiti, timogatja. A televizié
nyilvdnossdga ma olyan tdrsadalmi mozgésitéerSt jelent, amelyet mds téren is igénybe kellene venniink.

A fovarosi keriiletek honismereti-helytorténeti
Mictatendnik meikilend

A budapesti helytorténeti munka bazisai a keriileti bizottsigok. ElsGsorban az 6 munkdjuk hatdrozza
meg a févirosi mozgalom igazi arculatdt. A konferencia el6készitése kapcesdn a keriileti bizottsdgok is
felmérték az elmiilt évek tevékenységét. Jelentéseik és a kikiildott kérdSiviink alapjdn dsszefoglaljuk mai
helyzetiik jellemzé vondsait is.

A 1I. Budapesti Helytdrténeti konferencia jelezte, hogy a mozgalomban kevés a fiatal, alig-alig akad a
bizottsigokban munkds. Mai felméréseink mdr mds képet mutatnak. A fovdros 22 keriiletébSl 19-ben
miikddik dllandéan helytorténeti bizottsag: tagjaik szdma 384 6. Ebbol didk, tanuld 34 f6 (9%), munkds
54 f6 (14%), értelmiségi 166 6 (43%), alkalmazott 130 f6 (34%). Ez a kordbbiakkal szemben igen jo
ardny és jelentds vdltozds. Reméljiik, hogy a kdvetkezd években az értelmiségiek és alkalmazottak tovabbi
aktiv részvétele mellett, bizottsdgaink novelik a fiatalok szdmat is. Jelenleg a 30 év alattiak szdma csaknem
60 f6 (16%). A bizottsdgok tagsigdnak tdbbsége nyugdijas. Van olyan keriiletiink, mint pl. Zugld, ahol a
bizottsdg csak nyugdijasokbdl dll. Nem hatdroztuk meg kordbban — s ilyen szindékunk most sincs — a
bizottsdgi tagok szdmit. A legnépesebb a kSbdnyai: 74 tagja van, s a legkisebb a XVII. keriileti, ez csupdn
négytagu. A fGvdros teriiletén jelenleg néhdny keriiletben sziinetel a helytérténeti bizottsdgok tevékeny-
sége. Reméljiik ez csak dtmenetileg van igy.

A Bomba tér (ma Batthdny tér) a mult szdzadban

Keriileti helytirténeti kutatis, gyt
helytorténeti gyiijtemények, klubok

, A keriiletek torténete irdnti érdekl6dés fovdrosi szinten toretlen. A beszdmoldsi idGszakban jelent meg
Ujpest, Erzsébetviros és a XI. kerillet monogrifidja. Folytatodott a jézsefvirosi monogrifia sorozat,
megjelent az 1919-1945 kozotti kotet, a XII. keriilet hdarom keriileti olvasokdnyvet dllitott Ossze
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(egyelSre stencilezett formdban), a XIII. keriilet kiadta az , Angyalfoldi veterdnok konyvé'-t, a XIV.
keriiletben megjelent a Zugldi sétdk cimii konyv, Rdkospalotdn az iskoldk részére torténeti dsszefoglaldst
adtak ki (Lakohelyiink a XV. keriilet). Az eddig is igen termékeny XVII. keriileti bizottsig 5 ujabb
kiskotetet jelentetett meg a keriiletet alkotd egykori falvak torténetérdl. Ez csak ugy volt lehetséges, hogy
a tobb évtizede folyd gyiijtd- és rendszerezOmunka a beszdmoldsi idGszak éveiben sem dllt le. Szdmos
helyen nem sziiletett monografia, de torténeti cikkekkel segitették a keriileti lapokat, igy az I. keriiletben
a Virkeriilet cim(, a XII. keriiletben pedig a Hegyvidék cimii lapot. A Keriilettorténeti kutatdsok nem
dlitak le. Késziil Angyalfdld torténete, a Virkeriilet jelesei cimii biogrdfia, a Belvdrosi irodalmi topogrifia,
a Jozsefviros torténetének befejezd kotete, a XII. keriilet monografidja, a Palotai (XV. ker.) Képeskonyv
sth.

E rendszeres kutatdsgyijtés azt is eredményezi, hogy tovdbb folyik a Keriileti helytorténeti
archivumok, gyfijtemények és klubok szervezGdése. A keriileti HNF-bizottsigok mellett kiemelkedd
értékii irat, fotd és dokumentdcids gylijtemények miikddnek a Jozsefvdrosban, Angyalféldon és a XVIIL
keriiletben.

A kordbban mdr megindult gy(ijtés eredményeként két uj helytorténeti tdrgyi gylijtemény is bontogatja
szdrnyait, egyeldre még igen szerény keretek kozott, az egyik az egykori Albertfalva, a mdsik a XIL
keriilet emlékeit 6rzi. Azokrol a gylijteményekrdl, melyeknek helyzete rendezett, tandcsi €s minisztériumi
miikddési engedélyiik van, mds alkalommal szélunk.

A helytorténeti mozgalom sajitos bdzisai a bizottsigok, szakkordk, archivumok és gytjtemények
mellett a klubok. Jelenleg a févdrosban mdr hat ilyen szervezet miikddik. Létszimdban és kialakult
programjdt tekintve legjelentGsebb az 1. keriiletben miikddd Varbardtok kore, Hiromszdz fényi tagsiguk,
rendszeres kutatdsi, kozmiivel6dési tevékenységiik igen értékes része a fGvdrosi honismereti-helytorténeti
mozgalomnak. Fiatalabb szervezésii, de szintén hatékonyan miikddd klub a Terézvdrosi kor. A mdr
emlitett XIII. keriileti Archivum és Angyalf6ldi Helytorténeti Klub munkdja nyomdn jott létre. Kiilon
6rom, hogy a kiilsd keriiletek egyikében is van most mdr hosszu ideje eredményesen miikddé klub, a XVI.
keriileti Corvin Klub — Helytorténeti Férum. A klub rendszeresen fiizeteket ad ki munkdjdrél. Ondllé
elnevezés nélkiil, klubszerien mikddnek a XVIL keriilet helytorténészei is. Az elmult években 16
tudomdnyos értéki helytorténeti felolvasist tartottak. Ugyancsak klubszerli rendezvény van a XIIL
keriiletben is: , HétfGi esték’ elnevezéssel, dtlagosan szdz résztvevével.

A févirosi honismeret-helytorténet szervezeti formdi — mint eddig lattuk — lényegében j6l felépitettek.
Az egyes szervezeti formdk — (gy(ijtemények, archivumok, klubok) tovdbbi szdmszerii gyarapoddsa a
mozgalom erdsddését jelentheti.

Helytorténeti eloadasok, diavetitések, vetélkedok

A mozgalom tevékenységének egyik mércéje kozmiivelodési tevékenysége, e munkdjinak hatékony-
siga. A sok-sok gyijto-feldolgozé munka nehezen vilik tdrsadalmi értékké, ha eredménye csak fidkba
keriil. A honismereti-helytorténeti elGaddsok, vetélkeddk, film- és diavetitések teszik mindenki szdmdra
hasznossd aktivistdink évtizedes munkassdgat.

Az ismeretterjesztés, a kozmiivelés utjat jdrja mamadr keriileti bizottsigaink jelentSs része. A
helytorténet és a vdrostorténet népszerlsitése, ismertetése, a torténelmi emlékeink irdnti fogékonysig
felkeltése mar messze tilmutat egy-egy Kis csoport onmiivelésén. A mozgalom politikai tartalma, szoros
kotodése a szocialista épitomunkdhoz lehetové teszi, hogy toriénelmi évforduldinkat, szocialista dllami
innepeinket mélto modon koszontsék eldaddsokkal, kidllitdisokkal. A torténelmi ismeretterjesztés jo
példdja a Virbardtok korének munkassdga: a keriilet torténetét ismertetd havonkénti el6addsokon kiviil,
nyolcrészes eldaddssorozatban ismertették a févdros torténetét. A I1. keriilet a Vizivdros térténete cimii
elGaddssorozatit kétezren hallgattik végig. Ugyancsak a felnGtteknek széltak a VI keriilet, a XVIL
keriilet és a XX. keriilet helytorténeti eldaddsai is. Killon emliteniink kell a zugléi példdt, ahol a
lakdbizottsigok részére tartottak rendszeres elGaddsokat. Nagyon jo példdja a helyi ontevékenységnek a
VIII. keriileti TisztviselGtelepen tartott el6addssorozat, a magyar kultira ott ¢élt egykori kividldsigairdl.
Evekkel ezel6tt hasonld kezdeményezéssel taldlkoztunk a Wekerle-telepen is. Az iinnepi megemlékezések
uj formdjdt rendezték meg — javaslatunkra a Kossuth Klubban — Radkospalota 700 éves fenndlldsa
alkalmabol.

Az elGaddsok sordban meg kell emliteniink a XIII. keriileti Helytorténeti Klub két kitiind rendezvényét
is: az 1976 midjusiban megtartott helytorténeti, majd az 1978-ban megtartott iizemtdrténeti tandcskozast.

1976-1981. kozott bizottsigaink eldaddsaik tobbségét az ifjusdg részére tartottdk. Ez vonatkozik a
keriileti vetélkedokre is. A XX. keriiletben — de mdsutt is — diavetitéssel dsszekdtott helytdrténeti ordkat
rendeztek. A XVII. keriiletben a kornyezetismereti 6rdk egy részét rendszeresen a gyiijteményben tartjik,
¢ autobuszos helytdrténeti sétdkat rendeznek. Angyalfolddn, Jézsefvdrosban, a XII. keriiletben és
Zugléban évente tartanak iskolai helytdrténeti vetélkeddoket,
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Kiallitasok

Ez szintén a Honismereti mozgalom hagyomdnyos dgai kozé tartozik. Kiilondsen j6 a helyzet azokban
a keriiletekben, ahol helytorténeti gytijtemény és kidllité helyiség van. A legtobb kidllitdst Pesterzsébeten,
Obuddn, Ujpesten, Kispesten és Rdkospalotdn rendezik. Az évforduldk kapcsin a tobbi keriiletek is
eldrelépnek. Ezeken kivill meg kell emliteniink az albertfalvai helytorténeti kidllitdst, amelynek 6000
litogatdja, valamint a Zuglé tegnap és ma kidllitdst, amelynek 2000 nézGje volt. A honismereti integrdciét
jelenti a csepeliek kidllitdssorozata keriiletiikkrSl, amelyet Balatonfenyvesen, Jdszberényben, Mdéron,
Oroszldnyban és Székesfehérvaron mutattak be. Emlékezetesen szép volt a 75 éves budafoki munkdsdaldr-
da cimii kidllitds Budafokon 1976-ban.

Szélnunk kell még az emléktdbldk nyilvintartdsdrdl és védelmérdl, a bontdsi teriiletek, a miemlékek és
régészeti emlékek megfigyelésérGl, védelmérdl. A jelentésben felsorolt példdk bizonyitjdk, hogy ebben a
mozgalomban sz6 szerint ,,mozog” a févdros minden keriilete, természetesen vannak kiemelkedGen aktiv
bizottsdgaink is.

Befejezésiil

Megemlitjilk még a keriileti bizottsdigok munkdjdnak tdrsadalmi tdmogatottsigit. E kérdés egyik része,
hogy, s miként vegyenek részt a keriilet lak6i a mozgalomban, illetve az akcidiban és rendezvényein. A
mdsodik része a kérdésnek, hogy tandcsi és tarsadalmi szerveink tdérédnek-e munkdjukkal. Azt ldttuk,
hogy a legtdbb keriiletben a keriileti népfront-elnokségek évente egy-egy keriileti PB, és igen sok tandcs
VB kétévente foglalkozik bizottsdgaink munkdjdval.

Févirosi Munkabizottsigunk és a keriileti bizottsigok munkdjdnak ismertetése még nem jelenti a
budapesti honismereti és helytorténeti mozgalom tevékenységének egészét. A konferencia alkalmédbdl
kiadott konyvnyi terjedelmii jelentésiinkben ott sorakoztak a févdrosi tudomdnyos intézmények, a két
keriileti helytdrténeti gy(jtemény, a TIT budapesti szervezete, a FGvdrosi Pedagdgiai Intézet, a Budapesti
KépzOmiivészeti Igazgatdsdg, a Tdjak —Korok—Mizeumok Mozgalom jelentései is a Honismereti mozga-
lomban végzett munkdjukrél.

A honismeret és a helytorténet mdr két évtizede megteremtette polgdrjogdt a févdrosi kdzéletben, Ezt
meg kell Grizniink, s6t erdsiteniink kell. Tovdbb kell ndvelniink meglevd aktivistdink mellett a févdrosi
munkdssdg, a fiatalsdg részvételét a mozgalomban. Nyilvinvalé mindnydjunk szdmdra, hogy a szocialista
hazafisdgra, a szocialista kozéletiségre neveld mozgalmunk akkor igazan hatékony, ha soraiban széles
korben részt vesz a munkdssdg és a jovonket jelentd ifjusdg.

Budapest Pénziigyminisztérium — Das Finanzministerium — Le ministdre des finances

Képeslap az 1930-as évekbol
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KRONIKA

A VIII. Nemzetkozi
Gazdasagtorténeti
Kongresszus és a helytorténet

A vilig gazdasdgtorténészei 1982, augusztus 16-t6l 20-ig Budapesten adtak taldlkozot egymasnak.
Mintegy 40 orszdgbdl érkezett 900 kiilfoldi és tobb mint 100 magyar torténész, kozgazddsz tandcskozott
6t napon 4t a Semmelweis Orvostudomanyi Egyetem impozans, Nagyvirad téri épiiletében. A napilapok a
konferencia idején hirt adtak a Nemzetkozi Gazdasdgtorténeti Tdrsasdg ¢és a magyar szervezd bizottsig
dltal kitinGen szervezett, nagyszabdsu tandcskozds fobb eseményeir6l, a tudomdnyos eredményeket pedig
még szamos férumon fogjdk értékelni itthon és kiilf6ldon, igy e hasibokon csupdn arra villalkozhatunk,
hogy egyetlen szempont, a honismereti, ezen beliil is foként a helytorténeti kutatasok vonatkozisiban
kiscreljiik meg Osszegezni a tanulsigokat. Még ez is igen nehéz feladat, mivel a tandcskozasok, vitdk
kavalkddjaban — csaknem 50 szekcio illésezett — kozvetve vagy kozvetleniil szinte mindeniitt jelen voltak
a honismereti kutatdsok eredményei is.

Honismeret és nemzetkozi torténészkongresszus. Lehet-e egyaltalin egyiitt emliteni e két fogalmat? A
legf6bb tanulsdg — legaldbb is szimunkra — az, hogy igen, sGt a helytorténeti kutatok eldaddsaikkal,
hozzdszoldsaikkal jelentds szerepet is kaptak a kongresszus eseménysorozatdban. Sajnos, ¢ résztvevok
szinte kivétel nélkill kilféldi vendégeink koziil keriiltek ki, a magyar helytorténeti vagy regionilis
kutatisok eredményei — amennyire ezt azon iiléseken, amelyeken jelen lehettiink, tapasztalhattuk - csak
az agrartorténeti szekciok vitdin kaptak sulyuknak megfelelS szerepet.

Egy tandcskozdson, amelyen az Ot kontinensrdl érkezett tudésok azonos témakoroket vitatnak meg, a
kiilonboz6 gazdasigi folyamatok egy-egy orszagban, régioban, milyen hasonldsigok, sajatossigok, iddbeli
eltoloddsok jellemzik a vilig népeinek gazdasdgtorténetét? Erre keresték a vilaszt mintegy félszaz
témaban a tudésok. Tulajdonképpen a honismereti kutatdsok Osszesitett, orszagos vagy regionilis szinten
dltalanositott eredményeit vethették egymassal Ossze. A nagy orszigokban a dolog természetébol adodoan
szembeotlo eltéréseket mutat a tagillamok, tartomanyok, természetfoldrajzi, etnologiai régiok fejlodése,
gy kutatdsuk kozponti helyet kap a nemzeti torténetirasban. De a kongresszus azt is bizonyitotta, hogy a
helytorténeti, regiondlis kutatdsok néhdny, hazankhoz hasonlo nagysagu, népességii orszdgban is nagy sze-
repet jatszanak a torténettudomdnyban olyannyira, hogy a helytorténeti kutatdisok jelentGsebb
eredményeit méltonak tartjak a nemzetkozi kongresszuson valo szereplésre is. Ennek tulajdonithato, hogy
a helytorténetirds és a szélesebb torténeti kutatdsok viszonya egy Ondllo szekcidiilés napirendjén is
szerepelt.

A kongresszus szekcioiilései A, B és C témdkra oszlottak. A kiemelt ,,A"" témdban a szervezok ,,nemzeti
jelentéseket" kértek és a beérkezett ,hozzdjdruld tanulminyok™ alapjan egy-egy kiemelkedd tudds
ltalinos beszamol6t | foreferaitumot’ készitett. E témdk anyagdt — csakugy, mint a ,,B" témdkét — az
Akadémiai Kiadd, illetve egyes kiilféldi kiadék a konferencia el6tt nyomtatdsban is kiadtdk. A
szekcioiiléseken az dltaldnos referaitumhoz szakértok szoltak hozzd, majd pedig az egyéb, foként eldre
bejelentett hozzaszolok kaptak forumot.

A ,,C” témdkban - viszonylag kisebb, de a gazdasigtorténet jelentds, ondllé dgait jelentd témakorok
ezek — a vita kozvetlenebb volt, anyaguk kiaddsdra azonban a kongresszus nem villalkozhatott. Ezekben a
témdkban a vitdkat a kotetlenség, formasagoktol valo mentesség jellemezte. Szo sincs azonban arrdl, hogy
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e vitdk szervezetlenek, elGkészitetlenek lettek volna. A szervez6k — 20 orszdg neves gazdasdgtorténészei,
koztiik Katus Ldszlo, Orosz Istvin ¢és N. Kiss Istvin — az el6zleg sokszorositott elGaddsok alapjin
vezették a szekcidiiléseket.

Egy-egy résztvevs természetesen csak 4-5 szekcid iiléseit iilhette végig, igy e témdk valamennyiének
ismertetése lehetetlen. Csupdn arra villalkozhatunk, hogy a helytorténet témakorével foglalkozo
szekciotilésrél adjunk beszdmolét. A C. 25, jelii szekcié napirendjén A helytorténet szerepe a torténeti
kutatdsokban szerepelt. Az iilés szervezGje Rolf Adamson svéd gazdasigtorténész professzor kdszontotte
az érdekl6dbket, a szdm szerint 55—60 résztvevSt. FeltlinG volt, hogy a jelenlevok nagy tobbsége a
skandindv orszdgokat képviselte, de szép szimmal érkeztek angol, holland helytdrténészek is, az amerikai,
nyugatnémet, japdn és a 45 hazai résztvevd mellett.

Az el6készités sordn 8 tanulmdnyt osztottak szét, s mivel a vitdra csak egy déleldtt negyedfél 6rdja dlit
rendelkezésre, e tanulmanyok szerzGi a helyszinen csupdn a legfontosabb téziseket ismertették.

Brigitta Ericsson stockholmi térténész professzorné Helyi kozosségek vilaszai az orszdgos torvény-
hozdsnak Skandinavidban a XVIII. szdzadban cimii tanulmdnya bevezetésében hangsilyozta, hogy a
skandindv alkotmdny- és politikatdrténészek figyelme hosszi id6n 4t a kézponti dontéshozé hatalomra,
hatdskdre jellemz8ire irdnyult, ennek megfelelden az eseményeket is a kozponti dllamhatalom
nézdpontjdbol értékelték. Az utébbi években azonban az események nézGpontja és értelmezése szélese-
dett, a demografiai, gazdasigi és szocidlis kérdések kutatdsdval. A beszdmolo f6 témdja az az 1970-es évek
végén kezdeményezett, mind az 6t skandindv dllamra kiterjedd kutatdsi terv, amely a dontéshozatal méd-
jat hasonlitja dssze az 1719-t61 1772-ig terjedS idGszakban. A hangsilyt a k6zponti hatdsdgok ésa helyi
kozosségek kozotti kdlcsdnhatds vizsgdlatdra helyezték, beleértve azt is, miként befolydsolhattdk magdn-
személyek vagy csoportok hivatalos, vagy nem hivatalos eszk6zokkel a dontéshozokat. A vizsgdlt félévszd-
zadban a Svéd—Finn kirdlysighan a monarchia gyenge, a birodalmi gyiilés (Riksddg) viszont szuverén
hatalom, mig Dénia—Norvégia—Izland kormdnyformdjdra az uralkodé autokratikus hatalma volt jellemzd.
De csak mikroszintii kutatdsok révén tisztizhatd, hogy pl. a helyi kdzalkalmazottak hogyan illeszkedtek a
rendszerbe: a helybeliek sz6sz616i vagy pedig csak a kdzponti hatdsigok akaratdt hajtjdk végre. A tanul-
ményok megdllapitdsa szerint magatartdsukat a helyi érdekek hatdroztdk meg, igy befolydst gyakoroltak a
kézponti hatdsdgokra is. Egy mdsik, csak helytorténeti kutatdsokkal megvilaszolhaté kérdés, vajon a
nagyszdmu torvény, dekrétum, miként lett végrehajtva. Olyan gazdasdgi térvények, mint az erdGhaszndlat
korlitozdsa, Bsszeiitkozést eredményeztek a koronauradalmak és a jovedelmek igazgatdsi szervei és az er-
ddkbol €16k kozott. Ericsson professzornd esettanulmdnya a vasmiivek, a fiirészmalom tulajdonosok, vala-
mint a fakereskeddk ésa parasztok érdekcsoportjainak harcdt mutatja be bizonyitva, hogy az igazgatdsi és
a politikai eljardsi mddok végiil is lehetové tették, hogy a helyi vélemények mind helyi, mind pedig
parlamenti szinten befolyast gyakoroljanak.

Maria de Rdtima Brandao és Rui Feijo Anglidban miikddd portugdl torténészek, Szoveg és Ssszefiiggés:
kozosségi tanulmdnyok és forrdsaik cimi tanulmdnyukban elméletileg, torténetfilozéfiailag elemezték a
k0z0Osség" fogalmdt, mint a helytorténeti tanulmdnyok keretét. A nehezen megfoghatd és a néprajzban, a
szociolégidban, illetve a torténettudomdnyban eltéré jelentési fogalommal kapesolatos, igen érdekes
elGadds ismertetésétdl sajnos, el kell tekinteniink. A szerzok ugyanis — nem érezvén véglegesen kiérleltnek
koncepcidjukat — kérték a résztvevoket, ne idézzék szovegiiket a szekcidn kiviil.

Rolf Fladby, norvég torténész professzor tulajdonképpen a béség zavardrol, a gazdagsag bajairdl szamolt
be, hiszen hazdjdban a helytorténetirds irdnt rendkiviil nagy az érdeklGdés, a kozigazgatdsi egységek
tobbsége mdr megbizatdst adott a historikusoknak kozosségiik torténetének megirdsdra. Sokhelyiitt el is
késziiltek a monogrifidk, kozottikk — norvég sajatossagként — igen sok a farm- és csalddtorténet, amelyek
6ridsi munkabefektetést igényelnek, ha egy kozigazgatdsi egység minden egyes farmjdnak és csalddjdnak
tobb évszdzados torténetét nyomon szeretnék kovetni. A Norvég Helytorténeti Intézet hivatdsinak
tekinti, hogy mddszertani segitséget nyujtson a Kutatdsokhoz. Az Osszegyiijthetd hatalmas mennyiségl
részletadat helyes feldolgozasdval kapcsolatban Fladby alapkérdésnek tekinti, hogy a lrelytorténeti miivek
tudomdnyos mindségiuk csokkentése nélkil is a széles olvasékozonséghez szdljanak. Az 19701979
kozotti évtizedben 30 vdrostorténeti, 155 kozségtorténeti és 30 regiondlis keretii kotet jelent meg, ami
nagy mennyiségi fejlGdést jelent a helytorténetirdsban és a norvég torténettudomdny termésének a
legnagyobb részét adja. Hangsilyozva, hogy a kozségi, vdrosi, teriileti keretek kiilonbozGsége miatt nem
lehet meghatdrozott mintdt adni a helytorténeti kutatdsok tervezése szdmdra, a szerzé néhiny dltalinos
tandcsot ad. MindenekelStt nem helyes, hogy szdmos monogrdfia nem foglalkozik a kdzelmiilt
torténetével, mert az olvasé csak akkor értheti meg sziikebb, tdigabb kozossége fejlodését, ha azt
napjainkig ismeri.

A helytorténeti miivek szerkezete erds hagyomdny alapjdn gyakran tematikus és a kiilonbozé témdk
fejezeteit sok esetben mds és mds szerzok irjik. Ezzel szemben Fladby professzor a fejlodés és az
oOsszefiiggések dbrazoldsira sokkal alkalmasabbnak itéli a kronoldgikus feldolgozdst. Ugyanakkor a
munkdknak torekedniiik kell arra, hogy részletesen foglalkozzanak a kulturdlis tdjegység, majd pedig a
népesség fejlGdésével, letelepedésével, a természeti erdforrdsokkal, a gazddlkoddssal, a tdrsadalmi szerkezet
fejlodésével, az igazgatdsi szervezet intézményeivel, a helyi kozosség és a nemzet kapcsolatdval, valamint
azzal a nagy témdval, hogy a helyi tdrsadalom milyen médon részesiilt alkotoként vagy befogaddként a
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nemzeti miveltségbSl. A helytdrténész munkdjdnak legfGbb elénye, drdme az, hogy olyan helységgel,
személyekkel és viszonyokkal foglalkozik, amelyhez olvaséja is személyesen kdtddik. Eppen ezt kell
maximdlisan kihaszndlni, lehetové téve, hogy az olvasé megismerhesse otthona és kdrnyezete torténeti
fejlodését.

Az ugyancsak norvég Sivert Langholm egyetemi tandr A helytdrténet killonbozé megkdzelitési modjai
cimii eladdsdban killdnbséget tett a ,tulajdonképpeni” helytdrténeti és a helyi jellegii esettanulmanyok
kozdtt. Mig az el6bbi esetben egy szilikebb kozdsség vagy egy helyi jelenség maga a tuddsgyarapitds célja,
addig az esettanulmdny végsé célja nem a vizsgdlt egyedi koz0sség, hanem dltaldnosabb szerkezetek vagy
folyamatok amelyeket a helyi jelenség hihetSleg példdz és képvisel. Ez a kiilonbség az elSadé szerint
meghatdrozébb, mint a helyi és a nemzeti torténelem kozotti. A dontd kérdés az, hogy milyen feltételek
mellett és milyen mértékig jarulhat hozzd egyazon vizsgdlat a torténelmi ismeretek béviiléséhez a két
modszerrel? Az esettanulmdnyok gyakran alkalmaznak hipotetikus deduktiv megkozelitési mddot,
amelynek nagy el6nye a mds helyekrSl nyert ismeretekkel valé kapcsolat, valamint az Osszehasonlitds
lehetSsége. A nagy hdtrany viszont az analizis korldtozottsiga, ami mindig magdban rejti a veszélyt, hogy
helyi egységek legérdekesebb sajdtossdgai kimaradnak. Ha az esettanulminy médszerét alkalmazzuk, a tor-
ténész idedlisan mindig egy dltaldnosabb ldtokorbdl figyeli a torténelmi eseményt, mig a , tulajdonkép-
peni”’ helytorténet mivelGje figyelmét elsGsorban a széban forgé helyi kdzosség ,,totdlis” torténelmére
dsszpontositja. A szerzé aldhizza, hogy ha tobb-kevesebb kiildnbség van is abban, ki minek tulajdonit
elsGbbséget, ellentmondds nincsen a két kutatdsi médszer kozott,

Ehhez a kérdéskorhoz kapcsolddott a szekcidiilés szervezGjének, Rolf Adamson, stockholmi egyetemi
tandrnak az el6addsa is, amelynek témdja és cime: Tanulminyozzunk mindent nagyon kevés kozdsségnél
vagy csak néhdny viltozatot sok egységnél (a teljes kutatott népességnél) — a helytorténetirds két
szélsGséges modja. Az elsG modszer példdjat dr. Alan Macfarlane, Cambridge-i egyetemi tandr
Reconstructing historical communities (Cambridge, 1977.) cimii kényve szolgdltatta, aki adatb4zisdt két,
egymdstol tdvol esé egyhdzkdzségre korldtozta, ugyanakkor lehetségesnek tartja, hogy beléliik dltaldnosi-
tdsokat vonjon le. A mdsik utat maga Ademson jérta be, amikor egész Svédorszig dsszes — és nem csupdn
mintavétellel kivdlasztott — acélipari villalatdrd) dsszegyiijtott egy kis szdm adattipust. Vajon a helytdr-
ténetirds keretébe tartozik-¢ egydltaldn egy ilyen vizsgdlat? Az elGadé szerint nem jogtalan annak tekin-
teni.

Adamson professzor elOszor részletesen ismertette Macfarlane elvi tételeit. Az angol kutaté és
munkacsoportja 1963 6ta hatalmas munkaval Gsszegyiijtott és elemzett minden adatot, ami a két vizsgdlt
kozosségre valahol is megtalilhaté volt, hangsulyozva, hogy minden ujabb irat nem egyszeriien
hozzaadodik az addigiakhoz, hanem azokat az ismereteket is gazdagitja, jobban megvildgitja, amelyeket
kordbban szereztek. Adamson vitatja ezt, mondvdn, hogy a ,margindlis" (szélsG) jovedelmek a
kozgazdasigtan és a tudomdnyos kutatds dltaldinos médszere szerint is — egy id6 utdn csdkkentek. Ha a
forrdsok dtfedik egymdst, az ujabban vizsgdlt forrdsok csak akkor mondanak ujat, ha a kordbbiak
pontatlanok, hidnyosak voltak. Helyes, ha a kutatd elGzetesen igyekszik megdllapitani, melyek a
legigéretesebb iratsorozatok és felteszi a kérdést, érdemes-e a tdbbi, jelentéktelen forrdscsoportra is
munkdt forditani. Nem elfogadhaté ugyanis, hogy minden adat egyformin fontos, hiszen a vilogatds
elengedhetetlen a kutatdsban. Macfarlane sajit modszerét kdzdsségtanulminynak (community study)
nevezi és célja egy-egy koOzdsség teljes (,,totdlis”') életének rekonstrudlisa. Ennek érdekében a
demogrdafusok dltal mdr évtizedekkel ezel6tt kidolgozott — Magyarorszdgon is ismert és miivelt —
wcsalddrekonstrukcids’ maddszerbdl kiindulva kialakitja az ,,egyéni rekonstrukcié’-t (individual reconst-
ruction), amelynek célja, hogy egyetlen, évszdzadokkal ezelStt élt személyre vonatkozdan is Osszegy!ijtson
minden hozziférhetS adatot. Adamson e médszer eredményeit trividlisnak tartja, amely nem 4ll ardnyban
a hatalmas munkabefektetéssel, ezzel szemben hasznosabb a kivilasztott, gyakran egyidGben sziiletett
emberek csoportjdnak a vizsgdlata életiik egész folyamdn (cohort study). A svéd professzor kritizdlja azt
is, ahogyan a hatalmas mennyiségii adatot Macfarlane és munkatdrsai feldolgoztdk, Nézete szerint az ada-
tok onmagukban két tipusba sorolhaték: A , flow"” adatok idGegységekre (pl. év, hénap) vonatkoznak,
mig a ,stock” adatok egy idGpontra (pl. az év utolsé napja). A helytdrténésznek kevés a , flow” adata
(ilyen az éves sziiletések, haldlozdsok szima) emellett sokkal tébb az egy idGpontban felvett adat, Az ada-
tok rendszerezése is kétféle: idGben keresztmetszetii, valamint hosszabb idStartamra vonatkozd lehet. Az
el6bbi modszer nemcsak konnyebb, kevesebb munkat igényel, hanem ajdnlatosabb is az elemzéssel levon-
haté kovetkeztetések nagyobb szdma miatt. A hosszi iddszakot dtdleld adatfeldolgozdssal nem kell unos-
untalan élni, mint Macfarlane teszi Adamson szerint, csupdn akkor, ha az elengedhetetlen, pl. csalddre-
konstrukciondl, egyazon egységben idokdzok, idotartamok, mozgdsok és vdltozdsok mérésekor. Nagy ér-
deme az angol torténésznek — méltatja Adamson —, hogy j6l feldolgozta mind a helyi, mind pedig a koz-
ponti levéltirakban megtalilhaté adatokat, de a ,,totdlis” kozdsségtorténet nem valdsithaté meg vildgos
szerkezet, funkcio- és fejlodésmeghatirozds nélkiil.

Adamson sajit konyvét, amelyet egy-egy szik témidrdl irt, ellenkezd tipust modellnek tekinti. A svéd
acélipar hitelviszonyait tarta fel az 1800-t61 1860-ig terjedd idGszakban, tehdt , hosszirdnyi'" (hosszabb
idotartami) mdédszerrel. Az orszig valamennyi acélgydrit és acélgydrosdt kutatta, széles korii, de fGleg a
kozponti levéltirakban sikeres adatgytjtéssel. Munkdjat azért tartja helytorténeti jellegiinek, mert az
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adatok feldolgozdsdt és kzzétételét Ugy végezte el, hogy azok kdnnyen hozzdférhetSek legyenek azoknak
a helytdrténészeknek is, akik csak egy gydrat, egyetlen személyt kisérnek figyelemmel. A tdbldzatokat ugy
szerkesztette, hogy nem ,.nyelddtek el” az egyedi adatok sem, emellett név-, gydr- és régiomutatét is
készitett. (Vajon nem kellene-e a helytdrténészek igényeit a ndlunk készilld orszdgos monogrifidkban,
azok tdjékoztat$ appardtusdban is sokkal inkdbb figyelembe venni? )

A ddn Hans Christian Johansen Helytdrténet — esettanulmdnyok a nemzeti torténelemben? cimi
tanulmdnya is azt vitatja, hogyan hasznosithatjdk a hivatdsos torténészek a helyi szintii munkdkat az
orszdgos torténelem jobb megértéséhez. Ha egy nagyobb, nemzeti eseményt tdrgyalunk és annak helyi
hatdsa viszonylag egységes, a meglevd helytdrténeti tanulmdnyok gyakran nagy segitségiinkre vannak az
orszdgos jelenségek leirdsiban, mig ha nemzeti szintli, hosszu tdvi irdnyzatokat akarunk megvildgitani,
amelyek kiildnb6z8 korokon és kiillonbdz8 helyeken dt hatnak és a védltozdsnak dsszetett okozatai vannak,
akkor rendszerint csak kevés segitséget kapunk t6liik. fgy a térténésznek sok esetben magdnak kell helyi
adatokat szereznie az Ossznemzeti elemzés szdmdra, gy hogy mintdt vesz. Johansen rimutat, hogy a
kozigazgatdsi egységek teljes szdmdt csoportokba osztva mindegyik csoportbdl egy egységet véve
mintdnak, figyelminkon kiviil eshetnek a killdnb6zé csoportokon beliili nagy eltérések. Jobb tehdt, ha
el6bb megdllapitunk néhdny, az orszig egészére vonatkozé dtlagértéket, igy elegendd lehet a viszonylag
kevés, taldlomra vett minta is, pl. a keresztmetszet vizsgilatndl pdrezer hdztartds is elég az orszdgos
tdblazatokhoz. )

A stockholmi Ulf Jonsson Mddszerek egy helytdrténeti tanulmdny szélesebb keretekbe helyezésére
cimmel készitett tanulmdnyt. A regionilis és helytorténet az 1960-as évek 6ta mdr nem csupdn néhdny lel-
kes amatdr {igye, hanem az akadémiai gazdasdg és tdrsadalomtorténészek érdekl6désének is mindinkdbb a
kozéppontjiban dll. E megbecsiilést részben a francia ,,Annales’ iskola széles korii regiondlis vizsga-
latainak, részben a torténeti demogrdfia ujjdéledésének és a kvantitativ modszereket hangsulyozo ujfajta
tdrsadalomtorténet-irdsnak koszonhetik a helytorténészek. Az ,,Annales’ kor tagjai a XVIII. szdzad koze-
péig a régi tartomdnyokat (provinces), a Nagy Francia Forradalom utdni korban pedig a kozigazgatdsi
kerilleteket (départements) vették teriileti vizsgdlataik alapjdnak, de mig a feuddlis kor tartomdnyai sok
szempontbdl, gazdasdgi, tarsadalmi és kulturdlis egységet alkottak, a XIX. szdzadi départementek esetében
pontosabban meg kellene hatdrozni a regiondlis és az orszdgos szintkapcsolatait mint ahogy azt a francidk
tették — Jonsson szerint néha rendszerteleniil és esetlegesen. A regiondlis és a nemzeti szint dsszekapcso-
lisinak mddszere ugyan nem egyértelmdi, de a teriileti kutatdsok jelentSsen hozzdjdrultak ahhoz, hogy
létrejott a hatkOtetes Franciaorszdg gazdasdgi €s tdrsadalomtorténete ésa négykotetes Francia agrdrtorté-
net. Am ezekben a kordbbi regiondlis munkdk csak puszta illusztracidként szolgdlnak.

A torténeti demogrdfusok és tdrsadalomtorténészek dltaldban sokkal kisebb teriileteket vizsgdlnak,
mint a francia regiondlis torténészek; ezért szimukra kovetel6bb igény, hogy teriiletiiket elhelyezzék a
szélesebb keretekben. Ennek a szerzG 6t f6 mddszerét kiilonbozteti meg: amelyek gyakran egymdshoz
kapcsolddnak: 1. A reprezentativ k6z6sség modszerét, amelyben statisztikailag a lehetd legdltalinosabb
feltételeket titkrdzi. 2. Egyfajta mintavételi technika hasznilata (nem részletezi, milyen!). 3. Az
elméletpréba — elméletdltaldnosité médszer (theory testing-theory generating) csakigy, mint a tovdbbi
kettd, nem haszndl szabdlyos mintavételt és kdzds bennilk az is, hogy nem statisztikai eszkozokkel
igyekeznek a helytorténeti munkdkat szélesebb keretbe helyezni. A tesztmddszerrel egy elméletileg
kovetkezetes modellt — hogy melyik teritletet vizsgdljdk, lényegtelen — hipotézisekkel szembesitenek,
hogy érvényességiiket megdllapitsik. Az elméletditalinositds viszont az elméletalkotdst vizsgdlja, az egyik
tipusba, a szerkezetek statisztikai megfigyelésén alapulé ,Attekinté tanulmény”-t (survey study), a
mdsikba pedig az esettanulmdnyt helyezve arra a megdllapitdsa jut, hogy szélesebb Osszefiiggésbe
helyezni az elméleteket csak Osszehasonlitdssal lehet. 4. Az osszehasonlité helytorténet a szerzé szerint
abban killonbozik az eldbb tdrgyalt elméletvizsgdlattl, hogy nagyon eltérG eseteket vetnek Ossze, igy
keresve kapcsolatot az dltaldnos jelenségekkel, amelyek igy élesebben iitkoznek ki. 5. Az a modszer,
amelyet a szerzG maga is a legszivesebben alkalmaz, a ,,lépésenként végzett elemzés’ (analysis in successive
steps) is azt vallja, hogy a reprezentativitds nem csak statisztikai értelemben valdsithaté meg. A lehetd
legteljesebben fel kell tarni, miben tér el a kutatdsi teriilet a nagyobb egységek dtlagos feltételeitsl. Mivel
rendkiviil nehéz nagyon eltérG szintli egységeket — pl. egy-két plébdnidt és az orszdgos dtlagot —
kozvetleniil egymdshoz kapcsolni, j6, ha a regiondlis szintet, mint kozvetitt (meditdtort) alkalmazzuk.
Csakhogy a killonbdzé korzetek kozott is nagyok a szélsGségek és egyenlGtlenségek, ezért fontos ezek
érzékelése és megkiildnbdztetése is. A kutatdsi pontok kivdlasztdsindl igen médszeresnek, tudatosnak kell
lenni, figyelemmel a forrdsadottsigokra és az dtlagtdl valé szembetiind kiilénbségekre.

Jonsson beszimol sajit kutatdsi modszerérSl, amelyet a XIX. szdzadi kozép-svédorszdgi majorsigok
belsG szervezetének vizsgdlatindl alkalmazott. Alsé szinten egy esettanulmdnyt készitett egy birtokrdl,
amelyet egy jellegzetes kOrnyéken vilasztott ki. A kivdlasztott majorsigot ezutdn Osszevetette
Sodermanland korzet 21 tovdbbi birtokdval, igy részletesen megokolta, miért jelent eltérG esetet a
kivdlasztott birtok. A szerzS ugyan elismeri, hogy elemzési mddszere nem tokéletes, de elonye, hogy az
el6z6 négy mddszernél rendszeresebben igyekszik azonositani egy helyi kdzdsség sajatossdgait, és hogy
rdvildgit még a viszonylag kis teriileten is tapasztalhato jelentds eltérésekre.

Victor Morgan angol egyetemi tandr két tanulmdnyit ismertette a szekcidillésen. (A regiondlis és a
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helyi torténet angol tdvlatai, valamint Nemzeti egység kialakuldsa, a piaci és a mezdogazdasigi
regionalizmus.) A legtdbb kutatd egyetért abban, hogy a piacgazdasdg kialakuldsa a termelés médjdnak és
az agrdrszektor tdrsadalmi szervezetének dtalakuldsira vezetendd vissza a koraujkori Anglidban, és minden
kapcsolatban dll a nemzetdllam kialakuldsival. De hogyan egyeztethetd Ossze a helyi egységeknek a
nagyobb egészbe vald integrdléddsa mellett érvelGk nézete a helyiek mellett nosztalgidt érzd torténészek
dltal felhozott bizonyitékokkal? Vildgos, hogy a piac kibdviilése a meghatdrozo jellegii falusi szektorban
.egységesebb” nemzetet hozott létre, de az a kiildnbdz6 mezdgazdasdgi korzetek Osszefiiggései kozott
ment végbe. Csak a XV. szdzad végén ¢és a XVI. szdzadban jottek létre olyan kedvezd gazdasdgi és
tirsadalmi szerkezetek, amelyek megteremtették az egymdstdl filggé gazdasdgi régiokat. A kodzépkori
Anglidban a tdrsadalom részekre bontott volt, a régiok dltaldnos jellemzdi pedig nem nagyon tértek el, igy
nem alakult ki kozottilk egymadsrautaltsig. A regiondlis killonbségek erdteljesebbé vildsa a XVI-XVIL.
szdzadban koOvetkezett be, a késGbbiekben a technikai vdltozdsok a mezdgazdasigban és az iparban a
piacok hatdsdra még tobbszor dtalakitottdk a korzeteket.

Az elGaddisok — mint ldthatjuk — egyetlen nagy témdt boncolgattak: mégpedig a helytdrténeti
kutatdsok sajdt jogdt, szerepét, kapcsolatit a szélesebb torténeti kutatdsokhoz. Képet alkothattunk arrdl,
milyen jelentds elméleti, médszertani kutatdsokat folytatnak szamos orszigban annak érdekében, hogy a
helyi mélyfurdsok sok munkdval nyert eredményei minél tudatosabban és hatdsosabban befolydst
gyakorolhassanak a nemzeti szintii torténelmi szintézisekre, azok drnyaltabbd tétele érdekében. Szimos
olyan moédszerrel ismerkedhettiink meg — bédr sok kozilliik nem ismeretlen a hazai térténészek elGtt sem
—, amelyek nem egyediil, hanem inkdbb egyiittesen alkalmazhaték. Ugyanakkor tobb kérdés megvilasz-
olatlan maradt a vitdban. Igy, hogy csak a legtobbszor el6fordulét emlitsiik, a régid fogalmdt illetéen
eltéré nézeteket hangoztattak a torténész résztvevlk: kozigazgatdsi, gazdasdgi, néprajzi teriileteket
egyardnt régionak neveztek, melyek nagysiga tucatnyi helységtol orszagnyi, s6t fél foldrésznyi teriiletig
terjedt. De igazsigtalan volna e nagy kérdések megolddsdt egyetlen szekcidiiléstSl varni. Az elGaddsok ésa
vita Osszességében rendkiviil gondolatgazdag, tovdbbi elméleti médszertani vizsgdlatokra ds5ztonzé volt és
jolesG érzéssel gondolhatunk arra is vissza, hogy nemcsak a szekcié, hanem az egész kongresszus is —
Budapesten iilésezett.

Pdlmdny Béla

Az ipari uzemtorténet-iras
helyzete Hajdii-Bihar megyében’

Handk Péter az iizemtorténet-irds orszagos helyzetével kapcsolatosan irta: ,,Van, létrejott, felndtt
valahol a periféridn, a hagyomanyos torténetirds drnyékdban, kisség gondozatlanul és magdrahagyottan,
mint a mostohagyerek.”' Hanak megdllapitdsa sok vonatkozdsban, fOképp a magdrautaltsdg, s a kezdeti
szakaszban a gondozatlansdg kérdéseiben, megyénk iizemtorténet-irdsdra is jellemzd volt. Ugyanakkor az
is igaz, hogy a hasonlosidg mellett sok sajitos vonds is tapasztalhaté Hajdu-Bihar megye ez irdnyu
tevékenységében.

Az orszdgos képhez hasonloan, itt is jelentGs tartalmi eltérés mutatkozik a felszabadulds elott, illetve az
utdn irt mivek kozott. 1945 el6tt az ilyen kiadvanyok rendszerint ,,diszalbum-szeriiek voltak, azaz csak
a széprljordl szoltak, s f6 céljuk a propaganda, a villalatra valé figyelemfelhivds volt, addig a
munkadsosztily helyzetével, szervezeteinek miikddésével, mozgalmaival, dltaldban a tdrsadalmi problémadk-
kal mondhatni egydltaldn nem foglalkoztak. Ezek az alkotdsok ugyanakkor olyan értékes adatokat tartal-
maznak, amelyeket a hdbori sordn sok esetben elpusztult irattari anyag hidnya miatt napjaink torténé-
szének nincs is modja madsutt fellelnie.” Megyénkben a felszabadulds elGtt megjelentetett iizemtorténeti
munkdk szdma rendkiviil csekély, s egy kivételével debreceni gydrakrol szélnak.

%ﬁ cnkk a szerz6 1982. mdjus 6-dan a Hajdu-Bihar megyei levéltiri napok keretében elhangzott
elGaddsinak roviditett, a megyei iizemtorténeti vonatkozasu irodalommal kibdvitett viltozata.
' Handk Péter: Az izemtorténet kutatdsanak problémdi. Szdzadok, 1968. 5-6. sz. 915. old.



Ami megyei iizemtorténet-irdsunk felszabadulds utdni idGszakat illeti, sajitos vondsnak tiinik rirmusbeli
lemaraddsa. Az orszagban ugyanis 1952-t6] egyre gyorsulé iitemben jelentek meg az lizemtdrténet-irdsok,
ndlunk azonban 1959-ig egydltaldn nem adtak ki hasonlé jellegli munkat. Ezt kdvetSen litott napvildgot
Kovdcs Tibor néhdny oldalas fiizete a Debreceni Ruhagydrrél, s még ugyanebben az évben Balassa
Sindornak az Aranybika Szdllérél sz616 munkdja. Majd pedig Benda Kdlman és Irinyi Kdroly koz6s miive
a négyszdz éves Debreceni Nyomddrdl.® Sajndlatos azonban, hogy mikdzben az orszégos iizemtdrténet-irds
1961 utdn mennyiségében és mindségében is — dllandéan felfelé ivelt, addig ndlunk stagndldsi idészak
kovetkezett be, mert a bé tiz éven keresztiil (1971-ig) egyetlen ilyen munka sem jelent meg,

Kétségtelen azonban, hogy 1969-t61 érlelddési folyamat is megindult HajdG-Biharban. Ennek része volt
a KISZ megyei bizottsiga dltal szervezett, lizemtdrténet-irdssal foglalkozdék (iizemi fiatalok és KISZ-tag
tandrok) csoportja. E kdzosség munkdjit néhdny helybeli szakember tandcsaival segitette. Az eredmény
meg is lett, mert elkésziilt négy, pilyadijat nyert munka, bdr ezek nem jelentek meg. Ugyanez évben az
Alféld cimii folydirat egy tanulmdnya az {izemtorténet sziikségességével és jelentGségével foglalkozott.*
Felkarolta az iigyet az MSZMP megyei bizottsigdnak archivuma és a Megyei Munkdsmozgalom-torténeti
Bizottsdg is. Kiadvdnyukban, a Tanulmdnyok és Forrdsok-ban tobbszor alkalmat adtak az {izemtorté-
net-irds kérdéseivel, mddszertandval valé foglalkozdsra.® Mivel pedig a Tanulmdnyok és Forrdsok
példdnyai elsGsorban a pirtszervezetekhez jutottak el, igy hatdsaként néhdny iizemben pontosan a
parttagsig kezdeményezte az {izem tdrténetének megirdsit. A kozvélemény formdldsiban szerepet jatszott
Komordczy Gyorgy egyik kotete is, amelyben tdbbek kozott a kdvetkezdket irta: ,,Debrecen iizemei
mégis hallgatnak ... Vajon a Jdrmiijavité, a Kefegydr, a Bitorgydr nagy miiltra vissztekintd kiizdelmei
nem volndnak tanulsigosak a mai élet szempontjdbol? "*

Kisebb mértékben az el6zdekben ismertetett ,érleltetési” jelenségek, nagyobb részben az orszigos
ndivat” megyénkbe érkezése révén — mivel hazdnk mds tdjain levs testvérvillalatok is kiadattdk
torténetiiket, a mi vdllalataink sem akartak lemaradni —, tovdbba elkovetkeztek az évforduldk (alapitds,
dllamositds stb.) 1971-t61 — a Dohdnygydr térténetével nyitva. — napjainkig ujabb 18 dzemtdrténeti
munka jelent meg Hajdi-Bihar megyében.” A mennyiségi novekedéssel azonban nem volt parhuzamos a
mindségi fejlodés. A mezbny ugyanis egyenetlenné formilédott. Mig a Jarmijavitd, SiitSipar, TITASZ,
Istvin-malom, Gdzm{, HajdubOsz6rményi Faipari Villalat kiadvdnyai igen j6 szinvonalat képviselnek,
addig mds kiadvinyok ennek pont az ellenkez§jét mutatjadk. A nem megfeleld mindségnek gyakori oka
volt, hogy némely véllalatok igen késdn, rendszerint csak az évfordulé évében gondoltak a kiaddsra. fgy az
alapos kutatdsra nem maradt elegendd id6. Az iizemek informdcios hidgnyuk miatt nem kellS ismerettel
rendelkezoket kértek fel szerzéknek, ezért tobb olyan munka is megjelent, amelyben nyoma sincs széles
korfi, pl. levéltdri kutatdsnak. De a szerz6 személyének helytelen kivdlasztdsibol fakadt az elemzo-értékeld
leirds elmaraddsa, a csupdn ténykozlG mddszer kizirélagos alkalmazdsa. Tovabbi gyakori hiba — a
gyengébb mindségii kiadvdnyokndl — a problémamentességre valé tdrekvés, a ,rézsaszinbe” burkolds,
mintha az iizem élete tisztdra diadalmenet lett volna, holott a nehézségek és azok lekiizdésének
ismertetése nem kisebbitette volna a villalat hirnevét. Sajnos nem egy mibdl hidnyzik a termékek
bemutatdsa, a termékvdltds megokoldsa, a szemléletes grafikonok, tdbldzatok, egydltalin a lényeges
tényanyagok és adatok. Szélnunk kell a lektorok helytelen kivilasztdsdrdl is. Tobb esetben eldfordult,
hogy lektornak villalaton beliili személyt — aki még a szerz6nél is jratlanabb a torténelemirdsban —
vilasztottak vagy a szerz$ bardti korébdl jeldltek ki. (Ez utébbi pedig a birdlat éberségét vette el.)
Tartalmi hibaként kell beszélniink a sok évtizedet megélt iizemek munkdsmozgalmi miultjdnak
elhallgatdsdrdl, mas esetekben annak szinte egyediili meghatirozé tényezdként valé bemutatisdrdl.
Erzékelhetd volt az is, hogy a mii ugyan az {izemré1 szélt, de a termelS ember dbrdzoldsa nélkiil.

Meg kell tovibbd emliteniink a killsé formdt is. ElSfordult, hogy kisebb jelentdségli ilzemek a
legdrdgdbb mindségli papiron, sokszinli nyomdsban adattdk ki torténetilket (nemegyszer tartalmi
hidnyossdgokkal), mialatt fontos gydrak csupdn kép nélkilli vagy csak xerox eljardsu kiaddsokra

2Sziits Mihdly: A Debreceni Elsé Takarékpénztir Otvenéves torténete 1846-96. Debr., 1896.,
Mayer Emil-Koncz Akos: A debreceni Istvin Gézmalom torténete 1843-1896. Debr., Csithy
Ferenc: A Csithy-féle debreceni konyvkereskedd és -kiado cég szdzéves torténete. Debr., 1905.,
Veress Béla: A hajduszoboszloi hoforrdsok hasznositdsa 1927—1941., Csiiros Ferenc: A Debreceni
Virosi Nyomda torténete 1561-1911. Debr., é.n.

*Kovdes Tibor: 10 év mérlegén (A debreceni Ruhagydr) 1949—-1959. Debr., 1959., Balassa Sindor:
A debreceni Aranybika Szdllé torténete. Debr., 1959., Benda Kdlmdn—Irinyi Kdroly: A négysziz
éves Debreceni Nyomda. Bp., 1961.

*Sziics Ernd: Szilkséges? Lehetséges? Alfold, 1969.12. sz.

$Szab6 Miklos: Az iizemtorténet-irdsr6l. Tanulmdnyok és Forrdsok, 1972. (Tovibbiakban=TEF),
Sziics Erné: Siker-e a félsiker? TEF 1973.

*Dr. Komoréczy Gyorgy: Hajdu-Bihar helytorténet-irdsa, Debr., 1969. 27-28. old.
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villalkoztak. Kovetkezésképpen nem ritka az iizemtorténeteknél a tartalom és a kiils forma egységének
hidnya.

Kivdltképpen az elsG években az fizemtorténet kiaddsi céljanak tisztdzatlansiga miatt, helytelen
terjesztési ely érvényesiilt. A gydrak kiadvinyukat gyakran ajindéktdirgyként kezelve, protokollra
haszndltdk. Szerencsére 1974 dta az iizemek elsGdlegesen sajdt dolgozoik kozott osztjdk ki torténetiiket.
Ujabban arra is taldlunk mdr példit, hogy e munkikhoz a helytorténeti kiadvanyok irdnt érdekl6dSk
konyvirusi forgalombél is (druspéldinyok) hozzdjuthatnak.

Megillapithaté, hogy az 1971-1978 kozott kiadott miiveknél hangsulyeltolodds kovetkezett be a
vidék javdra. Mig 1971-ig (beleértve a felszabadulds elGtti idOszakot is) csak egyetlen vidéki tzem
torténete jelent meg, most a 18 kiadvdanybdl 11 Debrecenen kiviili, vagy akdr megyei keretet is meghaladé
miikodési korzettel rendelkezd villalatrél szol. Kiilondsen a boszérményiek jirtak eldl szép példdval, mert
6k hdrom ipari izemiik torténetét is megirtdk.

A kiadvinyok szdmidnak emelkedésével egyidejiileg megindult egy, az eredményeket szimba vevd, a
tovibbi munkdkhoz mddszertani segitséget nyujtani szdndékozd, széles korii publikdcios tevékenység az
Alf6ld, a Tanulmédnyok és Forrdsok, Levéltari Evkdnyv, Hajd i-Bihari Napl6 hasabjain.*

Nem sikeriilt minden esetben megfeleld dsszhangot létrehozni a mozgalmi jellegii {izemtorténet-irds és a
kiaddsra keriild feldolgozdsok tudomdnyos kovetelményeknek valé elégtétele kozott. Ez annak ellenére
fenndll, hogy az el6zGekben leirt széles korii publikdcids tevékenységen til a Levéltdr ésa Déri Muzeum —
az utébbi tiz évben — két-két alkalommal is médot adott (levéltdri napok, muzeumi hénap) az
izemtorténet-irds kérdésével szakemberek és érdekl6dok elStt valé foglalkozdsra. A Munkdsmoz-
galom-torténeti Bizottsdg pedig tagjai és vallalati igazgatok szamdra rendezett kozds ankétot az
tizemtorténet-irdsrol.

Kir, hogy a gydrak anyagi helyzetének alakuldsa miatt 1978 utdntdl ismét lelassulds figyelhetS meg a
kiaddi tevékenységben. Napjainkban inkdbb a mozgalmi jellegli, és nem a kiaddssal egybekapcsolt
tudomdnyos feldolgozds keriilt el6térbe. Részben a mozgalmi jelleg, erdsitését jelenti, részben pedig a
kérdés irdnti szélesebb korii érdekl6dést, hogy iskolai torténelmi szakkorok is felvették programjukba
néhdny ipari izem torténetének megirdsdt. (pl. a Kossuth gyakorld iskola)

Végill szeretnék ramutatni arra, hogy amikor az el6zGekben iizemtorténet-irdsunk legpregndnsabb
jelenségeit ismertettiik, kétségteleniil a valosagos ardnyoktol eltéréen tdbbet beszéltiink a hidnyossagokrol
és kevesebbet a pozitivumokrol. Ennek magyardzata nem az elfogultsdg, az elért eredmények lebecsiilése,
hanem a hibdk minél elGbbi kijavitdsdra valo felhivds, a segités szandéka volt.

Dr. Sziies Erné

"Hegediis Jend—Szikora Jinos: A Debreceni Dohdnygydr torténete. Debr., 1971., Szentirmai
Ldszlé: A Hajduboszorményi Textilfeldolgozé Vallalat mésfél évtizede 1955-1970. Debr., é. n.,
Temesvdri Istvdn: Debreceni Légszeszgyar 1863 — TIGAZ 1970., Dudinszky Elek—Bieliczky
Sdndor: Hajdusdgi Iparmivek. Gyula, 1972., Egri Jozsef: Két évtized a Hajdi-Bihar megyei
Elelmiszer-kiskereskedelmi Villalat torténetébdl. Debr., é. n., Szendi Mdrton: Magyar HiitSipar
Debreceni Gydra 1953-1973. Hajdindnds, 1973., A Hajdu-Bihar megyei Allami SiitSipari Villalat
negyedszazada. (Szerk.: Szidcs Ernd), Debr., 1974., Kovdcs Gdbor—Szentirmai Ldszlo: Huszéves a
Hajd iboszorményi Faipari Villalat. Debr., 1974., Boda Ldszlé: A Debreceni Husipari Véllalat.
Debr., 1974., A Debreceni Ruhagydr 25 éves. (szerzG és név nélkill), A Tiszdnrul villamositdsinak
torténete 1888-1972. (Szerk.: Pélya Jend), Debr., 1975., A MAV Jdrmiijavité Uzem torténete.
(Szerk.: Dr. Mikecz Ferenc) Debr., 1976., Gadl Zsigmond: A Foldesi Vegyesipari Szovetkezet
1951-1976. (. n.), Nagy Sindor: Biharkeresztesi Fa-, Fém- és EpitGipari Ktsz két évtizede. Debr.,
¢. n., A Magyar Gordildcsapigy Miivek torténete (szerk.: Gyarmati Jozsef—Serflek Istvdn) Debr.,
1977., Kovdes Gdbor: Negyedszazad a virosért. Szolnok, 1977., Sziics Erné: A debreceni Istvin
Gozmalom torténete 1848-1944. Debr., 1978., 120 éves a Debreceni Kefegydr. (Szerzd nélkiil)
Debr., 1982.

*Bako Endre: Igényesebb munkdkra van sziikség. Hajdu-Bihari Naplé (tovdbbiakban=HBN), 1975.
mérc. 13., Baranyi Béla: Egy szinvonalas iizemtorténeti munka. HBN 1975. jan. 4. U. 6. A
debreceni Istvin Goézmalom tdrténete. HBN 1979. nov. 15., Mikecz Ferenc: A Tiszintil
villamositdsinak torténete. HBN 1977. dec. 10., Sziics Erné: A kezdés sikerei és problémadi. HBN
1971, szept. 26., U. 6. Siker-e a félsiker? TEF 1973, U 4. A debreceni iizemtorténet-irds
idoszerli problémadja. Sziiléfoldiink, 1975. 6. sz., U. 6.: Uzemtorténet-irds és marxista tanszékek.
Oktatasi Igazgatosag Evkonyve, 1975., U. 6.: Az lizemtorténet-irds levéltari forrdsai. H. B. megyei
Levéltir Evkonyve 11. (Szerk.: Gazdag Istvdan) Debr., 1975., U. 6.: Kiaddk és szerzk. HBN 1977.
febr. 27., U. 6.: Az lizemtorténet-irds jelentGsége. HBN 1977. mirc. 6., U. 6. : Mit tartalmazzon az
izemtorténet? HBN 1977. mdrc. 13., U. 6. Az {izemtorténet-irds forrdasai. HBN 1977, mire. 20.,
U. 6.: Modszertani levél az lizemtorténet-irdsr6l. Debrecen, 1981., Timdr Lajos. A debreceni Istvin
Gozmalom torténete. Alfold, 1980. 9. sz.
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A szomszédos orszagokban folyo
magyar néprajzi kutatasokrol

Fontos tandcskozds szinhelye volt 1982. november 19-20-in a debreceni Déri Mizeum. A TIT
Orszdgos Néprajzi Vilasztmdnya és a Hajdi-Bihar megyei Néprajzi Szakosztdlya a Magyar Néprajzi
Térsasdggal, a KLTE Néprajzi Tanszékével ésa Déri Miuzeummal kozosen itt rendezte meg a szomszédos
orszdgokban folyé magyar néprajzi kutatdsok helyzetével foglalkozd tandcskozdsit, amely kibdviilt az
Eszak-Amerikdban végzett kutatdsokrél sz6l6 beszdmoléval. EzelStt 10 esztendeje keriilt sor hasonld
dttekintésre, ez a konferencia tehdt elsGsorban az azéta eltelt idGszakot értékelte,

Balassa Ivin, elnoki bevezetGjében szambavette a hatdrainkon kiviil rekedt magyarsdgot a Szovjetszkaja
Etnografia 1982. évi 3. szimdban megjelent adatok alapjin. Altalinossigban megdllapitotta, hogy a
szemszédos orszagok magyar néprajzi konyvkiaddsa j6, a néprajzi szakemberképzés teljesen megoldhatat-
lan, a mizeumi kutatémunkdn pedig szdmos a javitanivald.

UOsszesen 10 eléadds hangzott el, igen sokan széltak hozzd a témdhoz, s még tdbben széltak volna
hozz4, ha lett volna rd id6. Kideriilt, hogy a kutathaté néprajzi anyag rendkiviil gazdag, hiszen a
nyelvteriilet peremén levé etnikai csoportok rendszerint a hagyomdny, régiesebb, sok tekintetben
értékesebb rétegeit Orzik. Ezek ismerete nélkiil nem is tudjuk meghatdrozni a magyar népi muveltséget és
Kelet-Eurdpai kapcsolatait. A nemzetiségi sorsban ¢é16k pedig helyzetiikknél fogva is jobban Orzik a
hagyomidnyt, sziikségiik van rd, hogy 6rizzék. Megkiilonboztetett jelentSsége van tehdt a hatdrokon kiviili,
kiiléndsen pedig a szomszédos orszagokban folyé magyar néprajzi kutatdsnak, és annak, hogy a kutatds
eredményei minél gyorsabban és minél teljesebben belekeriiljenek a tudomanyos vérkeringésbe.

Az elhangzott szamos fontos téma koziil itt csak néhdnyat emlitiink.

Szinte valamennyi elSadé szdvd tette, hogy egy-egy orszdg magyar néprajzi kutatdsa szempontjibal
nagy jelentGsége van a magyarorszdgi kutatohelyekkel és kutatékkal kialakitott kapcsolat erGsségének és
rendszerességének. E tekintetben a Jugoszldvidval 1étrejott helyzet mutatja a legjobb példdt: 1969-161
kezdve, amikor is Ujvidéken megalakult a Hungarolégiai Intézet (A Kérpat-medencében azéta is egyediil-
dll6 ilyen jellegii intézmény), rendszeressé és immdr hagyomdnyossd vilt, hogy a magyarorszigi néprajz-
kutaték tevékenyen kozremiikddnek az ottani munkdlatokban, kzos kutatdsi tervek szerint dolgoznak,
és szdmos kozOs publikdcid is megjelent. Déli szomszédunkndl jol és természetes modon haszndljdk és
hasznositjdk a magyarorszagi modszereket, kérd Giveket, publikdcids lehetSségeket.

A hazai néprajzkutatds munkamegosztisiban j6l koriilhatirolt helye van az onkéntes néprajzi
gytijtémozgalomnak. Ennck tapasztalatait ¢€s lehetGségeit leginkdbb a csehszlovdkiai magyar néprajzkuta-
tdsban sikeriilt hasznositani, bir e téren Romdnidban is szép eredményeket ismeriink. Eszaki
szomszédunkndl a CSEMADOK-szervezet keretében miikodS Néprajzi Szakbizottsagokon keresztiil elvileg
mintegy 170 onkéntes gyiijtot, ténylegesen ennek harmadat-negyedét tudjik bevonni a gyijtomunkdba.
Emlitésre mélté, hogy a CSEMADOK néprajzi szakreferense néhdny esztendeje tagjia a Szlovidk
Néprajzkutatdsi Tarsasdgnak, és lehetSvé vilt, hogy a szlovikiai dnkéntes gyijtok a Tdrsasdg koltségén, a
magyarorszagi néprajzkutatok pedig a Tdrsasig szervezésébengyiijtsenek nyelvteriiletiink északi részein. A
biztaté lehetGségek gyakorlati megvaldsitdsdnak részleteit majd még ezutan kell kidolgozni.

Nem kétséges, hogy a szomszédos orsziagok koziil Romdnidban sikeriilt leginkabb megoldani a néprajzi
kutatdsok eredményeinek kozzétételét. Ebben a Kriterion Konyvkiadonak van a legnagyobb érdeme, de
néhdny mds kiadé és miivelGdési intézmény is részt villal a feladatbol. Tevékenységiik azt példdzza, hogy
a megjelenési lehetGség megteremtésének milyen erfteljes hatdsa van a néprajzi kutatomunkdra akdr a
szakemberekrdl, akdr az ,,6nkéntes’ gyiijtokrSl van szé.

A hatérokon tuli magyar néprajzi kiadvinyok jelentds részének megjelenése az egész magyar
néprajztudomdny rangos eseményének szdamit. Ugyanakkor elhangzott Debrecenben olyan vélemény is,
amely helyteleniti ezeknek a kiadvdnyoknak a hazai sajté részérGl tortén6 kritikdtlan fogadtatdsit. A
magyarorszigi recenzensek ugyanis akkor segitenek a legtdbbet a hatdrokon tili magyar néprajzkutaték
nak, ha cikkeiket és konyveiket a minden tekintetben egyenrangu ,szak’ tdrsat megilletd tdrgyilagossdggal
és mércével fogadjik, nem titkolva természetesen azt a megbecsiilést sem, ami a nehezebb korillmények
kozott dolgozd, s ott eredményt felmutato gyijtot és kutatot megilleti.

Arrol is szoltak az eldadok, hogy a hatdrokon tili magyar néprajzi kiadvanyok fGleg anyagkozlések, s
ez elsGsorban a koriilményeikbdl adédik. Jobban hasznosithatndk azonban az ottani kutaték nyelvtudasu-
kat a tekintetben, hogy az dllamalkoté nemzet (vagy nemzetek) népi miiveltségével sszevessék a magyar
néprajzi kutatds eredményeit. Ezzel nagy szolgdlatot tehetnének a kelet-eurépai néprajztudomdny
egészének.
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A tandcskozdson nemcsak a gyijtheté anyag meglepd gazdagsigardl, és az elvégzett munka
sokféleségérdl kaphattunk képet, hanem a sziikséges feltételek, lehetdségek hidnyairdl is. A hatdrainkon
tili magyar néprajzi kutatdsokat elsGsorban az ott €16 magyaroknak kell elvégezniiik, hivatdsosoknak és
onkénteseknek szorosan Osszefogva. Az ehhez szilkkséges feltételek megteremtése pedig az illetS orszdg
megfeleld intézményeire vir. A mi dolgunk, hogy id6r6l idére szimbavegyilk az elért eredményeket, vagy
eredménytelenségeket, s levonjuk ezek tanulsigait. A legfontosabb dolgunk pedig az, hogy sziinteleniil
keressilk a lehetdséget: miként segithetjiikk az ott folyé gyijtéseket, kutatdsokat és kozléseket, akdr
intézményesen, akdr pedig egyénileg. E téren még igen sok kihaszndlatlan lehetdség kindlkozik.

Haldsz Péter

Honismereti taborok
Gyor-Sopron megyében

Honismeret az olvasotaborban

Az 1970-es években kozmiivel6dési kisérletként indult olvasotdbori mozgalom tiz éve alatt Hebizonyi-
totta életképességét. Azdta évente mintegy 120130 ilyen tdbort szerveznek az orszdgban.

A gy0ri Petdfi Sandor Virosi Miivel6dési Kézpont 1982. julius mdsodik felében Gtven 7—8. osztdlyos
peremkeriileti dltaldnos iskolds részére szervezett honismereti olvasotdbort a Szigetkdzben. A tdbor
alapgondolata az ember és a természet kapcsoldddsi pontjait kereste ugy, hogy kozben szd volt a
bardtsigrol, a szerelemrdl, a csalddrdl, a nyelvr6l, a hazdrdl, példaképrdl, a jovordl is. A vidék, a vizek
viliga €l6vé tette dr. Timaffy Ldszlé: Szigetkdz cimii konyvét, amelynek feldolgozdsdira a tdbor
villalkozott. A miivel vald ismerkedést szdrazfoldi és vizi barangolds el6zte meg és kisérte végig. A kdnyvet
Lolvasva' dtélve a kdvetkezS gondolatoknal idoztiink el: ,, Az ember belesziiletik a tdjba, s a szulbhaza, a
tdj szeretete végigkiséri egész életén” . Csoportos beszélgetéseken gondoltuk végig kozosen a természet és
az ember kolcsonhatdsat. ,, Fujdogdl a szél az Ureg-Duna felol’. A szigetkozi tdj arculatdt meghatdrozé
Duna szerepét, multjat, jovGjét taglalgattuk. , Haldsz, vaddsz, aranmydsz, ires zsebben kotordsz". A
szigetkdzi emberek életmodjat vizsgdltuk gy, hogy minden csoport valasztott magdnak egy-egy
foglalkozdst, és annak szakmai titkait, sajdtossigait kutatta magnoval, fényképezogéppel. Csalddokat
litogattunk végig, adatokat gyijtottiink a vidékrGl, az emberekrdl, a szokdsokrél. ,,4 bolcs5tdl a sirig”’
Monddk, legenddk Oridsokrdl, drdogokrdl, tiindérekr6l. A Thndértd legenddja — tibori mesemondd dr.
Timaffy Laszlé volt. , Farsangfarka — hagyomdnydrz6 jiték. A suttyo legénykék és a hozzdjuk illé
lednykdk mulatsdga.'" | Zdtonyi Dundnak sok hal van a vizébe..." A szigetkoz népkéltészete -
mivészete, Kalandozdsaink sordn a természetet jarva rajzoltunk, festettiink, faragtunk, s kozben
szamtalan szigetkozi népdalt is megtanultunk. Megemlékeztiink a tdj szilottérdl, Kormos Istvin koltordl,
akinek bardtai ldtogattak meg benniinket.

Téborunk alapvetd célkitiizése a személyiségformdlds, kozosségteremtés, a gyermekek valds problémdi-
ra torténd reagdlds, a nyilt, demokratkus légkor megteremtése, a kiscsoportos beszélgetések nyitottsiga
ugy érezzilk megvaldsult, s nyomot hagyott valamennyiiinkben.

S nyomot hagyott a tdj is, a Szigetkoz vizi viliga, a Tiindértd, a haldsztanya és az ott é16 2mberek.

Bakonyi Tibor

Honismereti tabor a Hansdgban

A Gyor-Sopron megyei KISZ-bizottsdg és a gyori Xdntus Jdnos Mizeum szervezésében 1982. jilius
19-t81 31-ig huszonhat megyei egyetemi és fGiskolai hallgaté végzett honismereti gylijtomunkdt a Hansdg
déli részén. A résztveviknek az Orszdgos Kornyezet- és Tdjvédelmi Hivatal Eszak-Dundntiili FeliigyelGsége
adott otthont Ontésmajori kidllité hdzdban. A tdbor helyének Kkivilasztasit a hansigi épitStaborok
negyedszizados évforfulja magyardzza. Az évforduld alkalmibol a KISZ KB jelents anyagi timogatadst
adott a tibor megszervezésére. A szervezésben, a sitortibor létrejdttében sokat segitettek a Kapuviri
Jirdsi KISZ-bizottsdg fiataljai.

A tdbor szakmai célja a Hansdg déli részének tdji, torténeti és természeti jellegzetességeinek
megismerése, a népélet értékeinek megorokitése volt. A résztvevd didkok a soproni Er lészeti és Faipari
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Egyetem (5 f6), az 6vondképzs intézet (3 f6), az egészségiigyi szakiskola (1 f6), a MosonmagyarGviri
Agrértudomdnyi Egyetem (7 £6), a gy6ri Kozlekedési és Tavkozlési Miiszaki Féiskola (S f6), az Apdczai
Csere Jinos Tanitéképzd Féiskola (5 £6) hallgatéi voltak. A tdbor adminisztrativ iigyeit Miklossy Lajos, a
Gy6r-Sopron megyei KISZ-bizottsig értelmiségi felelése és Imre Mdria, a gySri Xdntas Jinos Mizeum
munkatérsa intézték. A szakmai munkdt dr. Faragé Sdndor, a kapuviri Miizeum igazgatdja, Imre Mdria, a
Xdntus Jdnos Mizeum munkatdrsa, valamint dr. Kdrpdthy Ldszl6 és SzendrSdi Ldszld, a soproni Erdészeti
és Faipari Egyetem tudomdnyos munkatdrsai irdnyitottdk. A hallgatok szakmai felkészitésében sokat
segitett Papp Vilmos, az OKTH Eszak-Dundntuli FeliigyelSségének munkatdrsa, az Osli Tdjvédelmi Korzet
felelése. A résztvevok kirdnduldsok keretében ismerkedtek meg azokkal a teriiletekkel, ahol még
megfigyelhetd a ,Hany™ igazi arca. Mindnydjunk szdmdra emlékezetes program volt ir. Timaffy Ldszlé
néprajzkutaté és Kallé Zoltdn fafaragé eldaddsa.

A gyiijtémunkdt Ontésmajor és Osli kdzségekben illetve tdjvédelmi korzetben (ez utdbbiban csak az
erdészhallgatdk) végeztiik. Kozlekedési eszkdzok hidnydban — mindossze 6 db kerékpdr dllt a 26 ember
rendelkezésére — tdvolabbi kdzségeket nem tudtunk elérni. (Jovire szeretnénk bekapcsolni Foldsziget és
Veszkény kozségeket is.)

A gylijtés 8 szakcsoportban folyt. A csoportok kialakitdsindl a hallgatok szakmai érdeklGdését és
képzettségét vettiik alapul.

Olyan feladatokat, kutatdsi célokat jeldltiink meg, melyek — a tdjismeret és a mizeumi gy(jtemények
ismeretében — kevésbé kutatott témdk.

A szakcsoportok részletes munkija: /-2 csoport: Az Erdészeti és Faipari Egyetem hallgatéi ondllé
csoportként dolgoztak dr. Kdrpdthy Ldszl6 és SzendrGdi Ldszlé irdnyitdsdval. Kutatdsi teriiletiik a
hagyomanyos erdd, telepitési lehetSségek vizsgdlata és a Hansdg kiilonleges maddrvildgdnak tanulményo-
zdsa volt. Munkdjukbdl (jovére folytatjdk) TDK dolgozat késziil. 3. csoport: Gyermekjdtékok gyiijtésével
foglalkoztak a Soproni Ovéndképzd Intézet hallgatéi. ElGzetesen Osszedllitott kérdéscsoportok alapjdn
végezték a kutatdst. Rajzos dbrdkkal ellitott részletes leirdst készitettek az egyes jatékokrél. Munkdjuk
sordn kevésbé ismert, csak e vidékre jellemzd jitékokat nem taldltak. 4. csoport: A biicsival kapcsolatos
szokdsok utdn kutattak a gyOri tanitéképzé fGiskola hallgatdi. Osli hires bucstujaréhely volt, minden
Miria-napon tartottak bucsut a csodatevd ,,Osli Mdria" emlékére. A hallgaték részlates leirdst készitettek,
buicsii énekeket (magnodszalagon rogzitették) és szdmos tdrgyat gylijtdttek. 5. csoport: A tanitéképzé
foiskola mdsik csoportja a temetés koriili szokdsok gyiijtésével foglalkozott. Szamos, kevésbé ismert
virraszto éneket sikerfilt rogziteniiikk. 6. csoport: A miiszaki fGiskola hallgatdi részletes térképet
készitettek a temetOr6l. A csalidok temetkezési rendjét, szokdsait, a sirkdvek szdrmazdsi helyeit
vizsgdltdk. 7-8 csoport: Az Agrirtudomdnyi Egyetem hallgatéi 2 csoportban dolgoztak. Pontos leirdst
készitettek a vetés, aratds, betakaritds munkafolyamatairdl, az ezekhez kapcsoléd 5 szokdsokrdl. Kutattak
a jellemzd dllatfajtdk, ezek tartdsa, legeltetése utdn. Néhdny érdekes népi gyogymodot is sikeriilt
rogziteniiik. Szdmos, a gazddlkoddssal kapcsolatos tdrgyat gy (ijtSttek a mizeum szdmdra.

A tdbor leglényegesebb gyiijtési eredményeit a KISZ Gydr-Sopron megyei Bizottsiginak gondozdsiban
kiilon kiadvdnyban szeretnénk kdzreadni.

Imre Maria

Honismereti
szakkorvezetoi tanfolyam
Baranyaban

1981-ben a Baranya megyei M{ivel6dési Kozpont ésa Baranya megyei Pedagégus Tovibbképzd Intézet
koz6s szervezésében és rendezésében egyéves honismereti szakkdrvezetSi tanfolyamot inditott. A
tematika elkészitéséhez a Népmiivelési Intézet honismereti tananyagtervezetét haszndltuk fel, az Intézet és
dr. Novidk Jozsef hozzdjdruldsdval, A tanfolyam 27 fével indult, A jelentkezettek nagyobb része pedagigus
vagy népmiiveld volt, kisebb része kozépiskolai didk, akiket az iskoldk kiilon kérésére hivtunk meg a
tanfolyamra, A jelentkezGk egyhetes intenziv tanfolyamon vettek részt. Ennek zdréfoglalkozdsdra minden
haligaté szabadon vilasztott témdbol 3—5 oldalas irdst készitett, amelybSl mindenki a kijeldlt részt
megismertette tdrsaival.

A nydri siinet utdn kezdddott a foglalkozds mdsodik szakasza, minden mdsodik hét csiitértokén
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egy-egy egésznapos elfoglaltsiggal. Sajnos, az évkozi foglalkozdsokon az iskolai tanulék mér nem tudtak
részt venni, lemorzsolédtak.

A rendelkezésre dll6 id6 lehetSvé tette, hogy tdjékozdédjunk a sokszinti honismereti munkdrél A
tanultak alapjdn vildgosan latjuk, hogy egyrészt milyen sok szakintézmény segiti a haza jobb megismerését
a honismereti mozgalomban, mdsrészt pedig, hogy mindenki — érdekiGdési korének megfelelGen — a
honismereti munkdnak majd azzal a teriiletével foglalkozhat, amely hozzd legkozelebb dll, és amely
teriileten a legszivesebben végzi szakkdrvezetSi munkdjdt.

Tanfolyamunkon sok minden széba keriilt. Gyarapodtunk koézmiivel6dési ismeretekkel, szakdgi
miivelddéselmélettel. A helytdrténetirds, a kronikairds fontos alapelemeivel ismerkedtiink, de dttekintést
kapunk a néprajzrél, a régészetrSl, a miemlékvédelemrél, a természetvédelemrdl, a természettudoma-
nyokrél. Az emlitett szakteriiletek mindegyikérdl gy hallottunk elvi megfogalmazisokat, hogy azoknak
mindig voltak megyénkre vonatkozé hivatkozdsai, ismeretkozlései, nemzetiségi vonatkozdsai is. Erre azért
volt szilkség, mert a tanfolyam hallgatéi Pécsett és Baranydban kivinnak szakkort vezetni, és ehhez a helyi
ismeretek nélkiilozhetetlenek. A baranyai mult és jelen figyelembevétele honismereti tanfolyamunk egyik
16 elvi célkitiizése volt, s most mdr elmondhatjuk, hogy célunkat sikeriilt is elérni.

Ezenkiviil megismerkedtek az orszigjdrds, a természetjdrds, az idegenvezetés mddszereivel, a honisme-
reti kiskidllitdsok, helytdrténeti gy(jtemények rendezése elveivel, azok gyakorlati megvaldsitdsdval, s a
szakkOrvezetés modszertandval is. Az ilyen jellegii ismeretek bdvitését tobb mddszertani és segédanyagunk
segiti, amellyel szakkdrvezetSink mdr a tanfolyam ideje alatt gazdagodtak és néhdnyat még ezutdn fognak
kapni.

Az orszdg egészét, tdjegységenként, filmrSl ismertiik meg. A film, a diakép és a magné sokat segitett
néprajzi ismereteink elmélyitésében. Megyénket azonban nemcsak film mutatta be, hanem mdédunk volt
két egésznapos kirdnduldson is megszemlélni megyénk népi emlékeit és miemlékeit, valamint legfGbb
nemzetiségi értékeit,

A tanfolyami munka mellett szakmai gyakorlatokat is folytatott mindenki. A vizsgdn a bemutatott
kiseldaddsok bizonyitottdk, hogy ki-ki érdekiGdési korének megfelelGen és egyéb elfoglaltsigdtol figgden
elkészitette azt a kis dolgozatot, amely az 6ndllé kutaté-, feltir-, gyiijté-, rendszerezs- és feldolgozd
munka alkalmazdsinak hogyanja, az ismeretek kozlésére valo képesség megszerzésének bizonysdga volt,

A tanfolyam dolgozatai feldlelik a foglalkozdsokon hallottakat, A beérkezett 20 dolgozat témakori
megoszldsa: kozségtorténet: 2, iskolatorténet és kidllitds: 4, oktatds mddszertan: 3, vasittorténet: 1,
nemzetiségtorténet: 1, néprajz: 4, (1-1 életméd, német népszokdsok, binydsz, népi fogl. torténet),
életrajzkutatds: 2, természetvédelem: 2, honismeret-torténet: 1,

A vizsgdn a hallgaték a dolgozatukbdl kijeldlt egy-egy részt témacsoportonként ismertették, feltett
kérdésekre is vdlaszoltak, majd a tanfolyamon szerzett anyag ismeretérGl adtak szamot,

Ma mdr 6rémmel jelenthetjiik, hogy a jovdhagyott tematika alapjdn levezetett egyéves tanfolyamon,
megyénkben 20 személy szerzett képesitést honismereti szakkor vezetésére. Meggydz6désiink, hogy mind
az elméleti, mind a gyakorlati szakkorvezetSi munkdhoz megkaptdk a szilkséges ismereteket, és igy
remélhetjiik gyiimolcsozo tevékenységiiket.

Timdr Irma

A torténelmi hagyomanyok
apolasa a papai jarasban

Az elmult évben huszadik alkalommal adott helyet Gabba és Dobronte a hagyomdnyossd valt vérosi-
jdrdsi, honvédelmi, sport- és kulturdlis rendezvényeknek. Az évforduld alkalom arra, hogy roviden meg-
emlékezziink a megtett trdl, a hazaszeretet, a nemzeti kultira dpoldsdnak és a tarsadalmi dsszefogdsnak
egyik é16, szép példdjdrdl,

Mindkét kozség kedvelt kirdndulohelye Pdpa viros, valamint a kornyék lakossdginak. Az iskoldk
didkjai, a természetjirok, a Bakony szerelmesei kiilondsen nagy szeretettel litogatjdk a festdi
kérnyezetben taldlhaté és német ajkiak dltal lakott, vendégszeretetben, a hagyomdnyok gondozdsiban
példdt mutaté telepiiléseket. Az 1950-es években még elhanyagolt hdzak azéta megszépiiltek, a romosak
helyén djak épliltek és a kommundlis fejlédés kdvetkeztében megsziint mind a két kozséghdl az
elvindorlds. A Himfy-vdr romjai ma két megujult, megszépiilt, tiszta és virdgos kozséget Srizhetnek, ahol
az emberek — magyarok és nem magyarok — a megvéltozott \j vildigban 6nmagukra taldltak, megtaldltdk a
helyiiket és boldog kdzdsségben élnek. Békességben él egymds mellett a Felvidékrdl érkezett magyar ésa
tobb évszdzada itt é16 svdb. Eletilk djraformdldsban jelentSs szerep jutott a német népdalkincs
felelevenitésének, anyanyelvilk és kulturdjuk dpoldsinak, a tevékeny népfrontmunkdnak, a tdj szereteté-
nek és a honismereti mozgalomnak,
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Tédncsics Mihdly mellszobrdnak 1962-ben tortént feldllitdsa alkalmdval sziiletett meg a ddbrontei
vériinnepség, az ifjlisagi taldlkozé gondolata, a rendezvénynek a fegyveres er6k napjahoz valé kapcsoldsa,
A kovetkezd évben egy lelkes kis csapat — jdrdsi és kozségi vezetGk a Megyei Idegenforgalmi Hivatal
szakmai, anyagi segitségével — megszervezte az elsd taldlkozdt. A szereplGi a gannai dltaldnos iskola
uttordi, az érdekl6ddk, a mintegy 3-400 f6s kozonség pedig a helybeli lakosok korébdl keriilt ki. Ez a
szerény Kkis finnepség volt a kezdete annak a rendezvénysorozatnak, amely 1982-re kiszélesedve, a
programjdban Kibdviilve, céljdban és feladatdban azonban az elsé iinnepséggel azonosan: a honismeret, a
szocialista hazaszeretet eszméit dpolja. Az eddig 20 alkalommal megrendezett és jelentds tomegeket
megmozgatd, mind a felnSttek, mind pedig az ifjusdg kdrében népszeriivé és kedveltté valt taldlkozén a
megjelentek szdma évenként 8—10 ezer fGre tehets. A rendezvény az eltelt id6 alatt keretet adott az
1367-ben épiilt Himfy-vdir 600 éves évforduléjdnak a megiinnepléséhez, az MHSZ orszdgos, megyei és
virosi-jdrdsi versenyeinek, bemutatéinak a megrendezéséhez, a KISZ- és az Gttor6-€vforduldkrdl valé
megemlékezésnek, az uttoré munkdsdrok avatdsiahoz,

A rendezvényt az els6 napon a Ganndn megrendezett Bardtsigi est, a jdrdsi nemzetiségi ének- és
tdncegyliittesek taldlkozdja, a honismereti tandcskozdsok, a mdsodik napon: bélyegkidllitds, az alkalmi
postahivatal és bélyegzés, a pdpai kdzépiskoldsok kézilabda-villimtorndja, este a fiatalok részére szervezett
diszkémiisorok szinesitették,

Hosszu volna felsorolni azoknak a személyeknek és szerveknek a nevét, akik — a Hazafias Népfront
dlta] szervezett és rdnyitott — rendezd bizottsdg munkdjdban részt vettek, Voltak, akik révidebb-hosszabb
ideig tevékenykedtek, majd kivdltak és ujak léptek a helyiikbe. A nagy figyszeretettel és lelkesedéssel
végzett munkdban ezért nem volt ledllds. Ez a tdrsadalmi &sszefogds tette lehetGvé, hogy a felnGttek és
ifjak évenkénti dobrontei taldlkozéja hagyomdnnyd valt. Hozzdjdrult az eredmények eléréséhez céljdnak és
programjdnak helyes megvdlasztdsa: a vonzd, kirdnduldsra csdbito hegyes-volgyes vidék, az id6pont, a
Magyar Néphadsereg pdpai alakulatinak aktiv egylittmiikodése, valamint a szinvonalas sport- és kulturdlis
miisor, Es amird]l nem szabad megfeledkezni, miutdn szabadtéri rendezvényrdl van sz6: eddig az idGjdrds is
kegyeibe fogadta a taldlkozét.

A Hazafias Népfront Pdpa virosijdrdsi Elnoksége a XX. taldlkozd céljit és feladatdt a kovetkezd
médon fogalmazta meg: ,,A taldlkozé hagyomdnyos célja a fegyveres erGk napjanak megiinneplése, hétvégi
program biztositdsa a megye, Pdpa vdiros és a jdrds lakosai szdmadra, Szolgdlja a honvédelmi nevelést,
erfsitse a polgdri lakossdg és a fegyveres testiiletek kapcsolatdt, szorgalmazza a bakonyi tirdk szervezését,
és népszertsitse a kdrnyék kirdnduléhelyeit.”

A dobrontei vdriinnepség és ifjusdgi taldlkozo 1982, szeptember 25. és 26-dn huszadik alkalommal is
virta a vendégeit, Grizte — a régiek mellett — a hisz év alatt sziiletett (ij hagyomdnyokat,
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Néprajzi gyujtemény
Ipolyszakallason

Ipolyszakillos (ma Ipelsky Sokolec), Ipolysigtdl déinyugatra, az Ipoly-mellék megkapdan szép, egykor
ldpokkal, mocsarakkal tarkitott vidékén fekszik. A falu még meglevo néprajzi anyagdn egyértelmien
kimutathatok a palocsdg forma- és diszitomiivészetének jegyei, de a Garam-mellék népi hagyomdnyai sem
voltak idegenek a kozség népi kultirdjitél. Bizonyos értelemben e keveredés adja meg Ipolyszakdllos
néprajzdnak sajdtos voltdt, amely nemcsak magdba szivta a két szomszédos (esetleg mds) népi kultira
egyes elemeit, de uj elemekkel is gazdagitotta azokat, aminek tdrgyi emlékei, szellemi hagyatéka — bdr
egyre kevesebb szimban — fellelhetdk a faluban,

A népi épitészet terén a valamikori médosabb portdk szép k- és faoszlopos torndcai, vdltozatos, diszes
faragdsi hdzhomlokzatai tiintek ki. A gazdasigi jellegli épitmények (pajtdk, szér(ik, olak, gorék)
flizfavesszii-fonati oldalfalai egyszeriiségiikkel és arinyossigukkal vonjik magukra a figyelmet. Ipoly-
szakdlloson igen kiterjedt gazdasdgi tevékenység folyt a hagyomadnyos jobbdgyi faluk6zosségben: a szinte
mindeniitt megtaldlhaté gazddlkoddsi 4gak mellett (dllattartds, kenderfeldolgozds, sz8lészet sth.) elterjedt
volt a haldszat, a méhészet, az olajiités, amelyek tdrgyi emlékanyaga sajnos mdr csak téredékeiben maradt
fonn. A kozség lakossdga emellett igen gazdag szellemi, néprajzi anyag (népkoltészet, szélisok, torténeti
néphagyomdny, hiedelem stb.) drékdse, amelybdl a mai napig viszonylag sok meg6rzddott, elsGsorban a
falu kronikdsa Dobrovolni Antal j6voltdbol. Az wjabb keletu néprajzi gyiijtések csak kis részben tartdk fel
a szellemi hagyatékot,

A falu néprajzi gyljteménye Visehradszky Vilmosné gyiijtomunkdjinak eredménye, aki a viszonylag
sz{ikds lehetdségekhez képest figyelemre mélté anyagot gyiijtott. Tulajdonképpen magdngyiijteményrdl
van szd, amely megmutatja az ilyen jellegli gytjtemények minden hdtrdnydt: a szakszerii elrendezés és
nyilvintartds hidnydt, tovdbbi fejlesztésének gyakorlati megvalésithatatlansdgdt, st felveti az anyag
meglrzése lehetGségének kérdését is. A gyljtemény, amelynek KkibGvitése — részben a kozség gazdag
néphagyomdnyaira, részben pedig a meglevd igényekre valo tekintettel — mindenképpen szilkséges volna,
az adott korillmények ko6zott mind a mai napig nem szervezGdhetett tdjhazzd vagy falumizeummd, annak
ellenére, hogy hivatdsos néprajzkutatok segitenének a szervezésben, az anyag elrendezésében, Megfeleld
helyiség szerzésére azonban nincs lehetdség. Ez vonatkozik a kdrnyék tovabbi gydjteményeire is (Szdzd,
Paldst, Szalka stb.). A gydjtemény igy jobb hijan Veschradszky Vilmosné régi hdzdnak egy szobdjdban
kapott helyet, a koriilményeknek megfeleld elrendezésben,

A gylijtemény jelenlegi formdjdban is szép szaimmal sorakoztatja fol a paraszti élet és munka egykori
kellékeit, bar az osszegy(ijtott anyag egyeldre inkdbb csak jelzi a kiillonbozd tdrgycsoportok jelenlétét, a
vidékre néprajzilag legiellemzGbb tdrgyi anyagon keresztiil.

Anyagdbdl elsésorban néhdny bitordarab vonja magdra a figyelmet: egy faragott tdlas, amelyen feliil a
nyitott részen tanyérok, alsd, zdrt részében madzas és festett tdlak kapnak helyet. Mellette egy vizpad,
amely aprobb haszndlati eszk6zoknek is helyt ad. Tovibbd egy igen szép faragdsi karospad vagy loca,
tdjjellegli szottesekkel. Azon til mdr polgdriasult izlésrdl taniskodé konyhaszekrény a népi kerdmia
jellemzé termékeivel, amelyek koziil két, hullimvonalas motivumokkal diszitett tdl, s egy faragott kulacs
vonja magdra a figyelmet. Egy falra akaszthatd fogas-tdlason formds korsok, kdcsogok, a paraszti élet
elengedhetetlen kellékei.

A kenderfeldolgozds eszkozei toredékiikben is (rokkdk, guzsalyok) a falu egykori gazdag forma- és
diszitomivészetét tarjak elénk. Errdl taniskodnak a l6cdk, padok, a méngorldk, silykoldk is. Emlitést
érdemel még a tdmasztofds csizmahizd, ami kisebb és egyszeriibb viltozatdval szemben ritkdbban fordul
el6, vagy az dgy folé helyezett menyasszonykoszoru, kis falraakaszthaté kazettdban,

E kis néprajzi magingytjtemény jelentSsége az emlitett koriilmények ellenére sem méltathato eléggé.
MegGrzése feltétleniil indokolt, az értékek megmentése pedig feltétleniil idSszeri,

Himmler Gybrgy
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Végh Jozsef 70 éves

Vannak kozottiink kutatdk, bardtok, ismerdsok, akikkel
gyakran taldlkozunk, akiknek a jelenléte annyira természetes
szdmunkra, hogy észre sem vessziik az id6 maldsdt, a
szaporodé évtizedeket. Csak egy-egy kerek szdm figyelmeztet
bennfinket arra, hogy dttekintsilk az évforduléhoz érkezett
kolléga életiitjat, tudomdnyos és kozéleti tevékenységét.

Most Végh J6zsefet koszontjilk, a magyar népnyelvkutatds
faradhatatlan munkadsdt, akit a honismereti mozgalom tdbord-
ban is éppen olyan jél ismernek idGsebbek és fiatalok, mint a
hivatdsos nyelvjdrdskutatd, névtanos és néprajzos szakembe-
rek. Mostandban sokat hallunk arrél, hogy a tudomdnyok
fejlddése és specializdléddsa révén a kutatéi érdeklGdés
besziikiil, egy-egy szakember csak egészen kis részteriileten
tevékenykedik, Végh Jozsef élete és munkdssdga éppen ennek
az ellenkezdjét példdzza.

Debrecenben Csiiry Bdlint tanitvinyaként orokre elje-
gyezte magdt a nyelvjdrdskutatdssal, a nyelvészetnek azzal az
dgazatdval, amely nemigen nevel szobatudgsokat. A népnyelvi
anyaggyijtés faradtsdgos terepmunkadval jdr, de ez a tevékeny-
ség csak annak teher, aki nem litja a feljegyzett adatok
mogott az embert, a beszélgetd partnert, akinek éppugy
vannak gondjai, bajai, 6romei és bdnatai, mint mindenki
mdsnak a vildgon. Végh Jozseffel mindig nagy élmény a kozds
gy(ijtéit, mert bimulatos médon tud az emberekkel kapcsolatot teremteni. Miért van annyi ismerGse,
bardtja, kollégdja itthon és hatdrainkon kiviil? Azért, mert idot és faradsdgot nem kimélve, életkortél,
szakmitdl fiiggetleniil mindenkivel foglalkozik, aki kéréssel fordul hozzd. Hinyan és hdnyan vannak,
akiket egy életre G inditott el a kutatéi pdlydn. Az onkéntes néprajz- és nyelvjdrisgy(ijték szdzai téle
kaptak biztatdst, 0sztonzést, hogy hozzifogjanak a munkdhoz, aprélékos részletességgel magyardzta el
nekik az anyaggyijtés médjat, az adatok valésdghd feljegyzésének technikdjdt.

Még debreceni miikddése idején adta ki a T4dj- és népkutatds a kozépiskoldban cimi konyvét, amelyre
ma is a legnagyobb szeretettel emlékezik vissza. Arra a nagy élményre, hogy sikerfilt tanitvinyaiban
felébreszteni a népnyelv utdni érdekldést. Nem mdsok nyomdokain, kitaposott utakon jdrt, hanem 6 volt
a kezdeményezd, szimos nagy tudomdnyos villalkozds és mozgalmi munka elinditéja. Az &:én’ és hetési
nyelvatlasz az els6 olyan nyelvfoldrajzi vizsgdlat Magyarorszagon, amely egy-egy tdjegység nyelvjdrdsdt
komplex médon mutatja be, tanulsigait valamennyi késobb megjelent atlasz gyijtGje, szerkesztGje
hasznositotta. Az, hogy a felszabadulds utdn soha nem tapasztalt mddon felvirdgzott a néprajzi és
nyelvjdrdsgy(ijté mozgalom, az is két uttorS egyéniség, Végh Jozsef és Morvay Péter nevéhez fiizddik.
Megteremtették a szervezeti kereteket, a palydzati rendszert, szinvonalas tdrsadalmi gydjtéket verbuvdltak
az orszdg egész teriiletérdl, akiknek dolgozatai nemcsak megbizhaté adattdri forrdsok, hanem kéziilik
szdmos nyomtatdsban is megjelent, bekeriilt a tudomdnyos élet vérkeringésébe.

llyen tdrsadalmi hdttér mellett vdlt orszdgos mozgalomma Végh Jézsef masik nagy kezdeményezése, a
foldrajzi nevek Osszegy(ijtése és kozzététele, amely hatdrainkon kiviili tudomdnyos kdrokben is méité
elismerést vdltott ki. A Zala megyei kétet lett a minta, a tovibbi megyék — Somogy, Tolna, Vas,
Veszprém, Heves — is az ott bevdlt mdédszereket kovették, nemcsak a szervezésben, hanem az anyag
kozzétételében, a kiadvdnyok szerkesztésében is.

1982, szeptember 28-dn a Magyar Nyelvtudomdnyi Tdrsasdg felolvasd {ilésén koszontotte a 70 éves
Végh Jozsefet, Harmatta Jdnos akadémikus a Magyar Tudomdnyos Akadémia nevében meleg hangi
idvozl6 beszédben méltatta az iinnepelt tudomdnyos érdemeit és kozéleti tevékenységét, Balassa Ivin a
Magyar Néprajzi Tdrsasdg iidvdzletét tolmdcsolta, Székely Gyorgy pedig dtadta a Hazafias Népfront
Orszdgos Tandcsdnak kitiintetését, a Népfront Erdemérmet.

Folyéiratunk 1977-ben, nyugdijba vonulisa alkalmabél mir kdszontotte 6t, kiilén kiemelve annak
jelentSségét, hogy a Magyar Népkoztirsasdg Minisztertandcsa sem feledkezett meg az elismerésrdl, a
Munka Erdemrend eziist fokozatdval tiintette ki (Honismeret 1977. 5. szém 40. old.). Most, 70.
szilletésnapjdn a Honismereti mozgalom minden munkatdrsa nevében ismét meleg szeretettel {idvozoljiik
Végh Jozsefet, erdt, egészséget kivanunk neki, tobbek kozott azzal a nem titkolt nzé szdndékkal is, hogy
még hosszi ideig vehessiik igénybe a tudomdnyos kutatomunka, a szervezés és a mozgalom teriiletén
szerzett gazdag tapasztalatait,

Vémos LdszI felvétele

Balogh Lajos
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€VFORDULOK

Martinuzzi
Fréter Gyﬁrgy \&;m\um FRIXTER GYGRGY

(Sziiletésének 500.
évfordulo6jara)

(Cseh Gusztdy rajza)

Utjeszeni¢ vagy mdsnéven Martinuzzi Gyorgy, akit csak Frater Gyorgy néven emlegettek a kortdrsak, a
magyar torténelem Mohdcs utdni évtizedeinek tisztin ldtd, s nagy tdvlatokba tekintd politikusa, aki —
felismerve a torok elleni harc tdrsadalmi, politikai alapjait — tudatosan kiizdott a Buda elfoglaldsdval
(1541. aug. 29.) hirom részre szakadt orszdg teriileti egységének helyredllitdsaért. Eletutjinak, politikai
pilyafutdsdnak torténete mégis azt mutatja, hogy — a kor hazai és nemzetkdzi erdviszonyait figyelembe
véve — elérhetetlen feladatra vdllalkozott. Mi okozta tragédidjat?

... Itt dll elGttiink a pdlosok fehér kdmzsdjaban, hosszukds, jellegzetes, dindri koponydjdval, mély,
beesett szemeivel. Szdrmazdsdra nézve horvit, de kora ifjusdgdtél Magyarorszdgon éIt, mint Szapolyai
Jinos anyjdnak, a tescheni hercegnének alkalmazottja. Allitélag fiitd volt a hercegné udvardban, ahol
kozelebbrdl megismerhette a kdznemesi Szapolyai-part bizalmasabb hiveit. Majd a pélosrendiek sordba
dllott, s kozottiik tehetsége révén csakhamar vezetd szerepre tett szert. Amikor Janos kirdly Lengyelorszdg
felé menekiilt, s itk6zben megpihent a Miskolc kdzelében fekvé sajélddi kolostorban, a rend fénokében
felismerte az egykori udvari szolgit. A vele folytatott bizalmas megbeszélés sordn kitiint, hogy az egyszer(i
szerzetesruha alatt kivdlo dllamférfidi tehetség lappang. Ennek tulajdonithatd, hogy Janos kirdly magaval
vitte Lengyelorszdgba, Czestochowdba a bardtot, mint belsé titkos tandcsosit. Innen hazatérve a kiraly
kornyezetében eleinte meglehetSsen szerény korre szorult miikodése, majd késobb az udvar pénziigyeinek
kezelését biztdk rd. Ezt nem minden el6képzettség nélkiil végezte, mint a Buda melletti pdlos kolostor
egykori feliigyelGje, alapos gazdasdgi ismereteket szerzett. Uj munkakorét szokatlan eréllyel végezte, s
csak hamar réme lett a kirdlyi konyha és udvartartds szallitéinak, akikt6l olcsé pénzen j6 mindségi drut
kovetelt, de réme lett azoknak a vdrosoknak is, ahol Jdnos kirdly utazdsai kozben megszillva — a
kozépkori descenzus jogdn — ajindékot kdvetelt maginak. Az ilyen utazdsok alkalmaival Frater Gyorgy a
kincstdr szdmdra egész gyijtemény ,ajindékkelyhet” és egyéb értékeket szerzett. E sovdny kincstdri
jovedelmek gyarapitdsa érdekében kereskedést is Gzott a még meglevd birtokok terményeivel. Mindez nem
is tlint volna fel, de takarékossdga egyszerre orszdgos jelentSségiire emelkedett, amikor a vdradi béke
(1538) megkdtése utdn a Moldviba rontd, és Erdély fenyegetd II. Szulejmdnnak és alvezéreinek biintetd
hadait az Osszegyijtott kincsekkel kiengesztelte. Az udvarban tekintélye annyira megnétt, hogy mar
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Verbdcziével vetekedett, A bardt ndvekvd hatalmdnak kifejezGje volt az is, amikor Szapolyai Jdnos haldlos
agydn el6bb 6t akarta Konstantindpolyba kiildeni, hogy a csecsemd Jdnos Zsigmond szdméra (sziil.: 1540.
jiil. 7.) nyerje meg Szulejmdn jéindulatdt és tdimogatdsit. Am Fréter Gyorgy kozelinek ldtva Jdnos kirdly
haldldt, jobbnak vélte, hogy a tréniiresedésekor ott legyen az udvarban, ezért Verbdezit kiildette maga
helyett Konstantindpolyba.

A bardt — mert mindenki csak igy nevezte — el is érte, hogy Szapolyai Jdnos utolsé érdinak (1540. jul.
22.) G lett szem- és fiiltanija. A haldokld kirdly rdbizta csecsemd fidnak sorsdt, s 6 eskiivel fogadta meg,
hogy nem fogja azt elhagyni. S valéban, ehhez gorcsosen ragaszkodott még akkor is, amikor dllamférfiti
éleslitdsa felismerte az eskii megtartdsdbdl fakadd veszélyeket, és végiil is csak nagy lelki krizis utdn
mondott le réla.

Egyenes, kemény, kérlelhetetlen volt, aki a politikdbdl is lelkiismereti kérdést csindlt. Szapolyai Jdnos
haldla utdn politikai tetteit a csecsemd kirdly érdekeinek kovetkezetes és maradéktalan védelmezésével
jellemezhetjiik. Onfeldldozdan és kitartéan védte 1540 8szén a Ferdindnd hadai dltal koriilzdrt Buda vérdt,
amelynek bevételével a tiroli Fels Léndrd nem boldogult. De november kozepétdl a védok esélye egyre
romlott, s a bardt mdr csak a tordk felmentd seregben reménykedhetett, mivel a csecsemét és az Szvegy
kirdlynét, Izabelldt, a gydmokon Kiviil szinte mindenki elhagyta. A torok segély nem is késett. Kalocsa
kornyékén portydzé tordk konnyililovas egységek teleltek, s tavasszal I1. Szulejmdn elGkészitette a Rog-
gendorf dltal kériilzart (1541, mdj. 4.—aug. 21.) Buda felmentését. A nydr kdzepén a torok megindult,
Bent az dzvegy kirdlyné rettegett a toroktdl, s inkdbb Ferdindnddal egyezkedett volna, de Friter Gyorgy
és Petrovics Péter megtorték Izabella ingadozé akaratdt. A budai polgdrok kisérlete is — hogy beeresszék
az ostromlékat — kudarcot vallot, s a bardt vad energidja mindaddig megtartotta a vdrat, amig Szulejmédn
el6hada el nem érte Roggendorf seregét,

A tovdbbi események jol ismertek. A vérba szdlling6zé janicsdrok 1541. augusztus 29-én (a mohdcsi
csata 15. évforduléjdn) megszilitdk a vdrat, ezzel Buda tdrok kézre keriilt. Buda birtokdban Szulejmdn
ledobta dlarcdt, Szapolyai orszdgdt magdnak foglalta le. A csecsemdnek csak Erdélyt, valamint nyugati
el6bastydit, Lippat, Solymost, Lugost, Kardnsebest, Temesvdrt és a Frdter Gyorgy kezében levé tiszdntili
részeket hagyta meg hiibéri alapon. Izabella és Friter Gyorgy — az életviddm és a szigori bardt — egymast
keserii vddakkal halmozva vonultak el Erdélybe a csecsemdvel, s Jdnos kirdly udvardnak maradvdnyaival.

Fréter Gyorgy életének igazi tragikumdt Buda dtaddsdban taldlhatjuk meg. A vdr elvesztésének siilyat
egész életén dt lelkében hordozta, s mdr a kovetkezS évben igy beszélt arrél Ferdindnd kovetének,
Bornemissza Pilnak: ,,Eddig nem tévedtem cselekedeteimben, csak akkor, mikor a tordk kezére adtam
Buddt”, de hozzifiizi: ,,ennek nem én voltam egyediil az oka”. Még évek milva is — amikor udvari
bolondjdval jdtszadozva, az vératlanul rdkidlt: te drulé! — bilinbinéan mentegette magit, hogy Buda
ataddsdért nem tehetd felelGssé.

Am, 1541 végétdl, amikor vildgossd vélt elStte, hogy a szultdn nem akar tobbé egységes Magyarorszdgot
— s hogy az elfoglalt magyar teriileteket a szultdn senki kedvéért nem lesz hajlandoé dtadni —, minden
erejével azon fdradozott, hogy Jdnos Zsigmond 6ndllé kirdlysigdnak feladdsdval a Habsburgok alatt
valésuljon meg az dllam egysége. Ennek szellemében irta ald Ferdindnd és Izabella a gyulai egyezményt
(1541. december 29.), amely mintegy visszatérést jelentett a varadi béke hatdrozataihoz. (Az egyezmény
ugyanis kimondta a csecsemd kirdly birtokainak Ferdindnd kezébe addsdt, ennek fejében az dzvegy és fia
évi 12 000 aranyat, illetve a szepesvdri uradalmakat kaptdk.) Ezzel kezdGdott el az a kiilonds kﬁzdel‘ejn
melyet Fréter Gydrgy a maga médjdn a magyar dllam egységéért folytatott, Am Friter Gyorgy hidba
llitott ki hiiségnyilatkozatot Ferdindndnak, a végrehajtdst Izabella megakaddlyozta. Keseriien kellett
tudomdsul vennie, hogy Friter Gydrgy megerdsitette magdt Ferdindnddal kincstartéi méltésdgdban, kor-
ldtlanul rendelkezett az orszdgrész jdvedelmeivel, zdlogba kérte Munkdcsot, Nagybdnyidt, haszonélvezetbe
adatta magédnak a vidci piispokséget, a kolozsmonostori és a pécsviradi apdtsigokat, majd kineveztette
magdt Ferdindnd helytartéjanak (marosvdsarhelyi orszdggyiilés:1542. mdrcius), illetve Erdély fobirdjdnak.
De érthetetlen volt Izabella szdimdra a bardt oromtelen élete, csak a kotelességek teljesitését ismerd
felfogdsa is. Friter Gyorgy igaz, hogy kezébe vette Erdély minden gazdagsdgdt, de magdra semmit sem
koltott, csak katonatartdsra, torok adéra, Szorcsuhdban jdrt, bojtolt és koplalt, s lingold szavakkal itélte
ez azokat, akik mdsként éltek. Mindez elég volt ahhoz, hogy éket verjen Izabella és a bardt tovabbi
elképzelései kozé. Az 1541-1551 kozotti tizéves targyaldsok menetében el6fordultak olyan furcsa mo-
mentumok, amikor a kirdlyné a sajdt és fia javat is ellenezte, csak azért, mert Frater Gyorgy mellette volt
a tervnek, De a bardt Erdélyben konnyiiszerrel letorhette az ozvegy és hiveinek ellenkezését, mivel
kezében voltak a vdrak, a vdradi piispokség nagybirtokai, szavdra hallgattak a tiszdntili virmegyék, ame-
lyeknek nemességét (hozzdszdmitva sajdt lovasait) barmikor bevezethette Erdélybe az ellendllds leverésére,

Intézkedéseivel Erdélyt akarta tovdbbi nagyszabdsi politikai terveinek megvaldsitdsihoz — mint szildrd
h§(oruigo( — a maga szdmdra kiépiteni. 1542-ben a gyermekkirdly mellett a katonai, kozigazgatdsi és
biréi hatalom is az 6 kezében dsszpontosult. A hirom keleti orszdgrészt (Erdély, Temeskoz, tiszai részek)
szorosan egymdshoz ldncolta, ujjdszervezte a kormanyzdst, megteremterre a kdzbiztonsdgot, és megkisérel-
te, hogy j a'hpokra helyezze a hadiigyet is. Ismerte a katondkat, kozottik élt, veliik étkezett, s tudta,
hogy az orszdgot csak Ugy lehet megvédeni, ha a tdrsadalom széles tdmegei fognak fegyvert. Mdr 1531-ben
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keresztiilvitte, hogy Jdnos kirdly orszdgrészein feloldjdk a jobbdgysdg roghdzkdtését, majd 1536-ban ismét
megerdsitette a szabadkoltdzést.

Erdély sorsdt az 1540-es évek elejétd] Frater Gyorgy egymaga, sajdt elképzelései szerint irdnyitotta. De
amennyire elsiette a dolgot Buda dtaddsdval, legaldbb annyira dvatosan jdrt el, amikor Ferdindnd kévetelte
téle a gyulai egyezmény végrehajtdsdt. A vdlaszdban benne volt egész politikai koncepcidjdnak lényege:
»Bennem ne kételkedjék Felséged, én a legjobb indulatot tdplilom szivemben Felséged és a keresztény
koztdrsasdg irdnt, Mig azonban Isten Felséged iigyeinek jobb sikert nem ad, igyekezni fogok ezentiil is
ugyanazon eszélyességel, mint eddig tettem, tdvoltartani az ellenséget, hogy ezen orszdg Isten irgalmdbol
valahdra megmentessék, magam pedig Felséged szolgdlatdban idG és alkalom szerint jobban eljdrhassak.”

Az idSt6] és alkalomtdl fiigg tehdt, mikor keriilhet sor Erdély dtaddsira. Ez pedig csak akkor
kdvetkezhet be, ha a Habsburgok nemcsak dtvenni, de megvédeni is képesek lesznek Erdélyt. Amig ez nem
teljesiil, addig 6 nem teszi kockdra az orszdgrészeket. Mdrpedig a gyulai egyezményt kdvetS hdboris
események (1543. dprilis—szeptember: torok hadjdrat, Siklés, Esztergom, Tata, Fehérvir eleste, 1544:
Visegrdd, Négrdd, Hatvan, Ozora torok kézre keriilése) azt bizonyitottdk, hogy ongyilkossdg, s politikai
kalandorsdg lett volna Ferdindnd kivdnsdgdt teljesiteni. 1 544-ben magdnak V. Kdroly csdszdrnak irta ezzel
kapcsolatban: ,Miutdin e keményen silytott orszdgnak, mely évek hosszi sordn dt védfala volt a
kereszténységnek, mostani szomoru sorsit a keresztény fejedelmek koziil senki sem veszi szivére, s a
dolgok itt mdr annyira mentek, hogy mi akaratunk ellenére is kénytelenck vagyunk hédolni a
kozellenségnek, kit atydink, a keresztény fejedelmek segitségével hajdan annyiszor legyoGztek, azért Jézus
Krisztus nevében kérem Felségedet, forditsa madr valahdra rednk, a balsors dltal iildozottekre is szemeit és
segitse Gket a rémai kirdly, Ferdindnd hatalma ald.” Kétségtelen, hogy Frdter Gyorgy barmely pillanatban
kész lett volna az orszdg dtaddsdra, ha a spanyol és osztrik Habsburgoktdl elegendd haderSt vdrhatott 11
Szulejmdn biintetd hadjdratdnak visszaverésére. Kortdrsai mégis ,,torokosséggel”, tordk bardtsiggal
vidoltdk. Kétségtelen, hogy a torok felé valo 1épései, taktikizdsa konnyen az drulds szinében tiinhettek fel
kortdrsai szemében. De 6 maga irta Ferdinindnak, hogy 6t a tordk irdnt ,dljéindulat” (simulata
benevolentia) vezeti, mivel a gbgds szultdnnal ezen a nyelven lehet a legkdnnyebben beszélni, s a
békességet kicsikarni. Azt hitte magdrdl, hogy a XVI. szdzad 40— 50-es éveinek Magyarorszdgdban 6 az
egyetlen, aki tdrgyaloképes a tordk szemében, G az, aki ravaszsdgdval orrdndl fogva vezetheti a szultdnt, s a
divdnpasdkat. Ezt, a torok feletti , hatalmdt” folyton ismételgette, hogy bizalmat gerjesszen politikdja
irdnt. S bizonydra a pdpai kdvet nem az egyetlen volt, aki azt hitte réla, hogy ékes beszédével mindent el
tud érni Konstantindpolyban. Pedig ezeknek a sikereknek nagyon is konkrét magyardzata van: az adét
nemcsak pontosan befizette, hanem a j6! megszervezett erdélyi dllamhadztartdsbol nagy ajandékokkal
nyerte meg a porta befolydsos pasdit, akikkel a kapcsolatteremtést megkonnyitette Martinuzzi délszldy
eredete, mivel tudvalevs, hogy a szultdn magasrangi funkciondriusai kdzott (a pasiktdl a csauszokig) sok
volt a balkdni (szerb, albdn) eredetii, s6t kétségteleniil olyanok is akadtak kdzottik, akik a bardt sziikebb
hazdjibol, a tengermelléki hegyvidéki Horvitorszdghol szdrmatak. A targyalisok alkalmdval veliik, mint
wlestvéreivel’ beszélt. )

Ezekért az elényds torok kapcsolataiért azonban driga drat kellett fizetnie, mivel a magyarok, és
dltaldban a keresztények k6zott hitelét vesztette. Addig ismételgette, hogy 6 az egyetlen, aki a torokokkel
bdnni tud, amig 6t magdt is torokosnek bélyegezték meg. Nagybirtokos kortdrsai szemében végképp
gyanussd vdlt, bir amigy is lenézték, megvetették alacsony szarmazdsa miatt. Tudtdk réla, hogy csak
huszdrjai kdzott érezte igazdn j6l magdt, akiket gyakran megvendégelt, egyiitt énekelt veliik, sot
fegyverjatékaikban is részt vett. Még tovdbb ment fGpaphoz nem ill , leereszkedésében’, amikor
Ferdindndtdl a jobbdgysdg helyzetének radikadlis javitdsdt kovetelte.

Az évek muiiltdval Friter Gyorgy alkotdéenergidja mit sem viltozott. Lazas levelezést folytatott a
Habsburgokkal, hogy végre komolyan hozzdldssanak az orszdg elfoglaldsihoz, egyesitéséhez. 1548-ban
egyenesen a papit kérte fel, hogy vegye rd Ferdinindot és a csdszdrt az akciora, s vegye pdrtfogdsdban a
.gyermek kirdlyt’ és Izabelldt. A pdpa biztatdsdra a tdrgyaldsok csakugyan megindultak, s igy jott létre
1549 szeptemberében Ferdindnd és lzabella biztosai kozdtt a nyirbdtori egyezmény, amely elvben
kimondotta Erdélynek és a tiszai részeknek dtaddsdt, de Izabella, valamint fia igényeinek Kkielégitését
tovabbi tdrgyaldsokra utaltdk. Am a megdllapodds elveinek realizdldsihoz Friter Gyorgy vasenergidjira
volt sziikség — aki Izabelldt egyszer dgyukkal fogta ostrom ald, mdskor libaihoz borulva bocsdnatdt kérte
~, mig végiil megtdrte a kirdlyné makacs ellenkezését, s 1551 jiliusdban (szdszsebesi egyezmény) aldiratta
vele a végleges szerzGdést. Ebben a kirdlyné — fia nevében — egész Magyarorszigot és Erdélyt dtadta
Ferdindndnak. Ennek fejében a fiatal kirdly Oppeln hercegségét kapta évi 25 000 arany jovedelemmel,
Izabella pedig azt a 14 000 forintot, melynek értékében adta neki férje, Jdnos kirdly hdzassdgi ajindék
fejében a magyar varak egész sordt.

Kozben, 1551 dprilis végén megérkeztek Ferdindnd seregei Erdélybe, hogy dtvegyék az orszdgrészt.
Erre nagy sziikség volt, hiszen roviddel el6bb is csak gyors és hatdrozott cselekvéssel lehetett elejét venni,
hogy a torok csapatok be ne torjenek Erdélybe. Az ardnylag kicsi (5500 f6) német, spanyol és tiroli
zsoJdosokbodl dll6 sereg vezére Castaldo, cassandi Orgréf volt, akit Ferdindnd, V. Karolytdl vett dt
szolgdlatdba. Castaldo csdszdrdnak a német birodalmi teriileteken tisztességes alvezére volt, akire most
azonban ardnytalanul nagy felelGsséggel jiré feladatot biztak. Az akkori Eurdpdban ilyen hosszu
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tévolsdgra vezetni nagyobb csapattesteket, szinte példdtlan villalkoz4s volt. A hadtdpvonalak kiépitetlen-
sége miatt az élelem, a takarmdny és a zsold mér itkdzben elfogyott, s tdbbnyire a zsoldosok rablisbél
tartottdk fenn magukat. A felsG-magyarorszdgi urak csak spanyol nyelvii fenyegetS levelekre voltak
hajlandék a seregeknek élelmet szdllitani. Erdélybe érve Castaldo a falvakban, részben a szdsz virosokban
szdlldsolta el 6ket, maga pedig Friter Gyorggyel , kikisérte az orszdgb6l” a vonakodé kirdlynét. A kirdlyi
Magyarorszig és Erdély egyesiilt tehdt Ferdindnd korondja alatt, s ennek érdeme minden bizonnyal Friter
Gyorgyé volt.

Ezek utdn a bardt befejezettnek ldtta élete munkdjdt. Feladata most mdr nem lehetett egyéb, minthogy
elhdritsa a szultdn haragjdt, s megmentse az orszdgot a vérhaté biintet§ expediciétél. A tordk
fenyegetéseire tovdbbra is bekiildte az adét a Portdra, érintkezésben maradt a szomszédos pasikkal, s
targyalt veliik a Temesvdr kornyéki vdrak (Lippa, Becse, Becskerek) sorsdrél, amelyekbe — a
Habsburgokkal kdtdtt szerzGdés értelmében — Ferdindnd zsoldosait eresztette be. A gyaniit csak novelte
onmaga ellen, hogy amikor torék had indult a vdrak visszafoglaldsdra, bizalmas tdrgyaldsokba kezdett
Szokoli Mohamed ruméliai beglerbéggel, aki ugyancsak délszldv szdrmazdsi volt. A bardt — szokdsihoz
hiven — még fel is nagyitotta OsszekOttetései silydt, bar kétségtelen, a beglerbéggel sikeriilt elhitetnie,
hogy a vdrakat nem & adta 4t Ferdindndnak, hanem Petrovics, akinek birtokai valdban a temesi és kardn-
sebesi bansdghoz tartoztak,

A bekovetkezett események kusza és zlirzavaros menetét Castaldo és Nddasdy grof értetleniil figyelték.
Ez utébbi irta Ferdindndnak: ,Mdr valésdgos félbolond vagyok, s egydltaldn nem ismerem ki magamat. Mi
itt mindnydjan a bardt kezében vagyunk, az & hatalmdtdl figg életiink és haldlunk. Ha még t&bb torokot
hoz a nyakunkra, Erdélyben a 6000 vértani napjdt fogjuk gydszolni.”

Ebben a hangulatban kért és kapott Castaldo engedélyt Ferdindndtdl, hogy ha a barat hiitlensége
kideriil, gy jdrjon el, amint azt az orszdg és az alattvalok érdeke megkivdnja. Bdr a beglerbég semmi jelét
sem adta, hogy Friter Gyorggyel j6 egyetértésben lenne, s6t megindult hadaival és a Maroskdz tobb vardt,
koztilk Lippdt (okt. 8.) is elfoglalta, és csak a Losonczi Istvdn dltal védett Temesvdr alél volt kénytelen
visszafordulni. Az sem volt a torok bardtsdg jelének tarthatd, hogy a beglerbég tdvozdsdval Castaldo,
Nidasdy és Friter Gydrgy egyesitett seregiikkel Lippa ald vonultak és azt er8s harc utdn visszafoglaltdk
(nov. 18.). A vdrat védé Uleman pasinak azonban a bardt — a haditandcs hatdrozata ellenére — szabad
elvonuldst adott azzal a szdndékkal, hogy a tordk jéindulatdt Wjra visszaszerezze és az orszdgot tovabbi
timaddsoktol megmentse. A gy6zelem utdn Frater Gydrgy — mint az \ij esztergomi érsek és a romai
egyhdz biborosa — hazaindult Erdélybe. Utkozben vajdai vdrdban, Alvincen szdllt meg Castaldoval és
Sforza Pallavicinivel. Idézziik innen Istvinffy Miklds el6addsdt: ,,Lopez két spanyol gyalogost minden
akaddly nélkiil bevisz a kastélyba. Sforza is belép az dsszeeskiivikkel, s azokkal, akik be voltak a gaztettbe
avatva. Mdrk Antal egy tdrrel, s egy kicsi, éppen ezért kdnnyen elrejthetS puskdval felfegyverkezve, az
éppen imdjdt végzG bardtnak, annak aprédja dltal jelenteti, hogy fontos és nagy jelentségii kozdlnivaldja
van. Miutdn a szobdba bebocsitottik, el6hiz egy, a bardt nevében Ferdindnd kirdlyhoz irt levelet, s
tisztelettel arra kéri a bardtot, hogy irja ald a nevét. Amidon ez, az irénddat kezébe véve, a levél f6lé
hajolt, az irnok hdtulrdl torével a nyakdt haldlos szirdssal dtdofte. Amikor erre zaj és kidltozds tdimadt,
Sforza és a tobbiek, szdmszerint tizen betdrtek, sGt a bardtot, aki Krisztusnak és Sziiz Mdridnak
segitségéért konyodrog, korildlljdk, s csapdsokat mérnek rd. Mdrk Antal, mint valami vadéllat, a lebukd és
még vergddd mellének irdnyitja a puskadt, s golydval dtlévi. Erre tiistént a tobbiek is, vdgva és sziirva,
szdmos sebbel boritjdk el. Amint igy a bardtot megdlték, jobb fiilét, mely természettSl vele szilletetten
teljesen szords volt, Mercado levdgta, s hogy Ferdindnd elStt nyilvinvalévd legyen, hogy a tett
végrehajtatott, vdltott lovakon Bécsbe, s innen Prdgdba vitte ... Bir december 17-én kaszaboltdk le
kegyetleniil, csak marcius hénap elején temették el sebtében a gyulafehérvdri kdptalan papjai a Szent
Mihdly nagytemplomban.”

Castaldo abban a tudatban olette meg a bardtot, hogy benne a ,keresztény érdekek legnagyobb
ellenségét” tette drtalmatlannd. Am a bekdvetkezS események mast mutattak, a bardt haldlinak végzetes
kdvetkezményei csakhamar megmutatkoztak. Bebizonyosodott, hogy Pallavicini tore a bardt testén dt az
egységes Magyarorszagot is dtjirta, hiszen Szulejmdn, Friter Gyorgy meggyilkoldsit kedvezd iiriigynek
litta, hogy tovdbb folytassa hdditdsait, s 1552-ben megkezdte azon vdrak ostromdt, amelyek tervei
végrehajtasat akaddlyoztdk (Temesvir, Drégely, Szolnok, Eger stb.)

Ferdindnd azonban Erdélyt sem tudta megtartani. A lakossig elégedetlen volt az Gj kormdnyzattal,
mert Onkényesen intézte az iigyeket és elviselhetetlen terheket rétt ki. De elégedetlenek voltak
helyzetiikkel Jdnos Zsigmond és Izabella kirdlyné is, akiknek Erdélyért csak két kis sziléziai hercegséget
adtak. 1556-ban a szultdn hatdrozott kivdnsdgdra haza is tértek, dtvették a kormdnyzdst, s ezzel Erdély
ismét elszakadt a kirdlyi Magyarorszdgtol.

V. Molndr Ldszlo
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1. Komirom szomszédsigaban a matyusfoldi siksagon taldlhato a Hetény nevu falucska, melynek
eredetét a komdrom megyei Kozségi antologia az dsatdsok alapjin a romai idore vezeti vissza. E sok
torténelmi megrazkodtatadst atélt faluban, ahol Végh Mihdly reformdtus lelkész masodik neje, Vajda Jilia,
Csokonai Lilldja lakott, sziletett Tarczy Lajos, az orszagos hirnevii természettudos, a természettudo-
manyi, matematikai, bolcsészeti ¢s szépirodalmi iro és tudos. Abban a korban sziiletett, amikor Eurdpadt a
szabadsigharc eszméje taplalta. Abban a szazadban, amikor orszagszerte fellobbant a szabadsigharc
eszme¢je. Abban a korban, amikor a forradalom bukiasa kimeritette az egész orszagot, és csak a tudomany,
a miivészet dpolasdnak sziikségessége elégitette ki az embereket

Tarczy Lajos 175 esztendeje 1807 december 6-an sziletett, Tarczy Jdnos ¢s Czike Julianna mdsodik
gyvermekeként. Az ¢desapa ¢s a kisfii kozott kiilonos bardtsdg alakult ki. A jegyzoi csalddban a tanuldst
mar id6 elott elkezdte, minden nagyon érdekelte: a gyermeki jatékok, a sziilok munkdja, féleg pedig az
otthoni konyvtarban a csillogo borkotést konyvek, a mozgds, a természeti jelenségek bdjos tiineménye.
Céltudatos nevelését szulei a helybeli lelkészre, Kovdcs Péterre biztak. Egyhamar elsajatitotta az irds,
olvasis ¢s szdmolds miuvészetét. Apja ¢szrevette gyermeke jo felfogoképességét, élénk észjdrdsat, ¢és a
gimnazium elso osztalyainak tanitdsat is a helybeli lelkész gondjaira bizta.

A felcseperedett kisdidkot egy szép reggeli napon elvitték a révkomaromi reformdtus templommal
szemben levo gimnaziumba. Abba az iskoldba, amelynek alapitasa 1606-ta vezethetd vissza. 1619-ben az
iskoldban teologiai fakultdst is dllitottak, és igy szilletett meg Komaromban a Dundntul els6 {Giskoldja. A
kovetkezo ¢vszdazadokban a politikai valtozdsok miatt maginak az iskoldnak a rendeltetése is
megvaltozott, ¢és 1797 janudr 2-dn nyitottak meg a mai kollégium épiiletét. ,,A megujhodas elsé rektora, a
kiilfoldrol hozott nagy tudomanyu Katona Mihily volt, és megkezdddott a foiskola masodik aranykora.™'
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E neves iskola 6tddik osztdlydba iratott be a kis hetényi didk, hovd Komdrom neves emberei, tuddsai,
miivészei és poétdi jartak. Az elsé ordk eltelte utdn a rektor nagyon meglepSdott, hogy milyen értelmes
kisdidk keriilt osztalydba. Nagyon jé olvasitehetség volt és szép kiejtéssel olvasta a betiket. A szerény
kisdidkot tandrai nagyon megkedvelték engedelmessége és tanulékonysdga miatt, Gimnazista évei alatt a
legnagyobb hatdssal voltak red Sords Lajos, Barta Jdnos és Kords Lajos professzorok, kiknek zamatos,
szines humorral aranyozott eléaddsai nagyon lekototték didkjaikat, és még a mathézis ismertetését is
viddm anekdotdkkal magyardztik meg. Tandrai nemcsak a kotelez6 tantdrgyakat tanitottdk az ifjakkal,
hanem a sokoldali tudoményos miivészetet, mindenfélét, ami az életben hasznos volt.

Reggeltdl estig sokat tanult, valosdggal csoddlta tandrait, elGaddokészségiiket és sokoldalisigukat.
Jitszva tanulta a német, a francia, és a latin nyelvet. A komdromi pezsgé élet gazdagitotta képzeletét,
élményeit, hiszen ebben az idGben élte a viros a legélénkebb évtizedeit, mely nagyon sok élményt
nyujtott a kis falusi didknak, ahogy Mikszdth Kdlmdn irta: ,,Ilyenkor olyan volt Komdrom, mint egy kis
Pdrizs."? Szigoru tekintettel figyelte a viros életét, gazdasdgi fejlodését, hajokoziekedését, iparit és a
bortermelés fellendiilését. Szabad idejében nagy érdekiGdéssel olvasgatta kotelezd tankdnyvei mellett a
Komdromi Ujsigokat, és egyik legkedveltebb olvasmdnya a Komaromi Kalenddrium volt. El6szeretettel
litogatta a Szent Benedekrend komaromi székhdzdnak konyvtardt, amely tizezernél tobb kotetet szamlilt.
Lassan elrepiiltek az ifju didkévek és két év miilva, a révkomaromi gimnizium elvégzése utdn a pdpai
reformdtus fGiskoldba Kkeriilt, bolcseleti és teoldgiai tanulmanyok végzésére.

2. A dunéntili reformdtus miivelGdési kozpont f6tanoddjdban az iskola alapitdja, Mdrton Istvin adta
eld — a szdzadban el&szor magyar nyleven — a bdlcseletet, a kivdld Stettner Gydrgy (Zidor) tanitotta a
jogi tudomdnyokat, és nem utolsésorban ott volt a neves tdrténész, Bocsor Istvdn, aki évtizedeken
keresztill tanitotta tanitvinyaival a hét kotetben megjelent Magyarorszag torténetét.’ Szorgalmas,
tudomdnyt kedveld didk lett belSle. Tandrai mdr kordn felismerték a bolcselet és hittani tudomdnyban
Tarczy kiemelkedd szellemi tehetségét. Az 1828/29-es évfolyamaban egyediil 6t tiintették ki ,,eminens in
omnibus’ osztdlyzattal, és mdr 21 évesen a logikusok tanitdsdval biztik meg az alsé osztdlyokndl.* Az
1829/30 tanévben mar segédtandr, a mathézis tanitéja, 1830/31-ben pedig seniorrd vilasztottdk.*

A tanitdason kivill minden szabad idejét a konyvek kozott toltotte, igy 1829-31-ben az iskola
konyvtdrosa is volt. Tobbek kozott ez idG alatt tanult meg tokéletesen németiil és francidul. Mint kezd§
tandr megtett mindent, hogy kivdlé tandr formdlodjék belSle. Az iskola megbizdsibdl és akaratdnak
kemény elhatirozdsaként sziiletett meg az a gondolata, hogy megismerkedik néhdny kiilféldi iskola
eldaddival, elGaddsi modszereivel abbdl a célbdl, hogy elSkészithesse az j iskolareformot. Ezért az
1831/32-es évben beiratkozott a bécsi egyetemre, ahol behatéan tanulmdnyozta kedvenc tantdrgyait, a
physika és mathézis csoddlatos jelenségeit, Tanulmdnya kdzben itt ismerte meg Littrow Das populare
Astronomie, B. Scholz Das Anfangsgriinde der Physik, Isaac Newton Philosophiae naturalis principia
mathematica cimi hires természettudominyi tankOnyveit.

Itt érte az a megtiszteltetés, hogy mivel 1832 nyardn a bdlcselet és a természettani tanszék tandra,
Mirton Istvdn haldlival megiiresedett volt, 1832 junius 18., 19., 20-d4n a Révkomdromban tartott keriileti
gyilés, mint fiatal elGadét megvilasztotta a physika és bolcselettan rendes tandrdvd. Mdrton Istvdn
nyomdba Iépett tehdt, s a nagy alkoté mélté utédjivd ndtte ki magit.

A tandri pilydt azonban még nem foglalta el, hanem Briindn, Prigin, Drezddn és Lipcsén dtutazva
Berlinbe ment, hogy tanulmdnyozza a kiilfoldi egyetemeket. Egy iskolai évre, tovdbbi két szemeszterre,
beiratkozott a berlini egyetemre. Itt tanulmianyozta Humphry Davy hires angol természettudds kémiai
felfedezéseit, Kopernikusz csillagdszatdt, és a hires berlini egyetem professzorinak, Johann Henrich
Pottnak dsvinytani koOnyveit, tovabbd az dsvinytant, az Oslénytant és az \j élettudomdny tantdrgyat,
melyet itt tanitottak a kor legkivdlobb egyéniségei, tuddsai és nem utolso sorban Fischer: Lehrbuch der
mechanischen Naturlehre cimii 1826-ban Berlinben kiadott konyvét. E rovid tanulminyidd a tudomdny
csoddit tdrta fel a fiatal tandr elGtt, és nagy hatdssal volt egyéniségének és szaktuddsdnak kifejlédésére.

Még ez sem volt elegendd azonban az ifju utazonak, akit a tudds, a megismerés vigya hajtott, és a
sziinid6ben Németorszdgban meglitogatta a hires Giesseni egyetemet, Németorszag legnagyobb kémikusd-
nak, Justus Liebig neves laboratériumdt, melynek taldn a vildgon sem volt pdrja. Majd a gottingai,
marburgi, grefswaldi és wirzburgi egyetemeket kereste fel, aztin Majna-Frankfurton, Regensburgon,
Linzen és Bécsen kersztill tért haza. Tandrainak beszdmolt a tanulmdnykorut tapasztalatairdl, értékes

'Dr. Borovszky Samu (szerk:): Komdirom Viarmegye és Komdrom sz. Kir. viros, Magyarorszig
virmegyéi és vdrosai. Bp. 1907. 236. old.

IMikszdth Kdlmdn: Jokai Mér élete és kora 1. kotet 11, kiad. Bp. 1907. 53 old.

*Eétvés Lajos: Vasdrnap Ujsdg 1869. november 21.

*Magyar Tudomdnyos Akadémia Almanachja. 1882. 264, old,

*Ferenczy Jakab: Magyar irék életrajzgy(jteménye. Szent Istvdn Tdrsulat, Pest, 1856. 572 old.
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tanulmanyi ismereteirdl, és 1833 augusztus 16-dn beiktattdk a rendes tandri hivataliba, ahol azonnal a
féiskola reformjdhoz ldtott, mivel az iskoldban a nevelési rendszer még Trotzendorf iskoldjabdl valo volt a
XVI. szdzad elejérdl.®

A kiilfoldi tapasztalatokkal telitett nagy becsviggyal rendelkezé fiatal természettudos, a filozdfia
tanitdsdval kezdte palyafutdsit. Az iskoldba a merész Hegel-féle bolcseletet & kezdte el tanitani. Didkja —
kés6bbi j6 bardtja — Edtvos Kdroly, igy emlékezik egykori tandrdra: , A német egyetembGl hozta a hegeli
bolcsészetet, Franciaorszdgbdol pedig a modern demokrdcia szellemét, amely 4j dolog volt a vidéki
nemesség, a vairmegyék kortesei, s az agg tablabirdk korében."'”

Eotvos Lajos az 1869-es Vasdrnapi Ujsigban igy ir az ifju tandr pdlyafutdsdnak elsd nehéz kezdet(i
éveirl: , Német Jdnos, a pdpai tanszéken elédje, kikapkodott tdredékkel kozolt kéziratdbol a Tud.
Gyfijt.-ben, mely tdmaddst Tarczy diadallal verte vissza, habdr rossz kdvetkezményeit sejtette is.
Nemsokdra ugyanis Kitort ellene a ,szent vizsgdlat”, mely az ,istentagad6é™ hegeli elvek hirdetését
botrdnyosnak vélte Mdrton utéda szdjabol . . """

Az \j filozofiai irdnyzat hirdetGje, az egyhdzkeriileti gyiilésen, szembekeriilt a tandri kar maradi
felfogdsdval. A megrovis eredményeképpen 1839, dprilis végén elvették téle a kedvenc tantdrgya tanitdsdt,
mivel nem volt képes Mdrton Istvan Krug és Kant-féle filozofiai elGaddsait kovetni. A filozdfia tanitdsdt
ekkor Czibor Ferenc veszi dt, Tarczy Lajos pedig a matematika, a fizika, a gyakorlati fizika, a
természetrajz, a vegytan, a geoldgiai és a gazdasigtan tantdrgyat tanitja. Czibor Ferencet azonban a
komlédi egyhdz 1845 oktdberében megvilasztotta lelkésznek, és igy az egyhazkeriilet a filozéfia tanitd-
sira ismét Tarczyt kérte fel Stettner, Bocsor és Széki tandrtdrsai mellé. Az 1839-es évben Tarczy vissza is
vonult a tanszéktol.”

3. Firadhatatlan buzgalommal azon dolgozott, hogy az iskoldt a kiilfoldi tanintézetek, fGiskolik
szintjére emelje, ami részben sikeriilt is. Hadd idézzem Mikszdth Kdlmdn szavait: ,, A pdpai féiskola erre
volt in floribus. A legdtusok széthordtdk az egész orszdgban a tandrok hirét, nevét, adomikba, motokba
oltoztetve, ugyhogy valésigos mitosz ovezte Tarczyt, Stettnert és Bocsort.” ®

Tarczy élénk és megragado elGaddsaival, kivdlo szénoki tehetségével egyhamar orszdgos hirii {innepelt
tandrrd, természettudossd lett, és ezdltal tekintélye és befolydsa az egyhdzkeriileti gy(iléseken is
megalapozodott. Abban a korban tanitott és dolgozott, amikor talin a legélénkebb volt a kultura, a
miivészet és a természettudomdny utdni vigy az emberekben. Hisz nem egy hires ember keriilt ki
Tarczy tanitvanyaként a pdpai fGiskoldrdl: a hdrom jobardton — Jékai, Petdfi, Orlay — kiviil Ballagi Mor,
Molndr Aladar, Papp Dénes, Bardny Gusztdv stb. A természettudds tandrt didkjai nagyon kedvelték. Pet6fi
Sdndor, Szildgyi Lajoshoz 1842 julius 7-én irt levelében igy emliti a derék, jolelki, a didkokat tdimogatd
tandrt: , Siimeg és Szombathelyen keresztiil Sopronba értem. Itt tanulni akartam, de nem volt semmim, s
»&x nihilo nihil”*, onnan Pozsonyba mentem, itt is lgy jirtam, végre innen Pipdra, s itt némileg csillimlani
kezdett szerencsecsillagom, Tarczy, a derék Tarczy az, kinek mind(ent) kdszonhetek.'" !

Tudominyos tevékenysége mellett behatéan foglalkozott az iskola irodalmi életének fellenditésével.
Nem volt megelégedve az iskolai szellemi képzés ,,magoldsi”’ mgdjival és eredményeivel, és ennek javitdsa
céljabol 1840 november 25-én megalapitotta az ,Onképzd tdrsulatot”, amelynek mindvégig tagja és
elndke volt. Az onképzo tdrsasig keretében keriilt sor a Tavasz cimii almanach szerkesztésére, ,,melyben
Petéfi elsG kolteménye, s az én Jokai néven elsé novellim nyomdafesték keresztségében részesiilt,” — irja
Jékai Mor.' *

Tarczy Lajos konyveit, tanulmdnyait az iskolai nyomddban nyomtatta, melyek akkor az egyediili
tankonyvek voltak. Az iskola ujjaszervezésében hervadhatatlan érdemei vannak, egyike volt azon

*Féiskolai Tandcs jegyz6konyve. 1833. 63. o0ld.

TE6tvos Kdroly: Magyar alakok V. kotet. 4. kiadds. Budapest, Révai Testvérek, 1908, 139146,
old.

*E6tvos Lajos: Vasdrnapi Ujsdg. 1880. november 7.

*Tarczy Lajos tudomdnyos munkdssigival a szerz6 a Magyar Nemzet 1982. december 8-
szamaban foglalkozik. Lasd még a kovetkezd irodalmat: Tarczy Lajos: Természettan az alkalmazott
mathesiessel egyesiilve. I. kotet Pipa a Reformdtus Fdiskola betuivel Szilddi Kdroly dltal 1838., U
4., Elemi dsmerete a természettudomanyrdl, az alsobb iskoldk szdmdra, Pdpa 1939, U. 4.: Tiszta
mértan elemei. Pdpa, 1841. U J.; Természetrajz elemei. Pipa 1839., U. 6:: A német nyelvtan
paradigmdi. Pdipa 1838. U. 6. A drdma hatdsa ¢és literatirdnk draimaszegénysége Pest, 1843, Torok
Jozsef: Emlékbeszédek Tarczy Lajos R. T. felett. Magyar Tudomdnyos Akadémia Budapest, 1885.
A Magyar Tudominyos Akadémia Almanachja. Budapest, 1861. 37 old.

'°Moenich Kdroly és Dr. Vutkovich Sdndor: Magyar irok névtdra. Eletrajzi és konyvészeti adatok
gyujteménye. Nirschy Ferenc Konyvnyomdija, Pozsony, 1876, 366. old.

"' Petéfi Sandor Osszes prozai miivei és levelezése. Levél Szeberényi Lajosnak Pépa 1842, julius 7.
Szépirodalmi, Budapest, 207. old.

‘2 Jokai Mor: Irasok életembdl, az én iskolatdrsaim, Szépirodalmi, Budapest, 1960. 26. old.
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tandroknak, kik hivatdsukat sziviigyiiknek tekintették, és egész életiikben a fejlodést, a természettudoma-
nyok feltdrdsit tdmogattik. A nyomda megalapitdsa mellett a ,,misodik egyetem’’ megalapitdsa szintén
Tarczy nevéhez flizédik. Az egyetem alapitdsit mdr 1796-ban tervezték, de csak Tarczy Lajos céltudatos
szorgalmazdsdval valésult meg az 1j, korszerii kollégium megépitésének gondolata. Ez az eszme 10 éves
kiizdelemnek lett forrdsa, Pipa, Révkomarom és Székesfehérvir fGiskoldi kozott. Az 1847. mdjus 1-én
kelt rendeletben a kirdlyi felség Pdpa mellett dontott. A nagy épitkezési lelkesedést megzavarjik az
1848-49-es forradalmi események. A szabadsigharcot kovetd évek kiizdelmének eredményeképpen 1856-
ban dtadtdk rendeltetésének az uj kollégiumot. Tarczy Lajos javaslatdra az iskola nagyszer(i el6dje, Mdrton
Istvin emlékére adakozdsbdl emlékszobrot készitettek. A miivészi alkotdssal 1zsé Miklos szobrdszmiivészt
biztdk meg, és fehér karrarai miarvanybol nemsokdra el is késziilt a gyonyorii szobor.

Mikor 1880-ban megkérték Jokait, hogy a didkkori lakéhdzdt megorokité emléktibla leleplezésén
jelenjen meg, levélben vilaszolt: ,,Van nekem két hajdani kedves bardton Pdpdn, kiknek egyike, Vili
Ferenc vezetett be engemet a koltészet, rhetorica, philosofia csarnokdba, aki megismertetett a
természetrajz Orok szépségii régidival, a mésik pedig Tarczy Lajos, aki feltdrta elGttem a természettudomd-
nyok felséges vildgdt, mindkettSjiik az excelsior jelmondatdval dnismeretre, felfelé torekvésre serkentet-
tek, mind a kettd megragado elGaddsaival azt éreztette, hogy a tudds nem a halanddk kinzdsdra kitaldlt
biintetés, hanem az olymp ldtogatok gyonyoriisége. Ezen régi bardtaimnak révid idon otven éves tandri
jubileuma fog bekdvetkezni. Meglesznek azon iinnepelve tiszteloik egykori tanitvinyaik &ltal. Ezen
iinnepélyeken hivatlanul is részt fogok venni, mint egyike a legtobbel tartozé addsoknak . . ."'?

Tarczy Lajos tandri jubileumdra 1880-ban el is ment Jokai, ahogy igérte, és pohdrkdszont6t mondott:
. Tarczy Lajos, a jubileumi banketten vezériikre iszom, akinek tdbora abban az iitkozetben harcol, ahol
ismét az a jelszé: in hoc signo vinces, de nem az a kereszt, a magasan lobogé jelvény, amit Nagy
Konstantin mutogatott katondinak, hanem az a kereszt, amit Tarczy mutogat a maga katondinak, a plusz
keresztje. Az Isten éltesse a mi kedves vezériinket addig, amig ezt a magasan lengéd jelt mind
dllamhadztartdsunkban, mind magdnhdztartasunkban elfogjuk érni. Azt hiszem, hogy ezzel elég hosszu élet,
s munkabir¢ er6t kivintam neki hozzd, s egyttal a legszebb jutalmat is buzgd faradozdsdért.”" *

Utolsé éveit a pdpai mintagazdasigban toltotte, sz6lGje és gyimolcsdse kozott. Itt pihente ki
faradozdsdt, és elGszeretettel sétdlgatott csoddlatos, szép kertjében. Azonban a pihentetd séta kozepette is
a természettel foglalkozott, és a természet mozgdsat csoddlta.

A Mityusfold sziilotte, a nagyhiril természettudds, kutato, filozotus és pedagogus tisztelettel koriilvett
kornyezetben halt meg 1881 marcius 20-in Bécsben. Csalddja visszahozatta testét, hogy szeretett hazdja
toldjében pihenjen.

zéndssy Arpdd

' YHeitler Ldszlo: Jokai emlékek Pdpan. Magyar Hirdetd pdpai kirendeltsége, Pdpa, 1975. 25. old.
'*A Dunintili Reformdtus Egyhdzkeriilet Pdpai Fdiskoldjanak ErtesitGje az 19078 iskolai évrdl.
Papa, 1908. 67. old.

Révkomdrom képe a mult szdzad elején
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Falusi
képes kronika

Hdromszdz pompds fénykép lithaté a Néprajzi
Mizeum Falusi krénika cimi idészaki kidllitdsdn,
abbdl a tizenkétezerbdl, amelyeket Gonyey Sdndor
(1886-1963), a muzeum egykori tudds ,0re”,
népi tdncaink szélesebb korben ismert uttdré kuta-
téja 1920 és 1944 kozott készitett az orszag
kiilonboz6 tdjain.

Gonyey - akdrcsak nagy kortirsai €s neves
elodei, Orbdn Baldzs 6ta — nemcsak ,iréasztali
néprajzot” miivelt, hanem vérbeli ,terepmunkds”
volt. A rd annyira jellemzd {igyszeretettel, mond-
hatni gyonyoriséggel kutatta, orokitette meg a két
hdboru kozotti, akkor még a hagyomdnyos falusi
életforma folytonossdgdt képviseld népélet jelensé-
geit. ElsGsorban az érdekl&déséhez legkozelebb
allé népi szovésfonds, az épitkezés, a falusi Kis-
ipar, a kiilonféle diszitomiivészeti dgak, a haldszat
eszkozeit, munkamadjdt, alkotdsait, Igaz, az & ide-
jében még boven volt mit megorokiteni, de Gonyey
mintha megérezte volna, mi lesz, még az 6 életé-
ben, visszavonhatatlanul a multé. A kidllitds értd
médon Osszevdlogatott képei tanusitjdk, hogy a
sokak dltal elmarasztalt leiré néprajz miivelGinek
volt érzékilk a néprajzi jelenségek szociografikus,
tdrsadalomnéprajzi érték i megorokitése irdnt is.

A nagysikeri kidllitds gazdag anyaga a hajdani
népélet, s nem utolsésorban a kenyerét nehezen
keresG, alkoté és iinneplé falusi ember hiteles
megorokitésével nemcsak a paraszti munka és tudds
pdratlan sokoldalisigdt mutatja be, hanem meg-
gy6zden dokumentdlja a hiteles népéleti abrdzola-
sok rendkiviili torténeti forrdsértékét is.

Keceli araték ebédje (Peszéradacs, Pest m., 1923)

M P

[ TARLAT ]

Kézidardlo

(Tiszakardd,

Zemplén m,,
1924.)
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Udvar gémeskuttal
(MezS'tarpa, Bereg m., 1927)

Utcakép
(Vitnyéd,
Sopron m., 1928.)

TARLAT
nazjelies
(Tiszacsécse,
Szatmdr m.,
(Folytatds 1927.)

a hdtsé boritén.)
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HAGYOMANY

Széchenyi nemzeteszméje

S azéri, mert a szebb lelkiiletii ember mindenek-
elott hazdjdt imddja, abbol még nem kéverkezik,
hogy keblében mds nemzetiek ellen a legkisebb
gytloleret is kellfen tdpldinia. (Széchenyi)

1858. november 6. keltezéssel Széchenyi nyilt levelet irt az Akadémia Igazgatotandcséhoz, A levél
hatalmas tiltakozds a magyar nép és nemzet nyelvének megroviditése ellen. Ez a nyelv egyediil nem
vonzdédik és nem vonzédhat kifelé a birodalom hatdrain tilra, erre a nyelvre | legbiztosabban elhagyhatja
magdt a dinasztia, és melyet nyesegetni annyi mint dgon {ilének dnmaga alatt fiirészelni a fadgat’’. Mint az
Akadémia alapitija, levele végén Széchenyi kijelenti, ha a megviltoztatott alapszabdlyok kévetkeztében az
Akadémia eltérne eredeti rendeltetésétdl, 6 és 6rokdsei megvonndk az alapitviny kamatait,

Mi késztette a Dblingben tartézkodé Széchenyit a nyilt levél kidolgozdsdra?

A Bach-korszak kormanydnak szdndéka az volt, hogy az Akadémidba a német, esetleg a tdbbi hazai —
elsGsorban szldv — nyelveket bevigye, mert igy akarta elérni, hogy az Akadémia dm mivelje a tudomanyo-
kat, de ne kizdrolag magyar nyelven, Az Akadémia fontossigdt, szerepét E6tvds 1858. augusztus 2-dn
Széchenyinek irt levelében egyértelmiien fogalmazta meg: , mily fontos maga az, hogy magyar Akadémia
létezik, nemcsak a nemzeti irodalom, de f6képp a nemzeti dnérzet fenntartdsira’.

Széchenyi eszmeviligdnak alapjdt jelentette a nemzet, melyhez — ugy vélte — az (it a nemzet nyelvén
keresztiil vezet. Ennek tudatdban nem volt vdratlan Széchenyi vdlasza a nemzeti nyelv, a magyar nemzet
ellen irdnyulo intézkedésekre. ,,A magyar romok kozt — ugymond — a nemzetnek eléggé nem bamulhaté
életerején kiviil, szepl6tlen mdr majdnem csupdn az Akadémia mutat arra, hogy nemzetiink még kioltva
nincs. Es most ezen utolsd, igazdn magyar intézet is ki legyen sarkaibél forgatva? ** — irja levelében,

Annak idején kiilf6ldi utjain szerzett benyomdsai alapjdn szomorian dllapitotta meg, hogy kordnak
haladdsa érintetleniil hagyja az 6 nemzetét, Naplgjdban irja a kdvetkezoket: , Mindeniitt el6haladdst érzek,
csak Magyarorszdg nem mozdul a helyérél ... Magyarorszdgon soha semmi jo nem tdrténik: nincsen
egyetértés”. Nem a nemzet szegénysége aggasztja, hiszen szegény nemzet is lehet szabad és dicsé. O gy
ldtta, hogy a magyar minden nyugat-eurdpai nép mogdtt elmaradt, A nemzet gazdasdgi viszonyait Francia-
orszdghoz és Anglidhoz méri. ,,Aki beéri annyival, hogy tdn a bolgdr vagy a bosnydk el6tt dllunk, azzal
nincs dolgom” — irja 1844-ben.

Rossz érzéssel latja az erkdlcsi siillyedés képeit, amely benyomdsaibél alakult ki. Nem litja nyomdt a
tdrsadalmi egyiittérzéseknek, rosszakarat, irigység, felfuvalkodottsig uralkodik. Azt a szellemi erSt, mely a
nemzet felemelkedésének els 1épcesSjéiil szolgdlhat a magyar nyelv fennmaraddsdban, a nemzeti irodalom
fejlodésében litta megtaldlni, A felemelkedés Széchenyi dltal megjelolt utjdnak célja: a nemzet egész életé-
nek a nagy eurépai nemzetek sordba vald emelése, az Gsi eredeti kultirdjdnak meglrzésével, mellyel az
emberiség erkolesi kincseit fogja gyarapitani, Ezt a feladatot nem mds népek hdtranydra akarta megvalési-
tani, mert filozofiai felfogdsa szerint ,egy nemzet oly erkdlcsi test, mely az emberiségnek alkoto része és
azon lépcsSknek egyike, melyeken az emberi nem mind magasabbra emelkedhetik véghivatdsa, a tokélete-
siilés felé”, Szerinte a nemzetiséghez valo ragaszkodds az emberiség fejlodésének szilkséges feltétele, Ezek
alapjdn nyugodt szivvel kijelenthetjiik, hogy nincs a magyar tdrténclemben olyan dllamférfi, ki annyira
magyar, s mégis oly egyetemes érzési lett volna, mint Széchenyi, Megfogalmazdsa szerint: ,Ndlamndl
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Gszintébb és hiiebb magyar egy sincs, erre eskiiszom. Azért mégsem tudom felejteni — és ezt minden csepp
véremben érzem —, hogy 0ndllé, halhatatlan lelkii, szabad lény vagyok, ki elott halando lényem porban
dll, s ezért hallgatni kell bennem a magyarnak, ha annak vigyai az igazsdgos emberrel jutnak ellentétbe”.
Mindig az ember értékének fejlesztését tartotta egyik legalapvetSbb feladatnak. A gazdagsigot sem a gaz-
dagsagért becsiili, hanem ,,A gazdagsig szoros kapcsolatban van ezekkel: henyeség megsziinése, industria,
jobb nevelés, kiilfoldi tapasztalds, ember nagyobb becse.” — irja a Stadiumban.

A nemzet kifejlodését a nyelv kifejlédésén keresztiil ldtta megvaldsithatonak, pontosabban a nyelvnek
nemzetalkoto erGt tulajdonitott. , Az egészséges nemzetiségnek egyik f6 kisérGje a nemzeti nyelv, mert
mig az fennmarad, a nemzet is é1", ahogy a Hitelben ezt megfogalmazta, de vehetiink ennek igazoldsdra
egyéb példat:  Ezen ereje nyelviinknek — amelynek torzsokos eredetét Azsia négy vizei kozé dllitani
kordntsem oly balgasdg, mint azt sokan dllitjdk — tartd fenn létiinket, s azon nagy csuda, hogy a magyar
annyi tenger viszontagsdg kozepette sem olvadt dssze mds nemzetekkel, nem egyéb, mint a legtermésze-
tesebb kovetkezése nyelve erejének, amelyet idegen elgdzolni nem képes”. Az anyanyelv tokéletesitését
jelolte meg épp ezért az egyik legfGbb kotelességnek, mert ,az dltal a nemzeti javak ndttén-ndnek”. A
magyar nyelv fejlesztését, haladdsdt lehetdvé kell tenni, mert a nyelv értelmi és nemzetiségi kifejlodés
leghatalmasabb rugéja ,Nemzetiség nélkiil nekem, megvallom, minden mds progresszio nem kell. Erre
dllitok mindent. Enélkiil, mondhatom, zagyvalék nép lesziink, melynek taldn tobb pénze lesz, dogboroket
taldn dragdbban adhatunk el.” — mondja a grof egy 1844-i beszédében,

Jol érzékelhetd az eddigiek alapjan Széchenyi nemzetteremtd logikdja. A nemzet felemelése és ennek
elsé lépesdje nyelvének erdsitése, az értelem novelése, a nemzeti 1ét biztositdsa és modern nemzetté valo
formalds.

Az emlékezetes 1842, november 27-i, Akadémidn elmondott beszédének témdja a nemzeti lét, a
nemzeti nyelv iigye. Beszédében kifejti: , veszély, nagy veszély fenyegeti még mindig, s6t novekeddleg
fajtank nyelvét, s ezaltal nemzetiségiinket. A nyelvnek kiemelése, miivelése dltal léphet nemzet sajdtsigos
fényében a disznek fokdra". Viszont éva int a tulbuzgdsagtol, attél, hogy a dolgok kiilsejét tekintsiik. Igaz
ugyan, hogy lelkesedés nélkiil nem fejlédhet ki egyetlen nép sem, de jelenleg — mdrmint 1842-ben — még
a lelkesedésé a foszerep. Széchenyi kifejti, hogy aki magyarul beszél, az még nem biztos, hogy magyar is,
mert ,a szolds még Kordntsem érzés, a nyelvnek pergése kordntsem dobogdsa még a szivnek, és eképp a
magyarul beszéld, sOt legékesebben sz6l6 is, kordntsem magyar még. Nem szabad tehdt erdlitetni nyelviin-
ket az idegen ajkdra™. Tisztdn litta a lelkesedés talajdn nevelkedd, a mindendron valé nyelvterjesztés
silyos buktatéit. O volt az egyetlen, aki mélyre alapozott nemzetfogalom birtokdban beldtta, hogy a
.magyar szo még nem magyar érzés ... és a hazafisdg kontosében jaré még kordntsem hazafi”. Nem
akarta az egész orszagot megmagyarositani, ezt nem tartotta megengedhetdnek sem. Magyarositani csak a
magyart akarta, Helyes dlldspontnak tartja sajat népének pdrtoldsit, de éva int a nemzetépités eroszakos
utjatol, mert csak csendes munkaval ldtta megvaldsithaténak, csak ez teremti meg a lelki, erkolcsi, szellemi
értékeket, ezt az utat tartja egyediil jairhatonak, mert a , mai 6ntudatra ébredt vildgban nem a magyarsig
vonzereje, hanem az iranta érzett gyilolet none''.

Egyetemes gondolkodasdt vildgitja meg az a tény, hogy mds népeket meg nem vet, hanem értékel és
elismer, mert e foldgombon nem a j6 olvadoz az aljasban, de forditva, s minden armany dacdra: az aljasa
joban", Széchenyi e beszéde oriasi vihart kavart, szinte senki sem értett vele egyet, sem a radikalis tabor,
sem a fontolva haladok legtobbje. Véleményiik szerint a magyarok tiirelmetlensége oly kicsi, hogy nem is
hasonlithato a ,,pdnszlav' ¢és , pdngerman’ agressziv nézetekkel. Széchenyi vilasza erre az volt, hogy 6 a
magyarsdg részérél megtette az elsé 1épést, most a nemzetiségeken a sor, amit viszont nekik is meg kell
tenni, hiszen egyiitt éliink.

Politikai terve nem a soknyelvii Hunnia egy nyelviivé tétele volt, és benne korszerii értelemben vett
nemzetdllam kiépitése. Tudta, hogy abban semmi veszedelem nincs az dllam egységére, ha abban tobbféle
etnikumu is a lakossdg. A baj ott kezdddik, ha e népekben feltimad a modern nacionalizmus, és mind
nemzeti dllamot akar magdnak, s ezzel vagy a nemzetiségi elnyomds, vagy az dllam szétszakaddsa fog
bekdvetkezni. A megolddst a nemzetdllam korabeli értelmezésének elutasitdsiban litja. A ,,Hunnia™ dllam-
koncepcidja raciondlis mii az dllam lényegének megfelelGen. Ezzel meg tudta Grizni a nemzetiség eszme-
nyét. Allama feliil 41l a népek torzsalkoddsdn, s ezzel lehetdvé teszi a népek egyiittélését, ha azok is ugy
akarjdk. Széchenyi koncepcidja nem volt idegen a magyaroktdl, elég itt a nomdd dllamalakulatokra gon-
dolni. Nincs is sem a magyar, sem pedig a kiilfoldi dokumentumokban nyoma annak, hogy a magyarok a
honvisszafoglalds utdn barmikor mds nép, nyelv ellen irtéhadjdratot folytattak volna. Magyaroknak mads
népekkel szembeni tiirelme, tapintata Eurdpdban egyediildlls, ezzel szemben szdmos ellenpélddt lehet
felsorolni. Elég itt megemliteni a rémaiak erdszakkal torténd vallds-, nyelv- és szokdsterjesztését, de az
ujkori Anglidban és Franciaorszagban sem volt mds a helyzet. Emlékeztetni szeretnék arra, hogy a
walesiek nyelve eltiint, a bretonok is csak francidul beszélnek, ezzel szemben a XIX. szdzad eleji Magyaror-
szagon minden nemzetiség szabadon haszndlhatja sajat nyelvét.

Egyediil Széchenyinek van koncepcidja a kifejlodé nemzetek békés egyiittélésére. Abbal indul ki, hogy
a népek joga nemzetiségilkhdz, nyelviikhoz érinthetetlen. Ezért tartja helytelennek az erszakos magyaro-
sitds esetleges (tjdt, mert a  hatds cllenhatdst, nyomds ellennyomdst, er6lkodés erdlkddest sziil”. ,,Ha mi
nem ismeriink indulatos felheviiltiinkben jézan célt és mértéket midon magyarsagunkat megkedveltetni,
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terjeszteni akarjuk, miképp kivanhatunk tot ~horvit-oldh —rdc—németben hidegvért, mérsékletet, s igazsd-
got viszont az 6 sajatjuk védelmében™.

Elképzelése szerint az dllamot ésszeriisiteni kell, ,,mert ezdltal menthetjilk meg honunkat a veszélyek
legnagyobbikdtdl, a kozzavartol”. A legnagyobb akaddly az, hogy nem értjitk egymast. Nem az a baj, hogy
a magdnéletben sok nyelv haszndlatos, ,csak orszagos, s kozdolgaink follyanak egy hangon, egy nyelven™.
Ez a nyelv pedig csak a magyar lehet. Ez nem a szélsGséges nacionalista tiirelmetlensége. Nem azzal
indokolja, hogy az dllam a magyar nép dllama, s nyelve ezért legyen magyar. Tudatdban van annak, hogy a
magyar nyelvet hivatalos nyelviil csak akkor fogadtathatja el az ugyancsak nemzeti ontudatra ébredt tobbi
népekkel, ha nem csindl beldle nemzetiségi kérdést. A magyar nyelv csak a népek kozti érintkezést
szolgdlja egyszeriiség okdbdl csupdn. S hogy miért a magyar nyelv, azt harom érvvel timasztja meg. Az elsé
altaldnos jellegli. A magyarok lakjdk az orszag legnagyobb részét, 6k vannak tobben az orszdgban, saz 6
nyelviikk mdr nagyjabol hivatalos nyelvvé is vdlt. A mdsodik Széchenyinek azon érvén alapul, hogy minden
nemzetet fenn kell tartani, mint abszolut létjoggal rendelkezd nemzetet. Arra hivatkozik, hogy a magyar,
mely ezen az orszdgon kiviil sechol hazdval vagy rokonnal nem bir, elenyészik, ha nem az 6 nyelve lesz a
hivatalos nyelv. Az Osszes tobbi népnek hatdrainkon kiviil van valdsdgos hazdja, hol nemzetisége és nyelve
biztonsagban él. A harmadik érve rendkiviili médon jellemzé. A magyarsag itt a Duna volgyében hdtra van
a civilizdcio és kultira dolgdban. Am van valami, amivel élen jir. Fz pedig a szabad alkotmany és
alkotmanyos szabadsag. ,Mi még nemzet vagyunk, melynek zomdnca még kettétorve nincs” - irja a
Hunnidban. ,, Az emberiség néhany nemzete, melyek a civilizdcio és tokéletesiilés kozpontjat alkotjak,
kivivtdk az emberek e kozos jogat, mas nemzetek csak most vannak a kiizdésben, masok alszanak meég. Mi
pedig tobb szazad ota birjuk e kincsnek o vdzlatit . . . és mar bolcsonktol fogva sajdtunk volt az a Kincs,
melyet mas nemzetek minden aldozattal volnanak megvasarolni készek'. Széchenyi egyenesen a magyar-
sdg lényegét ldtja a szabadsag eszméjében és akaratdban. De ebben litja az emberiség , legszentebb jussat*
is. Kifejti, hogy a nemzetiségek anyanemzetei meg sem kozelitik a szabadsagnak azt a fokdt, mely a
magyaré, ha civilizdcioban meghaladjdk is. A nemzetiségeknek megmutatja, hogy ,Kiviilrél tobb vilag,
beliilr6l szebb szabadsdg élessze a hont™. Amerika példajat allitja honfitdrsai elé, a korabeli népnemzetre
alapitott nemzetdllam gondolat kizarélagos érvényének eleven cafolatdt:  Ha a szovetséges Amerika egyéb
példdit, helyzetiink és idokorunk nagy kiilonbségi miatt tan nem is fogadhatjuk mindenben jozanulel . . .
ott nem gdzol egyik a masiknak polgdri sajatjdban, nemzeti eredetiségében, emberi lelkében, de mindenki
hdboritatlan éli élte napjait, békében veszi el6ditdl, s adja at utédainak nemzeti mindenét*.

Széchenyi dllama, Hunnia egységes dllam, melynek hivatalos nyelve az egyszeriiség okabol magyar, de
nem a nyelv, hanem a magyar nemzetiség Iényege, a szabadsag fogja Ossze. A nem magyar népek teljes
szabadsagban élhetnek, sajat nyelviiket haszndlhatjak, hagyomanyaikat, szokdsaikat szabadon mivelhetik.
Beolvasztani a magyar nem akarja oket, mert  nem is akarja masban megtamadni azt, mit maga szeretne
nyugodalomban birmi*'. Széchenyi eszméje az allamrol, nemzetiségekrol egyediilallo kordnak latokorében,
melyhez hasonlo szavakat abban az id6ben senki sem hallatott Eurdpaban.

Aszalos Sandor

Az elsO pécsi egyetem

Torténelmi tényezok jatszottak kozre abban, hogy Pécsett alakult meg Kozép-Europa egyik legelso
egyeteme, amely az akkori Magyarorszag szellemi életének fejlédésében a legemlékezetesebb esemeények
egyike.

Pécs a X1V, szdzadban az orszag tobbi virosai kozott a legalkalmasabb volt a tudomanyok miivelésére.
Nagy Lajos ,urbs insignior'-nak nevezte. A viros erre a feladatra alkalmas volt fekvésénél fogva is, hiszen
a magyar birodalom kozéppontjiban teriilt el, de ennél még lényegesebb volt, hogy beleesett a déli (italiai)
utvonalba. Ebben az id6ben Magyarorszdgnak az itdliai allamokkal erGs politikai kapesolatai is voltak, de
ennél is erdsebb volt az olasz szellemi hatds. Az iskolaiigy' az egyhdz kezében volt, s az egyetemek,
foiskoldk engedélyezése pedig a papa hatdskorébe tartozott. Olasz mintira szervezték Magyarorszagon is
az iskoldkat, olasz mesterek, tudosok tanitottak, és Itdlidban tanult egyetemi ifjusagunk nagy része is,

Franciaorszdg, Itdlia, Anglia és Spanyolorszag utdn IV. Kdroly csdszdr | 346-ban Pragaban, Nagy Kaz-
mér kirdly 1364-ben Krakkoban és IV. Rudolf osztrak herceg Bécsben 1365-ben létesitett egyetemet,
majd Nagy Lajos 1366-ban alapitotta meg a pécsit, amelyet V. Orbin papa 1367, szeptember | ¢n kelt
bulldjdval erésitett meg. Az okirat forditdsa a kovetkezo:
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,, Viterbo, 1367. szeptember 1.

V. Orbdn pdpa Nagy Lajos elbterjesztése alapjdn hozzdjdrul, hogy Pécsett egyetem keletkezzék
minden megengedett karral, leszdmitva a theoldgidt, a tandrok és hallgat 6k az egyetemi kivdltsigok
részesei; a promotidk a pécsi plispok vagy kdptalani helytarté elnékletével mennek végbe, ennek az
oklevélnek érvénye azonban megsziinik, mihelyt a magyar kirdly a tandrok részére megajdniott
Javadalmazdssal felhagy.”

(Kéziratban: Vatikdni Levéltdr, Urbanus V. Reg. An. V. fol. 68. t., Mdsolatban: A pécsi egyetemi
kdnyvtdrban (plispoki rész) — Kdzlemények a Pécsi Erzsébet — Tudomdnyegyetem Kényvtdrdbal 19, sz.
1.0ld. 1933.)

Az egyetem a bolognainak a mintdjdra késziilt. Alapitdsdt tekintve a prdgaival és a bécsivel majdnem
egykori, s alapitéleveliikk szivege is megegyezik. A pécsi egyetem szoros kapcsolatot tartott Vilmos
piispokkel, akinek oroszlinrésze volt létrejdttében, s aki késGbb anyagilag is hozzdjdrult az egyetem
fenntartdsdhoz,

A XIV. szdzadban az egyetemeknek autonémidjuk volt, Joguk volt — az oklevélbdl kitlinik — teologia
kivételével minden megengedett tudomanyt és miivészetet oktatniuk. Az alapitélevél megegyezs szovegén
kiviil még az {innepi aktusok is hasonldan folytak le mindkét helyen.

A doktorra vagy magisterré valé avatdsi jog a piispdké volt, ennek hidnya esetén a kdptalani helytartéé,
Ok hivtdk tehdt egybe a megfeleld fakultds eldadé doktorait vagy magistereit, hogy a jeldlteket elnokletiik
alatt ,megvizsgdljak”. A doktorrd vagy magisterré avatottak azutdn tanithattak barmely egyetemen. Néha
azonban elSfordult, hogy a papa mds formdban is megengedte a doktorrd avatast. Pl. Pil szebeni prépost
doktorrd avatdsdt V. Orbdn pdpdtol kérelmezte. Mivel a pdpa tudta, hogy Pél prépost az egyhdzjogban
nagyon jdratos, 1369. dprilis 2-dn kelt levelében meghagyta Cato bécsi piispdknek, hogy gondosan ,vizs-
gdlja meg"” P4l prépost tudomdnydt, s ha tuddsa a mértéket megiiti, avassa 6t doktorrd a pécsi egyetemen.

V. Orbdn pdpa a pécsi egyetem alapitélevelét helybenhagyd iratdban arrél is sz6l, hogy a magyar kirdly
a pécsi egyetemi tandrok megfeleld javadalmazisdrol gondoskodjék, mert kiildnben a papa helybenhagyd
levele érvényét vesziti. Hogy mennyi volt ez a javadalmazds Nagy Lajos idejében — kérdés. Csak annyit
tudunk, hogy az egyhdzjog tandra, Bolognai Galvano mit kapott a pécsi plispokt6l: 300 eziist markat,
amely 600 aranyforintot tett ki évenként, s ezt Galvano meghatdrozott részletekben kapta kézhez, S ez
olyan Ssszeg volt, amelyet azon idSk egyetlen egyetemén sem kaptak a tandrok, Ezenkiviil Galvano méga
piispoktSl megkapta Urdg falu (Baranya megye) tizedjovedelmét 70 arany pengd értékben, s egy pécsi
hdzat, ami kit(inik a VIII, szdmii oklevélbdl, amely kelt Villa Novdban, 1372, szeptember 30-dn,

V. Orbédn pdpa madr az 1367. szeptember 2-dn kelt levelében arra kérte Nagy Lajost, hogy a kirdlyi
alapitolevél tervezete szerint a pécsi egyetem részére engedélyezett kivdltsdgokat véglegesen biztositsa, és
erdsitse meg, ,,és ha helyénvalo lesz, ujakkal novelje.” (1. sz. okl.). Hogy mik voltak ezek a kivdltsigok,
szabadsagok és mentességek, arra nézve nincsenek dokumentumaink. A rémai szentszéktdl kapott kivalt-
sigokra maradt fenn pdr okirat. Pl. V. Orbdn pdpa Nagy Lajos kérésére 1367. 9. 12-<n irott levelében
felmentette a pécsi egyetem tandrait és hallgatdit a residentiatartds kotelessége alol:,, V. Orbdn pdpa Nagy
Lajos kérésére a pécsi egyetem tandrait és hallgatéit 6t évre felmenti a residentiatartds kotelessége alol’,
(Vatikdni levdltdr, Urbanus V. An. V. P, 1.a Tom. XV, Fol 502 a. — Kdzlemények a Pécsi Erzsébet —
Tudomdnyegyetem Konyvtdrdbél 19, sz . 2. old. 1933.) Ugyanezt tette XI. Gergely pédpa a pécsi egyetem
kérésére 1376. janudr 16-dn (X. sz. oklevél).

A szentszék ezenkiviil biztositotta a pécsi egyetemi tandrok és hallgatok egyhdzi javadalmat is felmen-
tésiik idejére:, XI. Gergely pdpa utasitia a passaui piispokot, a pécsvdradi apdtot és a pécsi kancelldrt, hogy a
pécsi egyetem tandrai és hallgatoi egyhdzi javadalmuk jovedelmét megkapjdk, mert 6t évre f6l vannak
mentve a residentia — tartds kotelessége alol” (XI. sz. okl, Avignon, 1376, janudr 16,, Kéziratban:
Vatikdni levéltdr. Gregorius XI. Reg, litterarum Apost. divers. An. VI. fol.,, 478, — Kézlemények a Pécsi
Erzsébet — Tudomdnyegyetem Konyvtdrdbol 19. sz, 4. old. 1933,) S6t megengedte a pécsi piispoknek,
hogy javadalmakat tartson fenn a pécsi egyetem egyhdzjogi és rédmai jogi tandrai szdmdra, még abban az
esetben is, ha ezeknek mdr mds javadalmuk is volt: .4 rémai szentszék értesiti a pécsi puspokét, hogy egy
izben megengedte neki a pécsi székesegyhdzi, a szent Janosrél nevezett pécsi vdrbeli és a szent Péterr6l
nevezett pozsegai prépostsdg fenntartdsdt a pécsi egyetem egyhdzjogi és rémai jogi tandrai részére.” (XII,
sz. 0kl.1410-1445, Kéziratban: Vatikdni levéltdr, Plut, 39, Cod. 13, p. 52, — Kozlemények a Pécsi
Erzsébet — Tudomdnyegyetem Konyvtardbsl 19. sz, 4, old. 1933.)

A kirdlytol kapott kivaltsigokrél sajnos nem maradtak fenn statutumok.

Hogy kik tanitottak és tanultak a pécsi egyetemen, arrdl nagyon keveset tudunk. A tandrok koziil csak
Galvano Bethini neve maradt fenn, a hallgaték névsora valamivel gazdagabb: Kancelldr Janos, Csdt
Gyorgy, Szollosi Fabidn fia Gydrgy, Ldszlé fia Lukdcs, Zdgrdbi Benedek fia Gyorgy, Antal egy brasséi
sziics fia,

Ezenkiviil fennmaradt két példdnyban a pécsi egyetem hallgatoinak szolo prédikdciogyiijtemény, amely
sok magyar glosszdt (széjegyzéket) is tartalmaz, tovdbbd egy beszédgyljtemény a magyar szentek
{innepére, amely szintén az egyetem hallgatéi szdmdra irodott, Az egyetem életébdl joforman semmi adat
nem maradt rdnk. Még az sem biztos, hogy meddig miikodott, a kutatok tobbsége gy véli, hogy 1465-ben
megsziint.
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A legijabb régészeti kutatdsok azt igazoljdk, hogy az elsS pécsi egyetem a székesegyhdz mellett volt. Az
eddigi dsatdsok sordn feltdrtdk néhdny el6addtermét és tovdbbi helyiségeinek alapjait. Az dsatdsok a
jovében folytatédnak, és remény van arra, hogy az egyetem egykori épiiletének alapjai teljes egészében
felszinre keriilnek.

Torténetiréink koziil Istvanffy Miklos a XVI. szdzadban irt elsG izben az egyetemrdl, adatai azonban
kétes értékiiek, s azdta az ,,id6 is'’ megcdfolta Gket.

A XVI. szdzadban II. Szoliman szultdn elfoglalta Pécset, s a régi fényes és hires Pécs addigi szellemi
élete egy idGre megbénult. Ami benne elmozdithaté vagy elégethetd volt, abbdl semmi sem maradt
épségben. Igy ha valahol, akkor kiilondsen a régi pécsi egyetem torténeténél elmondhatjuk, hogy a mult
torténetét nem taldljuk egyiitt.

Tény azonban, hogy megalapitdsdval a magyar nemzet — a Kelet és Nyugat kozti elkeriilhetetien harcai
mellett is — idGben megértette az egyetemes miivelddés szilkségességét, és ezzel a 1épésével kordn
bekapcsolddott az eurdpai kulturdlis dramlatokba.

Virdgh Jozsefné

A hadihajok matuzsaleme

Tobb mint szdztiz esztenddvel ezelGtt, 1871-ben a Pest—Fiumei Hajogydr obudai (izemében két
merSben ij tipusi hadihajét épitettek az Osztrak-Magyar Monarchia haditengerészetének megrendelé-
sére. Az egyik a MAROS, a mdsik a LEITHA nevet kapta.

E két hajordl — a megszokottdl eltérGen —~ \igyszolvan minden felépitmény hidnyzott. Nem volt rajtuk
parancsnoki hid, sem drbocok, sem kotélzet. Csak egy nagy, zomok, kerek pdncéltorony dllt a
fedélzetiikon, s abbél nézett eldre a két tomzsi agyucsG. A hajé ment, pedig nem voltak oldalin
lapitkerekek, mert ldthatatlan csavar hajtotta. Fedélzetén nem rohangdltak matrozok. S egyszercsak az
agyitorony lassan korbe fordult, az dgyucsdvek bdrmilyen irdnyban megtaldltdk a célpontot, anélkil,
hogy a hajonak meg kellett volna viltoztatnia iranyat!

Ilyent eddig valéban nem lithatott senki a Dundn, de még a kontinensen sem. Ez a forgd dgyitornyos,
csupa vas hajétipus csak néhany évvel kordbban, az amerikai polgdrhdbori idején, 1862-ben mutatkozott
be. A svéd J. Ericson tervezte és épitette az északiak megbizdsibdl. Elkésziiltekor MONITOR-ra
keresztelte (monitor-int8, figyelmeztet). S miutan 1862. marcius 9-én a MONITOR tdbb ords sikeres
tizharcot vivott a délieck ndla sokkal nagyobb VIRGINIA fregattjdval, ezt a tutajra helyezett
sajtosharangnak’ csufolt kis vashajot szdrnyra kapta a vildghir. Neve ezutin mdr egy j hajotipust jelolt, a
monitort.

A Monarchia 1871-ben vizre bocsitott egyforma monitorjait az osztrak Josef Romako tervezte. Elsé
pillanatban Ggy tiinhetett, hogy az amerikai masolatai. De lovegtornya nem az amerikai megoldast
kovette, hanem gorgdkon forgott az ikerldveggel egyiitt. Ujitds volt az is, hogy nem egyetlen, hanem két
csavar haitotta, ugyancsak elsoként a Dundn.

Ezek a monitorok voltak az elsd csavarral hajtott hajok, amelyek 1872-ben Oner6bdl jutottak fol
Bécsig. A hajokat a legmodernebb, tehdt legkeményebb pancél fedte, a legénység minden miveletet, még a
horgony felszedését is a pdncéllemezek védelmében végezhette! Osszegezve: az osztrik-—magyar
haditengerészet elsdé toronyhajéi a maguk idejében a vildg legkorszeriibb hadihajéi voltak. Nem csoda,
hogy az 1873. évi bécsi vildgkidllitds egyik nevezetessége a MAROS monitor lett,

Ki sejthette akkor, hogy ez a két monitor lesz majd a vildg leghosszabb ideig szolgdlé hadihajéja? S ki
gondolhatta, hogy koziillsk a LEITHA - késGbb LAJTA — még ma, 110 esztendds kordban is a vizen
van? Csak mdr nem katonai, hanem békeszolgdlatban, FK 201 néven, a Folyamszabdlyozé és Kavicskotrd
Villalat (FOKA) kdtelékében.

Els6 bevetésiikkre Bosznia okkupdcidja idején kerillt sor, 1878-ban a Szdva menti Sabdc alatt. A
békeévekben a hajoszerencsétlenségek és drvizek mentési munkadlataindl segédkeztek, jdrtdk a Dunit, a
Tiszdt és a Szdvdt, gyakorlatoztak, valamint jelenlétilkkel emelték a hivatalos iinnepségek fényét.
Idénként korszer(sitették Sket. Uj 1veget, \ij gdzgépet, parancsnoki hidat kaptak.

Amikor kitort a vilighaboru, mar 42 évi szolgdlat dllt mogottiik. Ez bizony mdr magas kor, kulondsen a
viharos technikai fejl6dés eme idGszakdban, de mégsem selejtezték ki Oket. EIGszor a Szdvdn harcoltak. A
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hadsereg dtkelését készitették el6 és tamogattdk, amelyben nagy folényt jelentett pancélvédettségiik,
forgd toronyba helyezett tiizérségiik €s helyvdltoztatdsi képességiik. Ennek ellenére a LEITHA volt a cs. és
kir. Dunaflottilla elsé egysége, amely harcképtelenné vilt: oktéber 3-dn olyan heves és hosszi tizpérbajt
vivott a szerb iitegekkel, hogy kiolvadt a l6vegje. Csak akkor vonult el testvérhajéja, a MAROS fedezete
alatt, ugyanis kozben a parancsnoki tornyot is belovés érte, megdlve mindenkit, aki ott tartézkodott. De
november 8-dn mdr ismét bedllt a hadrendbe az 6reg monitor és csaknem az egész hdbort végigharcolta.
1918 dprilisdban helyezték csak tartalékba, amikor a Dunaflottilla a meglevé hat monitoron feliil még
négy ujat is kapott s a harcok a Dundn befejez6dtek. Legaldbbis ugy tiint . ..

A MAROS-16l és a LEITHA-rdl irja egy jugoszldv katonai folydirat: ,, . .. Ezt a két hajét még negyven
év elteltével is eredményesen lehetett alkalmazni a hdboriban. S6t mi tébb, tény, hogy a hadtérténelem
nem tud feljegyezni hasonlé esetet, hogy ti. hadihajé hosszabb iddn it dllott volna hasznos szolgdlatban,
mint ez a kettg!"”

Valdéban, a két monitor kozel 6t évtizedes hadiszolgdlatdval példdtlanul dll a hadihajézds torténetében.

Pedig 1918-ban még nem is ért véget palyafutdsuk. A Magyar Tandcskoztdrsasdg a cseh intervencid
elhdritdsdra 1919 tavaszdn ismét harcba szélitotta Gket. Az antant dltal leszerelt hajokat folfegyvereziék, s
részt vettek a Komdarom-—Vic kozotti hadmiveletekben. Az 1918 6ta magyarosan irt nevet viseld6 LAJTA
Pirkanyndl és Komdromndl a SZAMOS monitorral mikddott egyiitt. A Vordshadsereg Féparancsnoksdga
—~ néhdny mads hadihajé személyzetével egyiitt — a LAJTA és SZAMOS személyzetét kiilon dicséretben
részesitette a juniusi harcokban tanusitott bdtor és eredményes magatartdsukért.

« Ekkor adta le a LAJTA utolsé lovéseit. 48 esztendGt szolgdlt hadihajéként.

Am a Dundtdl ezutdn sem vdlt meg. A hdbori utdn polgdri hajéva alakitottdk, s eladtdk a Delmdr és
Walter folyamszabilyozé cégnek, ahol régi nevétdl elbicsizva JOZSEF LAJOS lett. A mdsodik
vilighdborut kovetden a cég rokébe 1épé Folyamszabilyozé és Kavicskotré Villalat (FOKA) dolgozott
vele tovabb. Itt ismét (j nevet, pontosabban jeldlést kapott: FK 201. A villalat gondosan dpolta az immdr
110 esztendSs matuzsdlemet és ennek az dlland 6 karbantartdsnak kdszonhetd, hogy még mindig mikddik.

Ez a hajé az egyediili emléke a vildgon a hajdan oly népszerii hajétipusnak, pontosabban a monitor
tipus elsé vdltozatdnak. A hajotest teljesen érintetlen, rajta eredeti pancélboritdsa, fedélzetén az eredeti
bakokkal, villikkal. De vajon meddig? Hiszen a FOKA is dllanddan djitja, frissiti hajédllomanyit, s
virhatd, hogy el6bb utébb e muzeumi ritkasdg folott is beteljesiil a kivénhedt hajok sorsa, a szétverés.
Ennél nagyobb kidr pedig aligha érhetné nem csupdn a magyar, hanem az egész vildg egyik megdrzésre
érdemes relikvidjat.

Bizonydra van még moéd a megmentésére!

Dr. Csonkaréti Karoly

A Leitha monitor a vildighdboriuban mdr bévitett felépitménnyel, parancsnoki toronnyal, napvédé
ponyvdval
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BESZELGETES

Az ecsettel megorokitett
szulofold

Gamenczy Zoltan erdélyi festomiivesszel
beszelget Zika Klara

Gimnazista korom o6ta foglalkoztat Mikes Kelemen alakja. Irasmiivészetével és érdekes egyéniségével
meghdditott. Felismertem, ha meg akarom fejteni a titkdt, az embert kell keresnem és megértenem, aki
emigrdcidjdba ttravaléul gyermekkori emlékeit, sziilofoldje szeretetét és adomanyait — talpraesettséget, az
6nmagdn erdt venni tudd kedélyt, a megbékélésre valo képességet - vitte magdval. Ezek segitettek
elviselni a kilitdstalan életet, a hiiségért, a szeretve tisztelt Rikdécziért. O irja: ,,az erdélyi vér nem az
adomért szolgil, hanem a becsiletért.” Hajtott a kivancsisig, mit jelent ma Mikes Kelemen alakja
Zagonnak, a soha viszont nem latott sziil6falunak, melyrdl azt vallotta: ,,ugy szeretem mdr Rodostot,
hogy nem felejthetem el Zagont." Megkerestem kedves cserefdit — amelynek drnyékdban a hagyomany
szerint olyan szivesen id6zott a gyermek Mikes —, hogy hatalmas torzseihez letelepedve elmerengjek a
miulton. Szines felvételeken orokitettem meg a festGi kornyezetet, s a két ¢16 tanit, mert ki tudja, meddig
dllnak még Orhelyilkon?

A két zdgoni cserefdval legkozelebb gydnyoru vizfestményen talilkoztam. S még mennyi kedves kicsi
székely faluval, templommal, mdemlékkel, lebontdsra itélt kunyhoval, palotdval, emlékmiivel, s a megmd-
sulo sziiloféld megannyi megfestett emlékével Gamentzy Zoltdn marosvasdrhelyi otthondban.

Zoli bdcsi — mert mindenki csak igy emlegeti — nemrégiben toltotte be hetvenedik esztendejét, de napi
tiz-tizenkét ordt dolgozik, hiszen annyi tervét szeretné megvaldsitani. Tulajdonképpen csak nyugdijazdsa
ota élhet igazdn a festészetnek.

Hat ¢éves kordban édesapja arcképét kezdte rajzolgatni, s kedves idotoltése lett a festés. A nehéz
koriilmények azonban nem engedték almodozni. A kolozsvari kereskedelmi iskola elvégzése utin Enyedre
keriilt egy kis izletbe. Szorgalma, iigyessége hamarosan felhivta rd a figyelmet és mind nehezebb
feladatokat kap, ami egyiitt jar az dllandé vandorldssal. Sepsiszentgyorgy, Kézdivasirhely, Dés, majd ismét
Sepsiszentgyorgy kovetkezik, ami remek kornyezet a természet irant rajongo fiatalembernek. Késobb
mint kivdlo szovetkezeti szervezo utazik Gyergydban, a Hargita vidékén, vazlatkonyvebe megorokiti
¢iményeit. 1948-ban jelentkezik eloszOr orszdgos tdrlaton: egyik akvarelljével I1. dijat nyer. Brassoban,
Csikszeredaban szorgalmasan rajzol, fest, sokat tanul Nagy Imrétol, Bordy Andristol. Nem végezhetett
foiskolat, ezt azonban szorgalmas munkadval igyekszik potolni. Marosviasarhelyre is atutazoként érkezik,
tobb mint huszonot esztendovel ezelott - azdta itt €l és dolgozik.

A tdjfestészet vonzza: képein csiki, hargitai, marosvasirhelyi tdjak elevenednek meg, hegyekben
meghizodo patakokkal, fdkkal korillolelt hdzak, székelykapuk, s a messzir6l viligité fehér tornyu
templomok. Embert ritkdn dbrdzol, szinekben ldt és lattat, az anyag diktalta frisseséggel és konnyedséggel.
Festoi eszkOzei egyszeriiek, még a papir tisztin hagyott fehérjével is érzékeltet, kifejez. Muvészete
bensGséges, olyan hatdssal van a nézére, mint egy-egy Petdfi vagy Juhdsz Gyula koltemény a tajrol.
Régebben olajjal is dolgozott, de most csak vizfestményeket készit.
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Pdlfalvi miemléktemplom

Gyergydi 6reg hdzak

Valéjdban most is ,,csak’ amat6r (az Amatdr KépzOmiivészetek Szovetségének tagja), de azt hiszem
munkdjanak, kiildetésének elismerését, fontossigdit mi sem bizonyithatja jobban, mint a Székelyfoldr&l
dllanddan érkezd kedves meghivdsok: hozzdjuk menjen, ndluk fessen. Elég ha csak néhdny cimet idéziink
fel, hogy kideriiljon milyen kotodések jellemzik Gdmentzy Zoltdn munkassagdt: Tiindér volgy, Rétyi nyir,
Zete vira, Iro patakja, Zugo volgye, Csikszentgyorgyi tél, Csobotfalvi télutd, Kolozsvir széle. Képeivel
mdr tdbb kidllitdson megismerkedhettek az érdeklGd6k Marosvasirhelyen, Sepsiszentgyorgydn, Székely-
udvarhelyen, Csikszereddban, Székelykeresztiron, Zetelakdn. Sok kozds kidllitisa volt Tdkés Jozsef
marosvasdrhelyi fafaragoval is.

Megdrokit mindent, amit lit, amit fontosnak tart: a jellegzetes falusi épitkezéseket, a pusztuld
miiemlékeket, Orbdn Baldzs kapuit, Tamasi Aron sziilShdzat, Petdfi székelykeresztiiri kortef4jit, Mikes
Kelemen cserefdit. Emlékiil és emlékeztetdiil.

S hogy mit jelent Gamentzy Zoltdnnak a festés? Ordmszerzés mdsoknak és sajét magdnak is. ,Nem
akarok ugy meghalni — mondja —, hogy addsa maradjak nemzetemnek, sziiléféldemnek . . . Szimomra
mdr teljesen mindegy, hogy elismernek vagy sem, hogy kicsi, kozepes vagy nagy festonek mindsitenek, a
fontos az, hogy ugy érzem: az adott koriilmények kozott mindent elkdvettem annak érdekében, hogy
szerény képességeimmel gyarapitsam a magyar és egyetemes kultdrat.”

Amikor benépesiil unokdkkal a lakds, versenyben rajzolnak, festenek és a nagypapa zsiirizi munkdjukat.
Valésdgos gyermekrajz-kidllitds van a dolgozészobdban, ahol a képek kozdtt megtaldljuk a nagymamait
sopriivel, a nagypapit ecsettel megordkitve. Ugy tetszik lesz majd kinek dtadni a stafétabotot.
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TERMES

A falukozosség onkormanyzata

A falukozosségnek és dnkormdnyzatdnak eredete a kézds foldtulajdonba, f6ldkézdsséghe nyilik vissza,
Eurdpa-szerte elterjedt kdzépkori intézmény, Erdélyben a XV, szdzadtél mutathaté ki, Lényege —
Tagdnyi Kdrolyt idézve — ,mindeniitt abbél dll, hogy a kdzség hatdra k6zos tulajdont képezvén, annak
haszndlatdhoz a kozség minden tagjdnak egyenlS joga van: vagyis mindenkinek egyenld nagy, egyenlé
tivol, s egyenld minGségii foldet kellett kapnia. Mivel azonban a legtébb hatdrban igen kilénbdz6 féldek
vannak, el6bb azokat a kiilonféle talajok minemiisége és fekvése szerint osztdlyozni kell. Ezen osztdly
szerint a hatdrt egyenlS, azonos nagysdgu tdbldra osztani, s évente dltaliban nyilazdssal kiosztani.”" A
foldk6z0sségnek tehdt nem kozos gazddlkodds jellege, hanem kozds birtoklds jellege volt, A kozféldek
kiosztdsa, egy-egy falukozdsség keretén beliill nem volt végleges, évenként vagy két-, sGt tizévenként
ujraosztottdk, a tulajdonjog viszont mindvégig a faluk6zdsségé maradt, A kodzfoldek id&szakonkénti
felosztdsdt nyilakra és a nyilak kiosztdsat a falukdzosség tagjainak, rendszerint a fogott birdk végezték,
Példdul Kolozsviron: Jobb kezeknek néktinkvalé béaddsalkal minket (fogott kozbirdkat) az frr galambadi
kozhatdroknak felosztdsakra megbirdltanak, és drbitrdltanak (d6ntébiréva tettek). Galambad, 1780.
Mishol, példdul Zaldban, a nyilosztdst, a kozfoldek haszndlatdt falutdrvény szabdlyozta.

A szakirodalom Erdélyt a falukdzOsség klasszikus terilleteként tartja szdmon, mivel itt tovdbb
fennmaradt, mint a nyugatabbi megyékben, s igy tobb adattal is rendelkeziink, Noha a foldkdzosség
felbomldsa a feuddlis koztulajdon (foldesiri) kialakuldsa utdn mdr megkezdddott, és a XVIII, szdzadi
urbéri rendezés nyomdn a szdnt6foldi hatdrhaszndlatban és erdGhaszon-élvezetben élt tovibb, Erdélyben
elevenen éltek nyomai és emlékei a XVIII. szdzad végén ésa XIX, szdzad elején is. Példdul a volt Doboka
megyei falvak oklevelei szerint, 1742-ben még mindegyik falunak volt , kozdnséges oszlé folde, melyet a
falusiak egymds kozt rudakkal szoktak felosztani,), 1800-ban Magyarvalkén mdr csak egy darab
szdnt6fold, s mintegy 10 darab rét maradt meg nyilasfoldnek a magéntulajdonok mellett:, Ezeknek ¢ falu
~ mondjdk sz6 szerint a tanik — olyan mddon veszi haszndf”, L hogy tudniillik a magyarvalkai
communitds (faluk6z0sség) hdny telket bird gazddkbol dlit: azon kdzonséges terréniumokat annyi egyenld
darabra szaggatjdk . . . Mindenik darabra nyilcéduldt készitenek, a communitas tagjai kézill hiz belble, s
kinek melyiket mutatja az dltala kihuzott nyflcédula: azon esztendében annak a nyilnak veszi haszndt és
gy cselekszenek mds esztendbben is." llyen volt dltalinosan a nyilhizds szertartdsa,

A székely foldkozdsségrdl rendelkeziink a legtobb adattal, JelentSs forrds ebbdl a szempontbdl a
székely székeknek az erdélyi f6kormanyszék 1795, évi korrendeletére, a kozfoldek dllapotdrdl felkiilddtt
jelentése, A fOkormdnyszék arra kérte fel a kozségek és virosok hatdsdgait, hogy a kozfoldek
felosztdsinak szokdsairdl jelentést tegyenek, Marosszék jelentése: , g kbzhelyek székiinkben fel szoktak
osztatni, hol egy ideig, hol 6rokosen, Ami az ideig valo osztdlyt illeti tudniillik a forgé nyilakot vagyis a
fold haszndt illeti az, cselekedtetik a szék régi Constitucioja mellett . . . oly formdban: hogy jobbdgyos
nemes embernek . .. mely eszerint felosztatott és osztandé nyilak hol egy esztendeig biratnak, hol pedig
t6bb esztenddkig is, de ez 6rokséggé nem vdllik.” Hiromszék azt jelenti, hogy ndluk eddig végleges
hatdrfelosztds soha nem tdrtént, ,shol osztottak is, csak esztendénként és nem dllandSképpen”,
Aranyosszéken sem volt végleges hatdrfelosztds, A székeknek maguknak is volt sajdt foldjilk, amelyet csak
a szék tagjai haszndlhattak. Aranyosszéken még 1928-ban is mindenki az elsé foglalds Gsi jogdval élt. Ki-ki
annyi foldet fogott fel, amennyi tetszett, de eladni nem lehetett, s ha 3 évig miveletlenill hagyts, ha mds
beléakasztotta az ekéjét, ndla nélkal maradt,” A kozfoldek kezelése és haszndnak elosztdsa a falukdzdsség
vagy a szék belso iigye volt. Udvarhelyszék 1727, évi statutumdban olvashatjuk, hogy a nyilfdldekkel
kapcsolatos pereket a széktdl tovdbb fellebbezni nem lehetett, a széki gylilés dontése megmadsithatatlan
volt.
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A székely falukozosség azért volt sajatos, mert a kdzépkorban Székelyfold nem dllott teljesen foldesiri
hatalom alatt, s igy tovdbb megdrizhette kozvagyonat a foldesuri foglalds el6l. Ennek hatdsa joval a
jobbagysag felszamoldsa utan, még a XIX. szdazad végén is erésen érz6dott. A rendiség megsziinése utdn a
feuddlis kozfoldek, a kapitalista viszonyok kozott, kozségi és kozbirtokossdgi kezelésbe mentek dt. A
foldtulajdon e kozos formdi nagyobb ardnyban maradtak meg a kivdltsagos terileteken (mint amilyen a
Székelyfold vagy szdsz székek voltak), mint a virmegyékben. Egyed Akos adatait idézve, Erdélyben az
osszes fold 27,52%-a kozbirtokossdgi és kozségi tulajdon volt 1893 1894-ben. Az dtlagnil joval magasabb
volt a székely székek teriiletén, példdaul Csikban 44 ,26%, Hiromszéken 45,76%. Ennek kovetkeztében a
falukozosség rendje és szamos funkcigja a foldk6zosség megsziinte utdn is megmaradt,

A kora kozépkorban a fold kozos birtokldsa, a falu onellitdsra alapult gazddlkoddsa a falulakék
kolesonos egymadsrautaltsagdt eredményezte, amely egyiittmiikodéshez vezetett, erds kozdsségi kotelé-
keket hozott létre. A falu nemcsak a telepiilésforma, hanem a gazdasagi szervezet és jogi kozosség volt,
ilyen értelemben falukozosség.

A falukozosségben a kozfoldek kezelése, a feuddlis hatalmassigokkal szembeni védekezés, az
egymasrautaltsdg és az élet mindennapi gondjai sziikségszerlien megteremtették a foldk6z0sség onigazga-
tasanak és onkormdnyzatdnak forumait, amelyek képviselték a falut a foldesiri, késGbb pedig az
dllamhatalommal szemben és igazgattdk belsé dolgait.

A faluk0zosség autonomidjat biztosito intézmények fokozatosan alakultak ki. A XI-XII. szdzadban a
falunagy, a XIV. szdzadtol kezdve a biré és az eskidrek, majd a faluszéke, a falugyiilés, és a XVI.
szizadban az irdsba foglalt falutorvények littdk el a falukoz0sség gazdasagi és igazgatdsi funkcioit. Ezeken
az intézményeken keresztiil hajtotta végre, gyakorolta onkormanyzatat a falukozosség (intézkedéshozatal,
dontéshozatal, itélkezés). Miikkodésébe és dontéseibe elvileg nem szolt bele a felettes hatalom, de éppen
lényegiiknél fogva, harom évszazados funkciondldsuk alatt folyton védekeztek, hogy ne széljanak bele!

A falugytilésen a korszak elején az egész falu jelen volt. Tobbnyire az egész falukozosséget érintd
kérdésekben hozott hatdrozatokat: a kozfoldek kezelése, a nyilak elosztdsa és haszndlata, pasztorok,
kovdcsok stb. szerzddtetése. A falugyilésen rendezték a szomszédos falvakkal valo viszdlyokat, itélkeztek
a viszalykodok vagy a faluk6zosség vagyondt karositok felett, A felettes hatalom [a megyei vagy széki,
késobb (1 764) katonai hatalom| parancsait és utasitdsait kozvetitették és intézkedtek feldliik.

A falugyiilésrol a XVI. szazadtol kezdve jegyzokonyvet, un. falukonyvét vagy protokollumot vezettek,
amelybe beirtdk a falugydlésen lefolyt dgyintézéseket, rendelkezéshozatalokat ¢s itélkezéseket. Legtdbb
falujegyzokonyvet a Székelyfoldrdl ismeriink, eddig 14 darabot.

A falugyiléseken az elodoktSl maradt szokdsjog és hagyomany alapjan itélkeztek és intézkedtek,
igyviteluk a jogi népszokdsokon alapult. A XVI. szazadtol kezdodoen pedig irasba foglalt falutorvenyek
alapjan dontottek. A falutorvények a szokdsjogon alapultak. Néhol jogforrdsként felhaszndltak a
varmegyei, a széki torvényeket is, sot mds falu szokdsait is figyelembe vették. A falutorvényeket dltalaban
falugyiiléseken hoztak, rendszerint irastudd, nemes, kézenfogott kozbirdk dllitottak ossze.

A falutorvényeket kettds szitkség hozta létre, s igy kettds céljuk is volt: egyrészt irasba foglaltdk a belsdé
igazgatds szabdlyait, s ezdltal is megalapoztak a falukozosség onkormdnyzatdt, masrészt Osszefoglaltdk
azokat a szabdlyokat, amelyek a helyi szokdsos életvitelre vonatkoztak, s ezdltal igyekeztek konnyebbé,
gordiilékenyebbé tenni a mindennapi életet. A torvényeket persze a virmegyei és széki hatalom tudtaval
és azzal megegyez6 modon kellett megalkotni. A falutorvények meghatdroztdk a falukozosség igazgatdsi
modjat, a kozfoldek birtokldsinak madjat stb., egyszoval mindazt, ami a falugyiilés targya is volt egyben.
Emellett szabdlyoztdk a falu eldljaréinak (bird, eskiidtek, polgdrok stb.) vdlasztdsi modjdt és megszabtdk
teladataikat, . rogzitették, hogy viszdlyos igyekben hogyan dénthetnek, és hogy a kozosség ellen vétdk
milyen buntetésben részesiilhetnek.

Legtobb falutorvény a székelység korébol ismert. Innen keriiltek el irdsba foglalt rendszabdlyok. A
legkordabbi Gyergyoalfalubil és Zalanbdl szarmazik 1581-bél, a legkésobbi 1807-b6l Lécfalvardl Szamuk
koriilbeliil szdzra teheto.

A szokdsjog gyakorldsa révén és a falutorvényekre alapozva a kozosség életében felmeriilt Osszeiitko-
zéseket ¢s viszdlyokat — els6 fokon, a felettes hatosagok kozbejotte nélkiil — a falu itélkezd forumain
oldottdk meg. Az évszazadok folyamdn az itélkezé forumok egy része dllandosult és intézményesedett
(faluszeke, falusbiro), emellett igénybe vettek alkalmi itélkezo forumot is (fogotr birdk).

A faluszcke a legGsibb itélkezo forum, amely eredeti alakjiban Moldvaban, a szabéfalvi Gregek tandesa-
ban 6rz6dott meg. A jogtudomanyban elég sok vita folyt mibenléte kériil. Ddsa Elek szerint a falusi birds-
kodas foruma a faluszéke, amelynek elnoke a falusbird, tagjai a birdk és hiitésok ésaldtartoznak a falusi
kozember peres viszalyos iigyei.

A faluszékének legfontosabb személye a falushiro. Maga a biré szo is arra utal, hogy a
falukozosségnek, mondhatni eredendo joga volt arra, hogy itélkezd és torvényt tevd embereket tagjai
kozil vilaszthassa. Valoban, 1848-ig a falugyiiléseken valasztottdk a falusbirét, noha a foldesurak mar
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igyekeznek dllandéan korldtozni a faluk6zosségek szabad vdlasztdsanak érvényesiilését. 1848 utdn csak a
szolgabiré dltal kijelolt harom személy koziil vilaszthattak,

A falushiré milyenlétét és hatdskorét a székelység korében a XVI. szdzadtél kezdve a falutorvények
rogzitették, de ez dltaldiban a varmegyei falukozosségek szabdlyaival azonos volt. A falusbironak a
koziigyekben jirtasnak, erkélesosségben példamutatonak, igazsagszeretGnek és megfélemlithetetlennek —
ez fontos volt, figyelembe véve az onrendelkezés dllando veszélyeztetettségét kellett lennie. A biroi
teendOk kozé igazgatdsi, igazsdgszolgdltatdsi és gazdasigszervezési tevékenység tartozott, ugyanakkor a
kozség képviselete és a felettes hatosdgok utasitdsainak végrehajtdsa volt a dolga. A biréi eskii, amellyel
beiktattdk a vilasztott birdt, nagyjabol hirt ad feladatairdl is ,,a Kézjot elomozditani, a panaszkodd,
igyes-bajos személyeknek igazsigot szolgdltatni... a helység jovedelmét nem fogyasztom, hanem
szaporitom.” Gyula, 1790.

A falusbironak és faluszékének nemcsak a kozosség belss ligyes-bajos dolgait kellett rendeznie, hanem
a kiilsé hatalmassigokkal szemben meg kellett védenie a kozOsség gazdasigi érdekeit, viszonylagos
szabadsdgdt. A faluszéke, de kiillondsen a biré sokszor keriilt ellentétbe a hatalommal, amikor olyan
itéleteket és rendeleteket kellett végrehajtania, amely drthatott a kozosség érdekének. Az ilyen
parancsokat sokszor litszolag teljesitették. Egy 1788-béli, kisslymosi okiratban olvashatjuk, hogy ,,ami
volt nagysigtok parancsolatia leghivebben fenn lészen . ... a katonai szolgdlatra kirendelt személyekrdl
van sz6 —, a kivant létszdm felét kiildi fel, a tobbit felmenti a faluszéke azért, , hogy gazdasdgok
csonkasdga vagy hdtramaraddsa ne kovetkezzék'' .

Az dllanddsult itéld férumok mellett az alkalmi, a csalddok, az egyének igazsdgdt érvényesité forum
volt a kézenfogott birdk itélete. Ez az itéloforum kizdrdan a szokdsjog alapjan mikodott és tobbféle
dontésben volt illetékes.

A fogott biré a vitds vagy ligyet intézni akaro felek dltal vdlasztott személy volt, akit dontésre és a
dontés lejegyzésére kértek fel. A fogott birdk az illetékes birdk helyett teljes jogkorrel jarhattak el. Barkit
meg lehetett fogni birdnak, de igyekeztek iristudo, lehetGleg nemesembert felkérni, olyant, aki
szavahihetd, a szokdst és a torvényt ismerd és tisztelo hirében dllt. A vitdzo felek kozmegegyezéssel kérték
fel a kiszemelt egyéneket a dontésre. Birova kézbe addssal, kézfogdssal avattdk: , Dobai Kldra Asszony . . .
Gyermekei . .. Kezeknek béaddsdval drbitrdldnak (Biranak kijeloltek) minker® Magyarkoblos 1776. A
kézbe adds elmaraddsa a birdskodds és a dontés érvénytelenségét vonta maga utdn. Példdul: 1726-ban
Csikkozmison, egy okirat hitelességérdl vitatkoznak. A vitds fél igy érvel: , arbitrationumnak (fogott biréi
dontésnek) sem leher venni, mert arra mind az két féltl valo kézbe addsnak kell lenni, marpedig hogy
Kotsoék adtak volna kezet azt nem is erésitik.”

A fogott birdk dontését olyankor is igénybe vették, amikor a falusbirdk hatdskorét meghalado esetekrdl
volt szo. Igy emlitjiik a nyilak elosztdsdt, a falutorvények alkotdsat, tovabbd ugyanilyen jellegii volt két bi-
ré kozotti viszdly eldontése is. A XVIII. szdzad folyamdn és a XIX. elején szerepiik nagyrészt a bizonysdg-
levelek kidllitasdra és csaladi, orokosodési iigyekben hozott dontések meghozataldra korldtozddott.

Az' érvényben levo szokdsjog tette lehetdvé a fogott birdk miikodését. Aziltal, hogy az igazsag
nyilvinvalosdga és mindenkire érvényessége révén birki lehetett fogott biré, lehetévé tette az egyéni,
csalddi igazsdg érvényre jutdsit a hivatalossig igénybevétele nélkiil is.

f\ faluk6zosség Onkormdnyzati intézményeinek jogkorét mar a Madria Terézia féle kozponti
intézkedések csorbitottdk, s autonomidja 1861-ig fokozatosan csokkent, mikor az onkényuralom
rendezési torekvései folytin kozigazgatasilag atszervezték a vidéket, s egységes polgdri kozségeket hoztak
létre. Meghatdroztdk a nagy- és a kiskozségeket, a kiskozségeket gy, mint olyan falu, amelyik képtelen
kozigazgatdsi feladatainak eleget tenni. Az 1886. torvénymdédositisok még jobban alirendelték a
koOzségeket az dllamhatalomnak és visszaszoritottdk maradék autonomidjat is.

Kosa Szdntho Vilma
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A Matyusfold
népi épitészetérol

A vizsgdlt teriilet, a mai galdntai jdrds, az egykori Pozsony illetve Nyitra virmegyék helyén fekszik.
Nagyjabol a Mdtyusfoldnek nevezett a Vig és a Kis-Duna kozti siksdgrél van szo. A két folyd kozelsége
szdmottevden hatott a teriilet hagyomdnyos népi épitészetére, amit a falvak képének rohamos viltozdsa
miatt ma mdr meglehetGsen nehéz feleleveniteni. Az azonban megillapithatd, hogy a hazsorok utcavonalas
beépitésliek, az udvarok sorosak. A régi gazdasdgi épiiletekbol az udvarokban mar alig maradt valami. Egy,
az udvart keresztirinyban lezdrd, nagy nddtetSs pajtat Vizkeleten (Cierny Brod) ma is haszndlnak, bdr
tulajdonosa szerint ,mdr 1905-ben ilyen rossz volt™. (1. kép) Kukoricaszdrité viszont gyakori a hdz végén
(2. kép). Itt-ott gémeskit is Orzi a régi id6k emlékét, de mdr sehol sem haszndljdk. Az udvarok
felszerelésébdl emlitésre méltonak tartok egy felsGszeli galambducot (3. kép). A krumpli és a zOldség
tdroldsdra szolgalo pince is az udvaron taldlhatd, a hazzal szemben. Lejdrata esetenként diszes kiképzési.

20km

NAGYSZOMBAT g

Boldogfa

Szenc M

MNagyFb‘de’mes ®
Vizkele

RSEKUIVAR

Del. Béy.

*A Csehszlovdkiai Magyar Dolgozék Kulturdlis Egyesiilete évenként megrendezi Nydri Néprajzi Szemind-
riumdt, amikor is ujabb és Gjabb tdjegységek népi kultirdjarél igyckeznek atfogé képet kapni a tdbor
résztvevoi. 1981-ben Galdnta és a kornyezd Mdtyusfold falvaiban rendezték a szemindriumot, ahol Bo-
szorményi Istvdn a vidék népi épitészetével foglalkozott. Ottani munkdjdnak eredménye az itt kovetkezd
szemelvény. (Szerk.)
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Emeletes galambdtc Ndddal fedett pajta
(Felsoszeli) (Vizkelet)

Agasfds tetSszerkezet Virdgdiszes kapu
(Dedki) (Alsoszeli)

Az udvart az utca fel6l lezdr6 kerités mdr rendszerint uj, figyelmet érdemel viszont a Negyeden gyakori
horizontdlis deszkakerités, esetleg fiirészelt mintdval diszitve. Faragott kapufira, , kapuszoborra', melyen
monogram, évszdm, esetleg ,rigmus” is volt, az idGsebbek még emlékeznek. Negyeden sikeriilt egyet
lencsevégre kapni (4. kép). Alsoszelire (Dol. Saliby) jellemz6 egy érdekes kapukeret. A két alacsony,
virdgmintdval, évszdimmal diszitett kapufélfit fent egy keresztgerenda fogja 6ssze, kétoldalt pedig ferde csa-
poldssal van aldtdmasztva (5. kép). Az Gjabb, épitett kapuoszlopokat cserépbdl késziilt ,,nyeregtets’’ fedi.

A néprajzi szempontbdl érdekes épiiletek — lakohdzak a XIX. szdzad mdsodik felébdl, illetve a XX.
szdzad elejérdl valok. Régebbi hdz mdr ritkasdg, de eldfordul, pl. Vigin (Vdhovce) a mestergerenda
tantsdga szerint |1 784-ben épiilt hdzban még laknak.

A hazfalak koziil a sovényfal volt leginkdbb elterjedve, ilyen fali hdzat elvétve még litni, de tobbnyire
rossz dllapotban. A sdvényfal ,télen meleg, nydros hiis” volt, legfGbb elnye — egy B6 éves
vighossziifalusi lakos szerint — az volt, hogy ha kidntdtt a Vdg, és kimosta a falat, a megmaradt vdzat ujra
lehetett tapasztani. A vdz gy késziilt, hogy S0 cm tdvolsdgra, , kardkat tettek godorbe”, és vizszintes
irdnyban gallyakkal (,,pds”) befontdk, erre tdlgy-, szil- vagy szilvafdt haszndltak. Az ajté vagy az ablak
helyét nem fontdk be, de néha csak utdlag vigtak ki a helyet a kész falba. A sdvényvizat aztdn polyvdval
kevert sirga agyaggal (a vdgparti falvakban ,kék iszappal") tapasztottik be 40-50 cm vastagon. A
2,5-2,7 m magas falra tették a sirgerenddt, amely a padldsgerenddkat tartotta. A kézzel, lapdttal vagy vil-
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ldval felrakott falat nyeles simitéval ,,elpucoltdk”, majd bemeszelték, — amint azt egy 75 éves tosnydrasdi
(Topolnica) kdmiives elmondta. A sévényfalat a vdlyog viltotta fel, a szizadfordulé utdn épiilt hdzak mdr
ebbdl épiiltek. Egetett tégldt — a médosabb gazdik kivételével — csak a II. vilighdbori utdn kezdtek hasz-
ndlni. A ,,mértéglit”, ahogy a vilyogot errefelé nevezik, a csaldd vagy maga csindlta, ,,mesztéldb gyartdk”’
a hozzdvaldt (a padldsrél még elGkeriilt valyogvetd is 25x8x15 méretii), vagy pedig ciginyokkal csindltat-
tdk. Egy 81 éves vizkeleti adatkozl6 szerint 1000 db ,,mér” dra 1 kenyér és SO k. u. k. korona volt.

A hdztetd, a ,,szerha”, dltaliban nyeregtetd (esetleg csapott) vagy kontyos tetS. Szerkezetét tekintve a
legrégibb meg t6bb helyen fellelhetd tipus az olléldbas szelemenes tetd. Az Gsi dgasfds ,,szobros” hdzakra
mdr csak kevesen emlékeznek. A cseh és szlovdk nyelvii szakirodalom emlit ugyan néhdny ilyen hdzat a
vizsgilt teriileten. Dedkin (Diakovee) taldltam egyet, a mestergerenda szerint ,,Anno 1795"-ben épiilt. Az
utca felSli dgasfa beépiilt a homlokzatba, a kert feldli a falon kiviil van (6. kép). A szelemengerenddt ko-
zépen ollddgas timasztja ald. A szép vdgsellyei (Sala) tdjhdz is 6rzi ennek az épitési médnak az emlékét.
Ma a leggyakoribb az egyszerii, tdmasztott szarufds és a székes tetd. A tetdgerenddknak valé fenydfat
Sellyén szerezték be, oddig usztattdk le a Vigon.

TetSfedd anyagként természetesen a vidéken taldlhaté nddat haszndltdik. Ma mdr ez is ritkasigszdimba
megy. A szdzadforduld utdn kezdett a cserép is elterjedni. A zsindelyt is ismerték, haszndltdk. Erdekes,
hogy egy eredetileg zsindellyel fedett hdzat utdlag még ndddal is takartak. Szalmatet$ inkdbb csak a jdrds
legnyugatibb részén volt ismeretes. Boldogfin (Boldog) a nagy tizvész (1893) elStt a hdzak 90%-a
szalmdval volt fedve, az ilyen tetdt , doskdnak’ nevezték.

A fodémgerendikat a hdz hossztengelyében mestergerenda tdmasztotta ald. Erdekes szembeillitani két
nidszegi (Trstice) mestergerenda feliratdt: AZ ISTEN ENGEDELMIBUL EPITTETTE BUGAR MIHALY
ES NAGY ILONA MDCCCLXXI jé helyesirds, gondosan kidolgozott betiik, rémai szimok! A mdsik szinte
meghatéan primitiv, onkényes roviditések és irdsmod, furcsa diilongéld betik: IKGLMIBU (isten
kegyelmébdl) CINALTOTA (csindltatta) KALOZI ISTVANY ES LUKACANA (Lukdcs Anna) 1904 (vagy
18047 ) (7. kép).

Mint mindeniitt, ezen a vidéken is az utcai homlokzat mutatja a legviltozatosabb képet. A nyeregtetGt
lezdré oromfal, illetve annak diszitése ad a hdznak egyéni jelleget. Sugaras és dllohézagos deszkaormok
egyardnt el6fordulnak. A padldsablakként is szolgdld befiirészelt nyildsok formdja igen viltozatos: egy
vagy két kor, sziv, I6here, orszagalma, kereszt, kereszt és kehely egyiitt(!) A vakolt oromfalak is rendsze-
rint diszitettek. Az oromfalat alul dltaliban vizvezetd zdrja le. A homlokfalban egy vagy két - tobbnyire
mdr nagyobbra cserélt ablak van, koriilotte esetleg vakolatdiszités.

A torndc (kizdrélag oldaltorndc) gyakori, de nem mondhatd jellemzdnek. Altaldban tégldbdl épiilt, kor-
vagy négyzetalaprajzu oszlopokkal, tdbbnyire mellvéd nélkiil, de akad mellvédes, sot drkddos mellvédes is.
Tésnydrasdon kiildndsen sok a hosszu (35 m!) torndcos hdz (2. kép).

Faragort Hosszutorndcos hdz, az udvaron
. kapuszobor’ kukoricaszdrito és gémeskut
(Negyed) (Tésnydrasd)
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Csonkagddoros bejdrat Mestergerenda
(Vdghosszufalu) és szobabéli kemence (Dddszeg)

A hadzak alaprajza egysoros, tipikus elrendezése pedig: szoba—konyha (pitar) — kamra — esetleg istdllo
vagy egyéb helység. Ahol 1épcsOs padlasfeljard van, ugy az a pitar ésa kamra kozott taldlhato. A bejdrat a
hazba mindig a pitaron keresztiil vezet, innen nyilik a szoba (szobdk), illetve a kamra. A pitar kiilso ajtaja
a jellegzetes , saragla" lécrdcsbol késziilt.

A maga nemében egyediildllé csonkagddoros bejdrattal talilkoztam Vidghosszufalun. (Dlhd nad
Vihom). A hdz 81 éves gazddja szerint ilyen ,bothajtds” (8. kép) azel6tt sok volt. A bejdrat belso
magassaga 2 m, szélessége 0,95 m, 0,4 m-re ugrik ki a fal sikjabol. Ez a sovényfalu haziko egészben véve
rendkiviil figyelemre mélto, tetdszerkezetét mdr ugyan cserélték, de a saraglaajton €s a fakilincses
pitarajton belépve szinte a mult szazadban érzi magdt a liatogato: a nyitott kémény és a kemence a
pitarban, a valyogbol rakott tiizhely a dongdlt padldji, pici ablakos, mestergerendds szobdban megannyi
archaikus eleme a népi épitészetnek.

A nyitott kéményes tiizhely illetve a pitarban levé kemence dltaldnos volt az egész teriileten, ma mar
azonban csak az elhagyott hazakban figyelhetjiik meg a lakds egykor oly fontos részét. A tiizhely, illetve a
kemence rendszerint a bejdrattal szemben volt, Boldogfin azonban ldttam a bejdrat mellett is.
Nagyf6démesen, egy nagy szekrény alaki kemencének kiilon fiist6l6 része is volt. Elofordul, hogy a
kemence vagy tuzhely a szobaban van (7. kép). A nyitott kéménnyel kapcsolatban érdekes adatot kaptam
Vighosszufalun: 1906-ban mar nem csindltak nyitott kéményt, de a haz épittetoje ragaszkodott hozza a
his fiistolése miatt, amire ez kivaléan alkalmas volt, és ezért idGsebb kdmiiveseket keresett, akik még
ertették épitésének a modjat. A kemencéket fOleg 1945 utdn kezdték felszamolni. A vilyogbol épitett
takaréktiizhelyek L-alakuak, magasabb résziikkon a siitovel, melynek elég vdltozo az elnevezése ,lédri”
(Negyed), ,kohd" (Vizkelet). , kobor” (Boldogfa).

Boszorményi Istvdan
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A balatonmogyorodi tragédia

Levéltdri kutatémunkdm sordn szdmtalan iratfolydméter anyagot lapoztam mar dt. Altaldban megadott
témdban kutattam, érdeklGdésemet mégis szélesebbre tdrva, a szdimomra érdektelennek ldtszé iratokba is
bele-beleolvasgattam, s csak aztdn lapoztam tovabb. A tdrténész mindig a felfedezés izgalmdval dolgozik,
hisz a célra kutatdsa kdzben is akadhatnak meglepetések, elgondolkoztatd események, feljegyzésre érde-
mes adatok. Ezeket néhdny sorban kiirogattam, mdskor igyekeztem megjegyezni, belekapcsolva egy midr
ismert torténelmi folyamatba — remélve, hogy tovibbi adatok még vildgosabbd teszik, kiegészitik ismere-
teimet —, nemkiilonben azért is, mert kozlésre érdemesnek taldltam, s alkalmasnak itéltem, hogy masok-
kal is megismertessem. Ez a k6zlésem is igy sziiletett, ezzel a céllal.

A gréf Széchenyi csaldd levéltirdnak anyagdban kutatva, egy kaszndri jelentésben hdtborzongatd tragé-
didt ismerhettem meg. Az irat nyomdn masféle informdcidkat is igyekeztem megkeresni, s az egymdsra
rakott téglakbdl a tragikus esemény napjainkig haté borzalma rajzolédott ki. A kdrnyezd falvak hénapo-
kon keresztiil ezt tdrgyaltdk. Utasemberek, megyét jiré vindorok, koldusok vitték szét hirét a szerencsét-
lenségnek — a falu lakoinak emlékezetébe pedig kitordlhetetleniil nyomot hagyott, belepréselGdve, ajku-
kon ma is €16 helynévvé dermedett.

Az esemény szinhelye Balatonmogyordd, a Kis-Balaton szélén fekv6 Zala megyei falu — a tragédia
okozoja egy megveszett nddifarkas, az id6pont 1801. mdjus 2.

A kis jobbdgyfalunak alig tobb mint négyszdz lakosa volt. Egyetlen utca, két oldalin nddfedeles,
fiistéskonyhds hdzak, egy fdbdl épiilt szalmatetds, dilledezd kdpolna nagyobb kolompnak is beilld harang-
jdval, urasagi korcsma, s néhdny majorsdgi épiilet: ez volt a falu, melyben a gréf Széchenyi csaldd poloskei
uradalmdhoz tartozé irbéres jobbdgyok éltek. A falutdl északra Hidvég és Magyardd kozott sotét lapszéli
erdok, keletre a Kis-Balaton nddrengetege, a zimdnyi berek mocsdrvildga, a koloni majorsdg épiiletei, s
kOrben sziftyok, fiizesek, berekfdsok — a vizivildg dllatainak, maddrnak, halnak, vadnak zavartalan ta-
nydja.

Ez a kis jobbdgyfalu élte a maga megszokott robotos, lipmenti életét. Szanté-vetS tavaszokat verejté-
kes nyarak, 6szi munkdk utdni faradtsigot csendes telek viltottdk. Vonuld varjisereg kdrogdsiba, vadlibdk
zsivajdba vegyiilé 6lilkodé fardascsorddk vonyitdsdra az dgyban fekvé ember is megborzongott.

A XVIIL. szazad végén és a XIX. szdzad elején kiilonosen elszaporodtak a farkasok. Nemcsak téli
id6ben jdrtak be a faluba, mikor nehezebb volt tdpldlékhoz jutniuk, hanem tavasszal és nydron is megdézs-
mdltik a berekben legelG nydjat, marhacsorddt. Pallényi Inkey Imre panaszkodik Rajky Ferenchez irott
egyik levelében ,, ... hogy a farkasok miatt sem dllat, sem pdsztor bdtorsigosan mdr nem élhet,
Kocsisomat Marton napjin Bagotdig (izték vilagos nappal. Legjobb tinaimat tépték széjjel, hogy mir
kihajtani sem lehet, a nddasokat a bozdtot ugyan senki ember-fia meg nem hajtja.”

Gdl Istvan természetrajzi munkdjdban feljegyezte, hogy ,,... 1790 utdni években a farkasok ugy
elszaporodtak, hogy némely korvaddszaton 6tvennél is tobbet 16nek.”

A Magyar Hirmondo6 1792-ben a kdvetkezd hiraddst kozli éppen a kornyékrdl.

»A mult aug, 23.-dn reggel tdjban megmarta egy veszett farkas a csehi pusztdban lakozé erdSkeriilonek
a feleségét, annakutdna dtrontott Nagyrécsére ahol is el6bb ugyan szarvasmarhdkban és sertésekben tett
kdrt, (melyek dithdsen vesztek el), aztin pedig hdrom emberben is. Megmarta ti. az ott lakozé faddi
ispidnnak bal kezét, megharapta volt egyiknek a homlokat és nyakat, kiharapta egy addfizetSnek két fogdt
¢és orcdjdt . . . szomoruan irhatom az uraknak, hogy elGszér a csehi asszony szérny kinok kdzdtt megholt,
annak utdnna azt a nagyrécsei embert érte utél a veszettség, kinek homloka és nyaka volt megmarva, . . .
A kdzelebb mult honap elején megveszett a madsik nagyrécsei adéfizetd is."”

Kilenc évvel késGbb a csehi erdészhdztél néhdny kilométerrel kdzelebb a Kis-Balatonhoz, Magyarédon
ismétlodott meg a szerencsétlenség.

Madjus 2-a volt, hajnal 1801. A kordn kelS jobbigyok mdr az istdllok korill tettek vettek, s itatishoz
késziilddtek, mikor /zsdk Mihdly szokatlan erGs kutyavonyitdsra kilépett a hdzbol. Még alig eszmélt, a
véresre mart kutya melldl egy hatalmas nddifarkas rontott neki... Es most hadd adjam dt a szot a
poloskei dominium tiszttartéjanak, aki az occuldris visitdtiot (helyszini szemle) lefolytatva a térténtekrol
felvett (ocalis conscriptiot) helyszinen felvett Osszeirds a szilkséges intézkedések megtételére a czenki
kozpontba tovdbbitotta.

Anno 1801 Die 2. Maji vérradéra Balaton Magyarédon a Diihds Farkas altal meg rdgatott Jobbd-
gyoknak fel irdsa, ugymint:
1, Izsdk Mihdly : Hazas zsellér, 18 napot szolgal
Ennek mint étzaka a sok kutya tsaholdsdra, és ldrmdra kijott volna szobdjabul udvardban
szokott diithos farkas dltal egész dbrdzattya meg ragattatott, s kdrmoztetett, de sebei tisztan
tartvdn meg gyogyultak ezen ember még él, s dmbdtor mai napig negyed magdval egyhdzba
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oriztetik semmi baja nem ldtszik, vagyon pedig felesége és harom gyermeke (igy mint egy linya
két fia, ot és egy 2 esztendOs Inségbe élnek mert azon kiviil hogy apjok mdr el6bb sok ideig
betegeskedett, s mast a 2 Maji rekesztve lévén maganak nem dolgozhat, minden marhdja,
ugymint egy tehene, és két 3-fii tinaja ezen veszett farkas dltal ugyan akkor meg kormoztetvén
meg dithottek s agyon lovettek.

Német Gyorgy 1/2 Sessiot birtt 52 napi robotos.

Ennak is mint étzaka Marhdjdnak, mely Udvardba rdgattatott révisdra ki jott volna, neki esvén
a Diihds Farkas fejét, ortzdjat, és ldbdt térdbe meg rdgta, mely miatt 3 Junnii nagy kinok
ko6zo6tt meg holt. Maradott dzvegye, ¢és ot Gyermeke, ugymint: egy linya 18 esztendds, egy
lednya 13 eszt, egy fia 10 eszt, egy lednya 7 esztendds, egy lednya 4 esztendGs, nyomorban
élnek, ezek 1s, mert ugyan akkor két 3-fi tinojok megrigattatvin megdithdttek, sagyon
lovettek. A i/2 Sessiot az Ozvegy még akarja birni,

Borbds Gyorgy 1|2 Sessiot birtt 52 napi robotos

Meg rigattatott ennek is hasonloképpen ortzdja, Orra, és szeme is meg kormoztetvén, 4 Junii
bajdt észre vévén ldntzra veretett,de ez tsendesen s minden hdnkolddds nélkiil meg holt 7 Junii.
Maradott Ozvegye és egy 28 esztend8s nételen fél eszii Fia, ugyan ennek is megkdrmoztetvén
egy tehene, s egy Borjuja meg doglott. A veje ki mast a M. Urasagnal Béresképpen szolgal fogja
jovenddre birni a 1/2 Sessiojdt

Megyesi Jozsef 1|2 Sessiot birtt 52 napi robotos

Hasonléképpen mint a folsGbbek ezis a larmdra ki jovén ¢jtzaka a Dithos Farkas altal Feje meg
kormoztetvén abrdzattya meg ragatott, észre vétetvén baja 3- Junii Lantzra tétetett, és S- Junii
nagy kinok kozott meg holt.

Maradott ozvegye ki terhben vagyon, és két neveletlen gyermeke ugy mint: Egy Lednya 6
esztendds, egy fia 3 esztendds. Egy esztendGs, és egy szopods borjija veszett el a Dog altal ezen
id6 kozben, de nem tapasztaltatott hogy ezen nyavalya lett volna rajtok. A fél sessiot megbirja
az Ozvegy, alkalmas Gyerkotze szolgdja lévén.

Felsé Nagy Jdanos 1/2 sessiot birtt 52 napi robotos

Ennek jobbik karjdt rdgta meg a farkas

Ennek Fia Jozsef Erre is red menvén a Pajtaban midon a széndn alutt vona a Farkas térdbe meg
rigta, 18 esztendds gyerkGtze de Apjostul életben vannak.

Rovid Feretz 1|2 sessiot birtt 52 napi robotos.

Megkormoztetve ennek fejét, és szajanak alsé Gyiireit megrdgta, s hasétotta 31- Maji észrevé-
tetvén baja meg lintzoltatott és 1- Junii meg holt.

Maradott Ozvegye és ott Gyermeke, ugymint egy feleséges Fia 22 eszt. egy notelen Fia 18
esztendGben, egy fia 5 eszt. egy lednya 3 eszt. a 1/2 sessiot dzvegye fiaival megbirja s meg is
birhattya, ledanya 12 eszt. egy.

Péntek vagyis Kovdts Jozseff Hortsoki Gyorgy szolgdja mint egy 20 esztendds. A Pajtaban
széndn fekiidvén a Farkas dltal egész feje abrazattya megligattatott, megragatott. Ez 31 Mdji
meglantzoltatvan 1 Junii meg holt, két kis 3. fii Tinaja maradvin ugy rendelte eszén lévén még,
hogy eladatvin misékre vagy keresztfa tsindldsra adasson drok.

Tatdr Jozseff 1/2 sessiot birtt 52 napot szolgdl

Szdjdn also gyiireit elrdgta, de tisztin tartvin ki gyogyult s még él, vagyon felesége és 4
neveletlen Gyermeke, azon id6 kozben egy okre el doglott, de ugy valosodott, hogy nem
annyira ezen nyavalyatol hanem vér futotta.

Al. Nagy Istvdn 1|2 sessiot birtt 52 napot szolgaltt,

Ennek fejét s abrazatydt meg rdgta, és kezét, mely miatt 31 Mdji meg lintzoltatott a 1 Junii
meg holt. Maradott terhben egy Ozvegye kivel tsak esztendeig éltt, elGbbenyi feleségétdl pedig
maradott harom gyermeke igymint egy fia 14 eszt. egy lednya 10 eszt. és egy 7 esztendds. A
fél sessiot ezen arvak (: mint hogy mostoha annyok el hagyvan, a falubul is el szokvén Apjihoz
mentt) meg nem birhatjdk, hanem javatskdjok conscribaltatvdn Licitatione mediante pénzé
tétetik, mezei vetések Attyafiok dltal kinél mast mint Anyokkal valo Testvérjeknél Iévén,
megtakartatvdn, hasznokra forditatik. A fél sessiora taldltatott mds falubul Ember.

Ids. Téth Jozseff Hazas Zsellér 18 napot szolgdlt esztendonként. Megrdgattatott ennek feje
ortzdja s egyik fiile el hasogattatott a Diihos Farkas dltal, mely mint 31 Mdji észre vétetvén
baja meg lintzoltatott a fihoz és 2 Junii de a legnagyobb kinok kdzott meg holt. Maradott Oz-
vegye, s hirom esztendds fia egy, 9 holnapos fia egy, és egy 8 esztendds lednykdja egy.

Koloni pusztin Németh Jozsef a M. Urasag Gazddjdnak Németh Pilnak fia 14 eszt. Ennek
leginkdbb rdgattatott ugyan azon ¢étzaka a Pajtiba hdlvan dbrdzatya, dlla Kaptzdja egészen
Ossze toretvén 29 Madji. Apja s anyja és magdndl kisebb 4 testvérje maradvdn. Ugyan ezen
alkalmatossiggal Magyarodon megrdgattatott utobb meg veszett s agyon lovetett Marhak sza-
ma: ugymint,

Hortsoki Janos 18 napos Zsellérnek egy tehene melyért 30 fr. egy 3 fii Tind 18 fr. és egy iszé
mely 12 fr. érhetett megragadtatvan megdiihodott és agyon lovetettetett. 3 marha 60 frt. - xr.
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2, Izsdk Mihdly 18 napos egytehene melyért 20 frt és két Tinaja 3 fii melyek értek 35 frt. 3
marha 55 frt — xr.
3, Német Gyorgy L 1]2 sessios 3/fii Tinaja 2, frt 30 xr értek
4, Ennek szolgdjanak L 12 eszt. Borjuja mely 13 Frt érhetett
5, Vajda Gyorgy 1]2 sessios egy Tehdn 40 Frt egy borju 8 frt
6, Fehér Josi M. Urasig Béressének egy oreg Gobe sertése mely 12 frt.
7, Borzsony Ldszlolspik egy 2 eszt. Borju s két vilasztottmalac a borju 18 frt. a 2 malac 4 frt.
érhettek
8, Somogyi Janos 12 sessios egy 3/fii Tinaja 20 frt.
9, Borbds Gyorgy 1|2 sessios egy Tehene mely érhetett 20 frt. és egy iisz6 Borjuja, mely 7 frt.
érhetett.
10, Cser Mihdly 1]2 sessios 3/fii liszeje megragadtatvan él még
11, Szalai Ferenc 1/2 sessios egy Tehene 38 frt. és egy 3/fii bika borjuja 16 frt. érhetett
12, Cser Gyorgy 1/2 sessios egy 3[tii 6koér Tino 20 frt. egy 3/fii iisz6 Tiné 12 forintot érhetett.
13, Szabo Jozsefj 1]2 sessios egy 3/fil lisz6 Tiné 12 frt érhetett
14, Ddvid Jozsef 1 sessios Tehene megkdrmoztetvén még él
15, Gergely Mihdly 1|2 sessios ennek is Tehene megkdrmoztetvén még él
16, Pdtri Gyorgy 1/2 sessios Egy Tehene mely 30 frt. egy 6kér Borjuja mely 10 frtokat érhetett

Summa marha 22 sertés 3 459 fr — xr.

Magyarddi Tatar Jozsefnek egy okre SO Frt —
Magyarodi Meggyesi Jozsefnének

egy iiszeje és egy szopds Borjuja 12 frt.
Summa 62

A fontebbiek kinek keréttésében, mdsoknak udvarokban a diihos farkas dllatjokat megrdgta a hajdu és
az erdds altal rendre agyonlovettek.”

A helyszini szemle felsoroldsa itt véget ér. Az értékbecslésre a Nagyczenki Gazdasagi Valasztmdny jul.
5-én ad utasitast.

» - -« az dllatok becsértékszerinti ardt a M Urasdg Cassajabol kifizetni, a sessiot birok kik megholtak vagy
akik még ezutdn halndnak meg, fél esztendei robotjok és ez évre sz6l6 telki fold termése utdn jard
kilencedet elengedni rendeljiik

sk. Zlinszky Mdrton
actuarius.”

b

Ez iigyben az utolsé irat augusztus 28-dn kelt. Beléle megtudhatjuk, hogy az életben maradottak koziil
Izsak Mihdlyon is kitort a veszettség ,,... mdr lintzon is vagyon, ugyancsak a magyarddispidn tehene is
megdoglott masik megdiithddvén agyonlovettetett.” . . . Comittdltatik tovabbd a Poloskei Tiszttartomak,
hogy az elGbbiek erdnt tett rendeléseket tellesétse.”

A levéltdri iratokkal nyomonkdvethetden ezzel a scriptummal az uradalom részére az ugy le is zdrult.
Kivonatoltam a jelentést, dsszedllitottam a statisztikdt. Mdjus 2. (Zsigmond napja) és augusztus 28. pon-
tosan 118 nap. Mdr maguknak a szamszer( adatoknak az dsszesitése is hatborzongatd: Kart szenvedett 24

magyarodi porta, 23 jobbagycsaldd. Agyonlott dllat: 28 marha és 3 sertés, becsértékiik 583 forint. 12

magyarodi jobbdgy hdtrahagyott 8 6zvegyet (kettd terhes). Apa nélkil maradott drva dsszesen 30, 7

nagyobb fili és ledny és 23 neveletlen kisgyerek). Oreg sziilok, testvérek, rokonok, bardtok, jészom-

szédok .. .sa temetSben 12 j fakereszt.

..

Letettem a tollat. — Elgondolkoztam. — Ott fekiidt el6ttem az eredeti jelentés fotomdsolata. Cseppet
sem elhalvdnyult kaligraphikus irds, egy pontos gazdasdgi iigyvitel hideg tdrgyilagossdggal fogalmazott
aktdja. Tulajdonképpen rutinmunka, az esemény hivatalos hangvételii megfogalmazdsa, melynek szovegé-
ben elvirhaté emberi tébbletként egyetlen részvétet sejtetd, szanakozdst, onkéntelen felsajduldst kifejezd
sz6 sem Kkeriilt. — Lefekiidtem, de nem tudtam elaludni. Nevek, arcok, mondatok kavarogtak bennem, s a
feltorlodé régmiilt napok eseményei, mint egy sorstragédia jelenetei hivodtak elS s peregtek le képzeletem
filmszalagjan.

DY

Ma mir szinte felbecsiilhetetlen a veszettség okozta dldozatok, tragédidk szama és nagysdga a vildgban.
Minden bizonnyal megdobbenté lenne mar csak szamokban kifejezve is, ha meg lehetne dllapitani azt a
veszteséget, melyet emberéletben, nyomorisdgban okozott, s felmérhetS lenne a magyar mezdgazdasig
dllatkdra a Kdrpit-medence évszdzadai alatt. — Sohasem éreztem felfedezés jelentGségét oly vildgosan,
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mint Pasteurét, itt most, éjszakai toprengésemben. Mennyi szenvedes, tragédia végét jelentette 1885, julius
7-e, az elsd sikeres oltds napja. Futétiizként terjedt el a veszettség lekiizdésének a hire. 19 orosz paraszt
vigott neki az utnak Szmolenszk térségébdl, kiket veszettt farkasok martak agyon, hogy Pirisba eljussa-
nak. Oriilt rohandsban, valtott lovakkal egy felcser kiséretében megérkeztek Pasteurhoz. Kozilliik hirmon
kitort a veszettség, de a tobbi megmenekiilt. Minden oroszok cdrja Pasteurnek a Szent Anna Gyémadnt-
keresztet adomdnyozta.

Magyarorszdgon 1890-ben kezdte meg mikodését a Pasteur Intézet. Az elsG honapokban 423 ember
oltottak be, s Hogyes Endre egy év alatt tobb mint ezer veszett dllat mardsarol tesz emlitést. Hazankban
eddig kétszdzezernél tobb embert oltottak be veszettség ellen, s 1949 6ta nem fordult el6 emberi veszett-
ség.
A balatonmagyarddi tragédia pontosan 180 éve tortént, itt van egy kéhajitdsnyira az id6ben. Vajon mi
maradt az ott élok tudatdnak a mélyén? Mi az, ami még ma is néha az emlékezet felszinére keriil
mesélgetéseik sordin? — Vagy betemette volna az id6 és semmi nyoma sem maradt? — Fellapozom Zala
megye foldrajzi nevei c. 1964-ben megjelent kotetet, 529. oldal Balatonmagyardd. Gyljtotte Csordds
Jdnos dltaldnos iskolai tandr. A 2. szami név mellet ez dll:

. FOszeg: Farkas utca (Ma Petofi utca) falurész. Azért igy hivtak, mert a faluba régen este és hajnalban

bejdrtak a farkasok.”

Rassy Tibor
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KONYVESPOLC

Piispoki Nagy Péter:

Boldogfa

(Maddch Konyvkiado. Bratislava,
1981. 261 old, 47dbra)

Boldogfa — nyugat-szlovdkiai kis magyar falu,
Szenc mellett. Lakdinak szdma 1975-ben 406 volt.
A szdmos munkaalkalmat kindlé Szenc és Pozsony
kozelsége miatt a lélekszdm szdzadunkban alig
gyarapodott. A falu egyetlen miemléke — a plébd-
niatemplom — irdnt az utébbi években ugyancsak
megndtt a tudomdnyos korok érdeklGdése, mivel
az 1976-os resteurdldskor faliban beépitett romai
feliratos kovet taldltak. Igen szerencsés inditds
tehdt, hogy a gotika idején megnagyobbitott ro-
mankori templom épitéstorténete koré fizi fel
Piispoki Nagy Péter a falunak és kornyékének
kodzépkori torténetét.

Az irott kitfékben Boldogfa elGszor 1245-ben
tiinik fel a kozépkorban elpusztult Borsa falu ha-
tarjdrdsi jegyzokonyvében, Tolvajfolde (posessio
Tulwej) alakban. E nevet a helység valoszin(ileg a
fold elsé mivel6jétdl, egy Tolvaj nevii pozsonyi
virszolgdtdl vagy viarjobbdgytél kapta. Ekkor itt
még nem volt falutelepiilés, hanem e teriilet lakott
fold volt, amelyen a féldmiivelSk tanyaszeri szor-
vinyban éltek. 1276, augusztus 18-dn IV, (Kun)
Ldszlo kirdly kiviltsaglevélben erdsiti meg Tolvaji
Jdnos fia, Jakab mestert tolvajféldi birtokdban,
amelyet a cseh hdboriban tanusitott hiiségéért ka-
pott. A szerzd itt pompds elemzéssel igazolja, hogy
az adomdnylevelet 1273 madrciusa és junius vége ko-
zott adtdk Ki. (Ekdzben a forrdsok széles korére ta-
maszkodva mutatja be a cseh hidbori fébb ese-
ményeit és mozgatérugdit.) 1287 és 1294 kozott a
Janoki csaldd vdsdrolja meg Tolvajfoldjét és Sdr-
aljdt, s a késGbbi Boldogfa kozség e két fold egye-
sitett teriiletébdl alakul ki. Egy 1332-es oklevél em-
liti el8sz6r a Sziiz Mdria tiszteletére szentelt temp-
lomot. A templom megépitése, valamint az a koriil-
mény hogy a Tyrna patak melletti nagy jelentGségii
szombati vasdrhelyre (a késGbbi Nagyszombatra)
vezetS Nagy Ut itt haladt dt, igen kedvezden hatott
a telepiilés fejlGdésére, amelyet 1351-ben madr falu-
nak nevez egy oklevél (Tolvajfalva). A XIII. szdzad
végi és a XIV. szdzad eleji évtizedekben vilt tehit a
lakott foldbdl dllandé telepiilés, amelynek hazai
bizonydra a templom épiilete koré csoportosultak.

A falu élete ezt kovetSen a kdvetkezGképpen
alakult. 1346-t6l hatdrdnak egy része tiz éven it a
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pozsonyi patricius Streuz csaldd zdlogbirtoka lett,
amelyet 1356-ban Nagy Lajos parancsdra rokona,
I11. Jakab pozsonyi vdrosbiré az 6rdkosoktél meg-
viltott. A birtokos Jdnoki csaldd utolsé tagja,
Miklés 1356-ban vagy 1357-ben utéd nélkiil halt
meg, s a megiiresedett birtokot a kirdlytdl anyja,
Erzsébet kapta meg 1357-ben, aki azt a kdvetkezd
esztendGben az dltala alapitott Sbudai klarissza
apdcakolostornak adomdnyozta. Ekkor kapta az
egyesitett Tolvajfalva és Sdralja a templom védo-
szentje utdn a Boldogasszonyfalva nevet. A feudilis
hatalmaskoddsok idGszakdban az apdcdk birtokit
tobbszor foglaltdk el erdszakkal a szomszédsagban
birtokos nemesek, az apacdk mindig csak hosszas
huzavona utdn érvényesithették jogaikat. A falu
lakossdgit — lévén a helység az akkori Magyaror-
szdg északnyugati végein - a torok hddoltsig
kezdeti idoszakdban nem érik komoly veszteségek,
sOt az orszag déli teriileteirdl uj lakok is kdltdznek
ide. Az addterhek azonban jelentsen ndvekedtek.
Az 1536-os addjegyzék alapjdn Piispoki Nagy Péter
12-20 hdztartdst feltételez a faluban. 1541-ben,
Buda eleste utdn az d6budai apicdk a pozsonyi
klarisszdkndl keresnek menedéket. A lakossdggyara-
poddst megakasztotta a torok ellen feldllitott kird-
lyi hadsereg katondinak beszdllisoldsa 15531554
telén, akik szdmos hdzat tettek a tiiz martalékavd.

Az 1570-es évektdl megerdsodik a falu lakoi
kozt az uj hit, a reformdcio, ekkor a falu neve Bol-
dogfalvdra rovidiil, mivel a Mdria-kultuszt az j hit
kovetSi nem ismerték el. (A Boldogfa név csak
1888-t6] haszndlatos.) 1605-ben Bocskai hadai le-
romboljdk a templomot. A XVII. szdzad eleji har-
cok, az 1622, és 1625, évi pestisjdrvdny szinte tel-
jesen elpusztitotta a falut, a lakossdg majdnem tel-
jesen kicserélodott. A torok kitizése és a Kuruc
hdborik utdn 1714-ben a pozsonyi klarisszdk egy
része visszakoltozik Buddra, a Pozsony kornyéki
birtokuk a pozsonyi apdcdk tulajdona marad. Bol-
dogfa t6bb kodzséggel egyiitt az 6 didszegi tiszttar-
tosigukhoz tartozott,

A konyv mdsodik része a boldogfai templom
épitéstorténetével foglalkozik. A szerzG a torténeti
adatok gondos mérlegelése utdn arra a kovetkezte-
tésre jut, hogy a templomot a kegyuri karzattal
Tolvaji Jakab épittette valamikor 1276 utdn, de
még mielStt 1287 és 1303 kozott a Janoki csaldd
lett itt birtokos. Az egyhajds, belsGtornyos egyhdz
falai faragott homokkdbdl és téglibol épiiltek. Els
szentélye folkorives lehetett, ez azonban nem
maradt rdnk, a szentélyt ugyanis tort kdvekbol,
tampillér nélkilli, poligondlis zaroddsava alakitot-
tak és jelentGsen kibdvitették a gotika koraban. Ezt
az dtalakitdst a szerz6 kétségkiviil helyesen teszi



1358 utdnra (pontosabban 1364 és 1370 kozé),
amikor a falu a klarisszdké lett. Az j szentély
boltozdsdra — a tdrcsapajzsos gyamkdvek és a
torténeti események tanulsigai alapjin itélve —
valamikor 1480 és 1526 kozott keriilhetett sor. Az
1605-6s pusztulds utin a templomot 1611-ben
épitették jjd az apacdk, majd 1634 és 1701 kozott
a kdlvinista lakossdg jorészt elpusztitja. A katolikus
egyhiz részére csak 1706-ban foglaljdk vissza, majd
épitik ujjd barokk stilusban 1713-ban. A késGbbi
felujitdsok teljesen eltiintetik a romdn kori része-
ket, amelyek csak az 1963-as tatarozds alkalmdval
keriilnek Wjra el.

A szerzd részletesen rekonstrudlja a kiilonbozé
épitési szakaszokat, elemzi az épiilet romdn kori
részleteit (kapu, keresztelomedence, a torony iker-
ablakai, a hajé dllatfejes gydmkdvei), majd j
megolddsi lehetGséget vet fel annak magyardzatdra,
hogy a romdn templom miért kétféle anyagbdl
késziilt. A rémai sirfeliratos k6 alapjdn arra kdvet-
keztet, hogy a hajé helyén eredetileg Quintus
Atilius és csalddja II. szdzadi, 7 x 7 méteres, k6bdl
épiilt sirboltja dllott, s e falak megmaradt részeire
épiilt a romdn kori templom hajéja téglabol.
Logikusan felépitett, a falkutatds eredményeivel
aldtdmasztott szellemes és meggy6z6 gondolatme-
netét olvasva csak sajndlhatjuk, hogy a templom-
ban és korillotte nem végeztek régészeti feltdrdst,
amellyel bizonydra még j6 néhdny kérdést lehetett
volna megnyugtatdan tisztdzni.

Koényve harmadik részét a szerz6 az emlitett
réomai felirat megfejtésének és magyardzatinak
szenteli. Eszerint a romai limes szdzadosdnak sirfel-
irata 125 és 150 kozott késziilhetett. A negyedik
részben az egykori Csandalfdld és Palydzokoz
teriiletét rekonstrudlja Piispoki Nagy Péter, majd a
Boldogfén birtokos Jdnoki csaldd torténetét vizolja
fel az oklevelek vallomdsa alapjdn. Végiil az 65todik
részben a Boldogfa tdrténetére vonatkozo 1308 és
1719 kozotti kiadatlan oklevelek magyar nyelvi
regesztdit kozli, szdmszerint dtvenhetet.

Taldn e szilkszaviu ismertetésbdl is kiderill, hogy
Piispoki Nagy Péter konyve nem a szokdsos falu-
monogrifia vagy falutorténet, hanem egy magyar
falu kozépkori torténetét feldolgozd, magas szinvo-
nalu torténeti mi. A szerz6 az okleveles forrdsok és
az egyetemes magyar torténelem folényes ismereté-
nek birtokdban alkotta meg ezt a munkdjit is.
Ezért kaphat az olvasé a falu torténetének egy-egy
eseménye kapcsdn az egész orszdg torténetérdl
széles ivii képet. A falutdrténet alkalmat adott
iréjdnak arra is, hogy az egyetemes magyar torténe-
lem tobb kérdését vigye kozelebb a megolddshoz.
Ilyen példdul a falualakulds folyamatdnak plaszti-
kus bemutatdsa, amely az egész orszdg terilletén
hasonlé médon és hozzivetGleg hasonld idében (a
XII-XIV. szizadban) mehetett végbe. (A tobb
telephelyrdl egységes telepiiléssé vilds folyamatd-
nak vizsgdlatdt most mar a régészek folytathatndk
tovibb terepbejdrdssal és szonddzo dsatdsokkal,
Boldogfa esetében a tdrténeti és a régészeti forrd-
sok egybevetésének nagyszeri lehetGségével élhet-
nének.) Példimutaté a szerzG miivészettorténeti

clemzése is. Arra figyelmeztet, hogy pusztin mi-
vészettorténeti stiluselemzéssel nem sokra me-
gyiink, ki kell akndznunk a még kiadatlanul lappan-
g6 irott kutféket is. A fentiek mellett aligha kell
kiilondsképp hangsiilyoznom, milyen hasznos szol-
gdlatot tett a szerzG a magyar torténettudomdny-
nak a kiadatlan oklevelek regesztdinak kozrebocsd-
tdsdval.

A kdnyv dltaldnos érvényi eredményei mellett
természetesen elGsorban a Boldogfa (és kdrnyéké-
nek) torténete irdnt érdekl6dd olvasok és kutatok
szdmdra késziilt. Az élvezetes, szép stilusban fogant
szOveg messzemenden Kkielégiti a sziikebb haza
multjdt jobban ismerni vigyok igényeit is. (Igaz,
egy-két szerkezeti dtalakitdssal a konyv kozérthetd-
ségét és olvasmdnyossigit még fokozni lehetett
volna,) Piispoki Nagy Péternek ez a kdnyve is jol
példdzza, hogy a sok helyiitt késziilé falutdrténe-
tek akkor szolgdljdk igazdn mai lakéik és a magyar
torténettudomdny érdekeit is egyuttal, ha azokat
kitiné felkésziiltség{i, avatott tollii szakemberek
irjak.

Fodor Istvin

Bonis Gyorgy :
Révay Péter
(Akadémiai, 1981.)

Nagyon sok szé esett mostandban a magyar
korondrél, a korondzdsi jelvényekrdl és a korona
torténetéhez f(iz6d6 szdmtalan kalandrél, De vajmi
keveset tudunk arrél, hogy a nagy tdrténeti idok
folyamdn kik, hogyan és hol Grizték a ma kiemel-
kedé muzedlis tdrgynak tekintett, egykor azonban
a magyar dllam eszmei Osszefogdsdra alkalmas,
jelképes erdvel és csoddlatos hatalommal felruhd-
zott torténelmi értékeinket, Most Bonis Gyorgy, a
kivilo jogtdrténész segitségével kiegészithetjik a
korona Orzésére vonatkozo ismereteinket, mert
megirta egy neves koronadrnek, a hazai politikai
irodalom egyik uttdrGjének, Révay Péternek az
életrajzat,

Révay Péter az egykori morva hatdron fekvd
Holics virdban sziiletett 1568-ban. A f6uri luthera-
nus csaldd sarjét az igloi gimndzium utdn a bécsi
jezsuitdk nevelték, de hitében nem tudtdk megin-
gatni, Az egyetemrdl hazatérve, belekeriilt a tizen-
Otéves hdbory viszontagsigaiba. Humanista jellegd
irodalmi tevékenység meliett, mint birtokos f6ur-
nak, majd mint Mdtyds fGherceg tandcsosinak fél
kézzel a kardot kellett forgatnia. A hdboris évek
kozepette vette ndiil Forgdcs Mdridt, Zrinyi Miklds-
nak, a szigetviri hésnek az unokdjdt., Kozéleti
tevékenységének kozpontjiban koronadri tevé-
kenysége dllott, amit 1608-tdl, 11, Madtyds kirdllyd
tortént korondzdsdtol halildig hiiségesen teljesitett.
Tobbszor hangoztatta, hogy ,,Az Corona mellett
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kész is meg Oletni magdt”, a korondt védd terem
ajtajdra pedig azt iratta, hogy ,Mein Sarg und
Grab” (,, Koporsom és sirom™),

Révay Péter két nagyobb konyvet is irt a
korondrgl, amelyekkel okleveles alapokra igyeke-
zett helyezni a tudomdnyos megismerését. Bonis
Gyorgy ezek alapjdn és szamtalan kiegészitd kora-
beli okirat felhaszndldsdval sok, eddig ismeretien
részletet kozol a korona Grzésének helyeirdl, mad-
jarol, kortilményeirél.

1608-t61 a korondt a pozsonyi vdr tornyiban
Grizték, lepecsételt ldddban. Orzését két felesketett
koronadrre biztdk, akik mellé két virnagyot és 60
magyar katondt alkalmaztak. Az &rzék részére
feladataikat, kotelezettségeiket szabatosan meg-
hatdrozé utasitdst adtak izes magyar nyelven,
amelyeknek szovegét nemrégiben éppen Bénis
Gyorgy taldlta meg Pozsonyban, a Révay-csaldd
kisselmeci levéltdrdnak egyik iratcsomojdban. Meg-
tudjuk ebbdl, hogy a varnagyoknak (porkolibok-
nak) Pozsonyban kellett lakniok, és a korondt
magdba foglalé helyiség ajtaja elGtt felvdltva kellett
6rkodniok ,vdlasztott és hites néppel”.

De nem drizték mindig Pozsonyban a koronat.
Révay Péter idejében is itra kellett kelnie, mert
Bethlen Gabor elfoglalta Pozsonyt, és parancsdra
el6bb Zolyomba, majd kassai kincsestdrdba, azutan
pedig a természettdl jol védett Ecsed varaba szdlli-
tottdk. Révay mindig kisérte a korondt és a
Habsburg uralkodéval szemben éppen olyan har-
ciasan védelmezte, mint ahogy Bethlen sok intézke-
dését sem hajtotta végre. Ehhez a sziikséges erdt
szilird jelleme és hajthatatlansiga kolcsonozte:
mindenki megbizott benne, mert tudta, hogy kizi-
rolag a magyar nemzet érdekeit szolgdlja.

A koronit a nikolsburgi béke értelmében Beth-
len Gdbor végiil is 1622-ben visszaadta 1. Ferdi-
nidnd megbizottainak, akik azt Kassa, Locse, Kés-
mdrk (tvonalon keresztiill Trencsén virdba vitték,
A drdga ereklye egy pillanatig sem keriilt ki Révay
Péter Orizetébdl, vigydzott rd egészen 1622-ben
bekovetkezett halaldig.

Tarkdny Sziics Erné

Kristé Gyula:

Békés megye a honfoglalastol
a torokvilag végéig
(Békéscsaba, 1981. 264 old.)

A Forrdskiadvinyok a Békés megyer Levéltarbol
cimii sorozatban, Szabo Ferenc szerkesztésében
jelent meg a JATE egyetemi tandranak helytorté-
neti munkdja. Kristé Gyula neve jolismert az
Arpdd-korral foglalkozé szakemberek, sot a kor-
szak irdant érdekl6dé olvasokozonség korében is,
hiszen szdmos konyve és tanulmanya jelent meg
médr e targykorben.' Kevésbé ismert viszont az a
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tény, hogy Kristé Gyula helytorténeti kutatdsokat
is végzett, elsGsorban szlikebb pitridja, Békés me-
gye vonatkozisiban, Még 1967-ben jelent meg az
Olvasékonyv Békés megye torténetéhez 1. A hon-
foglaldst6l 1715-ig cimii munkdja.

A jelen kiadviny, bdr jelentds mértékben épit az
Olvasék6nyv forrdsanyagdra, szerkezeti és modszer-
tani megolddsaira, mégsem tekinthetd pusztin
annak (j, bdvitett kiaddsdnak. A szerzé egyrészt
valamelyest sziikitette az idGhatdrokat (1694-ig
terjedd forrdsokat k6zol), mdsrészt tetemesen meg-
novelte a dokumentumok szdmit is (a kordbbi 96
helyett 144 forrdsrészlet szerepel). A dokumen-
tumok kivalasztdsakor arra is gondot forditott,
hogy azok lehetdleg az 1950-ben kialakitott Békés
megye teriiletére vonatkozzanak, illetdleg e régio
torténetének lényeges és érdeklGdésre szamot tarté
dllomdsait, eseményeit tilkrozzék.

A kivdlasztott forrdsrészleteket a szerzé az
orszagos és helyi eseményeknek megfelelen Ot
nagy egységbe sorolta be. A dokumentumok eldtt a
szerzd osszefoglalta a forras megértéséhez sziik sé-
ges ismereteket, fontosabb eseményeket. Ezeket
egymads mellé rakva a megye torténetérdl jo dtte-
kinté képet kap az olvaso, ezek a forrdsok értel-
mezéséhez is segitséget adnak. A dokumentumok
utdn feltiinteti a forrds lelGhelyét, a forrisra
vonatkozé fontosabb szakirodalmat és rovid érté-
kelést is ad. A kiadvdiny kézikonyvként valé hasz-
ndlatdt elosegiti a kdtet végén szerepld hely- és sze-
mélynévmutatd, Képanyag és térképmellékiet teszi
szemléletessé ezt a formdjaban is tetszetds, j61 meg-
tervezett kiadvanyt.

Ritérve a konyv tematikai ismertetésére, az elsd
nagyobb egység (11 dokumentum) a Békés megye
létrejotte elGtti torténettel foglalkozik. Az Ajrony
és taldn Vata torzsfGk dltal birtokolt teriilet vi-
szonylag késOn keriilt a kirdlyi fennhatésdg ald.
Ennek megfelelGen a kirdlyi virmegye létesitése is
késobbi keletd, valamikor a XI. szdzad kozepe ésa
XII1. szdzad eleje kozti id6szakra tehetd.

A mdsodik egység a XI. szdzad kozepétdl a XIV,
szazad elejéig tarto iddszakot, a kirdlyi virmegye
korszakdt oleli fel (14 dokumentum). ElsGsorban
birtokadomadnyozdsokril szélo oklevelekkel taldl-
kozunk. A XIII. szdzad madsodik felében kunokat
telepitettek a teriiletre, s a szdzad végén a megye
egyre inkdbb a Borsdk tartomanyuiri csalidja kezére
keriilt.

A nemesi megyével foglalkozé terjedelmes rész
(46 forrds) a XIV. szdzad elejétdl a XVI. szdzad
kozepéig tarto hosszu idGszakot eleveniti fel; elsd-

'Csak Maté tartomanyuri hatalma. Bp.,
1973.; A XI. szdzadi hercegség torténete
Magyarorszigon. Bp., 1974.; A feuddlis szét-
tagolodds Magyarorszagon. Bp., 1980 Le-
vedi torzsszovetségétSl Szent Istvan dl-
lamdig. Elvek és Utak. Bp., 1980.; Az
Aranybulldk évszazada. Magyar Historia.
Bp.. 1976. stb.



sorban a birtokadomdnyozasokon keresztiil tiikkroz-
ve a megye viltozatos, fordulatokban gazdag térté-
netét,

A negyedik rész az 1552-t6] 1566-ig terjedd
rovid idGszakot tdrgyalja (25 dokumentum),
amelynek sordn Békés megye -~ Gyula 1566-0s
elestével — torok kézre keriilt. A szerzé a gyarapo-
do forrdsanyagot felhaszndlva (torok krénikds tu-
désitdsa, defter, urbdrium stb.) sok oldalrdl vilagit-
ja meg e folyamat dllomadsait,

Az utolsé rész a torok iddkkel, az 1694-ig
terjedé korszakkal foglalkozik (45 forrdsrészlet),
Taldlkozunk torok adé-Osszeirdssal éppugy, mint a
megye dllapotdra vonatkozd torok vagy magyar
levelekkel, krénikarészletekkel, Kirajzolodik el6t-
tiink a folyamat, amelynek sordn Békés megyében
is egyre inkdbb tért nyert a torok uralom ellenére
addztato nemesség. Mindez elGkészitette a felszaba-
dité hdborit, amelynek pusztitdsait a megye nem
tudta elkeriilni, de végiil is Gyula visszafoglaldsdval
megszabadult a torok uralomtol.

Kristé Gyula konyvének érdeme, hogy Békés
megye torténetének nyolcszdz esztendejét mind
folyamataban, mind pedig a maga sokszin(iségében,
egyediségében meg tudta ragadni. A forrdsgydijte-
ményt haszonnal forgathatjdk a megye helytorté-
netével foglalkozd kutaték, hasznosithatd az okta-
tisban, s nem utolsosorban érdekes olvasmdny
lehet a megye torténete irdnt érdekloddknek.

Dr. Toth Sdéndor

Csongrad megye

a népi demokratikus
atalakulas éveiben
1945. november-1948. janius

(Kiadja az MSZMP

Csongrad megvei Bizottsaga,

a Csongrad megyei Tanacs

V. B. ¢és a TIT Csongrad megyei Szervezete.
Szeged, 1981. 585 old.)

Kiteljesedett az MSZMP Csongrdd megyei Bi-
zottsiga dltal kezdeményezett és a Jozsef Attila
Tudomadnyegyetem neves szakemberei, torténészei
dltal megvaldsitott, orszagosan is egyedilallo 6tko-
tetes munka, a Vilogatott dokumentumok Csong-
rad megye munkdsmozgalmanak torténetébdl cimi
forraskiadviany sorozat.

A kozelmultban megjelent — a sorozatot remél-
hetdleg csak egyelore lezaro — otodik kotetet dr.
Racz Jdnos, a torténettudomdnyok kandiddtusa,
tanszékvezetd egyetemi tandr szerkesztette. A
munka szerves folytatdsa az 1970-ben megjelent,
ugyancsak dr. Rdcz Jdnos dltal szerkesztett forrds-
kiadvianynak, amely az 1944 -1945-0s évek Csong-
rdid megyei dokumentumait tdrta fel, és igen
hasznos segitdje volt a helytorténeti kutatdsoknak,

de jo szolgdlatot tett a megye felszabadulds kori
torténetének megismerésére is. A két kotet egyitt
a népi demokratikus forradalom iddszakdnak olyan
széles kori dokumentdcidja, amelyhez hasonlé ma
még nem jelent meg a torténelmi forrdskiadvanyok
kozott.

Hazdnk felszabadulds utdni torténetében kiilo-
nosen fontos szerep jutott a korabeli Csongrdd és
Csanad megyében dolgozo baloldali eréknek. A két
kotet jol érzékelteti ezt a szerepet. A szakszerii
szerkesztés tartalmilag is kitinéen kapcsolja egy-
mdshoz. A mi vildigosan mutatja, hogy Magyaror-
szigon ebben az id6ben a proletaridtus, a dolgozd
osztdlyok képviseletében, harcanak eredményeként
alapvetden befolydsolta a kozigazgatdst, a gazdasagi
és kulturdlis életet, donté szerepet jatszott a
hatalmi-politikai viszonyok alakitdsdban, a termelés
meginditdsaban, a kozigazgatds, a szocialis, kozok-
tatasi és kozmiivel6dési intézmények ujjaszervezé-
sében, miikodtetésében.

A most megjelent kotet ot témakor koré csopor-
tositva adja kdzre a tdobb mint 300, ujonnan feltdrt
dokumentumot, amelyek igen széles kori és hozza-
ért6 vilogatdssal tobbszoros mennyiségl levéltdri,
archivumi, orszdgos és helyi sajto és egyéb forra-
sokbol emeltek ki a szerkesztd és munkatarsai: dr.
Dégi Istvan, dr. Fehér Istvdn és dr. Kanyo Ferenc.

A dokumentumok kitlinGen érzékeltetik azt a
fejlodést, amely végbement a felszabadulds utdni
hdrom és fél évben, amely megalapozta a munkas-
paraszt demokratikus diktatirdrol a proletdardikta-
tirdra valé dtmenetet. E korszak viszonyainak fel-
tirasa ¢s kozreaddsa feltétleniil eldsegiti a korszak
valos megismerését, hozzdjarul azoknak a téves
felfogasoknak a cdfolatihoz, amelyek szerint a
masodik vildghdbori utin hazdnkban kibontakozé
alapvetd tarsadalmi, gazdasdgi dtalakulds csupdn a
kiilsd koriilmények kedvezd alakuldsinak, netaldn
kiils6 erok beavatkozasinak miive.

Mindenekel6tt a munkashatalomért folyo kuz-
delmet bemutato elsé fejezet ad sokrétu bizonyité-
kot arra, hogy az itt kibontakozott politikai
kiizdelem a foldreform megvédéséért, a baloldali
demokratikus pdrtok egyuttmiikodéséért, a part-
szervezetek megerositéséért és befolydsinak novelé-
séért, a valasztdsi kiizdelmek lebonyolitdsdért, a
jobboldali tamaddsok visszaveréséért, majd a ket
munkdspart egyesillésének megvaldsitisaért, mind
egy-egy kicgészitése az orszigos eseményekrdl mar
kialakult képiinknek. A fejezet érzékletesen mutat-
ja be a kommunista pirt és a szakszervezetek
szervezeti fejlodéstt, valamint a foldmunkdsok
szervezését és annak hatdsat a politikai ¢letre. De
azt is, hogy az MKP milyen nagy gondot forditott
az ifjusig ¢és a nok korében végzett neveld és
szervezd munkéra.

A masodik fejezet a kozigazgatas és a forradalmi
dtalakulds viszonyat, a helyi nemzeti bizottsagok és
a megtisztitott kozigazgatasi appardtus munkajat
dokumentalja. Bemutatja az uj kozigazgatds kuz-
delmét a kozellitas megszervezéséért, a termelési
feladatok megoldasaért, a munkanélkiiliség enyhi-
téséért, a szocidlis feladatok megoldasaért.

61



A harmadik fejezetben a munkdssignak a ter-
meldmunkdban valé helytdlldsdt és szocidlis dllapo-
tit, a negyedikben pedig a parasztsdg foldreform
utdni helyzetét, a mezGgazdasdgi termelés alakuld-
sit mutatja be a feltirt forrdsok segitségével a
kotet. Kiilonosen sokoldali az iizemi és a termelési
bizottsdgok, valamint az Uj Foldhozjutottak Orszd-
gos Szovetsége (UFOSZ) helyi szervei dltal végzett
munka bemutatdsa. Igen j6l érzékeltetik a doku-
mentunok azt a kiizdelmet, amely a féldreform
elleni — az orszigosndl is nagyobb méretii —
reakcids tdmadds visszaverése érdekében bontako-
zott ki.

Az utolsé fejezetben a megye egészségiigyi, ok-
tatdsi és kulturdlis helyzetét jeleniti meg a kotet.
A megye, kiilondsen pedig Szeged szellemi életének
pezsgését, kisugdrzd szerepét szépszdmi forrds iga-
zolja. A kozoktatds, a kdzmiivel6dés, a szinhdzi
élet, s benne a Szabadtéri Jitékok felijitdsdra
vonatkozdé.elképzelések, az egyetemi élet, a tanyai
tanuldk helyzete, mind-mind jél vélasztott, értékes
forrdsok feltdrdsdval keriil az olvasé elé.

A szerkesztd szakavatottsdgdt bizonyitja az a
szerkesztési elgondolds, amely szerint nem az id6-
rendi sorrendet tekinti rendezd elvnek, hanem a
dokumentumok csoportositdsin beliill alkalmazza
az idorendet. Ezzel és kiilondsen a hasonld szerke-
zetld bevezetd tanulmdnnyal eléri azt, hogy a
Csongrdd megyei munkdssdg hatalomért folyé har-
cdnak, népi demokratikus dllamot teremtd funkcié-
janak kozvetlen szemlélGje lehessen az olvasé.
Ezért lesz a kotet szinte monogrifiat potolo, de a
leendd feldolgozist mindenképpen megkdnnyitd
segédeszk6z. A bevezetd tanulminy médr e mono-
grafikus feldolgozds problémafelvetd, a torténelmi
fejlodés sokoldali bemutatdsdt alapozo els 1épése.
Erdeme, hogy nemcsak a kotetben szerepeld for-
risokat elemzi, hanem a megye torténetének vazla-
tahoz felhaszndlja a mar megjelent torténeti irodal-
mat és a kotetbdl sziikségképpen kimaradt forrdso-
kat is.

Az egész kotet jegyzetappardtusa, a Mdder Béla
dltal készitett név- és helynévmutaté gondosan
Osszevilogatott, nem oncéli, illusztriciéi szinvona-
lasan felelnek meg a tudomanyos kovetelmények-
nek. Csak sajndlhatd, hogy a terjedelmi kotottségek
miatt nem lehetett a vdlogatds még gazdagabb.

Az egész sorozattal szemben tdmasztott kozos
szerkesztési elvek és a tudomdnyos kutatds igényé-
nek kielégitésén tul a kotet bizonydra igen jo
szolgdlatot tesz a torténelmi és politikai tudatfor-
mdldsban is. A forraskiadviny sokoldalusdgdval,
kiilonbdz6 tipusi forrdsaival kitlinGen felhaszndl-
haté az dltalinos és kozépiskolai térténelemokta-
tdsban, de az orszigos torténelmi folyamatok
mélyebb elemzésével foglalkozé egyetemi, foiskolai
szemindriumokon is haszonnal forgathatjak.

Nagy Istvdin
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Nagyatad torténete

Osszeillitotta Laczko Andrds,
Gyertyds Ldszlo képeivel

(Kiadta a Varosi Tandcs 1981.
86 oldal és 40 fénykép)

Az 1971-es vdrossd avatds alkalmdbdl a vérosi
tandcs Laczko Andrds szerkesztésében megjelentet-
te a telepiilés torténetét. A hasznos helytdrténeti
munka példdnyai csakhamar elfogytak, s ez adta
inditékdt Gjabb kiaddsdnak. Az elss kiaddst Laczkd
Andrés dolgozta 4t és bvitette ki nemcsak az eltelt
tizéves fejlodés eredményeivel, hanem a telepiilés
kordbbi torténetét bemutatd fejezetek gazdagitdsd-
val, Gjabb adalékok, tények feltdrdsdval.

A Beszél6 mult cim{i fejezetben a szerzd a
legrégibb id6kt 6l a jelenig hiiz6dé telepiiléstorténet
bemutatdsdra villalkozott. EbbS]l tudhatjuk meg,
hogy Atdd, mint uradalmi kézpont vilt piachellyé,
és a XV, szdzadban mdr visdrokat is tartanak itt,
oTelepiilésiink tehdt, mint vdsdros hely alakult
vdrossd, Mdtyds kirdlynak egy 1475-ben keltezett
oklevele rogziti hivatalosan a telepiilés fejlodését, s
fogalmazta meg a privilégiumokat.” A hosszi torok
uralom alatt azonban a vdros szinte teljesen elpusz-
tult, s vele egyfiitt tovatiint a vdrosi rang is, amelyet
egy ujabb fejlédés eredményeként mdsod izben
1744-ben ismét megkap.

Az 1848-49-¢s szabadsdgharcbél Nagy-Atidd
lakossdga derekasan kivette részét. Részietesen
feldolgozza a szerzd a dualizmuskori telepiilést, a
kapitalista tdrsadalmi forma kialakuldsdt, az ipar
meghonosoddsdt, valamint a szocialista munkds-
mozgalom kibontakozdsdt, harcait és eredményeit.
A szdzadfordulé és az azt kdvetd évtizedek poli-
tikai kiizdelmei Nagyatdd torténetét is jellemezték,
Kiilondsen gazdag az 1918-1919-es esztenddk —
az Oszirdzsds forradalom és a TandcskOztdrsasdg —
munkdsmozgalma,

Laczké Andrds hitelesen mutatja be a szocialista
épités korszakdt, az 1945 mdrcius 30-4tél (ekkor
szabadult fel Nagyatdd) napjainkig megtett utat. J
érzékkel nyul a vdros ipardhoz, a szolgdltatds,
kereskedelem fejlédéséhez, a kdzoktatds, kdzmii-
velGdés, egészségiigy és a sportmozgalom eredmé-
nyeihez. Nagy érdeklGdésre tarthat szdmot a kiad-
viny Képzémiivészet és irodalom cimi fejezete,
amely bemutatja a vdros irodalmi hagyomdnyait, a
nemzetkozi hirli faszobrdsz alkotételep torténetét,
tevékenységét, Bdr e fejezet ilyen terjedelmeben
nehezen illeszkedik be a vdros torténetét felvonul-
tat6 munkdba, mégis értékes dokumentuma a
telepiilés legujabbkori torténetének,

A szerzG a monogrifia végén kozli azt az
irodalomjegyzéket is, amely az eddig Nagyatddrol
megjelent jelentGsebb irdsokat tartalmazza. A kétet
utolsé lapjain horvdt, német, angol és francia
nyelvii ismertetSt taldl az érdek16d6.

Doresi Sdndor



Szantodi Fuzetek

A Balaton nemcsak pdratlan értékii természeti
kincsiink, nemzeti szemiinkfénye, de miivel6dési
szempontbdl is az: épp ez a kettSsség teszi szd-
munkra oly becsessé. Ahogy a Balaton Kkoriil, a
fiiredi parton, Keszthelyen is forgolédott vandor-
kolté, Csokonai oly megkapdan irta: ... hol a/
Természetnek o6rok sziize s az emberi/ Mesterség
[Miivészet), ez a hérés) Egy tiikorbe kacson-
ganak . ..

S nem egészen véletleniil jutott itt esziinkbe
éppen Csokonai: az G balatoni k&ltdbardtjirol,
Pdléczi Horvdth Addmrdl szol a Szdntddi Fiizetek
elsé kis kotete, Péterffy Ida tollibdl. A Fiireden és
Szintédon gazddlkodo és poétdskodd népszerii
kolté és énekszerzG pilydjdnak balatoni vonat-
kozdsi epizddjairdl, balatoni tdrgy verseirdl olvas-
hatunk itt élvezetes, szérakoztaté modorban, de a
legmagasabb filolégiai igényességgel megirva. Ez
talin legfébb érdeme a csaknem szdzoldalas, szép,
egykoru metszetekkel, mai fényképekkel illusztralt
fiizetnek. Mert a Siétour, a Szintédi Fiizetek
gazddja el6bb az anyagi alapokat is megteremtette
az érdemes szellemi villalkozdshoz: az elhagyatott
szantddpusztai majorsdgban rendbehozatta, s hely-
torténeti mizeummad avatta a kolté udvarhdzdt, a
szomszédos gazdasdgi épiiletekben pedig stilusos
vendéglSt, takaros borpincét rendezett be, s a
gazdasigban lovasiskoldt szervezett, 1981-ben ij
létesitménnyel boviilt az idegenforgalmi egyiittes:
megnyilt a Pdloczi Horvath Addm emlékmiizeum
is, a kolté és népdalgylijté személyes emléktar-
gyaival s szellemi ereklyéivel.

A mdsodik (ténylegesen a 111,) megjelent fiizeta
somogyi Balatonendréd népi csipkemiivészetét mu-
tatja be dr. Boross Mariertd-nak, a szdntodpusztai
1étesitmények egyik ,spiritus rector”-dnak tollibol,
gazdagon illusztrdlva. (A csipkék kiilonben ott lat-
haték a szdntddpusztai muzeumban is,) Az elké-
sziilt 111, fiizetben pedig a Balatonvidék tudés kuta-
t6ja, dr. Zdkonyi Ferenc, a napjainkban is oly je-
lentds szantddi rév torténetét mutatja be. Idékoz-
ben megjelent a sorozat uj kotete is Tiuskés Tibor
tolldbol: Szantdd az irodalomban,

A sokra hivatott sorozathoz — amelynek soro-
zatszerkesztdje Somogy kivalo kutatéja, dr. Kanyar
Jozsef — a Sidtour igazgatdja, dr. Fodor Jdnos irt
eloszot. Az eddig megjelent fiizetek foljogositanak
minden varakozdsra, s csak azt sajndlhatjuk, hogy a
tizezres példdnyban, kit{ind kidllitdsban megjelend
fiizetek (a gyori Széchenyi Nyomddban késziiltek a
Panordma szerkesztésében) nem Keriilnek orszdgos
terjesztésre, sOt a Balaton kornyékén is csak
Szdntodpusztdn kaphatdk.

Befejezésiil még egy gondolat kivdnkozik ide:
szilkkség volna rd, hogy a mdr megjelent dtfogd
balatoni utikonyvek mellett ilyen helytorténeti
sorozatok is induljanak, amelyek elsé kézbg) fede-
zik f6l, s mutatjdk be a vidék elfeledett vagy
kallédo értékeit, s a viz és a napfény mellett a
szellem napvildgdval is megajindékozzdk az odaér-
kezbket. Szildgyi Ferenc

V. Busa Margit:

Kazinczy Ferenc
bibliografiaja

Dokumentatio Borsodiensis 1.
(Miskolc, 1981. 84. old.)

A bibliogrifia rovid ismertetésével arra szeret-
ném biztatni a honismerettel foglalkozé személye-
ket és szakkoroket, hogy figyelijenek oda erre a
kiadvdnyra, szerezzék be, mert hosszu tdvia munka-
jukhoz nélkillozhetetlen. A szakemberek mellett
vitathatatlanul 6k fogjdk leginkdbb hasznositani.
Ha visszakalandoznak a XVIII. szdzad végéig, a
XIX. szizad els6 harmaddig, barmilyen témadt
Kutassanak az iré, nyelvijité, forradalmar, dssze-
eskiivd, politikai mozgalmakban szerepld, sokat
utazgatd, még tdbbet levelezd Kazinczy megkeriil-
hetetlen, mert a koréje szovodd levelekbdl, vitdk-
bél, nézetekbd] és bardtsigokbdl kristdlyosodik ki
Magyaroszdg torténelmi, tdrsadalmi valésdginak
egyik legizgalmasabb négy évtizede. Ezért is ha-
nyagsdg — mdr-mdr torténelmi bin —, hogy tudo-
mdsunk szerint még el sem kezdddott Kazinczy
munkdssdganak modern kritikai kiaddsa.

1789/1790-t61 1830/1831-ig Kazinczy Ferenc
volt a magyarsdg szellemi kézpontja. Eppen abban
az idGszakban keriilt véglegesen valsigba a feudaliz-
mus, €s a magyar uralkodé osztdly fokozatosan
raébredt az egységes nemzeti dllam, benne a polgdri
nemzet megvaldsitdsinak szitkségességére. II. J6-
zsef még meg sem halt, mikor Kazinczy mdr
megkezdi széles kor levelezését, és alighogy meg-
halt Kazinczy, Osszeiilt az 1832/1836-0s orszdggyi-
1és, amelyik mar konkrét kovetelésekkel, a torvény-
hozdsban kezdte meg a kiizdelmet azokért az
eszmékért, amelyeket a szabadsig, egyenliség, test-
vériség hdrmas jelszavival szoktunk megnevezni, és
amelyek célja a polgdri Magyarorszdg megteremtése
volt. Ezt a kort, ezt a mozgalmat aligha tudjuk
megérteni Kazinczy munkdssiginak, kiilondsen
pedig levelezésének alapos, minden részletre kiter-
jedo feldolgozasa és ismerete nélkiil.

Batran allithatjuk ezt akkor is, ha szimos téren
nem értiink egyet Kazinczy nézeteivel, ha tudjuk,
hogy sajat kortdrsai is sokat vitatkoztak vele.
Eppen ennek a vitdnak a Kazinczy koré kristdlyo-
soddsa a legszebb bizonyitéka annak, hogy ha egy
nemzet sorsirdl, fontos tdrténelmi Iépések megté-
telérdl van sz, a nézetazonossigok csak keveseket
fliznek taborba, s minden bardti kapocs és tisztelet
ellenére pardzslanak a szellemi kiizdelmek, szikrdz-
nak a gondolatok, az érvek, gyakran az indulatok
is. Kazinczy egész orszagra kiterjedd levelezésével
nemcsak a korban hidnyzd sajtét pétolta, de
potolta a kancelldridt, a helytartotandcsot, a varme-
gyéket, a minisztériumot, a napi- és a hetilapokat
is. Lehet, hogy a leveleiben taldlhaté szdmokat,
neveket, elképzeléseket pontositani, birdlni kell, de
magyar elképzelések Magyarorszdg jovojérdl, a
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nemzeti irodalom, a nemzeti nyelv ésa nemzeti lét
minGségérdl sehol sem fogalmazddtak meg tokéle-
tesebben, mint Kazinczy levelezésében.

A pontos névmutatoval elldtott bibliogrifia kro-
nolégikus elrendezésben tdrja fel Kazinczy nyomta-
taisban megjelent midveit, valamint Kazinczyrol
megjelent konyvek, tanulmdnyok, cikkek, megem-
Iékezések eddig legteljesebb Osszességét. 282 oldal-
nyi, mar-mir az dttekinthetGséget veszélyeztetd
tomorséggel slritett cimleirdst tartalmaz a kdtet. A
konyvészeti adatok magukban foglaljak Kazinczy
kotetben megjelent miveit, a kiilonbdz6é periodi-
kdkban, folyoiratokban megjelent irdsait, kortdrsai-
nak dltala sajté ald rendezett miveit és ezek eld- és
utdszavait, méltaté recenzidit, a legkiilonbozdbb
helyeken megjelent Kazinczy-forditdsokat, Ka-
zinczy miiveirdl és forditdsairdl, az ird személyér6l
megjelent irdsokat, végezetiil pedig a tdrsszerzokkel
készitett munkdit, valamint sajit mdveinek dtdol-
gozéasait,

Takdcs Péter

A Somogyi Almanach

Errdl a sorozatrél azért irunk, mert tanulminyai
megyénk €élvilagdrol, torténelmérdl, néprajzdrol,
mivészetérdl szélnak. 1957-161 a Somogy megyei
Levéltdr alkalmi kiadvanyaiként jelentek meg ezek
a flizetek. A szerzok: torténészek, biologusok, fold-
¢és néprajztudosok, mivészek, irodalmdrok. A kote-
tek tematikailag sokszintlieck, de egységbe fogja a
szerkesztoi szdndék (Kanyar Jozsef kandiddtus,
levéltdr-igazgaté gondozza a koteteket 25 év ota) és
a sziilofold szeretete,

A sorozatszerkesztd nemcsak agrartorténeti és
mivelGdéstorténeti tanulmdnyaival, de torténelmi
olvasokonyvének (Harminc nemzedék vallomdsa
Somogyrél) tematikus koteteivel, a levéltdr anya-
git bemutaté szakkdnyvével, valamint tudomdny-
szervezd, szerkeszté munkdssdgdval is nagy szolgd-
latot tett sziilomegyéjének.

Az Almanach-fiizetek legnagyobb érdeklodést
kivdlté kotetei (Erdélyi Zsuzsa, lllyés Gyula, Tis-
kés Tibor és masok munkdi) mellett érdemes
felfigyelniink a szerkesztdi tudatossdgra, amelynek
nyomdn témdk és szerzdk szerint is kKivalasztodott
az anyag. Az itt él6k mellett (Takdts Gyula,
Kelemen Elemér, Laczké Andrds, Reothy Ferenc,
Kirdly Istvin agrdrtorténész) az 1d6k sordn masuvd
keriilt somogyiak (Maridn Miklos, Kdvassy Sandor,
Toth Tibor, Knézy Judi), valamint az életmaviikkel
ide kotodok (Kunffy Lajos, Rippl-Ronai) és a
vilasztott  témaval Somogyhoz kapcsolodok
(Ldszl6 Gyula, Erdélyi Zsuzsa, lllyés Gyula) szere-
pelnek a sorozat szerzdi kozott,

Az orszdgos tekintélyii szerzok kapcsolattartdsa
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(vagy kapcsolatteremtése) Somoggyal — egy-egy
téma okdn — az elmult évtizedekben igen sztonzd
hatdsii volt az itt kutatéva n6tt szerz0k szdmdra is.

Kanyar Jozsef szervezd8 munkdja nem pusztdn a
vidék helytorténetével foglalkozo kutatok szdmdra
teremtett folyamatos publikdldsi lehetdséget, ha-
nem sok tandr és — rajtuk keresztiil — kozép- és
fGiskolds didk is megizlelte a tudomdnyos kutaté-
munka Oromét. Az Almanach-fiizetekkel parhu-
zamosan — részben éppen ezek Osztonzésére —
tucatnyian irtak bolcsészdoktori értekezést, kozii-
likk néhdnyan mdr kandidatusi fokozatot is szerez-
tek és tobben tervezik e fokozat megszerzését. A
sorozat tematikai soksziniségének tehdt bdtorito,
felszabadito a virtudlis szerzGket is munkdra Osz-
tonzé hatdsa volt. Mértéket is adott a sorozat arra,
hogyan lehet Somogyban élve — felmutatva a tdj
miiltjdnak, jelenének értékeit — orszdgos figyelmet
kivdlté tanulminyokkal jelentkezni. Fontos ezt
hangstlyozni azért is, mert a févirosi kiadvdnyok-
nak még ma is gyakorta meg nem érdemelt
kivdltsdga a kritikai fogadtatds, Eletiinkbe a miivet
a kritikus szovi — tanultuk Németh Ldszlétdl
—, § itt Somogyban igen gyakran érezni a kdzponti
figyelem hidnydt. ErrGl csak egy ,,uijabbkori” pél-
dat: az MTA Irodalomtudomadnyi Intézetének mun-
kakOzossége az ujabb magyar irodalmat elemzd,
bemutatd kézikonyvébol SOMOGY megyének még
a neve is hidnyzik; miért érdekelne valakit is a
Somogyi Irds, a Somogyi Szemle vagy az immdr
1970 6ta — az utébbi iddben kétezer példinyban
évi 6 szammal —~ megjelend kulturdlis folydirat a
Somogy; vagy az lllyés Gyulatal is kozlé6 Somogyi
Almanach sorozat 35 kotete?

Takdts Gyula Kaposviron, Reothy Ferenc a
Balaton mentén — melynek haliszéhelyeit térké-
pezte fel — élte és €li kdznapjait. Kelemen Elemér
Somogy nevelésiigyének torténeti alakuldsdt vizs-
gdlva orszdgosan altaldnosithaté tapasztalatokat
kindlt — s vdlt ezzel a magyar neveléstorténet orsza-
gos rangi muvelGjévé, A nagyatddi tandrként madr
kitlind wodalomtdrténészi erényeket mutaté Lacz-
k6 Andrds ma a Somogy fGszerkesztje. Maridn
Miklos a kaposviari Tancsics gimndziumbdl a szege-
di egyetemre keriilt. Kdvdssy Sdndor az egri fGis-
kola tandra, Toth Tibor Pécsett a Dunantuli Inté-
zetben, Knézy Judit a fovarosi Néprajzi Muzeum-
ban dolgozik, de életiiknek egy darabja a Kaposva-
ron toltott idd, munkdssagukba szervesen beépiilt
minden itt szerzett ismeretanyag.

Ezért batorkodtunk muhelynek is nevezni a
Somogyi Almanach szerkesztoségét, mégha az egy-
ben egy elfoglalt levéltdrigazgatd (foszerkesztSje a
Somogyi Honismereti Hiradonak, rovatvezetdje a
Somogynak, cimzetes fdiskolai tandra a Kaposviri
Tanitoképzé Féiskoldnak) dolgozdszobdja is egy-
ben.

Kicsit elfogodottan, meghatott szeretettel néz-
zilkk ezeket a szinte gyermekkorunktdl ismerds,
griffes diszitcst fiizeteket, amelyeket — egyiitt az
ezutdn kiadandokkal - szeretettel ajanlunk olvasoi
figyelmiikbe.

Szidreo Istvan
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