Pusztacsaldd foterén. Egykori kimutatdsok szerint teljes koltsége 209 forint 16 krajcdr volt, melybdl a
soproni kéfaragé kereken 150 ferintot vett fel. Szinte majdnem az egész koltséget kdzadakozdsbol
teremtették eld, a csalidnak minddssze 10 forint 36 krajcdrt kellett a kdltségekhez hozzdtennie.

Egy tévedést kell korrigdlnunk: az irodalomban gy szerepel, mintha Széchenyi fiatalabbik fia, Odén
lett volna a szobor feldllitdsinak kezdeményezdje (Czenk: A pusztacsalddi Szt. Istvdn-szobor regényes
torténete, Sopron megyei Népujsig, 1937. szeptember 12.). Ezzel szemben nem Odén, hanem az
elsOsziilott Béla villalta, mint kegyur a szobor ,,patronussigat”, 9 nappal annak feldllitdsa elott, vagyis
augusztus 11-én. A kegyir a szobor 6rokods fenntartdsdra kotelezte magdt annak a 25 osztrdk forintnak a
kamatjdbol, mely ugyancsak a 100 (meg nem nevezett) személy adakozdsabol gyilt ossze, Kurucz Lajos
Pusztacsalddon, 1860. augusztus 25-én készitett kimutatdsa szerint. A szomszédos Csapod 1873-as
piispoklitogatdsi jegyzOkdnyve sem Odont, hanem Széchenyi Béldt tekinti a szobor létrehozéjdnak és
fenntartdjinak. Az elsdsziilott fid volt az, aki a kdzadakozdst irdnyitotta gy, hogy az ajindékozok neve
se deriilion ki. Csak egy adakozé neve maradt fenn: Pongrdcz Vendel csapodi. plébinosé, aki bdtran
véllalta a tiltott akcidban valé részvételt. De villalta a kockdzatot Simor Jdnos gyO6ri megyéspiispok, a
késGbbi gyijtdmecénds esztergomi érsek is, aki 1860. augusztus 16-i dditummal engedélyezte a szobor
feldllitdsdt egyhdzmegyéje teriiletén.

A szobor tobb mint 120 éves. Az id6 megviselte a gyenge homokkdvet. Kiilondsen a szobor hdtso,
északi része médllékony, a rdiilepedett moha miatt is. Az illetékeseknek siirgsen intézkedniiik kellene a
szobor dllaganak védelmében.

Adakékok a Heves megyei

egyhazlatogatasi jegyzokonyvek
» e e ° ’ ’

neprajzi vizsgalatahoz’

Az utébbi évtizedben egyre erdteljesebb figyelem fordult azon levéltdri és mds kdzgyijteményi
iratanyagok felé, amelyek még hasznos szempontokat nyujthatnak a néprajzi kutatds szdmara, de eddig
csupdn esetlegesen keriiltek felhaszndldsra és értelmezésre. Ezek a forrdsok jelentékeny szerepet jitszhat-
nak akkor, ha az emlékezet utjin gyiijtott anyagot az idS nagyobb egységében kivdnjuk elhelyezni,
rendszerezni. Az egy-egy csaldd és gazdasdg felszereltségét, kiildnbozé tdrgyi és eszkozkészletét feltiintetd
hagyatéki leltdrak (inventariumok) anyagdnak vizsgdlata és feldolgozdsa hazdnkban jelenleg mdr tobb
helyiitt folyik, s virhatdan az elsG nagyobb anyagkozlések fogjak kimutatni, hogy milyen mélységben és
valGsdghliséggel kaphat a kordbbi évszdzadokban €It el6dok életmddjdra vonatkozé kérdéseire vdlaszt ezek
alapjin a néprajzkutaté és a gazdasdgtorténész. Az inventariumok mellett azonban fel kell hivaunk a
figyelmet egy szintén jelentGs és hozzdférhetd irategyiittesre, az egyhdzldtogatdsi jegyzékonyvek (Cano-
nica visitatiok) anyagdra.'

Ezek (eltekintve most a dundntiliaktél) a vidékiinket nagyban érintd hédoltsdgi viszonyok miatt
a legrészletesebben tébbnyire a XVIII-XIX. szdzadbél maradtak fenn. A kordbban mind egyhdzszerve-

Katona Imre

*A témdval kapcsolatosan ldsd még Lanczos Jozsef irdsdt a vértesszGlGsi egyhdzlitogatdsi jegyzo-
konyvrdl a Honismeret 1982. 4. szimdban. (Szerk.)

'Huszdr Elemér: Az egyhdzmegye litogatdsa. Hittudomdny folyéirat, 1909. 460. old, valamint
uo. 1910. 42-92. old.

71805-t51 tobb telepiilés (pl. Sarud, UjlGrincfalva, Tiszanina) viziticiés anyaga vagy annak
mdsolata az egyhdzmegye dtszervezése utdn a szatmadri piispokség levéltardba keriilt 4t. — A , Heves
és Kiils6-Szolnok torvényesen egyesiilt virmegyék” kozigazgatdsi rendszere 15691876 kdzott
illott fenn. Ldsd: Sods Imre: Heves megye benépesiilése a torok hédoltsdg utdn. Eger, 1955.,
valamint uG.: Az egri érsekség leventara. Levéltarak Orszagos Kozpontja kiaavanyai. Eger, 1957. A
jobbdgvfold sorsa Heves megyében a XVIII. szazadban. Eger, 1958.

3 Az Egri Erseki Levéltir (EEL) canonica visitatioinak telepiilés szerinti anyaga jelzeteit kozli Sods
Imre 1957. — A teljes anyag mikrofilmen rogzitve 1981-ben keriilt az Orszdgos Levéltirtol a Heves
megyei Levéltdrba (HmL).

“EEL:3412-3603. 1. sz.

*Ehhez nyujt értelmezdszitdr-szerii segédletet Varga Imre: A Canonica Visitatio értelmezd szétdra.
Vigilia, 1978. 3. sz. 200-204. old.

32



zeti, mind pedig kozigazgatdsi szempontbdl nagy kiterjedési egri piispoki egyhdzmegye, illetve Heves és
Kiils6-Szolnok vdrmegye telepiiléseire vonatkozé jegyzokonyvi anyag® tekintélyes részét ma is az Egri
Erseki Levéltdrban 6rzik.” Az 1746-t61 1831-ig terjedd idGszakban keletkezett iratanyag* latin nyelven
késziilt, s ez a tény magyardzza, hogy kevés kutatdé meritett e forrdsbol.*

Heves megyében csupdn Szdnto Imre® és Kovdes Béla” tanulmdnyai emlithetdk, amelyekben az eredeti
latin nyelvii anyag részleteinek 6nallé feldolgozdsdt végzik el.

Tudnunk kell, hogy ,,a litogatds célja: a hitélet dpoldsa, az erkolcsok javitdsa s a ldtogatds alkalmaval
sziikségesnek felismert intézkedések megtétele”.* E sommds megfogalmazis mogott viszont egy igen
aprolékos, szinte minden lényeges szempontra részletesen figyelé egyhdzi méltdsdg vezette vizsgdlat
huzodik meg, melynek sordn a piispok vagy (akadalyoztatdsa esetén) annak hiteles megbizottja vizitdciojat
~megkezdi az oltdriszentség vizsgdlatdval . . .""*

A csaknem 30, f6 kérdéskor és az arra adott vilaszok adatai minden esetben joval tilmutatnak a
szorosan vett egyhdztorténeti vonatkozdsokon, s még a hagyomdnyosan szakrilis jelleglinek szamito
témakorokhoz tartozd ismeretanyag is nyujthat pl. néprajzi szemponti informdciot. A Kkeresztség
témakorénél pl. megismerheté az adott telepiilés, Osszehasonlito elemzés sordn pedig egy-egy nagyobb
vidék kereszteloi szokdsanyaga, a névadds hagyomdnyai s a keresztsziilo—keresztgyermek viszonydnak
alakuldsa. Az ereklyék esetében pl. kiilon kérdés érinti a kegytdrgyakhoz fiiz6d6 babonds (pogdny)
tiszteletet, majd a zdrd utasitisokban ismételten kitér erre. Ugyancsak hasonld, gyakran az Jsi
hagyomdnytisztelet pogdny vondsait vizsgdlo kérdések szerepelnek a kdpolndkkal és a szentképekkel
kapcsolatosan. A helységek temetGivel kapcsolatos adatok a temetdé néprajzdnak igen gazdag tarhdzat
nyujtjdk a kutatok szamdra. A kiilonboz6 egyhadzi célt szolgdlo épiletek (iskola, plébdnialak stb.) részletes
leirdsa sordn pedig nemcsak azok formdjdrol és kivitelezésérsl nyerhetiink érzékletes képet, hanem feltdrul
az ott foly6 élet szimtalan apré mozzanata is. [gy pl. a plébanos jelleme, szokdsai, viszonya a hivkkel és
az iskolds koru gyermekekkel, azok életkoriilményei, magatartdsuk, iskolai és iskoldn kiviili tevékenysé-
guk.

Kiilon kérdéskor foglalkozik a ,,nép viselkedésé'-vel, s az ezzel kapcsolatos észrevételekbdl szines és
eleven kép mozaikjai tarulnak fel egy-egy kozségre vonatkozéan. fgy maradtak fenn a gyakoribb biinokre,
kihdgdsokra, a hdzassdgi és az linnepi szokdsokra, a kozerkolcsre, a ledny- és legényszervezetekre, valamint
a falu iskoldinak szocidlis helyzetére vonatkozo megillapitasok. Végiil, de nem utolsésorban hasznos
segitséggel szolgal a canonica visitatio anyaga abban is, hogy pontosabb képet nyerhessiink egy-egy
telepiilés gazddlkoddsdrol, gazdasdgi viszonyairol, mivel a plébdnia killonbozé (pénz- és természetbeni)
javadalmait, azok formajat és szdirmazisat alaposan részletezik a jegyzokonyvek.

A fentebb emlitett, latin nyelven irodott anyag késobbi és részletesebb vizsgdlatdt szimunkra mdr most
megkonnyiti az 1746-os, valamint az 1766-67-es évek Canonica Visitatioibol készitett forditds, illetve
kivonat, amely megtaldlhatd az egri Dobo Istvan Virmuzeumban.'® E forditds anyagdban f6ként a helyi
egyhaz jellegére (plébdnia, filia), a templom véddszentjére, a templomra (épités ideje, dllaga), a temetdre, a
valldsos tirsulatokra (konfraternitisok), a kOrmenetek idejére és helyére, utszéli kisépitményekre
(szobrok, keresztek, kdpolndk), s a népesség felekezeti Osszetételére vonatkoznak értékelhetd adatok.

Az 1746-0s jegyzOkonyvekbdl itt most csak néhdny kiragadott példit emlitink meg. Epitmények
(plébania, lakohdz, templom): ,részben kébdl, részben fdbol dll6” (Hevesaranyos), ,,a sekrestyés foldbe
vdjt hdzban lakik, amely kozel van az Osszeomldshoz” (Mezdszemere), ,,Az iskolamester hazdt katonai
istallobol alakitotta at” (Bilkkszék), ,,a kdlvinista prédikator hdza patics, naddal fedve” (Tiszandna), ,,uj,
kGbal épiilt egyhdz™ (Egerszaldk), ,,a templom alja k6, a tobbi része fabol épiilt” (Bekdlce), ,,kobdl épiilt,
sikfodémes, a sckrestye boltozott™ (Besenydtelek), ,kvaderkovekbdl épiilt, a hajo deszkafédémes”
(Egerfarmos) stb. Nemzetiségi helyzetre vald részletes kimutatds mellett ilyeneket 1s olvashatunk: ,.a
lakossdg szlovdk, a fiatalok nagy része kezd magyarul beszélni” (Szajla), ,,a lakossdg szlovdk, de egy
molndr kivételével mind tud magyarul” (Terpes). A népesedéstorténet helyi vonatkozdsai sem keriilték el
a jegyzOkonyv Osszedllitéinak figyelmét, akik Fedémesen tapasztaltik, hogy ,kb. 20 év alatt csak 2
hdzassdg volt, évente 1-2 keresztelés™. Szép szdmmal sorolnak fel a viziticiok malmokat, foldrajzi
neveket, minden kozségben — a 18. szdzadban reneszanszukat €16 — kéfaragds és szobrdszat népi emlékeit
(szobrok, keresztek), a nagy kultuszukat €16 hordozhaté Maridkat, valamint némely kozségek pusztai
tartozékait (pl. Komld, Kisfizes, Fajzat, Hidvég), Kompolton pedig a ,,majorsdigban dolgozé magyar, né-
met és szlovdk nyelviiek”-et emlitik. A sarudi gabonatdrolds gondjait igy foglaljdk Ossze: ,mivel a f6ld
alatti vermeket az dradas elonti, a gabonadt a plébanos a sekrestyében tartja.” (!)

®Szanté Imre: A Katolikus népoktatds helyzete Heves megyében a visitatio canonicak tiikkrében
1750--1850. Egri Pedagégiai Foiskola Evkonyve I11., 1957. 151-196. old.

"Kovdcs Béla: Flagellins kormenetek az egri egyhdzmegyében a XVIII-XIX. szdzadban. Archivum
2., Eger, 1974.47--58. old.

* Huszdr Elemér:i. m. 1909. 464. old.

* Huszdr Elemér:i. m. 1909. 468. old.
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Az Esterhdzy Kdroly piispdksége (1762—-1799) alatt végzett egyhdzldtogatdsok jegyz6kdnyveiben mér
tobb, és a kordbbiaktdl bizonyos fokig eltéré bejegyzést is taldlhatunk.'' Itt és fGként az utasitdsok
(tiltdsok, rendelkezések) részében szémos népszokds meglétére utalé adat fedezhetd fel; lévén erre is
érvényes, miszerint csak az tilthaté, ami létezik. fgy emlitik meg a legtdbb helyen, hogy a piispdk tiltja a
fonohdzat, a husvéti locsolkoddst (Feldebrn és Pétervisdrin pedig a mindkét nembeliek harmadnapi
locsolkozdsdt!), a bucsu napi zenés mulatsdgot, tdncot, linyok és fiuk kdzbs labdajdtékét, a poszrikot
(ételhordds a gyermekigyas asszonyoknak), szabdlyozzdk az életkor és nemek szerinti templomi
lésrendet. Istenmezején kiilon tiltjdk a kdzség kdzelében levs forrdshoz vezetett kdrmeneteket és a forrds
megdlddsét, amit gyanithatéan egyfajta poginy ritus valldsi kontdsben tovdbbéld szokdsgyakorlatinak
tartottak. Tiszabon a Szent Ivdn-napi tiizugrdst tiltjdk, s habdr ezt mdshol nem jegyezték fel, ismerve a
szokds igen elterjedt voltdt, azt az egyhdzmegye tobb telepiilésén is megtehették volna.

Amint taldn ebbdl az igencsak vizlatos, a tovdbbi és részletes elemzésekhez csupan néhany szempontot
adé ismertetésbdl is kideriil, a néprajzi kutatds szdmtalan teriiletéhez nyujthatnak szémottevo adatokat az
egyhdzldtogatdsi jegyzGkdnyvek. Mivel a benniik rejlé anyag szdémos, egykoru forrdsndl — bizonyos fokig
— teljesebben fogja dt egy-egy telepiilés életének keresztmetszetét, ezért talin nem érdektelen az az Ghaj,
hogy teljes egészitkben és anyanyelviinkon tirhassuk fel a népi életméd, szokds- és hagyomdnyvilig e
kevéssé ismert s még jabb ismereteket rejtd tarhdzat.

Kriston Vizi Jozsef

Demokratikus ifjusagi mozgalmak
az 1940-es évek elso felében

1942. elején Osszegyiiltek a magyar demokratikus ifjisdg legjobbjai a Kabai Mdrton Kor dltal rendezett
konferencidra. Terviik volt: megvitatni a magyar nemzet és a magyar ifjusdg sorsproblémdit és kozos kiutat
keresni abbdl a zsikutcdbél, amelybe a magyar uralkodé osztdlyok hdboris politikdja sodorta az orszdgot.

A politikai barométer ez év elején viharos tavaszt jelzett a kemény ,té1” meglepetéseitSl még fel sem
ocstidott orszdgnak. Rovid fél év alatt a Horthy-Magyarorszdg szembekeriilt a vildg nagy részével. Hadat
iizent a Szovjetunidnak, az Egyesiilt Allamoknak és hadba lépett Magyarorszdggal Anglia is. A remélt és
eddig menetrendszeriien valéra vélt ,villimhdbori”, a Blitzkrieg elmaradt, helyette Moszkva alatt Hitler
elszenvedte elsS nagy vereségét. 1942 tavaszdra nyilvdnvalévd vilt az is, hogy a Szovjetunid, Anglia és az
Egyesiilt Allamok egyiittm{ikodése nem dtmeneti jellegli, hanem olyan katonai szovetség, amely a benne
fesziilé ellentétek ellenére, a fasiszta tibor megsemmisitéséig fennmarad.

Az orszdg szempontjdbol kedvezStlen viligfejleményeket hasonlé. belsé események kovetik. A magyar
kormdny teljesiti Hitler kovetelését, s hozzdjdrul 250 ezer ember, a 2. magyar hadsereg frontra kiildéséhez.
Ugyanezekben a napokban Bdcskdban halomra gyilkoljdk a szerb lakossdgot. Ez a tett az orszig szekerét
kibogozhatatlanul — erkdlcsileg is — a ndci Németorszdghoz kotozi. A torténtek még az uralkodd
osztilyok tdbordban is elégedetlenséget viltanak ki, de 1épéseik — amint ezt a Kdllay-féle hintapolitika
bizonyitotta — nem a ndcik oldaldrél valé leszakaddst, hanem a hdboruba még mélyebbre meriilést
eredményezik. S ekkor — 1942 tavaszdn — jelentkezik nyilt zdszlébontdssal az a mdsik Magyarorszdg,
amely a demokratikus és Hitler-cllenes erdk dsszefogdsdval és hatdrozott programjival megjeloli azt az
utat, amely az orszdgot kivezetheti a hdboriboél.

Az orszdg hiboriba lépése a demokratikus erSket még szétforgicsoltan talilia. A kommunistdk azok,
akik elsGként szélitjdk kozos frontra mindazokat, akik szemben dllnak a Hitler oldaldn viselt hdboruval és
hajlanddk egyiittmiikédni a fiiggetlen, szabad, demokratikus Magyarorszdg megteremtéséért. A KMP
Kézponti Bizottsiga 1941 6szén kiadott felhivdsdban k6z6s harcra szdlitja az orszdg 6sszes Hitler-ellenes
er6it: ,Minden politikai litokorrel rendelkezd, hazafias ember egyetért abban, hogy jelenleg félre kell
tenni az elvdlaszté ellentéteket és csak a kdzos nemzeti érdekeket szabad szem elGtt tartani. Létre kell
hozni egy németellenes nemzeti dsszefogdst, amely a nemzet ellendlldsdt egyesiti a szolgdsité torekvések
ellen . . .” — olvashaté a felhivdsban.

Kezdetben a nemzeti Gsszefogds sziikségességének megértetése és az adott lehetdségek kihaszndldsa: az
osszefogds propagdldsa és népszeriisitése dll a munka kdzéppontjdban. Mind t6bb baloldali, illetve
Hitler-ellenes polgdri lap ad teret az antifasiszta nemzeti egység gondolatinak, s egyre tobb politikai
szervezet, vagy kozéleti személyiség tesz hitet a nemzeti erfk tomoritésének szilkségessége mellett. A

'9A forditdst és a kivonatolist Kovdcs Béla levéitiros készitette 1970-ben, akinek szébeli
kozléseiért itt mondok koszonetet. — Az anyag a Vdrmuzeum un. Paléc Adattirdban PA:62-70,
valamint a PA: 64 és 65-70 tételszdmok alatt taldthatd. Itt szerepel a P. Madar llona éltal
kivonatolt anyag egy Hatvanra vonatkozé része 1829-bél. Széma: PA: 67-70.
'1PA: 64-70 (Heves megyei), valamint PA: 6570 (Kiilsé-Szolnok teriilete).



