BESZELGETES

Jelky Andras nyomaban
Solymos Ede muzeologussal beszélget Csorna Béla

B Mostandban hagyta el ¢ nyomddt Solymos Ede Ki volt Jelky Anddr? cimii munkdja. A cimben sze-
replo kérdés egy mdsik kérdést juttat a kitetet forgatok eszébe. Hevesi Lajos ifjusdgi regénye — a Jelky
Andrds bajai fisi rendkivili kalandjai 6todfél vildgrészben cimet viselo regényes életrajza 1872-t6l nap-
jainkig 18 kiaddst ért meg. Nemzedékek sora tudta meg belole,-ki volt Jelky. Miérnt szikséges hdt ujabb
konyv a vildgjdro bajai szabolegényrol? A kérdésre Solymos Ede, a bajai Tirr Istvdn Muzeum igazgatdja
igy felel:

Jelky sziletésének 200. évforduléjaval kapcsolatban sziildvirosa clhatirozta, hogy szobrot allit neves
fianak. Mikozben Medgyessy Ferenc Jelkynek, a foldgolyon hétmérfoldes csizmaban Iépegeté bronzalak-
jat formalta, vita bontakozott ki. Valéban megtorténtek-¢ vele azok a kalandok, vagy csak Hary Janos
volt, s nem is jart a Monarchia hatarain til? Uram bocsa', nem is élt, csak az iré taldlta ki az egészet?
Borsay Jend nyugalmazott bajai jegyzd, szenvedélyes amatdr régész és helytérténeti kutatd, vallalta, hogy
igazsagot tesz a vitazo felek kozt. Hangyaszorgalommal bavirlotta az anyakonyvek sargulé lapjait, lefijea
a port a bajai szab6 céh évszazados iratairél. Elékeriiltek az elsé dokumentumok, Jelky létér igazold be-
jegyzésck. Nyilvanossigra keriltek ezzel egyutt a helyi sajtoban és a févarosi lapokban olyan adatok is,
amelyek bebizonyitottak, hogy Hevesi Lajos népszeri konyve nem szentiras.

Nem von le semmit Hevesi irodalmi érdemeibdl, ha egy jelentés magyar viliagutazo ,,a magyar Robin-
son” életutjanak leirdsit pontositjuk. Hevesi nem tudomanyos tanulmanyt, hanem regényt irt. Ez a cél
vezetett, amikor 1957-ben kozzétettem Jelky Andras a hiteles adatok fényében cimiG munkamat, amely
Borsay adatai és az altalam késobb megtalalt bajai és budai dokumentumok alapjan egyebek kozt tisztaz-
ta, hogy Jelka Andras Amzeln Nepomuk, azaz Jelky Andras 1738. aprilis 20-an sziletett, nem pedig
1730. jalius 30-an, ahogy azt egy régi osztrik lexikon alapjin a mostaniaban kiadott lexikonok is egybe-
hangzoan kézlik. Jelky Andras mar csak azért sem szilethetett 1730 juliusaban, hiszen anyja 1730. jalius
19-én megszilte Andras fivérér, Jelka Janost.

Ezt és a csaladra vonatkozé egyéb okiratilag igazolt adatokat foglaltam 6ssze az 1957-ben megjelent
kotetben. Tisztazodotr addig példaul az is, hogy anyja vandorutra indulo fianak nem adhatott ,,hamuba
siilt pogacsat”, mert amikor Andrds nekiviagott a nagyvilignak, anyja mar nem ¢lt. Egy masik példa: a
bécsi fivért nem Jozsefnek, hanem Mihalynak nevezték. Egy 1765-ben kelt tanacsi jegyzokonyv szerint:
wFolséges Asszonyunk Udvari Szabdja’™ — Jelka Mihaly. A mostani kotet a ,hiteles adatok''-ban ko6zol-
tek ota beszerzett ujabb dokumentumokat ismerteti.

& Milyen tovdbbi adatok talalhatok a megjelent ,madsodik kétetben?"

Az 1930-as években Hollandidban probalkoztak Jelky Holland-Indidhoz kotédé kalandjainak okirati
alatamasztasaval. Akkor azonban semmiféle adatnak nem jutottak nyomara. A kutatas felijitasac kéré-
semre az elmult években az egykori Holland-Indidban, Batiavidban, a mai indonéz févarosban, Dzsakar-
tiban kezdeék meg. Sikeriilt is nyomara akadni Andreas Jellekanak. Sorra kildték meg az ottani levéltari
okiratok hitelesitett masolatait a bajai mizeumnak. A legbecsesebb dokumentum, a személyazonossagart
bizonyito irat, a bataviai hazassagi anyakényv 1758-bél szarmazo bejegyzése, amely szerint Andreas Jelle-
ka Also-Magyarorszaghol, Baja varosabol szarmazoé nétlen fiatalember és Elisabeth Seguin, a zeelandi
Middclburgban sziletett hajadon hiazassagot kotortek. Az ottani szokiasok szerint néhany év mulva vég-
rendelkeztek is, | figyelembe véve a haldl bizonyossigat és a halal érdjanak és percének bizonytalansa-
gat''. A dzsakartai végrendelet hiteles masolatat Bajan megtalilhatjuk, a Jelky hazatérése utan készilt bu-
dai végrendelet azonban néhany évtizede eltint a fovarosi levéltarbol, hiaba probalunk nyomara jutni.

Jelentés egycbek kozt az a bataviai irat is, amely szerint Jelkyt 1765-ben a Nyugat-oldali Polgari Tar-
sasag hadnagyava nevezték ki. 1767-ben Jelkyt kinevezik Heemraadnak, mas feljegyzés szerint a Heem-
raadok tagja lett. Ez a cs. és kir. Hofrath — udvari tanicsosi — cim holland megfeleléje. A tavol-keleti
szigetvildgban leirt utazdsait egyeldre nem tamasztja ala okirat, de ebben az iranyban is van némi remény.
Hayami professzor, tokioi torténész felkereste a bajai muzeumot, hogy Jelkyrél adatokat szerezzen be.
Ezek birtokdban igyekszik eredményessé tenni Jelky japani kildetésével kapesolatos kutatasait.
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Pénz és ideologia

Dr. Gedai Istvannal beszélget
Deregin Gabor

Negyvenesztendds a forine!

Az eltelt évtizedekben sokan és sokszor méltattak megsziletésének jelentdségét, kulonosképpen azt
hangsulyozva, hogy az cgyetemes pénztorténet legnagyobb méreti infliciéjaban kiszenvedett pengér valtot-
ta fel. Arrdl azonban — ugy tiinik — kevescbb sz6 esett, hogy a forint akkor is megjelent volna, ) pén-
zeként egy 0) vilagnak, ha nincs az inflacio.

@ Mi err6l a véleménye dr. Gedai Istvinnak, a Magyar Nemzeti Muzeum éremtdra vezetéjéneks?

Kétségtelen, a pénznck elsodleges, fizetbeszkoz funkcidjan kivil a torténclem folyaman minden korban
volt egy masodlagos szerepe is, az, hogy a rajta 1évé abraval kifejezzen valamit az adott tarsadalom ideo-
l6gidjabol. A pénz ugyanis mint hasznalati tirgy, minden emberhez eljutott, még a nincstelenhez is, ha
masért nem, hogy adoként visszafizethesse, s ily médon a hatalom jelképe, a pénz abrija is kozismertté
valt. Az évszazadok sorin térvényszerien ismétlodé gyakorlat volt, hogy az uralkodé halalakor, az 1)
uralkodé tronra lépésével Gj pénzt is verettek, az 6 nevével és képmasaval. A pénz gyorsan terjedt, a hir
— gondoljunk csak a kozépkorra — kevésbé gyorsan, igy tehat az obulusok, a garasok afféle vjsag szere-
pét is betoltorék: , Emberek, 0j kiralyotok van!" S ezek a pénzek valamiképpen az uralkodé vagyat,
kormanyzasi elképzeléseit, szandékat is kifejezték. J6 példa erre mindjart az clsé magyar pénz, Istvan ki-
raly ezist denarja, amelyen egy felhobél kinyulo, landzsat tarté kéz lathato. Egyértelmi az Gzenet, a kor-
irattal is alitimasztott szimbolum: Isten keze adja dt a hatalmi jelvényt, Istvan kirdly uralkodéi joga, ha-
talma tehdt Istentdl eredeztetett. A szimbélumok, az ,,izenctek' idénként, mint Istvdnnal is, nagyon
konkrétak, nagyon kozérthetdek, maskor meglehetsen elvontak volak.

® llyen kozénhets, és szélesebb kirben is isment jelkép a Mdria-rajzolat . . .

A Madonna-dbrazolas joval késobbi keleti, bar érdekes médon a nép tudatiban a Maria-kultusz sokaig
dsszefonodott Szent Istvan tiszteletével. A kis Jézust 6lében tarté Madonna alakja a pénzcken Maryas ki-
rily 1467-es reformjaval jelent meg és az évszazadok soran a magyar pénzek egyik jellegzetes sajatossaga-
vi vilt; valamilyen formaban egészen 1939-ig fellelheté fizetdeszkozeinkben. De az uralkodoi elképzelést
tiikroz6 éremképre ugyancsak jellemzd példa Nagy Lajos aranyforintja. Mint kéztudott, az 6 apja, Karoly
Rébert veretett eloszor Magyarorszagon aranypénzt, firenzei mintdra, firenzei éremképekkel. A florenu-
son a taljan viros védészentje, Kereszteld Szent Janos szerepelt és ezt valtoztatta meg Nagy Lajos: az 6
lovagi idedljat, Szent Laszlo kiralyt tétette ra a forintra. lgy és ettdl az idotol, 1358-tol alakult ki, nagyon
tudatosan, a magyar torténelemben a Szent Laszlé-kultusz.

® Szabadjon egy, a gondolatmenettdl taldin némiképp eltéré, de mégiscsak ide kivinkozo kérdést koz-
bevetnem. Nagy Lajos forintia a koribbi, anyagukban kevésbé értékes ezgiist- és rézpénzek utdn éppen
aranyforintként kerilt a kereskedelembe; mi indokolta, vagy mi tette lehetévé ezt a nyilvin nagy jelenté-
ségh vdltozdst?

A rendkivill bonyolult nemzetkozi gazdasagi és pénzviszonyok clemzése messzire vezetne, az azonban
egyértelmi tény, hogy Karoly Rébert, majd Nagy Lajos kamararendszere szilard bazisra tamaszkodhatott.
Nevezetesen: az 1d6 taje Magyarorszag Eurdpa évi aranytermelésénck tobb mint a 80 szazalékar ada, s
ennck a gazdasigi hawérnek volt kilsoségeiben is erdteljes és hangsulyozott megnyilvanulasa az aranyfo-
rint. Az aranyforint, amelynck az egyik oldalin mint emlitettem, Nagy Lajos uralkodasinak idején meg-
jelent a Szent Laszlo-kép.

® Az On dltal idézett példik kétségtelenné teszik, hogy a mindenkori hatalom hatdrozta meg a pénz
mogottes céljdt, amely nemegyszer egybeesett a nemzeti torekvésekkel . . .

Természetesen. Hogy az uralkodok milyen nagy jelentoséget tulajdonitottak a pénzhordozta, a pénzki-
fejezte eszméknek, azt talin a legjellemzébben Bethlen Gabor tallérja érzékelteti. Buda clfoglalisa utan
az orszag harom részre szakadasiba a magyarsig soha nem nyugodott bele, egyesitését a Habsburgok, a
magyar rendek, az erdélyi fejedelmek, az egyszerii emberek a legkiilonb6zobb médon képzeliék el. E pro-
bilkozisok egyikeként 1620-ban a besztercebanyai orszaggyilés Bethlen Gabor erdélyi fejedelmet ma-
gyar kirdllya valasztotta, gondolvin, hogy nemzeti uralkodé alatt majd elérheté a cél. Bethlen Gabor pén-
zeire ra is verette, mintegy Uzenetként: , Elektrus Rex”', megvilasztott kiraly, s bar soha nem koronaztat-
ta meg magat, a cimere f6lé is odatétette a magyar koronat. Bizott abban, hogy ¢ jelkép is segit majd egy-
ségbe tomoriteni a nemzetet. A Rakdczi-szabadsagharc pénze is hordozott, programszerien, nemzeti ideo-
logiat, ez kozismert. A kor szokasatdl eltéréen Rakoczi rézpoltirdin, aranydukatjain, czist féltallénain
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nem lathato a fejedelem arcmasa. Eltekintve egy arany préobaverettdl, a szabadsagharc idejébél nem isme-
rink olyan pénzt, amelyet az arcképe diszitene. Disziti viszont pénzeinck egyik oldalat, immar szinte ha-
gyomanyosan, a Madonna és a savos-kettds keresztes magyar cimer, a masik oldalon pedig az értékjelzés
mellett ott van nagyon hangsulyosan a hires PRO LIBERTATE felirat. ,,Pénzt verettem a koz-szabadsag
jelvényével” — irja Emlékirataiban, egy helyiitt. Tegyiik hozza: nagyon szép érmeket készittetett, ame-
lyek a korabeli magyar éremmivészet magas szinvonalardl taniskodnak. A szilard gazdasagi bazis hijan
azonban a rézpolturik csak kevéssé toltotték be eredeti, fizetdeszkoz funkcidjukat, a szabadsagharc bukasa
utdn pedig a Rakoczi-pénzek elvesztették forgalmi értékiket. Torténelmiinkben elészor viszont megnétt
az eszmei értékik: a nép mint a figgetlenség jelképeit rizte azokat.

® S alig mdsfélszdy fvvel késobb, ugye, mindez szinte kiséntetiesen megismélodott . . .

Osszességében igen, csak sokkal tudatosabban. Az 1848—1849-¢s forradalomnak és szabadsagharcnak
is meg kellett teremtenie a kiadasaihoz, foként a hadikiadasaihoz nélkilozhetetlen gazdasagi alapot, meg-
jelent az elsé magyar papirpénz. Elsdsorban természetesen fizetdeszkoz volt a Kossuth-banké is, de hogy
mennyire nem csupan az, azt mindennél beszédesecbben bizonyitja, hogy azokat a szabadsagharc bukasa
utan be kellett szolgiltatni és nyilvanosan megsemmisitették, elégették Sket. De a nép ha csak tehette, el-
rejtette a Kossuth-bankét, s ebben csak nagyon kis szerepet jatszott az értékmentés; a hatalommal szem-
beni ellenillasat fejezte ki ezzel is. A nép nem csupin jelképként, hanem crcklycként Grizte a Kossuth-
bankot, a nemzeti figgetlenség ereklyéjeként.

@ Nekem az a véleményem, hogy a muzeurnokban jdrva ma sem csak, s nem is elsésorban pényt ld-
tunk benne, hanem ott litjuk maogotte Petifit, Vasvdrit, a szabadsdgharc gyéztes csatdit, Bem apat és ot
az aradi vénansikat is, torténelmiink egy fejezetét. A Kossuth-banko mint ilyen, egyedili pénzeink ko-
z0t. Nem vitatom, sot magam is vallom, hogy az évszdzadok sorin, vdgy akdr napjainkban is, tobbi
pénzeink is hordoztak mogottes ideoldgiai, politikai, nemzeti mondanivalot, de talin csak bevezetésik
kezdeti idészakdban. Késabb azonban, a pénzforgalom szirke hétkoznapjaiban, minden elhalvdnyult, s
visszavdltozott a pénz azzd, amiért megsyuletett, [izetbeszhozzé. Példaként emlithetern mai forintunkat,
amely — jol emlékszern — megjelenésekor milliok szamdra sokkal tobb volt, mint egy [ém- vagy papir-
darab. Az wj vildg igéretét jelképezte. Ma pedig — teljesen fuggetlenil az éntékvaltozdsatol — jobbdra
cak egy olyan tdargy, amiént az iizletben kenyeret, ruhdt adnak. Mi a véleménye errél a Magyar Nemzeti
Muzeum éremtdra vezetéjének?

Szeretném ismét hangsilyozni, hogy a pénz elsédlegesen hasznilati targy, ¢z volt minden korban és ez ma
is. Ha a szimbélumrol beszéliink, akkor dltaliban nem magaval a fém- vagy papirdarabbal, hanem a rajtuk lé-
v6 abrival kapcsolatban tessziik. Nyilvanvalo, hogy ha most cléveszek egy huszforintost, akkor abban valé-
ban a huszforintost litom, de ha megnézem a pénzt, és azon Dozsit latom, akkor mar elgondolkodhatom. Az
abra mar uzenhet nckem valamit. S az emberck néha azért csak megnézik a pénzt. Meggyézodésem, hogy tu-
dat alatt hat az emberek érzelmi vilagira, gondolkodisira a pénz abraja, még — ahogy On mondta — a
pénzforgalom sziirke hétkoznapjaiban is. A térténelembdl is hozhatok példit, épp a mar emlitett Madonna-
képet. Hozza a magyar rendek a Habsburgok alatt szinte mindvégig nagyon hatirozottan ragaszkodtak. A
Habsburg-birodalom mas tartomanyaiban kiadott pénzekkel szemben ugyanis a Magyarorszagon forgalom-
ban lévé pénzeken a Madonna jelentette a magyar jelleget. Egészen biztos, hogy mindezt évszazadokon at
nap mint nap nem fogalmaztak meg maguknak az emberek, de a jelkép tudat alawi hatisarol szilard vélemé-
nyunk lehet. Ugyanigy nyilvanvalé, hogy az 1867-cs kicgyezést kovetden, egy idé utin mindenki szimara
természetesnek tint a forinton, a krajcaron a magyar nyelvi felirat, vajmi kevesen gondoltik végig tudato-
san, hogy ennck elézményei 1848-ig, 1849-ig nyilnak vissza, eszmei hatasat azonban mérni nem, de még be-
csiilni sem lehet.

® A pénzgtonénet uralkodck torténete? Ahogy jottek az uralkodck, vj pénzt verettek, sajdt arcképiikkel.
Mondhatom-e: 1945-ben jott egy 4j tdrsadalmi rendszer és létrehozta sajdt arcképevel a forintot?

Kérem, persze, természetesen. Hasonlitsuk ossze az 1926-0s 1 pengdst és az 1946-os 1 forintost. A kettd
kozott fel kell tételezniink bizonyos hasonlésigot és killonbséget. Hasonlésag, hogy mindkét alkalommal )
valuta keriilt forgalomba, a kiilonbség pedig szimos. Hasonlosag az is, hogy mindkét érmén talalhaté cimer.
Az 1 pengdson az akkori dllamhatalom jelvénye, a koronival, lévén hogy Magyarorszag 1926-ban kirilysag
volt. Természetes, hogy akkor azt a cimert verették a pénzre, mint ahogy az is természetes, hogy a forintrol
lekerdlt a korona. Az uj forinton a Kossuth-cimer van jelen, jelképezve a forradalmat, a figgetlenséget. Ki-
lonbség az érmén lathato felirat és megvaltozott a fizetGeszkoz neve is. A pengd forint lett, nyilvin nem
véletlenil, a torténelmi folyamatossagot hangsilyozza az elnevezés. Késébb — mint ismerctes — a forint-
ol lekerile a Kossuth-cimer is, és én ezt rendkivil sajnilom, mert ez is a torténelmi folyamatossigra
utalt, és nem is csak 1848-ig visszamenden. A Kossuth-cimer nem egy idejétmilt tirsadalmi rendszer
szimbolikdja volt, clemei — mint mar emlitettem — a magyar kozépkorbol eredeztethetok. A kettés ke-
reszt sem egyhazi, hanem allamhatalmi jelkép, amit 111, Béla hozott Bizancbél. Téves ideologiai tartalmak
kapcsolodtak a harmas halomhoz is. A harmas ivelés eloszor a XIV. szazad kozepén jelent meg a kettés
kereszt alatt, heraldikai okokbol. A magyar cimertan ugyanis mindig vonzédott a természetszerii megjele-
nitéshez, sohasem kedvelte a lebegé cimerelemeket. Felhobdl nyalik ki Istvan pénzén a kar, harmas ivelé-
st vonalon all a kettds kereszt. Oszintén sajnilom tehat, hogy ez a Kossuth-cimer 1949-ben lekeriilt a fo-
rintrol, annal is inkabb, mert egy, a heraldika térvényeit semmibe vevd, a nemzeti jelleget, az orszig ha-
gyomanyait hawérbe szorito valtorta fel. Zaszloelem tint fel példaul az Gj allami cimerben. Zaszlora ci-
mert gyakran himeznek, cimeren zaszI6t azonban még nem latotr a vilag. Ebbél a szempontbol mai cime-
runk is biralhaté.
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® Hogyan itéli meg e sajdtos tudomdny tonénésze és miveldje mai pénzeinket?

Abriikkal osszességében jol kifejezik a szocialista tarsadalmi rendszer lényegét és azt hiszem, ez a don-
6. Kiilalakjukkal azonban nem vagyok teljesen elégedett, gyakran kifejezetten szakmai baklovéseket ko-
vetiink el. Mintha a tervezék nem gondolnak at kelléen feladatukat, ez érzédik a legutobb kibocsatott ér-
méknél is. Ezzel magyarazhaté az a pénztorténeti lehetetlenség, hogy nem egy oldalra keriilt a cimer és a
MAGYAR NEPKOZTARSASAG felirat. Tudom, ennck igy elsé hallisra semmi jelentésége nincs, ezt az
allampolgar észre sem veszi. No de gondoljuk meg, a felirat egyértelmien csak a cimerre vonatkozhat!
Nem vonatkozhat sem az érteékjelzésre, sem az abrara; a ketté egyutt mindig is azt jelentette, hogy az
uralkodo hatalom garantilja a pénz értékét. Kérem, vegyen elé egy 20 forintos érmét, amelyen a MA-
GYAR NEPKOZTARSASAG felirat Dozsat 6vezi. Uj heraldikai torvényeket persze, alkothatunk, de
nem hiszem, hogy a tervezonek ez lett volna a célja. Az 5 forintos szerint sem az allamcimer a Magyar
Népkoztarsasag jelképe, hanem Kossuth Lajos. A 10 forintos a Szabadsigszoborral cserélte fel a cimert,
nem szolva arrdl, hogy az abra szerint nyugaton kel fel a nap. Forintunk meglehetdsen egyediil all az ef-
fajta — minek is nevezzem — furcsasagokkal a vilag pénzei kozot. Bankéinkkal kilondsebb gondjaim
nincsenck. En ugyan a magam részérél el tudnék képzelni a magyar torténelembél olyan abrazolasokat,
amelyek talan jobban illenénck a magyar allamhatalomhoz. De ez nagyon szubjektiv dolog, mindenesetre
a magyar papirpénzekkel kilondsebb gondjaim nincsenck. Kicsikét nagyollom dket, a kelleténél nagyob-
baknak tartom, azt pedig végképp nem értem, hogy miért tér el egymastol az 500 és az ezerforintos nagy-
saga. Az emberek ugyanis a papirpénzeket dltaliban egymais mellé teszik, s amelyik a tarcabol jobban ki-
l6g, az jobban rongyolédik. Nem biztos, hogy osszecserélnénk dket, hiszen a papir huszas helyett sem szo-
kott senki szdzast adni.

® On nemzeti gydjteményiink éremtdrinak a vezetéje. Nem szoktdk ilyen iigyben meghkeresni? A vé-
leményét kérni?

De. Illetve: nem mindig. Néha. Az emlékpénzek zsirijében példaul mindig ott vagyok. Ha az idé r6-
vidsége nem akadalyozza a zsiri Osszehivasat.

©® Az emlékpénzeink biztosan nagyon szépek.

Mar amelyik. Jol sikeriilt példaul az elsé kiralyunk sziiletése 1000. évforduléjara, 1972-ben kiadott két-
darabos emléksor. Ezenkivil koriltekintd elékészité munka elézte meg, hosszas vitak utdn sziletett don-
tés, hogy milyen formaban és mit abrazoljon. Nyomasztott benniinket az, hogy 1938-ban verettink mar
egy Szent Istvan 5 pengdst, amelyet az 1960-as években Amerikdban egy versenyen az évsziazad legszebb
pénzének mindsitettek. S valdban csodalatos pénz volt. Egyszer a keresztanyamtol kaptam egy ilyen 5
pengost s hogy oriztem azt! Mégis elkallodott. Nos, ezzel kellett nekink felvenni a versenyt. gs végil is
sikeriilt. Jol oldottuk meg a feladatot, mert tudtunk ragaszkodni a térténelmi hiséghez, Istvant olyannak
dbrazoltuk — a korondzasi palast nyoman —, amilyen volt. Elvettiik annak az élét, hogy nem a hagyo-
manyos modon, a Szent Korondval mutattuk be, hanem egy olyan liliomos koronaval, amilyent 6 valéja-
ban viselt. Es egyébként is nagyon jol sikeriilt pénz lett a két érme, egyike a legkeresettebbeknek a gyii-
wk korében.

©® Az emlékpénzek nem kerilnek a nagykozonség elé . . .

Sajnos nem. Pedig ezek szimbolikdja kilonosképpen jellemzé a kibocsité allamhatalomra, tarsadalmi
rendre, bar nalunk az utébbi években gazdasagi megfontolasok erdsebben motivaltik az emlékpénzek te-
matikajat. Erdemes azonban egy pillantast vetni arra, hogy az 1960-as, 1970-cs években kiknek, milyen
eseménycknek az emlékére adott ki a Magyar Népkoztarsasig emlékpénzt! Mi az, amit ideoldgiailag kép-
viselt, elfogadott a multbol, értékelt a jelenben? Idéztik két vilighird zeneszerzonket, Liszt Ferencet és
Bartok Bélat, sziletésnapjukon; 1966-ban a szigetvari hést abrazolta emlékpénz; sorozat jelent meg Ko-
daly Zoltin és Semmelweis Ignac ,,az anyak megmentdje’’ tiszteletére, emlékveret a Tandcskoztarsasag ki-
kidltasanak, majd a felszabadulas évforduldjara; Pest-Buda-Obuda egyesitésénck centenariuméira. Ha-
sonlé modon emlékeztink a tobbi kozotr a Magyar Tudominyos Akadémia alapitasara, II. Rakoczi Fe-
renc sziletésnapjara, a Magyar Nemzeti Mazeum alapitasara . . .

©® Pénznek pénz allitott-e mdr emléket?
Igen, 1978-ban. A Karoly Rébert altal veretett elsé magyar aranyforintnak.
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A HAZAFIAS NEPFRONT UJ, SZINES
CSALADI MAGAZINJA
+ RADIO ES TV UJSAG
+ HIRDETES|I MELLEKLET

képes’ §

Erdekes emberekrél, esetekrol
szines képek, riportok,
hasznos tudnivalok, otletek,
fogyasztoi érdekvédelem, divatujdonsagok,
hobby, pop-rock hirek
skandinav keresztrejtvény.
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Az uj sgines magagzint keresse
minden pénteken
az ujsagarusoknal!
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