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Jékely Zsolt:

A ma és a holnap miiemlékvédelme

Magyarorszigon a kozelmultban nem alakulhatott ki igazan aktiv miemlékvédelmi politika.
A feladatok majdnem mindig esetiek voltak. Ha valahol baj volt, akkor a helyi felelosokkel
kozosen beavatkoztak — foleg ha kilonbozé forrashbol pénz is kerilt —, de az értékek
hierarchidja alapjan wdatosan, kezdeményezéen a miemlékvédelem nem nagyon tudott
fellépni.

A miemlék fogalmaval sem kerdilt egészen tisztdba a tarsadalom. A kérdés megvilaszolisit
az elmilt éwvtizedekben jészerivel a szakemberek kizirolagos joganak tekintették, fGleg a
tarsadalom hivatalos forumain, Ugyanakkor azt is természetesnek tartottdk, hogy a kivilasztou
éplletek, épitészeti emlékek fennmaraddsaért csak az azokkal hivatalbol foglalkozok a
felelosek, a tarsadalmi kezdeményezések hatérbe szorultak. A miemlékvédelem a hivatalos
politika szférdjaban egy tarsadalmilag eltGrt, kicsit talan elit-gvanas tevékenység volt. Elismer-
¢k ugyan nyilvanval6 eredményeit, volt amit adott esetben a kirakatba lehetett tenni, de arra
nem volt méd, hogy a miemlékvédelem szemlélete az értékanyagnak a mélyebb rétegeibe is
le tudjon szivodni. Ezért a kirakat-politikiért nem a maemlékvédelemmel foglalkozok a
felelosek, mert ott mindig Gsszegyilt egy olyan csapat, amely komoly tudominyos megalapo-
zousaggal és a legjobb szindékkal, hallatlan erdfeszitéssel probalt az arral szemben Gszni. A
kirakatba helyezett eredmények azonban nagyon megfeleltek a hivatalos politika céljainak,
mert mutatésan lehetett leplezni a kornyezetalakitisnak az dltalinos hidnyossagait és az ()
épitési modok kiros hatdsait.

Ekozben azonban sziamos potolhatatlan érték elveszett, vagy megsemmisiilt. De ezt alig-alig
tartottdk valos veszteségnek, hiszen a tarsadalomépités nagy heviiletében mindenképpen az j
keriilt elGtérbe értékként. llven korilmények kozott teliesen indokolt és érthetd volt a
muemlékvédelem szG, mert egy drasztikus, Gj felfogasu, redisztributiv (eloszto) jellegi
tarsadalomépitéssel szemben kellett az értékeket védeni. A tevékenység tagabb Osszefiiggései
¢és lehetdségei nem érvényesilhettek.

Most azonban a hazinkban végbemend, reméljik, hogy hatdrozottan kedvezé iranyzatokkal
megteld tarsadalmi atalakulas nyilvanvalan stirgetové teszi azoknak a szellemi és erkolesi
értékeknek a felurasat, érvényre juttatasat, amelyek a tarsadalmi megujulis alapjaul szogalhat-
nak. A legfontosabbnak a magyarsag helves onismeretének, tarsadalmi- és nemzetudatanak a
helyredllitdsa tekinthetd, ami elsésorban térténelmiink, nemzeti kultirink szellemi és targyi
orokségére kell, hogy épulion. Ennek az orokségnek az orsziag egyéniségét meghatirozo,
tarsadalmi és nemzettudatunk formalé része a varosok, falvak és az egész magyar tdj
évszizadokon at kialakult, tobb évezredes torténelmi elézményekre épiilé kornyezete. Ebbe
az épitett, kitarté munkaval formalt kornyezetbe vannak bedgyazva, integralva épitészeti és
muvészeti orokségunknek azon értékei, amelyeket miemlékként tartunk szamon és védink.
Mindezek €16 tanujelei az eurdpai kultira kialakulasaban betolton torténelmi szereptinknek
is.

Felfogiasom szerint a miemlékvédelmet, szemben a kordbbi gyakorlattal, tigabban kell
értelmezni. Nem a muemléki lista bovitésére, hanem az épitészeti Orokség nagyobb
Osszefliggéseire g()ndolok Egy példat mondok. Nagyon szép kezdeményezés volt — bar
gyakorlatilag nem is volt mis lehetéség — a korabbi miemlékvédelmi gvakorlat részérdl, hogy
némely falvakban kivilasztottak egy-egy nagyon sz€p, nagyon hangulatos épiiletet és ezeket a
hizakat berendezték tajhaznak, falumiazeumnak.

Ezzel amobdszerrel nem lehetett megakadilyozni a falu szerkezetének dltalanos romboloda-
sat, er6ziojat, karakterének, értékhordozo tzenetének megsemmisiilését. Ezek a mizeumi
targgyd vald épiletek gyvakorlatilag értelmiiket vesztve mintegy tanthegyként, szigetként
allnak a szézilalt kornyvezetben,



A falvak esetében az aktiv miemlékvédelmet agy gondolndm el, hogy a helyi kezdeménye-
zésekre, az OnszervezGdésre, a lakossig megujuld gazdasagi és szellemi erejére timaszkodva,
a falvakat morfologiai és épitészeti egységiikben kellene wjjdéleszteni, rehabilitilni. Az egyedi
miemlékek védelmét célz6 eddigi modszerek a magyar falu épitészeti értékeinek pusztulisin
nem sokat tudtak segiteni. Egyébként ugyanez érvényes a kisvirosok esetében is, ahol
megoriztek egy-egy szandldsra itélt teriileten néhdny miemléket, melyek végiil is — barmilyen
szépen felijitottak legyenek — egy épitészeti és lelki sivatag kellés kdzepén dllnak. Egyébként
a nagyobb Osszefliggések figyelembevételének a gondolatit hangsilyozza az ICOMOS-nak a
wriénelmi varosokra vonatkozé kartdja is. Nem helyes csak a méemlékek védelmérdl
besz€élni, hanem gondoskodnunk kell az épitett kornyezet, az épitészeti orokség szerkezetének
megorzésérdl is. Ez az értékeket hordozo struktira olyan szellemi és érzelmi alap, ami
rendkiviil fontos a helyi kdzosségek épiilése szempontjabél.

A legnagyobb csapds az a tény — a magyar épiiletallominy szempontjabol is —, hogy
megg{engijllek. dezorganizilodrak a helvi kozosségek. Megrendiiltek moralisan és anyagilag.
A felelGsség meghatarozhatatlannd vilt és a lakosok elvesztették az eredeti kotGdésiiket.

Az épitészeti Orokség, ami a nemzeti kultirank potolhatatlan értéke, véleményem szerint
elsésorban szellemi természeti. Nyilvanvalo fizikai megjelenése és gyakorlati szerepe, de a
lényegét tekintve szellemi természetd.

A miemléki érték — amibe beletartoznak a tdrsadalmi értékek, a kozosségi értékek is -
kettds, szellemi és anyagi természetébil kovetkezden védelmében az egyetemes nemzeti
érdekek és az egyének vagy kozosségek gazdasagi érdekei kapesolodnak, vagy esetenként
tkoznek. Az értékek fennmaradasit és a nemzet életében betolton szerepiik érvényesitését
c?ak az intézményes és a tirsadalmi cselekvés Gsszefogasival, és a munka megosztasaval lehet
elérni.

A sajat gyakorlatdbdl alin mindenki érzékelheti, hogy a magyar épitészeti 6rokség helyzete
és dllapota Osszességében nem megnyugtatd, st kataszrofalisnak tekinthetd. A regisztralt
miemlékeknek a 40-50 %-a helyredllithatatlan, illetve veszélyeztetert dllapotban van, és
rendszeres karbantartisinak nincsenek meg a feltérelei. Az e§ész dllomany pusztuldsi
folyamata gyorsabb, mint a helyredllitisoké. A veszélyeztetett épiiletek kozot szamos olvan
van, amely orszigosan kiemelkedd értéker képvisel. Mivel az elmaradis most mar fél
évszazados, nincs remény arra, hogy értékeinket egycsapdsra megmentsiik. Nem lehet sajnos
a magyar kormdnynak olyan koltségvetése, hogy évente millidrdokat lehessen kozvetlentil a
miemlékvédelemre forditani. Egyetlen lehetGség van: nagyobb felelGsséget kell viseljenek
majd a helyi 6nkorményzatok, meg kell walaljik azokat a forrdsokat, azokat a villalkozisokat,
amelyek az épiileteket megmenthetik. Valamennyi épiiletet a koltségvetésbdl finanszirozva
megmenteni nem lehet.

Az orszag kiemelend6é miemlékeivel, illetve a kisebb jelentdséglicknek a timogatdsaval
kapcsolatban azonban feltétlentl sziikséges a kormanyzat jelenléte. De ezenkiviil nagyon
fontos az is, hogy teriiletenként 1étrejojjenek mdemliékvédelmi alapok, ahova 16bb forrashol
lehetne pénzt juttatni. Ez a miemlékvédelmi alap alulrél 6ltené fel a miemlékvédelem
koltségigényét, és az lenne az idedlis, ha az Orszagos Miemléki FeluigyelGség timogatasai és a
helyi miemlékvédelmi alapok fokozatosan Gsszeérnének.

A muiemlékvédelem az élet ada keretek nélkil jelentéségét veszti, kihil. A miemlék
fogalma csak a gazdasag, a kultira, a kornyezé td4j és a telepiilés, valamint az értékekkel
tisztdban lévé emberi kozosségek egységében értelmezhetd, egy olyan tarsadalmi és gazdasiagi
kozegben, amelynek olyan kon?g?y anyagi és szellemi hatere van, hogy ezeknek az
épileteknek a megmentésére Gnmagdban is képes. A miemlékvédelem csak akkor lehet
eleven és hatdsos, ha az dlala megovou épiiletek értelmesen haszndlhatok, és hasznal6i
képesek folismerni a benniik hordozott tizeneteket. Azt hiszem ez az a pont, ahol attériink a
honismereti mozgalom tertiletére. Azt tudom a tisztelt megjelentek figyelmébe ajanlani, hogy
a magyar miemlékeket csak akkor menthetjiikk meg, ha olyan tarsadalmi kozeg alakul ki a helyi
kezdeményezések és a helyi mozgalmak révén, hogy olyan hasznalok, gﬁan kozosségek
birtokoljik az épiileteket, akik képesek megérteni az épiiletekben 6rzo tizeneteket. Ezt pedig
csak akkor lehet elérni, ha jOl képzet, elkotelezett személyek szazai hirdetik az értékek
Orzésének gondolatit a legkisebb helytdl a legnagyobbig.

Nagyon furcsin festenek — még a megévout miemlékek is — egy elidegenedeu és
Fy'(")kénelen kozOsségben. A miemlékek és az épitészeti 6rokség védelmének csak akkor
ehetnek szép kilaudsai, ha felelGs, wdatosan gondoskodd tirsadalom 6rkodik felettiik. A
honismereti mozgalom éppen ezen a tertileten érhet el Oridsi eredményeket, mozgositva a
helyi kzosségek szellemi és anyagi erejét.
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Muemlék és épitészeti Orokség

Azt lehetne hinni, mindenki tisztdban van azzal, mi is a miemlék. Bar a jogszabily maga
bajba jut, amikor fogalmazni kell, mert csak dnmagdval tudja fogalmazni a maemléket, épp-
Ggy, mint a KRESZ, amikor az azt mondja, hogy az a lakott tertilet, aminek az elejét a lakott
tertlet eleje, a végét a lakott teriilet vége tibla jelzi. Ugyanigy vagyunk a miemlékekkel. A
jogszabaly szerint az miemlék, amit az épitéstgyi miniszter és a muivelodésiigyi miniszter
muemléknek nyilvanit (akkor még ilyen tarcik voltak). Nem sokra megytink tehdt ezzel a
meghatdrozissal. Megprobdlom hit a dolognak az elméleti, filozofiai lényegét megragadni. Azt
mindenesetre leszogezhetjiik, hogy a miemlék az mindenkor ingatlan, és ingatlanon beldl is
épiilet, épitmény, mint pl. a gydnyord csempeszkopicsi templom. Nem valamifajta ing6sig,
mint teszem azt a garamszentbenedeki Grkoporsé, az Esztergomi Keresztény Mizeumban,
ami muzeumi targy, hiszen urnapi krmeneti rekvizitumrol van sz6, és nem épitett emlékrol.
De ezzel még nem jutottunk messze. Nyilvanval6, hogy az épileteken, épitményeken beliil
kell a miemléknek valamilyen specifikumanak lenni, ami kiemeli a millionyi épitmény koziil,
ahogy kiemeli az el6bb ldtott csempeszkopécsi templomot ezek koziil az épitmények kozil,
amelyek tizezrével, szizezrével dllnak az orszigban. Melyek ezek a specifikumok? Poginy
Frigyes alapvetd elméleti munkdssiga és kutatdsai Ota — legalibb itt Magyarorszagon — hirom
jegyét szoktuk megemliteni a miemlékeknél. Ez a torténeti érték, az esztétikai érték és az
etikai érték. E koré a harom értékrend koré csoportositva probdlom én is elmondani,
Osszegezni mondanivalomat.

Az esztétikai érték az, amit a mult szizadban, amikor a muiemlékvédelem vilagszerte
kialakult, kiziar6lagosnak tekintettek. Ha egy épilet szép, mivészi, tetszik az embereknek,
akkor ezt mar a mualt szizadban is méiemléknek tekintették. Az azonban mir szizadunk
sajdtossdga, hogy az esztétikai értéken kiviil az etikai értéket, ill. a wrténelmi értéket is
figyelembe veszi. Hogy a szépség, a miivészi kvalitis mellett a torténetiség a miemléknek
fontos, mai fogalmaink szerint talan legfontosabb ismérve, a XX. szizad miemlékvédelmének
az ujdonsiga a XIX. szizaddal szemben. Ez a ketté: az esztétikum és az etikai érték azt fejezi ki,
hogy a miemlék értékiobbletel rendelkezik, etikai, mordlis értékek kifejezdje és egyben
ébresztoje is.

Annak, hogy egy miemlékben mikor alakul ki ez az értéktdbblet, Magyarorszigon nincsen
korhatara. Némely muemlékileg fontos orszigokban — mint pl. Franciaorszigban — sziz év az
a tirelmi id6, ami minimdlisan sziikséges ahhoz, hogy egy épiilet miemlék legyen.
Magyarorszagon ilyen értékhatar nincs. gy miemléknek tekintiink nagyon sok XX. szizadi
emléket is, mint pl. Arkay Aladir és fia, Arkay Bertalan nagyszerd virosmajori templomat, amit
az 1930-as években épitettek. A legfiatalabb miemlék ma Magyarorszigon az 1948-ban épiilt —
most mir ismét Erzsébet-téri — autébusz-palyudvar, Nyiri Istvinnak az alkotdsa. Miért nem
ismeriink korhatart? Azért, mert azt valljuk, hogy a miemlék akirmilyen fiatal, mégis annak a
kornak — amikor épiilt — a kdbe faragott, téglibol formézou, vagy barmilyen épitGanyaghol
létrehozott tanGsiga. Hiszen a miemlék az idok soran valtozott, pusztult, Gjjaépitették, egyik
kézbol a masikba kertilt, olyankor dralakitoudk, disziteték. Valésigos torténelemkonyv.
Torténelemkonyv nemcsak akkor, ha ezer, vagy otsziz éves, hanem akkor is, ha otven.
Legfeliebb nem 6tsziz oldalas, harom kotetbdl allé konyv, hanem vékony fiizet, de annak a
kornak, amikor létrejott, a torténeti tanisiga. Ebben a tekintetben nyilvianvaléan nincs
kiilonbség a régmult korok és az Gjabb korok tantja kdzott, csak annyi, hogy az egyik hosszabb
idoszak tandsagan fejezi ki, a masik pedig rovidebbét. Mivel Magyarorszag a torok hodoltsag
kovetkeztében kozépkori és anndl régebbi miemlékekben nagyon szegény, ezért — nem
szabdly, inkibb szokds — minden torck elotti emléket miiemléknek tartunk nyivan, akar
jelentds, akir nem jelentds, és csak a fiatalabb miemlékeknél silyozunk. Igy pl. miemlékként
tartottuk szamon azt a kis, semmitmondé templomromot, ami Tihanyban, a félsziget nyakdnal
allotta 71-es audl nem messze. Gerd Laszl6 dllitotta helyre még az 1950-es években. Nings rajta
semmi miforma, 1ényeges részlet. Onmagiban jelentéktelen, de minthogy kozépkori, igy a
fennallo szokdsaink szerint miemléknek tartjuk szamon.

De nem szelekuilunk a tekintetben sem, hogy a miemlék a magyar nép dlal létrehozou
emlék vagy valamilyen idegen kultGrinak az alkotdsa. Magyarorszigon mGemlékként tartjuk
szamon a orokkori emlékeket, mint pl. Pécsett Jakovili Hasszin dzsamijit. Fontos miemlé-
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kiink, noha olyan korszakra utal, ami nem szimpatikus szamunkra. De a szimpdatia kérdését
Magyarorszigon félretettitk. Mint tudjuk, nem minden orszigban van igy. Nemcsak az
utddorszagokban 1évé magyar miemlékek sorsardl van szo, de ismert, hogy a Balkdnon,
Jugoszlaviaban, Romdnidban, Bulgdridban, Gordgorszigban nem dllitjidk helyre a t6rok
emlékeket, hanem pusztulni hagyjak Gket. Magyarorszigon ilyen megkiilénboztetést nem
tesziink vagy legalibbis igyeksziigz& nem tenni, és azt hiszem, hogy valéban nem is tesziink.

Amuiemlék etikai értékénél fogva a triénetiség tekinietében bizonyos mérlegeléssel mégis
kell élni. A budapesti Gat utcai Jozsef Attila sziilGhdzat miemlékként tartjuk szimon, holott
ilven épiilet Magyarorsziagon épitészeti értékét tekintve tengernyi van, de Jozsef Attila ot
sziiletett. Véleményem szerint megérdemli az épilet, hogy Jozsef Attila személyére tekintettel
miemlék legyen. Eddig rendben van. De pl. megérdemli-e ugyanazt, ha wdjuk, hogy hol van
Szilasi Ferenc vagy Hitler Adolf sziil6haza? Miemlék-e? Véleményem szerint nem. Tehit az
etikum, a morilis értékrend az, hogy a miemléknek pozitiv értékének kell lennie, jelen van a
muemléki értékelésben. Hozzdteszem, hogy nem minden orszag felfogisiban egyformin, a
magyarban mindenesetre ezeket az egyértelmien negativ torténeti , érickeket” nem tekintjiik
miemléki értéknek. De menijiink tovibb! Miemlék-e egy barlanglakis? Epitmény, tehit ezt a
kritériumot kielégiti, torténelmi értéke van, hiszen dokumentativ jellegi, bemutatja hogyan
¢€ltek és — horribile dictu — hogy élnek napjainkig emberek, mélyen elmaradva a XX. szazad
igényeitdl. Memlék-e, vagy sem az a torténeti érték, ami az elmaradousignak a kifejezdje?
Vitatott. Minthogy pedig a miemlékvédelem nem egzakt tudomany, nehéz ra egyértelmi

vdlaszt adni. Hosszu idon keresztiil nem szerepelt a miemlékjegyzékben egyetlen barlangla-
kds sem. De hosszas toprengés utdn az elmult években Szokolyin egyet miemléki védelem ala
helyeztiink. Mi t6bb, igyeksziink helyre is dllitani.

Még mindig nem vagyunk végén a kétségeknek, mert ez a visszahuzo jelenség nemesak a
dolog torténetiségében jelentkezhet, hanem mavészi mivoltiban is. Budapesten a Villanyi ati
ciszter templom Walder Gyulanak, a két habora kozoui épitészet egyik vezetd mesterének az
alkotdsa. Walder ezt a templomot neobarokk stilusban épitette az 1930-as években vasbeton-
bal, de kiviil teljes egészében barokk kontodsbe oltdztetve. Nagyon sokan azt hiszik, hogy
csakugwm barokk templommal van dolguk és meglepGdnek, amikor halljak, hogy a XX
szizadban épilt. Akkor, amikor a vilag épitészete mar messze tdl volt ezen, amikor a vezetd
magyar €pitészek is a kibontakozé modern épitészet nyelvén szélaltak meg. Nos, Molndr
Farkas teljesen egyidGs Pasaréti Gti hdzival dsszehasonlitva mit kezdjiink ezzel a neobarokk
éptilettel, ami egy megkésett, muvészetileg reakcios épitészetnek a kifejezoje? Memlék, vagy
nem miemlék? — ez akérdés. Ma ez a ciszter templom nincs miemléki védelem alatt, de sokan
vannak, akik azt mondjik, hogy védeni kellene. Eppen Ggy, mint pl. az 1950-es évek szocreil
éptileteinek egy részét, hiszen a térténetiségre valéd utalasuk nem késéges.

Nem egyszeru tehdt a kérdés eldontése és minél mélyebbre dssuk magunkat, anndal tobb
ilven nehézséggel aliljuk szemben magunkat. Pl. hogy ide tartoznak-e az emlékmiivek? A
vilag szamos orszigiban az emlékmivekkel a miemléki szervezet foglalkozik. Magyarorsza-
gon nincs igy, ndlunk az emlékmiveket nem soroljuk a miemlékek kozé. Kérdezhetik, hogy
miért? Hat Jozsef Attilinak a szobra vagy barmelyik szobor nem emlékeztet valamire, vagy
valakire, valamilyen eseményre, személyre? Nem torténeti értéknek a kifejezdje-¢? Olyan
értelemben, mint a miemlék, nem. Miért? Az emlékmi tdrténetisége ¢és a miemlék
torténetisége kozou nagy kilonbség van. Az emlékmivet az emberek utélag, azzal a
meghatarozott céllal hoztik 1étre, hogy Jozsef Attildra vagy a 48-as forradalomra, vagy barmire
emlékeztessenek. Utdlag, szandékosan. A miemléknél nem igy van. A miemléket soha nem
muemléknek épitették, hanem templomnak, lakéhidznak, varnak, ptispoki palotanak, barmi-
nek. Soha nem az volt a cél, hogy ez majd egyszer miemlék legyen és igy miemléki értéket
képviseljen. Hanem magdba szivta, természetébdl kovetkezGen Osszegyijtotte a toréneti
értékeket, amit az emlékmi vonatkozasiaban az emberek ruhaztak ra. Nagy kilonbség, ezért
Magyarorszigon kulonbséget tesziink emlélmii és mitemlék kozou. Ez nem jelenti azt, hogy
egyes emlékmivek ne lehetnének miemlékek is egyben. Azok, amelyeknek a mivészi ériéke
megiit egy bizonyos szinvonalat, azokat igenis miemléknek tekintjiik, mint pl. a Millenniumi
emlékmuvet. Nem azért, mert emlékeztet a honfoglald magyarokra és a magyarsag ezeréves
ittélésére, hanem mert emlékeztet az 1896-os tarsadalmi, torténelmi, mivészeti viszonyokra,
mert Zala Gyorgynek ¢és Schickedanz Alfrédnak a nagyszeri épitészeti, szobraszati és
virosépitészeti alkotdsa. Ezen értékeinél fogva nyilvinvaldan kimeriti a miemlék fogalmit,
figgetlentil az emlékmi voltatdl. lyenek nemesak vildgiak, hanem egyhizi emlékmiivek is
lehetnek, mint pl. a budapesti Szenthiromsag téri pestisoszlop, vagy kozismertebb nevén
Szenthiromsag oszlop.



Még mindig nem vagyunk a végén a torténetiséggel kapesolatos kérdésfeltevésnek, mert mi
van pl. az olyan torténeti emlékhelyekkel, mint a mohdcsi csatamez6? Nos, a mohdcsi
csatamezO a magyar fogalmak szerint nem muiemlék, tekintettel arra, hogy nem épitmény,
hanem egy darab féld, ami a magyar miemléki fogalmak szerint nem muiemlék, hiszen nem
épitmény. Mis kérdés, hogy amikor a 450. évfordul6 volt, akkor Vadisz Gyorgy épitész tervei
szerint létesitettek egy torténeti emlékhelyet, ami mar épitmény. Lehet, hogy ez bizonyos idé
mulva miemlékké valik, akarcsak az it kialakitott emlékpark, de maga az emlékhely a magyar
muemléki fogalmak szerint nem az.

Térjink at az esztétikumra’ 1t is vannak kételyek. Vannak szerencsés sorsi miemlékek,
amelyek esztétikai értéke abszolat. Amikor az egri minorita templomot épitették, az emberek
akkor is ¢és azda is egyfolytiban gyonvorinek taldliik és taldljik. Nagyon remélem, hogy
ameddig emberek élnek a f6ldon, addig a magyar barokk egyik legszebbjének nem lehet
gondija — ha szabad igy fogalmazni —, hogy az emberek szépnek, mivészinek, esztétikusnak
tekintsék. De nem minden miemléknek ez a sorsa. Somogyviron egy olyan kolostor és
kolostori templom dllt, ami Nyugat-Eur6pa egykort templomaival vetekedett, de tonkrement,
elpusztult. Azoknak a romoknak, amelyek ma itt dllnak, vajon van-e esztétikai értékik? Nincs.
Szamos miemlék van, ami az idok sordn a maga fizikai mivoltiban, pusztuldsiban elvesziette
esztétikai értékét. Torténeti értéke minden miemléknek van, de esztétikai értéke nem
feltétlentil és nem sziikségszerien. A helyredllito épitész egyik fontos feladata éppen az, hogy
azt az elveszeu esztétikumot, amit az idok sordn lehimoztak, lehullt, vagy mesterségesen
eltavolitottak a muemlékrol, épitészeti eszkozokkel visszacsempéssze. A soproni ElGkapu utca,
egy farészfogas utca volt egészen a szazadforduloig, amikor az Elokapu innensé hazsordt a
varoshidza épitése sordan lebontottik. Hallatlan veszieség volt. Potolhatatlan. De hisz évvel
ezelott, amikor az Elokaput feltirtik, épitészetileg rendeziék. A tervezd épitész, Nagypal Judit,
egyszeru eszkOzokkel mozgalmas mellvéddel az ugyancsak elpusztult kiilsé kapura utald
lendiilete vasbeton ivvel, a lemélyitett terepszint gyepesitésével, virdagokkal valamit vissza-
csempészett az elpusztult esztétikumbol. Minden maemlék-helyredllitd épitésznek ez a
feladata.

Az esztétikai érték azonban nemcesak a maga fizikai, anyagi mivoltdban valtozik, hanem az
emberek tudatdban is. A magyar népi épitészet egyik gyongyszeme a Vas megyében 1évo
szalafoi Pityerszeren 1évo kdstu, amit — akik ismerik, remélem nem cafoljik meg szavaimat, akik
pedig nem ismerik, kérem higgyék el nekem —a magyar épitészet egyik legszebbjének tartok.
Olyan csodilatos éptilet, ami parjat ritkitja Magyarorszagon. Az a mult szazad eleji parasztem-
ber — valamikor 1820 kortl épiilt a kastu — azzal az acs komdjaval vagy baratjival vagy
falubélijével, aki létrehozta ezt a kistut (a kastu egy kisparaszti gazdasagi melléképilet), nem
akart szépet létrehozni. Olcson, célszerden, helyi anyagokkal akarta folépiteni, hogy a
foldszinten betehesse a tetd ald a szekerét meg a borondt, meg az ekét, az emeletre meg
felvihesse a gabonat. Ot biztonsigban van. Mégis: akaratan kiviil a tdmegekkel, a szinekkel, a

celldomolk, templomrom: a torténeti érték jelleg- A velemeri rk. templom falképer (Aquilax Janos
zetes példajat, esziétikai értéke alig van (Dobos — mester alkotdasai 1377-bol) nemcsak torténett, ba
Lajos felvétele) nem jelentos esztétikai értéket is képriselnek (Do-

bos Lajos felvétele)



formakkal, a természettel valé kapcsolatidban olyan tokéletesen harmonikus épiiletet hozott
létre, aminek ma — akik oda latogatnak magyarok és kiilfdldiek — csoddjira jarnak. Egyetlen
+hibdja” van, hogy északra néz, igy tlajdonképpen csak reflektorral vildgitva fényképezhetd,
mert 6rokké drnyékos. Gyonyoru. Csakhogy ezt az épiiletet, ami most mar vagy szazhetven éve
gyonyoru, legalabb szazhisz éven keresztiil nem tartottdk annak. Senkiben nem meriilt fel,
hogy a népi épitészet tartozhat a szépség kategéridjaba. Igaz — nem igaz, nem tudom,
mindenesetre azt 4llitjik, hogy amikor az 1930-as években megkérdezték a magyar miemlék-
védelem akkori kivilé vezetSjét: miért nem védenek népi miemlékeketr? — allitolag azt
vilaszolta volna, hogy: hat a tragyat ne védjink? Ez volt az értékelése a népi épitészetnek. Az,
hogy itt esztétikai kategériarél van sz0, évszazadon keresztill nem mertilt fel. El kellett jutni a
kozgondolkodasnak arra a fokdra, hogy a népi épitészet esztétikai értéke egyaltalin szem elé
keriiljion. Ma mdr ott van. Ez az épilet tehdt a létesitése utin szazhisz évvel nyerte el az
emberek tudati fejlodésében az esztétikai kategoriat.

De ez még bonyolultabb is lehet! Itt van pl. a szecesszi6. Lechner Odon Postatakarék-pénz-
tara vilagszenzicio volt, amikor épiilt. (Lisd a héts6 boritén.) Hadd druljam el, hogy amikor
épitész-hallgat6 voltam az 1940-es évek végén, akkor mi, akkori épitészhallgatok a szecessziot
a csunya, az otromba, az izléstelen szinonimdjinak tartottuk. Ha valamit nagyon le akartunk
szOIni, mint izléstelent, mint otrombidt, akkor azt mondtuk, hogy ez olyan szecesszids. Ez
nemcsak a sajit butasagunk volt, hanem kdzbutasag is: az egész magyar kdzvélemény ilyennek
tartotta a szecessziot. Erre az idore az épiilet elvesziette az esztétikai értékét. Szerencsére az
1960-as évekre ez ismét viltozott és ma mar tudjuk, hogy a magyar Gaudinak egy viligraszolo
muvével dllunk szemben, vagyis visszanyerte esztétikai értékelését.

Nekiink, miemlékeseknek nagy szerencsénk, hogy a torténeti érték és az esztétikai érték
rendszerint egyiitt jar. Egytitt jar a mar emlitett Jakovili Hasszan dzsdminal, ami nemcsak fontos
torténelmi érték, hanem — mit tagadjuk — nagyon szép épiilet is. A miemlékek tobbségénél igy
van ez, de nem mindig. Pl. a J6zsef Attila sztil6hdz nem hordoz esztétikai értéket. De vannak
mas muenilékek is, amelyek szintén nem hordozoik esztétikumnak, csak a torténetiségnek.
llyenek a foldvirak. A szabolcsi foldvirat egyszer lattam repiil6géprol: fantasztikus. Onmagi-
ban — agy vélem — szépnek mégsem tekinthets. Egyszeruen a lényegénél fogva nem tudja
kielégiteni a szépség kategoridjit. De a torténetiségét igen.

A népi épitészet esztétikumdt a miemlékvédelem
csak a XX. sz. derekan ismerte fel. (Palkonya,
pinceegyiittes — a magyarorszdgi német nemzeti- Az egri minorita templom esztétikai értéke nem
ség épitészetének jellegzetes példaja.) vdltozott az idok soran (Dobos Lajos felvétele)
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Mir volt szO azokrol a miemlékekrdl, amelyek erdszakos modon vesztették el esztétikai
kategoridjukat, azért nem rendelkeznek vele.

Hadd sz6ljak néhiny szot az etikumral is. Szandékosan egy tavoli kuluira épuletével akarom
illusztrilni, hogy mi is igazin az az etikai érék, amirGl Pogany Frigyes szolt, és rd hivatkozva én
is szOIni kivanok. 1972-ben részesiiltem abban a nagy szerencsében, hogy lathattam
Mexikéban a Yukatan félszigeten Uxmal Gn. helytartéi palotdjat. Azota életre sz016 élményem.
Amikor letiltem ott a fiiben, a virdgok kozé és bimultam ezt az utolérhetetleniil széE éplletet
a maga fantasztikus frizével, amit mintegy ezer éve hoztak 1étre azok a maja kofaragok, akiknek
még csak fémszerszimuk se volt, hanem a kovet egy keményebb kdvel dolgoztik meg. Es
bamulatomban elgondolkoztam azon, hogy tulajdonképpen mi k6zom nekem, XX, szazadi
miemlékes épitésznek az ezer évvel ezelotti maya kofaragokhoz? Az égviligon semmi. Es ez
az épilet a maga torténetiségével és esztétikumaval mégis rabul ejtett és Ggy éreztem, hogy
azonosulni tudok az ezer évvel ezeloui mayikkal. Ertem a nvelviiket, a gondjaikat, a
torekvéseiket. Hatalmdba keritett az a katarzis-érzés, aminek a felkeltésére természetesen
nemcsak a miemlék, nemcsak az épitészet képes, hanem a muivészet minden 4ga. Ez
kozismert, mégis hadd legyek annyira elfogult az épitészet és a miemlékek irdnt, hogy dllitsam
azt — nem bizonyithat6, de hadd allitsam —, hogy ennek a katarzisélménynek a keltésére egyik
legalkalmasabb az épitészet, a miemlék. Miért? Mert ezer évnek a torténetérol vall, mert hidat
alkot rég letint kor, rég letint nép és a ma embere kozot. Az épitészet a maga hiarom
dimenzidjaval, mi tobb: néggyel (mert hiszen az ember korbejir, bemegy, minden pillanatban
mas élményben részesiil a mabol, a tegnapbol, a tegnapelduibdl, tehit az ido is dimenzid), a
maga hallatlan komplexitasaval olyan mivészi, tudati és tudomanyos katarzist ad az embernek,
amire csak a maga mivoltdban képes az épiilet, hogy ismereteket, érzéseket, emberséget,
humdnumot nyutjtson at annak, aki képes a befogadisara. Ez az az etikai érték, amit a miemlék
a maga torténetiségével és esztétikumival a szemléloben 1étrehoz. A 0nénetiség és az
esztétikum hozza 1ére az etikai értéket és bizonyitja azt az dllitisomat, hogy a miemlék
értékiobblet.

Mennyi van a miemlékekben ebbdl a harmas értékrendbdl? Van, amelyikben tobb van,
amelyikben kevesebb. Veszprém megyében, Saska faluban a kis romén kori templom nekiink,
magyaroknak értékes emlékink, de vajon Osszemérheté-e a Szent Péter Bazilikinak a
torténeti, esztétikai, etikai értékével? Azt hiszem, nem mérhetd Gssze. Nemesak azért, mert
azon a csoddalatos épileten Bramante, Michelangelo, Bernini kezenyoma van, hanem azért se,
mert az a katolikus vallis kdzpontja, onnan sugirzik ki az eszme. Ott a torténetiség, az
esztétikum, az etikum sokkal akkumulaltabban van jelen, mint a kis saskai templomnal.

Ahdny orszig, annyi kategéridba probidlja valahogy beskatulyizni az emlékeket. Mi azt
mondjuk, hogy van M" (miemlék) és , MJ" (miemlékjellegi) épiilet, ami jelképezi azt, hogy
ebben tobb érték van, a mésikban kevesebb. Csakhogy — €s itt van az Gjabb nagy buktatd — a
hdrmas értékrendbdl nemesak a saskai templomban van am, hanem csokkent mértékben sok
mas épuletben is. Ezek egymis mellett dllnak. A Rumbach Sebestyén utcai M kategoridja
zsinag6ga, Outd Wagner, a nagy szecesszios bécsi épitész egyetlen magyarorszagi munkdjaval
szemben ott all az ismeretlen épitész, épitdmester dltal épitett miemlékjellegi koraklasszi-
cista hidz —, és alig odébb ott van az a miemlékileg nem jegyzett épulet a Wesselényi utca
sarkdn, amire mdr nem jutott a miemléki értékrendbdl, de aminek értéke, épitészeti orokség
jellege nem vitathatd. Ahogy a miemlékvédelem majd sziz évvel ezelou eljutott oda, hogy az
esztétikum mellett a torténetiséget is védje, a XX. szizad végére Magyarorszagon (és
vilagszerte) a muiemlékvédelem eljutott arra a felismerésre, hogy a torténetiségbdl, az
esztétikumabdl és az etikumabol nemesak a kiemelkedd miemlékekre jut, hanem azokra is,
amelyek egyedileg nem férnek bele a miemléklistiba, de amelyek a varosoknak a szovetét, a
karakterét adjik. Van Papan egy miemlékileg nem védett utca. De Pipa eudl Pipa, nemcsak a
FO utcatdl, meg a F6 tértdl. Eudl varosok a varosok, ezt nem értette meg az 1960-as, 1970-¢s
évek extenziv virosfejlesztése, ami lesoporte a legszebb, a legkarakteresebb, a legizgalmasabb
magyar virosok jelleget add virosszovetét Debrecentdl, Veszprémtol Székesfehérvirig,
Hajduboszorményig (meddig folytassam?). Ez az a felismerés, ahova a XX. sz. végére eljutott a
muemlékvédelem, ahol mar egy sinpdlyan folytatddik az Gtja az urbanisztikival, mert ezeket a
virosrészeket csak urbanisztikai modszerekkel lehet védeni. Es ahol egy viganyra keriil a helyi
kozosségekkel, az dnszervezodd helyi akarattal, mert ma mar a helyi akarat nem elpusztitani
akarja a helyi értékeket (nota bene: eddig is a voluntarista vezetok pusztitottdk el). A helyi
kozosségek mindig ragaszkodtak a hagyomanyaikhoz, mert az a sajat helvi identitasukat fejezi
ki. Ez az, ahol a honismereti koroknek, a miemléki albizousiagoknak, a virosvédo egyesiile-
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teknek a miemlékvédelemmel egytitt, mi tobb: a miemlékvédelmen tdl is védeni kell a helyi
értékeket, mert ezeket nem lehet kdzpontilag védeni. Egy pincesort csak az ott lakok tadnak
védeni, ezt a miemlékvédelem kiegészitéseként az dnkormanyzatoknak és veliik egytitt a
spontdn helyi tirsadalmi szervezddéseknek kell védeniiik. Es ha ez megval6sult, akkor a XXI.
szizad miemlékvédelme és urbanisztikdja el tudja kertilni az olyan szérnytségeket, mint amit
a mi nemzedékiink létrehozott, és amibdl remélhetdleg tanult.

Entz Géza:

A magyar épitészeti Orokség
hatarainkon tali emlékei

Az 1872 dprilis 4-én megalakult Miemlékek Orszigos Bizousiganak volt egy kiadvanya,
amely nagy kotetekben jelent meg egészen az 1. vilighaboruig, E kotetek beszimoltak a magyar
muiemlékvédelem elsé négy évtizedének munkairol. Feﬁﬁnhexik. hogy a szoban forgd
emlékek mind a Felvidéken, Burgenlandban és Erdélyben szerepelnek. Az akkori orszig
kozepérdl, a jelenlegi orszig teriletérdl szinte semmi. Vajon ennek mi az oka? Az, hogy ott
megmaradiak a miemlékek. Es itt az orszig kozepén nagyon sok elpusztult, vagy annyira
dtalakult, hogy szinte nem is lehet miemléknek tartani. Ma mar tudjuk, hogy nagyon sok olyan
eml¢k van, amely elsé latdsra jelentéktelen, de ha megkutatjik, akkor kideriil, hogy olyan
torténeti, esztétikai, etikai értékei vannak, amilveneket Romin Andris részletezett.

A megmaradtak ugyan a torténetiségnek, és esztétikumnak magas fokan dllnak, mégis ezek
az emlékek tilnyomo részben (talin egyedil a kassai dom kivételével ) szirmazékok: a magyar
muivészeti kozpontoknak a kisugdrzisai. Hol voltak ezek a magyar mivészeti kozpontok? Ezek
Budin voltak, Székesfehérviron, Visegridon, Esztergomban. Es mi maradt bel6liik? Az, amit
ma a régészek dsoja feltir. E nagy muvészeti kdzpontok a I1. vilaghdbora utdn — legalabb
részben — ismertté viltak, s bel6lik meg tudjuk itélni, hogy a térténeti Magyarorszag épitészete
és épitészeti értékei egymissal Osszefiiggenek. A Kirpat-medence torténeti egysége az, amely
az egészet Osszefogja. E toréneti egység egyszersmind izlésbeli és mivészeti igénybeli
egységet is mutat.

Hogy jobban értstik egymdst, kitérdt kell tennem. Mi volt az épitészet szervezete 1800-ig?
Ebben a tarsadalom kilonbozo rétegei kiillonbozo feladatokat végeztek. Voltak olyanok, akik
megrendeltek, akik épitkeztek, akik az épitkezéshez sziikséges financidlis feltételeket nyuijtot-
tik és megmondtik, hogy mit akarnak. Voltak olyanok, akik ezt megval6sitottik, szakmai
szinten, segédmunka szinten — és létrejott a maalkotds. Ez a megrendelGi vezetéssel kialakult
szervezet a XIX. szizadban megviltozott. Ma is van megrendelés — de nem jellemz6 az egész
muvészetre, mert nem a megrendeld az, aki vezetd szerepet jitszik, hanem az alkotd, a mivész.
Ez természetesen sommas megallapitds, de jelzi, hogy a XIX. szizadban valami alapvetGen
megviltozott. Mikor vett részt a tirsadalom inkdbb az épitészetnek a 1étrehozisiban? Amikor
egyes muveészek alkotnak, vagy amikor az egész tdrsadalom vesz részt a maalkotds létrehozasa-
ban. A felelet viligosan mutatja azt a helyzetet, amibe a mivészet a XIX. szizad utdn kertlt.
Akadnak olyan tarsadalmi rétegek, amelyek Gsszefogiasabdl keletkezett az épitészet, és olyan
tarsadalmak, amelyekben az egyesek 1épnek elétérbe. Ezért meriilt fel olyan vélemény, hogy a
magyar muvészet csak a XIX. szizadtol kezdodou. Azeldu nem volt magyar mivészet? Ez azért
eshetett meg, mert egyénekkel, az egyéneknek a nemzetiségével akartdk meghatirozni a
muvészetet. Teljesen torténelmietlen felfogas! A torténelem egészében €16 emberi tarsadalom
hozta létre az 1800 elou mivészetet. Ilyen értelemben beszélhetiink tehdt hatiaron kivili
magyar épitészeti 6rokségrol. E megdllapitds nem az alkotdk, nem a megrendeldk, nem a
kivitelezOk nemzetiségére utal, hanem arra, hogy mindezek egységes torténelmi szféridban
alkottak és éltek. Amikor a kozépkorban megkérdezték, hogy valaki hova valo, akkor aki it élt
Magyarorszigon nem azt mondta, hogy szisz vagy szlovik, vagy magyar, hanem azt mondta,
hogy hungarusz. A XV. szizad elején megszerkesztették azt az anyakonyvet, amely a
Magyarorszigrol a bécsi egyetemre kertilt hallgatok nevér és adataikat tartalmazta. Csupa
hungarusz volt. Az itdiliai egyetemeken, vagy a krakkoi egyetemen, ahova sokat jartak a
magyarok, ha megkérdezték, hogy honnan vald, hungarusz volt a vilasz. Ebben a burokban
tartoztak ossze.




E torténeti egység az épitészeti orokségnek egyik lényeges, talin a leglényegesebb vonisa,
Az illetd alkotds a Karpat-medencei egységben jou 1étre. Minden ispansagi védrban, amelyet a
X. és XI. szizadban emeltek, taldlhaté egy hatalmas sanccal korilveu foldvar és mellete az
esperesi templom. Igy van ez Visegridon, Dobokin, Zemplénben, Abatjviron, lényegében
ugyanigy van Sopronban és igy toviabb. Tehdt az ispansigi varak, amelyek Szent Istvin kordban
jottek létre, és megyei kozpontok voltak, 1énvegében egyforma szerkezetel rendelkeztek,
fuggetlendil audl, hogy hol voltak.

It vannak pl. a nemzetiségi monostorok: Jik, Zsaimbék. Mindentitt ugyanolyan a szerkezet,
ugyanaz a felépités: két tornyos homlokzat, a nyugati karzatnak a tornyokkal val6 egybeépitése,
hiaromhajés, kereszthajo nélkili bazilika. Akir a Felvidéken van, akiar Erdélyben, akdr a
Dunédntdlon. Az Gn. csarodai tipus ennek a nemzetségi monostoroknak a leegyszerisitése.
Egyetlenegy tornya osszefiiggésben van a nyugati karzatal, annak a kozépsé pillérei folon
emelkedik. Ez az egész orszig teriiletén mindenttt megtalilhatd, ahol egyiltalin megmaradt.

16 példa a Szent Laszlé legenda is, amely azt a torténetet jeleniti, amely szerint Szent Laszlo
a kunnal harcolva megmenti a nagyviradi piispoknek a lanyit. Ez a falképsorozat a nyugati
hatdrtél a keleti hatarig mindeniitt megtalilhato a falu épitészetében.

A XV. szizad elején megépilt a kassai dom, az egész Kelet-Magyarorszag épitészetét —
beleértve Erdélyt is — befolyasolta. Végig lehet kovetni az utat Beregsziszon, Kolozsvaron,
Segesviron it egészen Brassoig. Vagy pl. itt van a visegradi kirdlyi palota. Mindenki ismeri a
keregbjét, amely az an. madsodik szinten van. Ez a visegradi épitészet atmegy Nyirbatorba,
Nyirbitorbol pedig Erdélybe. A fejleményeket részletesen ismerjiik. Matyis Kirdly Janos fratert
kiildi el 1490-ben Kolozsvirra, hogy az ltala ott ;lluriu tt muvészeti kolostor épitését vezesse,
Helyi ¢pitkezési szervezer alakult ki, amely Kolozsvir és korny¢kének akkori egyhizi
épitészetét meghatirozza, E szervezet nem képzelhetd el Visegrad nélkiil. Erdekes megemlite-
ni, hogy az oklevél, amellyel Matyds kirdly elkiildte Jinos fratert Kolozsvarra, Visegradon kelt.
E kivalo épitész bizonyéra jart Visegradon, mert ismerte az ottani részleteket, technikdjukat és
a belsé kialakitdsuk torvényeit.

A kazettis mennyezet 4 reneszinsz elterjedése nyoman jout létre. Amikor Balogh Jolan Gjbol
felfedezte az erdélyi mivészetet, az erdélyi reneszanszt, mindenki azt hitte, vagy én legalabbis,
amig fiatal voltam azt hittem, hogy a kazettds mennyezet erdélyi taldlmany. Hit nem erdélyi.
Mindentitt volt. Maradvianyai béven maradtak Baranyaban, Felvidéken egyarint. Persze a
megoldasok kiillonbozoek, de a lényeg ugvanaz. A torténeti Osszefuggések tekintetében a
barokk muvészet is tanulsigos. A gdodolloi kastély az an. Pest kornyéki Grassalkovich-stilusban
épiilt fel. Ennek sz¢ép emlékei vannak Hatvanban, Pécelen, Nagytétényben, de Marosvisarhely
melletti Gernyeszegen is. A barokk mesterek a XVIIL szizadban eljutottak Erdélybe és ott
épitettek. A legajabb kutatdsok meglepd Osszefiiggéseket tudnak kimutatni, a nyugatrol keletre

Aandorolt mesterek alkotdsair6l.

Még valamirdl meg kell emlékezni. Ne higgytik, hogy az a tarsadalmi jellegh ¢pitkezés,
amely a XVIIL szizad végéig jellemezte egész Eurdpidt, és benne Magyarorszagot is, csak a
megrendelok és az dltaluk megbizott mesterek mive volt. Akadnak néprétegek, amelyek olyan
koralmények kozot ¢lnek, hogy maguk épitik hizaikat minden megrendelés nélkil, mert
nincs elokelo rétegiik. A székelyek pl. vérségi, kozosségi kapesolatban élek egymassal,
Katonai szolgalatot teljesitettek. Nem alakult ki a feudalis rendszer, csak a XVI. szazadiol
kezdve, akkor is helyi szinezetel és még ma is megillapithatd a kozosségi szellem. Sokidig nem
volt ott olyan nemestir, aki azt mondta, hogy most épitstink ezt, azt, amazt. A k6zépkorban a
Székelvfold tele van szebbnél szebb alkotasokkal, amelyek a székely kozosség mivei. E
vonatkozisban a romdn vagy a szlovik fatemplomokat is emlithetjiik. Ezek mind kozosségi
épitkezések, az egész tirsadalom sajatos egytitmiakodésével jouek 1étre.

Befejezésiil talin azt mondandm, hogy ha valaki elmegy Pozsonyba, Kassara, Buddra, Pestre,
Székesfehérvarra, Nagyviradra, Aradra, Temesvirra, Kolozsvirra, bizonyos mértékig még
Szebenbe is, akkor a XIX. szizad végének, tehit az 186716l egészen 1914-ig tartd an.,
békeidonek, egymissal rokon épitészete és a virosképe jelenik meg eloue, amely beilleszke-
dik az akkor szintén egy torténeti egységbe tartozd orszag kereteibe, Nem az alkotok
nemzetisége hatirozza meg tehat egy mivészet magyar, német, francia vagy olasz voltit, A
legktilonbozobb, de egvmadssal toréneti kapcesolatban dllo népek mivészeti alkotdsaibol,
azoknak az dsszességebol jott tehat 1étre minden orszig, Magyarorszag muvészete is. A mai
hatirokon kiviili magyar épitészeti orokséget ebbdl a worténeti szempontbol kell nézniink és
értékelniink.
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T6th Zoltan:

Helyi értékek az épitészeti kultaraban

A nagy épitészeti stilusok, ha helyileg differencidltan, és kiilénbozé mdodon élek is,
mégiscsak egységes stilusiranyzatok, dramlatok voltak Eur6pdban. A francia, a délnémet vagy
az angol gotika minden kilonbézosége ellenére is egyként hordozza a kdzépkor végének
trancendencidit. Az épitész nemzetisége sem dontéen meghatirozd a munkdjira. Rasztrelli
vagy Rossi nevei nem hangzanak tal oroszosan, Pétervir, a legoroszabb viros épitészete mégis
aligha lenne nélkiiliik elképzelhetd. Ha a magyar épitészettdrténet neveire, a malt szazad
igazan magyar épiileteire gondolunk Hild, Lechner, Ybl, Pollack jut az esziinkbe. Az épitészet,
ugy tinik, alapvetéen internacionalista. A kdzépkori kéfaragd mihelyek, épité mihelyek
idejétdl a szerzetesrendek épitészeti regulditél a modern és posztmodern épitészeinek
produkcitjdig az épitészet alapvetGen mindig internacionalista volt.

A gondolatmenetet a masik oldalrol, a regionalizmus, a genius loci fel6l kdzelitve inkabb a
kiilonbségek, az épitészet helyhez, kozosségekhez vald kotddése vilik domindnssd. A milanoi
domot nem lehetne egy angol nagyvarosban elképzelni, és nem lehet nem érezni, észrevenni
a kiilonbségeket egy-egy tajegység, etnikum vagy telepiilés épitészetében. Ki ne tudna azt,
hogy a reneszinsznak milyen kodze van Firenzéhez, ott mégis megddbben az ember, latva,
hogy reneszinsz Firenzében val6jaban nem a reneszinsszal kezddott, hanem sokkal elébb. A
romanikiban épiilt S. Miniato al Monte, vagy a gétikus Babtistérium klasszikus formakat
toviabbélteté homlokzataiban mér a renesziansz szellem is tettenérhetd, gondolhatnank, pedig
ezek nem reneszinsz épiiletek, ,csak” firenzeiek. Egy-egy nagy stilusiranyzat valahol a helyi
kultirdban is gyokerezet, és amikor a nagy kultira mozgasai olyan szellemiséget hoztak,
melynek ott talaja volt, akkor onnan tudott kisugdrozni és elterjedni. A helyi kotédések tehit
még a nagy épitészet elit kultirajiban is igen fontosak. A népi épitészet, a helyi épitdmesterek
alkotdsaiban pedig szinte plasztikusan tapinthaté ki —stilusirdanyzatoktol fiiggetleniil is —a hely,
a szellemi és fizikai kornyezet, a helyi kozosség izlésviliga.

A honismereti mozgalomnak fontos feladata, hogy felmutassa azokat a helyi értékeket,
amelyek a kozosséget Osszefogd kultirdt reprezentilja, mely a helyi kozosség sajatja,
indentitdsinak része t6bbek kozou az épitészetben is. A vizsgilodast a nagybol a kicsi felé
haladva célszeri kezdeni. A t4j humanizilt formaindl, a tigabb kornyezet, a telepiilés
karakterének megragadasaval indulva kell eljutni a legaprébb épitészeti, kornyezeti elemekig.
A helynek van egy olyan alapveté karaktere, amit a tdj- és az épitészet egytitt testesit meg, ami
egy terilet hagyomanyos haszndlatiban, vagy beépitési médjiban foghaté meg, ha azt az
épitészeti oldalrol akarjuk megkozeliteni. A helyi kultiraval foglalkozdknak érzékenyeknek
kell lennidk arra, hogy az épiletek hogyan helyezkednek el, milyen sirisodést, milyen
struktirdt képeznek a tijban, hogy a telepiilés hogyan iziil be tdji kdrnyezetébe. Mar itt, a
vizsgilodas elején szeretném rogziteni, mert a megkozelitések lényegi kérdésének tartom
annak konkrét targyatdl figgetleniil, hogy az értékek szimbavételét és tudatositisit nem

ERlektikus falusi épidet — Goresony, Baranya — Fatornacos svab baz — Magyaregregy, Baranya
megye megye

12



g | o ). _){v._
Dobsza — tajhaz — Baranya megye . Ekleletikus bomlokzat — Goresony, Baranya megye

szabad passziv, csupan multba fordul6 tevékenységnek tekinteni. Célja nem onmagdiban,
hanem az értékek megdrzésében van, valamint abban, hogy a telepiilés térbeli, épitészeti
fejlédése (szerkezete, beépitési modja és utcaképei, a hazak épitészeti formdlédasa) ne
ezekkel a hagyomanyokkal szemben, hanem ezek szerves folytatasaként alakuljon, korszera-
sodjon

Keseri tapasztalat, hogy milyen eredményt ad, amikor a fejlodésben megszakad a
kornyezetel, a tdjjal valé szerves kapesolat, a hagyominyos helyi épitokultira egyébként
természetes belso fejlodése, korszertusodése, kivilrol jou mintak masolisa, kilso ideologiak,
vagy éppen a nyers muszaki megoldiasok ontorvényusége érvényesiil a fejlesztéseknél. A
hagyomanyos értékek feltirisanak tehdt az a legfGbb értelme, hogy az értékeket egy Gj
kontextusba is atmentse, hogy stabil kiindulisi pontokat, biztos fogodzor adjon a telepiilés
beépitésének, épitészeti arculatinak tovibbi formalasihoz

Visszatérve a teleptilés és atdj kapcesolatihoz, a telepilésszerkezet hagyomanyos értékeihez,
érdemes megfigyelni, hogy a spontin fejlédésben milyen ldgyan, a felszin formait harmoniku-
san kovetik a falvak utcdi, akar a volgyeletek vonaldhoz kapesolddva, akar a domboldalakra
lassan felkapaszkodva. Ott, ahol a sik terep nem adott ilven magiatol értetédo gazdagodashoz
raciondlis alapokat, ott a lépésenként torténd fejlesztések tagoltsiga, a tulajdonviszonyok
szabta korlatok esetlegessége vette at ezt a szerepet. A fejesvonalzoval meghizott hossza
egyenes utcik, az egvformin kis telkek, melyek az utobbi évtizedek fejlesziésének szabilyozasi
- rendezési — mérnoki szemléletét hordozzik, mindentt idegen testek maradtak a falvakban.
Egy halmazos vagy egy fésis beépités, vagy a kozponti részek zirtsorusoddsa dnmagdban is
olyan karakteres értéke lehet egy kozségnek, melynek megorzéséhez, folytatasihoz feliétlentil
ragaszkodni kellene. Jol példazza ezt a baranyai falvak tobbsége, vagy a festéi hatdsa
pincefaluk, pincesorok beépitési értéke. Ez utdbbiakndl érzé¢kelhetd talin a leginkibb, hogy
ez az énék joszerével fuggetlen egyes elemeinek értékeitdl. A pincék dGnmagukban épitészeti-
leg szinte kifejezo erd nélkiliek, Osszhatisukban, ahogyan egymishoz csatlakozva, ahogyan
egyuttest képeznek, és ahogyan ez az egytittes a tdjban megjelenik, mégis olyan érték, és olyan
egyedi jegyeket hordoz, mely aligha vitathato.

Ezeket az értékeket elsGsorban tertiletrendezési és urbanisztikai eszkozokkel lehet védeni
és tovibbfolytatni, de ez magitdl nem fog megtorténni. Azok az orszigos normativik, melyek
szerint mi épitok dolgozunk, ezekre az értékekre még ma sem eléggé érzékenyek, sokszor
figyelembe sem veszik Gket. Ahhoz, hogy ezek mégis bekeriilienek a tudatba, hogy a
fejlesztések ezeknek a figvelembevételével torténhessenek, ehhez az ot €él6k hatarozot
fellépésére van sziikség.

A helytorténettel foglalkozdknak, a honismereti mozgalomban résztvevoknek kell az
érdekeiket nagyon keményen megfogalmazni és a dontésekbe bevinni, melyre az j
onkormanyzatok keretében biztosan lesz lehetGség.

A helyi épitészeti értékek kovetkezo szintje az épuiletekhez kotddik. Kozségekben a népi
épitészet”, varosokban a hagyomanyos kisvirosi beépitések még megmaradt zirvanyai
jelentenek elsésorban ilyen mindséget. Mindkét tertileten lenne jocskan feladata a helyi értd
kozéletnek. A népi épitészetben a Miemléki Feliigyeloség véd ugvan egy-egy kiemelkedd
értéka épiiletet, de ez csak csekély toredék. A helyi kézosségnek a skanzen se jelent igazi
megoldast. Baranyaban az illetékesek mir j6 hisz éve azt mondidk, hogy ezek az érékek
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Hentesmester baza — Magyaregregy, Baranya megye

elsésorban a helyi kdzosség értékei és ezért ezeket ot kell hagyni. Ou kell megmenteni és
megfelelé funkciot alilni ezeknek az épiileteknek. Ha azt akarjuk, hogy a helyi kozosség
tényleg magdra talljon, érezze identitasat, akkor neki nem Szentendrére kell felmenni egy
muzeumba, megnézni a sajat maltjat, hanem ott kell a mindennapokat éIni, ebben. Baranyaban
sok tdjhdzat alakitottunk ki. Nem mondom, hogy ezeknek a fenntartasa teljesen problémamen-
tes. De azt igen, hogy a helyi kozosség dsszetartd erejét hatékonyan segitik.

Biztos azonban, hogy a hely szempontjab6dl nem csak azok a régi zsupfedeles paraszthizak
a tényleges értékek, melyeknek mar megvan a tavlatuk, és valoban értékesnek tudhatjuk oket.
Pl Ujpetrén a két habora kézou nagyon sok hiz épiilt, diszes, szinte himzett homlokzattal,
Nem kell megvirni, amig a zomiik tonkremegy egy-egy atépitéssel. Helyi értéket jelenthetnek
ezek a homlokzatok és ezek az épiiletek akkor is, ha a hagyomanyos miemléki minGsitésbol
kilognak. A miemlékvédelem ezekkel nem tud foglalkozni, de a helyi tirsadalomnak igenis
foglalkoznia kell velik.

Ugyanigy érdemes szambavenni és megtartani a parasztpolgarok eklektizal6 épiileteit, és a
muiemlékvédelem latokorébdl teljesen kimaradt kisvarosi, peremkeriileti, gyakran kétlaki
iparossag sz¢€p épiileteit. Jellemzo ardnyaik, esetleg diszeik akkor is megmaradhatnanak, ha
egvébként atépitésiik elkertilhetetlen.

Fontos, és kilon figvelmet igénvel a nemzetiségek épitészeti kultirdja, mert az idegen
kornyezetben a nemzetiségi kozosség tovabb Orzi identitisit, s ennek részeként épitészeti
kultirdja is altalaban egységesebben, jobban megmaradt. Az 6falusi — tajhiazként hasznalt — elsd
generdcios német hizndal, vagy Mecseknadasd ugyancsak elsé generacioji telepes hazainal a
homlokzat, az épiilet tomege, a nyildsok, a zsalugaterek rendszere mind-mind érték. Vagy a
befelé forduld nagy melléképiilet, ami a német nemzetiségi telepiilésekre nagyon jellemzo.
Ezek a melléképiiletek sokkal jobban megépitettek, és néha sokkal diszesebbek is mint maga
a lakohaz. Hiszen az emberek dallatokbol éltek. Tudtik: ahhoz, hogy a lakiasban élve
maradhassanak, elsésorban az allatokat kell megfelelden elhelyezni. Es a diszitokedviik is
ezeken az éplleteken tudott el6szor megjelenni.

Biztos, hogy nem muiemlékekrdl van sz6, de egy ilyen melléképiiletet minden tovabbi
nélkil lebontani és helyette egy mai diszn6o6lat felépiteni, azt hiszem, hogy nagy biin lenne
azzal a kozosséggel szemben, amely létrehozta Sket. A mindsitésnek tehdt nem az a
legfontosabb szempontja, hogy templomrdél, vagy pajtardl van sz6, hanem, hogy az milyen
minGségben épiilt és mennyiben képviseli annak a kozosségnek a kultirdjat, amely l1étrehozta.

Jellegzetesen a német nemzetiségi épitészethez tartoz6 formalasmodot mutat, ahol a
magyarral ellentétben a torndcot esztergalyozott faoszlopok vagy pillérek tartjak, és két pillér
kozott nagyon gyakran ivesen képzett kapu motivum szerepel. Lehet, hogy helyenként mar be
is tvegezték. Lehet, hogy ezeknek a torndcoknak egy részét az éplilet korszertsitése sordn
lebontjik, de a karakterét meg kellene tartani ahhoz, hogy ez a kdzosség késobb is otthon
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érezhesse benne magit. Ezeknek a hizaknak az arca, az utcai homlokzata — a kér vilighabor
kozon vagyunk — elsosorban az eklektikus épitészeti jegyeket mutatja. Mi Ggy tanultuk még a
60-as években az egyetemen, hogy az eklektika egy értelmetlen, lélektelen zagyvasag, Ra kell
jonniink azonban, hogy ezek az eklektikus népi homlokzatok bizony nagyon komoly ért¢kek.
Egy mai falusi utcaképben talin még fontosabbak, mint egy-egy értékes miemlék. Ha ilyen
hazakbol all Gssze a telepiilés szovete, akkor az a kozodsség tudija, hogy 6 otthon van.

Kis dolognak tinik a fesziletek, a falusi szobrok kérdése. Nem muiemlékek persze, de
mennyivel mas egy német nemzetiségi teriileten 1évo festett Krisztus, egy vokinyi pestisszo-
bor, szentharomsag szobor, mint akir a pécsi, vagy a budaviri szenthdromsag szobor. Ezek a
szobrok a nemzetiségi népesoportnak a lelkét, izlésviligar és sajat keze munkdjit hordozzik.
Elsésorban ezért kell oket megbecstilnink, és esztétikai értékeikre is nyitottaknak kell
lenniink.

Vc'g,c/u('ll amost szervezodo, néppé Gsszedllo csoportosulisok kialakuloban 1éva, sete-suta,
még nem egészen karakteres, de mar formalodod kultardjardl. Azt hiszem, hogy ezzel is
torodniink kell. A ciginyokra gondolok. Baranyiban van egy falu, amelyet teljes egészében
ciganyok lakjik. Nem ok hoztdk létre az épitészeti kereteket, de ma ok formaljak a sajit
képiikre. Furcsa rikité szinekre mazoljik ezeket az eredetileg német nemzetiségi épiileteket.
Oda kell figvelntink rajuk. Hagyni kell, hogy csindljik és segitentink kell a sajat értelmiségiik
kinevelésében, hogy kialakulhasson nemzetiségi kultarajuk az épitészet teriletén is.

Ennyit szerettem volna az épitészetben megjelend helyi kultirikrdl mondani. Tébb
megyében mar viszonylag egységes javaslatok sziilettek arra, hogy az urbanisztikai szabilyozis
keretében a rendezési tervek készitése kapesin milyen elvek szerint lehetne szimbavenni
azokat a helvi értékeket, melyek a kozosség szempontjabol fontosak. Ha valakit ezek a
kérdések kozelebbrdl érdekelnek, annak példaul Somogy megyében Szabd Tinde foépitész
kollegdm, és kollegdimmal Baranydban magam, szivesen dllunk rendelkezésre.

Sebestyen Jozsef:

Romankori templomok
a Székelyfold dél-keleti részén'

Koztudott, hogy a tdbb, de alapjiban véve hirom nagyszamu népcsoport dltal lakott Erdély
kozépkori épitészeti emlékei a keleti és nyugari kultira hatdrdn, a nyugat-eurépai muvcllsq,
¢és a keleti Imgvomamok alal alakitva :Om.k létre a magyar, a német (svab, szisz), a romin, s
azon til az eurdpai épitészeti Grokség sajatsagos, killondsen értékes, integrans részét alkotva.

Erdély némely teriletein, mint pl. a még ma is nagyrészt magyarlakta Székelyfoldon,
szamtalan értékes épiilet talalhato, akar a falvak paraszti lakohdzait, gazdasagi épiileteit, vagy a
kisnemesi kuridkat, egykori kastélyokat, akdr a templomokat, kozépiileteket, mint a kozépkor,
a reneszansz, esetleg a historizmus, vagy a szecesszio emlékeit, vagy a magyar muaveészettorté-
net, épitészettorténet dltal szimon tartott fundatorok, épitémesterek, épitészek tervei alapjan
emelt épiileteker emlitjilk. Ezen gazdag emlékanyagbol néhiany székelyfoldi, hajdanvolt
haromszéki telepiilés kozépkori, X111 sz-i eredeti templomdt szeretném ismertetni a terilet
torténeti, foldrajzi vonatkozasaival egyttt.

A Karpatok kanyarulataval hatirolt egykori Hiromszék virmegye, a mostani Koviszna
megye falvai valGszintleg mér a XIV. sz. elejétdl meglévo, vagy éppen kialakul6 Kézdi-, Orbai-
¢és Sepesi-székhez tartoztak. A nemzetségi szervezeti székely kozosség tertileti, székek szerinti
megoszlasara, a harom székre vonatkozdan XV, sz.-i oklevelekben taldlunk adatokat (Kézdi
1427; Orbai 1419; Sepsi 1404-1415), de a székek szervezése mar a XIV. sz végére
megtorténhetett, hiszen a sebesi-sepsi-i — székelyeket mar az 1252, évi, a kézdi székelyeket
pedig az 1291. évi oklevelekben emlitik.

A tertleti szervezodést megelGzoen ment végbe a székelyek dél-keletre valéd vindorlisa. A
székely telepek a kdzépkori Magyarorszig kiillonbodzo tertletein 1éteztek; igy az északi, déli, a

" Ezaz elGadas elhangzot 1990, jinius 28-4n Leeuwardenben a Friz Akadémidn (Fryske Akademy ),
ésjilius 2-4n Maastrichtban az Epitészeti Egyetemen (Academie voor Bouwkunst), Hollandiaban.



Kézdiszentlélek—Perkd, romai katolikeus Szent Istvan ke ipolna

nyugati hatarvidékeken, Biharban és természetesen Erdélyben. A székelység zome legalibb a
XI. sz. eleje Ota lakja Erdélyt, igaz a jelenlegi lakShelyiikidl eltérd teriileten, mely a X111 sz. el6u
a mai Szdszvarostol (Orastie) hosszu savban htzédott kelet felé az Olt kanyarulatdig, északon
pedig a Maros kozépso szakaszanak vonaldig. Egy résziik a Sebes patak torkolatvidékén a
késobbi Sziaszsebes, illetve Szaszorbé és Szaszkézd kornyékén élt.

II. Géza kordban, 1160 kortil telepedtek le a sziszok Magyarorszagon a Szepességben és az
erdélyi Szeben kornyékén. Ekkortél indulhatott meg a székelyek Hiaromszéki-medencébe
vald koloz(tet)ése, melyet a késobbiekben megalakulé székely székek elnevezései igazol
nak

Néhany kivételtdl eliekintve a haromszéki telepiilések nagyrészét az 1332-1334 kozotti
papai tizedjegyzékben emlitik eloszor. A tizedjegyzekbdl kidertl, hogy az erdélyi puispokség
egyhdzkormanyzatiban a sepsi tertileti plébinidk alesperességet alkotva a fehérvari fGesperes-
séghez tartoztak, mig a kézdi tertilet 6ndllé féesperesség volt. Az orbai-szék teriiletéhez
tartozo falvakat a tizedjegyz¢ékben nem taldljuk. A Sepsi- és Kézdi-szék plébanidit is tartalmazé
tizedlajstromban 49, nagyjabol biztosan azonosithaté falut neveznek meg. E plébinidk
templomai koziil 16-20 éptiletrdl biztos, illetve feltételezhets, hogy ebbdl a korbdl valo, de
csak 7 olyan templom dll, amelyeken az aépitések ellenére a XIII sz-ban épiilt részek
lathatak. Tovabba van 7 olyan templom is, melyekrol biztosan tudjuk vagy feltételezhetd,
hogy a XITI-XIV. sz.-ban épiiliek, de ezeket a papai tizedjegyzék nem tartalmazza.
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Réty, reformdtus templom Gidofalva, reformatus templom

Ezek az Erdély-szerte a XIII. sz-ban meghonosodott egyszeri alaprajza, téglany alaka
hajobol és szabalytalan félkorives zirodasa szentélybdl dllo, torony nélkili templomtipust
képviselik.

A késGbbiekben részletesebben ismertetendd templomok analégidi szerte a kdzépkori
Magyarorszag tertiletén ismertek, nem utolsoésorban a hatarsz¢li és/vagy részben egykor a
székelyek dlal is lakou teriileteken, mint pl. a mai Burgenlandban (Csdva, Goborfalva,
Oriszentmarton), a Csallokdzben (Joka, Nagyszarva, Sdmot), vagy a Nyirségben (Nyiribrony,
Nyirmihalydi, Nyirtét, Székely). Természetesen Székelyfoldon taldljuk a legtobb hasonlo
alaprajza templomot. Udvarhelyszéken Bogodz, Homorodkardcsonyfalva, Firtos, Marosszéken
Harc6, Nyomat, Marosbogat, Marosszentanna, Marosfelfalu, Székelyvaja templomait emlithet
jiikk

A székelyek XIIL. sz-i betelepedését kovetd elsé nagy, valdszintleg szervezetten folyo
épitési hullim eredményeként a késobbi Haromszék teriiletén legalibb 45 templom

Sepsikilyen, wunitarius templom; kRésé gotikus kot Sepsikilyén, unitdrius templom
redck



Sepsikilyén, unitarius templom; késégotibus ab

Sepsziszenigyorgy, reformditus templom
lak a szentélyen

Gelence, romai katolikus templom
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meglétével szimolhatunk. Ezt kovetden templom épitésérdl vagy atépitésérol - természetesen
a gyér okleveles anyag miatt is — a XV. sz kozepéig nem értesiliink. Anndl tobb esetben
feliételezhets, hogy a templombelsdk kifestését ekkor végezteuék.

A tatdrjarast kovetd viszonylag nyugalmasabb évtizedeket a XV. sz. masodik felétdl, végé((')l

egy békétlenebb idbészak viltoua fel. Foldrengés (1473, 1516) is stjtotta a v:dékel igaz a
lélcksl‘lm feltételezhetd novekedésének és a kozosségek gazdagodasanak is kdszonhet, hogy
elkezdheték a templomok megujitasar, atépitését. Ez a helyi harcokkal, térok-tatir betorések-
kel terhes korszak a reformdcio terjedése nyoman a teriilet felekezeti arculata megviltozisa-
nak, a vallasi ellentétek kiélezédésének is ideje. Megindulnak a templomok erdditésének
munkdlatai, tornyok épllnek, és az aualakult épitmények a telepiilések meghatirozo,
kiemelkedd elemeivé vilnak.

Miel6ut ratérnék a XIIL sz-i, félkorives szentélyzirodasa templomok ismertetésére, a
datdlast illetoen legtobb problémat okozd perkoi (Kézdiszentlélek-Sinzieni) Szent Istvdn
kdapolndt emliteném. Az épilet alaprajzat tekintve Haromszéken, de egész Erdélyben
egyediilallo, s analogidit a kozépkori Magyarorszig més vidékein: Feldebron, Szekszirdon,
Székesfehérviron taldljuk. Ezek az emlékek alapminldg a Kaukdzus vidékének templomépité-
szetével mutatnak rokonsagot. A kutatok egy része kora Arpad-korinak tartja a Eﬁpolnél s
épitését a XI-XII. sz.-ra teszi, mig masok kissé megkertilve a problémat, a késébbi, reneszansz
ajtokereten olvashato évszimot jelolik meg épitési idoként.

1977-1978-ban az épiilet hiinyos, rossz dllapot vakolata alatt jol laiszottak azok a részletek,
melyek Kizirjak a kiapolna XVIL. sz.-i épitését. A Kalnoky csalad cimerével — Kdlnoky Samuel —
és jelmondatival diszitett reneszinsz ajtokeret masodlagos beépitése a kordbbi elfalazott
nyilds lawan nyilvanvalG. A Perko alawi Kézdiszentléleken allt egvkori Tarndezy vagy Mikes
kastélyt 1663-ban Apafi Mihaly Kilnoky Samuelnek ajindékozta. Valoszini, hogy 0 épittette be
az esetleg koribban készilt kokeretet a kapolna régi bejirati ajtonyilisaba, és a latin felirauol
eltéréen irt 1686-0s évszam az elhelyezés idejét icl/i Fontos 1ény még, hogy a kipolna falai
k6bol, mig a tornyok s taldn a boltozatok egy része is téglabol késziilt. A kofalak nagyjabol az
Erdélyben talilhatd XII-XIIL sz-i templomokhoz hasonléan falazouak, s ezek alapjin
feltérelezhets, hogy a rossz dllapotban 1évo, esetleg romos épiiletet a Kalnokyak Gjittattdk fel a
XVIL sz. végén. Szintén még 1977-ben, a rossz dllagh mesgelés alatt pontosan meg nem
hatdarozhat6 festésnyomok liatszottak. Egy jobban kiveheté festett folton egy valGszintleg korai
felszentelési kereszt toredékér lathattuk.

.

Ezek utdn lassuk Réty (Reci) reformadtus templomet. A templom a Feketetigy mentén teleptilt
falu felett, a viziol kortlfolyt Dobolyka nevii dombon épiilt, talin mar a XII. sz. végeén. Egy ike
annak a néhany falunak, melynek az egykori sebesi székelyek foldjén van helynévi megfelelGie.

Szentélye félkorives zirodasa, egykor magasabb hajlasa tetGszerkezettel, s cseréppel fedett
volt. A reformicio elo feliételezhetéen Komolld, Bita, Eresztevény és Egerpatak falvaibol is
idejartak templomba. A Bita, Eresztevény feloli utat ma is Szentegyhiz atjanak hivjak. Gergely
[:upi:'u 1334-ben a tizedjegyz¢kben emlitik. Legkozelebb az 1626-ban a régi festett — alakos —

cazettas famennyezet helyett készilo, kékre festett Gjrol értestiliink. Majd még késabb, a XVIII.
sz. masodik felében a portikusz épitésérol és a szentély javitasarol tudositanak az egyhizkoz-
ség jegyzOokonyveiben. 1854-re befejezodou a templom teljes megujitisa. Ekkor emelik meg a
tornyot és bovitik a templomhajor. A belsében madszeres kutatist eddig nem végeztek, bar
feltételezhetd, hogy a templom a kézépkorban ki volt festve.

Gidofalva (Ghidfalau) reformatus temploma. 1332-ben Gyorgy nevii papjat a tizedjegyz¢k-
ben, 1567-ben pedig a kozséget 45 kapuval emlitik. Az egykori romankori épulet szentélye
félkorives zarodast volt, melynek alapfalai s a hajo ablakai a Debreczeni LiszI6 dltal vezetent
helyredllitas sorin keriiltek el6.

A },ld()fdl\l templom szentélyét valOszintdleg a XV. és XVI. sz forduldjin bontoudk le,
helvette egy 1j, sokszogzarodasa, dmpilléres szentélyt épitettek. Ugvancsak ekkor kezdhették
meg az cr()df.llqmes(l A kaputornyos, tizenkétszogu virfalon tdbb XVI. sz.-i bekarcolt felirat
lathatd még ma is, melyek koziil a legkorabbi 1501-bol valo, A fal anyaga a kornyéken fellelheté
andezit hordalékkd, mig a boltiveket lapos, konnyen hasithaté homokké lapokb6l falaztak.
Meg kell még emliteni a kilonlegesen szép, jO aranya portikuszt, mely az oromzatos,
kaputorony elotti épitménnyel egy idében, 1787-ben épiilt.

Sepsikilyén (Chilieni) unitarius temploma. A Sepsiszentgyorgyhoz kozel eso falu Janos nevi
papjat 1332-ben emlitik. A templom az 1977. évi nagy foldrengés alkalmaval megsérilt. Ezutan,
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a helyredllitasi tervek elkészitése elou az épiiletben kutattak. Ennek soran kerilt elé a
templom egykori félkorives zarodasa szentélye, valamint a kozépkori sekrestyék alapfala és
mar a rengések kovetkezményeként az atépitések, befalazott nyilisok helyén a gotikus
gﬁgiédus emlékei. Mar Orbdn Balazs is megemlékezik a nyugati ajté folé masodlagosan

pitett, évszamos (1497) szentségrartd toredékrdl. 1887-ben a Székely Nép hasdbjain pedig
Huszka Jozsef szamol be az azt megel6zéen felfedezett, de  nagy fajdalmara” Gjra visszameszel-
tetett falképekrdl. Az egykori templomot valészintleg a XIIL. sz-ban emelték, félkorives
zir6dasu szentélyéhez sekrestye tartozott. A XV. sz. végén talin az 1473-as foldrengés miatt és
a novekvd lako&s!if igényeinek megfelelden j, a nyolcszog ot oldalival zarddé boltozatos,
timpilléres szentélyt épitettek. Ekkor emelték meg a hajé falait is és befalaztik a romdnkori
ajtot, mely helyett Gj kokeretes, gotikus bejaratot nyitottak. Az Gj szentély épitését a lefaragott
szentségtartd belso feliiletén egy 1528-as évszam jelzi. Kiillonleges a szentély egy megmaradt
kordcsos ablaka. Az andezithol faragott sekrestyeajté a kornyékbeli, XVI. sz. eleji rokon
emlékek kozé tartozik.

Gelence (Ghelinta) rémai katolikus temploma. Gelence a tébbi Orbai-széki faluval egytitt
hidnyzik a papai tizedjegyz€ékbdl, pedig 1567-ben mir 61 kapuval emlitik. A falu a hasonnevii
pataknak Karpatok kozé felnyalo kies volgyében fekszik. A valoszindleg XIIIL sz.-i temploma a
falu Felszeg és Szaladir nevii részének taldlkozisandl taldlhaté. A roménkori félkorives
szentély alapfalaira az 1930-as években végzeu helyredllitis sordn dertlt fény. A templom
hajéja is romédnkori, melynek falait 1330 kortl festett falképek diszitik. A templom kifestésén
nagyjabol egy idében val6szintleg tobb mester dolgozott. Az északi falon a Szent Liszlo
legenda és Krisztus szenvedéstorténete, a déli falon az Utolsé itélet és a Szent Katalin legenda,
a nyugati falon a Szent Jakab legenda jelenetei, valamint a Menekiilés Egyiptombol és a Méria
haldla jelenetek lathatok.

A megléva szentély épitését késo gotikus részletei alapjin szintén a XVI. sz. elejére tehetjiik.
A szentségtarton az 1503-as — bar vitatott — évszam lathat6, mig a sekrestyeajté a csikszentkira-
lyi, 1517-ben készilt kokeretes ajtoval és a csiksomly6i Ferences Rendhidz dél-keleti
szarnydnak folyosojan 1évé ajidval rokonithatd. A hatszog harom oldalival zir6do szentély
téglabordas, keresztboltozaunal fedett. A templombelsét a XVIL sz elsé harmadaban j
famennyezettel, majd a XVIIIL sz. masodik felében 1j barokk berendezéssel lattik el.

Arkos (Arcus) unitdrius temploma. Jelentés telepiilés Korospatak szomszédsagaban,
melynek papjat 1332-ben és 1334-ben emlitik. 1830-ban lebontott temploma az e%yhazkézség
jegyzOkonyveiben taldlhat6 feljegyzések szerint félkorives szentélyzarodasa volt, hajojanak
falar timpillérek tagoltik. A templom jellegzetes része a XVIL sz. elejére teheté Otszogu,
olaszbastyés reneszansz, kaputornyos erédfal. (A keleti fal kiilsé feliiletén egy 1639-es évszam
lathaté.)

Sepsiszentgyorgy (Sfintu Gheorghe) reformdtus temploma. 1332-ben Mihdly nevi papjit a
papai tizedjegyzékben emlitik. Sepsi-szék egyik legjelentGsebb telepiilése, a XV. sz. végétol
mar mezGvaros vasartartd joggal.

Temploma erdditen. Az 1977-es foldrengést kovetden végzen kutatds eredményeként
valészindleg XIV. sz.-ra teheté falképtoredékek kertiliek elé. A jelenlegi formajaban teljesen
atépitett templom északi falinak egy része valészintleg XIII. sz.-i. Az egyhizkozség levéltara-
ban talalhat6 okiratok adatai szerint a templomot 1547-ben Daczé Pl épittette. A fenti évszam
valdszindleg a gotikus épiilet kiépitését, a templom beboltozisinak befejezésér jeloli. A
szentély déli falin lathaté Dacz6 Ferenc 1602-bol szirmazo cimeres sirkove. A szentély XV sz.
kozepi datdlasat a téglabordas haléboltozat is valdszindsiti.

»

Befejezésiil Bretter Gyorgy és Kodaly Zoltan szavait idézném: . . .. Egyszerien és természe-
tesen kicsiny templomok ezek, emberi méretiikkel egy kis kdzosség igényeit elégitik ki. .. .a
monumentilis nagysigot nem dlmodjak meg, nem versenyeznek a hegyekkel. . . . a rettenetes
torténelmi apasztalatok és a kegyetleniil kovetel6z6 természeti viszonyok alakitottdk ezt a
népet ilyenné . .. Templomaikon latszik, €élni tanulnak hagyominyaik szerint.” S nekiink pedig
Jnem elég tudoés modra, anyaggyijiésszeriien ;megismerni’ az anyagot, azt lege artis'
feldolgozni, s Iélekben talin idegennek maradni téle. Emberileg is részesévé kell vilni a
hagyominynak, s ezzel egy embercsoport lelki életének. Csak igy jutunk hozza ahhoz, ami
misképpen nem adhatd at, mint él6lényrdl él6lényre, szemtdl szembe valo taldlkozassal.”
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Dr. Cseke Ferenc:

Tarsadalmi Osszefogas
a nagykanizsai Romlottvar feltarasara

Az évszazadokkal kordbbi torténelem betemetett romjait mindig titokzatossag lengi kortil,
foleg a gyermekemberek fantazidjat ragadja meg. Amit aszem nem lithat, a dokumentumok fol
nem tirtak, azt a képzelet veszi birtokiba, s mindez rendszeresen kiegésziil a szajhagyominy
formdjaban fennmaradt torténetekkel — amelyek zommel ugyancsak a fantdzia szileményei.

A helyi torténet a kovetkezé: Kucsuk Hasszin basa. .. kelet minden pompdjaval ellitva
épitette fol szenigyorgyviri kéjlakat, hova a legszebb, elrablott, néha pénzen kicsikart, kanizsai
és kornyéki lanyokat, asszonyokat gytijtotte haremébe. A felhdborodott vidéki nép egy napon
meglepte a kéjlakot, felégette és az dsszes magyar ndt kiszabaditotta. Mikor Kucsuk basa
Kanizsar6l mit sem sejtve, szokdsos kiranduldsra Szentgyorgyvirra érkezett és legyilkolt
haremoreit meglita, holtan fordult le a lovar6l.” (Barbarits Lajos: Nagykanizsa cimi
monogrifiajabol.)

Milyen volt a viracska fél emberoltével ezel6u? A hajdani kis téglavirat mintegy 20 méter
széles, 5-8 méter mély drok veszi koriil. A beerddsiilt teriilet bokrai mogil elGbukkand
falmaradvanyok helyenként még szimottevé magassigiak, egy helyitt le lehetett bajni a
boltozatos pincébe. A kordbbi évszizadokban is bontottdk a falakat ¢és horduik a téglit, de
méreteiben az 1950-1960-as évek gardzdasigai minden eddigin taltetek. A hatosagoknak nem
int fel, hogy teljes falrészeket lebontanak, és helyenként az alapokat is folszedik. Az oldalfalak
elbontiasa nyoman beszakadt a pince boltozatos mennyezete. Sok tizezer téglat vittek el a
felrobbantott vastag falakbol. A legnagyobb kiarosodas az dregtornyot érte, amelybdl csupédn a
tormelékkel kitolou falhely maradt meg. Vigasztalodhatnank azzal, hogy mas magyar virak is
hasonlo sorsra jutottak, de ez a rombolasi Gsztéon mais €.

Mit tudtunk meg a dokumentumokbdél? Az utdbbi idében feltart okleveles adatok kozlik
Giulio Turco hadmérnok 1569-ben készitett vir-alaprajzat, Mawyas kirdlynak a bajai Both csalad
szamara kiadott varépitési engedélyét 1481-bol, s a vir alatti 3 halasto 1étét (a gatak még mindig
jo dllapotban vannak!).

Bér két izben is megprobalkoztak a var részleges feltarasaval, de akadilyozta a munkdlatokat
a terjedelmes virirok, amin nem lehetett dtszallitani szokdsos médon a kidsott tormeléket. A

dr teljes feltirdsihoz az alkalmat az 1990-es esztendd-kozeledése hozta: ami Kanizsa vira
torok uralom aléli felszabadulasanak 300., Mawas kirdly halilanak pedig 500. évforduléja.
Ennek az Gnnepi évnek az elokészitését az 1987 végén alakult Nagykanizsai Torténelmi
Emlékbizousag vallalta. Programjiban muazeumi torténelmi évfordulos kidllitds, virmetszet-
naptir kiadasa, Gj torténeti monografia és Kanizsa vir dsatasi anyaganak konyv forméajaban valé
megjelentetése szerepelt, tovabba vetélkedok, tinnepi tilésszak, zenemu készittetése, érme-ki-
adas, emlékeztetd épitése — a ma mdr feltirhatatlan — kanizsai nagy var teriiletén stb., de
kozottiik legnagvobb szabasi munka a Nagykanizsa kozpontjatél mintegy 5 km-re lévo
Romlottvir (Szentgyorgyvar) teljes feltirisa.

A nehézség nem csupdn a munka méreteibdl adodott, hanem abbél a két évre adott 700 ezer
Fr-os keretbol, amely zommel a Varosi Tandcs j6 szandéka timogatisabol szirmazott, hiszen
mar a feltaras elokalkulacioja is néhany milliét tett ki. Megoldis csak a tarsadalmi Osszefogis
lehetett. Leginkabb a véllalatok virosszeretd vezetGinek a timogatasira, azok kedvezményes
gépeire, a tanuloifjusdg, a katonasag és a hatarorség jo hozzadllisira, valamint a kanizsai
patriotik segitségére és lelkesedésére szimitottunk.

1988 az elokészités éve volt. Megépilt a tormelékkel megalapozott, nagy teherbirdsa
feljarati Ut a vardrkon keresztiil, zommel a tanulok és a katonaség lapatos-talicskas munkdjaval.
A helyi erdészet kozben kivagta a beerddsult var fait, kivéve a vararkot, ahonnan csak az
akacokat vagrak ki, mert azok a kozépkorban nem léteziek még Magyarorszigon.

1989 juliusaban megkezdodon a tényleges dsatdsi munka. Egy nagy teljesitményt markol6-
g2ép és két tehergépkocsi 12 napon keresztiil dsta és szallitotta a helyenként 3 méter vastag
tormeléket, hogy a kézi szerszamokkal hozziaférhessunk a padlészint korili leletekhez. Bar
fizetett munkasok is dolgoztak, a hetente egymist valtd régésztiborozokra nagyon jelentds
feJadat harult. Ezek a gimnazista, szakmunkdsképzs, dltalinos iskolds és katona fiatalok
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tirsadalmi munkaban dolgoztak, a tandrok feliigyelete mellett. A Nagykanizsai Torténelmi
Emlékbizottsig ebédet és autdbuszt nytjtott szimukra.

Ekkor sikertilt feltdrni a vir teriiletének tobb mint felét. Kozben a Vérosi Tanécs dtadott a
Bizoutsdgnak egy bontdsra itélt éreg épiiletet, amelybSl rengeteg kézi és gépi tarsadalmi
munkéival mintegy 50000 téglat nyertiink a kidsott falak konzervildsihoz. (Csak a falak
kibontésa utan derlt ki, hogy ez kevés!). Ebben az esztendGben a falak konzervilasihoz nem
ﬁdtalié%inzt. A kihordott t6rmelékkel tobb mint 1 km-nyi foldutat megszilarditottunk a var

Oze n.

A tél sordn kitisztitattuk az ugyancsak berobbantott 24 m mély varkutat, ahonnan az egyéb
leletclekgga kiviil két emberi csontvizat is kiemeltek a kitdsok. Az alsé biztosan a robbantaskor
kertilt oda.

Az 1990-es év tavaszdn kétnapos tormelékszillitissal kitakaritottuk a véarudvart, majd
juliusban Gjra megkezd6dot a rendszeres dsatds és Gjra megnyitottuk a régésztibort. A
tiborozok a munka mellett rendszeresen elGadasokat is hallgattak Kanizsa torok kori
torténetérdl, az dsatasi munkakroél, a helyn ferencrendiek tevékenységérol. A régésztaborosok
ellatisahoz ebben az évben a megye is hozzajarult.

A hatnapi kedvezményes gépi munka és haromheti kézi munka lénvegében feltarta a varat:
a felrobbantott és a késébb megcsonkitout falakat, s nagyjabol kibontakozow a helyiségek
hajdani funkciéja: a varudvar a kital, a kdpolna, az ebédl agg a pince, a konyha, a bastyik, az
dregtorony.

A foltaras még be sem fejezédott, mar megkezdSdou a falak konzervilasa, azaz részleges
visszaépitésiik, hogy ellendlljanak az id6jaras viszontagsagainak. Ez a munka féleg a kmives
szakembereké, de a tarsadalmi munkisok segitségére most is szimitunk, hiszen a 1églik
tisztitdsa, hordasa, a tereprendezés stb. sziikséges és pénzmegtakarité munkak. Sajnos kevés a
pénz ehhez a sii iés feladathoz, kézponti timogatast nem kaptunk, talan 3 év is eltelik mire
elkészil a teljes konzervilis, Amennylbcn az eddigihez hasonlé nagysigi pénzeszkdzok
tovabbra is rendelkezésre Allnak. Addig foliaval kell takargatni a falakat.

Milyen targyi leletek keriiltek felszinre az dsatds soran? A szemlél6do talin szegényesnek
tartja a leletanyagot, hiszen a rengeteg cserép, csont, kovécsolt szog, nyilhegy, valamint
agyugolyok, puskagolyok, kilyhacsempék, sarlok, kések, harangdarabok, tvegtoredékek,
pénz stb. mind megszokou anyagok, melletttik kiillonlegességeket virnanak. Talin egyetlen
ilyen lelet a teljesen ép bronz boroshordd csap. A viszonylagos szegényesség Osszefligg a
felrobbantis el6tti kipakolassal.

Az 4satds még nem fejez6don be egészen, a feltart leletek restaurdlisa folyamatban van,
hasonl6képpen virat magdra a vir torténetének teljes feldolgozasa. Val6szini, hogy a torok
po! k miatt késGbb megerdsitették a varat, sét az ostromok nyomaival is talalkozunk.
Amikor a torok 1600-ban elfoglalja Kanizsa vardt, ekkor mar ront. Kiléncven év mulva
visszafoglalds utdn kicserélédot Kanizsa lakossiga, 6k mar mint romot ismerhették meg
(Romlottvar).

Mi lesz a sorsa a Romlottvarnak a falak konzervildsa utin, azt még nem tudjuk. Romkert?
Szabadtéri szinpad? Boroz6? Fiird6? Szalloda? Elképzelések akadnak! Mindenesetre Nagyka-
nizsa legrégibb foltart magyar térténelmi emléke, s mint ilyen XV. szazadi késé got foldestri
vir, ritkasagszamba megy haziankban. Abban is bizunk, hogy a varban és a virért dolgozo sok
szaz tanulé hazafisaga, a viros- és torténelemszeretete novekedett. Ezt latszik igazolni az a tény,
hogy épités kdzben is sokan keresik fol a viros lak6i kozul.

Dr. Cseke Ferenc

—

HIREK }

Néprajzi tibor Szobon. A Borzsony s az Ipoly-
mente falvainak életérdl, hagyomdnyair6l, szokds-
vilagirol az elmilt masfél éwvtizedben szamos fon-
tos tanulmdny jelent meg. Az Alsé-Ipoly menti,
valamint az Ipoly és a Duna talilkozasindl fekvo
kozségek, a hatdrszéli falvak vizsgilata azonban e
kutatdsokbol dltaldban kiszorult.

A felvidéki Ersekujvar jarasban dolgozd néprajzi
munkakodzdsség — lezirvan a kurtaszoknyds falvak
vizsgalatdt — az Ipoly jobb partjan kezdett gyGijteni.
Ez adta az inditatist Mandli Gyula, a szobi nagykoz-
ségi konyvdr igazgatGja szamdra, hogy az idedti
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részen is megteremtse a kutatds feltételeit a szobi
szabadidGkozpont teriiletén.

Egyeztetési gondok miatt a két part kutatoi
keveset taldlkoztak, de a késobbiekre nem adjik fel
a kozos kutatds reményét. Az e nydri gyijtés ered-
ményeként viseleti darabok, teherhordé és ken-
derfeldolgozo eszkozok kertiltek a vici mizeum
gytjteményébe. Az egyhetes terepmunka foként
taj¢kozodo jellegi volt, néhany résztémabdl anyag-
kozlések kozzérételét is tervezik a kutatok.

Zomborka Marta



EVFORDULOK )

Szazhusz éve futott be az elsO vonat
Hodmezovasarhelyre

Stephenson mozdonya 1829. oktober 10-¢én inditotta el Eurépaban a vasiti kozlekedést. Két
évtized sem telt el, amikor 1847. szeptember 1-jén Magyarorszagon megnyitottik a Pesttol
Cegléden dt Szolnokig kozlekedo vasttvonalat. A Félegyhaza—Szeged kozotti szakasz dtaddsara
L)edig 1854. marcius 4-én kertlt sor. Ezzel létrejott Csongrid megye elsé vastvonala. A

ovetkezG lépés a Szegedi vasati hid mcsépilése volt 1858-ban, amely lehetévé tette a
Temesvir irdnydba torténd tovibbfejlesztést.

1854-ben kozzétett orszagos vasitfejlesztési program a megépitendd erdélyi és északkeleti
orszdghatarig vivé vonalak mellett a déli vasttvonalak kiépitését is tervbe vette. E koncepcioba
illett bele a Nagyvarad-Szeged-Fiume vasutvonal terve, amely Hodmezévasiarhely virosat is
érintette.*

A viros fejlédése szempontjabdl nagyjelentéségi volt az orszigos halézatba torténd
bekapcsolodas. A kiépitetlen utak még mindig akadédlyoztdk a tavolsagi kereskedelmet, az
olcsobb vizitt pedig nagyrészt kihasznalatlan maradt. Ilyen koralmények kozott a vasat a varos
elorehaladasianak legfontosabb tényez6jévé vilt.

Az 1850-es években a birodalom belsé piacinak fejlodése, a kozlekedés gyorsulisa, az
eurOpai haborik, rendkivil kedvezé feltéreleket teremtettek a magyar mezdgazdasagi
termékek szamdra. Az agrarkonjunktdra, a gabonairak rohamos emelkedését eredményezte.
Megoldatlan volt azonban a gabona gyors piacra juttatisianak problémaja. A korszer( szillitas
olyan vasttvonalak kiépitését teute sziikségessé, melyek az alland6 felvevo piacokhoz vezettek.

A Buda-Trieszt vonalon csak nagy kertlével juthatou az alfoldi gabona a tengerre. E
tekintetben legfontosabbnak az Alfoldet a tengerrel Gsszekotd vastitvonal kiépitése bizonyult.
A kortirs Trefort Agoston szerint: ,,. .. az alfoldi gazda csak a buzatermelésben talilhatja a
pénzbevétel jovedelmes, s ardnylag legbiztosabb forrdsat. E cikkekre nézve azonban az
olesobb szallitasra és Gj vasarokra van szikségiink, s éppen ezért rednk nézve az Alfold-fiumei
vaspdlya életkérdés.™

1862-ben alakult meg Pesten az Alfldi Vasit épitésére szervezett bizottsag, melynek elnoke
gr. Kirolyi Gyorgy, alelndke pedig Trefort Agoston lett.

Az Alfold-fiumei vastt kiépiilése lehetéséget adott a viros gabonafeleslegének tiavolabbi
piacokra torénd szallitisahoz, 1863 augusztusiban Vidovich Mihaly, Csongrad megye elsé
alispanja arr6l értesitette Hodmezdvasarhely tandcsit, hogy a helytartdtandcs engedélyezte a
Békéscsabardl Szegeden 4t Szabadkaig kozlekedd alfoldi vasit épitését. Az épités iligyében
Hodmezovasarhelyrdl nyomban kiildouség utazott Bécsbe.!

1863. oktéber 8-dn kapott utasitast a polgarnagy, hogy a viroson keresztiilhaladé vasit
foldmunkdlatait a lehetd legrovidebb idon beliil el kell kezdeni. A foldmunkisok élelmezésé-
rél a tandcsnak kellett gondoskodni.®

‘Az 1863. évi inségre val6 tekintettel 750000 Ft segélyt utalvinyozout a kormdny az
Alfold-fiumei vasttvonalat épitd tdrsasignak, hogy a Csaba-szegedi vonalon az alépitményi
munkikat azonnal megkezdhesse. A tarsulat az 1864. mdjus 3-4n kelt engedély alapjan el is
kezdte a vasttépités alapmunkdlatait. A helyszinen a munkanélkiiliek tomegesen akartak
- munkdihoz jutni, de a kiralyi fokormanyszék a foldmunkék koltségeire nem engedélyezet heti
10 000 Fr-ndl nagyobb dsszeget.

A meginduldskor a vasutat csak a Dundig tervezték, s csak késobb nyilt lehetbség az Eszéken
at Fiuméig torénd kiépitésére. A DéEli Vasutdrsadg mindvégig akadalyozta az Eszéken 4t
épitendd vasat tervét, mellyel szemben a Zimony—fiumei vonalat szorgalmazta. 1864-ben irta
Trefort: ,Orvendetes iddjelnek tekinthetd, hogy a Nagyvarad-Eszék—fiumei vonal fontossagat
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Bécsben is tokéletesen fogadjik s tisztdban vannak az irdnt, hogy a ﬁumen vasttnak értelme
nincs, ha Magyarorszag termékeny rondit nem koti dssze a lengerrel

Az Eur6pdra nehezedd hitelvilsag kovetkeztében a kulfbldl t6kére nem lehetett komolyan
szdmitani, s igy a kiegyezésig hattérbe szorult a vasit iigye.” 1865-t6 visszaesés mutatkozott a
vasutépités ttemében és csak a kiegyezés utan szervezOdott Gjja a vasattirsasag. 1868-161
meggyorsult néhany gazdasigi 4g fejlodése. Az dtmeneti fellendulésnek készonheten
1870-ben elkésziilt a Békéscsaba-Hodmezbvasirhely kozotti szakasz.®

Trefort mir februirban kérelmet kildot az épitési igazgatdsaghoz a vasit megnyitisa
tigyében.” Tobbszords halogatds utin végil 1870. julius 16-an keriilt sor a megnyitisi
innepségre. Az dllomas elGterét viragokkal és zold dgakkal diszitették, kiteuték a céhek és
egyletek ziszI6it is. Az érkez6 vonatot dgytiszo és zeneszé mellett fogadtdk. Bar esett az esd,
hatalmas tomeg gyult az dllomas elé. A mozdonyt is szépen felvirdgoztik és nemzeti lobogékat
thztek ki ra."”

Néhany honappal késGbb, 1870. november 16-4n, Szeged felé is megnyilt a vasiti kapcsolat.
A Hodmezévisarhely-szegedi vonal megnyitdsakor adtik 4t rendeltetésének az algyoi vasuti
tiszai hldat A viros Szegeden dt Szabadka és Zombor virosokkal is vasuti dsszekottetésbe
kertilt."

A Nagyvarad-eszéki févonal, valamint Eszékrdl Villanyra kiugré szarnyvonal megépitésének
utolsé szakaszat 1871-ben aduak dta forgalomnak o

Megindult a kezdeményezés a vasit Szentes irdnyiba torténd kiépitésére is. 1871. marcius
21-én a kézmunka és kozlekedési miniszter Volbach Mor és érdektirsainak a kovetkezd
szarnyvonalak kiépitésére adott elomunkalati engedélyt: Félegyhazirol Csongradon és
Szentesen at Oroshdzara, innen T(’)lkoml()sra és Battonydra Aradig, valamint Gyomdrol
Szarvasra és Csongradon 4t Félegyhazira."

A Szentes-Hodmezovasarhely szakasz megnyitisira joval késGbb 1893 oktdber 22-¢n kertilt
sor, mig Makoé felé csak 1903. 4prilis 25-én nyilt vasiti dsszekottetése Hodmezévasarhelynek.

Dr. Kruzslicz Istvan

' Robonyi Lajl‘os; Csongrad megye vasuti kozlekedésének torténete. Virosi Kozlekedés 1972, 6. sz.
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BESZELGETES

A Székely Nemzeti Muzeum igazgatojaval,
Konya Adammal beszélget Halasz Péter

Az oly sok vajudas kozepette sziiletd erdélyi viltozasok egyik komoly eredménye,
hogy a SepsiszentgyGrgyon mikddd mazeum néhany héuel a decemberi fordulat
utdn visszakapta eredeti nevét, és azota ismét Székely Nemzeti Mizeumként szolgdlja
eredeti, tobb mint sziz esztendeje megfogalmazott célkittizéseit. De nemcsak nevét
és feladatdt kapta vissza, hanem Gj igazgatdja is van, Konya Addm tandr személyében.
Nem hiszem, hogy aki valamelyest is ismeri az egykori Hiromszék, ma Koviszna
megye kdzelmiltjanak mavelodésér, talilhatott volna nila alkalmasabb embert erre
a poszra. Konya Adim tandremberként nemesak tanitvinyait nevelte a szikebb
szulofold ismeretére és szeretetére, de hagyomanyfeltird, miemlékeket bemutatd,
kidllitasokat szervezd tevékenységével megyéjének valdsigos szellemi mindenese
volt az elmult évtizedekben. Ahogy lehetett: a megyei lapban, templomok szoszéké-
r6l, faragoraborok tabortuzei mellett, iskolai 6rikon, magyarorszigiakat kalauzolva,
konyvekhez illusztracios anyagot szillitva, a szellemi partizinhabori ezerféle
utjin-maédjin szolgdlta népének évszazadok alawt 1étrehozott értékeit. Jol vilasztottak
tehdt a szentgyorgyiek, amikor Ot tették a bizonydra nemcsak nevében ujjdsziletd
Székely Nemzeti Mazeum élére.

@ Mikor is létesiilt a muizeum? Ugy tudom, hogy maga a gyiijtemény elobb megvolt, mint
az épiilet?

A gviijtemény joval elobb, még az 1870-es években jout létre Cserey Janosné Zatureczky
Emilia fairadozasanak eredményeként. 1877-re korilbeltl 8500 targybol allt, igy a holgy mar
nem is tudta kezelni, Vasadi Gyula torténelem szakos tandrt bizta meg a gondozasaval.

@ Kivolt ez a Csereyné?

Imecsfalvi foldbirtokos volt, ahol ma is megtalilhatd a Cserey kiria. Nagyon érdekes, hogy
a Szé¢kely Nemzeti Mizeum kifejezés mar évekkel az alapito levél megsziiletése elou szerepel
Zatureczky Emilia levelezésében, gytjteményszervezo tevékenysége tehidt nem kedvielésbil
vald migyijtés volt, az anyagot kezdetdl fogva kdzeélra szanta. Tarsadalmi helyzeténél fogva
hozzajutott a kiillonbozo kuridkban Orzot kdzépkori vértekhez, kardokhoz, amit a rokonok és
az ismersosok bizalommal adtak dt neki.

A hirre, hogy a székelyek muzeumot akarnak csindlni, a Turinban €l6 Kossuth Lajos is
felfigyelt. Azt az érdemkeresztet, amelynek 6 volt a nagymestere, s aminek egy péidanyat Bem
halala utdn a t6rok hatésagok visszaszolgdltattak neki, egy levél kiséretében eljuttatia — akkor
még igy nevezték —a Cserey Gyujteménybe.

3 Mikor kelt a Székely Nemzeti Muzeum alapitolevele?

1879. szeptember 15-én, Hiromszék, Csik és Udvarhely varmegyék foispanjainak jelenlété-
ben irtdk ald. Kezdetben Maros megyére azért nem terjesztették ki a hataskorét, mert ott mar
mukodon a Teleki Téka, de késdbb Maros megye is csatlakozott a gvijteményt gondozo
Egyesilethez.

@ ol belyezték el a gyiijteményt?

A muzeumalapitds utan nem sokkal a gyGjteményt bevitték Sepsiszentgyorgyre, ahol mir
létezett a Székely Miko kollégium, s annak az akkori f6épiiletében, az dgynevezett Béldi-hiaz-
ban kapott helyet. SzerzGdés jott 1étre a Kollégium és a mizeumi Alapitviany kozot, melynek
értelmében a kollégium tanarai kozil vilasztanak muazeumdroket. Csereyné kikotote
tovibbd, hogy a gyujteményt a nagykozonség szamdara megtekinthetové tegyék. Idovel
azonban kidertilt, hogy a Kollégiumot boviteni kell, a Béldi-szarnyat le kellett bontani, igy a
gyujtemény dtkerilt a Kollégium [6téri szirnyanak — azt hiszem — négy termébe. Kozben volt
olyan idGszak, amikor latogathaté volt a mizeum, de nem mindig. Mindenesetre igen
zstfoltan volt elhelyezve a gytjtemény anyaga.
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Az 1880-as évek végén mertilt fel, hogy kiilon épiilet kellene a Miizeum szamara. ElGszor egy
sorgyar telkét szerezték meg és elkezdiék az épiilet tervezésér. Mizeumépiiletet tervezett
Huszka JOzsef, aki mint fiatal rajztandr Szentgyorgyon kezdte a palyafutasat, valamint Gyarfas
Jend festomiivész, egyik rokona, Gyérfas Gyoz6, aki akkoriban a varos kultGrmérnoke volt.
Ezek a tervek nem épiiltek meg, de egy idében pénzalapot kezdtek gyljteni és a vallas- és
kozoktatastigyi minisztérumhoz fordultak timogatasért.

@ Végiil is hogyan kapta a fiatal Kés Karoly a tervezéi megbizatdst?

Ez nagyon tanulsigos torténet. El6szor a budapesti Milegyetem egyik professzordhoz, Hiiltt
Dezs6hoz fordultak. Az illeté azonban egy szép gesztussal — mert ugye azért ez pénzt és
hirnevet hozott volna szimara — az akkor még fiatal, huszonegynéhiny éves Kos Karolynak,
egykori didkjanak adta 4t a feladatot. Behivatta, s azt mondta: ,nézze fiam, maga Ggyis annyit jart
ezen a vidéken, én arra felé nem is voltam, nézze milyen megbizatast kaptam, nem ismerem
azt a tajat, csindlja meg maga a tervet.” K6s Karoly mogott akkor még nem sok alkotds 4llt,
ebben mégis teljesen letisztult formdkig jutott el. De képzeljik még el a helyzetet: egy vidéki
kisvarosba, ahol a vezetGségben ott tilnek a nagytekintélyt, keménygalléros, kifent bajsza helyi

entdtok, bedllit egy vasalatlan tengerészviszon nadrigban jar6, hosszihaji, nyurga
iatalember és el6jon egy aszimmetrikus épiilettervvel! Egy kisvarosban, 1910 téjan, ott ahol jo
néhany kozépiilet épiilt abban az eklektikus, meg neobarokk, de mindenképpen ardnyos, a
korra jellemz6 stilusban. Es nemcsak, hogy elfogadijik a tervet, hanem — hogy Ggy mondjam —
nyakoncsipik, s majd egy évtizeden at egymds utin kapja a megbizatdsokat. Sajnos a
vilighdbort kozbejotte miatt az 4ltala tervezent kozépiletek jorésze nem tudott mar
megépiilni, de a habort utin, kereken 6tven év alatt egy tucat terve folépiilt.

A muzeum épiiletét még 1913-ban folavattik, &m hamarosan jott a habord, s a gytjtemény
egy része ugyan belekertilt, de hamarosan ki kellett kdltdztetni, s a hibora alatt krhaz volt.
Ennek egyik fehérre meszelt ajtaja még ma is megvan.

@ Ki vezette akkoriban a muzeumot?

Abban az idében két nagy alakja volt a gyGjteménynek. Liszl6 Ferenc, akinek nagy része volt
abban, hogy Koés tervét fogadidk el, mert 6 a viros vezetéségében is benne volt, és Csutak
Vilmos. Liszl6 Ferenc biolégiatandrként indult, majd régésznek képezte at magit, és az
agynevezett erGsdi kultira elsé telepének megtalilisa fizodik a nevéhez. A Sz¢kely Nemzeti
Muizeum azonban a hirnevét elsésorban Csutak Vilmosnak koszonheti, aki rendkiviil
energikus mizeumigazgaté volt.

© Mikor sikeriilt véglegesen berendezni a miizeumot?

Tulajdonképpen 1920-t6] 1950-ig tartott a Székely Nemzeti Mizeum belsé részének
berendezése. Mert noha ebben az idészakban lezajlik a masodik vilighdbord, s noha
impériumviltozasok kovetkeznek be, ez idd alatt épiil ki a mGzeum, a belso részek tobbszori
arrendezésével. Ekkor kertil helyére a XVII1. szizadbol val6 csiki haz, amit az 1920-as években
hoznak ide, mikor még egy skanzent terveztek ide a szomszédos telek megszerzésével. Erre
aztin ne‘:n keriilt sor, s6t az 1960-as évek végén a Mizeum kertjének egy részén is tombhézakat
épitettek.

@ Az 19204161 1940-ig tarté idészakban a Székely Nemzeti Miuizeum mennyire tudta
betolteni hivatdsar? Milyen szerepe volt a két vildghdboru kozot Haromszék és altaldban a
Székelyfold kulturalis életében?

A Kirdlyi Romdnia 1924-ben jogi személyként elismerte a mizeum alapitvinydt, elnevezését
és pecsétjét, lényegében ezzel megerdsitette az 1881-ben kidolgozott statutumdt, amit az
akkori magyar Vallas- és Kozoktatdstigyi Minisztérium hagyott jovid. Ez mindenesetre lehetové
tette a szervezet autonom muikodését. Ez allt egyszer a gyiijtemeny bemutatdsaboél, aminek
fontos eleme, hogy a feliratok hirom nyelviek voltak. Nemcsak azért, mert ezek a
hagyomdanyos erdélyi nyelvek, de a kiilféldi is jobban tudott tdjékozodni. A kiallitaisokon kiviil
— akkori szOhasznilattal élve — estélyeket is szerveztek. A muizeum épiiletében az emeleti
nagyterem — a Kos-i elképzelésben a képtir — megfelelé kornyezet volt egy eléadoterem
kialakitaséara, népies stilusban késziilt, stilizalt hataspadokkal berendezve, s ott szerveziék az
estélyeket. Musoros flizetek is megjelentek. Nemcsak tudoményterjesztés folyt, hanem zenei
musorokra is sor kertilt. Torténetesen Bartok Béla is itt adott 1927-ben zongorahangver-
senyt.

Aztan voltak az agynevezett Hargita-expediciok, amiknek azonban csak elnevezésiik volt
Hargita. Nyolc—tiz napos, a Székelyfold egy-egy vidékét bejaré komplex gyiijté- és kutatGutak
voltak ezek, valamely téma kival6é ismerdjének a vezetésével. Példaul a székelyudvarhelyi
Banyai Janos geologus, Kolozsvirrdl Balogh Erné az dsvanytan, illetve a barlangaszat ismerdje,
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Tulogdy Janos a geomorfologia tudésa, Kopeczi Sebestyén Jézsef a miemlékek feltar6ja
vezetett egy-egy expediciot.

@ Beszéltiink arrél, bogy a Kirdlyi Romdnia elismerte a Miizeum awtonémidjat. Hogyan
mitkodort ez az omkormanyzat?

A Székely Nemzeti Mizeumnak volt egy vezetd testilete, amely az alapszabily szerint
muikodou, de elsésorban Csutak Vilmos volt az, aki mindenre figvelt. Rendkiviil széleskori
kapcsolatai voltak, példiaul az 50. évforduléra kiadott évkonyvben, amit Magyarorszigon
nemrég reprintben djra megjelentettek, Kodaly Zoltan is irt, vagy Gordon Childe régész
Anglidbdl, aki az erdsdi kultira anyagén keresztiil keriilt kapcsolatba Liszl6 Ferenccel.

Jellemz4 volt még a Mizeum mikodésére, hogy igen sokan kdzremukodiek, segitették a
munkdt. Kapesolatban volt a Miké kollégiummal, s a kollégiumi tandrok szerény 6radijért, vagy
mis juttatdsért rendre bedolgoztak. Annak idején megtiszteltetés volt, hogy valamelyik tanart,
aki miutan a székfoglal6jat a Kollégiumban megtartotta, s azt lawdk, hogy valami motoz benne,
Csutak felkérte, hogy dolgozzon a Mizeumnak is.

Kozben volt egy szerencsétlen esemény a I1. vilighdboruban: a gytjtemény egy részének
elszillitasa, részleges megsemmistilése és szétszOrodasa. Ez nagyon fajdalmas, mert j6 néhany
Barabds Miklos kép, tovabba pérolhatatlan, XVILL szdzadi sz6ttes, varrottas esett dldozatul, és az
annak idején bizalommal beadott nemesi, kisnemesi kutyab6érok . .. nem tudom pontosan,
taldn kilencsziz darab. Szerencsére ezekrdl 1940-1945 kozou az Orszigos LevEltir tlotéképi{n
készitett, s ebbdl egy példany aztdn visszakeralt.

@ Cswak Vilmos baldla wtan kik vezették a Muzeumot?

Sajnos Laszld Ferenc mar kordbban, ha j6l emlékszem 1929-ben meghalt. Nyelvvizsgira
rendelték Bukarestbe, s az izgalmakba belehalt. fgy Csutak haldla utin volt egy révidebb
idGszak, amikor nem volta Mizeumnak markéns vezetdje, majd 1938-ban Herepei Janos kertilt
a szervezet €lére, s ott is maradt 1945-ig. Azutin megint jou egy idoszak, amikor egy
demokratikusnak mondott tandcs igazgatta a dolgokat, s egy eléggé zavaros malta tgyvéd volt
ideiglenesen a Mazeum igazgatdja, de csak rovid ideig, mert aztin Székely Szabédi Liszlo
keriilt a Mizeum élére. Amikor aztian Szabédit felhivtdk a kolozsvari Bolyai Tudomanyegye-
temre, akkor Székely Zoltan lew az igazgat6, aki mar 193746l mint fiatal régész dolgozott a
Muizeumban.

@ Kovetkezik tehdt a Muzeum torténetének barmadik szakasza.

Igen. 1950-ben jout az dllamositds, Ez egyben névvesztést is jelentett, s azutin hol tartomdnyi
muzeum, hol pedig megyei mizeum volt a neve. A mizeumi dGnkormanyzat is megszint. Ugye
a Mizeumnak volt némi birtokocskdja, ebbdl s az alapitviny kamataib6l tartotta fenn magét. Ez
mind elveszett, amikor dllami kezelésbe kertlt. De azért a Mizeum tovibb fejlédon. Akkor
mir dolgozott ott egy képzomiivész, Mattis Janos, és az tvenes években az egyik mizeumori
lakdsban a képtar is kezdett kiépuilni. Benn a f6épiiletben pedig a természetrajz, a régészet és
a torénelem kapott helyet. A Mizeum jellege tehat lényegében megmaradt, sét volt egy
kétségtelen fellendiilés az 1960-as évek végén és az 1970-es évek elején, amikor a MGzeum
kiilso részlegei létesiiliek. Az 1960-as évek végén megnvilt Szentgyorgyon a Gyartas Jend
Emlékhaz. 1969-ben a Benedek Emlékhiz Kisbaconban, 1972-73-ban az alsGeserndtoni —
elobb szerényen —tajmizeum, amely most mir alaposan kindtte magat; aztan a kézdivasarhelyi
Céh-mizeum néven ismert intézmény. A hetvenes években létrejou a bar6ti helytoriéneti
gytjtemény. Kovisznin pedig az Afrikakutat6 és Kordsi Csoma életével is foglalkozo Kadar
Lisz16 felajanlotta a hazdrmuazeum szamdra. Eredetileg arrdl volt sz6, hogy egy Csoma Sandor
Emlékmizeumot hozunk létre, de akkor mir az idé nem volt alkalmas erre, igy a bukaresti A
Hét cimi hetilap dlal kezdeményezett A Hét Képtara cimi gyGjtemény kapott otthont ebben a
hizban.

@ Milyen kiadvanyokat jelentetett meg a Muizeum?

Elsé kiadvanyunk a Székely Nemzeti Mizeum Ertesitdje volt, amelynek elsé kotete éppen
szaz esztendeje, 1890-ben jelent meg. Azonkiviil évente napvilagot lauak az évi jelentések és
megjelent j6 néhiany Mazeumi Fizet is. Ezekre elsGsorban a régészet nyomta ra a bélyegér,
hiszen az intézmény ezzel vergodor eurdpai hirnévre. Aztin 1955-ben megjelent a Sepsiszent-
gyorgyi Tartomanyi Mizeum Evkonyve és a megyésitéskor, tehat amikor megalakult Kovaszna
megye, indult — 1969-ben — az Aluta. Ez a fellendiilés természetesen Gsszefliggout azzal, hogy
azidoben Kirdly Karoly volt a megyei elsé titkdr, Sylveszter Lajos foglalkozott a megye
kulturdlis tigyeivel és kialakult a mazeumi halozat.

©® /Ha jol tudom az 1970-es évek végén, vagy az 1980-as évek elején kezdbdont el a
muizeum és a muzeumi munka robamos visszafejlodése. Miben mutatkozott ez elsésorban?
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Talin elGszor az Aluta kiadvanyunkndl jelentkeztek a bajok. Anyagi nehézségek is
folmertiltek, egyre inkibb egynyelwiivé vilt, sot az 1980-as évek kdzepére olyan utasitdst
kaptunk, hogy csak roméan nyelven lehet megjelentetni. A Mizeum egészének a hanyatlasat
pedig az jelentette, hogy onfenntarté intézménnyé nyilvinitottdk, amivel gyakorlatilag —
szépen kifejezve — a vizualis agiticio és a partpropaganda manufaktirdjava vilt. Elkészittettek a
Muzeummal 6tsziz darab 100X 120 cm-es tablot valami jelmondattal, s azt a megye iskolai meg
kellett vegyék. Aztan elkészitettek egy misik ilyen sorozatot, azt a kilencven mivelédési haz
kellett megvegye. Igy lett  Onfenntartd” az intézmény. S aztin nem elég, hogy utobb mar

ropagandamuhellyé vilt a Mizeum, de 1986-ban egy sajnos teljesen meggondolatlan

oncepciotol vezérelve az épiilet egész belsejét lefestették sotétbarndra, aluminiumvézas
alfalakkal Ossze-vissza tagoluik, teljesen mesterséges vildgitist vezettek be, ami nemcsak
funkciondlis képtelenség, de az épiilet jellegével is teljesen ellentétes.

©® Szomori belyzet, biszen a Muzeum kordbbi szdaz esztend0s torténete igazan felemelo.
Abboz , hogy a torténelmi Magyarorszdg sarkaban helyezkedett el, a szellemi élet
élvonaldban volt, régészeti eredményei révén Eurdpa is ismerte, és nem kevés jeles tudos
dolgozott és keriilt ki a falai koziil. Ha Kos Karolyt nem is sorolom ide — bar ahogy Koés neve
[fémjelzi a Miizeumot, a Muzeum eredetisége is hozzajdarult Kos Karoly hirnevéhez —, mar
beszéltiink Csutak Vilmosrol, Laszlo Ferencrol, Szabédi Laszlorol; itt dolgozott Herepei Jdnos
—nemrég jelent meg Bu sten a Hdzsongdrdi temetordl sz6l6 monogrdfidja —, a levéltaros
Arvay Jozsef, a régész Székely Zoltan; Balassa lvan, a Magyar Néprajzi Tarsasdag elnoke; a
mesegyijto Konsza Samu, vagy a ma is ott dolgozo, néprajzos Gazda Kldri; csupa kivalod
szemeélyiség. llyen szellemi magaslatok folytatdasaként valasztottak meg téged, és vallaltad el
1990-ben a Székely Nemzeti Muzeum igazgatosagat. Hogyan tortént ez a taldalkozas?

Az utddlas kérdése mar régebben folmertilt, hiszen Székely Zoltan 78 évesen ment most
nyugdijba, nagy és nehéz idot dolgozou végig. Mivel a Mizeum 6 jellege a régészet volt,
természetesnek tartottuk, hogy Liszl6 Ferenc unokdja, aki a lasi-i egyetemen dolgozik mint
régész, hazajon. Janudr végén meg is vilasztottdk 6t igazgatonak, de nem vdllalta. Akkor a
Muazeum kollektivdja aj gyulést tartott, dthivtak a szomszédos iskoldbdl . .. nekem csak ugy
zagott a fejem.

A muzeumi munkaval eddig is kapcsolatban voltal?

Kiilsé6 munkatirsként, egy ideig pedig a tudomanyos tanicsnak is tagja voltam. Amikor nem
volt természetrajzosa a Mizeumnak még az Otvenes években, megkértek volt, hogy a
természetrajzi kidllitas egy részét rendezzem. 1965-ben volt egy fényképkidllitisom, amely az
akkori Sepsi-rajon miemlékeit mutatta be. Igy aztin a Mizeummal elsésorban a miemléke-
ken keresztiil voltam kapcsolatban, mert ha lebontési javaslatok érkeztek az itteni tsz-ek
részérdl, akkor tolem kértek véleményt. Meg kell mondanom, hogy a bukaresti miemlékesek
minden esetben becsiiletesen viselkedtek, javaslatomra mindig megjott a lebontast megtiltd
vilasz.

O Ezek az el6zmények bizonydra kozrejatszottak abban, hogy a Muzeumban dolgozok
vdalasztasa rad esett, s abban is, hogy elvdllaltad. A csaladi gyokereid szintén ide kotmek

A csalidi gyokereim haromszékiek, Nagyborosnyo felé vezetnek. Véletleniil éppen Brasso-
ban sziilettem, mert apam akkor ott volt postai alkalmazott, de aztian hamarosan dthelyezték
Sepsiszentgyorgyre.

@ Voltak-e a Muizeum vezetésével kapcsolatban elképzeléseid, s mit tudtal ezekbol eddig
megvalositani? Egyaltaldaban: mi valtozott az elso fél év alatt a Muzeumban?

Mindenekelott visszakapta a régi nevét. Egy jogtandcsos kikurkdszta, hogy az a térvény,
aminek alapjin 1924-ben a kirdlyi romdn dllam elismerte ezt a nevet, az maig érvényben van.
Azutdn a bejarati részt sikertlt megtisztitani a6l a hirom vagy négyszaz szekrényajtotol,
amivel a falakat kitapétaztik, és marcius 15-ére készen volt az 1848-as kidllitds. A néprajzi
részen a tavaszi innepkor népszokdsairdl készitettlink hisvétra Kidllitdst, amiben Gjdonsag,
hogy a vallasos vonasok is helyet kaptak, amirdl eddig sz6 sem lehetett. Ujra kell rendezni a
torténeti kidllitast, amiben ugyan sok értékes részlet volt, de azokat elnyomtik a nagyméretd,
propagandisztikus masolatok. Panoptikum-szerivé tették az egész lawvanyt, én még a
tanuldimat sem szivesen vittem el arra a kidllitasra.

A mostani negyvennyolcas kidllitds helyén egy eléadétermet szeretnénk kialakitani, hogy
Gjra megval6sulhasson az ismeretterjesziés, a kiallitds pedig szervesen beépiilne az dltalanos
torténeti részbe. A legkozelebbi esemény szeptember végén, a Mikes Kelemen Emlékkiallitas.
Erre az alkalomra ideiglenes kidllitas nyilik Szentgyorgyon, vele idében pedig Zigonban,
a helyredllitont mikesszentkereszti udvarhiz boltozatos termében lesz allando kidllitas,
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@ Fsa tavolabbi célkitiizések?

A néprajzi kiallitast, ami atvészelte az elmult idészakot, egy kicsit at kell rendezni, megfeleld
feliratokkal kell ellitni, és rendesen meg kell oldani a vilagitasat. Létre kell hozni az emeleten
az egységes régészeti és torténeti kidllitast, a foldszinten 1évé hirom teremben egy olyan
kiallitast tervezink, amelynek az ideiglenes cime: Eurdpai parbuzamok. Ennek a koncepcioja
most kristalyosodik. Rengeteg izgalmas dolog van. Példaul a mezbgazdasagi eszkdzoknél:
amiket itt Kozép-kelet Eur6pdban a malt szizadban vagy e szizad elején haszndltak, a
kozépkori miniarirdk és a régi naptirak bizonysiga szerint az 1300-as években is pont
ugyanezeket ismerték — Nyugat-Eurdpdban. Ezeket a parhuzamokat szeretnénk egy Kicsit
kibontani. Vagy itt vannak a gotikinak a téredékes emlékei, az erdélyi viragos reneszansz
néhany nagyon szép emléke. .. megkeresnénk Eurépaban, hogy tulajdonképpen hol is van
ezeknek a helyiik. Tovabba a mivelodéstorténeti anyag kapesolata Hollandidval, méasokkal . ...
Egyaltaliban: az olasz-bastyds virak, templomkastélyok el6fordulisa, eredetik feltdrasa,
visszavezetése . ..

Ujraindul az Aluta is — mint a Székely Nemzeti Mizeum Ertesitdje —, és most mér helyet kap
majd benne példaul a Sepsiszentgyorgyi Pantheon, a szentgyorgyi reformitus temetd, vagy a
szentgyorgyi zsido temetd sirkovei. [lyesmire eddig nem is lehetett gondolni. Meg kellene
inditani a Mazeumi Flizeteket is. Aztan ki kellene adni egy figurdlis virostérképet. A jelenlegi
kotar nagy részét is be lehetne épiteni a belsé gytjteménybe, mert most csak gy szerteszét
hevernek ezek a kovek. A Mizeum kertiében 1évo eredetileg tudatosan dsszevalogatont fik és
cserjék négynyelvii névtablaval valo ellatisa is fontos volna.

@ Fzek a szépen kirvonalazodo elképzelések bizonyara sok fejtorést okoznak, de sok
Gromot is jelentenek majd, biszen az ilyen szellemi vajudas a legszebb az értelmiségi
munkaban. Mi az, ami miatt a leginkabb faj a fejed? Mi aggaszt, mi nyomeaszt?

ElGszor is megéreztiik azt, hogy néhdany munkatirs atkoltozou Magyarorszigra. Eppen
akkor, amikor valéban megnyiltak eléttiink a lehetGségek, s nagy sziikségiink lenne rjuk. A
masik az, hogy pénzt ugyan kaptunk a megye vezetoségétdl, épitésre, tatarozasra, helyredllitis-
ra, de az épitdanyagok beszerzésének lehetdségei rendkiviil korlatozottak. Nines ember se, aki
csindlja, Cserndtonban példaul eltintek az dcsok: atmentek Magyarorszagra . .. Az irdnyitassal
kapcsolatban csak annyit, hogy még nincs Gj mazeumi torvény, de Gj miemléki térvény sings.
Csak egy javaslat van a miemlékek Gj Gsszeirdsirol, ami roppant jelentdségi lenne, de még
csak elképzelés.

@ telyredllbat-e a Muizeum onkormanyzata?

Tulajdonképpen ez volna a megoldas. Egy ténylegesen muikodo, a régi — bar kissé mar
elesépelt - szoval megnevezve: a Mizeumbaritok Kore, ami nagyon sokszor formalissa vilt, de
erre a Miizeum hagyoménya alapjin is lehetGség volna. Ehhez azonban a bizalmat kellene a
Muizeum irdnt helyredllitani, mert az az igazsag, hogy itt nem egyszer keriilt sor holmi
elkonfiskiliasokra. Csaladi wlajdonban 1évo kardot, vasalt utazoladat a milicia segitségével
nyilvantartasba vettek, . nemzeti kincsnek ™ nyilvanitottak, s elvették a tulajdonosatol azzal, hogy
majd a mizeumba kertl. Ez bizony nem novelte a Mizeum irdnti bizalmat.

Sajnos a tarsadalom szélesebb tomegeire most azonnal nem lehet kdzvetlentil szamitani.
Erdekes modon: a sok megszoritds utdn, ahogy megszint a béklyo, az emberekbdl nem tor ki
elemi erével a ,na végre, most aztan lehet!” érzése, hanem egyfajta virakozas jellemzo rajuk.
Olyan ez, mint amikor valakinek nagy erofeszitést kell tennie tobb napon keresztiil. A végén
mar nem is igen érzi a faradtsagot, de utdana jon a teljes letargia. Tal hossza ideig voltak sokkos
allapotban, s el kell telnie egy idonek, amig az emberekben feloldodik ez a goresos életérzés.

Nem a bortonnek, nem magamnak,
hanem a Joistennek tartozom halaval

Buda Ferenc koltével beszélget Frigyesy Agnes

@ 1979-ben Lakitelken elmondott megnyité beszéde nem jelenbetett meg a Forras 1979/9.
szamdban. A szoveg gépirasban terjedt, nyomtatashan eloszor Nyugat-Europaban Idtott
napuildgor a Kéziratos magyar irodalom a Karpdat medencében cimii konyvben. Ebben a
heszédében kérdezi: (Hol bat a baza, mi bat a baza? Rajta, keressiik meg!” Tizenegy év eltelte
utcin hogyan latja, megtalaltuk-e és milyennek ldatja ezt a Hazat?
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Erre nagyon réviden vélaszolhatok: az a haza ma is megvan, 4m jollehet immar rank van

bizva, most sem tudunk vele gy banni, ahogyan kellene. Ahelyett egymassal akarunk elbanni.
»eb.e Né:;zf olyan veszélyérzete, hogy 1ijbol elveszithetjiik a Hazat, amikor végre a keziinkbe
vebetnénk?

Hogyne volna. S ez anndl keservesebb lenne, mert méasokat ezital aligha okolhatnank
emiatt. Eddig volt kire hivatkozni: tatdrra, torokre, németre, oroszra, de most csak magunkat
kiarhoztathatjuk.

@ Miben latja az okdt annak, hogy esetleg nem tudunk gazdalkodni a lebetGséggel?

Emberi gyarl6siagban, ostobasigban, egyéni és csoportos 6nzésben. Sokan az egytitt, vagy
félig-meddig egyttt gondolkodok is inkdbb a hatalomra torekszenek, mintsem a szolgdlatra.
Misok pedig most érzik megéretinek a helyzetet a torlesztésre. Az igazin meghurcoltak, az
igazin megkinzottak, meggyotortek nemigen foglalkoznak a bossszi gondoﬁnéval. Goncz

dd neve kapoéra jon, de masokat is emlithetnék példa gyanant. Persze tévedés ne essék nem
a jogos igazsagszolgaltatas ellen szolok. Vannak olyanok is szép szammal, akik koribban
cinkosul hallgatak vagy a farkasokkal egyii Gvoltbuek, most pedig magukat egykori
ellenzékiként foltiintetve iparkodnak az j torténelmi széljarashoz igazodva ismét elindulni,
elegans hullimlovasként,
1957-ben on a versei miatt egy évre bortonbe keriil. Most nem az érdekelne, hogy mit vett
el ontol az az egy év, banem az, hogy mit adott?

J6 a kérdés, mert valéban inkibb kaptam, mint vesztettem. (Amit vesztettem, arra nem
érdemes szOt fecsérelni: akkor még telt mibdl.) Kaptam mindenekel6tt egy olyan felsofoka
képzést, elsdsorban lélekismeretbol, amilyet az ember szabadlibon csak hosszi évek sordn
tud megszerezni. Tagja lehettem egy olyan kozosségnek, amely kivetette magabol azt, ami
szemét, ami hamis, ami mocsok, ami embertelen. Mert hiszen j6 tudni: odabent legalabb
akkora kisértésnek van az ember kitéve, mint idekint, csak masok az eszkozok. Egyszerubbek,
elemibbek. Olykor elég egy nagyobb meritokanalnyi leves, s az emberek mar készek
lealjasodni érte. Am ahol az ember nemhogy egy fedél alatt, de hat paralelogramma kozé
Oszezarva €l a tobbiekkel, ott nem kendGzheti el tartosan a valédi arcat. S még valami, amiért
voltaképpen nem a bortdnnek, nem magamnak, hanem a Jéistennek tartozom haléval. Jollehet
indulatos ember vagyok, maig is az maradtam sajnos — ez sokszor masoknak fijdalmat meg bajt
okoz —, végil is sikertilt ugy kikeriilnom onnét, hogy nem maradt bosszivigy bennem. De ez
nyilvan folsébb segitség révén, s nem a magam erejébdl alakult igy.

@ Az ont borténbe juttaté versek egészen mdig nem lathattak napuilagot?

Egy kivételével: Pesten esik a ho cimi versem szerepel a méasodik kdtetemben az Ebresszen
aranysip cimiben. Ezért az eggyért nem is tudom, miért kellett bortonben Glném. Bér
akkoriban kevés is elég volt, hogy az embert bezirjik. A masik ketté valéban kemény volt. A
bortdnben irt verseimet cigarettapapirra masolva csempésztem ki szabadulasomkor. Ezek
késobb elkallodtak a sok koltozés fi())lyumén, igy a fejemben Orizgetem ket j6ideig.

@ ta jol tudom, on akkoriban Fir Lajosra, a jelenlegi honvédelmi miniszterre bizta
megorzés céljabol a versek egy példanyat.

Igen. Megismerkedéstinkkor 6 végzas tanarjelolt volt, én negyedikes gimnazista. Késobb 6
tandrsegéd a torténelem tanszéken, én pedig magyar-orosz szakos egyetemi hallgatd, De
amikor rabiztam a verseket, mar egyikiink sem volt az egyvetemen. Engem kiragtak, 6t is
eltdvolitoudk.

@ A bortén bagyott-e Gnben félelem-nyomokat?

Fokozatosan, lassan mul6 félelem, szorongas, vagy hogy még szebb széval mondjam: fébia
volt bennem, az egyenruhatdl valé irtozat. Hetek teltek el, s ha csak meglattam az utcan egy
tizoltor, akinek sziirke egyenruhdja volt, dtmentem a masik oldalra, mert nem tudtam elviselni
akozelségér.

O Aszabadsagot bogy épitette ki onmagdban?

Lassacskin. Val6jaban nem is a hatalomtol féltem. Iszonyodasom fizikai irtGzat volt, mint
amikor az ember egy bizonyos szagtdl undorodik, vagy egy csikorgd hang sérti a filét. Mivel a
hatalom természetét megismertem, nem kellett annyira télnem t6le, hisz az ismeretlent6l fél
az ember. Tudtam, hogy mik az esélyeim, mi varhat ram, mivel kell szimolnom.

@ [zek az évtizedekig Grzott versek, most elGkeriilbettek Fiir Lajos ladajabol. Meg fognak-e
Jelenni?

Igen. Egyenként meg is jelentek mir tavaly kiillonbozo folyéiratokban. Nem mindegyik, mert
minden zsengét nem bocsat az ember nyilvanossag elé akkor sem, ha dokumentum értéka.
Kivalogattam és Osszeszerkesztettem bel6lik egy kotetre valot Ez az egésznek talin
kétharmada lehet.



@ Averseket b6l olvasni milyen érzés volt?

Egvfel6l harmincegynéhiny év utin az akkori élmények elGjotek megfrissiilve. Ralattam
akkori hiszéves onmagamra. Ennyi most a gyermekeim atlagéletkora. Masfeldl ¢bren maradt
bennem az az dsszehizott szem és gyanakvo ellendr, aki igyekszik végigszilazni, hol van még
benne hiba? Nos volt benne jocskin. Azt sem hallgathatom el, hogy itt-ott belejavitortam, de
csak annyira, hogy az eredeti hitelességét megtartva olvashatobb legyen. Az Arany Janos Kiado
jovoltabdl jelenik meg a kotet.

@ On Nagy Laszloban latta a tartdst, a gerincet, a miivet és a tetteket egyiitt.” Hogyan
latja, osszefiigg-e minden esetben a jellem, a tett és a mui? Vagyis lebet-e példaud jellemteleniil
nagy miivet irni, esetleg mdst tenni és mdst irni?

Ez nagyon nehéz probléma. Ezelot még néhany évvel is jobban ravigtam volna, hogy nem
lehet. Az6ta mar elgondolkodom, miel6ut vilaszolnék, mert valoban nagy jellem kell ahhoz,
hogy nagy muveket alkosson valaki; csakhogy az alkoté ember alighanem mas kritériumok ala
veendd. Vegyiik példiaul Ady Endrét, vagy Arany Janost. Nézzik az utdbbit! Nemrég polémia
volt, ha jol emlékszem a Magyar Naploban, Eorsi és Domokos Mityds kozou arrdl, hogy
valoban olyan bator ember volt-¢ Arany Janos, mint ahogy az A walesi birdok-bol kitetszik.
Eorsi igyekezett az ellenkezGjét bizonygatni, sot téves adatokra tdmaszkodva azt hangoztatta,
hogy a kiegyez¢és utin 10 évvel jelentek meg A walesi biardok. Tagadhatatlan, hogy Arany Jinos
rendkiviil szorongdsos ember volt, csekély dnbizalommal. Sajitos hosiességének értéke épp
ebbdl adédik, hisz konnyl annak batornak lenni, akinek megvan ehhez minden fizikai és lelki
adottsdaga. S6t megvannak hozza a hidnyai, azaz: nem ismeri {6l a veszélyt. Ady Endre, akinek az
¢életét és haldlat nagyjabol tudjuk: csapodirsaga, gyvengesége, bevallott femini vondsai ellenére
hatalmas jellem volt, mert a Miiben nem ismert megalkuvast. Mai példakat is lehetne mondani,
am ezek még il frissek.

@ Hogyan latja a koltoknek a szerepét a nemzeti sorskérdésekben? Mennyire befolydsol-
hamak, indithatnak el folyamatokat? Gondolok itt a jelenkori valtozdsokra, amelyeknek
hajnaldn szinte irok, koltok bajoltak dssze”. Mekkora ma egy miivész lebetosége, mennyire
tudja besugarozni a torténelmi jelent?

A koltok ma lassacskan az asztal végére szorulnak. Van olyan hang is, hogy az irodalom most
nyeri el valodi funkcidjat. Valdban egészségrelen jelenség volt, amikor az irok, koldk voluak
kénytelenek megoldasra torekedni olyan kérdésekben, ami elsGsorban nem az 6 dolguk let
volna, hanem az allamférfiaké, kozgazdaszoké — és még sorolhatnam tovabb a szakmikat.
Magam, orvendenék legjobban, ha ez a kénytelen szerep valéban megszinne. Pontosabban:
megszannének azok az okok, amelyek ezt a szerepet az irokbol, koltokbol kikényszeriteték.
Az emberi 1é1 alapvetd problémadit semmiféle politika nem widja megoldani. Nem is az a dolga.
A politika - legalibbis eszményi értelemben — arra vald, hogy az emberi tirsadalmat
mukOdoképessé tegye. A 1élek és 1élek kozott viszony tovibbra is ki fog rekedni a politika
szférdjabol. S it marad meg a szerepe tovabbra is az irodalomnak. Mert megprobilja keresni a
vilaszt a kérdésekre, s ha a vilaszt nem is talilja meg minden esetben, de legalibb megprobilja
kimondani azokat a kérdéseket, amelyek minden emberben ott gomolyognak, csak nem
tudnak megformalodni.,

@ Mennyire érzékeli azt a kettdsséget, bogy egyfelol a miivészek oridsi dolgokra képesek —
gondolok itt példaul Lakitelekre —, masfelol viszont elotérbe keriilhet a foloslegessség érzése,
hisz egyre kevesebb ido marad olvasasra. Hasztalan vonit-e a kolto?

A koltok mindig hasztalan vonitanak. Ebbol tobbféle dolog eredhet: 1. Nem vonit a kolo,
hallgat. 2. Vonit tovibbra is, mig csak be nem reked vagy a tidejét ki nem orditja. 3. Magdba
vonul €s teszi a dolgdr hallgatvan a belso parancsra, s nem fontolgatja, hogy ez most kell-e vagy
nem. Hisz valamire val6 ird vagy koltd nem szillhat versenybe a viligi bazirokat elboritd
habzsolni valéval. Am remélem, hogy ez majd elforrja magat, s amikor mar mindenki
megesomorlik, sargasagot kap tole, addigra talin az igazira is raéreznek az emberek.

g Onben mit mond a belsé parancs?

Azt, hogy dolgozzam: irjak, forditsak. Csaladi gondjaim s a jelen kilatdsai révén viszont olvkor
azt fontolgatom: vajon nem volna-¢ jobb vagont Kirakni?

@ Lbben a kissé kilatastalan belyzethen mégis megkérdezem, mit jelent 6nnek a teremiés,
hisz bat gyermeke van, kolto, farag és foldet miivel?

Mindannyian viseljik Isten képét és hasonlatossagit, azaz: szabad akarawa, alkotoképes
lények vagyunk. Szabadsagunk: a vilasztas szabadsiga jo és rossz kozot. Ha kiizdeni kell, hat
az tobbnyire nem a teremtés kinja, hanem e valasztisé. Ezzel egyltt is szamomra a teremtés: a
munka. S ez a szlav eredetti sz6 — mint tudjuk — gyotrelmet jelent. Am e gvotrelmet Gromest
elviselem.
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@ Ugorjunk kicsit vissza az idében. On a Forrds cimii irodalmi lap versrovat szerkesztdje.
Milyen gatlé tényezdk voltak egy-egy vers megjelenése koriil, mert gondolom — sajnos —
n az érték szamitott,

Tudjuk mindny4jan, miféle szempontok befolyasoltik a szerkeszt6i szandékokat — elsGsor-
ban a f6szerkesztokét. Ezek enyhén sz6lva, nem esztétikaiak voltak. Mindazonélial ezen beliil
is volt mozgistere a tisztességnek. Ezt a mozgastért ki lehetett maximalisan haszndlni, de az
ttkozésektol is Gvakodva. Volt id6, amikor a Forrdsnak nem kellew szégyenkeznie, volt,
amidén nem volt mivel biiszkélkednie. A kiilsé kényszerek ideje azonban elmalt.

@ Teljes mértékben?

Remélem. Ma még az is bator lehet, aki kordbban mukkanni sem mert. Mi — kétédve ehhez
a tijhoz, de nem beleragadva — megbizhat6 értékek kozreadasira toreksziink tovibbra is. Tal
nagy tarsadalmi igény nincsen ra, igy fonnmaradasunk eléggé kockizatos. Oszintén sz6lva
nem sokat toprengiink azon, hogy ez bitorsig-e avagy nem.

Feszty Masa festményei

I d -
a domahazi templomban
Kisbenedek Joachimnéval beszélget Kerékgyarto Mibaly

Domahdza 1200 lelket szamlalo észak-magyarorszagi paloc telepiilés Ozd és Salgotarjan
kozo, Csehszlovikia hatara kozelében. Kevesen tudjik, hogy a domahazi katolikus templom-
ban 1évé freskokat Jokai MOr unokdja: Feszty Masa festette.

A faluban érdeklédésemre a sekrestyés hizahoz iranyitottak. Ozv. Kisbenedek Joachimné —
Hermina néni — baratsagosan fogad. Néhiany perc és mér indulunk is a 150-200 méterre 1évo
templomhoz.

@ Hermina néni ismerte a festomuivészt?

Feszty Masit? Masa nénit? Mar hogyne ismertem volna. Itt lakott a faluban a plébanian,
mutermét is itt rendezte be.

@ Hogyan keriilt Feszty Masa Domahdzdra?

Annak idején a plébinosunk hizvezetondje, aki szinte minden pénzét a templomra
koloue, elhatirozta, hogy az oltirkép oldalira is készittet festményt. Ennek érdekében
felkereste Feszty Masat. O azonban id6s kordra valo tekintettel nem viéllalta a kép elkészitését.
Javasolta, hogy bizzik meg egyik tanitvanyit. A tanitviny meg is festette, de az nem nyerte meg
a domahdzi hivok tetszését. Masa nénit bantotta a helyzet, ezért felajanlotta, hogy étjavitja a
képet. Am végiil is Gjat készitett. Ez az alkotds annyira megtetszett a falubelicknek, hogy
nyomban megrendeltek egy masikat is. A falusiak megszereték ezt a képet is, 6 pedig
megszerette a falut. Egy alkalommal Masa néni azt mondta a plébanos tirnak, ﬁggy készit rola
egy portrét. A plébanos tr koszonettel vette az ajanlatot, de az volt a kivansaga hogy a portré
helyett inkdbb a keresztit utolséd sticidjat készitse el Masa néni. Végil is Feszty Masa
megfestette a teljes keresztutat, mind a 14 allomassal.

Modelleket hasznalt a miivészné?

Miivésznd!? Nem engedte, hogy igy szolitsdk. En csak Masa néni vagyok”™ mondta. Sokan
alltak neki modellt. Példaul az én kislinyom is, amikor a bal oldali oltirképet festette. A
betlehemi jelenetnél Miriat egy 6zdi orvosnérél mintazta. Kohut Magdard6l is mintazou egy
ndalakot. De a legtobb modelljét a domahazi hivok kozil vilasztotta ki. Mise végén megillt a
templom _ajtajandl, s figyelte az embereket. Foként az arcokra és a kezekre koncentralt. A
viligon O tudott a legszebb szemet festeni. Szamarat és birkdt is vittek be a mitermébe
modellnek.

Szinte mindennap festett. Volt amikor csak két-harom 6rat, de volt olyan is, hogy egész nap.
Halila el6tt nem sokkal a szeme megbetegedett, meg is kellett miteni. Ennek ellenére sem
hagyta abba a festést. Egyszer meg is kérdeztem téle: hogy tudja megfesteni ezeket a képeket,
hiszen gyengén lat. Mire O azt valaszolta; az Grangyalom irdnyitja a kezemet. Nagyon
megszerettiik, s O is szeretett itt élni. Amikor meghalt, itt a templomban ravataloztuk fel. Az
egész falu eljou bacsat venni téle. Szeretett volna Domahizin nyugodni, de hozzitartozéi
Budapesten temették el, a Kerepesi temetdbe édesanyja és nagyanyja mellé.

Atemplom el6terében bal oldalt két bekeretezett iras lathat6. Az egyik Feszty Masa kézirasat
Orzi a masik egy emlékeztet6, amelyen egyebek kozott ez dll: Feszty Masa festomuivész 1975.
november 1-jén koltozou a domahdzi plébanidra és it élt halalaig, 1979. marcius 1-jéig.
Megfiradva az évek terhétdl jou ide, de a falu békés csendjében Gj életre timadt és
faradhatatlanul dolgozott. A templom szinte valamennyi festménye az 6 alkotdsa. (A képeket
lasd a 132. oldalon.)




HAGYOMANY

Csak Maté hajdani sasfészke
— Trencsén

A legismertebb trencséni rege a vir katjahoz fizédik. A historia szerinttortént egyszer, hogy
a nagyhatalmu Szapolyai Istvan egy sikeres torok hadjarat alkalmaval sok fogollyal tért meg
Trencsén vardba. Volt a rabok kozott egy csodaszép ledny, Fatime is, akit a feleségének, a gogos
tescheni hercegnonek, Hedvignek ajandékozot. Nemsokara egy torok karavan érkezett a
virba. Szabalyos kirdlyi menlevéllel rendelkezé vezetdje elmondta, hogy a foglyokat szeretné
kiviltani. Szapolyai - j6 pénzért — hajlando is volt rd, hamarosan megkototték az alkut. A torok
kereskedonek Oltozow Omar, Fatime vélegénye azonban hidba kereste a kiviltou foglyok
kozOw menyasszonyat. Mikor 6t is kérte, Szapolyai kijelentette, hogy a rabné nem eladd, mert
azt mar feleségének ajandékozta, aki meg is kedvelte s egy magyar Gr nem vonja vissza a szavat.
Omir addig konyorgott, mig Szapolyai radllt az alkura egy teljesithetetlennek latszo feliérellel.
Fakasszon vizet a var szikldjabol — azaz épitsen kutat —, s ha a mélyben vizet taldl, ami addig
senkinek sem sikertilt, viheti matkajat. Omair nem habozott. Kisérete és a kiszabadult rabok
vele egyutt nekikezdiek a katasiasnak. A kemény k6 probara tete erejiiket. Az emberfeletti
erofeszités sorra sirbavitte embereit. Mar harom esztendeje dolgoztak szakadatlanul és
Omirral egylitt mar csak harman maradtak, amikor végre megszinta 6ket Allah és felbuzogott
a mélyben a kristalytiszta viz. Omar kimertlten, timolyogva vitte a bizonyitékot a nagyirnak, a
kovetkezé szavakkal: Vized mar van Szapolyai, de szived nincs. Istvin ur szavat dllta, Fatime

Trencsén vara (Varju Elemér Magyar varak c. konyvébol)
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kisz;abadult s a boldog Omir hazijiba vihette. Az6ta a nép a kutat ,szerelmesek katjanak”
emlegeti.

A miasik torténet Bocskai Istvan fejedelemmel kapcsolatos. Hadai visszafoglaltik a Habsbur-
goktdl a nevezetes erdsséget, amely kordbban a hitlenség miau haldlra és birtokelkobzasra
itélt Illéshazy Istvan birtoka volt. Bocskai a sikeres ostrom utdn a kovetkezo levelet kiildte
llléshazynak: ,Bevettem Trencsént. Kegyelmedé volt, hit nem adhatom én sem masnak.”
1lléshazy sem késett a vilasszal: Nagysagodé volt a vir, most nagysagodé a virur.” Audl kezdve
hiiségesen szolgilta a fejedelmet.

A harmadik histériat mar Hléshazy személyéhez kapesoljiak. Meglitogatta egyszer a nagyurat
Mityas féherceg Trencsénben s bizalmasan eldrula neki, hogy kirdly szeretne lenni. 1lléshazy
mdris készen volt a tervvel: , Tegyen meg fenséged el6bb nadorra, és akkor kirdly lesz.” A f6-
herceg ravaszkisan elmosolyodott: , Az egy kicsit nehéz lesz. Hanem 6n tegyen elGbb kirdllyd
¢és akkor nadorrd teszem!” Illéshdzy teketoriazas nélkil vilaszolt: ,Ugy is jO lesz”. Nemsokara
kirdly lett Habsburg Matyas féherceg s — protestans 1étére — 1608-ban nador Illéshazy; igy irta
le mindezeket Mikszith Kalman Magyarorszag lovagvarai cimd, elbeszélésfiizérében.

Trencsén virdnak neve szliv eredeti, az alapsz6 a magyar  kokény” sz6 szlav megfeleldje. A
helynév a személynév -in képzGs szirmazékanak dtvétele.

A XI. szdzad elején Trencsén vidéke a lengyel Bator Boleszl6 kezén volt, Szent Istvan kirdly
1017-ben foglalta vissza t6le s alapitott virmegyét, melynek névaddja és székhelye Trencsén
vira lett. Az eréditményt emliti Anonymus is, ami bizonyiték fenndlldsara a X1I-XII1. szazad
fordulGjan.

1241/42-ben 6rsége vitézil megvédte a tatdrok timadasaval szemben. A X111 szizad végén,
mint a nagy hatalma Csdk-csalad {6 fészke, orszigos jelentéséguivé vilt. A XIV. szizad elso két
évtizedében Csdk Maté innen irdnyitotta tekintélyes ,birodalmar”. A kiskiraly emlékét maig
Orzi a Matyusfold elnevezés. Csak haldla (1321) utin merte Karoly kirdly Trencsén virat
megtamadni. Maté hivei keményen védelmezték és csak nehéz, véres ostrom utin kertlt
kirdlyi kézre. AXIV. szizadban végig kirdlyi vir, varnagyai egyben Trencsén virmegye ispanjai,
Zsigmond kirdly a XV. szazad elején tobbszor elzilogositotta, majd 1424-ben Borbila
kirdlynénak adominyozta, A huszitik ellen vivott harcokban kap a vir ismét jelentdséget:
1431-ben a cseh huszitdk elfoglaltik, felégették Trencsén virosat, de a var elfoglaldsara — ugy
tinik — gyengének érezték magukat és nem haborgattak.

1440-ben Erzsébet kirdlyné megbizisiabol Jan Giskra vezetésével cseh zsoldos csapatok
szalldk meg Trencsén virdt — zdlogbirtokosa a kiralyné odaadoé hive, Cillei Ulrik volt — és tobb
erosséget egészen a Keleti-Karpatok vonalaig. Az 1450-es években sikertilt Trencsént Hunyadi
Janos seregeinek visszafoglalniuk s att6l kezdve a Hunyadiak vira. Tobbszor és hosszasan
idozot falai kozou Matyds kirdly. A csehek és a morvik ellen vivott hiborti folyamédn a magyar
seregek egyik kiindul6pontja Trencsén.

1475-ben adia Maryas kirdly hisége és vitézsége jutalmaul Szapolyai Istvinnak Trencsén
virdt 15 ezer aranyért. Matyas haldla utin a Szapolyai-csalad Szepes varabol Trencsénbe
koltozott. A varat ennek kapesan bovitették, erésitették, szépitették. A virost is erdditett fallal
vették kortil.

1526 utin nétt meg Trencsén jelentGsége, amikor a kirdllyd vilasztott Szapolvai Janos
ellenében fellépert Habsburg Ferdinind mint ellenkirdly s 1527-ben inditott hadjirata
eredményeként Janost kitzte az orszighol és seregei nekilathattak a még ellendll6 varak
elfoglaldsianak. 1528 nyarin kezd6dot Trencsén ostroma, de csak egy honapi véres kiizdelem
utdn tudtak elfoglalni a virost. A vir azonban szinte sértetlenil dllt még, benne jol képzett, erds
orség. Ellendllasukat agy sikeriilt megtorni, hogy az dgyuk tiize folgyuajtott egy tetdrészt s a tiz
atterjedt az e%(ész virra. Folrobbant tébb helyen a puskapor, a védok jelentds embervesztesé-
get szenvedtek. Az 61doklo dgyatizben lehetetlenné viltaz oltds. A védok helyzete megrendiilt
iﬁnr;en segitséget sehonnan sem remélheuek rovid egyezkedés utan junius 30-4n feladtik a

L

Ferdinind 1534-ben Thurzé Eleknek zilogositotta el Trencsént és uradalmét 40 ezer
tallérért. 1548-ban azonban mir ismét kamarai birtok. Az ostrom okozta sériiléseket csak
lassan 4llitottdk helyre.

1557/58-ban a virvizsgalattal megbizouw kirdlyi kildouek Trencsént is folkeresték és a
latottakrol irasos jelentést tettek az uralkodénak. Eszerint kevés a varban az élelmiszer, fegyver
van elegendd és rendben is taldltdk, csak a puskaport nem tiroltik megfelelé helyen. A
kapitany épitkezésérdl nagyon rossz véleménnyel voltak. Amit épitett, nem a var — a kiraly —
haszndra, hanem a sajat céljai érdekében tette. Hasznos és alkalmas épiileteket lebontatout,
helyettiik  haszontalanokat” épittetett.
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A XVI. szizad masodik felében gyakran viltoztak a zilogbirtokosok, mig 6rok adomanyként
az llléshazyak szerezték meg. [lléshazy Istvint hitlenség jogeimén megfosztottdk birtokait6l és
csak a Bocskai-szabadsighare gyGzelme utin térhetett vissza a varba. lléshdzy Istvan halila
utdn dcese, Gaspar 6rokolte a gazdag uradalmat. Bethlen Gaborhoz csatlakozott, sokdig egytitt
harcolt vele a Habsburgok ellen. 1627161 1648-ban bekdvetkezett halildig tavol maradt a
hadieseményektdl, békésen €t Trencsénben.

A Zrinyi-Wesselényi féle dsszeeskiivés leverése (1670) utin német katonasdg szdllta meg a

vérat. 1703-ban 11. Rik6ezi Ferenc hadai eldl megszokott beldle az 6rség, de 1704-ben mar Gjra
Habsburg kézen taldljuk. 1704-1708 kozou kisebb-révidebb sziinetekkel ostromzar alatt
tartottdak a kurucok. A varérség azonban - sokszor éhezve is — kitartott. Az 1708. évi trencséni
vesztett csata utan eltintek a vidékrol a kurucok, a var szabadda vilt. A szabadsigharc leverése
utdn is katonasag allomasozott a virban, csak 1782-ben hagytik el. Trencsén varmegye akkori
fGispanja, gr. Hléshizy Jinos elhatirozta, hogy Gsei virdat méltoképpen helyredlltja s azt teszi
meg dllandé lakasdnak. 1790. janius 11-én azonban a virosban timadt tizvész elhamvasztotta
a varat. A pusztin maradt falak méar nem kellettek a tulajdonosnak, hiszen helyredllitisuk
‘irdatlan sok pénzt emésztett volna fol. Csak az alsé vir épileteinek egy részét fediék be,
amelyre az uradalomnak volt sziiksége, a tobbit pusztulni hagytik. Mednyinszky Alajos
1825-ben megjelent konyvében a kovetkezoket jegyezte fol a romokrol: \Még harminc
esztendeje sincs, hogy eltintek a szobdkrél és a tornyokrol a tetdk és kupolik, de hihetetleniil
gyorsnak latja a pusztulast az, aki hosszabb id6 utdn teszi be a libat a fenyegeté romok kozé.
Kedves gyermekkori emlékek fliznek nem egy, sokszor litott, de most mir alig felismerheté
helyhez; akkoriban persze mas szemmel néztem Oket, mert foként a nagyszeri estebéd
csabitott oda fel, amelyben 6rommel részesitett a varnagy szives csalddja, valahanyszor
esedezésem erdsebbnek bizonyult nevelonémnek a hegymaszas irdnt tipldlt ellenérzésé-
nél..."

1837-ben a gorog szirmazast bankdr, Sina Simon vette meg a virat és az uradalmat.
Befedette az dregtornyot és az Grtornyot, legalabb ezeket megmentve az idGjaras viszontagsa-
gaitol. 1905-ben a bankar orokosei a varat, ami hasznot nem, csak terhet jelentett szimukra,
Trencsén varosanak ajindékoztak. Ekkorra egyébként a virosfalak is elpusztultak, széthorduik
épitkezésekhez. 1871-ben még épen dllt a két véroskaru, de aztin rohamosan pusztult a vir,
mig az 1950-es években meg nem kezddodot helyredllitisa, ami madig jorészt befejez6dott. A
csodalatos fekvési hatalmas rommaradviny vonzo lawvanyossag,

A Viag folot 260 m-re emelkedik a virhegy, melynek hirom oldala megmaszhatatlanul
meredek. A legalsé kaput két hengeres torony védi. A viros fel6li oldalon fallal védeu feljard
ut vezet a kovetkezo kapuhoz, amelyen dt a kilsé vir udvarara érkeziink, ahol egy hatalmas
agyatornyot €s a  szerelmesek katjat” pillanthatjuk meg. A kiilsé var északkeleti sarkit is egy
nagy agyutorony erdsiti. A keleti fal mentén haladva érkeziink a kovetkezo kapuhoz. A déli -
lankdsabb — oldal felé tekintve lathatjuk, hogy hiaromszoros falov védi a hegy legmagasabb
részén emelkedod belsé varat. A sokszogletd belsé var kapujan dt szik udvarba Iépiink, amelyet
korbefognak a palotaszirnyak. Kozépen buszkén magaslik a hatalmas Oregtorony; kitiind
megfigyelShely. Letekintve lathatjuk az egykor kiilon fallal kortlvett gotikus plébaniatemplo-
mot is. A Vag partjan hossza csikként hizodik a varos. Valaha egyetlen utcdja volt, amelyet két
végén fal és kapu zart le.

Csorba Csaba

Matyas kiraly torokverd hadvezérének
szarmazasa
LPAVEL CHINEZUL ERA ROMAN"?

Tudvalevs: a csaladi, a tarsadalmi, az etnikai és a természeti kortilmények sokrétd
osszefuggései jelentds mértékben befolydsoltik a kozépkori hadvezérek palyakezdésér,
életatjat is. [gy hat az 5sok utdni nyomozas egyaltalan nem folosleges, hiszen ma mér jol tudjuk
—nem kis mértékben a genetika robbandsszer fejlédése nyoman —, hogy a géneken keresztiil,
nemzedékekrol nemzedékekre atorokitett tulajdonsagok fontos szerepet jatszottak a palyavi-
lasztasban, az életpilya alakulasiban. Kiilonosen célszeri ezt megvizsgilni a kiemelkedd
torténelmi személyiségek esetében, akik csupin a kiilsé-belsé feltételekkel vivott szakadatlan
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kiizdelemben valésithattik meg céljaikat, bontakoztathattak ki tehetségtiket, bizonyithattik be
elhivatousagukat.

Hatvanyozottan vonatkoznak mindezek egy olyan izig-vérig katonaemberre, mint amilyen
Kinizsi Pal volt. Anndl is inkdbb, hiszen az 6 markdns személyiségéért legalibb négy nép: a
magyar, a szlovik, a szerb és a romén versengett, mikdzben ugyanennyi foldrajzi tdjegység
kései ivadékai igyekeztek kisajatitani, Bihart6l Vazsonyig, Abauijtol Temeskozig. Az Gjabban
feltart levéltiri és kézirattdri forrasok a Hunyadiak e nagy hadvezére, Matyis kirdly torokverd
délvidéki fkapitanya koril is eloszlatjik a mitoszokat.

Mindezekbol egyértelmien kidertil, hogy Kinizsi Pal éppen Gigy magyar ember volt, mint a
kozépkori magyar dllam legeredményesebb katonauralkodéja, Hunyadi Matyds. Mert jollehet,
a kirdly dédapja még havasalfoldi bojarként tevékenykedett, de utédai idével teljesen
asszimildlodtak Gj kornyezetiikhéz, a befogadd magyarsaghoz. Miként a Kinizsiek is. De amig
Mityas csaladfdjat harmadiziglen is igen nehéz felderiteni, hiszen mar a nagyaparol, Vajkrol
sem tudunk eleget, addig Kinizsiét hetediziglen nyomon kovethetjiik, egészen a XII1. szazad
elejéig. Lassuk!

A Kinizsit folemel6 uralkodé csaladja feltehetGéen roman erederii volt, am a hadvezéré
minden kétséget kizdréan szldr. Ma még ennél tébbet, pontosabbat nem mondhatunk, ugyanis
a jorészt csupdn latin — illetdleg, 1476-bol és 1493-bol: magyar — formédban fennmaradt,
jellegzetes csaladnéy alakviltozatai tobb szlav né‘)nél is fellelhetek a jeles familia szirmazas-
helyének kozelében. Arr6l mar nem is beszélve, hogy a varjobbagy 6sok, az uralkodé
fegyveres kiséretébdl a kirdlyi varmegyerendszer keretébe kertilve, egyarant érkezhettek
szerb, szlovik, cseh, lengyel, orosz és ukrin népesség dltal lakott tertiletekrol is.

A szlav Kinizsi helynév magyar jelentése: a fejedelemé, a kenézé. Tudniillik, ama helység,
ahol az uralkod6 fegyveres kiséretébdl kiszakad6 szlavok a kirdly parancsira, a virmegyei
ispin védelme alart, létrehoztdk a maguk virjobbagyi katonai telepét: Varaskinizst. Vagyis: a
knez ~ knyaz (a fejedelem, herceg, uralkodo, kiraly) varat. Beszél6 név ez, mint megannyi mas
helyneviink. Szolitsuk meg, s valaszol! Amde nem romanul, hanem a szlivok kozos, Gsi
nyelvén. Még akkor is igy, ha egyik tudds roman palyatarsunk — anélkiil, hogy kilondsebb
forraskutatast végzett volna —, kategorikusan kinyilvanitja: ,Jancu de Hunedoara, Pavel
Chinezul era roman,, " Vagyis: Hunyadi Janos, Kinizsi Pal romdan volt. Viszont a forraskritikai
elemzés egyértelmien azt bizonyitja, hogy Constantin Rezachevici bizonyitatlan hipotézisével
szemben, a kormdnyz6 is, valamint a katonai szolgdlatat az 6 egyik kapitinyinak, Magyar
Baldzsnak a botja alatt kezd6 Kinizsi is izig-vérig magyar badvezér volt, j6llehet sziazadok
tavoldban, szlav 6sOkre vezethette vissza a csaladfijat.

Kinizsi Pl az akkor még Felfoldnek, Felsé Részeknek nevezet orszagrészben, kozelebbrol:
Abatjvir virmegyében litta meg a napviligot 1432-ben. Meglehet, éppen a nevenapjin, Szent
Pal innepén, vagyis janudr 25-én, hiszen a romai egyhaz jobbara az ilyesfajta keresztnévadasi
gyakorlatot folytatta a kozépkor szazadaiban mindenfelé. Herndd-menti sziléfalujat ma
Nagykinizsnek nevezik.

A Hernad hangulatosan kanyargé volgyében a kézépkorban csak egyetlen Kinizs létezett,
Ggymint a nagyobbik, a folyé bal partjan. Ezt kis foldvarar6l Varaskinizs néven emlegetik mar
a XIIL szdzadi oklevelek is. Eredetileg varjobbdgyok laktik, akiket alighanem még Szent Istvin
telepitett ide, a kirdlyi virmegyerendszer megszervezésekor. Ugyanis Gsi megye ez: bolesje a
névad6 Abdknak, akik kozil a kabar eredetd familia leghiresebb sarja, Samuel egészen a tronig
emelkedett 1041-ben.

A kinizsi virjobbagyok szintén nem foldmuivelS-allatenyésztéd parasztemberek, roghoz
koot jobbagyok voltak, hanem a kirdlyi virmegye ispani hatalom alaw all6 varanak, a , varas”,
vagyis varral rendelkez6 Kinizsnek szabad harcosai. A Herndd-menti Kinizs lakoi tehit katonai
tradiciokat orokiteuek at génjeikkel utddaikba: 16bb virmegyei comes, vicecomes — (G- és
alispin — is kikertilt kozilik, késébb pedig, a csalad hanyatlasival, szolgabirdk, megyei
eskudtek Abaijtol Gomorig. Mindekdzben pedig, a kirdlyi virmegyerendszer dtalakuldsaval, a
nemesi virmegye fokozatos kiépiilésével, a varjobbagyi réteg felszimolasaval, a foly6 jobb
partjan lassacskin létrejott egy ajabb, kisebb nemesi telepiilés is, melyet ma mar Kiskinizs
néven ismeriink, ugyancsak a mai Borsod-Abatj-Zemplén virmegye teriletén.

A kirdlyi virmegyébdl tehdt nemesi virmegye lett, a Kinizsi nevii varjobbagyokbdl pedig,
felemelkedvén a feuddlis uralkodd osztilyba, nobilis jogillapoti személyek, nemesek.
Ezenkdzben az Gsi fészek, a nagyobbik Kinizs is jelentés mértékben dtalakult: a mongol-tatar
horddk 1241-ben elpusztitotdk a kozeli Jaszot és Abaujvart is Varaskinizzsel egyetemben,
melynek kicsiny erdsségérdl tobbé nem esik sz6. A varra utal6 helynéy igy aztan lassanként
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l-ledésbe mertilt, 1259 utan sohasem emlitik a jelenleg ismert iratok. Viszont mér 1280-ban
(elbukkan az Gj elnevezés: Szentgyorgykinizs.

Ez a sajatos helynévmaodosulas is ha tiikkre a X111 szizadban bekovetkezo viltozasoknak: a
személynévi névadast — a legésibbet — felvaltotta az egyhdzi névadis, illetGleg it csak az
crielmetlenné, elavulttd valod Viras- elétag kopott le a falunévrdl, s viltotta fel az aj, mely az
idokozben folépitett templom védszentjére utalt. 1280-bél mar okleveles hiradassal rendelke-
siink errdl a Szent Gyorgy-egyhazrol, tovabba a két harangozéjarol, Mihdlyrol és Csudardl is.

A kisebbik testvérfalu az Gjjaépittetd-betelepitteté Kinizsi Gyulirdl — akirl 1246-bol
olvashatunk el6szor egy oklevélben a Gyulatelke, Gyulakinizse nevet nyerte. De 1270-ben a
csalad masik 4gaé len ez a kis falu is, melynek élén Kinizsi Janos allow. S mivel az itteni
templomot Szent Janos tiszteletére szentelték fel, hamarosan megjelent az Gj helynév is:
Szentjanoskinizs. A két nevet felviltva haszniltik még a mohicsi csatavesztést kovetoen is: a
Kiskinizs elnevezés csak az Gjkorban jelent meg.

A két Kinizst jobbéra kisnemesek laktik, illetve a rendkiviil terebélyesedd Kinizsi familia
messzire szétigazo leszarmazottai. Amikor elénk tinnek — sajnos, csak a tatdrjaras utan, mivel
4 lakhellyel egyiit a kordbbi iratok is elpusztultak —, még egy jomo6da, nagyhatalmi
kozépbirtokos nemesi familia tagjai. A legrégebbi Kinizsi, akit név szerint ismeriink, még 1246
elor élt, mert ekkor mar néhaiként emliti az oklevél. Ot Istodnnak hiviak. Haldlaval legidosebb
fia, Chazar lett a Kinizsi nemzetség feje, aki szintén Istvdn névre kereszieltette a fiat. Amde
Chazarnak volt még két dcese is: Gyula —a mai Kiskinizs névadé-alapit6 6se —, tovibba, Orod”
A tovibbiakban az 6 utodjait kell szemiigyre venni, mivel unokdjanak az ikunokajat Kinizsi
Pilnak nevezték, akinek mindahany felmendjérdl szimot lehet adni az Orszigos Levéltirban
orzou okleveles forrasok idvolt:‘al%)?.

A hadvezér tehit a Kinizsi familia Orod-oldaligiboél szirmazott. Az 6 fidt, Guentyrt, 1282-bol
emliti egy birtokirat. Kinizsi Pil tkapjat — Guentyrt fidt — Mdrknak nevezték, 1300
tdjan. E név még idegen hangzisu, mely ebben az esetben nem a német, hanem a szlav Marko
névalakra megy vissza, a magyar kirdlyi kancelliria irnoka latin formdban vetete papirra:
Marcus gyanant. Az Orod-dg e harom utébbi nemzedéke tehat még ugy-ahogy Orizhette szlav
eredetének egynémely maradvanyait.

De nem talsagosan sokdig, hiszen Kinizsi dédapjat mar Miklosnak neveziék (1352, 1385), a
nagyapjat pedig Kelemennek (1395, 1401). Az 6 nejét Lucianak hiviak, akitol hiarom gyermeke
sziletett: Antal, Miklos és llonia. A foly6d bal partjan fekvo Szemgyorgykinizst — az Osi
Viraskinizst, a nagyobbik falut — a XV. szizadban mar inkdbb Felsokinizs néven emlegeuék,
nyilvinval6an telepiilésfoldrajzi okokbdl fakadGan. Ez magyardzza, hogy a hadvezér édesapja
felsokinizsi prédikitummal, nemesi elonévvel szerepel az iratokban: felsokinizsi Kinizsi Antal.
Feleségét — Pal édesanyjat — Borbdlanak hividk, am az 6 csalidnevérdl, felmendirdl nem
nyujtanak informéciokat az eleddig elokertlt, véletlenszerten fennmaradt oklevelek.

Az 1246 elou €l Kinizsi Istvanon kiviil ismerjilk még Kinizsi Cipridn nevét is, akinek Miksa
nevi fia a szizad kozepén Abaidj varmegye comese, fGispanja volt. Mivel a Cipridn-dg
leszarmazottai kozil az egyik feltehetdGen, a masik pedig bizonyithatéan szerepet jitszott a
hadvezér életében is, nem érdektelen megemliteni errdl az 4agrol is néhany érdekes adatot.

Az egyik: az 1386-ban szerepld Kinizsi Istvinnak hirom gyermeke volt, kik kozil a lanyt,
Margitot, Tomory Andris vette el feleségiil, aki e koznemesi csalad szintén Abadj megyei, Osi
fészkébol, Tomorrdl szarmazott. Ugyanekkor a Chazar-ag Andras newvii abatjviari fGispanjianak
dédunokija, Katalin, 7omory Jakabné gvanint tinik elénk. A hadvezér nagyapjinak, Kinizsi
Kelemennek az elsé hitvesét Tomory Margitnak hivtak, Kozépso gyermekiiknek, Miklos
szolgabironak — a hadvezér rossz emlékezeti nagybityjanak — Tomory Marta volt a neje.
1505-ben Tomory Pil — huszonegy esztendd multin a Mohdcsnal elvérzo magyar haderé egyik
fovezére — megvette a csobadi KinizsiektGl tomori birtokrésziket, mely a behdzasodasok
révén kertilt a keziikre.

Igy hit a Kinizsiek és a Tomoryak kdzot miar legalibb 1386-1601 szoros atyafisagi viszony,
csaladi kapesolat és birtokosztaly dllott fenn a lednydgi 6rokosodések jovoltabol. S ha a
Kinizsiekhez és a Tomoryakhoz hozzavessziik még a Magyarokat is — 1449-t6] Magyar Balazs
lett Kinizsi Pal parancsnoka, utébb hadvezér-tirsa, 1472-t6l birtok-osztilyostarsa, egy évtized
elteltével az apdsa is —, akkor maris elSttiink all haromnegyed évszazad harom leghiresebb,
legmagasabbra felkapaszkodo abatjviri csalidjinak a neve, akiket szimos vérségi és vagyon-
jogi szal fazou egymashoz a katonafamilidrisi rendszer keretében. Mint ahogy az sem véletlen,
hogy mindannyian a katonai pilyin értek el sikereket: Balizs és Pil katonabaroként, terileti
katonai korméanyzati posztokon: az elobbi erdélyi vajdaként, székely ispanként, tovibba a
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szlavon-horvit-bosnyédk-dalmat bansagok banjaként mikédott, az utdbbi pedig 1479 tavaszatdl
Temes virmegye foispanjaként és Magyarorszig Alsé Részeinek kiralyi fOkapitinyaként.
Kinizsi élete utols6 haromnegyed esztendejében a méasodik legfontosabb udvari fgméll()ségm
is betdltotte, az ecsedi Bathory Istvan haldlaval megtiresedé orszagbir6it. Ezalatt Tomory Istvin
— a mohdcsi vértan( apja — ,csak” kirdlyi virnagysigig, valamint a térvénytelen szidrmazasa
kirdlyfi, Hunyadi Corvin Janos herceg sziléziai, troppaui hercegi uradalmanak gubernatori,
katonai-joszigkormanyzoi tisztségéig vitte.

Megjegyzends, hogy az utébbi évtizedekben elterjedt vélekedésekkel ellentétben, a
megbizhat6 okleveles forrasok arr6l tantiskodnak, hogy Magyar Balizs nem buzitai szirma-
zasu kisnemes volt, hanem mar Kassa kirdlyi virosban sziiletett, mégpedig egy feltorekvo,
haztulajdonossa valé s a teljes polgarjoghoz is hozzajut6d polgiri csaladbol. Feltehetden a
sziilei, netdn egyéb felmendi k(')ﬁgztek be a nagy német kalmérvarosba, alighanem valéban a
kozeli Buzitir6l. Ezt val6szindsitik a késObbi oklevelek is, melyek szerint Baldzst és egyetlen
ocesét —s egyben leghlségesebb katonafamilidrisat, minden katonai tisztségében a helyettesét
-, Kelement, szimos birtokjogi kapcsolat flizte e szintén Abautjvir megyei helységhez. Az
oklevelek pontosan megjelolik a két kassai haztulajdonos polgar — Magyar Balazs és Kelemen
- német szomszédainak a nevét is, mindezek részletezése azonban mar egy kilon tollrajz
témdja lehet.

A hadvezér keresztnevével kapesolatban érdemes még megemliteni par elgondolkodtatd
okleveles informaciot. Mar csak amiatt is, mert torténetirasunk és genealégiank nem mindig
meriti ki ama kindlkoz6 lehetGségeket, melyeket egyik megbizhatd segédtudomanya, a
torténeti névkutatas nydjthat szaméra.

Meglehet ugyanis, hogy Tomory Pal, a mohécsi hadvezér — aki kiilonben, az Alsé Részek
kirdlyi fokapitanyaként, Kinizsi egyik utdda lett, huszonkilenc esztendével a nagy torokverd
hadvezér elhunytat kovetGen —, nem teljesen véletleniil kapta a keresziségben a Pl utonevet.
Ugyanis apja, Tomory Istvan, Matyds kirdly egyik vezetd katonafamilidrisa, szegrol-végre maga
is rokona volt Kinizsinek, aki az 1480-as években mdr orszigos hird hadvezérként,
nagybirtokos fourként, a kirdlyi taniacs befolydsos tagjaként tevékenykedett, melyeknek
mindegyike a katonai érdemeinek jutalmaként elnyert temesi comesi és délvidéki fokapitanyi
kinvezésein nyugodott. Ezekkel pedig természetszerileg jart a magnificus (nagysagos) cimzés
is. Nem meglepo tehdt, ha a joval szerényebb vagyonnal, tarsadalmi és katonai pozicidval
rendelkezé tivoli, abatiji rokon, a csupin egregius (vitézl6) megszolitisi Tomory Istvan miles
aulicus (udvari vitéz) éppen a Pil kereszinevet adta szépreményi fianak. Jéllehet, arrdl mér
nem leltiink korabeli iratot, hogy magat Kinizsit kérte-e o6l a komasag, a keresztapasig
elvallalasara?

Feltétleniil emlitésre érdemes még, hogy a hadvezér két masik rokona — nagybatyja, Miklos,
valamint 6todfoka unokatestvére, Mihily — szintén Pal névre kereszteltette egy-egy fiat. Egy
1475-0s birtok-osztalyoslevél igy egyszerre harom Kinizsi Palt sorol fel a két Abaujvir megyei
Kinizsen: az akkor még csak egregius cimzési Kiralyi kapitanyt, a szlavoniai Brod viranak egyik
virnagydt, utobb a nindorfehérviri kirdlyi haditdbor egyik kapitanydit, valamint Kinizsi Mihdly
ugyancsak Pal newvi fidt, aki ifjan elhalhatott, mert t6bbé nem emlitik az oklevelek; végiil a
nagyh.’lclsi. Miklds, kozépsod gyermekét, aki szintén Pal keresztnevet viselt, s még 1505-ben is
szerepel.

E I%ermzui esetben aligha beszélhetiink véletlen jelenségrol, wdniillik az omin6zus Pal
utdnév korabban minddssze egyetlen alkalommal kertlt fol a Kinizsiek szépen lombosodd
csaladfijara: a dédapa testvérét hiviak igy 1352-ben! Az abauji Kinizsieknél — akiket semmiké-
pen se tévessziink Gssze a bihariakkal —, a Pl keresztnév addig csaknem elézmények nélkul
allo gyakorisaginak egyidejd, ugrisszeri megnovekedése kordntsem tekinthetd puszta
véletlennek a XV. sz:izag\ utolsé harmadatol.

Hadd emlitsek meg néhiny jellegzetes, stribben eléforduléd kereszinevet a Kinizsiek
névdivatianak szemléltetésére a XIII. szizad kozepétdl a XVI. szazad végéig: Imre, Miklos,
Gergely, Istvin, Janos, Andras, Gyorgy, Mihdly, Antal, Ferenc, Péter, Kelemen, Demeter,
Benedek; Margit, Rebeka, Katalin, Anna, A?ollénia, Agota, Erzsébet, Dorottya stb. Véleményem
szerint — Rezachevici bizonyitatlan, meglepé vélekedésével szoges ellentétben —, felettébb
nehéz lenne ezeket a nyugati — romai ritust — kereszténység egyhizi névhasznalatit titkrozo
férfi és néi kereszineveket besorolni a bizanci ﬁér(’)g szertartasu, keleti kereszténység, a
ravoszlav ortodoxia jellegzetes szliv utdnevei kozé. Roman betelepiilést ig hidba is

eresnénk a kozépkori Herndd volgyében. Kiilonben a roman historikus megfeledkezett ama
régi. a tudomanyos nyelvtorténeti feltards nemzetkozileg hitelesitett eredményérdl, mely
szerint a roman cneaz megjelolés maga is a szlav knez~knyiz fonév avétele.
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Idovel aztan az abagjvari Kinizsieknél, a hadvezér felmendinél s azok mindkét nembéli
rokonsagandl is afféle természetes asszimilacios folyamat ment végbe, amelyhez hasonlét a
keleti orszigrész feuddlis viszonyainak nemrég elhunyt, kivild kutatdja, Makkai Laszlo is
megfigyelt a kdzépkori Erdély idegen eredeti nemességénél: A szisz és a romin nemesek
elmagyarosodisa nem elvszerien kovetkezett be, hiszen minden idékben volt a magyar
nemességnek nem magyar anyanyelvii rétege, hanem a tobbséghez val6 dnkéntes alkalmazko-
das révén, anélkil, hogy a magyar nyelv és nemzeti ontudat dwvételére valaha is kényszer
szoritotta volna Gket. A nemesi életforma sajatosan magyar volt, s kisugarzasa akarva, nem
akarva, asszimilalt.”

E hosszii folyamatot természetesen a Kinizsieknél is eldsegitették a magyar nemesi
familidkkal, foként az abaujiakkal létesitett hazassagi kapcesolatok. Ezaltal a koévetkezo
csaladokkal kertiltek kozelebbi-tavolabbi rokonsagba: Tomory, Magyar, Fiy, Czeczei, Géresi,
Vattay, Méray, Csobadi, Thiry, Sipos, GoObis, Erchy, Fancsali, Gibarti, Hegymeggi, Somossy,
Léhi, Somi, Petd, Ramocsa, Roskovanyi, Thurzod, Bacskay, Szuhay, Derencsényi, Szemerei,
Mosddsi stb. Az Orszagos Levéltirban fellelhetS Kinizsi-iratanyag tekintélyes hanyada, foleg az
oklevelek, e rokon familidk iratainak toredékeivel keriltek be a kozgyijteményekbe,
melyeknek segitségével szazndl is tobb Kinizsi csaladbelit ismerhetiink meg a XITI-XVIIL
szizadbol.

Dr. Fenyvesi Laszlé

Forrasok: Magyar Orszigos Levéltdr. Mohidcs el6ti GyGjtemény. Diplomatikai Levéluir, D1.304,
5379, 7866, 10570, 10773, 10470, 15258, 24796, 15374, 15088, 19358, 37 245, 37717, 33897,
19 105, 37 668, 37 008, 45575, 43 100, 44882, 45575, 47 776, 67 373, 47 853, 50591, 59502, 97 998,
75451, 90810, 74 566, 82 047-82 050, 83 870, 107 301107 348 (48 oklevél), Diplomatikai Fénykép-
gvajtemény: D. F. 213 267, D. F. 203 027, D. F. 213 779, MOL. P 604. A Sipos csalid levéltira. 3. csomd,
181. tétel: Kinizsi csalad, MOL. R 319. Az 1526. utani gytjtemény. Kisebb csalidi fondtoredékek, 31.
csoma. Kinizsi csalad (1547-1775), Orszigos Széchényi Konyvtiar Kézirattdra. Fol. Hun. 3.512/1 fol.
8., Sods Elemér—Pogranyi Nagy Félix: Magyvarorszag virai 1. Abatj virmegye (Kiskinizs); Erdély
torténete 1. Akezdetektol 1606+, Szerk.: Makkai Laszlo-Mocsy Andrds. Bp., 1986, 347-348.; Kubinyi
Andras: A magyar genealogiai kutatis=Levéltini Kozlemények, 19770, 213-221.; Puky Andor: Az
Abavj- és Bihar megyei Kinisyek=Turul, 1891. 9. k. 2. fiiz. 88-92.; Lukcsics Pal: Kinizsiné Magyar
Benigna orokosei=Turul, 1934. 48. k. 3. fiiz. 66-75.; Gyorffy Gyorgy: Az Arpid-kori Magyarorszig
toréneti foldrajza 1. A-Cs. Bp., 1987. 3. kiad. 44-57., 63., 110-113.; Szizadok, 1889. 777-779.; Csanki
DezsG: Magyarorszag tonénelmi foldrajza a Hunyadiak kordban 1. Bp. 1890. 228., 612, Stamatovic,
Pavle: Pivel Knez Serbljin, graf temisvarski — Srpska péela, 8. knj. Buda, 1837. 80-106.; Csoma
Jozsef: Abatj-Torna virmegye nemes csalddai. Kassa, 1897, 328-334.; Kiss Lajos: Foldrajzi nevek
eumologiai szotira. Bp. 1980 341., 446., Rezachevici, Constantin: Pavel Chinezul un vajnic luptator
pentru libertate din veacul XV=Magazin Istoric, anul IX. Nr. 2. (95.), februarie 1975. Bucuresti,
1975. 33-34.; Hategan, loan: Pavel Chinezul — un conducitor al luptei antiotomane=Revista de
istorie, tom. 32. nr. 10, octombrie 1979. Bucuresti, 1979. 1189-1913.; (/6: Batilia de pe Cimpul
Piinii 13 octombrie 1479=Apulum, XVL. Alba Iulia, 1978, 261-264.; L/6: pavel Chinezul, activitatea
sa de comite intre anii 1483-1489=Studii de istorie a Banatului, voil X. Timisoara, 1984. 39-67;
Frakndoi Vilmos: Tomory Pil €Elete és levelezése. Bp., 1881 96. o. 1 t; Székely Gyorgy: A
személynevek és atonénettudomany=Nyelviudomanyi Ertekezések 70. Bp. 1970, 201-208.; Benké
Lordnd f6szerk.: A magyar nyelv torténeti-etimologiai szotiara 11 H-O. Bp. 1970, 442-443.; Huszka
Laszlo: Olih kenézek, kenézségek ¢és kenézkozség-telepiilések. Bolesészdoktori disszerticio
kézirma (Szeged, 1948.) 58. 0.=Szeged. JATE Kozponti Konyvtdra, Diss. TB. 221.; Fernyvesi L.: Mityds
kirdly fekete serege. Bp. 1990. Zrinyi K. 75; (Hadtorténelem fiataloknak); 76: Katonahistoriak
Mtyas Kirdly kordbol Bp. 1990, TankOnyvkiadd, 250: (HOsOk-csatdk), U6: Magyar—orok diploma-
ciai kapcsolatok Maryds kirdly haldldig=Hadtonénelmi Kozlemények, 1990, 103, évf. 1. sz. 74-99,;
1/6: Corvin Janos csontmezei veresége 1-V. — Dunatdj. Tudominyos és muvészeti szemle. Szekszard
1988. 3. 52. 45-59.; 4, 52. 53-65.; 1989. 1.52. 51-74., 3. sz. 44-62.,1990. 1. s2. 53-76.

Kézmuipar és polgarosodas
a hodoltsag-kori Makon

Maké gazdasagi ¢letének napjainkban legjellemzobb vondsa a mindossze kb, 200 éves
muiltra visszatekintd hagymatermesztés, egy mar igen koran sokoldalaan fejlet agrarkultaraja
mezovarosban bontakozou ki, mint azt szimos torténeti forras meggy6zGen bizonyitja, Ez,
illetve az ezzel parosuld nagymérvii kereskedelem volt az az erd, amelyet a telepulésfejlodés
legfontosabb tényezdjének tekinthettink. A gazdasagi elorehaladas, az ennek eredményekép-
pen létrejové munkamegosztas, igy a kézmuiparok ondllosoddsa, valamint a polgarosodas és
varosiasodas egymast kiséro jelenségei.



A gazdag és szép eredményeket felmutatd makoéi helytorténeti irodalom mostohidn bant
ezekkel a kérdésekkel. Igaz,a virosiasoddsra vonatkozéan kézépkori adatok is ismertté valtak,
az ipar vizsgilata azonban még kifejezetten gazdasigtorténeti indittatdsi mivekben is
masodrendi szerepet kapott. Ezért ismereteink csak olyan szorvanyszeri jelzésekre épiilhet-
nek, melyek a XVIIL. szizadndl nem régebbiek, s egy résziik az Gjabb kutatdsi eredmények dltal
meghaladoud vélt. (A kézirat elkésziilte utin jelent meg Fenyvesi Laszl6: Maké mint hddoltsigi
nagyvaros a XVI. sz-ban. Mako, 1989. ¢. munkija, mely ezeket a kérdéseket is érinti.)

Ami az el6zményeket illeti, az orszignak ezen a tertiletén a magyar dllamszervezés kordban
meglehetGsen kevés kézmives jelenléte mutathat6 ki egyértelmien. ElsGsorban olyanok
voltak, akik jobbdgyi jogviszonyban éltek, s uruknak id6rél idére munkavégzéssel, mestersé-
guk orlasival tartoztak. Csandd megyében, a csanadi vir kozelében borkikészitéssel
foglalkoz6 timdrok, valamint dcsok, Vonuzon pedig ijkészitok telepiiltek. A szomszédos
megyék helyzete sem latszik kedvezobbnek. Békésben és Csongradban fegyvergyar6
csatarok, Temesben pedig szintén dcsok, tovabba fazekasok és kovdicsok voltak talalhatok.

A XIIL szazadban foldesuri alavetettségben €16 kis faluként felbukkand Maké iparar6l még
évszazadokig nem esik sz6. Nem lehetett kézmuves az a Dénes mester” sem, akit a telepiilést
topogrifiailag oly pontosan leird 1331-es osztlylevél emlit, mert a ,mester” sz6 ekkor még
ilyen értelemben nem volt haszndlatos.

A megye elsé virosai Perjémes, Nagylak, Nagyfalu, Szenteltegyhdz és Besenyé voltak,
valamint a két legjelentésebb: Révkanizsa és Csandd, ahol mar 1381-ben, illetve 1427-ben
polgdrokat emlitenek az oklevelek. Kézmuvesek jelenlétérol Révkanizsin van elGszor
t\:d(‘)(mésunk, 1453-ban kovdcs, varga, sziics, timar, szabo, molndr és szappanos mesterek
¢leek itt.

Hogy Makd intenziv fejlodése mikor kezdédhetett, s mik voltak annak tényezoi, azt pontosan
nem tudhatjuk. Minden bizonnyal szerepet jatszott a foldesir torok fenyegetettség hatisara
bekovetkezett tavozasa, de a polgarosodas mar korabban meg kellett, hogy induljon. A makéi
polgarsag ugyanis elsé emlitésekor mar mint komoly tirsadalmi stllyal rendelkezé réteg tarul
a szemink elé, melynek anyagi ereje sem lehetett elhanyagolhaté. Legalibbis erre enged
kovetkeztetni az a tény, hogy Szapolyai Jinos 7528-ban a varosban tett litogatisa alkalméval a
foldesur tavollétében a polgarsag kész volt vendégtl latni a kirdlyt, aki végil is Pozsar Balint
hiziban toltott hat napot.

Atorok hadjaratok ellenére Mako a XVI. szazad derekdra a megye legnépesebb telepiilésévé
vilt. Az 1557—-1558-ban felvett torok adoosszeirasbol értesiilhetiink el6szor a virosban €16
kézmiivesekrdl., Ekkor, bar a kozeli Szeged és Gyula, valamint Békés fejlettségét nem érte el,
ipara Csanid megyében a legjelentSsebb, és legdifferencidltabb. Lakosainak sordban kovics,
Otvds, varga, szAcs, nyereggyarto, szijgyarto, acs, fazekas, talas, mészdros és szitds mesterem-
berek talilhatok, tovibba a kereskedd kalmdr, zsido, bajos; és a kifejezetten virosi
tevékenységet folytatd, seborvosi tevékenységet is ellatd borbély.

A megye iparosodotabb helységei még Hodmezovasarbely, ahol 8, valamint Csanad,
Mdgocs, és Szentlorine, ahol 6-6 iparagat miveltek. A kordbban jelentés Nagylak, Nagyfalu és
Besenyzl térvesziése éppen a kézmuiipar hianydval magyarazhat6.

Erdemes felvetni a kérdést, hogy a viros kozvetlen szomszédsagaban fekvé Szentldrinc,
amely a felszabaditd hdbort utin a viros részeként telepiilt Gjra, milyen mértékben részesiilt
abb6l az iparos-alkdzponti szerepbdl, amelyet Maké a térségben betoltott. Ha dsszemikodé-
stiket feltételezziik, akkor a Makondl ismertetett ipardgak a szabd, a molndr, és a kerekes
mesterségekkel, valamint a marhakereskedd tézsérekkel egészithetdk ki. Ezaltal a két helység
magdban tomdritené a megyében leggyakrabban Gzott szakmak mindegyikét. llyenek a szabd,
a kovdcs és a varga mesterségek, tehdt a legalapvet6bb viseleti és szerszamkészitd iparok —
ezek a megye Osszeirt helységeinek kb. 50%-dban, a szabok azt meghaladé mértékben
fordulnak el6. Joval kisebb a molndrok, sziicsok és mészarosok gyakorisdga, valamint a
Sfaragoké, akik az dcsokhoz hasonl6 foglalkozast 0z6 faiparosok lehettek. Ez utobbi szakma
képvisel6i nem szerepeltek Makon, de az dcsok és a szentlorinci molnarok, akik szintén élénk
famegmunkdlé tevékenységet folytattak, minden bizonnyal ki tudtik elégiteni a lakossag
igényeit. Az egy¢éb iparigakban a viros kozponti szerepe még nyilvinvalébb. Az egész
megyében mindossze hirom helyen mikodou szitaszovo és szijgyartd. Makon kivil csak
Battonyan volt Otvos, Vasarhelyen pedig tizall6 agyagot megmunkal6 fazekas, ezzel szemben
csak Makon a nem tizdlld keramidt készitG tdlas, nyereggyartd és Szentlrincen kerekes.

Hogy a kilonbozo vélemények szerint mar a hodoltsigot megeldzéen mezévirossi
fejlédot Makon — nemkiilonben kdrnyezetében — a mezdgazdasighoz vagy az alapanyaggal,
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vagy a késztermékkel szorosan kotodo iparok voltak talsilyban, azon nem csodalkozhatunk.
Mégis inkidbb egy polgiri ipardg, az 6tvosség adhat tdjékoztatdst a kézmivesség szinvonalirol
A Debrecenben 1609-ben felbukkand Makai Pal 6tvos, a legtdbbet foglalkoztatott mester volt,
aki az 1610-es években a varos szimara is sokat dolgozott. 1637-ben bekovetkezert halialdig
munkijival — és feliechetdleg vagyonaval — tirsadalmi megbecsilést szerzett magdnak:
tobbszor volt szendtor és eskudtbird. Az iparéletnek a kor szinvonalin 4ll6 fejletségé
tamasztja ald a torok iparizok megtelepedése is. Azzal pedig, hogy Kendi Gabor | szabad
nemes csapat parancsnoka” 1658-ban a makoiakon ,egy szép paplant, egy végh patiolatot,
urasszonynak valot, egy szép ruhabélést, egy selyem covet hamu szinit, egy voros fejtét, két
veégh bulia vasznat, egy foszlant, két bokor karmazsin csizmat kapczastul” kivant megvenni, azt
latjuk bizonyitottnak, hogy a viros gazdasagi ereje a késobbiekben sem csokkent. Viszonylagos
jolétben érte meg a felszabaditdé haborat, amellyel G fejezet kezdodou Makod és iparanak
torténetében.

Fejér Gabor

Rakocezi emlékmu
az abdai hidnal

Gyor a Jfolyok virosa”, de gvakran agy is emlegetik, hogy a harom folyd virosa”, mert itt
omlik a Mosoni-Dunidba a Riba ¢és a Ribca. A régi Gyor virmegye cimerében ot taliljuk a
hiarom folyé eziist polydjar, rajta a felirds: Duna, Riba, Ribca. A hirom foly6 ezist szalagja
ékesiti Gyor varos cimerét is

Az a fontos nyugat—keleti Gtvonal, amely Budapestet Béccsel, illetve hazinkat Kozép- és
Nyugat-Eurdpdval Osszekoti, Gyornél 1épi dt a Kisalfold két jelentds folydjat, a Rabat és a Rabeat.
A Rabar a régi atvonal a varos belsejében iveli at harom, az 4j Givonal pedig a telepiilés nyugati
szélénél a negyedik hiddal. Az orszag elso villamositott, kétvaginyu vastatvonala ugyancsak a
viros keleti sz€lén keresztezi a Riabat.

Mindkét fontos ttvonal Gyondl 4,5 km-re nyugatra, Abdandl éri el a Rabcit. A bécsi Gt és a
Ribca keresztez6désénél mar 1208-ban vamszedohely volt. A XV szazadtol jelentGsége
ndvekedett. A gy6ri Kiptalan itt hidvamot szedett, ami tekintélyes hasznot jelentett szamyra.
Késobb kocsmit is épitettek, ahol a kiptalan a sajiat borat mérette, ami ugyancsak novelte a
hasznot. Az Gt fontossiga miatt a virmegye a hidfét 1588-ban sancokkal is megerdsitette. Az
Orséget Abda kozség laua el tizeldvel, ezért akozség mentesiilta kiralyi adok alol. Az erdsséget
a torokok tobbszor feldaltik, majd Rakocezi kurucai 1704-ben leromboltak

A régi atkelShelyen ma két hid dll egymas mellett. A mai Gt egy modern hidon vezet
keresztil, de mellette par méterre ott all a régi, keskenyebb betonhid is, amit rovid
utszakasszal kitéronek, autos pihenonek haszndlnak. A régi hid nyugati, abdai oldalin
emlékma dll, amelvet a mai gyors és zsafolt kozlekedés miatt sokan észre sem vesznek. Az
emlékmi a kovetkezo torénetet Orokiti meg.
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Az 1700-as évek elején Magyarorszag alkotményat Lip6t ¢sdszar nem tartotta meg, hanem
onkényuralmat gyakorolt. II. Rik6ezi Ferenc ekkor Saros megyei birtokain gazdalkodott, de
nem nézhette kézonydsen az orszig dllapotdt. Levéllel fordult XIV. Lajos francia kirdlyhoz,
hogy a magyarsig tigyének timogatasira megnyerje. Rakoczi levelezését elarultak, ezért 1701.
aprilis 18-4n elfogtik és a bécsujhelyi bortonbe vitték.

Amikor vértes lovasokkal kortlvett kocsija az abdai Ribcahidhoz érkezett, egy haldsz éppen
egy sz€p, nagy harcsit fogott, amit nagy tisztelettel Rikéczinak ajandékozott. Rikoczit
meghatotta a magyar nép hisége, ragaszkodisa. Elfogadta az ajind¢kot, kezébe vette a harcsit
¢és a kovetkezo szavak kiséretében visszadobta a Ribciba: , Magyarok nagy Istene, add vissza
szabadsdgomat, abogy én visszaadom ennek a balnak a szabadsdgat!”

Az egyszeri emlékmu ezt az eseményt Orokiti meg. Fehér mészkobol készilt, amelyet
ggrmkori voréshomokké foglal keretbe. Rikocezi valoban révidesen megszabadult a rabsag-

I, Lengyelorszigba menekiilt, majd hazatérve a magyar szabadsagharc élére dllott.

Dr. Gocsei Imre
Valyi Andras,
az elsé magyar honismereti lexikon iroja’

A magyar nyelv, irodalom és foldrajz jeles képviselGjének, Vilyi Andrasnak sziiletési
éviorduldjian helyezzik el alkotdsainak szellemi emlékmiivénél az emlékezés viragait. Mintha
ma is — mint annak idején — méltatlanul banndank vele. Igaz, nevét a nagyobb irodalomtorténe-
tek megemlitik, de minden helyen szimon kell tartanunk, érdemei megkovetelik, alkotasai
igénylik.

Harmas elsGsége mutatja azt a széles kort, amelyben tevékenykedett. O irta az elsd magyar
nyelvit levelezo konyvet, mely ma a kereskedelmi levelezésnek és azok iratmintdinak az
alapmiive. O irta az els6 magyar nyelvii foldrajzi lexikont Magyarorszigrol, s ezzel a hazai
honismeret elsé atfogd mivét bocsétotta ki. O volt a magyar egyetem els6 magyar nyelv- és
irodalom professzora, akit 28 éves kordban neveztek ki erre a tiszre.

Vilyi életének sikerei, kudarcai

Valyi Andras 1764. november 30-4n sziiletett Miskolcon, és fiatalon 1801. december 2-dn halt
meg Pesten. Egyszert protestans csaladbol szarmazott. Apja csizmadia mester volt.” A j6 fejd
gyvermeket a szul6k prédikatornak szintdk, de neki ehhez nem volt sem ereje, sem tehetsége.
Ezért inkabb tanari palyira lépett.*

Iskoldit Miskolcon és Locsén végezte, s a legkivilobb tanulék kozé tartozott. Nagy
nvelvismeretre Locsén tett szert, ahol az egyéb tudominyok elsajatitdsara is kedvezd lehetGség
volt. Akkoriban a német egyetemekrdl hazakertlt tanarok a human targyakon kiviil sikeresen
tanitottdk a természettudomanyokat, a gazdasagi ismereteket s a nyugat-eurépai nyelveket.
Vilyi tanulmdnyai sordn olyan nyelvismeret birtokiba jutott, hogy anyanyelvén kiviil latinul,
németiil, szlovikul, francidul és olaszul is beszélt. Akkora elismerésben volt része, hogy
tanulminyai befejeztével nem engediék el Locsérdl, hanem 1787-ben az owani nemzeti
iskolidhoz nevezték ki tanitonak.” Osterlam Efraim magantandr, ki a lipcsei egyetem szellemisé-
gét képviselte, segitett képessége kibontakozisaban.

Locsén ismerte 6t meg Kazinczy, ahogyan ezt a Magyar Pantheonban leirja. . En ismerkedtem
meg vele Locsén, ahol német nyelvet tanult. Osterlam nagyon magasztalta, s protestansra 1évén
szitkségem a kassai normilis iskoldandl ... 6t hivtiam meg..." Mikor Sikur Andrés eltivozott
Kassarol, Valyi lett a nemzeti iskola tanitéja.

' Részlet a Miskolci Lévay Jozsef Kozmivelddési Kor 1989. november 28-4n, Valyi Andris
szilletésének 225. évforduldjan tartott megemlékezo elbadasbol (Szerk.)
* Kazinczy Ferenc: Magyar Pantheon. Bp. €. n. 304. old.
' Batizi Lasz16: Vilyi Andras élete és munkdi Bp. €. n. 304. old.
Kemény Gyorgy: Vilyi Andrés egyetemi eléaddsainak planuma,
Magyar Nyelv, 1935. 223, old.
Kazinczy Ferenc: 1. m. 304. old.



Kassan Kazinczy és Valyi kozt meleg barati viszony alakult ki. Bekertlt Kazinczy irodalmi
korébe, megismerkedett Batsanyival, BarGti Szab6 Daviddal, Szirmay Antallal, grof Torok
Lajossal. Kazinczy nagyra értékelte Vilyi tuddsat, tehetségét és [pedagégiai képességét. Ennek
koszonhetd, hogy a 25 éves tanitot 1789-ben 600 Ftfizetéssel és fGszolgabirdi ranggal a borsodi
tankertlet iskoldinak tanfeliigyelGjévé neveztette ki: mikodése kiterjedt Borsod, Gomor és
Torna varmegyékre. Tanfeliigyeloi ténykedéséért tobbszor részesilt kirdlyi dicséretben.”
Pethd Jakab helytartd tandcsi referens a legkivalobb tanerdk kzé sorolta.

I Jozsef haldlat kovetGen dltalanossa viltak a hivatalokban a személycserék. Ennek
kovetkeztében Vilyi is elvesztette dllasat. Hivatala agy szint meg, hogy err6l még Kazinczy sem
tudott, Vilyi nem értesitette, segitségét sem kérte. Jozefinista nézetei miatt ebben az
idoszakban bocsatottak el Kazinczyt is.

Vilyit ezutin majdnem egy évig bardtai és ismerdsei timogattdk. Pethé Jakab, aki mar
koribban is ismerte, kirdlyi tandcsos lévén arra Gsztonzi az allas nélkal maradtandrt, hogy adja
be palyizatit az egyetemi magyar tanszék elnyerésére. Megismerteti Szerdahelyi kanonokkal,
Jordanyszky Elek levéltarossal és késGbb Batthyiany hercegprimissal. Elhagyatottsigaban és
késGbb betegségében 0j bardtai timogatdk, anyagilag és erkolesileg, s valoszinidleg 6k
biztattdk arra, hogy duérjen a katolikus vallisra. Ezzel elhdrult az az akadaly, amely abban az
idoben orszigos jellegi oktatasi poziciéd betdlésének atjat allhatta volna. Valyi palyazata az
udvarhoz kertlt, s a Bécsbdl tavollevo 11 Lipdt helyett Ferenc trénérokos irta ald vilyi
professzori kinevezését.” Igy lett Valyi Andras 1791-ben a  magyar stilus tandra”, az egyetem
elsé magyar professzora.

Kazinczyt mélységesen felhaboritotta Valyinak Kassarol valo tivozisa, katolizilasa és a
professzori kinevezése. Eudl kezdve, ha Valyir6l van sz0, rendszerint epés megjegyzéseket
fizou hozzi. Nem bocsdtotta meg neki, hogy nem tudta villalni a korszak politikdjabol
kovetkezd megalaztatasokat, a mell6zést, a nélkilozést. Egyik levelében keserten irja:
...Valyi, hallom papistava lett. Ezen csudilkozom. En ugyan sokért nem lennék pipistava, de
ellenben ha papista sziléktdl sziarmaztam volna, ha szintén azt talilnam hinni, amit a pdpistik
:1iszne|I<,Nk:'il\v'inist.’iv:i nem lennék. Legkevesebbet veszt az a felekezet, amelyet egy prozelita
1agy el.

Azt eldonteni, hogy az auérés Valyi lelki vilagiban milyen megrazkéduatisokat és konfliktu-
sokat idézett €l6 — nem tudjuk. Hite feltétlentil megmaradt, amit mutat életében irt utolsé két
sora — vagyis sirfelirata. Azt is tudjuk, hogy életmivével miként jarul hozza a magyar nyelv és
magyar haza megismerésének fenséges céljahoz.

Az ¢ls6 magyar honismereti lexikon

Vilyi Andras életének elso alkotdsai az oktatds tertletérdl valok. Ezt kovetGen a kereske-
delmi levelezést megalapozd kiadvanya jelenik meg. A magyar nyelv muiveléséért végzen
firadozisat egyetemi székfoglalé beszéde mutatja, Fomive kedvenc kutatdsi teriletérol
szarmazik. Legkedvesebb targya a honismeret volt, igy a legnagyobbat ezen a teriileten alkotta,
amikor megirta a Magyar Orszagnak Leirdsa, cim harom kotetes konyvét. Az Gjabb irodalmi
lexikon szerint: az elsé magyar nyelvi betirendes foldrajzi lexikon™. Szinnyei leirisa azt
mondija: Ezen foldrajzi szotdraval vetette meg alapjiat az orszag részletes ismeretének”. Révai
az elsé magyar nyelven megjelend helységnévtarnak nevezi.

Teljes cime: Magyar Orszagnak Leirdsa. Melyben minden hazinkbéli virmegyek, virosok,
faluk, pusztak, uradalmak, fabrikik, kutak, hamorok, savanya és orvoslé vizek, fiirdéhazak,
nevezetesebb hegyek, barlangok, folvo vizek, tavak, szigetek, erdok, azoknak holléte, foldes
urok, fekvések, torténetyek, kalombféle termés beli tulajdonsagaik, a beniknek rendjek
szerint felaliltanak. Buda, 1796-1799. Harom katet.

A kortarsak verssel koszontik a mi megjelenését. A kotetek elején ezekbdl a koszontd
versekbol taldlunk j6 néhdnvat. Sindorfty Jozsef doktor Zrinyi strofikban ir tdvozlést. Ebben
a Haza besz¢l egyes szam elsé személyben Vilyihoz.

" Uo.
" Vaczy Janos: Kazinczy Ferenc levelezése 11 Magyar Tudomidnvos Akadémia, Budapest.
1890-1912. 126. 0.
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Felderiil tif egem tindokIG fényével, Valyi! mar felnyitad kincses kebelemet,

Fhesiilt Fébusom arany fellegével; Kimuwtatad fényes kettGs keresztemet,

Mivel egy bolcs fiam magyar ecsetjével Uj magyar biborral fedezéd testemet,

Felfedez, s magasztal anyai nyelvével . .. S vig szinre deritéd setétiilt engemet . . .
(Fabus-Apollo-Napisten)

Vilyi lexikonja adatainak beszerzésére sokat utazgatott, helyszini feljegyzéseket végzett, a
nevezetesebb helyeken rajzokat készitett, a torténeti adatokat és foldrajzi nevezetességeket
nagy szorgalommal gyijtotte. Szinte az egész orszigot bejarta. Mindenhova azonban egyelére
még nem ért el, hanem a varmegyékhez fordult az adatok kozvetett beszerzése céljabol.
Tobbszor is felkeresi a megyéket ,nyomtatisban osztogatott esedezések™kel. Az 1798-ban
kibocsatott korlevelének egy példinya a Sarospataki Nagykonyvtarban is megtalilhato.
Munkdjanak céljat ebben eképpen foglalja Ossze: ,Magyar Orszdgnak killombféle szép
tulajdonsadgai, termései, torténetei és viszontagsagai, s killombféle nevezetességet, vildgos-
sagra hozattatvan, a Nemzet a maga hazdjat jol esmérje, a pénznek nagy fogyatkozasa, a
kereskedelem altal enybittessék, azok, akiknek modjok nincsen, bogy az orszdgot béutazhas-
sak, e munka dltal kivansdagjok teljesittessék . . . akik kereskedni kivannak, s tudbassck hol? mi?
és micsodas nemii terem? hol drulbatjak el vagyonaikat? és mennyi messzeségre esik? sth. ..
Minden tdrgyak kozott a legsziikségesebb és leghasznosabb Magyar Orszdgnak Leirdsa, mert
ez a kereskedésnek a kidcsa, ez a baza ismeretének Gsvénye és a nemzeti elomenetelnek is
eszkozlGje. ..

Mennyi gyakorlati haszna van Vilyi munkajanak, s imé a kétszaz évvel ezelott megfogalma-
zott kritériumok az orszig felemelkedésére vonatkozéan mennyire aktudlisak ma is. Valyi mar
akkor felismerte, amit mi, késGi utddok is sziintelen hangsilyoztunk: a felemelkedés ttja az
idegen-forgalom, a menedzsergazdilkodas, export-termelés és a reklam.

Persze voltak ellenz6i mind a mi megjelenésének, mind a kitdzou céloknak. Vilyi
felhivisdban hiarom ilyen kifogast harit el. A kifogasok ezek voltak: nem kell az orszag titkait
felfedezni, nem kell a foldesurak neveit kdzolni, mert abbol perlekedés timad, sokan nem
akartdk, hogy tudja az orszig, hogy mijik van. Ez az orszig elérehaladasar gatlé 6rokos egyéni,
személyes, kicsinyes érdek — 6rok magyar betegség. Vilyi a ropiratban ezeket sorra megcifolja.

Az Osszegyijton anyagot nyolce szempont szerint dolgozta fel. Ennyi kérdést tartalmaztak
egyébként a kikildow kérdbivek is. A szempontok a kovetkezok: Hogy hividk a helységet?
Magyarok-e, németek-e, vagy totok, vagy elegyesek lakosai? Kicsoda a féldesura? Micsoda
hitben vagy vallasban vannak? Mely falvak vagy virosok fekszenek legkozelebb hozzi és
mennyire? Hiny nyomdsra vagy forduldra van felosztva hatdra? Mi terem leginkdbb, mit
kdzépszerien? Mivel bovelkedik és mi nélkiil sziikolkodik; Végre: hol drulhatjak el vagyonai-
kar?

Vilyi honismereti munkdjanak oridsi jelentGségét az is mutatja, hogy amig addig 7535
helységet tartottak szamon Magyarorszagon, az 6 felmérése dltal mindez 12 530-at mutat.

Ki vethetne ennek gatat? — kérdezi az ir6. A valaszt maga adja meg.,... csupén az, aki a dolgot
nem érti, s fél a napnak fényétdl, hogy 6t joltevéleg ne elevenitse”."”

Az els6 kotet elso lapjain tobbek kozou Schonwisner Istvan boleseleti doktor, egyetemi
tandr birdlata is olvashat6. Ebben kozli a birdl6, hogy megvizsgilta a konyv szerkezetét,
min0ségét és hasznossdgar. Megallapitja, hogy a szerzé minden magyarorszagi hely torténetér,
eredetét, vallasat, nagysagat és 1obb jellegzetességét pontosan felsorolja. MinGségért tekintve
nem poriasan, hanem kimuvelt nyelven ir, hasznossiga pedig abban dll, hogy minden foldrajzi
tényezOt pontosan bevett konyvébe.

Virdg Benedek: Valyi Andrés Pesti Universitisbéli Professzorhoz cimi versében a kovetkezo-
képpen dicséri az alkotast:

Zeng adicsiség temploma! vigadoz Te is bardtom Valyi! Oriilj ezen;
Abenne, boldog fényei kozt, laké Ifjts korodnak gyonge virdgait
Szent hallbatatlansag, s borostydnt Hazdadnak oltardan valodi

Osztogat a feles érdemnek. Aldozatul, néki bemutattad.

Sok gond, s szivutelen faradozas utan
Késziilt szerencseés Lexikonod, Tanu,
Igaz tanu; hogy nemzetednek

Haszna, s dicsé neve sziveden van ..."'

¥ Valyi Andras: Tekintetes Nemes Virmegye. Pest, 1798. febr. 7.

0 l] o.

" Virag Benedek: Vilyi Andris Pesti Universitisbeli Professzorhoz. 1. m. Vilyi Andrds: Magyar
Orszignak Leirasa. 1798, 11 k.




Vilyi Andrisnak e harom kotetes munkdja fontos néprajzi forrasériéka kiadviny, amely a
korabeli Magyarorszig helyismereti kézikonyvének szamit. Meg kell még emlitentink egy ¢
honismereti kutatisokhoz tartoz6 és azzal Gsszefliggd mivét Vilyi professzornak. Ez egy
térkép. A cime: Magyar Orszagnak Foldképe, amely az eddigi készilt mappiakbdl lehetdkép-
pen megjobbitva kézhaszonra kibocsattatott, Pesten, 1798. Miutin elvégezte lexikonjat azt
tervezte, hogy az orszigot Gjra bejarja. Oda is elmegy, ahol még nem jart.  Varakat és jelesebb
vidéket magam lemjzufv;in Bécsben kimetszettessem, amint mar ez az igvekezet folyamatban
van..."" Ez atérkép elkésziilt, mely jelentSs hozzdjarulasa volt a foldrajziudomanyokhoz.

A nagy munka igen gyenge fizikumat és erejét hamar felorolte. Minden esztenddben
visszatérd tidovérzése jelezte gyengild egészségi allapotit. Alig tiz évi professzori miikodése
utin egészen fiatalon, 38 éves koraban elkoltozon az €16k sordbdl. Pesten temették el nagy
részvét mellett. Sajit maga szerkesztette sirfelirata jellemzi legjobban hitét és foldi élete
hasznossagat:

Idegen, Vendég voltam a vildgon
Dicso nemzetemnek s hazdmnak szolgaltam
16 Isten, be boldog vagyok."
Agoston Istvdan

Az ,arvak konyve”, mint honismereti forras

A magyarorszigi kozségi multnak, a magyar falvak sajatos, belsé jogszokdsanak érdekes
emlékei a virmegyei levéluirakban megdrzon ugynevezett arvik konyve™i. Az egykori
Esztergom varmegyei Levéltar an?'ag:’u OrzO Komarom-Esztergom Megyei Leveltdr iratanyaga-
ban mar csak formdjuk miatt is elkilonilnek a kozségi drvatigy sajdtos forrasai. Az 1820 utani
levéluiri rendezés soran kaptik kilon szimukat a kordbban Esztergom virmegye adoszedojé-
nek iratai kozt talalhatd arvik konyvei”. Tobb kozség kotetbe foglalt iratai maradiak meg a mai
napig: Domaos, Kobolkut, Magyar-Szolgyén és Német-Szolgyén (ma Szogyén ) vaskos kotetei. A
kiilon kezelt iratanyagban egy-egy kivonatot is talalunk a kdzségeknél orzott arvaszamadasok-
bol, igy Bajna kdzség 1805. és 1806, évi szimadasit, amely elirulja, hogy a kozségnél rzou
JAarvik konyvé-nek Kivonata.

A falusi drvik tgyével foglalkozd magyarorszagi szakirodalom elsésorban a torvényekre,
egy¢b jogi forrisokra, igy Miria Terézia urbéri rendeletére alapozva mondta el véleményét:
Lz drvakérdés nem volt komolyan megfogalmazou és végiggondolt tigy. ™' A hivatkozott Méria
Terézia-dféle rendelkezés egyik pontja kimondta: Mint hogy a foldes Urat mint Arviknak
Partfogojat és Gyamolitojat meg-holt Jobbagyi Maradékinak gond-viselése azon-kiviil is illeti;
arra-val6 nézve az meghdlt Jobbagyok-utin maradou Ertékjek-¢rint leendd Conscrip-ioért, a
vagy az Arvik-kozott téendd Osztalyokért semmi-némi Bért, vagy Taxdt venni szabad nem
Iészen.™ A XVII-XIX. szizad fordul6jira vonatkozd bajnai szamadasok vizsgalata egyértel-
muen mutatja, hogy az uradalmi kozpont, viszonylag nagy népességi Bajndn sem kozvetlentl
a foldestrnak, sem az dGriszéknek tényleges befolyisa nem volt az arvik vagyondnak
kezelésére, azt a kozség részérdl a kinevezett  Arvik Attyja” intézte, a kozségi notdrius irdsbeli
kozremikodésével.

Amig Bajnarél nem maradt meg a kdzségnél vezetett | darvak konyve”, addig Magyar-Szol-
gyénrol megmaradt ennek masodik kotete, Bajna az esztergomi jards legnagyobb kodzsége volt
a XVII-XIX. szizad fordul6jan, Magyar-Szolgyén a parkinyi jards ehetds kozségei kozé
tartozott (ma Svodin). A telepiilés mér az Arpad-korban létezett. Martyrius érsek egyik oklevele
az dlala alapitott oltar fenntartdsara kijelolt falvak kozot emliti 1156-ban” Magyar- ¢és
Német-Szolgyén az esztergomi érsekek iker-faluja volt, amelyekben magyar és német
vendégek, hospesek laktak. 1289-ben a magyar telepesek Ecsed 4 ekényi foldjét veték meg,
Falujukban mar 1291-ben dllta Szent Mihdly tiszteletére emelt kbtemplom. ' JelentSs telepiilés
volt, mert az 1332-1337-es papai tizedjegyzékbe is bekeriilt. 1427-ben egy oklevél szerint
visarjoggal birt, és mezovirosnak emlitették. Az esztergomi érsek kizardlagos birtoka volt a
XVI. szazadban, amikor a torok becsapdsok salyosan érintették. A kornyék életében jelentds

" Valyi Andrds: Magyar Orszagnak Foldképe, Pest, 1798
" Kemény: 1. m, 231. old



szerepe volt a torok ellen emelt magyarszolgyéni palinknak, amelynek létszamat egy 1659-es
torvény 250 fében szabta meg.’ A magyar végviri katonasig hésiesen kitartott, mindaddig,
amig torok kézre nem kertilt a kozeli nagy erdsség, Ersekiijvr,

A torok kiverését kovetod elsé osszeirasok egyike, az 1696-0s szerint az esztergomi érseknek
11 negyedtelkes jobbdgya lakott itt. Népessége gyorsan ndtt, 1753-ban a t6rok kiverését
kovetden magyarokkal djjatelepiilt Németszolgyénnel egyiitt 2000 lakost szamlalt® 1827-ben
Magyarszolgyénnek 1537 lakosa volt. Léleksziamat tekintve a virmegye nagyobb telepiilései
kozé tartozott.”

Az drvak konyvébe az elsé bejegyzéseket 1829-ben teuék, majd folyamatosan vezeuék a
viltozasokat, a kamat novekedését, amely kamatot évente hozziszamitottak a tokéhez.
Altaldban kiilon oldalra keriilt, hogy a tokét kinek kolesondzték ki, hogyan alakult a
kikolesonzott toke helyzete. Minden drva sorszamot kapott, és feltiintették az életkorat, amit a
lap felfektetésekor betoltort. Az utolséd elszamolisokat az 1838-as évrdl készitették, az évvégén,
illetve 1839 elején.

Ez alatt a tiz év alatt 65 4rva, illetve 65 csalid drvan maradt gyerekeivel foglalkozott a
szamadas. Erdekes, hogy a népesebb Bajndn egy husz éves ciklusban, amely azonban nem
tartalmazta a megsz(int irva vagyonokat, amelyek vagy 4rva nagykorusiagaval, vagy halalaval
megszintek, csak 42 csalid adataival taldlkozunk. Az arvik konyve kimondottan pénziigyi
elszamolas volt, igy érthetd, hogy a 3. sorszam alatt példaul Vrablik Jozsef 50 esztendos katona
adataival talilkozunk, akinek 1829-ben 25 forint 49 dénir tOkéje volt, amely egy dsszegben
Szab6 Ferencnél volt kikolesonozve. 1835 végére ez az Osszeg kamataival 34 forint 14 déndrra
emelkedett. Vriblik Jozsef halilarol értestilve az ariszék utasitdsara Siska Janos ,Aarvik attyja”
behajtotta a tartozist, és Vrablik Mihaly oldaldgi rokonnak dtadta, aki ezt az arvak konyvében
kereszt vonasaval el is ismerte. Az irdsbeli munkdt aldirdsa szerint Pathé Pil, Magyarszolgyén
jegyzje végezte, aki azonos Petdfi Sandor hires Path6 PAl urdval.® Négy 50 év koriili katona
vagyona mellett, még két 40 év koriili katona nevével talialkozunk. A sorban 6ket tdbb harminc
folotti lany koveti, akiket a kozségi eloljarésag és az Griszék nem tartott alkalmasnak, hogy
6nall6 telkes jobbagyi munkit végezzenek, vagy akdr hdzas zsellérként is boldoguljanak. A
csalid, oldalagi rokonok tartottdk oket, s halaluk esetén 6k 6rokoltek.

A magyarszolgyéni arvak konyve alapjin pontosan rekonstrudlhatjuk azt a folyamatot, ami a
gyerekek arvava valasat kovetve lezajlott. Eladtak, elarverezték a hizat, a sz616t, a kenderfoldet,
az dllatokat, a termeleszkdzoket. Sok esetben nem is kertilt pénz az arvik jogai felett 6rkddé
arvagyamhoz, hanem csak az drverésen kialkudott Osszeget vezették be a konyvbe. Ami utin
természetesen évenként kamatot kellett fizetni, de ez is csak a nyilvantartdsban jelentkezett. Az
arvinak, ha felnétt és alkalmassa valt arra, hogy 6nill6 életet folytasson, meg volt a joga arra,
hogy egykori hazit, szOl6jét visszavasarolja azon az dron, amin eldrverezték. Bizonyos
javitdsokat, hozzaépitést a hiazhoz viszont meg kellett tériteni. Ezt a gyakorlatot jol példazza a
20 esztends Lippay Mihaly példaja, akinek 1829-ben 1617 forint 66 déndros tékéje volt, ami a
kamatokkal 1832-re 1850 forint folé néut. 1833. janudr 1-jén visszavette hazit Katona Gyorgytol,
aki pont akkora 6sszeggel szerepelt a nyilvantartasban mint kélcsonzo, ami megegyezett a haz
ardval. A tobbi Osszeg utin még kamatot kapott 1833-ra, de az egyik adostol az év végén a
koleson egy részeként 10 szapu bazdt kapott, 8 forintjaval szaimolva egy szapu biiza drat. 1834.
janudr 10-én hdzassiga alkalmaval kapow készpénzt 33 forint 5 dénart, az egyik adostol 28
forintért egy tehenet vett meg, egy masik adosatél 4 akoé bort, akonként 3 forint 30 dénarjaval.
1834. majus 1-jén sz6lore kiadott 600 forintot. Készpénzben még ebben az évben felvett 29
forint 50 déndrt, visszamaradt 758 forint 55 dénéarnyi ad6ssag 18 ad6snil, akik feltehetGen nem
tuddiak fizetni, igy szerzGdésben ismerték el az ad6ssagukat, most mar a felndu Lippay
Mihallyal szemben, s az arvapénztarnak megsziintek adésok lenni.

' Tdrkdny Sziics Erné: Magyar jogi népszokasok Bp. 1981.; Lisd még: Degré Alajos: A magyar
gyamsagi jog kialakuldsa a dualizmus koranak gyamsagi kodexéig Bp., 1977.; Imreb Istvan: A
rendtart6 székely falu. Bukarest 1973.
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Gyorffy Gyorgy: Az Arpad-kori Magyarorszag torténeti foldrajza 11. kdtet Bp. 1987. 312-313, old.
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Taldlunk példat arra, hogy a tiz éves arva lany szolgdlatra még alkalmatlannak talaltatvin
pénzért tartasra adatott ki, ami egy esztendére 30 forintot jelentett, ruhdzdsara (2 szoknya, 2
keszkenyd, egy kotény, gyolcsing, 6ltozé fehér ruha) 26 forint 3 krajcart forditottak.

Mind fidk, mint linyok bekeriilhettek az arvik konyvébe annak ellenére, hogy €lt édesapjuk.
Putz Orzse, aki 1832-ben volt 12 éves, dreg anyja utdn kapott 3 kapis szolot és szolobeni
hajlékot. 1838, janudr 1-jén ezt tadiik édesapjanak avval a kikotéssel: hogy a mikor Putz Orzse
lednya férjhez megy és néki jussira szitksége lenne, minden viszalykodas nélkiil neki meg adja;
¢és a mdr anyai jussbol szarmazott ndla levo szoleit is dltal adni koteles lészen.”

Szomoru sorsokba is bele ldthatunk, van olyan drva, ki ,nem tudatik hol van”, vagy olyan, aki
wugy hallatik Szegeden volna.”

Az 182901 tiz éven dt vezeteu drvik konyve rengeteg gazdasigi adator, az életmddra, a
szokasokra val6 utalast tartalmaz. Osszehasonlitva a negyed szizaddal kordbbi bajnai
szamaddssal érezhetjik a hagyominyos paraszti életmod Gsszetartd erejének csokkenését.
Ennek pontosabb megrajzolasihoz természetesen ismerniink kellene a szizadfordulé ma-
gyarszolgyéni drvik konyvét.

Ortutay Andras

Patho Pal ar
nyomaban —
Sz6gyénben

A szOgyéni Patho Pdl sivja

(Haldasz Péter felvétele)

SzOgyén a Kisalfold keleti részén, kdzel a Garam also folyasahoz, a volt Esztergom virmegye
északnyugati részén fekszik. Napjainkban az érsekjviri jardshoz tartozik. A telepiilés mar a
kirdlysag elsé évtizedeitdl kezdve pusztitdé harcok kozéppontjdba .kertilt, gyakran valt
jelentGsebb titkdzetek szinterévé. Az egyik legnagyobb csapas 1716-ban érte a falut, amikor
tizvész pusztitotta el a kozség felét. A templom kegyszereit sikeriilt a plébanosnak
megmenteni, de az anyakonyvek és a kozség iratai elpusztultak. Mindezek ellenére, vagy talan
éppen ezért, biiszkék az inenick a dicsé multra s a falu | hirdssigejire”.! Mai nevét az 1907.
februdr 7-én kelt 131 168/1906. szamu beliigyminiszteri rendelet allapitotta meg.

' Nagymajtényi Jens: Szégyén, Esztergom, 1943,
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Foleg az idosebb nemzedék napjainkban is tisztelettel emelegeti Tekintetes Patho Pal nevét.
Minthogy az 1848. évi torvények életbeléptetésekor a beliigyminiszter elrendelte a nemzetor-
ség megszervezését, Szogyénben Patho Pal alszolgabird lett a nemzetérség parancsnoka. Errdl
anemes Pathé Pilrol, aki el6bb a kozség jegyzije volt, azt tartja a sz6gyéni kozvélemény, hogy
PetSfi ismert versében szerepld Pathé Pélls;\glna azonos. Petdfi valdban jarhatott Szégyénben
a pozsonyi diétdra utaztaban. Sot! A buzg6 szogyéniek a kozeli muzslai sziletési Path6 Pal és
Pet6fi kdzot rokoni kapesolatokat bizonygatnak. A falu kivald kronikisa és torténelmének jo
ismerdGje, Spek Ferenc szerint az itteni temetoben 1938. oktéber 28-4n eltemetett utolsd
Petrovics (Albert) ,bizonyiték” az el6z6 feltérelezésekre,

Eltéréek viszont a vélemények, hol is lakott val6jiban Pathé Pal a faluban. Egyesek szerint a
Varga-birtokon (késébb ez a Hecht-birtok néven vilt ismertté), masok elbeszélései alapjin a
késobbi Koksa-birtokon allhatott a haza. Nevét a szogyéni temetében napjainkban is meglévé
sirkG Orzi. A bal oldali sirkereszien alig-alig olvashatéan a kovetkezé szoveg talalhatd:

Vargha Orzsébemek

Tettes Pathé Pal tir nefének

Géza, Iza, llu, Joska, Rozina drvdi
& tulajdon testvérjei készitették
Béke hamvainak

meghalt 1855. évi augusztus 19"

A jobb oldalin szintén alig olvashat6an a kdvetkez6 sorok vannak:

IHS
It nyugszik istenben boldogult
T: Pathé pPal ur
Meghalt April: 28.** napjan
dletének 62.* évében 1855.
Jankus Gyula

Miskolci népiskolazas a dualizmusban

Magyarorszagon Eotvos Jozsef bibdskodott az alsé foka — ahogyan akkor mondtik:
elemi-népoktatas sziiletésénél. Az ir6, politikus miniszter élete végén megérhette, hogy nagy
almat orvénybe iktatva lissa. 1868-ban Iépett hatdlyba a 38. 6rvénycikk, melynek alapjan
bevezették a 6-12 éves gyermekek kotelezd iskoliztatasat, az 1-6 osztalyos népiskolat.

Az egész orszigban, igy az akkori Borsod megyében is, hatalmas erdfeszitéseket tettek, hogy
atorvény szellemében korszerusitsék az elmaradott oktatasi viszonyokat. Nem ment konnyen,
50 év sem volt elegendd a teljes megvaldsitashoz. S ha valaki azt gondolnd, hogy legalibb
Miskolcon, ebben az akkor alig 30 ezres viroskiban nem jelentett gondot az elemi iskolik
szamdnak novelése, Gjabb tanitok bedllitisa, alaposan téved. Negyven éven it tart6 kiizdelem
ardan sikertlt csak elérni, hogy minden miskolci gyermeknek legyen helye valamelyik
népiskolai intézményben, hogy tanulhasson.

Avirosban, melyhez nem szabad hozzigondolnunk a késébb csatolt kdzségeket (Didsgyor,
Hejoesaba stb.) 1860-ban csak egyhizi iskolidk mikodiek; 9 reformatus, 6 katolikus, 4 izraelita,
2 evangélikus iskoliban (mindegyikben 1-1 tanterem mikodott) Gsszesen 21 tanitd dolgozott.
A torvény szerint 80 gyermek jarhatott egy osztalyba, igy a fenti tanterem 1680 tankotelesnek
adhatott féréhelyet. Az volt tehidt a kérdés, mennyi 6-12 éves kort gyermek lehetett a virosban.
Senki sem tudta! Az GjsagirOk hamarabb megérezték a valésagot, mint a hatésagok. A Borsod
Miskolci Ertesitében 1869. szept. 16-4n ezeket olvashatjuk: Hat a mi varosunk... mit tett a
népnevelés koril? A lefolyt évtizedben négy fényes toronnyal szebb lett virosunk [utalds a
felépilt templomokral, valyha épittetett volna ugyanannyi népiskola! Sehol a megyében oly
sok gyermek iskoldzatlanul nem marad, mint varosunkban és mégis mit sem tesziink ...”

Igaz lett volna ez? — kérdezzik hitedentl. Csak 1871-ben készilt hivatalos Gsszeirds
Miskolcon, mely 1768 iskoldba jard tanulordl és 426 iskoliba nem jiré gyermekrdl tett
emlitést. Igy mar kdnnyen kiszimithat6, hogy a 2194 tankételes sziméra Miskolcon legalabb
27-28 tanterem és ugyanannyi tanit6 kellett volna! S mint lattuk, 21 volt!

A gondokat csak tetézte, hogy az elemi iskoldk foként az akkori belvirosban helyezkedtek el.
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Az emlitent Gjsag lapjain mdr 1871-ben azt ajinlowdk a varos vezetéinek, hogy ,az elemi
iskoldkat ki kell vinni a varos szélére” ... mert igy... ,nem lesznek kényszeriilve a szegény
sziil6k - kikben megvan a joakarat gyermekeik tanittatasara, hogy mint a felvégen . . . térténik,
hivatalbél kirugott emberekkel neveltessék gyermekeiket, mert pére gatydban és mezitlib
restellik azokat elkiildeni”. Az akkori reformdtus fégimnaziumban pl. 3 népiskolai osztily
muikodott, ide valoban nem jarhattak be a szegény varosszéli tanulok!

Polinyi — akkori tanfelligyel6 — 1877-ben riaszté adatokat kozolt: minden 100-100
tankoteles kozil a reformatusokndl csak 28, a katolikusoknal 34, az evangélikusokndl 31, az
izraelitdknal 64 tankoteles jar iskolaba. Szabo Karoly tanfeliigyel6 késGbbi megallapitasa: 4358
tankotelesbdl 2104 gyermek sehova sem jar iskoldba. Bizony ez csupdn 51%, mig vidéken az
ardny 65% volt! Meg is sziletett a megyei hatdrozat: ,Szélitassanak fel Miskolcz varos
hitfelekezetek eldljardsagai, nyilatkozzanak, hogy vajjon szindékoznak-e az elhanyagolt
iskoldztatdst tantermek és tanitok szaporitisa altal emelni?”

Az egyhizak igyekeztek, mert kilonben dgynevezett kozségi iskoldk (valéjaban varosi
iskolak) felallitasat kellett volna elrendelni, s ennek kovetkeztében a felekezetek elveszteték
volna uralkodé szerepiiket az alsofoki oktatasban. gy a fejlesztés eredményeképp 1880-ban
mar 36 tanterem és ugyanennyi tanité mikodou egyhazi keretekben. A kozségi, majd allami
iskoldk létesitését azonban igy sem tudtik elkertilni, legfeliebb elodazni. Mikozben ugyanis
Borsod megyében az 1880-as évekre egyre-mdsra jouek létre az dllami és kdzségi iskoldk
(Di6sgy6r, Banfalva, Jakfalva 1873; Ozd, Pereces 1884), addig Miskolcon a fokérdés m
mindig az egyhizi iskolik fejlesztése volt, de végre 1885-ben a varosban is megsziiletett az els
allami iskola.

Ballagi akkori tanfeliigyelé igy jelentette be az eseményt: A helybeli ﬁ{llyaudvar kozelében
1évé munkistelepen egy népiskola felallitisa engedélyeztetett, melynek koltségeit a kozokrarta-
stigyi és kozlekedési minisztérium kozosen fogjak fedezni.” Az iskola 1 tanit6val, 50 tanuléval
indult, a kdvetkez6 évben azonban felépitették masodik tantermét, majd a szizadfordulén
tovibbfejleszteték. A MAV telepen tehit megoldddott az iskoldzas gondia, igaz ehhez a varos
lakossdgdnak vajmi kevés koze volt.

Ugyvancsak 1885-ben jelent meg a varos egyhazi iskoldinak részletes kimutatdsa. A Gordon,
Gerd, Kandia, Kis- és Nagyhunyad utcikat ma mdr hidba keresnénk Miskolc térképén, eltintek
kis foldszintes, a falusi iskoldktol j6forman semmiben sem kiillonbozé elemi iskoldikkal egytitt.
De tény maradt, hogy ebben az évben 1 dllami, 6 reformatus, 5 romai katolikus, 4 izraelita és 2
evagélikus iskola 41 tantermében 44 tanit6 oktatott 2443 gyermeket. 1 tanitéra 55 tanulé jutott
s ez akkor nem is volt nagy szam. A baj inkdbb ott volt, hogy az elsé és masodik osztilyokban
90-100 gyermek is szorongott, ugvanakkor az osztilyok emelkedésével csokkent a létszam.
1891-ben pl. mintegy 600 tanulénak kellett volna elvégezni a 4. osztilyt, mégis csak 205 kapott
bizonyitvanyt. Ekkor — a térvény megsziiletése utin 23 évvel — Miskolcon még egyetlen 5. vagy
6. osztialy sem mukodou! Barmilyen javuldas mutatkozott is, Hidvégi tanfeltgyels 1890-ben
alaposan elmarasztalta a varost, hogy nem akar kdzségi iskolakar allitani.

1891-ben aztdn a sajtd Gtjan kipattant egy botrdny. A felsé-miskolci katolikus iskoldnak
egyetlen 42 négyzetméteres tanterme volt, a kdrzetben viszont 571 tankoteles! Felvettek 92
gyermeket, a tobbieket més katolikus iskoldkba irdnyitottik, de 185 gyermek mindenhonnan
kirekedt! Az Gjsagok kovetelték a kozségi iskoldkat:  Minek a gdncods ragaszkodas a felekezeti
iskoldkhoz — olvashat6 a Borsod Miskolczi Ertesitdben 1891. janudr 22-én. Legyenek kozségi
iskoldk!" Aprilisban ugyanitt egyszerden a cimben teuék fel a kérdést: ,Lesz-e Miskolczon
kozségi iskolank?” Az ird szerint a viros....a népnevelés terén egész Borsod megyében
leghawul 4ll ...". S volt is ebben némi igazsag.

1893-ban a polgarmesteri évi jelentést birdltdk a Borsodmegyei Lapokban: ,A jelentés
iskola-ligyek dolgaban igen szikszavi. Es miért sziikszavi? Mert szikmarki a viros minden
oly czéllal szemben, mely az iskolikkal, azok emelésével . . . vannak 6sszeforrva” — olvashatjuk.

1894-ben aztin méar nem lehetett tovabb halogatni a kérdést. Janudrban a tanfeliigyel
kimutatta, hogy 1110 gyermek nem jar iskolaba. Az ok: nincsen tanterem, nincs ruha, magas a
tandij. Hidvégi elkerilhetetlennek tartotta, hogy Miskolcon ne dllitsanak kozségi iskolikat!
Miutdn a minisztériumban engedélyezték az elGterjesztést, a megyei vezetés felhivta a varost,
+hogy nyolcz kdzségi tanitéi dllomds szerveztessék és nyolcz tanterem rendeztessék be a varos
azon részében, ahol azt a sziikség diktilja . . ." Evente két iskola megnyitasit irtik elo.

Aviros kénytelen volt elfogadni az utasitast. 1894 novemberében az akkori Nagy-Kishunyad
utca sarkdn és a Major utcan megnyilt a két elsé kozségi iskola. 1895 és 1897-ben a Nagy-Fiizes
és a Szeles utcan nyilt 2-2 tantermes Gjabb iskola, melyet a kovetkezd évben még egy kovetett,
s ezzel le is zarult a 7 tantermet eredményezo akcio.
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Miért volt rendkiviil fontos a kozségi elemi iskoldk épitése? A tantermeket ott épitették, ahol
nem volt a kdzelben egyhdzi elemi, a rosszul 6ltézott szegény tanuldk télen is kdnnyebben
megkozelitheuék azokat. Az évi tanduat (10 Ft— masutt 25-35) szegénység esetén elengedték,
s6t tankonyv- és ruhasegélyt is adtak. Meginditoudk az 5. osztalyokat. Nyilvanval6, hogy a
kozségi iskolik a szegények iskolai lettek, kulcsfontossagi szerepet jatszottak az iskoldztatds
alapos feljavuldsdban, ami ekkor mar 73-74%-ot ért el. Enyhiiltek tehat a szorité gondok, s a
kovetkez 1épés az dllami iskola megteremtése volt.

Nemigen hinnénk, hogy a varosban még a szdzad elején sem volt egyetlen korszeri
nyolctantermes iskola. Az elemik szétszortan, legfeljebb 4 tanteremmel mikodtek. Ezért volt
nagy esemény, hogy 1901-ben megnyilt az izraelitik 16 tantermes, Erzsébet kiralynér6l
elnevezett iskoldja. A lapok részletesen ismertették az épiilet elrendezését, a belsé berende-
zést, a szertdrakat, a tandri szobat, amelyek akkoriban ritkasigszamba mentek. Tornaterem
nem épiilt, akkor még csak tornaudvarokat irtak el6 a népiskolak szimdra.

Mindezek ellenére a népiskoldzas helyzete nem nagyon javult, hiszen a viros lakossiga
rohamosan néu. 1904-ben Pilffy tanfeliigyelShelyettes a Borsodmegyei Lapokban hosszan
elemezte Miskolc népoktatisiigyét. Felsorolt minden iskolit, s |ellemezte is azokat. A belvirosi
katolikus iskoldban példaul ,a tantermek az utcira nem szelloztethetdk a zaj miatt, az udvarra
azért nem, mert az urszékek kozvetlentil az épuilet mellett vannak és bliz van. Nem képesitett
tanitok, hanem a minoritarend tagjai tanitanak. .." — olvashatjuk. De mis iskolikban is sok a
sziik, alacsony, sotét terem — allapitotta meg. Jelentésébdl az is kideriilt, hogy a 6-15 éves
tankotelesek kozul (a kozépiskoldkar is beszamitva) 1687 gyermek sehovi sincs beiratva!
HarmincOt évvel vagyunk az EGtvos torvény utan! Nem lehetett okolni mér a virost sem, hiszen
7 kozségi iskolélam koltségvetésének mintegy 25%-4t, 66 ezer koronat koltott. Allami iskoldkra
volt immdr sz

Az 1904/5. tanév eleii beiratkozasokndl botranyos jelenetek jatszodiak le. Hidvégi tanfeli-
gyeld szerint:... ,a szildk valésdgos ostromot intéztek a tanitok ellen”. (Képzeljik el: a
gyermekeket hely hidnydban elutasitjik az iskolabol, ugyanakkor a sziil6ket megbiintetik, mert
elmulasztjik a tankotelezettség betartdsat!) A viros koz gzulése 1904 novemberében gy
dontott, hogy dllami iskoldk felallitdsat kéri. (Ezekrdl tudni kell, hogy mind az épitést, mind a
fenntartast allami koltségvetésbol kell fedezni.) A minisztérium kemény feltételeket szabou
csak akkor lesz dllami iskola, ha a viros dnmaga erejébdl felépit 2 db 12 tantermes iskolat, s
annak fenntartisihoz is hozzdjarul évi 30000 korondval. A viros kozgyilése 1906-ban
elfogadia a feltéreleket, és 1908 szeptemberében — egyelore ideiglenes és szétszort helyiségek-
ben, két korzetre osztva — megindult az dllami iskolak mikodése.

A nehezebb feladat még hitra volt, épitkezni kellett. Ehhez két telket véasiroltak a mai
Nagyvithy és Kun Béla utciban 18 ezerért, majd 1909-ben 2,5 milliés kolcsont veuek fel
csatorndzasra €s iskolaépitésre. Az utdbbiak épitési koltsége 372 000 korondra ragott. Mindkét
iskoldt 1909 Gszén aduik 4t rendeltetésének, s mindkettd ma is iskolai célokat szolgal. A
Nagyv{lthy utcai (akkor Szent Istvan at) kiilséleg is eliitott megszokott tarsaitél. A foldszinten

tdgas elocsarnok, 1épesdhiz, 5 tanterem, igazgatdi iroda és haromszobis lakis helyezkedett el,
az emeleten pedng 7 tanterem. A vécék a folyoso végeben voltak, a pincébe pedig zuhanyozdt,
firdot épitettek be (ilyen iskola akkoriban csak Budapesten volt) Az épiilet mogon 1300 m*-es,
tagas tornaudvar virta a sportolni, jitszani vagyo gyermekeket.

A masik iskoldban is 12 tanterem volt, de hozzacsatoldk a régi kozségi iskolai halbzatot is,
igy az ouani igazgaté €s a tanitok 19 tanteremmel virtdk a beiratkozokat. A tanitds ekkor mar
ingyenes volt, a Nagyvathy utcaba 979, a Kun Bélaiba pedig 1001 tanulé iratkozott be 1909
Oszén. Sokat jelentett ez a kétezernyi hely Miskolc tankdteleseinek, s megindulhatott a
rendszeres 5-6. osztalybeli tanitds is.

Mindezek ellenére Gsszel még gyakoriak voltak a tumultuézus beiratkozisi jelenetek, fGleg
az ingyenes 4llami iskoldkba, igy a MAV iskolat és néhany egyhdzit is tovabb kellett béviteni.
Csak 1913-ban érték el, hogy Miskolcon végre minden tanulni vigy6 gyermeknek hely jutott
valamely elemi iskoldban. Az 1868-ban elfogadott torvény alapfeltételeinek megval6sitisira
tehdt kereken 45 esztend6t kellett virni Miskole polgarsaganak!

S alig rendezddtek a népoktatasi viszonyok, kitort a vildaghabor. Ezeket az éveket az dlland6
tanitohiany (behivasok), az iskoldk katonai célokra valo lefoglalsa, a hossza szénsziinetek és
rovid iskolaévek jellemezték. Tanitasrol alig-alig beszélhetiink.

Nem volt konnyi tehdt a dualizmus koraban sem a gyermekeknek, sem sziileiknek, de az
iskolafenntartoknak sem. Mire az erdfeszitéseket siker korondzta, csaknem mindent elsoport
a hdbora. Mégis ekkor vetették meg a korszert nép- (és késébb dltalinos) iskolai nevelés
feltételeit e nagyvarosban, s ezt az idSszakot az igényes, mindségi népoktatds kialakuldsa
koraként kell értékelniink. Dr. Léndrt Béla



TARLAT

Szekely mult
Portrik Sandor linometszetein

Az érzékletes szemléltetést, a meglrzon néprajzi kincsek vizudlis bemutatasat mindig
Iényeges, fontos feladatnak tekintette a multat feltar6 etnogrifia, a népismeret tudomanya. A
részletes, szakszeri leirast kezdetben a valosaghi, a tokéletes hitelességi rajz, majd a mult
szazad végétdl kezdve a fénykép egészitette ki, tette teljesebbé. Legkivalobb néprajztuddsaink
egyben jeles rajzolok, késobb a fény l\cpl\cs/ncs mesterei is voltak. Gondoljunk csak Orban
Baldzsra. Székelyfold szépségeit, népi értékeit feltir6 fényképfelvételei nemesak tudoményos
illusztraciok, de alkotojuk faradhatatlan munkabirasa és fotografusi felkésziiltsége folytan —
egyedilldllo éréket képviselnek. Eletrekeltéi a milt szizadi székelyfoldi életnek. A kivild
székely polihisztorban harmonikusan egyestilt a szenvedélyes tudomanyos kutaté és a latvanyt
muvészi szemmel megorokitd fényképész. De nem kell messzire menniink, ha Gjabb példit
szeremnénk felmutatni. Dr. Kés Karoly mivészi kiviteld rajzai ugyancsak tanusithatjak
igazunkat. Tudomanyos igényu dolgozatai lényegesen szegényebbek, kevésbé kozérthetGek
lennének a nagykdzonség szamdra — mivészi érteket jelentd rajzai nélkil. A Gyergyo6szent-
mikloson €16 Portik Sandor nem néprajziudds. Csupin érzékeny idegrendszerd, lényeglatd
mivészember. Es Kivald népismerd, nemzeti azonoss: igtudat: ihoz hiségesen ragaszkodod
magyar. Mivészi latismodja nem csupdn arra alkalmas, hogy Gjrateremtse a lathato viligot, de
a val6sag, a torténelmi mualtat hiséggel 6rzo lavany redlis megorokitését is vallalja, mivészi
feladatnak tekinti. Nem fotografiit, egyszeru illusztriciot végez, vésoje aldl tobbnyire nem a
részletek valGsaga tarul fel, hanem a mualt megtartd, tovabbélietd igazsaga: az elmuldsra itéle
mult hiteles szelleme. Nem néprajzi targyakrol készit pontos képet; Portik Sindor muivészete a
székely népi vilag eltindben 1évo, de megbecsiilésre méltd hagyomdnyinak igazi szellemét
ragadja meg.

Ezaltal keriil kozel az etnografidhoz. Mert céljaban ugyanazt akarja, minta néprajztudomany:
tovabborokiteni az Gsi értékrendet, egy tobbévszazados hagyomdanykincsre felépiilt viligot. A
tudomany leirja, értékeli, elemzi a begyGjton targyi anyagot, igy kozelit a valésiaghoz, igy vetiti
ki a meglrzésre méltd igazsiagot. Portik Sandor hangulatot kelt, a malt szellemét idézi, a
sziviinkig hozza a letint vildgot. A tobbit, az értelmezést rank bizza. Szemiinkre, sziviinkre,
értelmiinkre.

Y / ) Hajdu Demeter Dénes
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EMLEKEZZUNK

Harmincnégy hatvani vasutas csalad
internalasa 1950-ben*

1950 jiniusanak masodik felében harminenégy vasutas csalidot telepitettek ki Hatvanbol. A
férfiakat kiilonbozo kényszermunkatdborokban dolgoztattdk ipari jellegi munkikon, a
feleségeket két hortobigyi dllami gazdasigba viuék mezogazdasigi munkdra. Interndltak
Hawvanb6l ebben az idoben masokat is, de csaladostol kizirélag a vasutasokat telepitették ki.

A tintetés

Az interndlas tirtigyéil az 1950. jinius 19-én lezajlott tintetés, illetve az abban valo részvétel
szolgdlt. Hogyan jott létre ez a tiintetés, mi volt a tartalma, lefolyasa?

1950 juniusaban a part és a kormany elhatirozta a szerzetesrendek feloszlatdsat. Az Gjhatvani
varosrészben —amit vasutsok telepitettek be a mult szizad utolsé évtizedeiben, amikor Hatvant
vastiti csomépontta fejlesztették — volt egy kolostor.

Junius 19-€én teherautdn mis virosbol is hoztak ide szerzeteseket és apacikat, hogy a hatvani
ferences szerzetesekkel egyiitt kitelepitsék oket. Amikor ennek hire elterjedt a hivek korében,
osszegyllekeztek az Gjhatvani templom koriil, hogy megakadalyozzik a szerzetesek ¢és az
apacik kitelepitését. A tintetok kozott voltak vasutasok is, de mis foglalkozistak is: parasztok,
cukorgyéri munkasok, pedagogusok, orvosok. Felnétiek és sok gyermek.

A viros vezetGi megprobaltdk a tiintetést szétoszlatni. Népneveloket” kiildtek a helyszinre,
de a tvmeg hajthatatlannak bizonyult. Egyhizi énekeket énckeltek, imadkoztak, beszélgeuek,
vitatkoztak. A tiintetés helyszinén megjelentek a helyi partvezetok, de nagyon sok kivinesis-
kodd is. A tiintetok akarva akaratlanul elzirtdk a Budapest felé vezetd orszigutat. A varos
vezeloi jelenteték az esetet a megyei és az orszagos szerveknek, s a délutin folyamian
megérkeztek az AVH budapesti és miskolci osztagai. ElGszor telefonon szolitoudk fel a
szerzetesrend fonokét, hogy oszlassa szét a tomeget. A baratok konyorogve kérték a tiintetoket
a hazatérésre, de azok rajuk sem hallgattak.

A tiintetés szétverése ¢s a tuntetok lefogasa

Késo este az dvosok korbefogtak a tiintetés szinhelyét, vizi fecskenddvel, puskatussal, riasztd
lovésekkel szétverték a tintetést és megkezdiék a letartéztatdsokat. Az Orizetbe vetteket
begyiijtouék a kozelben 1évo egykori Katolikus Kor épuletébe, majd kényszervallatds
alkalmazasaval, tettleges bantalmazissal megkezdiék a helyszini kihallgatisokat. Azt akartik
kideriteni, kik voltak a felbujtok, a szervezok és a tintetés irdnyitoi. A lefogottak koziil
némelyeket szabadon engedtek a kihallgatds utan, méasokat a szerzetesekkel egytitt Budapestre
szallitonak.

Az események hire eljutort a hawvani vasatdllomasra is. A partvezetoség népneveloket
kiildow ki a helyszinre a tintetés szétoszlatisara, de annak megfigyelésére is, hogy kik a
résztvevok. Ennek nyomdn néhdny vasutas mar médsnap megkapta a hatdrozatot arrdl, hogy
felfiiggesztenck, illetve elbocsatottdk az dllasabol a demokricia ellenes” tiintetésben valo
részvétel miatt. Teték ezt anélkil, hogy el6zéleg meghallgattik volna ket

* Részletek a szerzonek az 1988/89. évi honismereti-helvioriéneti palvizaton 1. dijat nvert
munkajibol. (szerk.)
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Leszamolas a vasutasok behodoltatasa érdekében

A visszaemlékezOk elmondasa szerint a hatvani vasiti fonokség sztdlinista vezetéi mar a
tiintetés elotti hetekben késziiltek leszamolni azokkal, akiknek személye szilka volt szemiik-
ben. Ezekrdl feketelistit dllitottak Gssze és aldirdsokat gyujtouek, miszerint a becstiletes vasati
dolgozok kovetelik, tavolitsik el koriikbol a reakciosokat és az imperializmus bérenceit.

Hogy kit miért akartak elbocsdjtani és miért kertilt az interndlandok listdjara, ma még nem
tudhatjuk. Maguk az dldozatok is sokat toprengtek ezen. Vizsgilva az el6zményeket és a
kovetkezményeket, a kovetkezo okokat lehet szimitasba venni:

— csapdast akartak mérni a , jobboldali szocidldemokratikra és a klerikalis reakciéra”, hogy a
vasttndl teljessé tehessék a korlatlan kézpontositott hatalmat;

— el akartdk tavolitani a vasutasok kéréggl azokat a régi szakembereket, akiknek tekintélytik,
befolyasuk volt munkatérsaik kérében és volt benniik annyi gerincesség, 6nill6é gondolkodasi
képesség, hogy szOt mertek emelni a sziklatokori politikai érdekek érvényesitése ellen;

— ezen kiviil voltak olyanok, akik azt az alkalmat akartik felhaszndlni kicsinyes, vélt vagy
val6di sérelmek megbosszuldsara.

Vannak jelek, amelybdl arra kovetkeztethetiink, hogy a Rikosi-klikk ellenszenvezett a
vasutasok képzettebb rétegével. Ennek eredete visszavezet a tandcskoztarsasag idejére, amikor
a dunanuili vasutasok sztrijkja szegtilt szembe a proletardiktatirival. A Horthy-korszakban az
osztalyharcos szocialista vasutasok eltavolitasaval, az atlagosnal kozismerten magasabb
fizetésekkel a vasutassagor sikeriilt a rendszer megbizhat6 timaszivi tenni. Rikosiék ezért a
vasutassagot munkasarisztokratiknak tekintették, igaziaban nem is tartottdk oket munkasok-
nak, . értéket nem termels” dolgozok voltak. A felszabadulas utdni koaliciés kormanyzis idején
a vasutasok tobbsége nem a kommunista part tagja lett, hanem elsésorban szocidldemokrata,
aztan kisgazda- és parasztparti.

Fegyelmi targyalas ¢és elbocsatas

A hatvani vasutasok elleni megtorlds nem zarult le a tintetést kozvetlenil kovetd
elbocsétdssal és felfiiggesztéssel. Csandadi Gyorgy, a MAV akkor vezérigazgat6ja fegyelmi
vizsgdlatot rendelt el, de a felfiiggesztésre vonatkozé kordbbi intézkedését fenntartotta. Janius
23-an taviraual idézték meg a hatvaniakat a 26-4n 12 6rdra kitGzou fegyelmi tirgyaldsra,
Budapestre. Az idézésben az is szerepelt, hogy a targyalasrol valé tivolmaradas a hatirozatho-
zatalt nem gitolja. Ennek kimonddsa nem volt alaptalan, hiszen a megidézeteknek egy része,
ha akart volna, sem tudott volna eleget tenni a felszolitdsnak, mert ekkor mar az dllamvédelmis-
tik foglya volt.

Misfél nap alatt hetvenhért terhelt Gigyét targyalta — a nyilvinossag kizdrasaval — a dr. Lantos
Gyorgy elnokletével tilésezo els6foka fegyelmi tandcs. Tizennégyen nem jelentek meg a
targyaldson. Kozilik 6trél biztosan tudjuk, hogy mar letartéztatisban voltak. El lehet képzelni,
milyen alaposan vizsgalhatta ki az tigyet a fegyelmi tandcs, amikor hatvanhiarom embert kellett
volna r;:eg}l]allgamia. Védougyvédje csak Kontra Jozsef dllomasvezetonek és Vass Pal dllomasfo-
noknek volt.

A vizsgalatba vontak koziil negyvenet mindsitettek vétkesnek szolgdlati vétségben (1), amely -~
a koztarsasagi és demokratikus dllamrendbdl folyd kovetelményekkel ellentétben 4ll
magatartisban nyilvinult meg. Pedig éppen ellenkezbleg: a bizottsag eljarisa és dontése volt
demokriciaellenes, torvényellenes. A magyar kormany a parizsi békeszerzGdés aldirasakor
kotelezetséget villalt a demokratikus szabadséagjogok tiszteletben tartdsdra. Ezek kozou pedig
szamon tartjuk a szolds-, a gyllekezési-, a lelkiismereti- és a valliasszabadsagot. Torvénysénto
volt tehdr a fegyelmi tandcs elmarasztalé dontése azért, mert még ha a vadlottak részt is vettek
volna a tiintetésben, ez nem mindsithetd szolgalattal kapesolatos tevékenységnek. Riadasul a
fegyelmi tanécs hatarozata kimondta azt is, hogy a vasutasok egy részét azért biintetik, mert ha
nem is Ok, de a csalddtagjuk kovette el a vétséget. Azonnali hatdllyal elbocsétottak harminche-
tet, ennél kisebb buintetéssel stjtottak tizenhatot. Hirom esetben tovabbi vizsgélatot tartottak
szitkségesnek. Mindossze hat vadlottat mentettek fel.

A bizousag ugy dontou, hogy az eljaris ald vont tizenhat nyugdijas igyében az eljarast
megszinteti, mert rdajuk nem terjed ki a hatiskore, de megfeleld megtorlas céljabol tgyukrdl
értesiti a nyugellatast folyositd hivatalt, s a nyugdijintézet a kapott értesités nyoman megvonta
a nyugdijukat.
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A vasutas férjek elhurcolasa

A fegyelmi tirgyalds még be sem fejezodon, mikor 26-an éjszaka mar Orizetbe vetek a
hatvani vasutasok Gjabb csoportjat: Ignatovits Sandort, Zsdkai Liszlot, Csabli Lajost, Dévényi
Janost és masokat. Azt mondtik nekik, hogy csak néhiny perces kllwllgal.l.sr.l kell bemennitik
a renddrkapitanysigra. Ot azonban a fogdaba gytjtouck, majd teherautdra rakva a Kistarcsai
interndlotaborba szallitottdk oket. Innen keriiltek néhany hét utdn vagy a recski kényszer-
munka-tiborba, vagy interndltként kellett dolgozniuk az orszig kiilonbozo virosaiban az
épitkezéseken: Sztalinvarosban, Inotin, Isaszegen, Godollon és mashol.

A csaladtagok kitelepitése

A feleségek ¢és a gyermekek hidba vartak vissza a renddorkapitinysagrol az Otperces
kihallgatasra” elvitt apakat. Jinius 27-én, kedden, ¢jfél utan teherautok dlltak meg harminenégy
csalad haza elort. A lakdasokba bezorgetd, benyomul6 asovok kozolték a megrémiilt asszonyok-
kal, hogy kitelepitik Oket gyermekeikkel egytitt a Hortobagyra. A férjiik mar el6re is ment a
lakast elfoglalni és el6késziteni. Egy 6ratadak a szikséges butorok, ruhanemtik és élelmiszer
osszecsomagoldsara. A kétségbeesett asszonyok megprobaltak jajgatva tiltakozni, mdsok
megtorten engedelmeskediek a felszolitisnak: felraktik a teherautéra az dgyat, varrogépet,
edényeket, dgynemiit, ruhanemt, élelmiszert. Volt aki a diszn6t, a kecskér is. Mielou
kiviligosodott volna, megindultak a teherautok Hortobigyra.

Az itthon maradt lakast egyeldre lepecsételtiék. Az dllatokat a szomszédok vagy a rokonok
gondoztik egy ideig. Aztdn a magantulajdonban 1évo csaladi hazakat dllamositottik, a lakasokat
a rendszer kegyeltjeinek utaltdk ki. Igy kapott lakist az Gj tandcselnok, az MSZBT fiiggetlenitett
titkdra, tobb vasutas, renddr és masok. A lakasban maradt ingésdgokat leltarba vették, majd
azokat is a kegyelteknek juttattik ,Rikosi elvtars ajaindékaként”™. Legalibbis voltak, akik erre
hivatkozva tagadtik meg késobb a visszaszolgaltatast.

Harminchat honap internalasban

Miutdn a fizikai kényszer alkalmazasaval lefolytatott kivizsgalisok nem jartak eredménnyel,
s nem sikeriilt elegendd bizonyitékot kicsikarni a birdsagi eljirashoz, a foglyokat a kistarcsai
internalotaborba vitték. Onnan iranyitottak oket tovabb a kiillonbozo kényszermunka-tiborok-
ba. Ezek koziil a legembertelenebb a recski tabor volt, amelyben a nagyon rossz élelmezés
mellett kovet banyasztattak a rabokkal. Gyakori volt a tettleges bantalmazis, a lelki megalizis.
A kiilviliggal nem érintkezhetek: levelezést nem folytathatak, csomagot nem kaphattak,
litogatdt nem fogadhattak. Nem volt ennyire embertelen a bandsmod a nagy épitkezések
mellett kialakitott internilo-taborokban. Ot legalibb kapesolatot tarthattak az otthoniakkal,
még litogatni is lehetett Sket.

Az asszonyok €s a gyermekek a Konya pusztai &s a Borzas pusztai dllami gazdasagba kertiltek,
szinte jobbagysorba. Igaz, nem voltak koriilkeritett, zart tiborban, de rend6rok orizték Gket.
Korletiiket engedély és rendori feliigyelet nélkil nem Ingvlnlmk el. A bandsmad, a hangnem
durva és sérté volt, tomegesen voltak elszallasolva az istalléban és egyeb gazdasagi épiiletben.
Munkiba rendéri kisérettel jartak. A varosi munkdsasszonyok szamara ismeretlen mezogazda-
sagi munkat kellett végeznitk, olyan csekély bérért, amelybdl a csalad szamara sziikséges
¢élelmet is alig tudtdk megfizetni. Munkaruhat nem kaptak. Tisztilkodasi és egészségvédelmi
feltételeket nem nytijtottak szamukra. Levelezésiiket cenziardztik, latogatot csak engedéllyel
fogadhattak, csomagot meghatirozott idonként kaphattak hazulrol.

A szabadulas

Az internalt vasutasok kozil néhanyat mar 1951 decemberében szabadon engedtek, de ezek
legtobbjét néhany hét mailva ajbdl interndltik a csalidjuk utin a Hortobdgyra. Aztin a
csecsemoOket, Gvodas koraakat és néhany Kisiskolast engediek haza a rokonokhoz. Csak

=
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1953-ban tértént meg az internalétaborok felszamolasa. Volt akiket mér tavasszal, legtobbijiiket
a nyar folyamén, az utolsokat szeptemberben engedték haza. A szabadulds utian sem lett
gondtalan az életiik. Megtiltoudk nckik, hogy a torténtekrol beszélienek. A lakasukba csak
akkor mehettek vissza, ha a helytikre bekoltodzot laké 6nként visszaadta a lakdast, vagy ha
megfelels cserelakdst ajanlottak fel. gy aztan a legtobben rokonoknal, ismerdsdknél kaptak
helyet, vagy albérlok lettek. A kordbbi munkahelyekre a vasutasokat csak az Stvenes évek végén
vették vissza. Addig a kornyék banydiban, ipari tizemeiben kerestek munkit, de még innen is
elbocsatottak néhanyat, mint egykori interndltat.

1957 utin fokozatosan rendezdodtek az tigyeik. Lakdshoz jutottak, visszakaptak, visszavasarol-
tak a hazukat, nem mindenki, de néhinyan segélyt kaptak az életiik Gjrakezdéséhez. A
gvermekek az iskoldban igyekeztek behozni a lemaradast. A legtébb vasutasnak felajanlotdk,
hogy visszaveszik Oket a kordbbi munkahelyiikre. A rehabilitdlasi kérelmiiket azonban
elutasitottdk arra hivatkozva, hogy erre nincs sziikség, mert nem birésagi itélet suijtotta oket.
Nyugdijuk megallapitisakor az internaldsban ol éveket nem veuék figyelembe.

A tObb mint hiaromévi szenvedés mély nyomokat hagyott benniik. A legtobbjiik egészsége
stlyosan megkarosodott. Volt, aki elziilldtt, sohasem tudott visszataldlni a tirsadalomba. Mdsok
még évtizedek mulva is rette;l;nek, nehogy 0jbol elvigyék dket, ma sem mernek beszélni a
veliik torténtekr6l. Van aki félti a gyermek jovoiét, nehogy htrdny érje, ha kideriil, hogy a
sziilei interndltak voltak.

Németi Gabor

Veres Janos — Géza atya visszaemlékezése

1917-ben a Nograd megyei Nézsan sziilettem térpebirtokos csaladban. Eredeti nevem Veres
Janos, de szerzetesként Géza atya voltam. A hatvani szerzetesrendbe 1949-ben kertiltem.

Az ujhatvani plébania, amelyet ferences szerzetesek vezettek, szocidlis szempontbol a
legjobban volt megszervezve. Példaul ki mertiik hirdetni a sz6sz€ékrdl, hogy akinek nincs
fizetése, annak adunk; akinek nincs kenyere, adunk; aki €hes, barmikor kérhet vacsorat, adunk.
Mindenkinek felmértitk az anyagi helyzetét hizr6l hazra. Felmértitk a gyerekek szocidlis
helyzetét, és az 6 tudtuk nélkil juttattunk adomanyt szimukra a sziileiknek. Ha ruhanemdt
adtunk, még arra is vigyaztunk, ne legyen egyforma, nehogy a szinérdél kideriiljon, hogy ez a
baratoktol kapott ajandék.

Minden utciban voltak utcaapostolok, akik beszimoltak az utcabeliek anyagi és vallisos
helyzetérdl, életérdl. Melyik csalddban van beteg? Hol van olyan, aki ellatdsra szorul? Kinek van
sziiksége gyogyszerre?

A rend fénoke Kriszten Ferenc, nemrég keriilt Hatvanba, talin még meg sem tudott
ismerkedni az itteni helyzetuel és emberekkel, ezért a rend tagjai kozil én voltam a
legismertebb, ha valaki hozzank jott, engem keresett, Géza atyat.

Kriszten Ferenc Erdélybdl szarmazott, az egykori Zarind megyébdl. Mellette még harom
pater muikodon. Ketten hitoktatok, akik allami fizetést kaptak. Mi azonban nem allami
iskoldban tanitottunk, hanem a vasiati iskoldban, amely nem is tartozott az oktatdstgyi
minisztérium hataskorébe, hanem a kdzlekedéstigyhoz. A masik hitoktat6 az egyhazkdzségtol
kapott fizetést.

A rendfonok plébanos volt, aki szintén az egyhazkozségtol kapott fizetést, de ezek a fizetések
minimalisak voltak. Nem is akartik elhinni a vallat6im, kilenc hénapi verés utan sem, hogy mi
ebbdl megéltiink. Ures volt a kamrénk, a pincénk. Ez aszentferenci szegénység jellemezte ami
rendiinket. Nekem példiul még takarébm sem volt, egy pokréce sem, a csuhimmal takardztam.
Elt veliink két fel nem szentelt, laikus szerzetes is: az egyik sekrestyés, a masik szakics. A
sekrestyés ellaua a kapusi teenddket, a szakics pedig kertészkedett is.

1950-ben elhatdroztik az apica- és a szerzetes rendek feloszlatasat. Egy 1939-es rendeletre
hivatkozva a vagyonukat elkoboztik, a szerzeteseket, apacikat a kolostorukbol kitették tgy,
mint annak idején a zsidokat. Révai Jozsef, a belligyminiszter a mosonmagyardviri €s a tatai
piarista tandrokat, valamint a szolgal6 szerzeteseket, apacikat idehozatta Ujhatvanba. Janius
19-én, hétfére virradora érkeztek meg hozzank. Leponyvizott teherautokkal érkeztek,
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dllamvédelmis kisérettel. A kocsik nem tudtak volna beillni a kolostor udvariba, de nem is
akartak, hogy bedlljanak. Inkabb azt akartdk, minél tobben lassdk, mi torténik a szerzetesekkel
¢és az apacakkal. Leszallitoudk oket a teherautokrol és leraktik oket a templom lépcesojére.

Két csoportban érkeztek, elészor talin a tataiak, aztan késébb a mosonmagyaroviriak. Be
kellett volna fogadnunk 6ket a kolostorunkba, de ehhez hiinyoztak a feltérelek. 1944-ben, a
nagy hatvani bombazaskor foszforbomba esett a kolostorra, aminek kovetkeziében a rendhiz
belsé berendezése a parkettaval egyuu elégett. Még dgyakat sem tudtunk adni szimukra.
Kénytelenek voltunk szalmat hozatni, az lett a fekhelytik. Egyik szobdba az apacdk, a masikba a
szerzetesek telepedtek le. Olyan dllapotok voltak, mint a ligerekben.

Az avosok kiadtdk nekiink az ukazt, hogy nem szabad senkinek semmit sem szolni. Ezek
egyeldre itt lesznek dllami rendeletre, kiengedni Sket nem szabad. KésGbb majd djabb utasitas
jon.

Junius 19, hétfé igen mozgalmas nap volt Hatvanban. Akkor kezdodot az aratds, akkor
mentek a cukorgydri munkisok a kampdnyra (a borsé kampiny kezdodou), akkor volt a
beiratds a kdzeltinkben levo dltalinos iskoldban. Nagyon sokan jartak-keltek az utcan: s mind
tudomast szereztek arrdl, hogy mi torténik a szerzetesekkel.

Az Osszeverddott emberek kiilonbozo dolgokat kiabalak, példaul azt, hogy jonni fognak a
tatabdnyai banydszok megvédeni és segiteni a vasutasokat. A szemben levo katolikus otthonba
fegyvereket hoztak a karhatalmistak. Felkésziltek arra, hogy védekezni tudjanak, ha a tomeg
megtimadija Sket. Még a templom tornyiba is vittek fel fegyvereket. Ok voltak azok, akik a
harangokat megkongattik, félreverték. Délelot 10 Grakor megérkeztek a budapesti avosok és
elzartak az utat Pest felé. Kezdetben, aki arra akart menni, a Mésziros Lazar utca felé kertilve
folytathatta az Gtjat.

Az tjhatvani tiintetés elére megtervezett provokacio volt, mint a pocespetri eset. Hlyesmit
mashol is szerveztek, példaul a szil6falumban. Ezzel akartdk bizonyitani, hogy mi, a hatvani
ferencesek a vaci plispok kozvetitésével kapott papai utasitasra a magyar demokraciat meg
akarjuk donteni. Hit ez még mesének is cstinya.

A tomeg mar délelot dsszegytlt és egyttt maradt. Volt olyan, aki délben sem ment haza
ebédelni. Este hat 6rakor tzenetet kaptunk: Péter Gabor személyesen irdnyitja a tintetok
elleni akciot a belvirosbol, a rendorkapitinysagrol. Tudomasom szerint a belvaros feldl a
miskolci avos ziszlGalj, Pest fel6l a budapesti zaszlGalj készilt fel a tintetés feloszlatisara. Hogy
hanyan tartoztak egy-egy ziszlGaljba, azt nem tudtam megillapitani, de félelmetesen sokan
voltak. Minden hézba jutott belliik, amikor megindultak. Minden hézat dtkutattak a padlastol
a pincéig ¢és mindenkit megvertek. A belvirosba nem mentek, csak itt Ujhatvanba, de egy
Kovics Jozsef nevezetd fomozdonyvezetd bejott hozzink és elmondta, hogy 6 békéscsabai. Itt
volt a vasutas laktanyiban éjszakai szillison. Az dvosok oda is bementek ¢és adwak a
vasutasoknak, ami belefért, eldadaztik oket is.

Olyannal is beszéltem, aki a Zoldfa vendégloben volt. Ott is mindenkit megvertek.

Péter Gabor a renddrkapitanysagrol eloszor telefondlt a rendfonoknek, hogy oszlassa szét a
tomeget. A rendfonok azt vialaszolta: nem 6 hivia ide az embereket, neki nincs erre sem
eszkoze, sem modija, de nem is az 6 feladata, hogy egy ismeretlen ember utasitasara, aki neki
be sem mutatkozik, szétoszlassa a témeget. Erre azt mondta neki, hogy hivja oda Géza awit,
vagyis engem. En azt valaszoltam neki, hogy a magam részérdl megteszek mindent, amit
tehetek. Kimegyek a tomeghez és megmondom nekik, hogy ha jot akarnak nekiink és
maguknak, menjenek haza.

Ki is mentem, de amikor felszolitottam Oket a hazamenetelre, orditani kezdiek: , Nem
megyiink haza, mert akkor magukat kiviszik a vasutra és viszik Szibéridba! Ha nem lesznek itt
a ferencesek, akkor nekiink nem kell az életiink sem!” Ez tortént este nyolc vagy kilenc 6ra
tajban. Mar sotetedni kezdett. Fél tizkor Péter Gabor mégegyszer telefonilt. Azt mondta, most
mdr ne csindljunk semmit, majd ok intézkednek.

A tomeg kozben Mirids, magyar énekeket énekelt, és hangosan imadkozta a rozsafiizért.
Nem volt semmi mozgds. Egyszercsak az avosok felszolitowdk a tomeget, hogy menjenek haza.
Amikor ennek nem volt foganatja, fecskendOkbal vizet zaditouak rajuk, de ezzel sem ment,
Utdna a levegGbe lovoldozve akartik megfélemliteni az embereket, panikot akartak eléidézni.
Akkor sem mozdult senki.

Ekkor az dvosok leugriltak a gépkocsikrol, dréotokat haztak ki és puskatussal mindenkit
verni kezdtek agyba, fGbe, Betortek a rendhézba is. It mindenkit véresre vertek. Az éjszaka
folyaman ki kellett hivni a korzeti orvost, Fister doktort, hogy segélyt nyiijtson, ellissa a
sebestilteket. SOt volt egy apaca, aki haldokolt. Mi ezt nem lattuk, csak mondtak nekiink.
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Mindnydjan véresek voltunk. A szerzetes tirsaim sorban eldjultak, még Aurél atya is, aki

ig jO sportolé volt, gyakran futballozott. Aki eldjult, addig locsoltdk, mig magihoz nem tért.

n akkor is megtermett €s j6 erében voltam, nem djultam el. Odajott hozzam egy legény és
megszamoltam, hogy tizenhat pofont lehtzott.

Kezdett mar két, harom 6ra lenni, amikorra az egész varost elintézték. Mi a flirdészobdban
lemostuk nkrol a vért. Az avosok a szobdkban és a folyos6kon minden képet Gsszetortek,
minden ablakot bevertek, de még az ajtok furnér betét-deszkijat is betorték, leszaggattdk a
villanylampakat, de még a villany6rit is. Osszetdrték a buatorokat is. Amikor mindezzel
végeztek, rank tették az amerikai bilincseket. Kivezettek benntinket az utcara és felraktak az ott
varakoz6 teherautora. Az utcan ekkor miér senkit nem lattunk (a tiintetdk kozil). Hajnali négy
ora lehetett, mar kezdett viligosodni.

A rendhidzbol minket egyenesen az Andrassy Gt 60-ba vittek. A teherautén térdelniink kellett.
Ez azért is kinzé volt, mert kordbban sodert szallithattak vele és a padlén a maradék kavicsok
torték a térdiinket. Az egyik tarsunkat a rosszullét kornyékezte, de az egyik avos raszolt: ,Ha
eldjulsz, a szidba hiugyozok, majd magadhoz térsz! Bitang népnyizo6 grofi szarmazékok, majd
most megtanitunk benneteket!”

Meg is kérdezte mindegyikGnktdl, hogy mi volt az apja. A rendféndk megmondta, hogy
szabdsegéd volt, aki a szdzadfordulé idején, amikor nagy vilsag volt, kivindorolt Amerikiba
Erdélybdl, Vilagos kérnyékérdl. Aurél atya volt a kdvetkezo. Az 6 apja negyven éven keresztiil
béres volt a Vécsey bar6onal. Andrds atyanak az édesapja Esterhdzyndl volt juhdsz harmincot
vagy negyven évig. Utdna két testvér kovetkezett: mindketdjiikknek napszamos volt az apja. A
végére maradtam €én. Ram nagyon vigyaztak, mert én voltam a Géza atya. Mondtam: az én apam
torpebirtokos volt, nyole-tiz holdon gazdalkodott.

Az dvosok, miutin meghallgattak benniinket, egymasra néztek: ,Mi hulyék vagyunk! Hat
ezek nem uri csirkefogok! Uljetek le!” Igy aztan a végén mir elviselhetdbb lett a sorsunk, de
hamarosan megérkeztiink az Andrassy Gt 60-ba. Out lerdngattak benniinket a kocsir6l.

A négy pitert és a két vildgi foglyot a vallatds utin borténbiintetésre itéliék. A két laikus
testvért nem itélték el, 6ket interndltdk. Engem elsé fokon kilenc évi bortonre itéliek, aztan
targyalas nélkiil felemelték, csak késobb tudam meg egy papirbél, amelyen az dllt, hogy
tizenkét évre vagyok elitélve.

1956. julius 3-an szabadultam. Nagy csinnadrattdval tortént a lefogasunk és a szabadulidsunk
is. Irtak rélunk a nyugati, de a magyar Gjsigok is. Az Uj Emberben is hosszu cikket irtak a
szabaduldsunkrol. A szabaduldsom utin néhany nappal felfigyeltem az Uj Emberben 1évé nagy
betls cimre: Az Elnoki Tanacs kegyelmet oszt.” Ezt miér elolvasom. Hit a cikkben a sajat
nevemet is ott taldltam.

Hat évi bortonben eliolton raboskodas utdn vissza kellett jonndém Hatvanba, mert a
letartozatasom elout it volt az dlland6 lakisom. Amikor megjelentem a kolostorunkban, akkor
ott mdr lednykollégium volt. Nagyon meglepaddtt a gondnoknd, amikor kézoltem vele, hogy
a BM rendelete értelmében nekem vissza kell térnem a régi lakisomba. Miutin tanacstalanul
mentegetozve kereste a megoldast, megsajnaltam és megnyugtattam, hogy nem akarok ide
visszakoltozni, csak a lakaskijelentésemet jottem elintézni.

Ezt megel6zoen én mir koriilnéztem, hol tudnék elhelyezkedni. Taldlkoztam Dunafdldva-
ron a paksi kanonok esperessel, aki apatplébanos volt. Mondtam neki, hogy dllast keresek.
ROgton felajanlotta, hogy ne keressek, majd alkalmaz 6 sekrestyésnek. fgy aztin bejelentkez-
hettem Paksra, el tudtam Gjbol indulni, volt dllisom és lakdasom.

Binder Géza visszaemlékezése

1912. december 30-4n sziilettem Hatvanban, tizenegyen voltunk testvérek. Edesapam piaci
arus volt, a nagyapam munkds a Hatvani Cukorgydrban, a masik nagyapam: cipész. Hatvanban
jartam iskoldba: a belvirosiban harom osztilyt, az Gjhatvaniban kettot. Otvendt éves voltam,
amikor a hatodik, hetedik és nyolcadik osztilyt elvégeztem.

Fiatal koromban nagy szegénységben éltiink, mert nem volt munkalehetdség. Télen
akcio-munkak voltak, csak harom napot lehetett dolgozni egy héten, de egy csaladbol csak egy.
1937-ig napszamba jartam, akkor protekcioval bekeriiltem a vastthoz. Nagy rimdnkodas utin
vettek fel, mert lawdk, hogy milyen szegények vagyunk. A fitéhizhoz vettek fel, de én nem
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akartam flt6 lenni, ezért Atmentem a palyafenntartishoz, onnan kocsirendezonek. Egy darabig
a Ferencvarosban is dolgoztam, de nem szerettem a bejardst, ezért visszajottem Hatvanba.

Amikor bejott a demokricia, a partembereknek olyan nagy szavuk lett, mint az atyaistennek.
A szakszervezetnek 1945 Ota vagyok tagja, a szocidldemokrata partban is benne voltam, de
amikor 1948-ban egyesiiltek, engemet kizartak, mert azt mondtdk nekem, hogy , Balkan tipus,
kalmar leszarmazou, politikailag fejletlen, Gjsagot nem olvas.” Erre Gigy emlékszem, minthama
tortént volna. Amikor megkérdezték, hogy egyetértenek-e a kizardsi javaslaual, mindenki
megtapsolta. Azért zartak ki, mert négy gyvermekem volt, és amikor volt a mil-peng6, nem
tudtunk megélni. Egy havi keresetembol egy kil sot nem tudtam venni. Ezért aztan mentem
cserélgetni, feketézni. Ezt kellet csindlnom, hogy a négy gvermekemet el tudjam tartani
¢lelemmel, meg ruhaval. Ezért voltam én blinos, mert négy gyermeket neveltem a hazianak.

Az Gjhatvani tintetés idején én Hatvanban szolgaltam, mint valtokezeld. Sajnos, 1946 és 1950
kozou szereztem két partember ellenséget. Igaziban nem is én, hanem a feleségem. 1946-ban
hoztak Szabolcsbol egy vagon krumplit. Azt mondtdk, ezt elsGsorban a nagycsaladosoknak
osztjak szét. A feleségem mar reggel 6t 6rakor odament a vagonhoz, mert nekem hét Orira
szolgdlatba kellett mennem. Hidba virtam, nem jout haza. Elindultam, a gyerekeket bezirtam a
lakdsba. Mentem szolgalatba a turai toronyba. Odajott az egyik kollégam és mondja: Nem
kapott a feleséged krumplit. (Owven kilot kellett volna kapni.) S6t Gal Néci (Gal Ignic
csucstitkar) letolta a feleségedet, amiért kért krumplit.”

A krupmliosztas utin Gal odajott a toronyhoz, engemet kihivott és azt mondta: ,Géza! A
feleségednek nagy pofdja van.” Erre én azt vilaszoltam: Naci bicsi! A lonak van pofdja, meg
maganak, vegye tudomasul.” Erre az volt a vilasza: ,Majd lesz gondom ritok!” Amikor
hazaértem, mondtam a feleségemnek: , Anyus! Mi tortént?”  Hit képzeld — azt mondja - ott
allok a vagonaijtoban, a fejem f6lott dobiljak a zsdkot a tisztek €s a partemberek. Hidba édlltam
az ajtéban, nekem nem adtak, csak azt mondtdk: ,Virjon sordra!” A vagon kitirtilt, nem kaptam
krumplit. Erre kifakadtam: |Ez a demokricia? A nagycsalidosoknak sem adnak kruplit? Az én
gyerekeim dogolienek meg éhen? llyen partember maga? Ez nem val6 egy partemberhez.”
Erre azt vilaszolta Gal Ignic: ,Fogja be a pofjat, mert kiillonben én fogom be!”

Ezek utdn volt még egy torténet. Révész Jozsef volta munkatarsam. A felesége az MNDSZ-ben
volt benne. Jéban voltunk egymassal. Egyszer jott az asszony és elkérte a feleségemtdl a
vasarlasi konyvecskét, amelyre lehetett 6tszaz forint erejéig hitelbe vasiarolni a szovetkezeti
boltban. Azt mondta, az urdnak akar egy 6ltony ruhdt venni, a kévetkezo hénapban megadjaa
kolesont. Odaadtuk a konyvecskét, mert biztunk benne, hogy megadia, hiszen vasutas a férje,
minden hénapban kap fizetést. De nem adta meg. Az én fizetésembdl vontdk le a tartozast,
eloszor az egyik felét, a masik honapban a masikat. A feleségem megkereste Révésznét és
mondta neki: ,Magdika! Miért nem fizeti ki a tartozist. T6liink vonjik le, nem tudom a csalddot
igy rendesen eltartani?” Erre az volt a valaszta. ,Majd megadom. Most menjen innen, mert
lgrékt')m." En is beszéltem az urdval: Joska! Nézd mir, az én fizetésembdl vonjik le a
tartozasotokat! Micsoda dolog ez? Mit tettetek ti veliink?”  En nem tudom, a feleségem intézeti”
— ezt vilaszola.

Ezeket is magunkra haragitottuk. Mondtam is a feleségemnek: Meg vagyunk jegyezve,
bélyegezve. Majd figyeld meg, jon egy alkalom, minket Gigy el fognak vinni, hogy a napot sem
latjuk tobbet, mert ezeknek a partembereknek olyan nagy szavuk van, mint a magassagos
uristennek. Nincs torvény, nincs alkotmany, csak az torténik, amit ezek akarnak.”

El is jout az 1950-es tintetés. A feleségem déleléu elment a piacra, én meg otthon maradtam
a gyerekekkel, mert azok kicsik voltak még. Amikor hazajou, mondtam neki, hogy én
lefekszem, mert éjszakara szolgilatba kell mennem. Ot laktunk a MAV bérhazban, ahol a
tintetés volt, az ablakb6l mindent lathattunk, nem kellett odamenni sem. Latuk, amikor a
ferences papokat elvitték. Rengeteg ember Gsszejott ottan.

En hat 6rira elmentem szolgalatba. Reggel jout a szomszédunk lanya és mondija, hogy Géza
bacsi siessen haza, mert a feleségét elviték az avosok. A gyerekek sirnak, be vannak zirva a
lakdsba. A munkatdrsaim is azt mondtik, siessek haza, majd 6k mindent elintéznek helyettem.

Amikor hazaértem, a lakas ajtaja be volt zarva, a gyerekek meg ott sirtak. Amikor kérdeztem
tolik mi tortént, azt mondtik, hogy az avésok elobb kdvel dobaltik az ablakot, aztan elviték az
anyjukat. Megtudtam, hogy a Katolikus Korbe vitték, ahol most a mozi van. Mit csinaljak? Nem
éreztem magam binodsnek, gondoltam, elmegyek és legaldabb a lakaskulcsot elkérem, hogy ne
kelljen kifesziteni az ajtot. Amikor odaértem a Katolikus Korhoz, o dllt egy jo bardtom, aki a
vasttndl politikai tiszt volt. Egyébként mozdonyvezetd volt eredetileg, Antal Karolynak hivtak.
Mondom neki: ,Te Karcsi! A feleségemet elhoztik az dvosok, négy gverek be van zirva a
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lakasba, legalibb a kulcsot elkérném, ha mér elhoztik. Kérd mir el a kulcsot, mert most jottem
haza a szolgélatbol.”

Kérd el te - mondta. Erre bementem az ajton, 6 meg azt mondija az avésoknak: , Vigyétek, ezt
a piszkos gazembert!” Mit jelent ez, Karcsi? - kérdeztem. En becsiiletesen dolgoztam egész
életemben. Miért vagyok én piszkos csavarg6? — Nem pofazol, mert agyoniitlek! — ez volt a

A Katolikus Kor udvaran mir akkor ott dlltak vagy negyvenen vigydzzban. Ott volt Farkas
tandr, Fister Tibi egyetemista, és még sokan mdsok, akikre most nem emlékszem. Oda l6ktek
engem is kozéjiik. A feleségemmel nem talilkoztam. Reggel hét 6ratdl délutian négy oraig ot
alltunk étlen-szomjan. Nem adtak még vizet sem.

Négy 6rakor behivott engem Antal Karcsi kihallgatdsra. Bemegyek, kérdi:

— Mondjad csak, hogy szerveztétek meg ezt a papi tiintetést!

— En nem szerveztem senkit, semmit — mondom.

— Korlevelet hordoztatok szét, ugye?

— Nem hordtam én semmit, de ha olyan nagyon gyanakszol, akkor gyanakodj az apadra és
anyadra, aki a fiklyat tartotta az oltdr el6tt egész élete folyaman és benne volt a , rozsafiizért”
tarsasagban. — Apamat meg anyamat ne emlegesd azzal a piszkos pofaddal, mert agyoniitlek.
Azzal nekem jott, Ggy Gsszevert, hogy orromon, szamon jott a vér. Ott llt koriildtte vagy nyole
avos. Persze, hogy €én nem mertem visszatitni. A vasutas egyenruhdm tiszta vér lett. Ezutdn azt
mondta az avésoknak: , Vigyétek, mosdassatok meg és 16kjétek vissza a sorba!”

Behoztik kdzénk Fiirjes csendort is. Este hiztdk ki az agybol. O volt a csenddrparancsnok
Hatvanban. Azt mondtdk neki: \Na, te piszkos csenddr, a pribékjeidet most egzeciroztasd!
Fekiidj, kelj!” - egy fél 6ran keresztiil, ami belefér. Ezt csin:il(ﬁﬁ vellink az dvésok este kilencig,

Harminchat honappal késobb tudtam meg, hogy a feleségemet fél nyolckor hazaengediék a
gyerekekre vald tekintettel. Igaz, aztin tiz nanal kés()bi elvitték a gyerekekkel egyttt a
Hortobdgyra. Majdnem annyi ideig volt interndlva, mint én, két héttel elobb jott haza. A négy
gyerek: Géza, Marika, Nandor és Gyula. Apdmnak sikeriilt Gyulat visszahozni, mert csak harom
és fél éves volt.

Este 9 Orakor teherautdk jottek a Katolikus Kor elé. Mindnydjunkat felszallitottak ra és
minden targyalds nélkil elhurcoltak benniinket. A papoknak leoldottdk a derekirdl a fehér
kotelet és azzal kotoztek dssze benniinket végig-végig. Négy barit volt veliink, meg egy laikus.
A négy kozil az egyik volt a hiazfénok.

Pestre vittek benntinket. Tiz 6ra tdjban lehetett. EIGszOr az Andrdssy at 60-ba vittek. Ott
voltunk harom napig. Ott is vallattak, vallatak, de nem annyira. Onnan dtvittek a Marké utcaba.
Ott voltam tizenhét napig. Minden nap titéttek-vagtak benntinket a papokkal egytitt. Volt ott egy
zsid6 fGhadnagy, mar nem jut eszembe, minek hivtdk, ez nagyon haragudott a keresztényekre.
Behivott magahoz kihallgatasra. Nagyon szépen beszélt hozzam: Na Binder elvtars! Maga jo
vasutas, mondja el, hogy szervezték meg a tiintetést! Kik voltak benne? Itt van a felesége a masik
szobdban. Ha mindent elmond, mehetnek haza egyttt.”

— Nem hiszem el, hogy itt van — mondom — és nem szerveztem semmit, becsiiletesen
dolgoztam a MAV-nal. Nem érkeztem arra, hogy szervezzek. — Akkor mars, kifelé! — mondta.

A misik szobdban mdr vart négy-ot davos. Utotek-vagak. Egyszer ideestem, onnan a mésik
visszaiitou. Amikor Osszeestem, fellocsoltak és 0jbol vertek. A bardtokat ugyanugy verték. Még
keutd €l beldlik. Kovics Géza az egyik, a masiknak nem jut eszembe a neve, pedig azota itt
voltak misézni Hatvanban. Ez igy ment tizenhét napon at. Mindig azon gondolkoztam, miért
van ez igy. En nem béntottam senkit a viligon és mégis titnek-vignak, mint a kutyat. Felviltva
hordtak benntinket kihallgatdsra. Miért bantanak benntinket? Nem tudtam aludni. Még ma is
arr6l dlmodok, hogy rab vagyok és kisérgetnek, félek. Felriadok sokszor, s utina nem tudok
elaludni. Az agyam még mindig tele van azokkal a szornytségekkel, ami tértént.

Tizenhét nap utdn awvittek benniinket a Csokonai utciban lévé dllamvédelmi fogdaba, mert
lawdk, hogy nem mennek veliink semmire. Ott aztin madr szépen beszéltek veliink. Mondtik,
hogy kivizsgaljik az tigyunket, bortonre nem itélnek. Egy tiszt Hatvanban is érdeklodott
utanam, hogyan szolgaltam, rendesen dolgoztam-e. Bortonre nem itélnek, de elvisznek
Kistarcsara, internalotaborba.

A kistarcsai internalétabor teriiletén régebben rendér-tanonc iskola volt. Junius 20-dn vittek
el Hatvanbdl, augusztusban Kistarcsara vittek at benniinket. Ott voltunk egy vagy két honapig,
A hirom laktanya tele volt interndlual: bardk, grofok, hercegek, foldbirtokosok, katonatisztek,
rendérkapitinyok. Engemet kondérosnak osztottak be, vagyis konyhai szolgilatra, ezért
jobban éltem egy cseppet, mint a tobbiek, de eljott az id6, menni kellett Kistarcsarol is.
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Szeptemberben vonatra raktak benniinket a HEV vonalon. 35-40 embert zartak be egy
vagonba, tgy vittek benniinket, azt sem tudwk hova. Kinézni sem tudwunk a vagonb6l, mert
ajto-ablak be volt zarva és ott voltak az avosok is. Egyszercsak megdllt a vonat. Hajnali két 6ra
felé kiszalltunk. Még setét volt, de amikor keresztﬁ%aladmm a falun, megismertem, hogy ez
Recsk. Az allomastél vagy 6t kilométert mentiink fel a hegyre. Mire megvirradt, megérkeztiink
a tdborba, melyben csak fabarakkok voltak. Ezeknek harminckét méter volt a hosszuk.
Ezezhatszdzan voltunk a tiborban. A barakkokban fapriccsek voltak és egy kalyha téglabol.

A tdborparancsnok —egy avos tiszt —azt mondta, amikor megérkeztiink: Latjatok azt a hegyet?
Ti tirgék, ti senkihdzi Marcik? Amig azt a hegyet el nem hordjitok, nem mentek haza. Killonben
sem mentek haza, itt fogtok megddgleni mindnydjan.

Mi erre nem szélhattunk semmit. Megkezd6dott a munka. Dolgoztunk hétkdznap, vasarnap,
unnepnap. Hordtuk a meddd anyagot a nagy hegybdl, hogy meg lehessen kezdeni a
kdbanyaszast. Elpusztultak sokan, akikrol azt sem tudjuk, hol vannak eltemetve. Dolgozunk
télen-nyédron. Voltak avosok, akik fekiidj-6t vezényeltek a héban és tapostak rajtunk. Hozzank
miasképp nem szoltak, csak: ,Urge.” Levett sapkaval kellett allnunk, amikor egy avos elment
mellettiink. A koszt nagyon gyenge volt. Kezdetben csak babot kaptunk, amely vegyesen volt
kaviccsal. Az emberek olyan éhesek voltak, hogy megették az ennivalot az avosok kutyidi eldl.
Pedig, ha észrevették, hogy valaki megette a kutydk ennivaljat, azt Ggy dsszeverték este, hogy
¢éléhalott volt. Olyan éhesek voltak az emberek, hogy megették a falevelet. Ha szokés tortént,
hiarom napig nem adtak kenyeret. Amig ott voltam hiaromszor volt szokés. Egyszer harman,
egyszer heten szoktek meg, egyszer meg négyen. Volt olyan, akit visszahoztak, volt akit nem. A
szokevényeket fényszorokkal és kutydkkal kutattdk. Szokés idején hirom napig be voltunk
zarva, a nagy héségben nem kaptunk sem enni, sem inni. Szerencsénkre volt a konyhan két
emberiink, két hatvani, akik szakacsok voltak. Az egyiket Vas Pistanak hivtik, a masik is Pista
volt, de most nem jut eszembe a neve. Ezek, amikor az ételt osztottdk, nekiink mindig
kedveztek. Igaz, az ételosztaskor a szakicsoknak nem volt szabad ranéznitik azokra, akiknek
adudk, de ezek ugy pislogtak, hogy észrevették, mikor kertilt sorra hatvani. Ilyenkor jobban
megmeritették a szedSkanalat.

Sokat szenvedtiink a bolhaktol is. Annyi bolha volt a barakkban, hogy éjszaka nem tudtunk
aludni t6lak. Kinunkban mar vizes pokrdceba takaréztunk, de az sem haszndlt. Végiil aztan az
Grok is észreveték, hogy az emberek nem birnak dolgozni a kimertliségtol. Akkor hoztak
gezarolt vagy mit és beszortdk a barakkba, amig dolgozni voltunk. Még a banyit is telefajtak,
mert ott is elszaporodtak a bolhak.

Nagyon nehéz volt a munka is, amit veliink végeztetek. En ﬁéld:’ml nyolc kilos kalapécesal
dolgoztam, ami annyira megerdlteté volt, hogy tiidotagulast kaptam. Csabli Lajost és Veres
Istvant is a mozdonyrdl szediék le, Ggy vitték interndlasba. Ez a Veres Istvian a banyaban
csakannyal fenyegette az eget: ,Ha Isten volna, nem tirné azt, hogy ezt a sok szegény embert
elhurcoltak és igy kinozzak.” En mondtam neki: ,Pista! Ne zigolodijdl! Aldozatok vagyunk mi,
veliink félemlitik meg a magyar népet. Ha kibirjuk, mi jol jarunk, mert akik elvittek benniinket,
talin mdr egy sem fog élni.” De hidba beszéltem neki, & csak mondta, hogy ha volna jo Isten,
nem tirné ezt a kinszenvedést. Alig mult el egy fél 6ra, mar halot volt. Egy nagy ké gorgott le
a hegyrol. Hidba prébalt elugrani eldle. A ko varatlanul gellert kapott és agyonitotte. Beviték
a korhizba, de mar nem wdtak rajta segiteni. A kéomlistél mindenki félt. Ilyenkor az dvosok
kiabdltak: , Félre!” Tobben is meghaltak ilyen médon. Azt sem tudjuk, hol vannak eltemetve.

Amikor Nagy Imrét megvilasztottdk miniszterelnoknek, akkor kezdodot a szabaduldsunk.
A leszedet ruhdnkat, az ordkat, gyiriket mind elszediék, nem adak vissza semmit. A
szabaduldsunkrol el6zéleg semmit sem tudtunk, mert nem volt szabad ilyesmirdl beszélgetni.
Voltak kozoutink vamzerek vagy mik, akik bedrultak. Volt ilyen a hawvaniak kozil is, nem
tudom él-e még. Pedig nagyon sokszor kitaliltak valamit:  Meglitjatok, egy hét milva
szabadulunk.” Ilyenkor az arulé felirta a nevét suttyomban. Mikor visszamentunk a taborba,
névsorolvasaskor az avos kiszolitotta azokat, akiket bedrultak.

Voltak olyan dvosok, akik nagyon szerettek kegyetlenkedni. Mi ezeknek kiilonféle never
adtunk. Az egyik szakaszvezetot szimtantandrnak neveztiik el, mert soha nem tudta rendesen
megszamolni a rabizott interndltakat, a masikat Borzasnak, mert ennek a féhadnagynak mindig
borzas volt a haja. Ez volt a legkidllhatatlanabb. Ez aztin a kiszolitottakat a tobbiek szeme lattara
agyba, fébe verte. Addig utotte, amig Ossze nem esett. Ha valamelyik nem esett Ossze a
fohadnagy Oklétol, az utdna jovo avos tovabb ttotte. llyen életet éltink. Nektiink nem volt
szabad sz6Ini sem egymashoz. Legfeljebb sigva, hogy meg ne halljik.

Nekem a legjobb bardtom, Kéri Kilman vezérkari ezredes volt, aki a tévében is szerepelt. O
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azt mondta: ,Binderkém! Ne zugolodjal! Ne szidd az Istent! Mert elGbb-utébb tGgyis meg
fogulnk Ogmbadulni. Azok, akik minket elvittek, egy sem fog élni. Isten nem ver bottal,
meglitod.”

Akezdeti nehéz napok utdn, amikor beindult a kébanyiszat, valamivel javult a helyzet, akkor
jobban élelmeztek benniinket, sét spdjzolni is tudtunk. Taldn azért is adtdk a tobb élelmet a
szabadulisunk elott, hogy ne kertiljiink haza annyira lesovinyodva, de biztosan az is
kozrejatszott, hogy a kGbanyaszat haszonnal jart, és rajottek, hogy a jobban élelmezett emberek
tobbet tudnak termelni. Mert bizony a kezdeti id6ben nagyon lesovinyodtunk és sokan
elpusztultak. Kilonosen a magas, joltaplalt emberek. Az olyan kistermettiek, mint én, jobban
birtdk a nélkiilozést. Ha szaz szazalékot teljesitettiink, akkor spdjzolhattunk. Vasarolhattunk
magunknak egy kilé marmalddét, cigarettdt vagy mést. Amikor szabadultunk, adtak egy csekket
is hatsziz forintrél. Ennyit kerestiink harminckilenc hénap alatt. Ezt a postan kivélthattuk és
boldogok lehettiink vele. Kiilonben akkor a forint még j6 pénz volt, a hatsziz forint sokkal
tobbet ért, mint ma.

Csoportonként engedtek haza benniinket. A szabadulaskor a parancsnok beszélt hozzank:
+Aki magukra megjegyzést tesz, nyugodtan jelentsék fel! Az megkapja a biintetést, mert most
mdr mds a helyzet, nem az az alkotmdny, mint ami 1950-ben volt. Arr6l meg ne beszéljenek
semmit, hogy mi tortént magukkal, hogyan éltek a tiborban!” Nem is mertiink mi sz6lni sokaig.
Késobb, amikor a fiam ment a veszprémi egyetemre, egy partember megszolitott: ,Hogy mer
a fiad egyetemre menni, hiszen ti templomba jartok?” Azt vilaszoltam neki: ,Mar szabad
templomba jarni! Ne fenyegess, mert feljelentelek!”

Amikor Recskrél szabadultam, 1953. szeptember 13-in, elGszor Pisztora mentem be a
sogoromhoz Mondtam neki: ,Adjil mér egy nadragot! En leadtam a szép ruhdmat, nem adtdk
vissza, most nincs rajtam semmi, csak ez a csikozott katonanadrag.” Igy jottem aztin haza
Hatvanba. A csalidom mar idehaza volt. A régi lakisunkba nem tudtunk visszamenni. A
buitorunkat a partemberek mind széthurcoltdk. A rendérségtdl kértem segitséget, hogy
visszaszerezhessek valamit. A szomszédok megmondtik, hogy ezt a batort az vitte el, a masikat
az. En egy rendérrel mentem a megadott cimekre. Igy tudtam visszaszerezni néhdny darabot.
Visszakaptam a kredencet, dgyakat és egyebeket.

A feleségem két héttel el6bb szabadult a Hortobiagyrol. Elmondta, hogy juhakolba laktak. Az
iskolas gyerekeknek nem volt tanitdjuk, csak egy gimnazista didk tanitotta 6ket. Aki énekelni
mert, azt ott is agyonverték.

A feleségem akkor mdr a konzerygyarban dolgozott. Délutan négy 6rdig tartott a munkaido.
En elébe mentem. A gydr el a parkndl talilkoztam dssze vele. Amikor meglittuk egymast,
nem tudtunk sokaig sz6Ini sem. Harminckilenc hénapig nem lattuk egymast. Csak sirtunk,
sirtunk.

Néhany honapig a nagynénémnél laktunk, de az t6bb lakbért kért, mint amennyit én
kerestem. Elmentem ugyanis dolgozni a Matravidéki Erémiihoz. A vasutndl ekkor hidba
probilkoztam, nem vettek vissza, mert fegyelmileg voltam elbocsétva. Az erémiinél csillekap-
csol6 voltam. Harom honapig ezt csindltam, aztin az interndltakat mind elbocsatottak. Azt
mondtik azért, mert megbizhatatlanok vagyunk.

Ezutan Nagy Elemér palyamesterhez mentiink el néhanyan Selypre palyamunkasnak. Ide
jutottunk. Kalauzok, valtokezeldk, vonatvezetdk, palyamunkasok lettiink. Nekem is megvolt
még a vonatvezetGi vizsgdm is. Ot voltunk kb. egy évig, akkor megjott az 1956-os év.
Megalakult a munkéstanics. Amikor egy fointéz6 meglatta, hogy mi négyen a palyakocsit toljuk,
azt mondta: Maguk vissza vannak véve a vasuthoz, mert buntetlentl interniltak magukat.
Mindenkit visszailg(ell helyezni a régebbi beosztasaba.”

Mindjart dtszolt az osztalymérnokségre, hogy adjik meg ennek a tizembernek a felmentést,
vissza vannak véve a vasithoz. Engem mindjart be is osztottak vonatkisérdnek, aztan Gjbol
letettem a vonatvezetdi vizsgit, elvégeztem a nyolc osztalyt. Két évig még utaztam, de aztan
elmentem tartalékos véltokezelonek, mert ott tobbet kerestem. Ot gyermekem volt mér ekkor,
kellett a pénz. Le voltunk rongyol6dva, nem volt hazunk, a gyerek gimnaziumba jart, sok volt a
baj, a kiadas.

Amikor a munkistanics megszint, engemet berendeltek a minisztériumba. Azt kezdiék
kérdezni, hogy ki vett engem vissza a vasuthoz, hiszen engem fegyelmileg elbocsitottak. En azt
vilaszoltam, hogy a hatvani munkdstanacs, akik ismertek, tudtik, hogy artatlanul interndltak.
Akkor ot csindltak egy papirt, hogy méltanyossagbol visszavesznek. Az interndlasban ol
id6t beszamitjak.

Volt kézotink interndlva egy ezredes is. Ez a szabaduldsunk utdn visszakertilt a beltigymi-
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nisztériumba. En nem mertem eldbb segélyt kérni, de 1960-ban elmentem hozza. Ot 4llt két
ormester az épiilet bejaratinal. Mondtam neki, hogy kihez akarok menni. Azt mondtik,
menjek, rendben van. Bementem az iroddjaba, éppen egy emberrel tirgyalt. Amikor az elment,
mondtam neki: , Te himpellér! Adjatok mar nekem valami segélyt! Ot csalidom van. Segitsetek,
ha mar ilyen dldozatok voltunk!”

— Miért nem jotél elébb? Otezer forintot adtunk- mindenkinek, aki ott volt. Most mit
csindljak veled?

~ Tudod mit? Utaltassél ki egy hazhelyet Hatvanban! Hadd épitsek. Mar a tizenkettedik
helyen lakom. Nagycsalddos vagyok, nem kellek senkinek lakonak.

— J6l van. Mire hazamész, hivatnak, hogy kapsz egy hizhelyet.

Val6ban Ggy volt. Hazaértem, mdsnap mar hivattak be a tanicshoz Kormocziék, meg
Karacsonyék, akik akkor voltak vezetok a miszaki osztdlyon. Azt kérdezték, hogy tudtam én
elintézni, hogy nekik ilyen gyorsan ki kell utalniuk egy hazhelyet nekem. Mondtam, hogy a
minisztériumban voltam

Ezutin elében tették Hatvan térképét és azt mondtak, tessék valasztani egy hazhelyet. En
vilasztottam is a salg6tarjani Gt mellett. Nem ingyen adtak, de csak hét forintot kellett fizetni
négyszogoléért. Ez aztin nekem béven megtériilt, amikor a 21-es utat épitették. Otven
négyszogolet kisajatitottak és ezért tébbet kaptam, mint amennyit én fizettem a 250-ért. Igy
még maradt 200 négyszogol.

Ennyi kartalanitast kaptam az interndldsom utin

{ HIREK }—

Kitelepitettek daltal készitett ragesalo fogé a Horto
bagyrol

AHATVANI TONTETES MEGTORLASA 1950-BEN
KIALLITAS HATVANBAN

Hatvanban 1950-ben a tiintetdk a Kitelepitésre
itélt ferences szerzeteseket akartdk megvédeni a
sztdlinista OGnkénnyel szemben.

A AVH kozilik tobb mint 150 felnduet, gyer
meket Kistarcsdra, Recskre, Tiszalokre és Horto
bagyra interndlt

A kényszermunkatdborok életérdl kevés tirgyi
emlék maradt meg, hiszen ezek létezését is igye
keztek titokban tartani

Hatvanban, a Hatvany Lajos MGzeumban megnyi
ot kidllitis — amelynek anyagit Németi Gabor
nyugdijas gimniziumi tandr, mazeum igazgat6 és a
Recski Szovetség tagjai gyGjtonék ossze — segit
torténelmiink egyik sotét foltjinak megismerésé-
ben

Németi Gabor a recski tabor szogesdrotjanalk egy
darabjaval... (Szabo Sandor felvételei)




SORSKERDESEK

Barangolas Dé€l-Erdélyben, 1990

A szorényi Bansag feldl, az erdélyi Vaskapu” vadregényes ttjan érkeztiink a hegykoszortizta
Hatszegi medencébe, Belefaradtunk a sok latnivaloba, késd délutdnra jart, megéheztiink. Nem
ismertink senkit Hatszeg varosiban, aki tatbaigazithatna Sztrigyszentgyorgy felé. Hunyad
megyének ezt a tijit nemigen keresték fel magyar Gjsagirok, kiesett a magyarsag koztudatabol
is. Mig kenyeres tirsaim az ebédet virjik a virossz¢li vendéglGben, a biarpincértdl Sztrigyszent-
gyorgyrol érdeklodom. It kell lennie valahol, mert névado folyoja, a Sztrigy, nem messze
folyik. Természetesen romanul kérdezem és elmondom, honnan vagyunk és kik lennénk. A
pincér nem tudja, hol lehet, nem is hallott réla. Van itt egy falu, nem jegyezte meg a nevét, litou
magyar feliratd sirkdveket a temetGjében, de magyar beszédet nem hallott, nem hiszi, hogy
¢Inének ott magyarok . .. Pedig 6 megértené a szavukat, mert ért magyarul. o) tulajdonképpen
magyar.

Magyar? Hova val6si? — valtok dt hirtelen anyanyelvemre, s rossz szokdsunk szerint legelobb
sziletési helyét firtatom.

Csiki — valaszolja szenvtelen hangon, de mar hisz éve Hitszegen dolgozik, ,.csak ebben a
szakmaban”, vagyis hordja az italt a vendégeknek.

Hat, akkor éppenséggel tavoli rokona a sztrigyszentgydrgyieknek — erdskdddm tovabb. Ok
is végsO soron csikiek. Oseik Csikb6l menekiiltek a hegyen tilra, Bukovindba, a madéfalvi
veszedelemkor, Mdria Terézia kirdlyno hatarérszolgilata elol. Masfélsziz év malva a bukovinai
szeékelyek népes csoportjai koltoztek az Al-Duna mentére, Déva kornyékére, Marosludasra,
sokan pedig Amerika felé vették a vindorbotot. ,,Csango telep” jott létre a szdzad elején Dévin,
Vajdahunyadon, Csernakeresztiron és Sztrigyszentgyorgyon. Emberem tekintete nem oldo-
dik, arcberendezése, mozgasa tipikusan pincéri: egyszerre aldzatos és folényes. (A reformditus

ap biztosan tudni fogja, hol van az a falu, 6 a magyar szovetség vezetdje Hatszegen.” Sietve
Rozzﬁteszi, hogy 6 viszont nem tagja semmiféle partnak, nem allt be ebbe a Magyar Demokrata
Szovetségbe sem. Nem érdekli a politika, 6t az érdekli, hogy j6jjon a pénz! Varjak a vendégek,
mir igy is sokdig elmaradt. Annyit még megtesz, hogy megkérdezi egyik helybeli romin
kollégandjér. Az két mondat utin szivesen utbaigazit: Sztrigyszentgyorgyot Kalin virosa
mellett keressiik.

Szerencsém volt, mondom a kollegiknak, foldimmel talilkoztam. De valahogy nem esik jol
az ebéd. Nem mehetiink tovibb, beszélntink kell azzal a hitszegi lelkipasztorral, a ,magyar
szovetség” vezetdjével.

A tizezres lakosu varoska kozpontjiban egymds mellett véarja hiveit az ortodox (volt
gorog-katolikus) €s a reformatus templom. Nincs messze a romai katolikus templom sem. El
is tévesztettem a papilakot. Kopogtatisomra kedves, kdzépkort holgy nyitott ajtot. Eppen
ndluk jart, akit keresek, a ,domnu parinte” (tiszteletes tir), most érhetett haza.

Baldzs lLajos tiszteletes ar megilletodot orommel, igen melegen fogad népes csalidja
korében. Ritkdn jonnek errefelé Marosvasarhelyrdl és kornyékérdl, az 6 tigabb szil6foldjérdl
vendégek. Arca ismerdsnek tlinik, de restellek mindjart az elején ezzel elohozakodni. Az utca
feloli szobdba, a lelkészi iroddba tessékel, a gylilekezeti terembe. Valéban elférne it egy
kisebb gytilekezet: négy-Ot padsor el6tt hosszi asztal, a fal mellett k('inyvszekréni'ek. Itt fogadja
a hiveit, itt tartjak az egyhazi gyiléseket, a vallisorikat. A marciusi marosvisarhelyi események
Gta ebben a teremben tartjdk az RMDSZ gyiiléseket is. Az Isten hdza mellett nagyobb
biztonsiagban érzik magukat. Nem, nem 6 az elnoke a helybeli szervezetnek. Az elnok Kisler
Pil, de a kezdet-kezdetétdl mindenben segiti munkdjukat. Azzal is példaul, hogy itt lehet
megvisarolni a Hunyad Megyei Hirlapot, a megyei RMDSZ hetilapjat. Sokdig nem is tudtdk
Hatszegen, hogy létezik a lap, az Gjsdgaruddkban mindig eltakartdk a tobbiek. A gyiilekezeti
terem asztalin nem takarjak el a konyvek, pedig van beloliik elég: egvhazi és gyermekeknek
vald meséskonyvek — a vallasorira jarékat varjak.
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Jarnak-e sokan? A tiszteletes ar tekintete — beszélgetésink sordn most elészor - elkomorul.
Nemigen. Harmincot reformatus gyermeket tartanak nyilvan, s ebbdl eddig 6ten-hatan-heten
ha jartak vallisordra. Szambeli gyarapodas az utébbi félévben sem tapasztalhat6, pedig most
mir szabadon, félelem nélkil kildhetnék a sziilok gyermekeiket a lelki épiilés Ordira. A
tiszteletes Gr szavai keseriek, pedig érzem, a gyermekek elott tud lelkesedni: meseszertien
adja el6 a bibliai torténeteket, képeket mutat, filmeket vetit. Két mondat kozott lopva az utcara
nézG ablakra pillant, mint ahogy sokszor megtehette az elmilt évek sordn, vajon nem
hallgat6zik-e valaki az ablak alatt.

A gyvermekekrol a felnduekre terelodik a sz6: a gytilekezeti terembdl a templomba Iépiink.
A hawszegi reformdtus templom jelenlegi formdjiban alig sziz éves, de régi, XIV. szizadi
alapokra épiult. Ujjaépitésének idején haromsziz reformitust tartottak nyilvin. Ma a reformatu-
sok lélekszama: 178. Romai katolikus ennél valamivel tobb van, pontos szimot a plébaniin
tudnanak mondani. Baldzs Lajos Ot éve lelkipisztor Hitszegen, ezalatt elég jol megismerte a
hatszegi magyar tarsadalmat. Kikbdl all a hatszegi magyarsag? Alaprétegét torzsokos, helybeli
polgarcsaladok alkotjik. Kevesen vannak és tobbségiikben idés emberek. A kdzépkoruaak jo
része az 1950-1960-as években jout ide dolgozni, foleg a Székelyfoldrdl. Nagy sziikség volt az
ipartelepeken dcsokra, kdmivesekre, a vigohidon mészirosokra. Jol lehetett keresni —
legaldabbis az otthoni fizetésekhez képest és viszonylag konnyen jutottak dllami lakdshoz. A
leanyok szolgdlni, hdztartisi munkdra jotek, s ittragadiak. A szegénység elol menekiiltek
otthonukbdl, idejoveteliikkel viszont kiszakadtak természetes kornyezetikbol, anyanyelvi
kultardjukbol. Uj lakhelytikon nem épiltek be semmiféle kozosségbe. Legfbb céljuk az
anyagi biztonsig megteremiése ¢s megorzése volt. Ez nagy hajszaval jart, kozben elszakadtak
egyhizuktol, s ugy latszik szakadoban vannak anyanyelviiktdl is. A tarsadalmi folyamatok is
mind ebbe az irdnyba befolyasoltik Gket. A magyar tarsadalom harmadik rétege a moldvai
csangd-magyaroké. Az elmult évtizedekben sokan telepiiltek Hétszegre. Katolikusoknak,
magyaroknak valljik magukat, de nem tudnak magyarul. A plébanos tir romédnul tartja nekik a
misét.

A tiszteletes ur tudomasa szerint a hitszegi magyar iskolat az 1960-as években sziintették
meg. AzOta tobb generdciod nou fel magyar dbécé nélkiil, tobb nemzedék nem tanult meg
anyanyelvén irni és olvasni. Baldzs Lajos harom gyermek édesapja. Az 6 gyermekei is erre a
sorsra jutnak? A legnagyobbik; Baldzs Balazska —a Jozsef Attila-i  Kis Baldzs™ - vajon mivel alszik
el esténkéntz O ¢éppen elsé osztdlyos, most tanulta meg az dbécét. A romin tagozaton
természetesen, a roman abécét. A szildk sokaig tanakodtak, kezdjék-e tanitani neki otthon a
magyart, aztin ugy donwouek, ne keveri¢k a két nyelvet. A nyari vakicioban megtanitjak
Baldzskat magyarul irni és olvasni. De mindjart sorra kertil Borbila is, 6 hat éves, Balint pedig
négy. Milyen szépen zengd nevekkel tarisznyilta fel gyermekeit a Balizs csaldd. S miért ne
lehetne minden hatszegi magyar gyermeket feltarisznyalni az intézményesen elsajatithatd
anyanyelv csengésével? Legkézenfekvobb a magyar iskola Gjrainditasa. A szomszédos dvoda
éplilete reformartus magyar iskola volt, egészen az 1948, évi dllamositdsig.

Azt mondija Balazs Lajos tiszteletes ur, hogy a hdtszegi magyarsag még nem ocsudott fel a
félelem rémalmabol. A szOszékrdl széttekintve néha azon veszi észre magit, hogy filirkészi,
ajon ki lehet a templombeli | szolgilatos fal”, aki prédikacidjat figyeli, szavait kiforgatja.
Hallott olyan sziildi panaszt is, hogy a gyermekeket egy gogos tandrember megszégyenitette
magyarsaguk miatt. Az idésebbek kidbrandultak, nem sokat remélnek az orszig 0j vezet6itol,
Jgy volt ez tiszieletes ar 1918-ban és 1946-ban is” — mondogatjak. .fgértek mindenfélét,
egyenlo jogokat, miegymast, de csak az igéretekkel maradtunk. Mi méar nem hisziink
semmiben.” A romdniai magyarsiag onosszeszedése idején, az év elsd két honapjiaban azért
bizakodni kezdtek az emberek. Erre a reménységvetésre jott a marosvisarhelyi marciusi fagy.
.Beleborzongtunk, belebetegedtiink a hirekbe” — komorul el 0jbol a tekintete. ,Ha Marosva-
sirhelyen megtorténhetett az, ami megtortént, akkor mi lesz itt veliink? Egyetlen éjszaka
kiirthatnak mindannyiunkat ... Oriasi fesziiltségben ¢éltiink heteken 4dt. Hila Istennek, nem
tortént semmi kiilonds,” Szavaihoz hadd tegyem hozza, hogy a két szomszédos templom
azokban a nehéz napokban sem fesziilt egymasnak, mindkettében a békességet, a megértést,
a krisztusi szeretetet hirdették, a hivek pedig papjaikat kovették. A magyarok hallgattak, tudtik,
hogy nekik kell nyelnitk, tirnitik.

Avilasztasi kampany idején az RMDSZ és Kasler Palék eredményes felvilagosito és szervezo
munkdjinak eredményeképpen Gjbol megndu a hatszegiek dnbizalma. Igy torténhetett meg a
Hunyad megyében egyediili és orszagosan, is ritka eset, hogy Hatszegen az RMDSZ dltal elért
szavazatok szama meghaladia a szavazisra jogosult magyar lakosok szamat. A tobb mint
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hiaromszaz hitszegi szavazat mellé sikeriilt Gsszeszedni majdnem ugyanennyit a kdornyezd
falvakbdl, ahol alig laknak magyarok.

Ezekbe a falvakba indulunk a tiszteletes trral — habdr csak gondolatban — rovid
szambavevésre. A reformdtusok a hdtszegi pardkidhoz tartoznak. Mindjart a szomszédban
Naldcvdr: it tizenkét reformdtus €1, bejarnak a hitszegi templomba. Nincs messze Oralja-Bol-
dogfalva sem, hires XIII. szdzadi templomdval. Itt negyven reformdtus és néhany romai
katolikus magyar is van. A Petrozsény felé vezetd Gton fekszik Puyj. Tizenkét reformatus és
harminc romai katolikus él itt. Nagypestényben szintén régi, XVI. szizadi templom vdrja a
néhany reformdtus csaladot: a Palkokat, a Vitézeket, a Csegezieket. A tiszteletes Gr minden kis
Ey\'.\lekezetbe sorra kijar. Ugy adodott, hogy hasvét médsodnapja délutdn a nagypestyéniekre

erult a sor. Istentisztelet végeztével éppen indult volna haza, amikor megszolitotta egy idés
ember: ,Domnu pdrinte — mondta — én reformatusnak sziilettem, de nem tudok magyarul.
Erteni értek, a nevem is magyar, Makra Péter. Elhagytam a vallisomat régen, éttértem
ortodoxnak. De most, hogy megoregedtem, valami nyugtalanit, nem tudok igy élni. Domnu
parinte, a feltimadas tinnepe van, vegyen vissza engem a reformdtusok kozé. Reformatusként,
magyarként szeretnék meghalni.” Sokdig hallgattunk e torténet utdn, torkunkat légszomj
szoritotta, szemiink elhomalyosult.

Erzem, iiresen konganak szavaim, amikor 4jbol megszolalok, hogy megkérdezzem: szerinte
hogyan segithetné a tdmbokben €16 roméniai magyarsag a hétszegi és kornyékbeli magyaro-
kat. Amit mond, nincsen abban semmi kiillonds, a szOrvanymagyarsig szemszogébol nézve
viszont megné a jelentésége. Politiziljanak gy a magyarsag valasztott képvisel6i, hogy minél
hamardbb a demokricia elvei érvényestiljenek az egész orszagban. Akkor nekik is mas
lehetéségeik nyilnak, felocstudhatnak a félelem rémalmaboél. Ne érezzék azt, hogy dllandoan
nyelnitk kell. Nem ruhéra, nem konzervre, nem ajandékcsomagokra van szukségiik, hanem
anyanyelvi, szellemi tapldlékra. Evek 6ta nem kereste fel a kdrnyéket egyetlen magyar szinhéz
sem. A csikszeredai népi egytittes jart naluk néhany évvel ezelott: vastapssal fogadtik minden
szamukat. Jol tndom, nem a szinhazak és mds muvelédési intézmények hibdja, hogy nem
keresték fel Hatszeget. A megye eddigi vezet6i egyszertien letagadidk, hogy azon a vidéken is
élnek magyarok. Ugyanezt allitottdk Dévardl is az elmilt év Gszén és nem engediék a
kolozsviri szinhdznak el6addsa megtartasat. Most megnyilt az at, hogy az anyanyelvi élmény
forrésiga jérja at a szérvinyvidéket is. Takdn ez az elsé 1épés ama bizonyos feltimadas felé.

Annyira belemelegedtiink a beszélgetésbe, hogy észre sem vettiik, kint lassan sotétedik. Ma
mar nem mehetiink Sztrigyszentgyorgyre, ott sem ismertink senkit. Vagy mégis? Néhany 6raval
ezelott Hatszegen sem ismertiink.

De kicsi ez a vilig, a mi vilagunk! Mert kidertlt, Baldzs Lajos tiszteletes val6ban ismerds.
Abbol a mezbségi falubdl indult a papi palydra, melyben magam is tanitottam, az 1970-es évek
elején. A meziségi fekete fold, a sar lehiz, atolel, betakar. Nem volt kénnyi felemelkedni.
Baldzs Lajos esti liceumban (tagozaton) érettségizett. JOl kereso szakmunkds lett. Felnét fejjel
végezte el a teoldgidat, hogy vallalja kiildetését.

Barabds Laszlé

A nemzetiségi tudat sajatossagai
a Komarom-Esztergom megyei

németeknél és szlovakoknal

A nemzetiségi politikinak mindenkor az adott tarsadalmi, gazdasagi, kulturalis helyzetb6l -
helyzetekbdl — kell kiindulnia. Nem mindegy azonban, hogy milyen mdédon, mekkora
pontossaggal, milyen mélységben, milyen tudomadnyos szemlélettel ¢s mekkora beleérzd
(empatids) készségeel alakitja ki a nemzetiségek lakta telepiilések, a nemzetiségi kozosségek
sajatos egzisztencidlis és tudati belyzetképét.

Az utdbbi években Magyarorszig tobb megyéjében is folytattak nemzetiségi kutatast. Ezek
sordban 1989-ben két, Esztergom-Komédrom megyében 1évo, nemzetiségek lakta telepiilésen
végeztiink szociologiai jellega, helyzetfelmérd vizsgilatot.

Tarjan (Tarian) és Piliscsér (&iv) kozség nemzetiségi lakossagibodl vett reprezentativ (10
szazalékos) mintaval tortént a felmérés. Mindkét telepiilés hozzavetSlegesen 2500 f6s
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nagysagu, donto tobbségében — 64-79 szdzalékban — nemzetiségek lakta kozség, lakossiga a
XVIIL szizadban telepiilt mai lakohelyére (1. tiblizat).

A piliscsévi szlovikok kozil 200, a tarjani németekbdl pedig 171 megkérdezett vilaszolt,
néuvtelen és onkéntes kérdoiviinkre, amely (egy kérdés kivételével) mindkéttelepiilésen azonos
tartalmu volt, s a két nemzetiség kozérzetére, interetikus kapcsolataira, mudttudatara,
nemzetiségi ontudatossagara, hagyomdnyorzésére, sajatos igényeire vonatkozott.

1. tablazat
A nemzetiségi lakossag ardanya a vizsgalt telepiiléscken
1983 1987
Atcleplilés Osszes Ebbol Osszes Ebbol
megnevezese lakos nemzetiségi lakos nemzetiségi
o % 6 %

Piliscséy 2454 774 2350 638
Tarjan 2670 70,0 2681 79,1

A nemzetiségi politika iranti érdeklodés

A témidra vonatkozé ismeretgytijtés, tobbek kozott azt igyekezeu kipuhatolni, hogy a
nemzetiségi lakossig véleménye szerint milyen mértékben érvényesiil a meghirdetett nemzeti-
ségi politika a gyakorlatban? A vilaszra a kérdoiv 6t ,mindsitési fokozatot” kinalt.

A megkérdezet 171 tarjani német 14%-a, Ggy vélte, hogy a hivatalos nemzetiségi politika
elvei ,jelentds mértékben”, 52%-uk szerint ,megfeleléen”, 20% szerint csak  kis mértékben”
és 9%-uk szerint ,elenyészé mértékben” vagy ,egyiltalin nem” érvényesiilnek.

Apiliscsévi szlovdakok 22%-atartjaa ncmzeliségié)olitika gyakorlatat jelentGs mértékben” az
elvekhez igazodbnak; 66%-a ,.megfelelonek™; 6%-uk ugy véli, ezek az elvek csak kis
mértékben” valosulnak meg, 3%-uk szerint pedig ,elenyészé mértékben™ vagy |, egyaltalin
nem” érvényesiilnek.

Ehhez a témakorhoz kapesolodott egy masik kérdésiink is: ,On szerint szdrmazhat-e ma
hatranya valakinek abbol, hogy német vagy szlovak nemzetiségrinek vallja magdt?”

A vilaszok szinte kizarélag tagadéak: Tarjanban a kérdezettek 94%-a nemmel vilaszolt,
Piliscséven ez az ariny 99%. Kevesen ugyan, de vannak kételkedo vilaszok is (,,csak az a kérdés,
hogy meddig”, .is-is", ,ez a jovo kérdése”, kozvetlenil nem szirmazhat ebbdl hitranyom, de
azért nem hangoztatom”, ,nagyon remélem, hogy a késGbbiekben sem.) Erdekes, hogy a
tarjani németek kozot akadnak, akik nemzetiségi voltukban tjabban nem hdtranyt, hanem
elonyt tapasztalhattak. Iyen volt a vilaszadOk 2%-a, szam szerint 3 résztvevo.

A nemzetiségi politika konkrét eredményeire irdnyul6 érdeklodésiiker, ennek intenzitdsct,
ebbéli tajékozottsagukar még egy olyan kérdéssel probiltuk felmérni, amely a szovetségek
tevékenységére kérdezew: , Tud-e armdl, hogy létezik egy Magyarorszagi Németek/Szlovdkok
Demokratikus Szovetsége nevti szervezet? (Ha igen, kérjik, részletezze ismereteit errol!)”

A tarjani németek 87%-a vilaszolt igennel erre a kérdésre, ebbdl 24% részt is vett a
szovetség munkdjiban. Csupidn 13%-ot tesz ki azok csoportja, akik nem hallottak a Német
Szovetség létezésérdl. A valaszok megoszldsdt vizsgalva, a tajékozatlanok elsésorban az
idosebb korosztalybol és a nok korébol kertiliek ki

Gyakorlatilag hasonl6 a helyzet a piliscsévi szlovikok korében is: a megkérdezetek 92%-a
hallott a MSZDSZ létezésérol, és 9%-uk részt is vett a szovetség munkdjiban. 8% nem hallott a
szovetség létezésérol, ezek zome idss, csekély végzettségi, nyugdijas nok korébdl kertilt ki.

Tanulsdgos, hogy a szovetségek tevékenységérdl leginkibb olyan vilaszokat olvashatunk,
mint: ,rendszeresen tiléseznek”,  segitik a faluban a nyelvoktatdst, a hagyomanyapolast”,  svib-
balt szerveznek”, ,részt vesznek a falugyiléseken”,  kapcsolatot tart az azonos nyelvteriiletd
orszagokkal”, .a nemzetiségi lakossig érdekeit képviseli”, .tdmogatja a piliscsévi dijazott
menyecskekorust”, kongresszust tart”, ,nemzetiségi talilkozokat szervez”, a helyi tandcsiilé-
seken részt vesznek képvisel6i”, a nemzetiségek érdekképviseletét latja el”, Jhelyi tagjai is
vannak”; és igy tovibb.
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Nemzetiségi kapcsolatok

A vizsgilt teleptiléseken a magyarsag helyi kisebbségként jelenik meg, tilnyomo részik a I1.
viléﬁ;hébon’l utdn telepiilt a faluba, nem ismerhette — tanulhatta — meg a helyi nemzetiség
nyelvét, szokasait, kultarajat.

A nemzetiségeknek a helyi magyar lakossiggal szembeni virakozisat a veliik kapesolatos
nyelvi magatartason keresztiil kozelitettitk meg,. Feltettiik a kérdést: ,az On véleménye szerint
a nemzetiségileg vegyes lakossagu telepiiléseken fontos-e, hogy a németekkel/szlovakokkal
egyiittélo magyar lakossag ismerje és beszélje a német/szlovak nyelvet?” A felvetett kérdés
érdeklbdést keltett a megkérdezettek korében, ezt bizonyitja a vilaszadok szimottevd ardnya.

A vélemények tipusa szerint a vilaszokat alapvetden hdrom csoportba soroltuk. A
nemzetiséggel egyunélé magyar lakossig német/szlovak nyelvhaﬁzn{l[;(t)énak Jontossagot
tulajdonito vilaszok, a német Tarjanban 34%-ot, a szlovik Piliscséven 45%-ot tettek ki, A
kérdésrél mindkét faluban kozombosen nyilatkozott a megkérdezeuek 27%-a. Végil a
kérdéstinkre tagadolag vilaszolok csoportja nem tulajdonit jelentoséget a problémanak,
esetleg ellenzi is: ezek ardnya Tarjanban és Piliscséven egyarant 25%. Néhany megkérdezett
bizonytalannak mutatkozott, vagy nem tudott valaszolni.

Avélemények megindoklasaban hasznalt érvekre jellemz, hogy dltaldban feltételes modban
fogalmazodiak, elképzelt helyzetre vetitettek. Az érvek csoportositasanil figyelembe vertiik,
hogy tartalmilag mennyire kapcsolédnak a nemzetiségi megmaradds, a nemzetiségi 1ét
kérdésicihcz. valamint a kdlesonos kozeledés, az dsszhang megvaldsitisinak szempontjaihoz
(2. tiblaza).

2. tablazat
A helybeli magyarok kétnyclviiségénck fontossaga
Ervelés Atarjani németeknél Apilisesévi szlovikoknal
N % N %

Igenlé valaszok
Az interetnikus kapcsolatok szempontjabol

fontos 24 14,0 45 23,1
Anyelvismeret érték 16 9.4 14 7,
A nemzetiség megmaradasanak szempontjibol

fontos 5 29 Kl 20
Amagyar lakosok is erre torekszenek 3 18 - -
Az id6sek nem tudnak j6l magyarul - - 3 15
Kolesondsségi alapon: mert 6k is megtanultak

magyarul 2 1,2 5 25
Az id6sek nem tudnak jOl értekezni magyarul 2 1.2 - -
Nincs érvelés 8 4,6 20 10,2

Osszes igenlé valasz 60 35,1 91 46,2
Semleges valaszok
Ez egyéni kérdés, nem lehet senkire

réerdltetni 48 28,1 52 26,5
Nemleges vdlaszok
Beilleszkedd: van mér egy kozos nyelv,

amagyar 16 9,4 17 8,6
Aszlovik nem kdzhaszndlawi nyelv - - 2 10
Rezignalt: mar nem fontos, ugyis hidba,

mar késo Kl 23 2 10
Tolerdnsan lemondd: mindenki beszéljen

ugy, ahogy tud 3 1.8 10 51
Nincs érvelés 21 12,2 17 8,6

Osszes nemleges valasz 4 25,7 48 24,3
Nem vilaszolt 19 11,1 6 30
Mindésszesen 171 100,0 197 1000
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Az igenlé valaszok érvelését illetoen leggyakrabban két indok meriilt fel. A j6 egyiuttélés
feltételének tekintik a magyar lakossag kedvezd magatartasat (Piliscséven 23%, Tarjanban 14%
az igy vélekeddk ardnya); misrészt sok megkérdezett azért tartand fontosnak a magyar lakosséig
két-vagy tobbnyelviiségét, mert a tdbbnyelviiség a nemzetiségek érdekeitdl fuggetlentl is
altalanos kulturdlis értéket jelent. (Tarjinban 16%, Piliscséven 14%). A semlegm valaszok
megtoldjik az indoklast annyival, hogy véleményiik szerint ez egyéni kérdés”, nem lehet
raeréltetni senkire a nyelvtanuldst. A nemleges valaszok szerint van mar egy kozos nyelv, a
magyar, amelyet mindenki ismer, besz¢l, tehdt nincs sziikség kilon még egy nyelv ismeretére.
Sajat kémnyelviségiik megoldja ezt a kapesolatteremuési sziikségletet.

A kutatas némi eltérést mutatott ki a két telepiilés, illetve a két nemzetiség érvelésében. Mig a
tarjani németek koziil tobben felfigyeltek arra, hogy magyar lakossag tjabban elszeretettel
tanittatja gyermekeit németil, a piliscsévi szlovikok kozial tobben épp azt emelik ki, hogy a
szlovik nyelv hasznalati teriilete korlatozott.

A helybéli magyar lakossig német (svib) nyelvismeretét tehdt a legtdbben az egyiutélés, az
interetnikus kapcsolatok alakulisa szempontjabol tartjak fontosnak. Feljegyeztiink néhanyat a
beérkezett vilaszokbol: gy kevesebb a konfliktushelyzet”; ,igy még nagyobb lenne az
asszhang”; ahhoz, hogy a kozség lakosai j6 kornyezetet tudjanak maguk koriil kialakitani,
feltétlenal ismerni kell egymds nyelvér, hagyomanyait, szokdsait"; ,az igazi kapcsolat csak
nyelven keresztil torténik”; konnyebbé valnanak a falu gondjai”; .kénnyebb kozos nevezére
jutni’; legalabb megszinik a »fiad nem veheti feleségil a linyomat, mert svab«", 1945 el6tt a
magyar lakossig tobbsége ismerte a német nyelvet, ezért kozvetlenebb kapesolat alakult ki”;
~mert akkor mindenki érti és hallhatja, hogy a célunk kozos”; |ha nem is beszéli, de legalibb
értse, hogy ne zavarja Gket, ha mi egymas kozt svibul beszéliink”;  régen a faluban a magyar
lakossag is beszélte a nyelvet, a mai generdcio mar nem. Ennek oka az, hogy egy idében még a
német szirmazistuaknak sem volt szabad beszélnilik a sajdt anyanyelviiket” — és még
sorolhatnink az ideviago példakat.

A nemleges valaszok érveinek fegyvertiriban a tablizatban mér csoportositott indokok
szerepelnek; leginkabb a sajat kétnyelviiségiiket elegendonek tekintok azok, akik nem tartjdk
fontosnak, hogy a tdbbség hozzajuk alkalmazkodjon. De mas, keserit hang is hallatszik:
Jerzelmileg ugysem tudndnak azonosulni”;  soha nem fogjik megérteni a mi fajdalmunkat”.

A nemzetiségi lét, az anyanyelv fennmaraddsanak jelentoségét szamszerien kevesen kotik
Ossze a helyi kényelviiséggel: . igy jobban datoroklédik a nyelv’; Lakkor mindenhol németiil
beszélhemenk”; Jhogy minél tobben ismerjék és szeressék a sviab nyelvet”.

A piliscsévi szlovak nemzetiség ennek a tényezének valamivel nagyobb szerepet wlajdonit,
még ha feltéreles és elképzelt helyzetekrdl is volt sz6. A megkérdezettek 45%-a tartana
fontosnak a helyi magyarsig kétnyelviiségét. Ok is gy vélik, ennek leginkabb a kdzeledés, a jo
kozérzet szempontjibol lenne jelentdsége. Ez kozelebb hozzaaz embereket egymashoz”,  ha
valaki egy kdzosségbe be akar illeszkedni, illik ismernie annak nyelvét, de legalibb értenie”,
Jfontos megismerntink egymas kultardjat, nyelvét”, | igy az illeté nem érzi magat Kitaszitottnak,
ha masok awvéltanak szlovak nyelvre”,  megismernék kdrnyezetiik eredetét, torténelmét”, ez
lenne a természetes”. Vannak, akik ezaltal nemzetiségi léttiket tartjak legimitalé tényezonek:
wez szlovik nemzetiséga falu” (tehat tanuljanak meg szlovakul); alkalmazkodjanak hozzank™.
Megint masok azt szeretnék, ha a megismerésen keresztiil érzelmileg is torténne kozeledés: a
tudds megértést sziil".

Tanulsagos megfigyelni, miként alakul a helyi kéinyelviség fontossaganak megitélése az
¢életkor figgvényében. Piliscséven a 40. életéven feliili korcsoportok daltaldaban fontosabbrak
tartjak a belyi magyar lakossag kétmyelviséget, mint a fiatalok. A kozépnemzedék és az
idGsebbek koziil legalibb minden masodik megkérdezett igényelné ezt az dllapotot, addig a
[fiatalabbak nem tulajdonitanak ennek ekkora jelentoséget.

A nemzetiségek kozérzete

Kutatdsunk egyik célja a nemzetiségi lakossig dltalanos és sajatos kozérzetének megisme-
rése volt. Mivel ezt a wdati dllapotot nem lehet szamadatokkal mérni, a témat céliranyos
kérdésekkel kozelitettik meg, s a vilaszok tartalomelemzésével kovetkeztettink red. A
lakosok kozérzete megnyilatkozik a bennuk €16 faltképben, vagy onnon belyzetabrazoldsude-
ban, igy ezeknek vizsgilata ravilagit érzelmeikre, kotodésik erdsségére, magatartasukra,
kapcsolataik erdsségére ¢és esetleg tipusdra is.
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A nemzetiségi onmeghatirozasuk sordn adott vilaszokndl mér érzékelhettiik a hazihoz valé
kotodéstiket. Ezt igen gyakran aldhuztik, oly médon, h nemzetiségi hovatartozisuk
felvallalisakor, ennek megjelolésével egyetemben bemondtik az dllami hovatartozisukat
kifejez6, de az adott esetben szikségtelen kiegészitOként haté ,magyarorszagi” jelzot
..rvliagyarorsz"agi szlovik" vagy, ;magyarorszigi német” nemzetiségiinek vallottdk tehat magukat
a legtébben.

Részletesebb a szitkebb hazdhoz - falujukhoz, lak6helyiikhoz, legtobbjiiknek sziilofaluja-
hoz - fliz6d6 viszonyuk ismerete. Elsoként egy dltalinos és mindkét telepiilésen meglévd
jelenséget emlitiink: erds érzelmi kotddésiik jo értelemben vett lokdipatriotizmusra enged
kovetkeztetni. Az er(s Osszetartozasra épiilé kozosségekben a kisebbségi lét esetleges
szorongdsait feloldé helyi tobbségi ardny, valamint egyéb tényez6k eredményezik a kbrnyeze-
tikkel kialakult dsszhangot, de legalibbis pozitv kotédést. Ezt a jo kozérzetet jelzi: a
wszeretnek-e ebben a faluban lakni?" kérdésre érkezett vilaszok megoszldsa. A megkérdezet-
teknek csupdn 0,6, illetve 2,6 szazaléka vilaszolt gy, hogy nem szivesen lakik Tarjanban, illetve
Piliscséven, a tilnyomo t6bbségiik agy nyilatkozott, hogy szeret (44,4; 49,0%), sGt nagyon
szeret (55,0; 48,44% ) falujiban élni.

A vilaszok alaphangja mindkét telepiilés esetében azonos volt: ,szeretek itt élni ebben a
faluban, itt sziilettem és itt néttem fel”; \meggy6zGdésem, hogy itt élni j67, ,itt szeretnék
meghalni”, , itt sziilettem és j6l érzem magam”, ,érdemes itt élni”, ,a lakosok minden dldozatra
képesek a faluért”, ez a mi szikebb hazink, szeretjikk és megtesziink mindent érte, hogy
épuljon-szépiilion mindannyiunk éromére”,  szimomra ez a legszebb falu”, és igy tovibb.

Elsésorban gyokereik tudata az, amely odafiizi 6ket a helyhez, ahol sziileik, nagysziileik,
Gseik is éltek. ,Amit it lat, az Gseink muve” irjak. A nemzetiségi léudl egydltalin nem
fuggetlenithetd otthonos etnikai kérnyezet a masik meghatirozé tudati tényezé és ennek
kiilonbdzo, taldn inkdbb az emberek kozotti kapesolatokban tikroz6dé kdvetkezményei azok
a tényezok, amelyek a j6 kdzérzetet megalapozzik e telepiiléseken. Az dsszetartozds tudatabol
fakad6 dsszetartas, segitokészség, szoros belsé kapesolat olyan erd, amelyet éltetéen taplal a
bels szinképazonossag. S a helyi nemzetiségi kozosség tilstlya, a megmaradis kedvezonek
itélt lehetdségei hatékonyan timogatjdk a csoporthoz tartozis érzését. Az emberek egymas
kdzott viszonya, a kapesolatok tipusa, igy tinik, majdnem csaladias, a valaszolok egy része
szerint megkozeliti az idedlist. It az emberek Osszetartanak, segitik egymast, élnek a rokoni
kapcsolatok™, j6 emberek élnek iu”, |kozvetlenebb az emberek kozotti kapesolat, mint a
varosban”; ,a lakosok dsszefognak kiilonboz6 célokért” és igy tovibb.,

Az idealizalt Osszkép elkeriilése érdekében megemlitjitk a szambelileg elbanyagolbaté
néhany ellenvéleményt is; ,szebb volt a falu régen, mint most. Nytizsgott a nép a hatirban.
Jobban szerették egymast az emberek. Ma ridegek egymashoz. Tarsasagba ritkan vegytilnek.
Haijtjdk az anyagit” — véli egy id6s tarjani né. Vagy: ,sok a j6 ember, de sok az irigy is a faluban”,
Jnincs dsszetartozas” stb.

A megbontatlannak mar nem mondhat6, de hatdrozott helyi tobbségben €16 nemzetiségi
kozosség erejének tudata, értékelése azonban nem jelent befeléfordulast, elkiiloniilést,
legalibbis megkérdezetteink véleménye szerint. Magukt6él hivtdk fel erre igen gyakran
figyelmiinket, a falu jellemzése sordn. A jelenség fontossagit ismerik, taldn ezért is emelik ki
hangstlyozottan (a piliscséviek gyakrabban mint a tarjaniak) befogadokészségiiket, vendégsze-
retetiiket, j6 kapcsolatukat az odakoltozOkkel. Ennek konkrét példait, ,bizonyitékait” is
felhozzak: a tarjaniak a névekvé szamu vegyes hizassagot emelik ki, a piliscséviek az idegennel
szembeni bardtsagos magatartasukat. ,A lakosok eltérd nyelviek, de jol megértik egymast”,
~magyarok és németek j6l megférnek, nincs mdr ellentét a magyar és a német lakossag kdzo.”
«Egyre tobb nem eredeti piliscsévi szarmazisa lako €l mar a faluban, s jol érzik itt magukat. Az
itt ¢él6 emberek befogadjik a mas telepulésekrdl idekoltdozoket. Az idegeneket szivesen és
szeretettel fogadjak™; .a falu lakosai nem tekintik ellenségiiknek az idegent, kdnnyen
befogadjdk”. Az alkalmazkodas pedig kolcsonos: nem széljik meg a magyar nyelwviiek a
szlovikokat”,

Igen csekély szamban elGfordudt itt is ellenvélemény, a tiszta” nemzetiségi lakossagu falu
irdnti nosztalgia: ,kar, hogy vegyes lakossigt kozség lett” (Tarjdn), vagy csak konstatalja: ,.ez
kordbban nem volt jellemzd™.

Az egészséges értékrendre: a munkateljesitmény, a tudas elismerésére tamaszkodé tdrsa-
dalmi megbecsiilés érzése igen lényeges a j6 nemzetiségi kdzérzet szempontjabol, ezért
szembeidllitjidk a kordbban elsGdlegesen a ,megbizhat6sigot” fiirkészé politikai helyzet
nyomaszto hatdsaval. Ezt tobben is elégedetten hangsilyozzik a kérdGiven kifejtett vélemé-
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nyekben. Ma mar legfGbb mérce a munka, s ugy vélik: aki dolgozik a faluban, annak van, aki
nem dolgozik, annak nincs”, és: | ismét egyenragtiaknak érezzik magunkat a sajat falunkban,
amit munkdnkkal és helytallisunkkal kivivtunk”. Abban pedig altaliban egyetértenek, hogy e
falvakat  becsiiletes, szorgos emberek lakjak”, akik .rendesek és szeretnek dolgozni”, s
~munkdjuk sorin megélnek”.

Gyarapoddasuk tudata az a misik tényezo, amely alitimasztja e téren elégedettségiiket.
Mindkét telepiilés lakosai agy vélik, falujuk ,szépen fejldon”, és ,szépen fejlodik”. Felsoroljak
eredményeiket; az intézményes-infrastrukturdlis elldtousdg alakulasdr, Gj létesitményeiket, a
kozség kiilsé rendezettségét (ez utdbbit kiillondsen a tarjaniak emelik ki), a szaporodé csaladi
épitkezéseket, kényelmes és tiszta otthonukat. Mindezekhez elényos ,adotsagként” tarsitjak a
megélhetés lehetdségeit, a varosi vonziskorzet kdzelségér, a kindlkozéd munkaalkalmar.

A piliscsévi valaszoktdl eltéréen a tarjani németek eredményeik felsorolasindl, mintegy
teljesitménytik hitelesebb értékelését segitendd, igen gyakran kiemelik az iijrakezdés
nehézségeit: mire voltak képesek ezek az emberek mégis”, .nehéz multjuk ellenére”;
ramutatnak arra, hogy a ,.habori utdn a svib lakossiagot megfosztottdk vagyonatol. Keservesen
Gjbol épitkeztek és még mdig is sokat dolgoznak azért, hogy otthonuk kényelmes és tiszta
lcg‘y;cn’ . »A multat feledni lehet, de elfelejteni nem, amit miveltek a svibokkal a habori utdn”,
4a hdbord utin az Gjrakezdés nehéz volt, de az itt él6 emberek szorgalmasak, és ma mar
mindenkinek van sajat haza".

Az elmondottak végszava lehetne az a vilasz, amelyet egy tarjani ember fogalmazott meg: .a
fijdalmakat elfelejtettiik, és a békességet keressiik, amit a falu épiilésén is meglathat az
idegen”. Val6jiban azonban ebbdl a kutatisbdl is az tinik ki, hogy a kitelepités, a
vagyonelkobzis, a hdnyawatisok emlékei — esetenként élénken - élnek a rtorténteket
elszenveddkben, vagy csak hallomasbol sziileiktol, nagysziileiktSl ismerd leszirmazottakban.

A nemzetiségi kultiira

A megkérdezettek szerint a két telepiilés tehat szépen fejlédik, nemesak gazdasagi téren,
ellitottsagban, életkorilményeik tekintetében, hanem a nemzetiségek kulturdlis tevékenysé-
gében is.

A résztvevOokidl kért rovid falujellemzésben a nemzetiségi jellegnek rendkiviil fontos hely
jut: a tarjaniak és a piliscséviek is nagy aranyban emelik ki a helyi lakossdg nemzetiségi
osszetételét. Ugyanigy hangsilyozzik a nemzetiségi Ontudatot timogatd intézmények és
foglalkozasok jelentoségér: ovodit, iskolat, muivelédési hazat, tdjhizar, hagyomanyipold
tevékenységet. Vilaszaikbol kitinik mekkora fontossagor tulajdonitanak mindezeknek,
valamint az is, hogy vélekedésiik szerint az eticitas olvan alkotéelemeinek mint a nyelv, a
hagyomanyok, a szokdsok, a tirgyi emlékek, az értékek megmaradisinalk, Orzésének,
aorokitésének kedrezo feltételei vannak.

Miel6tt kiemelnénk néhany jellemzd vilaszt, ismerjik meg azokat az eltéréseket, amelyek a
két falu kozou tapasztalhatok. A kért falujellemzésben a piliscséviek és a tarjaniak nagyjabol
ugyanazokat a koriilményeket emelik ki: [R)‘Idreq'zi Jekvés, természeti szépség, nemzetiségi
Jelleg, jo kozosségi kapcesolatok szép és eredményes fejlodeés, a ‘falu orténete és nevezetességer.
De érzékelhetd kiilonbségek vannak az ezeknek tulajdonitott fontossdg, az emlitési gyakorisig
kozo. A piliscsévi szlovakok a természeti szépséget, foldrajzi fekvést igen jellemzonek tartjak,
s a nemzetiségi jelleget — valamely vonatkozasban — majdnem ugyanilyen fontosnak itélik.
Kevésbé tartjak kiemelkedd tényezének a muidltat, a nemzetiség, a teleptlés torténetének
valamely id6szakat. Ezzel szemben a tarjani németek nagy része a természeti szépségekkel és
a foldrajzi fekvéssel egyenld fontossdgot tulajdonit a mualt egy bizonyos idészakanak,
nevezetesen a hdbort utdani élményeknek. A falu par soros mai jellemzésében is Iényegesnek
tartjdk elmondani akkori szenvedéseiket, viszontagsagaikat. Csak egy-két falujellemzésben
fordul elG a régebbi mult emlitése, Maria Terézia neve.

Idézzink a nemzetiségi jellegre és kulturdlis tevékenységre vonatkozé vilaszokbol. A
tarjani németek obbsége elmondja, hogy .német nemzetiségld”, hogy .svib falu”, [foleg
svibok lakjak”, érdemes itt €élni, mivel a svab nyelv még €1, misoros napokon, szerepléseken
lehet részt venni és ez nagy 6rom nekem és a falunak is 6romet szerziink vele”, .a
hagyoményok felelevenednek, ugyanigy a német nemzetiség, és ez nagy orom a falu
lakoinak”, Laz iskolaban dpoljik a régi hagyomdnyokat, tanulnak németil”, ,az iskoliban a
német nyelv tanuldsira mindenkinek lehetosége van”, (t6bb lehetdségiik van a gyermekeknek
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anémet nyely elsajatitasara”, .egyre tobb helyen jelenik meg német nyelvi felirat”,  régebben
tinccsoport is mukodor, most pedig zenekarok, gitirszakkorok, énekkar 6rzi a német
nemzetiségi hagyomanyokat”, a falu sokszini kulturdlis életérdl is beszélnek: ,pavakor,
zeneszakkor, zenakarok”, ,az iskoliban kétnyelvii oktatds van, az iskolai élet igen sokszin(, az
iskola is sokat tesz a német nyelv tanitdsa, illetve a hagyomanyok fennmaradasa érdekében
(német szakkorok, honismereti szakkor...). Az iskola mellett az 6vodat is megemliteném, hisz
a német nyelvii foglalkozasokat igen fontosnak tartom.” A tdjhdzat, falumuzeumot is sokan
emlitik, nemcsak helyi nevezetességként, hanem mint kultirdjuk sajatos tarhazat, amelyhez
érzelmileg is kotdédnek: ,a tijhiz egy nagyon kedves emlék szimomra, hien tiikrozi
multunkat”, ,megérizték (itt) a régi svab nyelvet és a régi tiargyakat, amelyek Gseinktdl
maradtak fenn". A templomot, a temetdt, a sirokat, a csardar, a kornyékbeli kirandul6helyeket
kevesebben ugyvan, de szintén felsoroljak.

A piliscsévi szlovakok is kitértek ezekre a nemzetiségi jellegzetességekre, tartalomban és
hangnemben igen hasonld médon. Lissunk néhdnyat vilaszaik kozil: ,megemliteném, hogy
ez egy szlovik falu”, |két nyelven besz€l6 falu”, az intézményekben mindentitt tudnak szlovik
nyelven beszélni”; | biliszkélkednek nemzetiségi eredményeinkkel (asszonykorus, iskola)”,
még egy 83 éves néni is megemliti .a Mivel6dési Hazat, nemzetiségi misorat, a menyecskeko-
rust”,  beszélnék a régi szokisokrol, a viseletekrdl”. A templom is egyik nevezetesség, akiresak
a kornyékbeli kirdindul6helyek, a pincesor, az EszperantO-forras. Egyetlenegy személy emliti a
csehszlovdkiai faluval valé kapesolatot.

Habar mindkét telepiilésen dontéen pozitivumokrol beszéltek, eléfordulnak mas tipusa
vélemények is. [gy példaul Tarjanban érzékelhetd az értékvesztés tudata akkor, amikor a svdb
nyelv kibaldsat emlitik néhdnyan: ,a svab nyelvet mar csak az idosek beszélik egymds kozott, a
kozépkoriak még megértik de nem hasznaljik, a fiatalok pedig mdr nem is értik”  svibul mar
csak a nagysziileink beszélnek”. Vagy egyes szokdsok kibaldsdarol: .elmondanam, hogy régen a
fiatalok milyen szépen énekeliek. Szombat este (nydron), vasarnap délutdn sétaltak az utcin és
énekeltek”, .aviselet kihal”. Taldn egy-két olyan .keményebb" vilasz van, mint: , toviabbiakban
szeretnénk, ha végre 40 év utin élhetnénk egyéni és nemzetiségi jogainkkal”; ,;a magyarok itt
kisebbségben vannak, mégis ¢vék a hatalom”™.

Kedvezo érzelmi kapcsolatukbdl, helyzetértékelésiik 1ényegébdl fakad nemzetiségi létiikért
valo tenni akards vigya. Errdl valo elképzeléseik: egyrészt a hagyomdnydpolds, -mentés, a régi
szokdsok felelevenitése, a csalidi nyelvapolas, hatékony intézményes munka; mdsrészt aktiv és
szervezett tevékenység a falu épiilése-széplilése”, szerepkorének novekedése érdekében, Ez
utébbira — bir nem tartozott kutatdsunk céljai kozé — érkezett néhany javaslat: kozosségi
munka szervezése a falu szépitésére, a fiatalok kapacitdlisa az ebben valé részvételre; a tandcsi
vezetok felubeliek koziili vilasztasa. [gy irnak: .nalunk (Tarjin) mindenki szivesen segit a
Tandcsnak abban, hogy ez a falu még szebb legyen”, .ha kelloképpen kihasznilnik a
tarsadalmi munkdt, még elobbre lehetnénk” (kiemelés tolem: ez a torekvés igen jellemzé a
tarjani valaszokra). Vagy, szintén itt irjak: ,,ha az el6z6 40 évben olyan emberek vezeuék volna,
akiknek ez a falu a sztl6falujuk, akkor joval elébbre dllndnk minden téren”; | fekvésénél és
teriileti nagysaganal fogva régen a kornyék falvainak kozpontja volt. De az utobbi évtizedekben
ezt a falut olyan hozza nem ért6 és nem falubeli emberek vezeuék, akiknek az el6zéekhez
semminemu érdekiik nem fizédo.”

Parhuzamos javaslatok

Arra a kérdésiinkre; , On szerint mit kellene tenni azért, hogy a németek, illetve a szlovdkok
ne feledjék el anyanyelviiket?”, a megkérdezetek igen nagy aranyban, és nagyon figyelmesen
vilaszoltak. Egy-egy megkérdezeu atlagosan 2,5-28 vilaszt is adott, s6t az ,eléregyartott”
vilaszok megjelolésekor még sajit elképzeléseiket is hozzaftiziék a kérdéshez. Csak elvétve
akadt néhany szkeptikus vilasz: e kérdéssel .mir elkéstek”, . fogalmam sincs”.

Avilaszok 3. tibldzatban lathatd dsszesitésébdl az dertil ki, hogy a tarjani németek a tobb és
jobb anyanyelvi oktatasi lehetGséget tekintik az anyanyelv megérzése kulcskérdésének, a
vilaszoldknak csaknem haromnegyede megemlitette ezt a tényezot A piliscsévi szlovikok
ennek valamivel kisebb jelentGséget tulajdonitanak, nem egészen kétharmaduk tartoua
fontosnak az anyanyelvi 6évodai és iskolai oktatist. Ezzel szemben a szlovikok az anyanyelv
megorzése szempontjabdl a csaladi kornyezet &torokitd szerepét tartjak a legfontosabbnak
(71% ), ezt a németek valamivel kevésbé tartjik fontosnak (62% ), de azért naluk is a misodik
leggvakrabban megemlitett koriilmény. Harmadsorban mindkét nemzetiségi csoportndl a
tobb és jobb anyanyelvi radio- és televizié misor szerepel.




X o rr B e 3. tabldazat
Az anyanyelv megorzésénck tényezi a két nemzetisegi telepulésen

Az emlitések gvakorisiga

Az emlitések sorrendje atarjani németeknél a piliscsévi szlovikoknal
N % N %
Anyelvet jobban dt kell orokiteni a csaladban 106 62,0 136 708
Tobb és jobb német/szlovik nyelvi dvodit
illetve iskolat kell létrehozni 126 73.6 124 64,6
Tobb és jobb némevszlovik nyelvi radio-
ésteleviziomusort igényelne 75 439 70 36,5

Tobb és jobb kapesolatot kell kialakitani
anémet nyelvteriileti orszigokkal,

illetve Szlovakidval 65 38,0 31 16,1
Altalanossa kell tennia faluban

akémyelviséget 51 29,8 53 276
Jobban meg kell ismertetni velik

wriénelmiket, kultardjukat 34 199 42 219
Fejleszteni kell a konyvidrat 8 4,7 17 89
Egyéb javaslatok 19 11,1 7 36
Osszes emlités 484 171=100% 480 192=100%

Szamottevo eltérés figyelheté meg a vizsgalatba vont német ¢és szlovik nemzetiségliek
véleményében ;ncklme(%))::n, hogy milyen ictfgmc')ségcl tulajdonitanak a nemzetiségi nyelv
meglrzése szempontjdbol az anyaorsziggal valo kapesolatartisnak. Amig a tarjaniaknak
38%-a, a piliscsévieknek mindossze 16%-a emlitette ezt a tényezot. Ez a jelentds eltérés
bizonyos mértékben talin visszavezethetd a kétféle anyaorszag” presztizsére, vonzobb, vagy
kevésbé vonzd voltara, de talin a kétféle nemzetiség Ontudatiban, az anyagorszigban €16
nyelvtestvérekkel valo nemzetiségi azonosulisiban megmutatkozé eltérésekre is utal.

A kovetkezO két tényezGt (dlalinossd kell tenni a faluban ¢16 magyarok szimira a
kémyelviiséget, és jobban meg kell ismertetni a nemzetiségekkel sajat multjuk €s kultirdjuk
értékeit) hozzavetolegesen azonos arinyban hangsilvoztik mindkét welepiilésen. Végezetiil
mindkét faluban igen kevesen voltak olyanok, akik fontosnak tartjik a konyvtir fejlesztését a
nemzetiségi nyelv megmaradisa szempontjdbol. Ennek vagy az az oka, hogy kevesen
hasznaljak a konytarat, mindenesetre biztosan kevesebben, mint ahdnyan a televiziot nézik,
hiszen a6l lényegesen tobbet varnak, mint a konytaraktol. De Iehet olyan oka is, hogy mir
elég fejletnek” wartjik — lehet az igényeikhez képest - a kozségi konyvtirakat, nem indokolt
tehat a fejlesztésik”. Ha igy van, akkor ez azt a kiilonbséget is megindokolnd, hogy a németek
koziil feleannyian tekintik fontosnak a  konyvtarfejlesztést”, mint a szlovikok.

Nagyon tanulsigos, hogy a piliscsévi szlovikok az elore megadott vilaszlehetoség megjelo-
Iésén kiviil milyen tényezoket tartanak fontosnak az anvanyelv megorzése szempontjabol. Az
egyéb javaslatok kozott olyanok hangzottak el, mint

— 10bb szlovik kulturilis rendezvény szervezése volna szitkseges;

— tObb kozos Osszejovetelt kellene szervezni,

— ne eroltessék a gyerekre a szlovik nyelvet, inkibb szakkorben kellene tanitani

— az iskolidban ne az irodalmi szlovak nyelvet tanitsik, hanem a faluban bevilt valtozator,
ugyvanakkor masok szerint:

— a gyerekeknek nagyobb lehetdséget kell biztositani a kinti” szlovik nyelv tanulasihoz.

Ebbol a Komdrom-Esztergom megyei felmérésbal a sok fontos ismeret és tanulsag mellett
az is vilagosan kideril, hogy hazai nemzetiségeink identitistudata, ennek megfeleloen igényei,
kapcsolatai, aktivitasa korantsem egyforma, de még egy-egy azonos nyelvet besz¢lo nemzeti-
ségi kdzosségen belil is jelentds eltérések adodnak. Nemzetiségi politikink alakitasinal és
érvényesitésenél mindezt messzemenden figyelembe kell venni. Ezért volna nagy sziikség
arra, hogy ilyen s ehhez hasonlo kiterjedt felmérésckkel megismerjik nemzetiségein
minden rétegének igényét és elképzelésér, hogy egyrészt mindennek megteremthessik a
foltérelér, amit maguk is igényelnek, s amire sziikségiik van, méisrészt semmit se kényszerit-

stink rdjuk, amire maguk sem vigyakoznak.* Demeter Zayzon Mdaria
* Akutatist a Komarom Megyei Tandcs Maveladést Osztalya felkérésére és timogatasaval végeztik;

az adatok Osszesitésénél kozremakodou Székelyné Dévai Judit
o
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EPITKEZOK
FIGYELMEBE
AJANLJUK

Alaptol az épiilet befejezéséig,
gazdag arukinalattal
allunk az épitkezok
rendelkezésére.

Jol jar,
ha kikéri
telepvezetoink tanacsat.
Hasznos otletekkel,

szakmai ismerettel mutatjik be termékeinket
és tesznek ajanlatot vasarlasa soran.

[dét, pénzt takarit meg,
keresse fel épitkezése soran
a K6zép-Magyarorszagi
Tuzép Vallalat Pest,

Komarom, Fejér megyei telepeit.

Varjuk kedves vasarloinkat!




TERMES

Paraszti gazdalkodas
a Fejér megyei Csor kozségben'

Csor a 8-as f6Utvonal mentén fekszik Székesfehérvir és Varpalota kdzot. Evezredek 6ta
lakou hely, ezt régészeti leletek bizonyitjdk. A természetadta koriilmények évezredeken dt
lehetGvé tették az embernek megélhetését nwvijtd halaszast, vadaszast, legeltetést, majd a
foldmuvelést és az istdll6z6 dllattenyésztést.

A hatarhasznalat

Oseink gyakran az erdSk kiirtdsaval nyertek szantOteriiletet. A Hameas nevi dilé
irtvanyfold volt, melyet felégetés dltal tettek alkalmassa mezogazdasagi megmuvelésre. Ezt egy
1716-ban kelt okirat bizonyitja (FMTE. 1983. XV/216.). Erdbirtds 4ltal nyert szantéfold volt a
Laposvagas is, mely a kozség 1882-ben készilt térképén mint Szenteshorogi tisztds szerepel,
de ezt az elnevezést a falu népe sohasem hasznilta. Erdéirtas volt, vagyis vdgds, és a v(')lg_vl)en
a laposon teriilt el. A Paskum kozelében az Irtdsdomb is az egykori erd6irtds emlékér Orzi. A
Kerék erdo nevii teriilet szant6fold, tobb emberéltd 6ta hire-hamva sines itt az erdonek.

A kozség termdtalaja vegyes mindségi. Eszaki peremén a Bakonyhoz tartozé Baglyas- és
Iszkahegyek karsztos vonulata hizédik; a déli, napos lejtokon szol6foldek, barackosok,
mandulisok diszlenek. Eszak-kelet feldl a mez6foldi tdj a csori Iszka hegy ald tolta nytlvényait,
a jO buiza- kukoricatermd, 16sz0s foldeket. Délen a Sarrét lapalya hizodik. Itt a vadvizeket az
1825-ben készilt Sarviz csatorna gytijtotte Ossze és vezette le. Ezalal das fivh kaszalokat,
réteket, legelSket nyert a kozség, de jominGségi t6zegkorhadasos talajjal novekedett a
szantotertilet is. It termelték masfél évszizadon at a hires csori kaposztat. Az észak-nyugati
részen koves, kavicsos foldeket taldlunk: Bitdoskiiti diilo, Sérbegy, Postaiit kornyéke stb.

A szomszédfalusi ladanyiak azzal csifoltik a csoriakar, Ggy toltik a kukoricat, hogy ,jobbr,
balri a tiviho tesznek e kiivet, aztin kész!.”

A foldmiivelés legrégibb médja a kémyomasos gazdalkodas volt. ,Oregapamuid tudom, hogy
(i nagyapja még emlékezett ra, vot id6, amikor a fod egyik felit megmivert¢k, a masikat ugaron
hattdk.” — mesélte az 1902-ben sziiletett, csori GsOktdl szarmazo, és madig is Csoron lako Dénes
Gyula. .

A csori Reformatus Egyhéz irattardban a Protocellum 6rzi a tanitdk 1830-ban irasba foglalt -
de mar joval elébb megillapitott - a dijlevelét, mely szerint a tanitd javadalmi foldet is kapott.
wVagynak szantofoldek két calcaturara, melly mindegyik négy mérds. A megmunkallis,
valamint a tragydzas is az Ecclésia kotelessége. Minthogy pedig harmadik calcaturara nincs
fold: tehat mikor akdr Gszit, akdr tavaszit nem lehet vetni, akkor a hejjett az Ecclesia fizet 6t
mérd buzat.” Ismeretes, hogy a négy pozsonyi mérds fold két magyar holddal volt egyenlo. A
dijlevélbdl kitdnik, hogy falunkban 1830-ban hdrom nyomadst alkalmaztak, tragydzassal.

Aki a mi kozséguinkben a hibériség megsziinése utin egész jobbagytelek birtokosa lett, az
48 magyarholdat mondhatott magidénak. Ez volt a szesszi0, az ,egész hel”. Nalunk a szesszios
fold 17 helyen volt. 12 helyen a szdnt6: Ménesirok, Kortvélyes, Csarda alawi dald, Csardai
aldjard, Hamvas hatdri, Hamvas kozép, Hamvas aldjiro, Fésogulyajirds, Asogulyajards, Kender-
f6d, Falufole, Cserefod. 4 helyen a rér: Hossznyilas, Kisnyilas, Kertekajja, Parrag. Egy kozlegelo,
ezvolta 17. rész.

A ¢csori gazdik a 12 szantofdldet haromfelé osztottdk: négy rész foldet j0l megtragyaztak és
tavaszi kapast, foleg kukoricit vetettek bele. Négybe biizdr, rozsot, négybe pedig tavaszi

' Ezés akovetkezd irds a Magyar Néprajzi Tirsasig Onkéntes Gyijtoé Szakosztdlya és a Honismereti
Bizottsag Anyanyelvi és Néprajzi Albizousdga dlual 1990. méjus 12-én, Budapesten rendezeu
ilésén elhangzott elGadisok szovege. (Szerk.)
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gabonat. A tapasztalat azonban azt mutatta, ha a kukorica utdn buzit vewnek, a talaj
elokészitésére nem mindig megfeleld az id6. Oszi szarazsag esetén bantos lett a fold, néha a
csuta is fennmaradt. Igy rossz vetdagy keletkezett. Ezért késobb viltoztattak a régi szokdson,
helyesebbnek lattak, ha tavaszi arpat vetnek a kukoricafoldbe, a jo 6szi szantdsba.

A legszebb buiza a fekete 1gar utin termett a régi viligban. Ha a hdaromfelé osztou foldtertilet
egy-egy darabjat ugarnak hagytdk, ezt egy évben kétszer, haromszor is megszantouik. Ebbe
legkordbban tudtak Gszi buzat vetni.

Az ugart kiktiszobolendo, az 1. vildaghabora utin elkezdiék alkalmazni~ négyes vetésforgo.
1. Kapasnovényt vetettek tragyazott foldbe. Utdna I1. tavaszi drpa és zab kovetkezett, majd I11.
tavaszi pillangds takarmanyndvény, pl. biikkony kevés zabb;]) weppen, hogy csak kar6zza”
esetleg gallacim, vagy nytlszapuka vetdmagot vasaroltak. IV. Oszi biza j6l megmunkilt foldbe.

A gazdalkodasban a falu lakossaginak nagy segitséget nyuijtott a reformatus lelkész: Pap
Kovacs Odon, aki 1905-1950-ig volt csori pap. ,Mezdgazdasagi szaklapokat jaratott, kdnyvbiil is
tanita a gazdilkodast!” — meséliék az oregek. Javadalmi foldjeit nem adta bérbe, maga
kisérletezett, és hasznos tapasztalatait dtadta a parasztoknak. Gazdakort alapitott, nemcsak a
fiatal, hanem az idésebb foldmiveseket is bevonta. Az 6 tandcsira kezdték bevezetni a faluban
a négyes vetésforgot, a ,norfolki négyest”, és a mitrdgyazast. Mindenkit arra biztatott, hogy
aratas utdn a tarlot stirgosen szantsa le, mert ha esé jon, akkor hat hét alat beérik a talaj, vagyis
kizoldiilnek a gazmagok, és a vetoszantassal j6 vetodgyat lehet késziteni. De ha késén
forgatjuk le a tarlét, akkor a kiszaradt foldon hant hatan hant lesz, és ha nem kap esot
vetoszantasig, akkor a hantot forgatjuk vissza, igy pedig rossz vetdagy lesz, ami rossz termést ad.

A tarloszantas elott azonban a mi falunkban az volt a szokds, hogy a kepék betakaritdsa utin
kihajtottdk a tarlora a disznokat, birkdkat. Hajnali harom oérakor mér fajta a kandsz a
tehénszarv-kirtor:  Hajist ki asszony a disznokat! Aztin meg a malacokat...” cifrazta szépen,
hogy még az elalvok is felserkenjenek. Idében kellett elindulni a kondaval, hogy a 4-5 km-re
lévé arpatarlokra napfelkelte elott odaérjenek, ki ne fulladjanak az értékes dllatok. Napokon at
kint éjszakdztak, a kandsz mindig oda hajtott, ahol még nem szantottik fel a tarldkat,

A sarju betakaritasa wtan a réteket is haszndltik a j0szag legeltetésére. St tavasszal, ha a
buiza igen kovér volt, rahajtotdk a juhokat. Télen, ha a ho jégtablava fagyott a vetés felett,
megtiprattdk a birkakkal, hogy a sarjad6 névény ki ne paljon. Ez utbbi ellen hengerezéssel,
vagy emberi ldbtiprdssal is védekeztek.

A talajmivelés

A rendszeres tragyazas a jo termés fontos eldfeltétele. Ennek a miveletnek Csoron is
tobbféle modjar ismerték. Mint ismeretes, a birkatrdgya igen értékes. A csori legelokre a
Bakonybdl és a Duna-Tisza kozérdl is jottek juhdszok. Az 1920-as években a legnagyobb gazda:
Biré Szekeres Janos istalldjaban volt a juhok szdlldsa. Innen a ganyét évente csak kétszer
hordtik ki. De ezt a munkat megtakaritoudk, ha jubbdldassal tragyiztak. Gubacsi juhdsz télen a
Kertekajjaban mindig masik helyre fektette a birkdkat éjszakara. O is kint halt a nyajjal. igy az
allatok megtragyaztik a foldet, tavasszal pedig leszantottak Szekeresék.

A legjobb trigydt az alom-széma ada, de nagyritkan felhasznéltak alomnak a rossz széndt
vagy a csadét is. A csadé vadon termett a Sdrrétében, haroméld, bugafeji, csométlan szara
novény. A csadézdasnak Cséron régi hagyomdnya van. A Fejér megyei Levéltar oriz egy
1785-b6l valo tigyiratot, melyben a jobbagyok kérik, hogy ,az urasig eddig valé nadlisunkban
¢s csadézasunkban” ..ne akadékoskodjék, és remélik,” ..ami sajit szikségletitil el fog
maradni, azt ingyen a szegénységnek fogja engedni.”

Az 1. vilaghdboru koriili idokben féleg istallotragyaval javitottak a foldet, de a ganyédombra
kertlt a fahamu és az emberi trtlék is. A tGzeghamu is jO talajjavito. A két vilaghabora kozott
még a médosabb gazdaik is elmentek a Sarrétébe t6zeget vagni, a mar megszokott helyre. Itta
1ozeg tetejérol leﬁip{uolxék a 20-23 cm vastag, porhany6s kotut, és az eldzé évi godorbe
elteritették simdn, szakaszosan. Az alul 1évé t6zegréteget €les lapattal kb. 20X20X20 cm
nagysagu kockdra vagtdk, majd talicskaval a sziritd helyre toludk. Itt egyrétien kiraktak és
minden darabot négyfelé vigtak. Egy két hét alatt a szabad levegdn teljesen kiszaradt. Télen a
falba rakott tizhelyben vagy a vaskalyhdban elégették, és a hamujat a tragyadombra vitték.

A tragya kezelése nagy gondot igényelt. Az udvarban, az istallohoz kozel volta négyszogletes
ganyédomb, melyet szép rendesen kiszarvaltak. Kéthetenkint l6val letiprattik, hogy ne
szoruljon meg kozte a levegd, ne tudjon Osszepenészesedni. [gy szép lassan bewiil, érik allas
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kozben. A tragyazisra az érett, vagy félérett gany¢ alkalmas, de a szémids vagy penészes, az nem.
A gazda a ganyédombon osszegyult tragyat télen l6fogattal, vagy okrosszekérrel kivitte a
hatirba, vagyis tragyat bordott. Itt a szarvasba rakta azutin lefoldelte, hogy sok levego ne férjen
hozzi és tovabb érjen. A szantofoldet a csériak leginkdbb kora nyaron, vagy késo Osszel
tragyaztdk, mert igy a csapadék eldsegitette a tapanyagatalakitast a talajban. Ha a kihordot
tragyat rovid idon belil le akartak szantani, akkor a szekérrdl vellaval 1obb apré kupacha
leraktik, majd kozvetlentl szintds elou széueregeuck. Mit dogozik apad?” — kérdeziék a
gyereket. , Ganyéttereget, aztan majd aldszantja.”

A j6 termés eldfeltétele a jo szantds, ehhez pedig megfelel szerszam szikséges. Oseink
még faekével szantotak. Apamnak még vor egy félfa-félvas fagerendds ekéje — emlékezett
vissza Németh Gyula. — Vasbul vot az ekevas, a kormanylemez és a karvas. Fabul vot a taliga, fa
kerékkel, de vassinnel és faraddal.” A XIX. szazad vége felé a fackéket kiszoritottdk a félig vas
ekék. Az 1. vilaghabora kortili idokben pedig mér csak vasekéket gyartottak, de a régicket, amig
csak tonkre nem mentek, hasznaltak.

,Ha a hatarba mentiink szantani, az ekét a szekérderékba vittiik ki, de ha a kert végibe, akkor
csak az ekecsuszon.” Az ekevas tisztitdsdra szolgalt az osztoke, pl. ha az eke nem forditott, mert
hizta a kszarat, vagy ha a kormdanylemezre fod wpatt, ledsztokénik.” A vetésnél is
hasznaltdk. Ha a gép csoroszlydja dsszeszedie a gazt, vagy a csutafédon a csutct, akkor az
osztokéve pucituk.” A parasztember egyszeri akdcnyelet tett az 6sztokébe, de a esori uradalmi
birtokon a béresek szépen Kifaragtak, kicifraztik.

A szantas igen fontos mivelet. (Egy szantds egy kenyér, két szintds két kenyér.” A
korilményektol fligort, hogy hanyszor szintottak 6l egy foldet. ,Ha kukorica utin 6szit akarok
vetni — mondtik a régiek — akkor csak egy szdntasra van id6. Két szantdsra akkor van
lehetGség, ha gabona utin gabonat vetek. llyenkor mod van egy tarrébdntdsra —ami csak 8-10
cm sekély —, majd utdna kb. 6 hétre egy vetés elouwi mélyszantdasra. Harom szantds csak akkor
lehetséges, ha a fold ugar volt.” Tobb szintast, a mi falunkban nem alkalmaztak. A szantis
megkezdése elon igy fohaszkodou a gazda: Uram [ézus segits meg. Amikor befejezte azt
mondta: Hala Isten ellfogvo!l/

A szantas eddig felsorolt fajtdi mellett Cséron gyakran végeztek gyaptorést. Ennek nialunk
komoly hagyominya volt, mivel a hatir nagy része legelé és rét, a Fejér megyei Sarrét. A
Sarrétében, a Németszigeten torték fel leggyakrabban a fives legeldr, vagy a rétet szantofoldi
muvelés, legtobbszor kiposztatermelés céljabol. A csori kisparaszti gazdasigokban szazadunk
kozepéig a gyoptonés a kovetkezoképpen tortént. Két fogat kellet hozza, Eszkozil felhaszndl-
tak a régi faekek aligdjanak bardzdas kerekét, mivel ez 10-15 em-rel magasabb voltaz Gj tipusa
vastaligik kerekénél. | Az elsé mivelet a sziniilés volt. Az elso fogat sziniilt, vagyis a gyopszint
leforgatta.” Ezt a gyopot 2-3 csaladtag — egymds utin menve — vella segitségével beleigazgatta
amély bardzdaba, és jol letaposta. A masodik fogat a mar leszinzilt talajt a lehet6 legmélyebbre
szantoua, €s a hantokat riforditotta a bardzda fenekére letiport gyopre. A zoldiragyazassal ént
fel ez a mivelet” — meséliek. (A gyoptoréses foldben 3-4 kilods kiaposztatejek termettek, jo
cukorrépa, takarmanyrépa €s 3 méteres kender is, bar ennek rossz, durva rostja volt.”

De nemcsak szantofoldi novények termelése érdekében torték 6l a gyopor, hanem a rétek,
kaszalok felajitisa miatt is szikség volt erre. A két vilaghibora kozotti idokben a gazdakor
elndke: Pap K. Odon, azt tandcsolta a parasztoknak, hogy a tragyizou, 2-3 éven it
kaposztafoldnek hasznalt gyoptoréses tertiletet vessék be angolperje fimaggal. | Csodalatos
széna termett rajt!” — emlékeznek vissza az Oregek.

Az ekén kival egyéb talajmiivels eszkozoker is haszndltak eleink. Nagyobb tertleten szantas
vagy vetés utan a gorongyoket tovisborondval, vagy vasfogassal torték ossze. A tovishorona
1950-ig minden parasztgazdasagban megtaldlhato volt. A faluban akadt egy-két hires borona-
kotd ember, de lehetett venni a fehérvari vasarban is. A magyaralmasiak készitették a
legjobbakat, legszebbeket, nemesak maguknak, hanem eladasra is. Csufolidk is miata oket

eleget: JHopp émdsi, nincsen parod,

Ha a varmegyét bejarod.
Van-e még sok boronyatok?"

Csoron Baglyasi Sipos Janos, Paitl Istvin, Hari Janos™is Kivilé kokényborondt koot
Készitéséhez elegendé mennyiségl friss, hajlékony kokényvesszot kellet beszerezni kora
tavasszal. Akacfibol kifaragtak 4 cm vastag, 40 cm hossza, 20 cm széles deszkadarabot, melynek
az also, hosszanti €lét kissé ivelt alakira formaluik, ezek lettek a csiszok. Mindegyikbe 2-2
lyukat fartak a 2 m hosszua, hengeresre faragott akic karok, azaz a kotésfék részére. Ezeket a
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csuszok lyukdba dugtdk, ugy hoga végiik kilégjon, és rogzités céljabol faszeget verhessenek
bele. Eloszor az ik csuszéba illesztették be a kotésfikat, melyek kozé ala-folé valod
bujtatdssal a fiatal, hajlékony, tiskés kokényvesszoket — nagy szakértelemmel szorosan egymas
mellé — beftizték. Amikor ezzel készen voltak, akkor tették a masik csuszot a koésfik végére,
¢és ezt is faszegekkel rogziteték. A csiiszok és kotésfak egytn alkottdk a borona rdmdjdt, de ami-
kor mar be volt fonva, foronafey‘nek nevezték. A kokényvesszok sepris vége volt a borona fara.

Régen, amikor kézzel vetettek, utina tévisboroniaval munkaldk el a foldet. LEl van
borondlva!” — mondtak, ha valamit jol elintéztek.

Lakossagunk sz6haszndlata szerint a borondlds kizar6lag a tovisboronaval valé miiveletre
vonatkozott. A fogasuldst vasfogassal végezték A két vilaghibort kozott a helybeli kovacsok
elhaszndlt kocsi-sinb6l készitettek fogast. Ez nebéz fogas volt, egy levelli, azaz egy tagb6l 4ll6.
Ha igen tomott és hantos volt a fold, ezt rogtorésre haszniltdk, a két levelii, kozép nebéz fogast
ugyszintén. A magtakaré kénnyii fogas barom levelii volt.

Az erGsen hantos foldet fogasolas utan gurgoval elbengerezték, és lancra koo kocsioldallal
elsimitoztak, oldalaztdk. A gurgdt, azaz a hengert Cséron mér a szdzadfordulé eléu is
hasznaltik. Helybeli bognirok készitették a hengert szilfabél, a riméjat akacfaboél. Vasalissal a
falubeli kovécs latta el.

A vetés

A gabonafélék vetése az idGjarastol fiiggont. El6fordult, hogy februar végén hét dgra stitout a
nap, .gatydban vetettiik az arpat” — mesélték az dregek. De dltaldban mércius elején vetették az
arpdt, amikor a talaj mar Gagy ,, megpirkatt, hogy a fogattal rd lehetett menni.” ,Megpirkadt a
fold”, azaz kissé megszikkadt.

Mircius kbzepén vetették a zabot, Szent Gydrgy nap eldtt egy héttel vagy utdna egy hétel a
kukoricit. Az Oszi arpdt szeptember elején, utina a repcét, a honap vége felé a rozsot,
oktéberben az 6szi bhzat.

A vetOmag tisztitdsat a malt szizadban szeleléssel, kézi rostalissal végezték, az 1. vilighidboru
utan pedig ,divatba jotek” a konkolyoz6 gépek, a tridrok, ezt kézzel hajtottdk. A magtisztitds
utdn az uszog elleni csavizas kovetkezett, amit paculasnak is neveztek. Erre a célra mésfél
szazalékos rézgalic oldatot, vagy tizletben vett csavazoszert haszndltak. A kézzel valo vetéskor
a gazda a nyakdba akasztott egy lepedét vagy lazsnakot (abrosznyi zsdkvéasznat) és minden
lépésnél az Ot vjja kdzt levd maréknyi bazit lendiletes mozdulattal kieresztette. A lucernama-
got hirom ujja kozou vetette. Szélcsendes idGben kellett végezni ezt a munkat. A tdbla jobb
sz€lén kezdte. Lassan ballagva, lendiiletes karmozdulattal, elore jobbra, el6re balra, két sivba
szOrta a magot. Minden lépésnél, vagyis kétlabra vetett. A tibla szélén kezdte és a kdzepén
fejezte be.

Az 1. vildghdbor( utdn mar géppel vetettek, bir elébbre is akadt egy-két vetGgép a nagyobb
birtokosok gazdasagiaban, haszndlata azonban csak a harmincas években valt dltalinossa.
Akinek 12 holdja volt, az mar vetégépet vett, a 12-13-16 soros gépek voltak nidlunk a
leggyakoribbak. Az oktdj — 48 hold egynyolcada —, vagy ennél kisebb birtok tulajdonosa, egy
napi gépi vetésért 3 napi gyalognapszammal tartozott a fogatos ember és a két 16 munkdjaért.

A vetéshez kulonféle szokdsok, biedelmek fizédiek. Vetés kozben nem illett kiromkodni,
cstinya szavakat mondani. Ha rosszul kelt a vetés azt mondtik ,Biztos nem jo »gyelbe«
vetették”. Azt tartottdk: ,Fogyé holddal nem jé vetni!” A 89 éves Dénes Gyula mesélte:
+Holdfogyatkozis volt. Ap6som nem akarta engedni, hogy kukoricit vessek, er6skodott, hogy
ilyenkor nem szabad, mert gyonge lesz a termés. — Nem hallgattam ra! — Az enyém szebb lett,
mint az 6vé. Kukoricaszedéskor azt mondta: Cseréjjiink!”

A katolikus hiveknél Szent Mdrk napjan, dprilis 25-én szokdsban volt a biizaszentelés, ami
gyakran hétkéznapra esett. Kivonultak a Falufolé (dilénév), és ott mindjart az elsé buzatablat
beszentelte a pap, hogy a J6 Isten védje a gabondkat mindenféle veszedelemtSl. Nem szimitott
az sem, ha orténetesen reformatus ember foldje volt. A buzaszentelé nem volt hosszantartd,
¢ékes latvanyossag, mert a sokféle tavaszi munka mindenkit szoritott. A ceremonia utdn siettek
a hatdrba kukoricat vetni.

A gabonik fejlodésér figyelemmel kisérték a gazdak. ,Mar bujik a hegye, nemsokira kikel a
butiza." Szépen ny6l a bliza, van ma két levele, Ma hannya a fejit. Viragzik a biiza. Sargul a kaldsza.
Lehajlik a feje, sulyosodik aszem.” ,, Megszakatt a tiive” — vagyis elszdradt a gyokere, tovibb nem
fejlodik a ndvény, csak szirad. | Siessiink az aratdssal, mert kiporog a szem!” — mondrik. Jalius
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kozepén koriilnéztek a hatirban: A bazit, rozsot, arpat mar learandk, de még laban allt a
zab."

A termés mennyiségével, mindségével kapcesolatban joslasok is torténtek. /6 termés lesz, ha
Szent Gyorgy napkor el tud buajni a varji az Gszi vetésben. Szent Gyorgy nap eldtti
mennydorgés, jo termés.” Az 6regektdl fennmaradt mondds | Hajja komamuram, mikor lesz jo
kukoricatermés? Ha striin meg-megdzik!" Tehdt hidba sok joslas és babona, az id6jaras a f6
tényezo. Jégverés lesz, ha akasztott embert taldlnak a falu hatdraban. Gyenge lesz a termés, haa
kod miatt elhullik a meggyfak viraga.

E wpaszialat alapjan falucsiifolé is sziletet. A Csérhoz 12 km-re levd Jend igen j6
gvumolestermd kozség. Lakoi kora nyartol késé 6szig hordtdk a fehérviri piacra a sok szép
gyimolesot. , Pénzitek is belille szépen!” Azonban el6fordult, hogy a tavaszi kodok kettds kirt
okoztak nekik. Lehullott a meggyfgl\e' virdga, ez azt jelentette, gyenge termés virhato, és
természetesen gyumolcs sem lesz, ha a virdg odavan. Emiatt azutdn az egész kornyék sajndlta”
Oket.

Jaj nektek, gyenetek!
Evakta a kod a meggyer,
Hugyan fizetitek ki a kettézoket?!”

,Evikta a kod a meggyvet” szokapcesolat dltalinos a mi vidéktinkon. Még népdal is kezdodik igy:

JEvakta a kod a meggyer
Ketten ne szeressiink egyvet!”

Az aratas

A mindennapi kenyérért folytatott harc legnehezebb, de egyben legszebb része: az aratas.
Megkezdésének ideje figgon az idojarastol is, de dltalaban az 6szi arpat Péter-Pil elott, a rozsot
Péter-Palkor vagtik, a buzat par nappal késobb, azutin a tavaszi drpa kovetkezett, végiil a zab.
A munka kézi erével tortént. Mdr jo eldre elokészitették a sarlot, a kajmoval ellaton kaszae, az
1ldt, a kalapacsot, kaszakiivet, tokmdnyt, kotofae, kis- és nagygereblyét.

A csori uradalomban a helybeli szegényparasztok arattiak le az urasag gabondjit, de volt ra
eset, hogy summadsokat is hozanak. ,Az 1. vilaghdbort elou nagykalapt tétok gytiuek a
Felvidékril”, majd a bevesiek, palocok. Ezek kézimunkiinak motivumai megtalilhatok a csori
alsészoknyaszélek himzéseiben. Es elhoztdk dalaikat is, amik lakossagunk ajkdn is meghono-
sodak. Az 1920-as évek végén, az 1930-as évek elején 6 hénapra szerzodon mezokovesdi
summasok dolgoztak kézségiinkben. Emlékiiket mdig is Orzik a reformatus templom kézzel
himzett, szép, matyo teritéi, amit otthon, téli pihend idejiikben pénzért készitettek megrende-
lésre, a matyd asszonyok.

A summasok mellett a helybeliekbdl is szervezGdon egy jol Osszedolgozo — legtobbszor
24-30 parbol allé — tarsasdg. Mert sehunnan se gyiittek jobb kaszasok, mint a csoriak” —
dicsekedtek a régi aratok. Ok sohasem dolgoztak egytitt a summasokkal, mert més volt a
munkamodszerik. Az aratds megkezdésének napjan kora hajnalban kimentek a hatirba a
kijelolt gabonatablihoz. Sorrendbe dlltak, a férfiak leveték kalapjukat: | Kezdjiik, emberek, a
Jézus nevében! Uram Isten légy veliink!”

Suhogtak a kaszak, leddliek a kaldszok, a marokszeddk sarléval folszediék, és az elore
elkésziteu szalmakotélbe tették. A mi vidékiinkon a gabondit nem vigtak rendre, mint a flvet,
hanem a libon all6 kalaszok felé ravdagtak, faldara vagtak. A learatou szilak nekidolek a libon
4ll6 gabona falinak” és nem estek le a foldre. Igy jobban, gyorsabban lehetett dolgozni,
mintha rendre vigtik volna, a szemveszteség is kevesebb lett.

A ¢s6ri uradalmi aratd-bandaban rendszerint 24 par dolgozott, azaz 24 kaszis és ugyanannyi
marokszedo. Ezeket két csoportra osztottdk: 2/3 és 1/3 ardnyban. Eszerint a 24 kaszasbol 8
mindig k616 volt, és csak 16 kaszalt. A 24 marokszedobdl 8 mindig kotelet teritett, 16 {6 szedte
a kaszasa utan a markot. Negyednaponkint valtottik egymast.

A napot a kvetkez6 szakaszokra osztottak: 1. Kezdéstol 8 oraig, vagyis reggeliig, Etkezési ido
fél ra. 11. 1/2 9161 12-ig. Ekkor egy Ora ebédidd kovetkezett. 1. 13-16 Oriig, azaz uzsonnaig.
IV. du. 1/2 561 este 8 ordig. Mivel a kaszasokat, marokszedoket harmadoltik, a napot pedig
negyedelték, mindig volt olyan csoport, amelyikre napjiba kétszer kertlt ri a koés, illetve a
katéleerités.
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A munkafolyamat igen 6sszehangolt volt, és ment mint a karikacsapds. Kezdésnél egymast
kovetve megindult a 16 kaszds. Az 1., 3., 5., stb. tehat a paratlan szamu kaszasok marokszed6i
az elsé félmarkot raktik a kotélbe. Ezeknél a paratlan sorokndl 8 kotélterit teregetett. A paros
szamu kaszasok marokszedoi a mdsik félmarkot raktik a kotélbe, és feladtik a kotél végét a
kotonek. A kotdk a paros sorokban haladtak a kett6z6k utdn, és kévébe szoritottdk a marokba
szedett gabonat.

Vacsora utan maradt a kepélés, a gereblyézés, de ez mir mas csoportositds szerint tortént. A
marokszeddk egyik fele dsszehordta a kévéket a kepebelyre, a misik fele nagygereblyével
osszehtizta a tarlon elmaradt kalaszokat. A kaszdsok egyik fele kepébe raktaa mar 6sszehordott
kévéket, a masik fele meg kévébe kototte a kuszdt, a gereblyézés eredményét. A kepe a csériak
székincsglben gyiijténév, a kereszt és a csomd Gsszefoglalé neve. A kereszt 18, a csomé 14
kévébal allt.

Még holdvilagnal is dolgoztak. Nem sokat aludtak, mert hajnali 3 érakor mar kimentek
kotelet csinalni. Ez eltartott reggel 5 6rdig. Ekkor volt a bago-friistok, amikor a baglyok eliiltek.
Ezt a j6l bevilt modszert a legtobb Fejér megyei nagybirtokon alkalmaztak.

Akeperakdst mindig a férfiak végezték, mert nagy szakértelmet kivant. A kepe legalso kévéje
a rojtok-kéve, de kdantornak is nevezik. Erre elGszor rateszik fejjel befelé a végkévéket
egymassal szembe, majd — ezek kaldszat takarva a két vallkévét szintén egymissal szembe, fejjel
befelé. Igy tehdt elkésziilt a kereszt-alakzat, ezekre jon azutdn a tobbi sor. A harmadik vagy
negyedik keresztalaki réteg kozepére legfeliil teszik a papkévér kalaszaval lefelé, hogy az

seppeket levezesse. A papkéve tovébdl kihtznak egy kismaréknyi  firtdt”. Ezt megsodor-
jak, kis hurkot készitenek belole, amit kétszeres megtekerés utin az alatta levo villkéve kotele
ald beszoritottak. Igy rogzitették, hogy a szél le ne dobja. A papkévének Cséron az uralkodd
sz€l jardsahoz igazodva mindig észak felé kelleu fekiidnie, hogy jol védije a kepét.

A bandiban dolgozé aratok szokdsai kozé tartozott a munka befejezésekor a latwanyos
Sfelvonulas az aratGkoszoruval. Dalolva mentek végig a falun, magukkal vive az egész
felszerelést: a kaszakat, sarlokat, felvirdgozva a kis- és nagygereblyét meg a vizhord6 lajtot, de
még a levesestilakat és a meritGkanalat is felvonultattdk. Utdna tincmulatsig kovetkezett a
kastélykertben.

1945 utan megszintek a nagybirtokok és az araté-balok, de falunk lakéinak ajkin még élnek
az aratdsi notak:

. Sej, a csori Kertekelatt
Barna legény zabot arat,
Zabot arat a fekete lovanak,
Engem valasztont maganak.”

Dr. Kisari Sandorné Pap Kovdcs Magda

A szalkszentmartoni parasztember lova'

Szalkszentmarton a Duna balpartjan, Budapesttdl 65 km-re délre, Bacs-Kiskun megyében, a
Kiskunsig nyugati szélén, a solti lz:f)ély északi csticskében fekszik. A jelenlegi kdzség harom
telepiilésbol alakult ki a XVI. szdzad derekan. E harom telepiilés: Szalk, Szentmdrton és Vadas.
A kozség hatara sik, csak itt-ott tarkitjdk kisebb lankik, melyeket a sikvidéki ember
nagyzolasaval itt begynek nevezik. PL. DdmGk-hegy, Oreg-hegy, Tuzok-hegy stb.

Szalkszentmdrton hatdriban egy hajdani kozség és két helynév elnevezésében megtalalhaté
al6 sz6 is. Csanki Dezso: Magyarorszag torténelmi foldrajza a Hunyadiak kordban (Bp. 1913.)
c¢imi munkdjiban a Zichy okmanytirra hivatkozva (1320) Terra Loaz, vagy Lowazfelde
elnevezést emlit, aminek magyar megfeleldje: Lovdszfolde. Lovaszfolde elnevezésnek az ad
magyarazatot, hogy Arpad vezér Tas nevii unokdja a szomszéd teriiletet foglalta el maginak, a
mai Szalkszentmarton hatdrdnak északi részét pedig annak loviszai birtdk. A hatirban 1évé
elnevezés pedig a szalki pusztan 1évo Ménesjards, a masik, a Tass kozség hataraval szomszédos

' Részletek az azonos cimi monografiabol.

82



A l6tartas és -tenyésztés multja és jelentdsége

WSzemmartonyi embornek a 16 az istene!” — szoktdk mondani a kérnyéken, ahol ismerték az
itteni embert ¢és a lovat. A szalkszentmértoni ember szerette a lovat és tényleg az volt a
mindene. A kornyéken hiresek voltak a szalki lovak. Szépek, dpoltak, erdsek, jokidllastak
voltak. Ha egy kupec — vagy masnéven nevezve a locsiszar — végignézett valamelyik visirban
egy szalki gazda lovan, bizony gyakran ki-kicsuszott a szdjan az elismerés, hogy: .Hit e’ bizony
négy labba dll a f6don!” Ez azt jelentette, hogy szép, jo kiallasu, magabiztos a 16. Szoktik
mondani az ilyen l6ra azt is, hogy: ,vidlis”. Elismerd kifejezés volt az is ha azt mondtik, hogy:
WEz a 16 émonne remondanak is!” Az ilyen kijelentések hallatira buszke volt a gazda. A lovak
szépek és erdsek voltak, ez érthetd is volt, hiszen a gazddjuk jol tartorta 6ket és gondosan is
apolta. A lovat szinte csaladtagnak tartottak. Tarthattdk is, hiszen egyiitt €lt, egyiitt nétt az
emberrel, és a csalad anyagi joléte nagyban fliggout atél, hogy milyen munkabirasi volta lova.

A 16 szamara mindig gondoskodtak a takarmanyr6l és az abrakrol. Ha voltak is szikos
esztenddk, s a csaladnak a kenyér-fejadagot ki kellett mérni, be kellett osztani, a l6nak még
akkor is elGteremtették a szitkséges mennyiségii abrakot. Ilyenkor bizony a gazda még azt is
megtette, hogy a csalad részére félretett gabondbol Jlopott el” lova szimara. A l6nak enni
kellett, mert annak birni kellett a munkat. Azonban nemcsak a munkit kellett birnia, hanem
lehetvé kellett tenni az utddnevelést is, amely ugyancsak igénybevette a kancalovat.

Szalkszentmirton kodzség a magyar félvér Io tenyészkorzetébe tartozik. Azonban talilhat6 a
melegvéra fajtakbol is: angol félvér, néniusz, gidrdn, arab, lipicai. A hidegvért fajtakbol
talalhat6 a murakézi és a belga fajta, valamint az an. sodrott.

Kozséglinkben az 1930-as évek derekan, végén torzskonyveziék a tisztavéri kancikat.
Ebben az idében a lovak torzskonyvezésre valé bejelentését az is eldsegitette, hogy a
k('ir.séﬁben szerveztek az 1930-as évek derekin egy ezustkaliszos gazdatanfolyamot, ahol
tobbek kozot a lotenyésztés jelentdségével is foglalkoztak. It a gazdak egy kicsit tudomanyo-
san is megismerkedtek a lotenyésztéssel, de a mezogazdasagi termelés mas dgaval is.

A kancal6 wulajdonos gazda minden évben befedeztette kancalovit, mert az igavonis mellett
a tenyésziés is célja volt. Ezekben az években tavasszal, nydron, az egész falu hangos volt a
kiscsikok csengetytszavatol. A lovasgazda a kancacsiké sziiletésének orilt jobban, mert azzal
tovibb lehetett folytatni a tenyésziést. Eppen ezért a kancacsik6 drigdbb volt mint a
csOdoresiko. Egy-egy kancalo, €lete folytan egy jo gazdanal 8-10 csikét is ellett. Eppen ezért a
kancal6 szintén dragabb volt mint a paripa, vagy masnéven a herélt 16.

Balla Kiroly visszaemlékezése szerint a masodik vilighdborG utin, ha a gazdinak a
torzskonyvezett lova két évben egyszer ellett, akkor elengediék a l6ador. Emlékezete szerint
ez évente darabonként 1500 forint, vagyis komoly kedvezmény volt. Ez 1960-ig, a termelszo-
vetkezetek megszervezéséig volt érvényben.

Az 1930-as évek végén és az 1940-es évek elején a katonasag is vasarolta a lovakat a hadsereg
szamdra. Ide killemileg is, meg teherbirdsra is megfelelé lovak kellettek. Csak hibamentes
lovat vasiroltak fel, igy a magasabb dr mellett még buszke is volt a gazda, akinek a lova,
ugymond: remondinak ment el.

Volt még egy nagy l6felvasirlasi kampany, mégpedig a termeldszovetkezetek loesokkentési
akcidja alkalmaval. Ekkor is eladuik a jo lovakat, csakhogy ekkor nem remondianak. Az a hir
jarta, hogy a jo és szép szalkszentmartoni lovakat az olaszorszdagi kereskedok vigni vasaroltik
fel. A szalki gazdikban — ebben az idében mar termeldszovetkezeti tagokban — e hir dltal
kivaltott hatdst én itt nem akarom leirni, mert manapsiag dramatizilasnak tinne. Ezért csak
annyit: gyasz volt a faluban!

Ezutan még sotétebb idok kovetkeztek. A loallomany most mir végleg menthetetlen volt.
Seregestdl jottek a mindenféle kupecok, akik aztin szétmartik a még megmaradt, és a régi
fényt még némiképp tiikkrdzo, szeretett és eddig megbecsiilt I6allomanyt.

A 10 szaporitasa

A régi parasztemberek Ugy tartottdk — megfigyelések alapjan —, hogy a sirlas dltaliban 9
napig tart, amelyb6l 3 nap az elosarlds, 3 nap a valodi sarlds, ekkor veszi fel a kanca szivesen a
csOdort, 3 nap pedig az utdsarlas.

Az elso sarlas az ellést kovetd 5-10 nap kozot kovetkezik be. Sikertelen termékenytilés
esetén a kovetkezo sarlas atlagosan 21 nap mulva jelentkezik. Elofordul tn. csendes sarlas,
amely rejtetten megy végbe. Az ilyen 16nal a gazdanak nagyon kell figyelni, hogy annak sarlisa
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észrevegye, s be tudja fedeztetni. A gazda, aki ismerte a lovat, az egyéb jelekbdl tudont
kovetkeztetni a sdrlisra és elvitte a cs6dorhoz Ggymond prébdlni. Ha éppen eltalilta a
megfelel idopontot, akkor sikertilt, ha nem, akkor a kancat t6bbszor is el ‘l)(ellett vezetni a
csOdorhoz, mig végil sikertilt a parzis. A sarlas a 16ndl az év minden szakiban jelentkezhet.
Kozségiinkben a tél végi, kora tavaszi fedeztetéseket alkalmaztdk. Igy a csiké a tél végén, vagy
kora tavasszal jott a viligra. A kozponti fedeztetd dllomasrél 2-3 db mént helyeztek ki az
idényre a kdzségbe.

A kiscsiko

11 hénap utin megsziiletett a kiscsik6. Nagy volt a csalddban az 6rom. Mindenki a kancét
figyelte, Orizte, kedveskedett neki. Ilyenkor szoszerint a tenyertikbol etették a csiké anyjat. Az
ellés alkalmdra két lonak megfeleld helyen deszkiaval korilkeritett, mintegy 130-150
centiméter magas, az egyik sarkaban ajtéval ellatott kalickat, vagy mas néven boxot készitettek
neki. Ebben a kanca, megkdtés nélkiil, szabadon mozgott. Az ellés dltaldban a késo esti 6rakban
kovetkezett be. Volt olyan 16, amely ilyenkor csak a gazdajat szivlelte meg maga koriil. Ha
esetleg volt ott idegen is, akkor a vajudé 16 nyugtalan volt, felkelt, lefekiidt, tapogott. Ebben az
esetben az idegennek ki kellett menni az istallébol, utina a 16 megnyugodott. A 16, dltaldban
kevés segitséggel, konnyen ellik. A vilagrajot kiscsiko is elég hamar, mintegy negyedéra alatt
ldbara all, dilongél egy kicsit és lassan elkezd szopni. Természetesen ebben a gazda is segit,
tdimogatja a csetlo-botlé kis joszagot.

Ha esetleg nem volt az anyanal elegendo tej, akkor azt langyos vizzel higitott és cukorral
édesitett tehéntejiel poroltdk. Nyers tyiktojast is ontouek a kiscsikd szdjaba. Nalunk a
potlasként adott tehéntejet tivegbe dntve dudlival, cumival szoptattik ki a csikdval. Az anya meg
a ¢siko kb. két hétig éliek igy a boxban egytitt. Ezutdn, mikor mdr az anya is, meg a kiscsikoé is
eléggé megerdsodtek, a lovat ismét munkiba fogtak. Természetesen az elején azért kiméliék
egy kicsit. Ha j6 id6 volt, vagy nem messze mentek a lovakkal dolgozni, akkor a kiscsikot is
odakotouék az anyja mellé és jartattdk egy kicsit. Ha rossz idé volt, hideg sz€l fjt, vagy esé esett,
a kiscsikot otthon hagytdk az istdlléban, de ebben az esetben 2-3 6ranként hazamentek az
anydval, a kiscsikot megszoptatni.

A Kkiscsikéd 3 hetes kordaban mir elkezdett eszegetni, szilalta a lucernaszénat, vagy zabot
szemelgetett. A box valamelyik sarkiba lucernaszénit, egyik oldalira pedig — a csik6
magassaganak megfeleléen — egy kis ladikat szogeliek fel, s ebben dlland6an szemeszab volt.
Megfigyelték, hogy a csiké dltalaban annyi liter zabot fogyaszt naponta, ahdny hénapos.

A csikdt dlaldban 5 hénapos kordban valasztottdk le. Ezutdn mar élte a sajat életér. Jartatdsat
ugy oldottik meg, hogy ha a hatarba mentek a lovakkal, akkor vitték magukkal az anyja mellett
vagy a hatsé sardglyiahoz kotouék. A hatdrba kiérve, a dilékben elengedték. Ilyenkor a csikok
nyargaltak, nagy karélyokat irtak le. Ami Gtjukba keriilt ndvény, azt csak Ggy borotvaltik le
sebes vagtatasukkal. De ezért senki nem sz6lt, hiszen majdnem mindenkinek volt csikaja.

Erdekes, ahogy most visszaemlékszem: a hatdrban mindenkit kilométerekr6l meg lehetett
ismerni a lovai szinérél, mozgasardl, a lovak nevének a csendes hatirban messze elhallatsz6
szOlitdsardl; ha este jottek haza a hatirbol: a kocesi zorgésérdl, a csikéd csengbjének hangjarol.
Két egyforma hangu csengé nem volt a faluban. Mindegyiknek eltérd, egyedi csengése volt. Igy
mindenki tudta mindenkirdl, hogy ki mikor, merre jar. Sokszor megjegyezték az emberek
egymasrol, hogy: .No ejis 6lég késon gytin haza, bisztossan el akarta végezni még a munkéjar.”
Vagy: Hat ejis j0 kitototte a napot.” Volt eset, hogy méasnap taldlkoztak egymassal és kozolék
egymassal, hogy hallottam 4am, mikor j6ttél haza. Volt ebben valami Gsszetartozds, ami
felelGsségérzetet timasztott egymas irdnt.

A névadas

Mikor megsziletett a kiscsiko, akkor jott a nagy gond: mi legyen a neve? A gazda és csaladja
mar a csiké megsziiletése elott foglalkozott a névadissal, de ez nem volt egészen pontos,
hiszen nem tudhattdk, hogy milyen nemd, milyen szint lesz a csiké. Voltak semleges nevek,
amelyek egyardnt alkalmasak voltak barmelyik nem csikonak, de voltak kizdrélag kanca-, vagy
csOdoresikora alkalmazhatd nevek. Néha azonban taldlkozott az eldlegezett névadas a csikd
egyéb, mdr a vilagrajouekor lathato tlajdonsagaival, vagy jegyeivel. Ekkor a gazda a csik6
megszuletését igy jelentette be a csaladnak: . Na mdogsziletett a Csillag!" Tudniillik a
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névadasnak voltak inditékai. Ilvenek pl; szére szine, fején, homlokdn 1évé jegy, sziiletési
idopont, valamilyen névnap, valamelyik 6sének neve, formdja, valamilyen tulajdonsiga,
szépsége, hasonlosdga, dlldsa, vérmérséklete stb.

A 16 amely nevet kapta, azt viselte egész életén keresztiil. A lovak a neviiket annyira
megtanultik, hogy azon szolitva figyeltek, s ugy cselekedtek ahogy azt gazdajuk kivanta. Egy jo
gazda, j6 lovival nagyszerien meg tudta érteni egymast. Jol kialakult 6sszhang esetén a 16
nevének szolongatasaval lehetett irdnyitani a lovat. A 16 a hangsilyra, a hang szinére is reagdlt.
A hangstlytol a 16 szinte pattant, gyorsabban mozdult. Ezek utin nézzik, milyen lonevek
talalhatok Szalkszentmdartonban: Akarnok, Baba, Bandi, Barsony, Berci, Bogar, Bolygé, Botond,
Biiszke, Buityok, Cigany, Csardas, Csillag, Csinos, Csiri, Csott, Dajka, Dali, Daru, Dama, Deres,
Dombi, Durcis, Fako, Farsang, Fecske, Fekete, Ferkd, Gabi, Gabor, Gazal, Gazsi, Géza, Gidra,
Giza, Gumi, Gyuri, Gyurka, Hajnal, Herceg, Holl6, Ilka, Irma, Jancsi, Janka, Joka, Juci, Kacér,
Karcsi, Karikas, Kati, Kedves, Kese, Kicsi, Laci, Lajos, Lenke, Lepke, Linda, Liszka, Lujza, Madar,
Magda, Manci, Matyi, Milkd, Mirza, Miska, Muki, Mulyko, Murci, Nora, Olga, Ozora, Pajkos,
Pardzs, Pejko, Pista, Pityu, POloske, Riard, Remény, Rigd, Rozsi, Sanyi, Santor, Sarga, Sarkiny,
Sdri, Sunyi, Sutyi, Szircsa, Szelld, Szida, Szikra Sz6cskd, Szodros, Tundér, Vezér, Vidam, Vihar,
Villam, Vilma, Zsandar, Zsuzsa. L6 esetében a Gabi-Gibor, Gyuri-Gyurka, Pista-Pityu nem
mindstilnek azonos névnek, hiszen a 16 a név ravonatkoz6 alakjat ismeri.

Fennmaradt a faluban egy torténet, amely a kovetkezOképp szol. A szalki gazdatdl egy
kornyékbeli atyafi lovat szandékozott vasarolni. Megalkudiak a jokidllasa kancaléra, mert az
ilyenkor szokdsos probanak eleget tett, meg sz€p is volt. A vevd mar fizetni akarta a 16 ard,
amikor eszébe jutott, hogy a 16 nevét még meg sem kérdezte. Bar a probdnil elhangzott a 16
neve, de 6 azt nem figyelte meg a nagy izgalomban. Tehdt megkérdezte a6 nevét. Erre mondja
az elad6, hogy Mancinak hividk. A 16 nevének hallatin a vevé felkapija a fejét és azt mondja: Ne
haraguggyon szomszéd, dején eszt a lovat nem vohetom mog, nem vihetéom haza, mer a
feleségdmnek is ez a neve, oszt ha esetleg eszt a lovat szidom, akko a szomszédok még aszt
hiszik, hogy a feleségdbmmeé veszekszok.” Ezért visszamaradt a 16vétel.

A c¢sikoO betanitasa

A csiko szépen ndtt, fejlodott, lassan:  belenyéut az annya boribe,” — szoktik mondani. Ezt a
két és fél éves, mir betorésre alkalmas csikdra mondtik, azt jelentette, hogy mar hamba
foghatjak, munkat végeztethetnek vele. A szolasmondasnak két jelentése is van. Az egyik: mar
raadhatjak azt a loszerszimot, hamot, amit eddig az anyja viselt. A masik: mar befogasra
alkalmas a csikd, tehat csindltathatnak neki l6szerszamot. A 16szerszam tudvalevoen 16borbol
készilt.

A csiké betanitdsa nagyon tiirelmes, figyelmes munkat igényel. Ilyenkor a csikor el is lehet
rontani, csOkonyossé lehet tenni. Szalkszentmartonban a csikot fejlettségérdl fliggéen kettd és
fél éves kora kortl kezdték munkira tanitani. Azt tartottdk, hogy a fiatalabb c¢sikot — ha az mar
elég erds és fejlett — kdnnyebb betanitani mint az idésebbet, mert az mar akaratosabb.

A ¢siko betanitasa Ggy kezdodot, hogy elGszor a kantdrt, vagy masnéven fejzor teuék a csik
fejére. Ez nem ment mindig konnyen, mert a ¢siko a zablat sehogyan sem akarta bevenni a

Bordds Lajos lakodalmi bivogatdsa, 1949. februdar — Bordds Ferenc lakodalma, 1958-ban. A lovak
12. A lovak, Kati és Szocske, 3 évesek Matyi, Csillag




sz4jaba. Ragta, tolta volna ki a nyelvével. A masik szokatlan dolog pedig az volt a csiké szamara,
hogy a kantdron — a csiké altal mar ismert és megszokott kot6fékkel ellentétben — szemz6 is
volt, amely akaddlyozta a csiké oldalra valé kilatasat. Ez furcsa volt neki, s ezt is meg kellett
szoknia. A felkantirozott csik6t aztdn igy vezetgették az udvaron egy darabig, majd aztin
odakotonék a kocsiba fogott anyja mellé. Mikor a kantart méar egy kicsit megszokta, akkor
ratették a hdmot. Természetesen ezt sem vette szivesen a csiko. Volt amelyik ficankolt,
rugdalédzott. De azutdn a tiirelmes biandsméd, a nyugtatgatds, simogatds eredményeként
kezdte tirni a hamot. Késobb, mir teljesen felszerszamozva, odakototték a kocsibafogott anyja
mellé, de az istrangot még nem kototék ra a hamfira, vagy kisafdra. Ezt igy probalgaudk par
napif;. mig aztin végil az anyjaval egyiiut — vagy esetleg miésik, nyugodt viselkedési l6val —
tényleg befogtik a kocsiba. A tanulatlan csiké el6szor forgott mindenfelé, oldalra, hitra, csak
elére nem akart menni. Hiszen azt tapasztalta, hogyha elére akar menni, akkor valami folyton
visszatartja. Az anyja, vagy a masik, betanitott 16 hizta egyenesen elére és igy késébb a csiko is
csak nekihuzodott, s ezutidn ment szépen el6re. Nagyon kellett vigydzni, hogy a libai bele ne
gubancol6djanak a laza istragokba, mert akkor a csiké igen megzavarodott, s6t megvadult, s
hosszi idébe tellett a megnyugtatdsa. Ha egy szépen, nyugodtan dolgozé lovat lat az ember,
nem is jut eszébe, hogy milyen hosszi volt az ut idaig, milyen sokat kellett veszGdni a
betanitasival, s ehhez milyen sok hozzaériés, tiirelem kellett.

A lovat gyeplével, de széval is irdnyitotdk. A j6, l6hoz énté gazda és a jo 16 kodzot pompas
osszhang tudott kialakulni. Ilyen esetben csak egy enyhe kézmozdulat, vagy valamilyen hang, sz6
is elég volta 16 iranyitiasihoz. Hirom fontos mozzanat volt: az indulas, a megallas és a munka.

Induldskor a gazda kissé meghuzta a gyepldt, hajtdszarat, hogy a 16 szdjaban 1évo zablat
megmozditotta, s kdzben kissé réejtette a 16 hatdra, fardra. Ilyenkor még valami hangot is
hallatott: Na! Ne! Né! No! N&! induijj! Nahat! Nahat gyertink! Gyertink, Gyi! No gyi! vagy csettintett
a nyelvével: Csa! Vagy csiicsoritett ajakkal cuppantott: Pcs!

Megdllaskor ugyancsak a hajiészdrat huzta meg a gazda Ggy, hogy az a zablaval kissé
hatrafelé hizta a 16 szdjat, igy az allat is. Kézben még valami hangot is adott. Ilyeneket: HO!
Hdéha! Ajjt Ajj mog! Vagy pisszentett. Psz!

Kissé bonyolultabb volt a munkakdozbeni irdanyitdas. Azonban el6ue itt meg kell ismerked-
niink mas fogalmakkal is.

A csik6t, mikor mér betanitottdk, akkor a kocsiba a végleges helyére fogtik be; vagy a
jobboldalra, vagy a baloldalra. A jobboldalra befogott 16 volt a hajszds, a baloldalra fogott pedig
a csas. Nalunk altalaban kétlovas fogatok voltak. Volt azonban egyes, vagy haromlovas fogat is.
Egy l6val inkdbb az idésebb emberek jartak, akik mar teljesértéki munkit nem végezheuek,
hanem kijarogattak a sz6l6be, ott egy kicsit elmozogtak, vagy hoztak be egy kis takarméanyt. Az
egyes lovat dltaldban jobboldalra fogtik be a kocsiba. A hdarmas fogatnal a harmadik iowu:
logoslonak nevezték. Ezt a harmadik lovat rendszerint a baloldali 16 mellé fogtik be.

Ha a gazdanak a két lova nem volt szinte hajszilra egyforma magas és erss, akkor az erdsebb,
magasabb lovat jobboldalra, hajszasnak fogta. Baloldalra, csdra kertilt az alacsonyabb 16. Ezt
aztan a lovak igy szoktik meg.

Magrarorszégon régebben a kdzutakon balrahajts volt, aztan itt is duértek a jobbrahajtisra. A
jobbrahajtsot vidéken 1941. jilius 6-in, a fovarosban 1941. november 9-én vezették be. El lehet
képzelni, hogy a lovakndl ez milyen zavart okozott. Megszoktik a baloldalon valé haladast és
egyszerre — estérol-reggelre — at kellett térni a jobboldalra. Egy ideig nehezen vették ezt
tudomdsul a lovak, de aztan ezt is megszoktik.

A gazda al6 sorényét is Gigy szoktatta, ahogyan az a kocsiba volt fogva. A sérény mindig kifelé
volt. Ezt aztdn a 16 élete végéig igy viselte. Ha esetleg gazdacsere folytan az Gj gazdindl a 16 nem
arra az oldalra kertilt befogisra ahol eredetileg volt, akkor bizony a sorény dllisaval volt baj,
mert az a masik oldalra val6 fésiilgetés utin is bizony visszasimult az eredeti oldalra.

A gazda a kocsitilésen — tekintettel a mar emlitett balrahajtdsra — mindig a jobboldalon lt,
tehdt az Gt kdzepe felé, s az ostortartd is azon az oldalon volt. A 16 az istalloban is rendszerint
azon az oldalon allt, amelyikben a kocsiba befogva volt.

Most mér ismerjiik azt, hogy mit jelent a hajszds, és mit jelent a ¢sds. E kis kitéré utdn
kanyarodjunk vissza a munkat végzé lovak ir-.inritﬁsém. Ha az Gton, vagy dilén menve,
valamelyik 16nak lazabb lett az istrangja, annak a l6nak csak a nevét mondta a gazda, vagy a
hajtGszarat egy Kicsit raejtette annak a fardra, hatdra, s a 16 mdris szapordbban lépegetett. Ha a
gazda azt akarta, hogy a lovak balra tartsanak, a jobboldalra befogott l6nak a nevét emlitette:
,Csinos ha!", akkor a lovak balra léptek. Ha azt akarta, hogy jobbra tartsanak a lovak, akkor a
baloldalra befogott 16 nevét mondta: ,Deres tiiled!”, s a lovak jobbra 1éptek.
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A gyakorlott, tapasztalt 16, ha munka kdzben — féleg szantds kdzben — mir kezdett faradni,
akkor igyekezett magin segiteni, mégpedig gy, hogy a jobboldali 16, jobbra kilépett a
bardazdabol, s igy az ekevasa keskenyebbet fogott, eziltal konnyebb volt azt hizni. llyenkor a
gazda rakidltott, hogy: ,.Csinos ha!", s a 16 szinte visszapdckolodott a bardzdaba. Itt meg kell
még emliteni, hogy az erésebb lovat még azért is fogtak jobboldalra, hajszasnak, mert ez a 16
ment a bardzdaban, (ndlunk: borozddba) amelynek a feneke a mivelés kovetkeztében puhabb
lévén, jobban igénybevette a lovat, tehit az erésebb 16 ment itt. Szantasnal, kapasnovények
sorkozi ekézésénél foleg széval irdnyitottdk a lovakat. Ha a csikét el akartik kiildeni
valahonnan, mert az ott lib alatt volt, vagy valami csintalansagot csinalt, akkor a fiilét kissé
meghtizva, vagy a fardra paskolva azt mondtik neki, hogy: ,Csott innen!”, ,,Csott onnan!”, vagy
,Csotte!”.

A lovit igazan szeret szalkszentmartoni parasztgazda az ostort, vagy ahogy itt mondjak, az
ustort, a 16 hajtasiandl gyakorlatilag nem, vagy alig haszndlta. Az igazi gazda a lovat nem
ustorolta. Az ustorral csak pattintgatott, suttyogatott, vagy a vékony ustorszijat csak gy lazan
raengedte a 16 fardra, hatdra. Az okos, gazdajival Gsszeszokott 16nak ez is elég volt a gyorsabb
mozgds felvételére. Fiatalabb legénykék esetleg megtették azt, hogy a 16 hasa ala csaptak az
ustorral, hogy az peckesebben menjen. Azért a hasa ald csaptak, hogy annak nyoma ne ldtszon
meg a l6 bérén. Azonban ez szinte mindig kidertlt, mert az apa, a gyakorlott gazda, este, mikor
a lovak hazamentek, részint szeretetbdl, részint a gyakorlatbél eredd rtapaszialat miat
végigsimitotta mindkét oldalon a tenyerével a lovak hasat. Ha ustorcsapastol eredé hurka volt
azon talilhat6, tudta, hogy az mitél ered, és ilyenkor a legényke sokszor nemcsak korholast
kapott ezért, hanem néha bizony nyaklevest is.

A 16 okos allat. Ezt a paraszti munkdban haszndlt igaslovak is bizonyitottdk. Kozségiinkben a
termelGszovetkezetek megalakitasaig (1960) a hatdrban, a foldek teriletmértékénél az
ugynevezett fertalyos rendszer volt. Ez azt jelentette; akinek pl. egy egész fertdly foldje volt,
meg még hozzi nyolcadija, osztalékja, kiposztafdldje, kenderfoldje, annak a hatirban 8-12 db
foldje lehetett. A valésigban azonban ez tobb rész, mert volt csalad amelyiknek tobb fertaly
foldje volt, de ezek a folddarabok az idk folyaman, 6rokosodések kovetkeztében megosztasra
kertiltek, de volt adas-vétel is. Ezért volt olyan gazdacsalad, akinek a hatar minden részén —
Csabanytol Domokhegyéig és Gudmonfoktdl Szippankoig — volt foldje. Ez esetenként azt
jelentette, hogy volt olyan gazdacsalad, akinek 25-40 db foldje is volt a hatarban. Nahat ezeket
a foldeket a lovak mind ismerték. Ha mentek valamelyik dalében, akkor a lovak irdanyitds
nélkiil is ratalaltak a gazda foldjére, s annak végén megalltak. El6fordult olyan eset is, hogy a
gazda nem a legkdzelebb eso foldon akart dolgozni, hanem egy azon tallévon, ilyenkor a lovak
csak nehezen, vonakodva akartak tovibbmenni.

A 16 megszokta a gazdajat. gy leginkdbb csak annak a bindsmodijat fogadta el. Sok esetet
lehetne felsorolni, de példinak csak néhdnyat emlitek. Balogh Lukdcsnak igen jo, féleg
szavakkal irdnyitott lovai voltak. Nem voltak hozzaszokva a hangoskodashoz, kiabaldshoz.
Tujner Istvan kissé alacsonyabb ember volt, de annal nagyobb hanggal. Egyszer egytitt voltak,
amikor Balogh fogta be a lovakat a kocsiba. Odament Tujner nagy hangoskodva, hogy majd
segit a befogasnal. Prébdlta a kantdrt az egyik 16 fejére feltenni, de az a hangos sz6tol
megrebbent és feltartotta a fejét ugy, hogy nem lehetett felkantarozni. Azt mondta Tujner
Baloghnak: ,Bazd még a lovadat, bolond e', nem engedi magat fokantidrozni!” — Azt mondija
Balogh: ,Ménnyon innen, majd én, nizze igy k6." — Neki a 16 szépen fel engedte magit
kantarozni. Erre Tujner megint elkezdett hangosan méltatlankodni, s a 16 megint nyugtalan
lett. Ezt Balogh nem dlhatta meg, mosolyogva azt mondja Tujnernek: ,Né nizzon rd, mer' ez a
16 féll a szamarta’™.

Volt olyan 16 amely még a vodorben odatett vizet sem fogadta el idegentdl. Nem ivott a
vizbdl, csak szaglaszou, meg horkantott. ElGfordult, hogy a hatirban 1évé itatékuar valyajiba
csak beleszagolt a 16, de akdrmilyen szomjas is volt, valamiért mégsem ivott beldle. Sok 16, az
idegen ember kézsimitasit sem tirte el. Volt olyan 16, amelyik ilyenkor még ragott is, vagy
asszehtzva magdr vizelt, vagy a farkdaval csapott.

A 10 értcke

A helybeli és kornyékbeli vasarokban a szalki 16ért nagyobb drat adtak mint a kérnyékbeli
kozségekbol szarmazéért. Ez a Kivilasztasbol, tartasbol, gondozisbol eredd jobb mindség
miatt volt. Ezért a szalki gazddk koziil sokan messzebb vidékrol vasaroltak csikér, vagy fiatalabb
lovat olesdbb dron, azt utdna két, harom évig tartottdk, s itt dragibban adtik el. A szalki ember
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foleg a Dundntilra ment csik6ért, kiilondsen Sarbogard, Bonyhdd, Pincehely, Paks, Madocsa,
Székesfehérvar, Enying vasarait latogattik. B. Szabd Andrés (sz. 1913) Verebes Istvan (sz. 1922)
P. Horvath Istvan (sz. 1925) visszaemlékezése alapjan a masodik vilighaboru el6tt, az 1930-as
években egy 16 dra: 100-200 peng6 volt. A forint megjelenése utin: 2500-3000 forint volt egy
16 4ra. Ma, 1986-1987-ben egy 16 dra 30-50 ezer forint.

A 16 értékér meghatdrozta a kora és az egészségi dllapota is. Itt a lovat dltalaban 12-14 éves
korig tartotta a gazdija, s utana elada. De elSfordult, hogy még 18-20 éves lovat is
megtartottak, foként olyanokat, amelyek j6 csikonevelk voltak, vagy valami igen kivild
tulajdonsaggal rendelkeztek, s ezért a gazdajuk részint gazdasagi, részint pedig érzelmi okok
miatt nem tudott megvilni tolik.

A loallomany csokkenése

A szalki ember szereute a lovit és biiszke is volt rd. Féltette, Gvta is. Volt olyan parasztember
aki nydron, kint a hatirban azért takarta le a lovat, hogy annak szép fekete szére szinét ne fakitsa
ki a napsugdr. Ilyen volt pl. O. Szabé Lajos, vagy masnéven: Tiszta Szabé Lajos.

Az eddig leirtakban t6bbszor fogalmaztam mult idében. Ez nem véletlen. Ugyanis a 16
szerepe manapsig mar nem az, mint volta masodik vilighdboru elétt, de akir a mezégazdasigi
termelGszovetkezetek megalakuldsa eldtt is. Az egyik parasztember, Balogh Lukécs (sz. 1926)
igy fogalmazow: A 16 egyiitt nétt, egviitt €élt a parasztemberrel. A 16 is eltinik a régi

arasztemberrel egytitt.” Sok keseriség, lemondds volt a hangjaban. Tehdt érthetd, hogy jelen
orszakunkban a lotenyésztés sorsa és jovoje dllattenyésztésiink egyik legvitatottabb kérdése.
Ma a falvakban, a mezdgazdasagban nagyon kevés lovat lehet lamni. Manapsag a 16 egyre
gyakrabban csak sporteszkoz lesz.

A lodllomany csokkenése a mdsodik vilaghdbora alatt kezdodott meg. A habora a
l6allomadnyban orszigosan 60%-0s veszteséget okozott, Szalkszentmértonban ennél keveseb-
bet. A kozségi fGjegyzo 1945. augusztus 2-dn, a jardsi fGjegyzonek kildou jelentése szerint
(1174/1945 szam) a ,,..hdborus cselekmények folytan eltint... 385 db 16.” Ez a szim kevesebb
mint fele az 1935-6s létszimnak.

A mennyiségi veszteség mellett igen nagy mindségi romlas kovetkezett be. A fajiik
osszekeveredtek és a heterogén szaporitds még az 1940-es évek végén is rontotta a l6alloman
mindségét. Ezért az 1950-es évek végére a loallomanyt két csoportra lehetett osztani. Az egyiK
a fajtajelleget mutatd, ismert, vagy ismeretlen, de valamilyen tenyésztési multtal rendelkezo
egyedek, a masik a jellegtelen, mas kifejezéssel, heterogén dllomanyt foglalta magaba.

Szalkszentmartonban, a l6tenyésziés ,viragkoraban", az 1930-as évek masodik felében és az
1940-es évek elején, tobbségben volt a melegvéri, és kevesebb a hidegvéri. A masodik
vilaghdbori sordn innen is sok lovat elvittek, s ami megmaradt az is eléggé leromlott
dllapotban volt. Azonban az dllapotok rendezédésével ismét fejlodésnek indult a l6tenyésziés,
ha csak pdr évig is. Kezdték elérni létszimban is, és minGségben is a lehetséges szinvonalat. A
régi, szalkszentmdrtoni paraszt ismét kezdett magaratalalni, friss lendiilettel fogott ismét a
munkihoz. Lehetett és most mar lett is ismét lova, és igy egésznek érezte magit, erésnek, aki a
régi lendiilettel dolgozhatik.

Azonban a mezdgazdasagi termeldszovetkezetek 1960-as évi erdszakos szervezése ennek
végleg pontot tett a végére. A l6tenyésztés jovoje felett maghiztdk a lélekharangot. Sotét idok
kovetkeztek a parasztra is, annak lovira is, és igy egybevetve a l6tenyésztésre is. Megindult a
lovak — most mar tudatos, tervszert, mondhatni barbir médon orténd — Kkiirtdsa. A
termelGszovetkezetek megszervezése utdn dsszegyijtonék a kozségben a kijelolt helyre a
lovakat, s ezutan megkezdodot a veliik valé spekuliacio. Katasztrofalissa vélt a lovak helyzete.
Elindult az ad:is-vétt:t a cserebere, a létszam brutdlis csokkentése. 1986 év végén a kozségben
mindossze: 58 db lovat és 13 db csikot lehetett taldlni. Ezzel szemben, 1935-ben: 827 db 16, és
96 db csikod volt a kdzségben. Az 1986. évi dllapor az 1935. évinek mindossze 7,6 szizaléka.

Hogy mennyire szerette a szalki ember a lovit, hogy az mennyire a szivéhez nétt, azt mutatja
a kovetkezo eset. Tobb gazda az erészakos rihatés ellenére sem akart bedllni a termelGszovet-
kezetbe. A szervezOk az agiticiOk sordn egyszer eltaliltdk a parasztok gyenge pontjat,
mégpedig azt, hogy ha belépnek a termeldszovetkezetbe, akkor ott is hajthatjak a sajat lovukat.
Ez az érv gy6zott, és a vonakodd parasztok beléptek a szovetkezetbe. Sok gazda, még most is,
ha a termelszovetkezet szervezése szobajon kozouiik, nem a bevitt foldjét emlegeti fajon,
hanem a lovit. A lovaikr6l sokat tudnak beszélni. Minden gazda lovdnak volt valami
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érdekessége, valami jelentdsége, valami, ami emlitésre méltd. Ezeknek az embereknek a
loszeretetét sok minden bizonyitja. Tobbek kdzott az is, hogy amikor - adatgyGjtésem sorin -
a lovakrol beszélgettiink, akkor egy-egy régi, kedves lovuk emlitésénél az egyik elbeszélonek
hirtelen fatyolos lett a szeme, a masiknak pedig mosoly {lt az arciara. Kinek hogyan! A téma
mindenkinek kedves volt. A feleség ugyanigy belemeriilt a lovakrdl valé torténetek
elbeszélésébe mint a férj. Volt hiz, ahova adatgyiijtésem sordan bemenve, azt kérdeztem, hogy
van-e egy negyedordjuk szamomra? S aztin Ggy belemelegedtiink, a témdba, hogy tobb helyen
orik hosszakig, fél napig beszélgettiink, és mindig csak a 16r6l. Elokertltek a régi, kopott,
gyurott, sokszor nézett fényképek, amelyeket mind meg kellett nézni, mert hiszen valamelyik
igen kedves, emlékezetes 16rol készilt. Tobb lakisban littam hogy 16r6l készilt fénykép
bekeretezve a szoba falin fligg, Igy maradt rank sok 16: fénvképen megorokitve

Bizony a l6énak nagy becsiilete volt. Annak hajtdsa is megtiszteltetés volt. Kenesei Balint a
csaladban val6 egyenranguiva torténd befogadasara igy emlékszik vissza: . Abban az esztend6-
ben dltam ki az iskoldbol. Ez tizenhdrom éves koromban volt. Ekkor hat osztilyos volt az iskola
Egyszer, Ggy Osz felé, azt mondja az apam: »Na gyerok, kidtd az iskolabid, ma’ olég nagy vagy,
mosma odathecc az €sé dllésre, oszt hajthace, hajthadd a lovakat.« Ez bizony nagy
megtiszteltetés volt a szimomra. Ezutin mar aztin egyre toébbszor hajtottam a lovakat, amit
aztan ugy legénykoromra folyamatosan at is vettem az apame6l.”

A magyar lovasember — szoktik mondani. Ha ez igy van, vagy igy volt, akkor ez a
szalkszentmartoni emberre kiilonésen vonatkozik, vagy vonatkozott

Matics Pal

Baldzs Jozsef Vezér nevii lovan kilenc éves Juli
anna nevid ledarya iil, 1940,
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Egyhazi fegyelmezés a Borsod megyei
Lak reformatus gytilekezetében (1758—1787)

A reformici6 sziiletésének pillanatdban igen fontos feladatanak tekintette a hivek erkolcsi
nevelését. Hiszen, mint tudjuk, a régi hit megujitisinak igényében a feslett erkolesok nem kis
szerepet jatszoutak. (Elég a kolostorokbeli tobzddasokra, a binbocsatd céduldk aruldsira
gondolnunk.)

A legrégibb egyhizi irodalmakban — a /1. belvét hitvalldas, a heidelbergi kdté — megtalaljuk a
kikozOsités, az eklézsiakovetés szankcibjat, mely a megtévedt, blinds hivek javitdsat szolgalta. Az
1562. évi debreceni bitvallasban ugyancsak olvashatunk a vétkesek biintetésérdl. Az 6t évvel
késObbi debreceni zsinat V11, kanonja fel is sorolja, kiket kell egy-két intés utan kukdz.osncm a
tolvajokat, a parizndkat, a részegeseket, a szitkozGdokat, a hamisan eskiivoket.! Az 1576. évi
hercegszollosi zsinat 28. cikkelye tovabb béviti a vétkek sordt: , Kitiltunk minden nyilvinvalé és
cégéres blinben heveré embereket: mint a részegeeekex hamisan eskiivoket, szitkos
atkozodokat, lopokat, par{aznéka( kik uzsoraval kereskednek, kik az anyaszentegyhidzban
botrinkozést tesznek”. Ugyanebben az évben a nagykdrosi egyhdzban a bunok soré( még az
aldbbiakkal egészitették ki: istenkaromlok, dohanyzok.

Erdemes felidézniink a legréglbb fennmaradt kikGzositési eseteket. 1639- ben a nagykoro-
siek feslett életéért , kirekesztésre” itéliék Davidkinét, ugyanitt mar egy kotél széna ellopésért
is ez a blintetés jart.”

1661-ben Komdromi Gyorgy debreceni prédikitor pardznasig mnatt kirekesztette a
gyulekezetbol Didszegi Kiss Istvin asszonyldnyit, aki a férjétdl elvilasztatott.!

A kirekesztés” mindig a vasirnapi istentiszteleten, a templomban tortént. A blinds a
(emplom kozepén tlt fekete széken, feje fekete Iepellel volt le(erm'e llyenkor a prédikator
hozzd intézte az intelmeit, majd a biinbané ének elhangzdsa utdn’ a lelkész felsorolta vétkeit és
kikozositette. Ezutin a bilinds bizonyos ideig nem hnllgathalu az istentiszteletet, nem
jarulhatott az Ur Asztaldhoz, s6t még a gytilekezet tagjainak is tilos volt vele beszélgetni. Aki ezt
megszegte, azt is buintették.

Mis forriasok szerint nem a lelkész, hanem maga a vétkes sorolta el a biineit és
binbocsanatért esedezett.” A XVIL szazadban mdr kissé szelidiilt a blintetés: a templomon
kiviil meghallgathatta a kikozositett a prédikaciot.

A kikOzoOsités és az ezt kovetd visszafogadas (eklézsia-kovetés) a XVIIL szazadban kezdett
széles korben elterjedni orszigszerte. A lelkész erkolesre valo feliigyeletét a consistoriumok
segitették. A consistoriumi tagok kotelessége volt bejelenteni a tapasztalt renitenskedéseket.”
A kikozositést és az eklézsia- kovel(at IL. Jozsef torolte el, de még a mult szdzad kozepén is
alkalmaztik Erdély némely vidékein.”

WA kistjszallisi anyakonyvi feljegyzések tanusitjadk, hogy még az 1800-as évek elsé
évtizedeiben oly intenziven gyakoroljik az egyhazi fegyelmet, hogy a templom-elhanyagoldkat
a gyiilekezet elou nyilvanosan biinteuék.™

A laki reformatus egyhazrol €és az egyhazi fegyelmet gyakorlokrol

Lak kozség az egykori Borsod virmegye keleti szélén, Abatj virmegye szomszédsigaban
fekszik. Két szomszédja Tomor és FelsG-Vadasz — a Rikoczi-csalad Gsi fészke — mér Abadjban
taldlhaté. Lak elsd okleveles emlitése 1222-bdl vald. E szdzadban — mint Gyorffy Gyorgynél

' Barla Jend:Eklézsiakdverés a régebbi kilvinizmusban. Protestins Szemle, 1909. 368. és 371. old.
* Kiss Aron dr.: A XV1. szazadban tartott reformdtus zsinatok végzései. Bp. 1882. 240. old.

* Barla4. m. 370. old. Erdekes megjegyezniink, hogy az esetet Gdrdonyi Géza szépirodalmi

magaslatra emelte. A szép Dévidkané cimi novelldjaban. Uj 1d6, 1898. 39. sz.

Y Sziits Istvdn: Debrecen szabad kirdlyi viros orténelme I1. kdtet, Debrecen, 1871. 577. old.
Szegedi Gergely 1569. évben kiadott énekeskdnyve nem véletleniil tartalmaz j6 néhdny
biinbino éneket.
° Vajna Kdroly: Hazai régi biintetések I1. kdtet. Bp. 1907, 194. old.
Barlai. m. 376. old.
" Tarkany Sziits Erné: Az eklézsiakverés. Néprajzi Lexikon, 1. kotet. Bp. 1977. 659. old.



olvashatjuk — a borsodi var koriili nemesi falvak sordba tartozout." JelentGségét mutatja, hogy

mir a XIV. szizadban az orszagos 4dtlagot meghalad6 pdpai tizedet fizeteu, "

A reformacié viszonylag kordn, mar 1580-ban meghdditotta a lakiakat.” A legrégibb
viziticios jegyzokonyv 1639. februdar 15-én rogzitette az egyhdz prédikatoranak jovedelmeit: 10
kobol bor, tdbb szant6fold, kereszteléskor pedig egy tyik a jarandésiga.” A legrégibb laki
iratok regestruma szerint 1669-ben a papi javadalmazis réuel is boviilt, ugyanis Szasz llona
asszony végrendeletében errdl gondoskodott.™

A laki reformatus egyhaz lelkészi hivataliban ma is megtalilhatd a legrégibb, keskeny
protokollum, amelyet 1753-ban Nadaskai Andras prédikator kezdett el vezetni. Ebben az
urasztalihoz tartoz6 eszkozok, a lelkész fizetése, s az anyakonyvi rész utdn a 159-163. oldalon
wlalhaté Az ecclesia fenyiték gyakorlasa 1758-1787. cimu rész, amely vizsgilodisunk
alapjiul szolgal "®

Ajelzett években az egyhazi fegyelem elso szamu Orei a kovetkezd lelkészek voltak: 1758-161
Fuleki Sdmuel, 1763-16]1 Horvith Daniel, 1772-t6] Varadi Lizar, 1779461 Lebo Janos, 1882-t61
Zilahy Csizmadia Samuel. Fegyelmezési tigyekben is hi segitdk a consistorium tagjai voltak.
Személyiikrdl a tirgyalt idGszakban nem egy alkalommal pontos tudomésunk van. 1759-ben a
kovetkezok voltak tisztségviselok: Haldsz Takdch Samuel fokurator,' aki Borsod virmegye
comissariusa is volt, késobb igen tekintélyes alapitvanyt tett a sirospataki és a debreceni
kollégiumoknak; Bassé Péter, BassO Miklos, Nagy Rétz Janos, Baranyai Istvan, Zilahy Csizmadia
Jozset, Balogh Gyorgy, Fodor Gyorgy, Szaszi Istvin és Konyha Istvan. 1778-ban Bassé Istvan,
Bass6 Miklds, Haldsz Takach Mihdly, Szaszi Istvan, Konyha Istvan. 1782-ben Ns. Fazekas Marton
kurdtor, Ns. Kassai Balogh Gyorgy, Ns. Bassé Istvan, Ns. Marakonyi Istvan, Ns. Haldsz Takach
Mihaly, Ns. Aszalay Andras, Ns. Vitirius Ferenc.'

A laki reformatus egyhaz fegyelmezése

A vizsgalt idoszak végén a laki felndtt népesség 650 6 volt, akik 126 hazban laktak. 256 volt
a felndttek szama, koziilitk 152 nemes és 104 ad6z6.™

A XVIIL és a XIX. szazadban a reformdtus egyhdzhoz tartozott a népességnek csaknem
90%-a. Igy a vizsgalt idészak felndtt reformitus lakdinak szamat mintegy 230 fore tehetjik. (Az
1795-ben felépiilt Gj templom tilohelyeinek szimat 320-ra készitették.) 1758 és 1797 kozon 58
Wvétkezd" személyt jegyzet fel a protokollum, tehdat a lakossig viszonylag csekély része
itéltetett eklézsiakovetésre. A 82 esetbdl ndket csak 17 alkalommal kellett elitélni (20,3% ). Még
icllﬁmzébb: holgyeket kiromkodiasban, részegségben, hamis eskiivésben egyszer sem taldltak
vétkesnek.

A leggyakoribb vétségek, amiért ,penitentia tartasra” és eklézsiakovetésre itéliek hiveket, a
karomkodas €s a lopas volt. A buintetéseknek tobb mint a felét ezek tették ki (31,7 és 23,1%).
Ezt kévette a pardzndlkoddas és a hizastirsi veszekedés, 13 és 12%-os arinyban. Az Osszes
vétségeknek mindossze negyedét tette ki a hamis eskiwés, a templomi hangoskodds, a
részegség, a pletykalds és a consistorium meguretése.

Szinte valamennyi vétség szerepel tehit, amelyet az els6 reformatus zsinatok felsoroltak.
(Kivétel a dohdnyzas, amelyet e szizadban mar — Ggy tinik — engedélyeztek, valamint az
uzsorakereskedelem.) Meglepd ugyanakkor, hogy a zsinati hauiromtok?wn fel nem sorolt

10

G]w)‘r;ﬂﬁ' Gyorgy: Az drpadkori Magyarorszig tonéneti foldrajza, I kotet. Bp. 1963. 784. és 749.

old.

Ugyanott 750. old.

" Borovszky Samuel- Borsod virmegye toriénete. Bp. 1909. 98, old.

" Ugyanott: a Laki Reformata Lelkész javadalma a Protocollum melyben a Borsodi Venerabilis
Tractusban Lévo Prédicatorok, Oskala Mesterek jovedelmeik béfoglaltatnak c. gydjtemény 1.
kotet, 1639.

" Tiszininneni Ref. Egyhazkerilet Sarospataki Levéltra. Laki Ref. Egyhdz Iratai 1. doboz. Zilahi
Kiroly curitor 1854. évi misolata a laki regesztrumdrdl. 3. sorszim

' A laki Ref. Lelkészhivatalban 6rzou Protocollum 1. kétete 1753-1790. 195-163. old. Eziton is
koszonetet mondok Orbdn Zoltdn lelkész Grnak segitségéért.

1" Részletesebben Id. Varga Gabor: Egy 1772-es laki végrendelet. Mizeumi Kurir. Debrecen. 1.

kotet 3. sz. 1987. 44-45. old.

Tiszaninneni Ref. Egyhizkeruler Sarospataki Levéltara: Visiticios jegyzokonyvek 11 kotet 1757.

" David Zoltdn (szerk.): Az elsé magyarorszigi népszamlilas. Bp. 1965. 321. old.
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vétségek is elofordultak Lakon: a pletykilkodds, a hazastirsi veszekedés, a consistorok
megvetése.
A laki reformdtus egyhazban el6fordult vétségeket a kovetkezo tdblazat foglalja Gssze:

A Aziteletek Az eklézsiakovetésre
Avétkezes faja i itéltek szama
szama %-a
Kiromkodas 26 31,7 18
Lopas 19 23,1 13
Pardzndlkodas 11 13,4 8
Hazastarsi veszekedés 10 12,1 6
Hamis eskivés 7 8,5 4
Templomi hangoskodis 3 3.6 3
Részegség 2 24 2
Pletykilkodas 2 24 2
Consistorok megvetése 2 24 2
Osszesen 82 100,0 58

A leggyakoribb vétségrol, a kdromkoddsrél elmondhatjuk, hogy mér annak szimitott az
LAltdzas™, a teremtettézés” is. | Vitdrius Liszl6 minthogy attdval s teremtettével kiromkodott
Gjabban, az Ur Asztalatdl eltiltatik” - olvashatjuk 1759-ben. Maskor ,szornyG” és |, fertelmes”
jelzOkkel mindsitették a kiromkodast, nyilvin nem birta volna el a papir a sulyos szavakat.
Olasz Janos szorny( kiromkoddsardl jotéva, édes Istenét és a Szent Gylilekezetet penitentia
tartds altal megkoverte.” (1761). Fertelmes kiaromkodasok veuék az .ezer paraszt lelke”
mondast és az Isten nevének ,,6rdog attaval valo szidasat” (1778).

A vétkesség bizonysigihoz mindenkor kér tanu kellett, ellenkezé esetben felmentés
sziiletett: ,Jotzik Péter Ur kiromkodasat, minthogy két Ur elégséges Tantikkal nem mutathatta,
azért a Szent Consistorium el6tt bindsnek nem taldltatott.” (1762) A bun stlyossaganak
megfelelen kellett binhédni. A laki egyhaz esetében 3-6 napon dt az istentiszteleten fel kellett
allni. A gyiilekezetbe valé visszafogadas rendszerint a vasarnapi istentiszteleten tortént. Igy
példaul ,Varga Gyorgy ot napi feldlls utin a kdromkodas al6l absolvalt vasirnap reggel. -
olvashatjuk 1786-ban. Ugy latjuk, hogy a kiromkodast a legsilyosabban itéliék el, hiszen még
a pardznilkodasért sem kellett mindig olyan sok napon a templomban feldllni. igy példaul:
+Harom Katalin mostmar Nagy Istvin felesége harmadik nap reggel a Templomban fel dllvin a
pardznasag alol absolvalt.”

A misodik leggyakoribb vétek a lopds volt: 13 személy 19 esetben koverte el. A
legktilonfélébb targyakra vonatkozot: mezégazdasagi termékek: sz616, kukorica, dohdny;
ruhdzati cikkek: kend6, ingvall, csizma, gazdalkodasi eszkozok: fejsze, kantdr, kotofék. '

Harom személy esetében az ellopott holmik szima olyan sok, hogy fel sem soroltik.
Ugyancsak tobbszori lopdsban taldltak Varga Katot is, aki . Tomorrél Miser Hazatol 30 Poltzis
Kenddt, Legenyi Istvinnétol ismét egy ingvallat. Ecclésiakovetésre induciltatott.” — olvashatjuk
1768-ban.

A pardzndlkodds ugyancsak eldl foglal helyet a gyakorisigi sorrendben: 8 személy
vétkessége 11 esetben jutott a consistorium tudomasira. Ebben kilondsen jeleskedett” a
nemesi szirmazisi Debretzeni Anna, aki harmadszor is .megfattyazott”, vagyis torvénytelen
gyereket sziilt. Utoljara igy Orokitette meg a jegyzOkonyv: ,Harmadszori kurvilkodasban valé
penitentia tartdsa, hogy hiarom konyorgésben felillvin vasarnap reggel a Templomban
elbotsatassék, Istent és a gyllekezetet megkovetvén... absolviltatott.” Ugyancsak sulyos
buintetést kapott Ns. Adorjan Mihdly és Nagy Istinné: ,Mind hat napokon reggel és estve és
vasirnap reggel a Templomban felallvan penitentidért absolvaltattak.” (1783)

A hazastarsi veszekedések résztvevoit is igyekezett a consistorium fékezni, javitani, mert
taldloan Ordoggel €élésnek” mondtdk a hazasfelek dsszekilonbozéseit. Volt eset, hogy az
osszeférhetetleneket kiilonlakdsra itélték, miutdn az dsszebékitések nem jartak sikerrel. fgy
példiul Fazekas Istvant és feleségét Perku Erzsébetet 1762-ben.
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A laki reformatus lelkészek és consistorium Ggy latjuk, mindig térekedett az igazsigossagra.
Nemest és nem nemest, szegényt és gazdagot egyarint elitélték. Nem teuek kivételt a
consistorium tagjaival, és azok rokonsigdaval sem. Ennek igazolisaul elég megnézniink az
aldabbi névsort, mely az Gn. visszaesoket”, a tobbszori vétkezoket mutatja bettirendben. (DOl
betikkel szedtik a consistériumi tagokat.) Ns. Adorjan Mihdly kiromkodas, Ns. Balogh Istvan
kiaromkodas, Bal Pataki Julianna par.vn.nlkml.u Ns. Debretzeni Anna pariznilkodas, Ns.
Fazekas Istvan kiromkodas, Horvath Istvan hizastérsi 6sszekilonbozés, (‘)rq, 3 Ns. Kondas Deli
Istvin lopds, Ns. Nagy Istvin lopds, Ns. Ifja Nagy Istvin lopds, Ns. Nagy Gyorgy részegség, 1fju
Pap Andras karomkodas, Sziits Erzsébet lopas, Ns. Vitdrius Laszlo kiromkodas, Varga Kato
lopas, Ns. Zilabi Cs. Jozsef hamiseskiivés. A t0bbszori vétkezok 66,6%-a nemesi szirmazas.
Koziluk ot csaladbol kertltek ki consistoriumi tagok a XVIIIL szazadban.

A consistorium igazsigossagra torekvését legjobban mutatja a Ns. Zilahi Cs. Jozsef esete, aki
bar maga is tagja volt e testiiletnek, mégis tébbszor elitéliék. | Zilahi Jézsef Ur, mivel elére
vakmerdlegesen megeskiidot, hogy 8 Rudndl nem tébb azon Sz6116 F *Old, amely a mérés utin
9-nél, tiznél is nagyobb lett, ezért a Gyilekezetet meg kell kovesse.” (1759) 1762-ben
ugyancsak eklézsiakovetésre utasitottdk, mert a prédikitort hamislelkiséggel vadola, s
ismételten hamisan eskitt.” Az eset killonlegessége, hogy Zilahi édesapja Zilahi Cs. Janos
1730-ben Zilah virosabol jott fel Lakra, mint prédikitor. Testvére ugyancsak lelkész volt,
1782161 éppen Lak kdzségben.

Amikor a consistorium mar nem tudott a tébbszori visszaesokre hatni, akkor a vétkezok
tudomasara hozta, hogy legkézelebb a Nemes Tekintetes Virmegye kezére (azaz torvényre)
adja Oket. Ilyen esetrdl olvashatunk 1782-ben, amikor a visszaesoket alba levél adisra
kotelezték: Alibb megnevezeu Személlyek jelentjiik, valahol illik, hogy mar egy néhany rossz
tselekedetben taldltatvin lopasban, egyebekben és e szerént mind Belso, mint Kiilso Birdk
Uraiméknak sok bajok volt veliink; azért hogy tobb bajok, hogy ne lenne véliink és életiinket
meg jobbitandnk, tehat arra kotelezzitk Magunkat ezen Albank erejével, a Nemes Consistorium
eldtt, hogy ha tobbé az eddig valé meg feledkezéstinkhdz hasonldkat tseleksziink, a Tekintetes
Nemes Varmegye kezéhez adjanak Birdk Uraimék benniinket ezen albinkkal egyben. Szits
Ersébet, Nagy Istvin, Ifji Nagy Istvan.”

A u:mplomi helyes viselkedés \'mrg,almu,i\“lr.l 1763-ban ezt olvashatjuk a jegyzOGkdnyvben:
.Senki ezutdn a Templomban sem széval, sem veszekedéssel ne botrankoztasson, se misok
bantasdra ne szolljon vagy ne kidltozzon, mert valaki ez utdn tapasztaltatik vagy Nemes vagy
Nemtelen légyen, biintetést el nem keriilheti.”

Két ilyen esetet is taldlunk 1767-bél és 1787-bol. Az egyiket igy orokitette meg a protokollum:

Ldos és s Ifju Basso Mihdly Feleségeik a Templombéli Széken Ulés miatt dsszve haborodvin,
kiviil osztdn illetlen beszédekkel egymist illették.” Mivel nyilvin elsé alkalommal torténhetett
meg velik, a consistorok a pardchian békélteték meg Oket, elottiik kovették meg egymist.

Az eklézsiakoverés a visszaesések ellenére komoly hatist gyakorolt a vétkezokre. Minden-
képpen szégvent jelentett. A szégyen nemegyszer igen latvinyosan is érzékelheté volt:
+Konyha Pal iszonyti kdromkodasirul, Kondas Deli Istvan hamis eskiivésriil sarti kdnny
hullatdsok kozon mindketten meg esett Bindkrol mind a j6 Istent, mind a Szent Gytilekezetet
megbékéltették.” (1759)

A szégyent bizonyitja, hogy egy esetben, 1758-ban, valaki még a nevét is kivakarta a
jegyzOkonyvbol. Varga Gabor
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Nemzetiscgi talilkozo Bankon. ..

A hazinkban €l6 szlovikok immir hagyomdny-
nak szamitd augusztusi seregszemléjé™t, 24. alka-
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A lovétei cukkélet!

Novembertdl farsang végéiF, szombat és vasarnap kivételével, naponta sotétedés utan éjfélig
(tizenkeudig) tartott a serdiilok és felndttek spontan tancalkalma, a fond, ahogy az egykori
Udvarhely megyében 1év6 Lovétén nevezik — a cukk. Szomszédonként gytltek Ossze,
hisz-huszonoéten, kilon a lednyocskdk, — a leanyok és kiilon a fiatalabb, illetve az idésebb
asszonyok, naponként viltogatva, mindig mas-mas helyen.

Az 1950-es évek végéig szegenként koriilbeliil hat cukk volt. Egy lednyocska-, egy ledny- és
3—4 asszonycukk. A vénasszonyoknak kilon is volt cukkjuk, de legtobbszér a fiatalabb
asszonyokkal fontak, akiket mesékkel szérakoztattak. Egyik cukkbol nemigen pértoltak 4t a
lanyok, az asszonyok a mésikba. A legények viszont eljartak egyik falurészrol a masikra is. Egy
este a legény csapat igy tobb cukkban is megfordult.

A jatékos, szorakoztatd, tobbnyire tinccal egybekotot dsszejovelek kdzot a fondnak
kiilonosen jelentSs szerepe volt a lanyok és asszonyok életében. Ma mér Lovérén sem létezik
a hagyominyos fond. Cukkba, kétékébe mennek a fiatal lanyok és asszonyok, ahol horgolnak,
kotnek, varrnak, de mar nem fonnak, mert az tvenes évektdl kendert nem termesztenek. Jaték
€s tanc sincs.

A székely asszonynak ennekel6tte télen ugyancsak kellett serénykednie, mert ahogy
mondjik: ,Az nem volt Gigyes asszony, aki tavasszal, amikor a fecske megjott, nem j gyapot
ingben engedte el az urdt a templomba.™

A cukkban ezért egy-egy Oszi €s téli este meg kellett fonniok egy-egy orsonyi kender, csepii-
vagy gyapjufonalat! Ahogy Andras Jozsefné Baldzs Margit néni mondja: ,Akkort6l, hogy a
kanya veresedik, egy ludfejnyi orsot kellett fonni az asszonyoknak.™ Az asszonyok csak fontak,
a lednyok olykor kézimunkaltak is, példaul csipkét horgoltak az abrosz kozepébe.

Az asszonyok €s lanyok munka kozben beszélgettek, aztin énekelgettek katolikus szenténe-
ket és vilagit. Fonodalaik kozt nincsenek munkadalok; dltalaban érzelmi, mulattat6 jellegiek.
A fondkban a tizes-huszas években elég gyakran a kalenddriumbél olvastak fel idésebb, 55-60
éves férfiak, akik jobban, folyékonyan tudtak olvasni. Fésszegén példaul Balizs Janos ba
olvasott fel az asszonycukkban. Ezenkivill a férfiak meséltek is. Elbeszéliék azon a nyiron
torténteket, vagy a mésszel jards viszontagsigait, hogyan jutottak el a MezGségre, miként
cserélték be torokbuzdra a meszet és hasonlokat.

Farsang idején az asszonyok cukkjaban divat volt a pérolds. Az egy cukkba jar6 asszonyok-le-
anyok Osszepdroltak: mindenik vitt tojast, cukrot, lisztet és tésztat stitottek beldle. Ezenkiviil
vittek italt is (palinkat, bort vagy sort). Torokbuzat féztek, aztan jot mulattak. A, potlas” ma is
elterjedt szokas a l6vétei cukkban.

Nagyban divott a farsingi maszkurdzas is, 1936-ig. Mas cukkbeli leanyok, legények
feloltoztek kilonféle maszkurdnak: férfinak, gyermeknek, ordognek, ciginynak, s elvaltozta-
tott hangon bekérezkedtek, vitték a posztotarisznyat az élelemnek. A fondbeliek a maszkurdk-
kal tincra kerekedtek!

.

A 16 éven aluli fiataloknak nem volt szabad litogatni a lednycukkot. A leanyocskik ki is
vartdk a sorukat rendesen. Ha valamelyik villalkoz6 kedwvii legényecske mégis betévedt, | Szita
kell-€ vagy kovasz?" — tréfis kérdéssel tessékelték ki. Elofordult az is, hogy a nagylegények
kivezették a cukkbol, s Maskor tilj honn” (otthon) felkidltassal a Homoréd patakiban hosszan
megsétaltadk.

A megszégyeniteunek biintetésbol meg kellett innia egy kupanyi (1 és '/literes fazék)

' Részlet a Tancalkalmak, tincszokisok, tincrend Lovérén cimii kéziratbol, 1981, szerzéségemben,
Tamdas Margit néven. Elhelyezve a Kolozsviri Babes—Bolyai Tudoméanyegyetem Archivumaban.
Ez(ton is megkodszonom szives adatkdzlGimnek, az dltalam vezetett Orban Baldzs Néprajzkr
tagjainak és Katona Adam muvelodéstonénésznek énékes segitségét.

* Gyapoting: a siritett gyapotfonalat kenderrel 6ltouék a vaszon szovésekor.

' A kdanya veresedik: A Kinyabangita (Viburnum opulus) dsszel veresedik — oktGberre érik be
virds bogyotermése.

' Kilfoldi példikkal ellentétben a magyar fonédal parosito, csufold, szerelmi, tinc- és jirékdal.
Magyar Néprajzi Lexikon I1. Bp., 1979.
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Lovete, 1929

vizet. A legényecske, ha megitta az egy kupa vizet, a cukkban - legénynek nyilvanitottak
El6fordult az is, hogy kindl6javal szembeontotte, s lett akkor abbol verekedés.

A felavatott legénynek joga volt dohdnyozni, kocsmiba, fondba €s vizitiba jarni, a Linyt a
felnottek tincaba vinni. Ritka esetben a legény masként: éppen tanctudasaval bizonyitotta
érettségér. A ma 65 éves Tokos Istvan példaul 15 éves kordban a , kozepszegi” asszonycukkban
az asztalon tincolt az anyjaval:  Enekszora jirta a csardast virtusbol, hogy megmutassik, onnan
sem esnek le”.”

Koztudott, hogy az ifjiva serdilt fiatalembert az egy korosztillyal elotte jard legények sok
helytitt ceremonidlis eljarasokkal fogadtdk tagjaik kozé. Az avatdsnak szokidsszert feltéelei
voltak, amelyeket teljesiteni kellett. Igy a munkaval Osszefliiggésben: a legény jol tudjon
kaszalni, ki tudja kalapdlni s meg tudja fenni a kaszat, megrakni a szekeret sth. Mashol fizikai
erejét és tligyességét kellett bizonyitania, példiul meg kellett birk6znia a legénybird dltal
kijelolt masik legénnyel, vagy egy nehéz kdgolyot a volgybdol a hegyre kellett felvinnie. A préba
utdn a kocsmaban keresztapat valasztott a nagyobb legények kozil.” Lovéten a 16 éven felili,
testileg fejlett serdiloket dltaldban kilonodsebb avatds és proba nélkil fogadidk be a
legények-leianyok soraiba.

A cukkbeli szorakozasok

A legények 8 Ora tajban a kocsmabol csapatostul, csorddasan érkeztek a lednyfondkba, a
leanyok mellé tiltek és szivarozva (cigarettazva) kartydztak.

Kortlbelil 10 6ra koril kezdddou igen népszert parositd jatékuk a parizshajtdas vagy
parizsolds. A legények Osszegyujtouek a guzsalyakat, és a sarokba tették, az ajtd mogé, majd
elfoglaltik a —szoba kdzepére htiz6do — leanyok székér. A perdleumlampiét kozben kioltottik.

A parizshajté legény aztan a sOtétben elbordta (elvezette kézenfogva) a lednyokat, és a
legények olébe tltette. Ez a szerepkor a régiségbeli tincmulatsagokban is dltalinos volt az

Szabolcs megye némely falvaiban az j legénynek az asztal tetején kellen tancolnia annak
bizonvitdsara, hogy szik helyen és egy helyben is el tudja jarni a kilonbozo figurikat, a ting
fordulatait. (Pesovar Ferenc: A magyar nép tancélete. Bp., 1978. 13. old.)

Legényavatas — Magyar Néprajzi Lexikon 111. Bp., 1980
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Képek Lovétérdl, 1929.
1dGs Kovds Istvan felvérelei; Szollosi Mibaly reprodukcioja.

Udvarhely széki Nyik6-mentén — olvassuk Krizdtél, a Vadrézsikban: ,egy fGbb osztotta szét a
fejérnépeket a tincolni vagyo férfinépnek”!

A parizsoldst Lovétén egyszer jatszottdk egy este. S mert minden fiatal kedvelte, fennmaradt
a masodik vildghabori utdn is, az 1950-es évek derekdig. Adatk6zl6im emlékezete szerint
mintegy fél 6rdig tartott a parizshajtas, amely ,Szabad a csOk™ kidltassal kezd6dow. A
parizshaijté oltotta és gyijtotta meg a lampat. A jaték elfajuldsa miatt a leinyoknak rendszerint
kérniiik kellett, hogy a limpat gyujtsik meg. Orban Mihdly Pataki szerint pdrizshajtaskor volt
verekedés is az alkalmatlan idSben tortént lampagyijtas-oltds miatt. Adatkozl6im nem
emlékeznek arra, hogy valamelyik ledny vagy legény tiltakozott volna a parositas ellen. A
szemfiilesebb ledanyok megstgtik parizshajtonak, hogy kivel parositsa 6ket. Jaiék kézben volt
lednycsere.

Az 1930-as években viszont egy malészaju legényt, Baldzs Pista Janost azzal tréfaltik meg a
legények a ledanyok cukkjiban, hogy parizshajtdskor a lednynak feloltoztetett Mihdly Lajos
Szucsot vezették hozza, akivel a jatékszabdly szerint csokot kellett valtania,

A périzshajtas alau természetesen nem volt csond: vihdncoltak, énekeltek — majd tancra
perdultek.

Az 1940-es évektdl vj, szintén parosité jatékkal egészilt ki a lednyfondbeli szérakozas: a
kutbaes6zéssel. Ezt rendszerint mar 8 orakor elkezdiék. A kenddr (16rilkozot) levették az
ajtoszegrol, bogra kowouek, s a megbizou hajito legény kezébe adidk. A bdzi leany az ajtd
melletti széken helyet foglalva a , katbaestem! ki haz ki?” — kidltdssal kezdte a jatékot, nyomban
megnevezve azt a legényt, akivel csokot akart vdltani. A hajtd legény a torilkdzovel
megérintette vagy megesapta a kért személyt, aki a csokvaltas utan a lednnyal helyet cserélt, s
folytatbdott a jaték tovabb, de a szerepldk cserélddtek. Ez a jaték lampavilagnal folyt le.

A ledanyok és legények jatszottdk a cukkban a tyikszaros-foldezés nevii mérkozo jatékot is.
Két legény letilt szembe egymassal, keziiket Osszefogtik. Villon fogta Gket egy-egy legény, s
azoknak a hatdra felilt egy-egy legény vagy ledny, akik kinyujtott karral egymas kezét
megragadtdk és huztak maguk felé a masikat. A jatékban az vesztett, aki elddlt. Az erGsebbek
ugralva kidltoztak: Miénk a fold! Miénk a fold!”

Kedvelték az Gn. fatanyérozast is. Ezt a kitaldlés vagy beugratds jatékot a lednyok és
asszonyok egyarant jatszottak.

A leanyok, illetve az asszonyok letltek korben a foldre és fatanyért vagy fodér dugdostak
egymds szoknydja ald. Egy kozillk kézépen dllt és kereste, s ha nem volt elég tigyes, még a
fenekére is kapott a fatdnyérral, igy adtik tudtira, hogy hol keresse. Ha megtalalta, helyet
cserélt azzal a személlyel, akinél volt a feds vagy a tinyér.

A legények vitték a hangszerest magukkal a cukkba, s ha valami okbél ez elmaradt,

" Kriza Janos: Vadrozsik. Bukarest, 1975. 478, old.

" Eléggé elterjedt masik mérkoz0 jarék az Erdélyszerte ismert csizmaszdarazds. Magyarkesziiben is
gyujtouank ilyent anitvinyaimmal, 1980-ban.

" A lovétei nemes megye torténete 1848161 vezetve cimi kézirat 94. lapjan (a kozség romai
katolikus plébaniahivataliban).
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énekszora tancoltak a leanyokkal — mikézben a leanyok guzsalyai egy sarokba voltak lerakva.
(Guzsalylopas és kivaltasa csokkal itt nem volt szokasban, mint mas faluban, mert a parizsolds
és kutbaesozés boven adott alkalmat a csokoldzisra. )

Tehdt jatek végeztével csaknem mindig tancra kerekedtek. Tobbnyire hangszeres kiséret
nélkil, legfennebb olykor hegedire, klanétira, gyakrabban furulyira, pipirilésre, legtobbszor
azonban csak futtyre, énekszora csdrddst vancoltak. A két vilighabort kozout ledny- és asszony
fonokban szdjmuzsikédra és hermonikdra is tincoltak.

A ledny fondban a legények kezdték a tincot, magukra a leanyok egyet sem sertiltek, hanem
Jontak ész nélkiil. Az asszonyok egy ideig fontak, majd tincot kezdeményeztek: ok kérték fol
egy sertilésre a koriikbe el-ellitogatd hdzasembereket. 1116 volt a mas uraval is tincolni. Az
oregasszonyok viszont a cukkban soha nem tancoltak hanem — a beszélgetés ¢és énekelgetés
mellett - legfennebb a ldcsozéssel (utinzd jarékkal) szérakoztak. Nyolcan—tizen szorosan
egymis Olébe iiltek egy székre, és ringattik magukat jobbra-balra. A legerdsebb volt a hajité, aki
az ingds ritmusat addig gyorsitotta, amig széttertilve foldre estek valamennyien. Alkalmanként
a padlora tlek, s ugy 16csoztek. A vénemberek néha betiltek kozéjiik és beszélgetek.

A fondbeli jatékok jokedvre hangoltdk a fiatalokat, 6regeket: az asszonyok, leanyok kezében
szaporabban pergett az orsé. Szégyen lett volna akirmelyik este nem fonni meg az orsonyi
fonalat!

A cukk erkolesi megitélése

A lovétei egyhiazkozség torténetében olvashatd, hogy Lakatos Gaspar plébinos  Megbotrin-
kozva a kozerkoles romlasian” a kozség eloljardival tobbszor kényielen volt razziat” tartani a
leanyfondkban. A pap kifogasolta a fiatalok nagyon hosszira elnyult parizshajuds jatékat: \Hogy
sotétben miképpen szorakoznak a fiatalok szilGi feligyelet nélkiil, szégyenletes még
ragondolni is.” Gyorgy Istvan kozségi bird és Marton Ferenc megyebird tarsasigiaban
1927-ben este 11 Orakor rajtatitou az éppen javaban parizsold cukkon, és azzal fenyegette meg
a mintegy 40 fiatalt, hogy a jatek megismétldédése esetén irgalmatlanul elpdlciztainak”. Az
egész tirsasagot szétzavarta, és jelentette az esetet a fGszolgabironak meg a csendorségnek. A
szilok korében azonban nem taldlt egyértelmi megériésre lelkipasztoruk regulazo eljarasa,
és eftéle kijelentéseket kellett elkdnyvelnie: A pap miért nem marad este otthon, miért zavarja
a fiatalokat? Addig mulassanak, mig fiatalok!

Adatkozl6im jol emlékeznek az esetre, amikor ugyancsak Lakatos Gaspir lelkész és Marton
Ferenc megyebird a hiszas évek derekdn Gsszettizon a legényekkel. A pap az eloljarosaggal be
akarta tiltatni a parizshajtist, de a legények ellendllisaba titk6zou, akik emigy aduik tudtara,
hogy hidbaval6 ,a faradsaguk™: Nézzen koril, mind katonaviselt legények vagyunk, s kozoutnk
egyiknek sincs bitangja! (Mirton Ferenc banak volt kettd, s ugyanannyi a papnak is.)

Adatk6zloim szerint a cukkban szexudlis kapesolatra sohasem kertlt sor. Elofordult viszont
elég gvakran a ledny hazakisérésekor. Az 1920-as években s azelott, sGt azutan is napjainkig
gyakori eset Lovétén, hogy a legény vizitaba ment, és a szulok otthagyattak, otthalaudk a
leannyal.

Mihaly Ferencné Orbian Anna (1915) halloua a nagyapjatol, hogy az 1900-as évek elott a
l6vétei ledany, ha megterhesedett, biintetésbol mezitlab haromszor meg kellett kertlje a
templomot.

Olsvainé Tamds Margit
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A Balatonfiiredi Szeretethaz (1870—1932)

Magyarorszigon az 1868-as népoktatisi torvényt kdvetden pedagogiai kibontakozis kezdo-
dott. A liberidlis gondolkodast EGtvds Jozsef kultuszminisztériumi dllisokba a legképzettebb
vildgot jart szakembereket tltette. Kozéjiik tartozott a svéjci tapasztalatszerd Gtjar6l hazatért
pedagbgus, Molnar Aladar is.

— mar mint miniszteri osztalytanicsos — vetette fel 1870-ben egy hazai szeretethaz
alapitisinak gondolatit. Pestalozzi nevelési és oktatasi elveinek megvalositasat (a tanulds és a
termelé munka Osszekapesolasat) tizte ki célul. A" magyarorszagi intézet modelljét a Bern
melletti bachteleni intézetben latta. Inditvanydt tobbek kdzott a Budai Népnevelési Egyletben
is folvetette, és a felillitand6 iskola céljat a kdvetkezoképpen fogalmazta meg: ... .Magyar,
Erdélyorszagban is a kozonség buzgalminak segélyével e sok veszenddbdl (gondviseletben
szegény, raszorult, de nem biintzo gyerekek) kezdetben talin egypdr szazat, majd késobb egy
par ezret megmenteni és munkds cselédekké és iparosokka nevelni fel .. .

A svdjci gyakorlati pedagdgia magyarorszagi meghonositdsira mar kordbban is tortént
kisérlet. 1845-ben a Debrecen melletti Zeleméren szerveztek hasonlé intézetet. Ehhez a
mintdt Fellenberg és Wehrli intézetei szolgaltattdk. A Gonczy Pal vezette iskola rovid élet volt,
mivel a szabadsagharcot leverd céri csapatok 1849-ben teljesen felduliik.*

Molnar Aladar a felallitand6 szeretethdz helyét Balatonfireden jelolte ki édesapja, Molnar
Dénes iskolaszéki elndk villdjaban,® vezetésére pedig az E6tvos hivatalos meghivasira
Magyarorszagra érkezd Weéber Edét javasolta és bizta meg. Az intézet igazgatOhelyettese Ecsy
Liszl6 lett, fovédnoke pedig a Balatonfelvidéki Népnevelési Egylet, amely 1870. november 25-i
kozgytlésén igazgatdtandcsot valasztott. Ennek tagja lett tébbek kozou Molnar Aladar, EStvos
Jozsef és Jokai Mor is.*

A Vallas- és Kozoktatdstigyi Minisztérium inditvinydra orszagos gyiijtés indult az intézet
javara. A kozadakozasra szOlit6 felhivis igen eredményesnek bizonyult, hiszen viszonylag
rovid id6 alatt 32 687 Ft 33 krajcar gyult dssze, amelyhez EGtvos a minisztériumi koltségvetés-
bél 17000 Ft dllamsegélyt adott.” Ez az 6sszeg mér elegendd volt arra, hogy az intézet néhany
heti fenndllasa utdn sajit helyiséget vasaroljon. A szeretethdz létezését 1870. november 21-t0l
szamithatjuk, mivel ekkor veték fel az elsé arvat (Bertalan Imrét), és Molnar Aladir mdr
december 18-4n meg tudta vasirolni az 1782-ben épiilt Széchenyi-féle kastélyt.® Ebben az
éptuletben mukodort a balatonfiiredi szeretethdz egészen 1932-ben bekovetkezett megsziné-
séig.

Az intézet feladata nemcsak az anyagilag vagy erkolcsileg veszélyeztetett gyermekek
nevelése és oktatdsa volt, hanem az ilyen intézetek részére tanitok képzése is. A szeretethiz -
a neveldotthon mellett — elemi és felsé népiskola, ugyanakkor tanitoképzé is volt. Az
oktaté-neveld munka csaladokban zajlott, melyek élén egy-egy csaladtanit6 allt. A pedagdgiai
munka fontos része volt a munkaoktatds, amely nem csupdn a héziipari tevékenységek
oktatdsat jelentette (kefekotés, szalmakalapfonds stb.), hanem a gylimolcstermesztés és a
szOlomuvelés elméleti és gyakorlati képzését is. Ez utébbiakhoz kivdlo terepiil szolgalt az
idokdzben a szeretethdz fiokintézményévé lett Balatonfiiredi SzOlomives Felsonépiskola
tangazdasaga. .

A novendékek szama az indulaskor 13 volt, ami 1871. augusztus végéig 22-re ndvekedett.
Negyven év alatt 504-en kertiltek ki az iskola falai kozil. A rovid élet tanitoképezdében pedig
minddssze kilencen kaptak n. szegénynevelSi oklevelet.” Koziilikk néhinyan a szeretethdz
tanitoi lettek.

A neveld és gondozdszemélyzet kezdetben hét f6bal dllt. Ezek: Wéber Ede igazgat6, Bede
Dénes csaladtanitd, Wéber Emma hdzianya, Kanovics Jézsef vallastanitd, az intézeti orvos, a
f626n6 és a vincellér.’ Az 1898-1899-es tanévben a neveldszemélyzet az igazgaton kiviil mar
két hitoktatobol és harom csalddtanitobol dllt. A segédszemélyzet 1étszama is nétt, hiszen a
f6z6n6 mellett ekkor két szolgalé is dolgozott, de volt szabd, kocsis, béres és mindenes is.
Rajtuk kiviil alkalmaztak még két bejaré mosonét és egy havibéres munkast a kiilsé konyhakert
rendben tartisara."”

A szeretethdzba valldsi és nemzetiségi kiilonbség nélkiil felvehetd volt minden olyan hat és
tiz év kozotti drva, aki szellemileg és testileg megfelelt az intézet kovetelményeinek. A
novendékeket még ruhaval is ellawdk. A csalidokba életkor szerint valogawik Oket. Az
1898-1899-es tanévben példaul az 1. csaladba a legidGsebbek kertiltek, akik mar a 6. elemit
jartik. Ok végezték a konyhakerti, faiskolai és gazdasigi munkat. A 2. csaladba az (n.

98




kozépkortak voltak beosztva, a 4. és 5. elemi osztilybol. Feladatuk — a lakéhelviik elotti
diszkert gondozdsa mellett - az 1. csalad kisegitése volt. A 3. csaladot a legkisebbek alkottdk.
Ok még csak az elemi iskola 1., 2. és 3. osztdlydt jartak. Mivel némelyikiik dltdzkodni sem tudott
ondlléan, ezért egy-két nagyobb fid volt melléjiik beosztva. A kicsinyek feladata egyébként az
udvar tisztogatasa és a diszkert rendbentartisa volt."

Anovendékek tizenhat éves korukban hagytik el a szeretethdzat. Tovibbi sorsukrol az iskola
éntesitdiben taldlunk adatokat. fgy példaul 1898-ban heten keriiltek ki az intézet falai kozil.
Ketten asztalos mellé szegdtek, masok a szijgydrtd, kovics és vincellér szakmar vilasztottak.
Ketten pedig pékek kivintak lenni."

Fontos elmondanunk, hogy az intézetben a tanitds és a nevelés kizarélag magyar nyelven
folyt. Azonban 1871 végéig a tanitasi 6rikon megengedett volt a német nyelv hasznalata. Erre
azért volt sziikség, mert az akkori igazgat6 (Weéber Ede) a magyar nyelvet még nem sajatitotta
el. Nyelvi gondjai azonban hamarosan megszintek. Egy balatonfiiredi szolgabirotol egy év
leforgdsa alatt megtanult magyarul.” A legtobb névendék is magyar anyanyelvi volt. Az
1880-1881-es tanévben példaul 46 magyar, 12 szlovik, 2 romin és 1 német nemzetiségu
gyermek tanult a szeretethazban."

A balatonfiiredi intézet kezdetben még gazdasagilag is eredményesen mikodott. A toretlen
fejlodésben az elsé visszaesés 1887-ben kovetkezett be, amit az elégtelen anyagi elldtousag
okozott. Ekkor a Vallds- és Kozoktatasiigyi Minisztérium gyors kozbelépése mentette meg az
iskoldt a csodtol."” Végiil 1890-ben sor keriilt az dllamositdsra. Ezt kovetden az intézet felvete
Rudolf trondrokos arvdjanak a nevét, és mint Balatonfiiredi Allami Erzsébet Szeretethiz
mukodot egészen 1932-es megszinéséig,

Az iskola jelentoségét mi sem bizonyitja jobban, mint az a tény, hogy ,62 év alau 672
otthontalanna valt, utcin csavargd, a tirsadalombdl kitaszitott arva gvermek kertlt vissza a
normdlis €életbe, s mindnydjan az akkori tirsadalom becsiiletes és munkilkod6 részeseivé
viltak™ A kor egyik legjelentdsebb pedagdgiai véllalkozisinak tekinthetjiik, amely tovibbi
hazai szeretethdzak létrehozasat inspirdlta.

Pintér Laszlo

' Néptanitok Lapja, 1870. november 17. 689. old.
© Avallas- és kdzoktatdsiigyi m. kir. miniszternek a kozoktatds 1870. és 1871, évidllapotardl szolo,
s az orsziggyulés elé terjesztett jelentése. Buda, 1872, 111, old.
' A mai Jokai Mor u. 4. szam alatti épiilet.
* Zalai Tankozlony, 1871, janudr 12.9. old.
Kotnyek Istvan: A zalai népoktatds E6tvos minisztersége idején. Goleseji Helikon. Honismereti
Kozelmények 4. Kisfaludy Sindor emlékszam a koltd sziletésének 200. évforduldjara.
Zalaegerszeg, 1972. 118, old.
" Az aricsi Széchényi-kastély és a Szakiskola torénete 1782-1935-1985. A balatonfiiredi
Széchényi Ferenc Szakkozépiskola és Szakmunkdsképzo Intézet 50 éves jubileumi kiadvanya.
_ Balatonfiired, 1985. BAG. 27. old.
Zalai Tankozlony, 1871, augusztus 24. 242, old.
" Magyar Paizs, 1910. november 24. 2. old.
7 Zalai Tankozlony, 1871. dprilis 20. 121, old.
""" A balatonfiiredi Erzsébet-Szeretethaz VIL értesitje az 1898-1899. anévrol. Osszedllitotta:
Kanovics Gyorgy. Veszprém, 1899. Krausz A. fia ny. 4. old.
"' Uo. 10. old.
" Uo.7.o0ld.
RAulej Endre-O. Kovdcs Jozsef: Wéber Ede és Helvécia. Egy svijci polgir Magyarorszagon.
Helvécia, 1987, Helvéciai Allami Gazdasag, 18. old.
" Kotnyek Istvan: Alsofoka okuatds Zala megyében 1918-ig. Zalaegerszeg, 1978, Zala Megyei
Levéltar. 192, old.
% Zalamegye, 1887, janudr 30. 3. old.
" Az Ax;.’:’asi Széchenyi-kastély és a Szakiskola tériénete 1782-1935-1985. Balatonfiired, 1985. BAG.
50. old.

99



Gyertyanos —
egy Gyimesbol kirajzott telepiilés

Az 1930-as évek vége felé a gazdasagi vilsag a Csik megyei Gyimesvolgyében is éreztette
hatasit. Az életminéségek (létbiztonsdg, hit, remény) veszélybe kertlnek és tomeges
elvandorlds indul meg kozeli és tavolabbi telepiilések felé, ahol jobb megélhetést reméliek.
Egy fels6loki ember boldogulést keresve elvetédot Haromszékre is, ahol az Esztelnek és
Kaszon folotti havasokban erdépasztornak és vadornek allot be. A Keleti-Karpétok vizvilaszto-
jan tal, ahonnan a vizek, patakok mar Moldva felé folynak, 1938-ban megtelepedett a Lobérc
hegység tovében. Majd csaladjat is magéaval hozta munkahelyére és oltalmat nyertek azok is.

Két-harom év elmultival a Gyimesekbdl djabb csalddok indultak tGtnak, hogy szerencsét
prébdljanak a Nemere, valamint a Nagy Sandor hegycsticsok libaindl meghizodo volgyben.

1942. dprilis 15-én négy csaldd Csikszeredan, Nyergesteton, Kaszonujfalun és a Jakabfalvi
firdon keresztiill Gyertyanosra szekerezett. El6szor meghtzodtak két-harom hétig Baconi
Andrds vador tanydjan, majd felkerekedrek s végleges szillishelyet keresve a két Tanko csalad
a Székelut patakdban, a masik két Bodor testvér familidja pedig a Torok patakdban vert tanyat.
Az akkor surl erddkkel boritott volgyben el6szor kalibae épitettek ideiglenesen, majd a nyér
vége felé feny6szilakbol kor alaprajza, folddel és fakérgekkel boritott kapalaki burdét. A
kovetkezo években égetéssel, irtdssal kitdgitottdk tanydjuk kiirtili helyet, hogy allatallomanyuk
szamara legeltetésre alkalmas tertiletet nyerjenek. Kozben a masodik vilighdbori utin
1946-1948 kozott Gjabb csalidok érkeztek Gyertydnos volgyébe, akik a Lap elnevezési helyen
telepedtek meg. Ott épitett magdnak és két csalidos fidnak meg vejének Ambrus Imre oltalmat
igérd otthont.

Az ideiglenes szillashelyeiket, a foldbe bemélyitett, leveles dgakkal befodou kalibat, meg a
fenyGszilakbol kiipalakban dsszerakott burdét, id6tallobb és kényelmesebb hazak valtouik fel
fokozatosan. Legtobbszor egysejtd, ereszes, zsendellyel fedeu lakéhazat épitettek, melyet
késGbb nydrikonyhanak haszndaltak, miutan fenyGborndkbol nagyobb kétszobds (konyha+szo-
ba), cseréppel fodott hazat emeltek. A lakohdzaik felépitéséhez szitkséges anyagokat kdzvetlen
kornyezetikbdl nyerték. Az alapfalakat terméskobol raktak, arra felhaztak acsolt faborndakbol
a falakat, s hajlékaikat végiil szintén a sajat maguk dltal elkésziten fazsindellyel fodiék be.
Azutdn agyagot kerestek €s azzal tapasztottdk be a hazak falit. Gazdaséagi életképességiik
novekedéséhez elengedhetetlenek voltak mis épiiletek is. Allataik tartasara istallokat épitettek,
melyek egyben széna tarolisira alkalmas csir szerepét is betoltonék. Azonkiviil kétszintes
kamrikat is épitettek. Annak alsé szintjét a lejtds hegyoldalba vijtik be, beliil kiraktik kével,
majd arra rdhuztik borndb6l a masodik szintet. Altalaban élelmet, nagyobb méreti faecdénye-
ket, gabonaféléket és lisztet tiroltak benne. A gyertyanosi telepesek telkiiket vékonyabb
fenyofalécekbdl készitett karamtipust keritéssel keritették kortil. Azon beliil épiileteiket nem
zsufoltdk Ossze, hanem elég szellGsen, nagyobb tavolsigra egymastél épitették fel. Kiilon sejtet
alkottak a lakoépiiletek, s azoktdl kiilon kerités vilasztotta el a gazdasagi udvart csirrel,
istalloval, ahovd a telek fébejaratin at léptek be kozvetlentl az allatok, s csak mogote
kezdodot a masodik udvar. Telekhelytiket Ggy vilasztottidk meg, hogy azon keresztiil egy
bévebb vizi csermely folyjon keresztiil, ez adta az emberek és a nagyéllatok szimdra a vizet.
Telkiik nagysiga rendszerint akkora volt, hogy 6t vagy tiz szarvasmarha eltartisira szénafiivet
lehessen rajta kaszdlni. Allataikat nydron és a meleg évszakokban kint a havasokban legeltették.
A sz€éndt és a sarjut lombtakarmannyal is kiegészitették. Juhaik szimira fenyGgallyakat vigtak le
feny6fik alsobb dgairdl, s azokkal vészelték at a tél végi meg a kora tavaszi heteket. Nyaranta
szénacsinaldssal foglalkoztak. Habar a telepiilés tengerszinti fekvése viszonylag magas, mégis
megprobilkoztak tobbé-kevésbé sikerrel ndvénytermesziéssel is, elsdsorban burgonyéval.

A térfiak kiilonboz6 fakitermeld véllalatoknal dolgoztak, s fizetésiik egy részét élelmiszerek-
ben kaptik kézhez. Igy jutouak liszthez, cukorhoz, séhoz Az asszonyok és a lednyok
csemetetiltetvényekben dolgoztak és igy egészitették ki jovedelmiiket. Taplalékukat gyhjtoge-
téssel és vadaszattal poroltak. Nydron kiilonbézd eheté gombikat, gyogyndvényeket, erdei
gyumolcesoket gytijtotek, amit aszalassal, fustoléssel tartositottak.

A kis telepiilés az 1960-as évek elején élte viragkorat. Akkor 18 csaldd lakott Gyertyanosban.
Baconiak, Tankok, Bodorok, Ambrusok csalidjainak telkei egy-egy tombben, egy-egy patak-
volgyben helyezkedtek el. Szereték a gyermekeket, s dltaliban 8-10-12 gyermek zsibongott
egy csalidndl. Az 1950-es évek végétSl kulon tanitd jart fel a telepre, ahol sajit erejikbol iskolat
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épitertek a Lap melletti Csorgdndl. Pinti Ferenc, Balint Ibolya tanitok hosszi éveken keresztiil
villaltdk az eldugott telepiilés gyermekeivel valo foglalkozast. Az iskolaépiiletben berendezent
tanitdi lakasban telente Osszegytliek, hagyomanyos énekeikbdl és tincaikb6l misorokat
allitottak dssze. Csoportjukkal a megyésités elétti idokben Kézdivasarhelyen meg Esztelneken
tObbszor is részt vettek kulturdlis rendezvényeken és versenyeken. Viseletiiket egészen az
1960-as évek elejéig megtartottdk és hordtik is. Al kezdve fokozatosan tulipanos ladaikba
kertilt a néi katrinca, ing, Ov, bernydc, ujjos, zeke, valamint a férfi harisnya, a hossza kieresztett
ing, bor dészi és a himzett barinybor mejrevalo.

Az 1960-as évek végén a fiatalokat elesabitottdk a kozeli Kézdivasarhely ipari vallalatainak
konnyebbnek igérkezé munkalehetdségei. Mivel az V-VIIL osztdlyos gyermekek iskoldztatasat
helyben nem lehetett megoldani, ez sok torédést jelentett szamukra. 1978-t61 a telepiilésen
megszint az also tagozatos, I-1V. osztilyos iskola, s ezzel gyermekeik tanitisa bonyolultabba
vilt. igy az 1970-es évek végén felgyorsult az elvindorlis. A kozépkortak Esztelnekre,
Kurtapatakra hizéduak, ahol megtelepedtek a helységek szélein, s pasztorkodassal, elsGésorban
juhdszattal kezdtek foglalkozni. A fiatalabbak Kézdivasarhelyen ipari vallalatoknal kaptak
munkdt, s thmbhadzakba koltoztek. Az oregebbek kozil tobben fokozatosan elhaltak, s a
telepen temették el 6ket. Az 1980-as évekre mir csak egy dllando lakosa maradt Gyertyanos-
nak, Tankoné Farkas Erzsébet. Négy linya — Annus, Teréz, llona és Agnis — Kiszonban,
Esztelneken és Kézdivasarhelyen alapitott csaladot. Hetente egyszer tobb mint 10 kilométert
gyalogolva latjak el édesanyjukat élelmiszerekkel, aki 77 évesen még két fejostehenet eltart.
Egymagaban ¢l a Keleti-Karpatok bércei kozott téli hoviharokban, tavaszi és Gszi esozések
idején, amikor a telep megkozelithetetlenné vilik, s az utolsd emberi lélek is bbb mint 10
kilométerre talalhato.

A meleg hoénapokban megélénkill Gyertyanos élete is. Ilyenkor dllataikkal a faluba
behazodottak, szénacsindlds idejére pedig a varosiak™ is feljonnek. Hazaik nagy részét karban
tartjak, villaljik a kétlakisagot, mivel teljesen nem tudnak elszakadni havasi telepiilésikiGl.
Tanko Erzsi nénitél probaltam vilaszt kapni arrdl mi volt az, ami idehozta és idekototte oket.

Amikor Gyimesfelsolokon megélhetésiik bizonyalanna valt, olyan helyet kerestek, ami
egykori szilofoldjiikhodz hasonld természeti kornyezetet nyujtott. Gyertyanos is tavol helyez-
kedik a lakott telepiilésektol, egy hegyi Gt koti dssze Esztelnekkel és Kaszonnal. Az Oket
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koriilvevé erdé oltalmat, megélhetést adott. Fokozatosan ujraalkottdk ugyanazt a tirgyi
kornyezetet, ami Oket Gyimesfelsélokon is koriilvette. Irtassal terjeszkedtek az erdok felé,
legelGket és kaszalOkat hoditottak el a természettol.

Targyi vilagukat természetes anyagokbol teremtették meg. Lakéhazaikat, gazdasagi épiilete-
iket, keritésiiket, egyszertibb butoraikat fabol készitették. Valésaggal belesimultak a termé-
szetbe életmodijukkal, targyi vilagukkal. Térkihaszndlasukat az emlitett szellGsség jellemezte.
Epiileteiket nem zsifoltdk egymds mellé, hdzaikat nem wltouek meg fGlosleges targyakkal.
Csak a legsziikségesebb, funkciondlis javak elGallitisara torekedtek. Egy-egy lakOhazban csak
wizhely, 4gy, tdlas, asztal, sz€k, padlida, ruhatart kaszten kapott helyet. Nem torekediek
presztizsjelzé, cifra holmik felhalmozisira, sem ruhdzatukban, sem lakbrendezési tirgyaik-
ban. Ertékrendszeriikben elsdsorban a nagyallatok foglaltak kiemelkedd helyet. Szarvasmarha
és alé mellettajuhot meg a szarnyasokat kedvelték. Azokbol is csak annyit tartottak, amennyire
sziikség volt csaladjaik élelmezéséhez és eladasuk révén koltopénz beszerzésére.

Id6hasznadlatuk is a természet rendjét kovette. Mérdeszkoz nélkil tagoltik idejiker. A 24
6rabol 4ll6 nap természetesen folyamatihoz igazodtak. Kakasszora ébredrek, ellaudk dllataikat,
megmosakodtak, megreggeliztek, majd erdei munkit végeztek, vagy nyiron dllataik szimara
szénidt készitettek. Mikor a nap az égbolt legmagasabb pontjara higott megpihentek,
megebédeltek, s csak délutan folytattdk munkdjukat. Este ellattdk allataikat, megmosakodtak,
megvacsordztak, még egy darabig elbeszélgeuek a sziirkdnyben — dltaliban megbeszéliék a
holnapi tennivalokat — s azutan lefektidiek. Ugyanez a raérésség érvényestilt a naptari év
tagoldsiban is. Pontosan nyilvantartottik és betartottdk a munkasziinetnek szamité vasarnapot,
jelentGsebb tinnepnapokat. Mindig tudtdk, hogy hiny hét mulva kovetkezik ez vagy az az
annep.

Hitéletiiket is a természetben €16 ember bolcsessége, nyugalma hatirozta meg. Hianyzott
bel6liik a kilsoségekre, felszines dolgokra vald koncentrilds. Természet ajandékanak tartoudk
az ¢letet, a gyermekaldast. Ertékelték a fiatalokban rejld szépségeket, s nemzedékiikre tobb
figyelmet és gondot forditouak. Megnyugvassal, természetességgel viszonyultak az élet
veégességéhez, a haldlhoz is. Temetd- és nyugvohelyet a természet 6lén, fenyofik arnyékiban
vilasztottak maguknak, tehat abban az életkeretben, amelyben addig is éltek.

Helyet, teret és id6t forditottak az dltaluk ,szép” kategoridjaba tartozo targyi és szellemi
értékeknek. Télen és a racionalisan meghatarozott id6kozokben kovetkezo tinnepek idején
fektettek hangsilyt a tarsas életre. ElsGsorban a fiatalabbak jartak ilyenkor ossze. Egytin
szorakoztak, tincoltak és énekeltek. llyenkor elkertilt a hegedi meg a gardony is. Tancaikat
¢és énekeiket még a Gyimesvolgy¢ébdl hoztdk magukkal. Az ottani népkoltészeti Grokséget
tartottdk és érezték magukénak, a hiromszékeikétol idegenkedtek. (Azok meg is veteuék oket
archaikusabb életfelfogasuk és kultdrijuk miatt.) Lakdsaikat tinnepnapokra diszes textilidkkal,
csergékkel, festésekkel, szOnyegekkel, felvetett dggyal tették ékesebbé. llyenkor kertiltek el
mértéktartd moédon diszitett tnnepi ruhadarabjaik is. Az eskiivore készitett viseletet félive
megoriziék és abban temetkeztek el.

Gazdasigi, adminisztrativ és emberi okokbol a Nemere, Nagy Sandor és a Lobérc kozou
meghizodo gyertydnosi telepiilés az 1970-es évek végére fokozatosan elnéptelenedett. Ezt a
torvényszerd folyamatot nem lehetett megillitani. Lakosai szétszoroduak kisebb-nagyobb,
koncentraltabb telepiilésekre. Eletiikbol valami hidnyzik, amiért nosztalgikusan tekintenek
egykori telepiilésiik felé. Homogén kornyezetiiket, természetkdzponta viligukat mely bizton-
sdgot, tavlator adott, nem talaljak. Félszegen mozognak j, mesterséges ¢életteriikben. Nem
érzik a sz¢l, az eso, az erdok fainak szabad suhogasit, s magukat meg nem érkezetteknek,
valamitol megfosztottnak tudjak.

Pozsony Ferenc




A jéggyartas multjabol

A haztartdsokban, élelmiszertizemekben és boltokban, egészségligyi intézményekben
tartositasra régen haszndlnak jeget. A jég kezdetben a természet ajandéka volt (most is az), de
a technika fejlodésével megkezdodon a mesterséges jéggvartds. Gyermekkoromat falun
(Merseviton) toltdtem és még ma is emlékszem, hogy télen a kisbird végigdobolta az utcdkat,
hogy minden hiztél egy ember menjen . gyeget vagni”. Az akkori rendelkezések szerint
minden faluban, virosban ,gyégvermet”, jégpincét kellett létesiteni és azt télen jéggel
feltolteni

Szombathelyen még ma is van Jégpince Gt ¢s annak domboldaliban a Jégpince, egy
barlangszer( Ureg, amely mdr régen hasznilaton kiviill van. A viaros 1915-ben jéggyarat
Iétesitett. Az az évi Kozigazgatisi Kozlony (XXVIL szim 5. 0.) mélutja az eseményt

..Oorominknek adunk Kifejezést, hogy Magyarorszigon egy kozségi tizem megkezdie
mukodését és ez — a szombathelyi a hdboru dacdra is idejére elkészilt.” A polgiarmester
kozli, hogy a varosi jéggyar julius 1-j¢n megkezdi mikodését és ugyanakkor a jég eladasat és
hiazhoz szallitdsau is.

Amikor 1924-ben Szombathelyre kertltem mint kozépiskolas didk, mar nem a kisbird
dobolt a jégvagisrol, hanem jegeskocsival vittek ki a megrendelokhoz a jeget. A gyir
megbizottja ,a hdz elé vald érkezését a hiz udvaran kiruel jelzi”, mert a jeget a lakasba nem
vitték be. De ilyenkor az utcikon is végighangzott a jelzés, hogy it a jeges, a jeges”. Ma mar
mindez a mualé, nincs sziikség jéggyartasra, a jégszekrénybdl akkor vesszik ki a jeget, amikor
akarjuk és a falvakban is megszint a jégverem

Ezutin a jégnek szinte ingyenes elGallitisarol szolok. A természet ¢s az emberi talilékonysag
példdjat latam 1939-1940 telén Csorndan. Fagy, viz ¢s fakeretek kellettek hozzi. Nem azt
allitom, hogy mashol nem lehetett ilyen, de én itt lattam és itt fénvképeztem

A sorlerakat ¢épulete mellett stirt favizas, keretes dllvanyokat készitettiek és ezek folé
Segner” kereket szereliek egy ¢s6 végére. A kuatvizet az dllvinyoknal magasabb tartdlyba
nyomattdk fel és onnan csévon a kerékhez vezeuék, amely a viz nyomasiara megindult és
végigszona, permetezte az allvanyokat ¢és ezeken a viz jégesapokka fagyott. Az 1. kép a gvartas
elsd napjaiban mutatja a kereteket. Lathatjuk, hogy az alsd részen (foldszint) még joval
kevesebb a jég. A 2, képen mar az also részen és a léran is jol lithato a jég  hizasa’

A jéggyartis mennyisége, gyorsasiga a homérsékleudl fuggon. A folyamatos gyartishoz
allando fagy kellett. Emlékezetem szerint kedvezo idoben 6-7 nap alatt késziilt el egy széria.
Az is el6fordult, hogy a meleg hatdsira a jég csopogni kezdett

fgy jutottak tiszta jéghez helyben, a csornai sorlerakamnal, 50 évvel ezelo,

Kovdcs Jeno
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HONISMERETI FORRASOK

Kimnach Kairoly napl6jabol

Kimnach Kiroly (1821-1901) Gsei a protestins tilddzések eldl vandoroltak Németorszaghol
hazinkba, a XVIIL sz elején. Dédapja és nagyapja pozsonyi virosi épitopallér, édesapja a budai
virosi tanics épitdmestere volt. Kimnach Kiroly 1842-ben {gyvédi vizsgit tett és Buda
kozigazgatisinak kotelékébe lépett mint tiszteletbeli tollnok”. Nyugalmazou székesfévirosi
pénztiri ellendrként ment nyugdijba. Naplojat 1841-161 1899-ig vezette. A 3 kotetes, gotbetds
napl6 ezer oldalnil hosszabb. Az it kozolt részleteket dédunokdja Magirius Gyulané Dorre
Erzsébet vilogatta és forditoua. (Szerk.)

Szent Istvan napja 1860

Mind észrevehetdhb lett az 6nallosdgaért kiizdd nemzeti dramlat. A légkor egyre nyugtala-
nabbd vilt. Mindez eleinte csak jelentéktelen kiilséségekben mutatkozott meg, mint pl. a
kandszkalapok, a fokossal ellatott hosszi botok horddsa. A nemzetellenes kormany érezte,
hogy kezei meg vannak kétve, nem volt képes erdszakkal szembeszegiilni ennek a latszolag
veszélytelen sirgés-forgasnak. Engediék, hogy a vizfolyas patakka, folyévd, folyamma néjon
azzal fenyegetve, hogy mindent magdval ragad. Ilyen tiinetek kozou kozeledett a Szent
Istvin-napi tnnep, melyen az agg hercegprimis Satowszky pontifikdlta a fGpapi misét. A
résztvevoknek nemzeti diszruhdban kellett megjelenniok. En is csindltattam magamnak egy
elegins fekete Oltonyt, amely karddal, kucsmaval, kéesagtollal egytitt igen sokba keriilt (280
forint). Még sohasem ldttam Szt. Istvin-napi kbrmeneten ilyen méreteket. Ezrek vettek részt,
ugyancsak ezrek nézték. A diszmagyarba oltézoun urak és asszonyok pompds latvanyt
nyujtottak, mig a német tisztviselSk frakkban vagy sotétzold egyenruhdban szinte komikusnak
latszottak. Az i‘mnfrség befejezése utdn, amikor az oreg primds ezisttel diszitett pompas
fogatan a Zsigmond kipolnabél virbeli palotdjaba hajtatott. Kocsija mellett jobbrol és balrél

-egy ezustzsinorozasu huszar lovagolt, a kocsin hatul pedig két, driga ruhaba dltozot ifji
allt, akik hatalmas, selyembdl késziilt zaszlokat lobogtattak. Megrazé e'f’mény volt, amikor az
agg primas palotdja erkélyén megjelent és dlddst osztott az dsszegyilt tomegnek, mialatt tbb
ezer hang énekelte a himnuszt. Ettdl a naptél kezdve nem lehetett az utcan, a szalonokban madst
litni, mint magyaros oltozékeket: atillat, zekét, Zrinyi-, Thokoly-viseletet stb. Az oltdzéket
sarkantys csizma és csinos kalap egészitette ki.

A nemzeti megmozdulisok idején Alsdorf Karoly vette dt a pest-budai német szinpad
vezetését. Jeles egytittest dllitott Ossze. Az operdnak kitiind erdi voltak, igazi miélvezetet
nyujtottak. Alsdorfer rajongott a szinhdzért ritka szinvonalas elGadasokat rendezew. E
kedwvtelése nagy dldozatokba kertilt, ehhez a pénzt dr. Joh. Nep. Heinrich adta, aki az Osszeget
biztonsagi okbol Alsdorf sajat tulajdondra, a tabani Ricfiirdére telekkonyvileg betablaztarta.
Amikor Alsdorf rengeteg adéssdga miatt kotelezettségeinek mar nem tudott eleget tenni,
lemondott az igazgat6sigrol. A Racfiirdd a hitelezé tulajdona lett, aki késébb vilagfiirdové
alakittata 4t és ezdltal a vagyon értékét 1 millional tobbre novelte.

Nyugtalan politikai helyzet, kolerajarvany, 1866

A politikai helyzet tarthatatlannak latszott. A nép elégedetlen és bizalmatlan volt, valaminek
torténnie kellett. Suttogtak a kirdly megkorondzasiardl is, de ezt senki sem vette komolyan. Az
elmuilt 10 év tapasztalatai eléggé megmutattik, hogy az igéreteknek nincs biztos alapjuk, az
udvar mar nem sokdig lesz képes ellendllni a nemzet jogos koveteléseinek.

llyen nyugtalan légkorben terjedt el az a hir a testvérvarosban, hogy Budin, az un.
Ricvirosban (Taban) fellépett a kolera, s a jarvany mar sok dldozatot kovetelt. De megillapitot-
tak, hogy az éretlen gytimolesok mértéktelen fogyasztasa okozta a betegséget, igy a dolog nem
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annyira nyugtalanit6, mint ahogyan beszélik. De augusztus 10-e 6ta mér 81 megbetegedést
tartottak nyilvin, melyek kozou halilesetek is el6fordultak. Az egészségiigyi hatGsag intézke-
dett a jarvany elterjedésének megakadalyozasara. Felszolitottak a hivatalokat és a lakossagot,
hogy a legszigoribban tartsdk be az elGirdsokat.

Tagadhatatlan, hogy a koleravesz¢ly kdzepette €link. A naponta csaknem 6rinként vonul6
halottas menet és az alland6 harangkongds annyira megrazta a lakossagot, hogy sokan ki sem
mertek mozdulni otthonukbd6l. Még az ersds idegzetiaek is nehezen viselték e borzalmakat.
Sétdlni indultunk a zoldbe, a Svibhegy libihoz, de a folytonos harangozis, az elouink
elhaladé 6-7 halonaskocsi olyan megrazéan hatott rank, hogy megfordultunk és haza
lolv:}gohunk Ki lehetett ebben a gydszos id6szakban biztos abban hogy csalidjit egészségben
talilja?

A jarvany még javiban tartott, mikor a kodzonség megnyugtatdsira a harangozast, majd a
temetési menetet kisérd lélekharang megszolaltatdsat is megtiltotdk a hatésigok. Ez a
lakossagot kimélé intézkedés volt, legalibb nem kellett minden pillanatban a haldlra gondolni.

A budai koézuti vasut (1870. szeptember 11.)

Mindenki oriilt, amikor felmertilt az a gondolat, hogy Buda és messzire nyuld eléviarosai —
Tabdn és Obuda — kozou dllandd dsszekouetést hoznak 1ére. Reméliék, hogy a virosrészek
kozott olesé és rendszeres személyforgalom fellenditi az aruforgalmart, a kereskedelmet is. A
lakossag élénk érdeklGdése, részvétele, az adou utazasi lehetdségek zsifoltsaga bizonyitortik
a kozuti vasit szilkségességét. De az utopisztikus remények, amelyek a partmenti vonal
kiépitése utian a part szépitésére, tisztasigira vonatkoztak sajnos szappanbuborékként
pattantak szét. Errdl nem a villalkozok, hanem sokkal inkdbb azok a tényezdk teheuek, akik
mint hdztulajdonosok nagyon kevéssel, vagy semmivel sem jarultak hozza a gydnyord
partszakasz rendezés¢hez, szépitéséhez, ragaszkodtak a régi szokisokhoz, megesontosodott
nézetekhez, nem gondolak a jovore, arra, hogy milyen nagy mértékben meg tudnik
valtoztatni, valoban gydonyorivé tudnik tenni a budai part latképét. A Kozati Vaspalya Tarsasag
bevonasaval intézték az ugyeket. Nem maradhatott minden érintetlen! Sok vitar valtott ki az
utvonal kijeldlése, a sinek lefektetése. A késobbiekben a kozlekedési szabilyok betartisanak
kérdése volt dllandéan napirenden.

Jelenleg gyakori a szabalysértés — pl. a lovak gyors hajtasa, a jelzések mellGzése — ezek a
ragikus balesetek 6 okai. A rendérségnek vagy nincs fogalma a balesetekrdl, vagy
elhanyagoljik a jegyzOkonyvek felvételét.

Megemlitem, hogy ezekrol a viros lakossdga is tudomadst szerezzen, az alibbiakat: augusztus
28-an a zugligeti vonalon Danczer Janos napszamos gyorshajtas kovetkeztében a kozuti vonat
kerekei ald kertilt, feje szétroncsolddott €s a helyszinen meghalt; szeptember 4-én ugyanezen
az utvonalon és Pesten is gazolas tortént; december 10-¢én Eidenbauer Gr szamardt teritette le
a rohané vagon Budin.

Hyenek és kisebb balesetek majdnem naponta eléfordulnak. Nagyobb figyelem és jobb utcai
vildgitas segithetne a helyzeten.

A budai sztiret idejének meghatirozasa ((1870. szeptember 24.)

Hazmann polgarmester rendkiviili kozgyilést hivow dssze, melynek egvediili feladata a
szuret idopontjanak megbeszélése volt. A sziiret a budaiak szamara nagyon fontos, a kornyezo
hegyek évente 300-350 ezer akod bort adnak. A szolGskertek tulajdonosainak egydltaliban nem
mindegy, hogy az Gszi idGszakban 8-14 nappal el6bb vagy késobb sziiretelnek-e, hiszen
éréskor egyre novekszik a szol6 cukortartalma.

Petrovics virosi tandcsos beszamolt a szOloskerteket bejard kiildottség atjardl, tapaszialatai-
rol: azt ajanljak, hogy az esos és hideg idojarasra valo tekintettel kezdjék a sziiretet oktober
3-4n. A szolomuvelésben jartas szakember, dr. Entz mas véleményen volt. Analizilta a
szolofajudkat, érési idejliket és mérésekkel bizonyitotta, hogyan névekedett a must cukortartal-
ma, jelenleg 16 fokos, 8 nappal ezelott 13 fokos volt — mondotta. Fontosnak vélte a sziiretelés
elhalasztasat, hogy a bor, ha nem is kittind, de legalabb ¢élvezhetd legyen. De hidba érvelt! A
wlajdonosok féltek a kockiazauol. Szavazasra bocsitottik a kérdést: oktober 3-an vagy 10-¢n
sziireteljenek? A szavazatok 26-26 ardnyban megoszlouak. Végil a kedvezatlen hideg, szeles,
csapadékos idojarast tekintetbe véve kittziék az idopontot, oktober harmadikat.
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A kozgyilésen még egy kérdés kertilt szOba. Klemm Antal interpellalt, vazolta a koldus-hely-
zet megoldatlansagat. Megjegyezte, hogy fOleg nyomorék katonak foglalkoznak koldulasssal,
eziltal nemcsak a lakossagot zavarjik a sétautakon, a nyilvinos szorakozohelyeken, hanem
bizonyos fokig az egyének és a tulajdonok biztonségét is veszélyeztetik. Kovics varoskapitany
hozzaflizte, hogy a K. u. K. katonasag varosparancsnoksaga is folyamatosan részt vesz a helyzet
javitdsaban, sziil6foldjikre kildik az ilyen egyéneket, de egyszerre csak megint megjelennek.

A pest-budai atkelés (1870. oktober 19.)

Amikor felmeriil a Linchid megterhelésének a kérdése, a biztonsigra valé tekintettel
mindig elGtérbe kertil, hogyan lehetne minél el6bb megnyugtatban megoldani a személyszil-
litast a Duna két partja kozou csonakokkal vagy valamilyen mas célszerd modon pl.
g6zhajokkal.

A gondolat semmiképpen nem Gj. Mir sok évvel ezeldtt, még az abszolutizmus idején az
akkori, mindenképpen jobban fegyelmezett renddrség, kilondsen balesetek elfordulisa
utdn, kitartoan szorgalmazta a rendszeres dtkelés megvalGsitdsat. Hogy ez a hatdsag stirgetése
ellenére sem sikertilt, ennek oka a hidak korlatozo el6irasaiban, a szabadalmakban és abban a
nem lebecsiilendé tényezében rejlik, hogy a kisebb jaratok killondsen nagy jovedelmet
nyujtottak a hid-részvényesek monopoliumanak. A gézhajok, melyek a legkényelmesebb,
leggyorsabb, legbiztosabb dsszekottetést tették volna lehetdvé Buda és Pest kiillonbézo kikotoi
kozott a fenndlld monopdlium és a Gozhajozasi Tarsasag elé allitott sulyos feltételek miatt nem
tudtdk atvenni a mar hossza id6 ota partfogolt személyszallitast.

A Hid Tarsasag vonakodasat azzal indokolta, hogy sajat kis atkel6 csonak-jarataik mindig
brilidns bevételt értek el. Hogy a kozonségnek bemutassuk a személyforgalom jovedelmezo-
ségét egyrészt az evezGs csonakokon, masrészt a kis gézhajokon, 3 évre visszamend kimutatést
kozliink a szillitott személyek szamarol és a bevételrdl.

. Csonakok forgalma

1867-ben 621633 személy 37297Ft 98 Kr. bevétel
1868-ban 904 086 személy 54245Ft 16 Kr. bevétel
1869-ben 1980 445 személy 64826 Ft 70 Kr. bevétel
Osszesen 3506264 személy 156369 Ft 84 Kr. bevétel

II. Gozhajok forgalma

1867-ben 502534 személy 15085Ft 68 Kr. bevétel
1868-ban 564 168 személy 16929Ft —Kr. bevérel ~
1869-ben 497 741 személy 14950Ft 29 Kr. bevétel
Osszesen 1564 443 személy 46964 Ft 97 Kr. bevétel

A szamokbdl kittinik, hogy a csénakokon 1041 721 személlyel tobbet szillitottak és 109 404
Ft 87 Kr. Osszeggel volt nagyobb a bevétel.

A személyek biztonsiga, minden forgalmi akadaly elkeriilése és a sziikséges kozlekedési
szinvonal fenntartisa érdekében még két gézhajot kellene tizemelteni. A Duna Gozhajozasi
Tarsasiagnak jobban figyelembe kellene vennie, hogy a smb:ilyszcrﬁen kozlekedd helyi
jaratokbol nagy jovedelem remélhetd. A hndmonopéhum megszintetése utin a forgalom Pest
¢és Buda kozott jelentdsen emelkedik, ennek egy része gbzosokre esik, ha a Duna Gozhajozisi
Tarsasig a menetjegyek tal magas ardt hajlando lesz leszallitani.

A budai elsé honvéd zaszloalj zaszlojanak felavatasa
Az esemény tegnap, 1870. november 13-in, vasirnap zajlott le a Virban a f6 plébaniatemp-
lomban. A fGoltir kozvetlen kozelében levé helyeket a hivatalos személyeknek tartottdk fenn.

A templom t6bbi részét a nagykozonség foglalhatta el, belépdjegy nélkiil. A sziszlGanya,
Klotild fGhercegnd 11 érakor jelent meg a templomban. Utkdzben a Szentharomsag-téren egy

! Budin 1862-ben épitették az elsd kozati vasutat a Pallf-tértdl a Zugligetig, ezt kovette 1865-ben
a Linchidtol Obudiig vezetd vonal. (Ford.)

106



kirendelt honvéd, a templom kapujiban a fopapok fogadiik és a trénszékhez vezeuék.
Kisérete a trén két oldalan foglalt helyet. A hercegprimas tartotta a szentmisét,

A misét kdvette a zaszloszentelés, a szogek beverése. A szoOg, melyet a ziszldanya hasznal
majd fel, eziistozou tdlcin egy aranyozott kalapacs mellett fekiidt.

A primds rovid beszéde utin a zaszldanya dtadta a diszes ziszldszalagot a koszorizo linynak,
aki azt felkdtotte. Ezutdn a szenthiromsag nevében az elsé szoget a hercegprimas, a masodikat
a kiralyi fennség nevében a beliigyminiszter verte be, majd kovetkezett a zaszloanya, utin a
honvédelmi miniszter, a honvéd fGparancsnok, a zaszlGalj parancsnok, a f6 udvarmester, Buda
szabad kirdlyi varos polgarmestere és végil az tiinnepségre hivott vendégekre keriilt a sor.

A mise befejezése és a zaszlo atadasa kozoui idoben Jozsef foherceg gyalogezredének
kitiind zenekara jatszou Leibold karmester vezényletével.

Majd a honvédek tinnepélyesen feleskiidiek a zaszlora, Te Deum és dldas utin a honvédség
diszindul6ja hangzott ¢l. Buda virosa ezen az Oromnapon a ziszloalj legénységér megfelelo
modon megvendégelte, borral és szivarral is boségesen ellatta,

Naplojegyzet az olasz hadifogsagbol

Tobb mint hetven esztendeje, hogy véget ért az elsé vilighibora. A torénészek mir
szamualan koncepcid alapjan megirtik a tornénteket. De a torténész — konyvidrakban, vagy
otthon az irGasztalanal dolgozik. Amit leir, az mindig dltalinos, sosem konkrét. Amit leir, az
bizonyos forrisanyagra timaszkodik. A hiborirol szolva pedig konkrét az, amit ou irnak, a
szogesdrot mogott a 1ovészarokban, avagy a szogesdroual kortlvet fogolytiborban, Ezért
érdekfeszité mindig a haborias naplo. A naplé-irodalomnak oridsi jelentGsége van egy adott
torténelmi esemény redlis megismerésénél.

Egy komdromi tiizérhadnagy, D. F. elsé vilighdabora és az olasz hadifogsdagban irt naploja
kertlt el6 a kdzelmaltban, a feledés homalydbol. A preciz kovetkezetességgel vezetett naplo,
amely olasz iskolds fiizetbe van irva, érdekes, s mondhatndnk izgalmas témiikat érint és targyal.
Az iskolds irkin QVADERNO felirds olvashatd. Az idorend szerinti sorszammal ellatou
flizetekbal (4 flizethdl dll, 15x20-as méretben) az elsé hirom a napi eseményeket rogziti. A
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negyedik fiizetben - a fogsagban lévok lelki dllapotira jellemzéen — az dlomkomplexus képei
olvashatok. A naplé szerkezeti felépitését vizsgalva megillapithat6, hogy azonos rendszer
alapjan torténtek a napi bejegyzések. Manak sz6l6 tizenetként megtudhatjuk, hogy milyen
kérdések érdekelték, milyen gondok nyomasztottik az olasz f ban [évé magyar katondkat.
A naplét ir6 tiizérhadnagy, aki gépészmérnok volt, foglalkozasabél eredd alapossiggal szamol
be az eseményekrdl. Az 1918, november 16l 1919. oktéber 14-ig vezetett naplé tartalma
harmas dimenzi6ji. Hirom vezérgondolat foglalkoztatta ir6jat, de nyilvin a tobbi fogolytarsit
is, a szaz- €és szdzezernyi magyar katonat.

El6szor is, ami a legtermészetesebb, a létfenntartds kérdése, az élelmezés. Ez volt és marad
minden idokre a kozponti kérdése annak, aki til akarja élni a hadifogsigot. A masodik
természetes motivum, a bazajutds. Hisz a szogesdrottal korulzart, és otthonatdl elszakitort
hadifogoly minden gondolataval, éjiel és nappal a szilofoldet kereste, annak tizent a suhané
felhoktol, az égi madaraktol. A napléjegyzet harmadik témakore a kiilonbozo olasz és német
nyelvii Gjsagokbdl vett értesiilések, reflexiok, melyek végigkisérték a zirzavaros 1919-es
esztend6t. A naplébdl megtudhatjuk példiul, hogy az osztrak-magyar hadvezetésé%.ea
fegyversziineti tirgyaldsokkal egyidében rendelte el a fegyvernyugvist, aminek kovetkeztében
egy egész hadosztily esett olasz fogsigba. Erdekes kép rajzolodik ki az olaszorszagi cseh 1égio
megalakulisakor lejatszod6 eseményekbdl is. De figyelemre mélt6 az 1919. marcius 25-i
bejegyzéshez csatolt térkép is — olasz Gjsagbol kivigva — amely a Padoviban kotou
fegyversziineti egyezményben rogzitett demarkacios vonalat (ideiglenes dllamhatirt) mutatja
be. A naplot lapozgatva betekintést nyerhetiink — a kiilfoldi Gjsagokbol vett kozlések alapjan —
az akkori politikai viszonyokba, a békekonferencidkat megel6z6 taldlgatiasokba, szakvélemé-
nvekbe, elképzelésekbe. De megismerhetjiik az olasz lapok véleményét is a magyarorszagi
eseményekrol, a Karolyi-kormany, majd a Tanacskoztarsasiggal kapcesolatban.

A naplot egy széleslitokori katonatiszt irta. Akkor 29 éves volt, tehdt mér tudott értékelni.
Pir évvel ezelStt halt meg, amit atélt, amit leirt, ma mar torténelem. Szolgiljon tanulsigul,
manak és holnapnak.

Dr. Szénassy Zoltan

Részletek D. F. naplojabol

1918 évi november 1. Valami rendkiviili dolog el dllunk, biztosat senki sem tud, csak a fantazia
mikodik erdsen. Ujsagok okt 25461 nem jonnek, ellenben parancsok a hadseregiol, hadtesudl,
hadosztialytél egyre misra érkeznek, melyben csak néhiny napi kitartdsra kérik a tisztikart, és legénységet.
Allitolag parlamenterek vannak odadt az olaszoknil, fegyversziinetrdl targyalni. Tabori dgydakhoz
legénységet visznek el.

November 2. du. 3 6rira egy erGdbe kell mennem. Ot nagy az izgatousig, Gogger [parancsnok, Sz Z. |
is djow. 4 Orakor Gogger németil, Heller magyarul, Hlavaty csehil beszédet intéznek az egybegylt
legénységhez, amelybol mi is megrudhatjuk, hogy a dandir visszavonul. Piave elou foglal gj allast, s
nekiink, az erodnek, a beépitett tizérségnek és géppuskiknak jutont az a dicsOséges feladat, hogy a
visszavonuldst fedezziik, s a frontot addig tartsuk, ameddig egy l1ovésink, vagy egy falat kenyeriink van,
Litszolag megnyugodva, abban a tudatban oszlotunk szét, hogy megtessziik kdtelességtinket. Alig par perc
miulva azonban megszolal a telefon s Cserny Grnagy azt a parancsot adja, hogy , visszakozz”, minden marad
a régiben. Tehdt, vagy megmenekiiltink, vagy mindnydjan bajban vagyunk. Golisznak mir el6zdleg
megadtuk a cimeket, akiket értesitenek, ha mi fogsagba kertiliink. Este 6 6ra utan indultam fel az titeghez,
de az Gt olyan erds tizérségi tiz alau allott, hogy biztosabbnak véltem masik Gton feljutni, ezen az Gton
azonban a nagy kod és fist miatt eltévediem, s hosszi faradsagos Gt utdn csak '/,9-kor értem fel barakunkba.
Legényem Vordos, még mindig nem volt fenn, s késdbb sem jou. Nem mert kimozdulni az er6dbol. Egész
&jjel nem aludtam, a megfigyelon tltem, az erdd dllanddan a legnehezebb tiizérségi wiz alaw dllott, s a mi
tizérségiink sem volt tétlen. 1/2 12 tdjban Schominkle hiv fel, hogy Dasneba ldjjek, mert az olaszok ott
tamadnak.

November 3. A megfigyelon virradt ram. Az olasz tiizérség tegnap du. 4 6ra 6ta szakadatlanul 16, egy-egy
nehéz grandt becsapodisakor szinte érzem, hogy stillyed és emelkedik kis barlangom. Vastag, atlathatatlan
kod, csak a sok ezer grindt gyenge fénye csillan at a sird kodon. Minden lehetdségre szamitva bekecsemet
és csizmdmat hizom fel. Margit leveleit, szuronyomat és revolveremet magamhoz veszem, s most mar
jojion, aminek jonni kell. /.12 tjban Belonhorsky hiv fel, az eréddel minden dsszekduetés megszakadt,
sem a telefon, sem a jelzé dllomas nem makodik. Minden Gsszekdtetés hianydban tovibb virok és erdsen
figyelek. 2,45-kor megszolal a telefon, s az erddbdl azt a hihetetlennek tetszé hirt telefonaljik, hogy
Jfegyversziinet megkotve, az ellenségeskedést megszintetni.” Kozlom legénységemmel is a hirt.
Természetesen dltalanos nagy az drdm, Hila Istennek, s bejelentem magamat a délben valoszindleg
megtartandd mulatsigra. A nagy 6rdom mellett azonban furcsinak talilom, hogy az olasz tiizérség nem
lankadd hevességgel tovibb szérja rank a grandtziport. Varok 4-ig, talan 6k még nem kaptik meg
fegyverszineti parancsot, vagy az Ordjuk masként megy. Virok '/.5-ig, 5-ig, hidba. Az erodbal fehér
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rakérdkat 16doznek. Egy kurtds tele iddvel fajja a takaroddr. Semmi hatds, csak tovabb tart a villimlds,
dorgés. 8 Grakor zir6tuz parancsot kapok a 74. sz. vonalra, ahol az olaszok eldre nyomulnak. 29 16vést
adunk le hamarjdban, amikor a tiizet szintess parancsot kapom, s egyidejileg Gogger parancsot ad a
csomagoldsra. Minden katonai anyag marad ugy, ahogy van, nem szabad semmit sem elpusztitani. Az
elvonulisra vonatkozé parancs majd késobb jon. Osszehivom a legénységet, par szoval megvildgitom a
helyzetet, s csomagolni kezdink. A artalék élelmet kiosztom. Voros még mindig nem jou fel. Késobb
megprobalok az erdddel beszélni, de sem a telefon, sem a jelzodllomds nem mikodik. Egyedil a
kdzponual, a Grinwalddal kapok Osszekottetést, de 6k még annyit sem tudnak mint mi. Izgatot
virakozassal telik el az id6, a parancs még mindig késik. '/:12-kor az eréd megfigyelGiében megjelenik az,
amire még a legnehezebb loverések alatt, Almunkban sem mertiink gondolni, a fehér zisz16.

12 6ra tajban megérkezik az én bitor legényem Vords, a tegnap esti vacsordmmal, és egy ezredes,
Gogger parancsival, hogy a legénységgel azonnal vonuljak Gregmindba a 11. sz T. ezredhez '/.1-kor
elindultunk teljes felszereléssel, embereim szijaban szivar fistdlgon, nem nagyon banuik, hogy i kell
hagyniok ezt a szép vidéket. Kismacskidmnak egy egész liter tejet, s tegnapi vacsordmat otthagytam, legyen
ennivaloja addig, amig egy emberséges taljin megaldlia. Hitl a volgyben megytink le, ahol 1épten-nyo-
mon meglitszik a visszavonulis. Tolények, fegyverek, ruha, fehérnemd hever szertesz¢t az Gt mentén. A
raktirak Kiiiritve, tartalmuk az dwra dobilva, élelmiszer, mindennemi hadianyag Ossze-vissza. Az visz
beldle, aki akar, az ragja tovabb, az eddig olyan értékes dolg()kal asarban hagy nak. Minden akadaly nélkal
jutottunk el '/.2-kor a kavernaig, ott azonban mint deriilt égbdl avillimesapas, gy hatott rénk, vagy 30 olasz
berraglieri megjelenése. Szuronyaikat melliinkre szegezve koriilfogtak, s elveuék fegyvereinket. Sorba
allitottak, a t6bbi utdnunk jové mas csapatbéliekkel egyiin, s az Adaman dtmenve elindultunk Olaszorszig-
ba. Az Gton zin sorokban menetelt mir veliink szembe az olasz gyalogsig. Bretd alaw a Tapd jol
beeresztette az utat annak idején, ennek a helyredllitasin firadoztak most nagy szorgalommal a waljinok.
Slubegandl hosszabb pihendt tartottunk, a hid még nem volt helyredllitva. Sotétedni kezdeu mir, amikor
Bhiese balpartjan vezetd Gton tovibbindultunk Bandino felé. '/ 19-9 dra lehetett, amikor ide megérkeztink.
Tisztek 3-an voltunk. Egy magyar ziszIlos Nazzalorol, és egy cseh hadnagy a Danne volgybdl. Tisztek jouek
hozzink, és egy cseh-t0t brigadbéli katona, aki németiil és magyarul besz€lt, csapanesteinket irtik fel. Egy
tres hiz még Uresebb szobdjiban szillisolak be, sem dgy, sem dgynemi nincsen. A ziszlossal
felforditottunk egy tires szekrényt, abban fogunk aludni. Enni sem kaptunk volna, ha egy olasz sziazados s
tisztiszolgdja, aki j01 besz¢él németiil, be nem jouek volna hozzink. Az ezekkel valod beszélgetés kozben
megemlitettiik, hogy éhesek vagyunk, mire a szizados kenyeret, sajtot és feketekivér hozatot. Kb. '/:11-ig
cha/élgeuunk s akkor azutan aludni mentiink a szekrénybe, jol becsukva az ajtot, hogy ne érezziik a takard

idnyit

November 4. Reggel '/.7-kor felkelieuek benniinket azok az orok, akikkel majd tovibb fogunk
menetelni. Gyorsan megmosakodtam, s minden reggeli nélkil Stova irdnyaba elindultunk. Abban a
hizban, ahol mi aludwnk, voltak beszallisolva azok az olasz munkasndk is, akiket Daane volgyben fogtak
el. 9 6ra tdjban érkeztiink meg Stovéba, egy piszkos ronda barakuiborba, ahol mér vagy 10-12 tiszt volt.
Nemsokdra ennivalot kaptunk, egy nagy rakis paradicsomot és kivér. Nihinyan pénzt viltotak be
100:100-hoz. A legnagyobb bizonytalansigban virtunk délig, ekkor ebédet kaptunk. Délutin folyamin
megtudtuk, hogy az &jjel még it fogunk aludni, s csak holnap megyiink tovibb, mert szimunk — amint
gondoll.’lk szaporodni fog. 4 6ra tdjban érkezett meg az elso nagyobb szillitmany. Innen kezdve majd
minden '/, oriban hoztik dandirunk kiilonbdza csapatait. 5 Ora tdjban mcgcrkucu Bamiola biiszke
vardnak tisztikara és legénysége teljes szaimban. A tisztek még fegyverrel, s a csomagok 2 kocsira rakva.
Fegyvereiknek azonban nem sokdig ortlhettek, mert hamarosan elvenék 61k, dacira, hogy egy olasz
ezredesre hivatkoztak, aki meghagyta nekik. Okosabb dolgunk nem lévén, behazodiuunk a barakba, Gjeli
nyugvohely utin nézni. Kenyeret és kivét kaptunk vacsorira, utina mcgmuk az én boromat ¢s Gogger
palinkajat, amitél Potl mér az ujjat kezdie nyalni. Poul kifizeue Goggerni 1k és elosziona testvériesen az
étkezde vagyondt. Legényeink néhiny koteg szalmat hoztak be, s mi a tegnapi s mai faradsigos menetelés
utdn nyugovora tértink.

November 5. Kordn, 8 Ora ujban keliink, legényeink a magukkal hozou kavékeverékbdl reggelit
készitenek. Barakunk /\ufnl{mg tomve van, egész ¢jszakin keresztil szallitoudk az onkéntelen vendége-
ket. Kint a nagy bekeritett tér teles tele van lcgém\éggc.l akik az éjszakdt a szabadban, szakadd esoben
whonék. Lépten nyomon tibortiizek égnek, s tizifa hidnydban egy barakot szedtink szét. Az olasz
parancsnoksig teliesen elvesztette fejét, a legnagyobb zavar “uralkodik az Oridsi wmegben. Végre 10 6ra
telé valaki intézkedik. A tisztek, lehetdleg csapauestek szerint 500-as csoportokba gyujtsék a legénységet,
hogy a tovibbszillitis megkezdGdhessék. Ez megtonénik, s tovibb virunk. Sok ismerds van mdr i, de
még mindig érkeznek Gjak. Abonyi, Blaha, Roka, Heyde, Tomek stb. Elmuilik 12, 1, 2 6ra és még mindig
virunk. 3 ora felé a tisztek ebédet kapnak, én mir nem ehettem, mert kzben csapatunkat a bejarathoz
vezetik, készen a ovibbmenésre, elobb azonban a legénység is enni kap. Mikdzben igy 4-es vonalban dllva
virunk, egy tjabb parancs jon, mi tisztek elére indulva fugunk tovibbmenni. Nagy tiggyel-bajjal sikertilt
nekink €s legényeimnek egy autdra fc.lkap.wk(xjnunk ¢és elindultunk dllitolag Brescia felé. .. Dacéra,
hogy autonk le volt takarva, a lakossdg és a katonasig mégis megismert benniinket, s nem a lcgud\ ariasabb
formaban adott kifejezést érkezésiink feletti oromének. Minél bgl|ehh mentink Itilidba, annal hangosab-
bak leuek a jokivansagok, melyek koziil a leggyengébb a  disznd” volt. 1 6ra l.i;b'\n Brescian vl autonk a
puszta foldben mcg.lknd( se eldre, se hawra. Ki kellett szillnunk és egy erds villamos lampa iranyiba
elindultunk. Az ton talilkoztunk Schisser hadtestparancsnokunkkal, aki t6link szerette volna megtudni,
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hogy hogyan, miért keriiltiink ide. O is meg mi is '/, 6rai gyaloglds utin leértiink mg¥ betonfallal
elkeritett teriiletre, ahol mar virtak 0j hazigazdaink, olasz tisztek és legénység. Hosszu, unalmas felallas
utdn végre 2 6ra tijban egy tires barakba vezettek, ahol még nddszalma sem volt, ellenben megigénék,
hogy mindjirt lesz. Mér rovid fogsagunk alatt is megtanultuk, hogy mit tesz olaszoknil a ,speta” és
wdomori” (virni és holnap, Sz. Z.). Ezért tehit a szalma megérkezéséhez nem fliztiink sok reményt.

November 6. Felkeléskor egyik is masik is a derekélegilalia. s minden j6t kivin annak a gondvisels
kéznek, amely benniinket ide juttatout . .. Egi'éb foglalkozas hidnyaban felosztjuk egymas kozot a Potlnal
1évo Gitegpénztdrt. Senki sem tudija, hogy mi hy lesz, maradunk-e, vagy tovabb megytink . . . Elkezdjiik

emeletes prics készitését. Alighogy elkésziliink, sorakozé. Kapitanyok, féhadnagyok és a cseh-t6tok
kilon barakba mennek, csak én és Grinwald maradunk ott. Ide is egymdsutin érkeznek djabb
szallitmanyok, ugy, hogy barakunkat estére mar egy egész satortiabor vette kortil.

November 7. Kezdiink berendezkedni barakunkba. Allitolag 8-10 napig fogunk itt maradni. Pénzt
kezdiink beviltani, 100 K. = 40 L. Az olasz tisztek tomegesen jonnek kdzénk tavesovert, fényképezdgépet
vasarolni. Néhdny németiil, vagy magyarul besz€¢l6 olasz tiszt, hadifogoly levelezblapot osztogat, amit
sietiink elkiildeni, amint mindjart tiviratot is lehet feladni, csak egy papirra kell felirni a cimet és szoveget.
Cimiink egyesek szerint: ,Deposito concentramento prigioniert di grien, Namton 7 bampo”, masok
szerint , Prigionieri grierre Bastelnedolo”, én mind a két cimet megadiam, megtehettem, hisz ide nem is
kértem vilaszt ... Tomegesen szillitjdk még mindig a tiszieket és legénységet.

November 8. .. . Most még nem nagyon érezziik az élelmezés silinysigit, mert majd mindenkinek van
még valami jobb, magival hozott ennival6ja. Megérkezeu a dandér és hadosztilytorzs is. Riedl 98 1. B,
Steinhardt 49 1. B, Fessner Wach, Golisz, mindnydjan, kivétel nélkil it vannak . . .

November 9. Tovabbszillitisunkrol még sz6 sincsen, fogyasztjuk a dragian becscmrészeu dolgokat. Az
olasz Gjsdgok a f srszineti feltételeket hozzak, ami altalanos felhdborodast kelt. Heves szidalmak
zGdulnak hadvezet tnk jelen nem lévo tagjaira, amiért a fegyversziinetet éppen egy nappal el6bb
rendelte el, mint amikor az tényleg megkouetett, (nov., 4. du. 3 6ra).

November 19. Pénziink nincsen, pedig az olasz altiszt sok minden jot hoz be. Botokat, nagyobb késekert,
borowvikat elszedik. Jinos naponta tjsagot vesz, amelybdl megtudjuk, hogy otthon koztirsasag lesz.

November 26. Reggeli nincsen, délben volt valami utdlatos leves. Még kenyeret sem kaptunk. Az épiilet,
amelyben lakunk Kapucinus zirda egy része, az épiilet misik felében még bardtok laknak. A kozelmultban
olasz hadikorhiznak haszniluik. Az emeleten kb. 20-25 kis szoba van. Egy-egy cella a bardtoknak.

December 15, Enekkar, angol, olasz nyelvkurzusok alakulnak. Az énekkar szorgalmasan jir a
templomba probalni.

December 24. Megszileteu a vilig megvaltoja, megiinneplik széles e viligon mindeniiu. Mi is, bar
nekiink nem hozta magaval a megvaliast, csak valamivel }ol;g ennivalot. .. Néhanyan szavaltak, dalokat,
vallasos dolgokat adtak eld. 12 6rakor vége volt a részemrdl mar az todik olyan kardcsonynak, amelyet
nem otthon, hanem a messzi idegenben toltduem.

December 28. Az a hir jarja, hogy vizsgilat lesz az esetleg mg meglévé oszt. magy. pénzek utdn.
Mindenki igyekszik vagyondt a legjobb helyre rejteni. A leghihetetlenebb rejiekhelyeket aliljdk ki,
kabdtbélésbe, zubbonynyakba, tikdrkeretbe keriilnek a féltenivalok. En csizmim bélését bontottam ki, s
abl;a vlarnm‘:: bele 600 K-t. Sohasem hittem volna, hogy a rajtunk 1évS ruhadarabokon annyi titkot rejtoé
nyilds létezi

1919. évi jan. 1. Talan elég volna csak az évszam kiirdsa is. Mennyi szomora gondolat, fiistbe ment
tervek, szép remények megsemmisilését jelenti az a szomoru valosag, hogy kozel 4 és '/ évi dicsoséges
kiizdelem, szenvedés utdn, itt virradt rank az Gjév hajnala,

Januar 2. Mindig t6bben és tdbben kapnak postat, kiilondsen tdviratot hazulrél. Dr. Haasz tiszeletes
esténként felolvassa a ,Corriere della Sera”-bél a minket érdekld dolgokat.

Januar 6. Dohdny van, de nincs papir. Ez magitél értetdik, hiszen még mindig katonaéknal vagyunk. Ha
nincsen cigaretta papir, j6 a clozet papiros, s a kényesebbek még ebben is kiilonbséget tesznek. Nekik az
olasz nem jo, 6k ak. u. k. clozetpapirban tudi.‘li( ¢élvezni a nikotint.

Janudr 27, Erdsen tartja magdt a hir, hogy innen rovid id6n belill el fogunk menni valamelyik
gytjtétaborba, s onnan hamarosan haza. Nem %{ok ugyan feltétlen pesszimista, de addig nem hiszek a
dologban, mig a komdromi dllomason ki nem szallok a vonatb6l.

Februir 6. A mai Corriere della Serdban” van e melléklet, a csehek évigyat feltiintetd térkép. Még én
is cseh-tot leszek!

Februir 20. Az olasz parancsnoksagtol ered a hir, hogy a périzsi békekonferencia elismerte az olaszok
teriileti igényét egészen a Brennerig. Az ezeken a teriileteken lakokat Gsszeirjak.

Februir 22, Pesten bolseviki tintetés volt. A Wmeg a Népszavit akarta megostromolni, de a
kormdnycsapatok és a rendorség szétoszlaua. Vezetok, Kun Béla, Samuel Tibor, Vigs. Kun Bélit
letartoztandk, s az elszillitdis kdzben az utcai WGmeg agyonverte. Pesten orosz bolseviki Ggynokok
dolgoznak, tanydjuk a Royal sz4lléban van, Az orosz kormany még mindig 300 000 magyar hadifoglyot tart
vissza, mert még nem megbizhatd bolsevikek . ..

Februir 23. A békekonferencidn Karolyi, Berinkey, Kunfi, Garami fogjik a mi szép hazinkat képviselni.

Februir 24. 2 lapot kaptam, Mariskdét 18-r6l, Rozsiét 28-r6l. A csehek mir ott vannak nédlunk is, de m
eddig tisztességesen viselkednek. Néhanyan ma csomagot kaptak hazulrél, koztiik az dllatorvos is, akin
a csomagjiban egy német Gjsig is volt, jan. 28-r6l, melyben t6bbek kozou az dllow, hogy Pesten
zsidéellenes tintetés volt.
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Februar 25. Pesten a bolseviki tantetés utin a nyugalom helyredllt A bolsevikiek vezetdit, Ggyszintén a
JHazatériek Szovetségének” vezetoit letartdziadk. A rendorség egy laktanyiban nagymennyiség fegyvert
¢és l0szert aldlt A szocialistik Wekerle, Szterényi s mis, a volt kormanyhoz tartozo személyek viad ala
helvezését kérik. Windischgriitz kiadasat kérik a svijci kormanytol a 4 milliés burgonya tigyben.

Februar 26. Dohidny nincsen, ha valaki egy sovany cigarettira szert tesz, azt biztosan 10-en szividk el. Az
Jadj egy cigarendt” helyeu az .adj egy szippantdst” jarja. A békekonferencia nemzetkdzi pénzigyi
bizottsdga felszolitja az Oszt. Magy. Monarchidbdl alakult bj dllamokar, hogy a Monarchia dllamadéssaganak
a rdjuk esé, marc. 1-én esedékes kamatait fizessék. A békekonferencia legfelsobb haditanicsa Erdélyben
megillapitja a magyar és olih csapatok részére a semleges zonat.

Mircius 2. A cseh-towok dltal megszallt terileteken lakokat is elfogta a hazatérés vagya, ma
megbeszélésre jouiink Ossze, s az olasz kapitdny tandcsira elhatiroztuk, hogy mindegyikiink kalon-kalon
kérvényt ad be a Romdban székeld nemzetkozi hadifogoly bizonsignak, amelyben kérjuk, hogy agy, mint
a cseh-totokat, minket is szdllitsanak haza. Nem hivatalos jelentés szerint a békekonferencia hatirmegalla-

it bizowsaga Torontal nyugati részét a délszlavoknak itélte. A Banat tobbi része az olihoké lesz. A magyar
mzilr Szeged kornyékén lesz. A pesti és bécsi kormianyok targyalisokat folytatnak a megmaradt hadianyag
felol ...

Mircius 5. Kirolyi Szatmaron beszédet mondott, melyben olyan reményének ad kifejezést, hogy a
békekonferencia nem engedi meg Magyarorszig szétdarabolasat, mert killonben a magyarsig kénytelen
volna az ellenséget az orszigbol fegyverrel kiverni.

Mircius 6. Taviratot kaptam hazulrol - valoszindleg vilasz a febr. 8-an kaldou taviratomra -, melyben
azt irjak, hogy leveleimet Angyal Kilman cimére kiildjem Ujvirosba, [a mai Komdrom, Sz Z.). Nem tudom
mi az oka ennek az intézkedésnek, de azt hiszem a csehek miat torént, akik ugy latszik nem mentek ata
Dunin és igy Ujviaros még Magyarorszighoz tartozik . ...

Marcius 7. A volt Monarchia 6j dllamai az antant felszolitdsara tandcskozisra jouek Ossze Béesben, a hadi
koleson mare. 1-én esedékes kamatainak fizetési tigyében. A cseh kikildou kijelenti, hogy a cseh-tot dllam
nem fog fizetni.

Mircius 20. A cseh-took dltal megszillow tertleteken lakokat Osszeirjak, természetesen én is
jelentkeztem, de jelentkeztek még sokan, koztik Tomka, Fogarassy, Singer, Havas (az egész itteni
magyarsag ) akik mindenaron szabadulni akarnak. Teljes joggal.

Marcius 22. A romanok az erdélyi hatiron magyar timadistél tartanak, 10 hadoszudlyt vontak ott Ossze,
s beton lovészarkokat épitenek. Magyarorszagon a kiralyi haz és idegen uralkodok vagyona az dllamé lesz,
de a jovedelmet a volt tulajdonosok kapjik . ..

Marcius 23. Vyx alezredes Budapesten Kirolyinak az antant egy dtiratdt adja at, melyben Romania és
Magyarorszig kozou egy 0j demarkicios vonalat dllapitanak meg, amely egyaual a leendd hatdr is a két
orszig kozot. A kormany beadja lemondisdt, amit Karolyi elfogad, s egytual tudtira adja Vyxnek, hogy 6
is lemond, mert politikdja csodot mondott.

Marcius 24. Bpesten a kommunista-szocialista part vette kezébe a hatalmat. Garbai miniszterelnok, Kun,
Pogany, Buza, Bohm miniszterek. Az Gj kormény szorosan egyitt fog muikddni az orosz szoviet
kormannyal, s fGeéljanak teking a toke, a csehek és oldhok elleni harcot. 70 000 Oroszorszigban 1évd
magyar hadifogoly Gorgei ornaggyal készen dll az orszigba bevonulni. A kormany a lakossagot felszolitja,
hogy Iépjen be a hadseregbe. Az oszirdk és német lapok nagyon komoly hangon tirgyaljik az eseményeket,
s az antantot okoljdk a toréntekért. Lenin Gdvozlo taviratot kildon az ) koztdrsasagnak, s legteljesebb
timogatasat igéri.

Marcius 25. A mai Corriere della Sera” csaknem egész terjedelmében a magyarorszigi eseményekkel
foglalkozik, s meglehetds tirgyilagos, s bardtsdgos hangon . . . A francia s angol lapok harciaskoduak, s az
egész dolgot eldre kicsindlt nemzeti karakterinek Ligak . . . Valoszind, hogy az események a békekonferen-
cidra is hatdssal lesznek, a tirgyalisokat siettetni fogjak, amelynek lassasagival kiillonben az Gsszes lapok
ilégc(:‘ellcnek. A francia csapatok Szegedet, Aradot, a szerbek pedig az dlaluk megszillt werileteket

itritik.

Mircius 26. A legénységi tiborban ma egy ember meghalt, a hires jo olasz biandsmad miatt. Az illetGt
még reggel ki akartik kotni, amiért nem kel fel.

Marcius 30. A cseh-ot tertleteken lakok, akik annak idején kérvényt adtak be, koztik én is, holnap du.
3 6rakor elmennek innen. Hogy hovd, nem tudni, de erdsen reméljik, hogy haza. Adnd Isten!. ..

Aprilis 1. /.1-kor éjjel indulunk Genovabél Roma felé. Reggel 8 drakor a ferde tornyt Pisiban vagyunk,
ahol megreggelizink. Livornon keresztil, este '/.7-kor Romaban vagyunk . . .

Aprilis 3. A hazamenetelrdl egyeldre sz6 sines. Egy cseh-tot polgdri biztos van itt, ez fog majd felirni
benniinket, s hatirozni, hogy egyaltalin itt maradunk-e. Allitolag 50 zészldalj van most dthan haza felé, s itt
csak olyanok vannak, akik nem jelentkeziek katonai szolgdlatra. Remélik azonban, hogy ok is hazakeril-
nek.

Aprilis 6. Romaban megjelend cseh Gjsagok is jonnek a taborba, e szerint nem valami fényesen all a
cseh-tot allam Gigye. .V Boj” = a harc. [Harcban, a cseh Gjsag cime. Sz. Z.|

Aprilis 7. Személyazonossagi iveket toltjik ki, Kdzség, kertilet, orszig, név, sziletési adatok, nemzetiség,
képzeuség, ndtlen, foglalkozas, fogsiagba jutds, az eddig megjirt tiborok, és nyilatkozat, hogy be lépiink-¢
aN. O-ba? [Narodnd Obrana = Nemzeti Védoerd, Sz. Z.| Természetesen nem.

Aprilis 8. Gotlieber és Roubitschek . . . hajlandok belépni a cseh-tot  Volkswehr™-be [ VédGerdbe, Sz. Z. |
ugy remélve, hogy hamarabb hazakeralnek. Mi inkibb maradunk, majd csak haza segitaz Isten. ..
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Aprilis 11. A rémai Gjsdgok nem jelentek meg. A cseh-16t 1égiok és magyar csapatok kozot dsszetitkozés
volt, a magyarokat 8 km-re a demarkdaciés vonal mogé visszanyomtdk.

Aprilis 15. Ma voltam 29 éves. Alig maltam 24 éves, amikor a hivo sz6 fegyverbe szolitou, s a 30.
életévemet is az egyenruhdban kezdem meg. Mit fogok még megérni? Tévol a hazitél, ahol most olyan
retenetes a helyzet, tivol szereteimtdl, minden Gsszekouetés, hir hidnydban egyediili reményem
Istenben van.

Aprilis 24. Az oldhok el6nyomulnak, Szatmérnémetit elfoglaliik. Békéscsaba koriil is komoly a helyzet.
A magyar bolseviki csapatok elhagyjak a frontot. Lenin majus 4-én Pestre megy.

Aprilis 26. Magyarorszig: az oldhok Debrecent, Matészalkit elfoglaltdk, Nagyviradot is. A magyar
seregek rendetlen futdsban vonulnak vissza. A bolseviki korminy bukisa majdnem biztos. A Stefania
agynokség, allitdlag biztos magyar forrisbdl mér az 4j miniszterelnok nevét is kozli (Szerényi?)

Aprilis 27. Bpestet gyarmati csapatok szilliik meg. A csehek még nem, ellenben a szerbek szintén
megkezdik az offenzivit. Kun B. bizik, hogy a magyarok ellenillnak az olah timadasnak.

Majus 2. Ferdinand oldh kirdly bevonul Bpestre, francia kisérettel.

Mijus 3. Az olasz ezredes beszédet mond, melynek veleje az, hogy a régi hazink mar megszant, tehét
legytink hiek, s tartsunk ki Gj hazink mellett, mely az antant timogatisaval alakult meg s fog tovabb is €Ini.
A csehek szintén megkezdiék az elGnyomuldst Magyarorszig ellen, egy 6ra jardsra vannak Budapesudl.

Mijus 4. Ezredesiink Skvira, délben az étkezdében megint hosszi cseh beszédet mondott, s a végén oda
lyukadt ki, hogy varrjuk fel mindnydjan a fehérﬁiros szalagot. Azok, akik a cseh hadseregbe valo
beosztasukat kérték, kérvényt adnak be, a romai cseh katonai attaséhoz, hogy minél hamarabb letehessék
az eskiit s egyenruhdt kapjanak, hogy ne mint hadifoglyokat, hanem mint szovetséges katondkat kezeljék
Oket.

Mijus 5. A cseh katonai attaséhoz mi, akik nem jelentkeztiink a hadseregbe, felsobb utasitisra egy
nyilatkozatot adunk be, melyben elismerjiik a cseh-t6t dllamot, s egyartal mint a nevezet allam polgdrai
mieldbbi hazaszallitdsunkart kérjik.

Mijus 10. A . Corriere” mdjus 7, 8, 9. szimdban hossza cikkeket hoz a pesti bolseviki uralomrol. Az
oszirak békedelegiatusokat majus 14-re hiviik meg Versaillesbe. A magyarokkal majd akkor kotnek békér,
ha megbizhatd kormanyuk lesz. Az 6t antant kaltigyminiszter Osszetlta mafy.nr hatirokat megéllapitani.

Mijus 20. Bécsbdl nagyszamG magyar politikus utazik haza, hogy szolgdlatait az Gj kormanynak, amely
Aradrdl Szegedre koldzou, felajinlja. Az Gj kormany reméli, hogy Budapestet sikeriilni fog — az antant
segitsége nélkil - a bolsevizmustol megszabaditani.

Mijus 22. Marc. 21-rdl levelet, 25-r61 lapot kaptam R6zAt0l:  Pénziink 50%-at elveuék, a hid kozel 3 hétig
le volt zarva.” — irja. De nem értem, a levelet 21-én Komaromban irta, a lapot 25-én Tatdban, amelyben az
all, hogy még most sem mehetiink haza. Csak nem érte ott 6ket a bolsevizmus?

A napl6 folyamatossdga it megszakad. A harmadik fiizet, melyre utal a szerzd, nyilvan elveszett. Igy csak
a negyedik fuzetbol, aug. 11161 kisérhetjuk figyelemmel az események menetét, hasonld pontossaggal és
kovetkezetességgel irva, )

Augusztus 14. Nagyon aktudlis a dunai dllamok szovetségének kérdése. Ugy az antant, mint a magyar és
osztrak diplomatik erdsen targyaljdk a kérdést. Kirolyi nem bizik az ) korményban, s a régi allapotok
visszatérésétol fél.

Augusztus 18. Az (j magyar kormidny mgalakult. Az olasz lapok szerint nagyon konzervativ szinezeta.

Augusztus 19. Az Gj magyar korményt a kilfoldi lapok reaktiondriusnak tekintik, dacdra, hogy a
szocialdemokratik részére 3 helyet biztositottak. Ismét felmeriilt egy dunai dllamszivetség terve, egy régi,
melyet még Kossuth Lajos penditett meg, Magyvarorszig, Rominia, Szerbia és Horvitorszig. A csehek aug,
15-én minden ellenallis nélkil megszillotwdk a pozsonyi hidfé céljit szolgilé Ligetfalut. Az osztrikok
szintén meg akarjak szillni a nekik igén virmegyéket, mert audl félnek, hogy a békekonferencia utdn a
bolsevikiek fognak ott gardzdalkodni.

Augusztus 20. Istvin kirdly! Valamikor orszigos Gnnep, Mdria orszigiban. Vajon megiiliék-¢ a
megmaradt kis Magyarorszigon?

Augusztus 29. Az antant jegyzéket intézett az olihokhoz, amelyben ismét megtiltja a magyarorszagi
rekvirdlasokat. Az olihok természetesen megint nem fogjik zavartatni magukat.

Augusztus 31. Az 0j korminy természetesen nem tetszik a szabadkémaves zsiddsagnak, az antant
valdszinidleg elfogadia.

Szeptember 1. A 8. csoport ma délben végre elment... Sok magyar és német van itt, akik vagy
tévedésbdl, vagy szamitdsbol jouek ide, vagy pedig lakohelyiik mir nem tartozik a cseh-t6t koztarsasag-
hoz... A magyarok hazaszillitisa is megkezdGdon, de egyeldre csak rokkantak mennek. Amilyen
elozékenyek az olaszok az osztrakokkal és magyarokkal szemben, annyira hajthatatlanok a csehek
ir.’?n;duba. ezek kdzil még a tényleg rokkantakat sem kiildik el, csak a katonasdgot. [A cseh 1égi6 tagjait. Sz
Z.)

Szeptember 7. Naponta egy-két szokési eset fordul eld. Egy hétalat 9-en mentek el. A sétit besziinteuék,
de gy litszik az nem haszndl, mert azota 7-en szokiek meg,

Szeptember 8. 16 magyar — akik olyan szerencsések, hogy nem tartoznak a cseh-tot koztarsasaghoz —
megy ¢l napokban, dllitblag Como kdrnyékére,

Szeptember 9. A legkilonbdzobb | Latrindk” [kdsza hir, Sz Z.] jarjak be a tdbort. A magyarok mennek,
osztrakok mennek, rokkantak mennek. Tényleg azonban nem megy senki. Bustoban allitolag 600 tiszt van.
A szallivisokat 6, 7, 8, 9-én kezdik meg. Minden masnap 1000 ember és 50 tiszt megy?! A legborzasztébb
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Jatrina” azonban az, hogy a sajit koliségén hazautazhat az ember. Az osztrikok holnap de. 10 6rakor
aldirjak a békét. Ez nem Latrina”. Majd meglatjuk, hogy milyen hatdssal lesz ez a hazaszillitisunkra.

Szeptember 10. A 10. csoport ma reggel elment. Holnap 38 magyar és osztrdk rokkant? megy el. Allitolag
biztos forrasbol terjesztik azt a hirt, hogy a legkdzelebbi napokban 500 tiszt megy el Busto Arrizioba.

Szeptember 13. 29 cseh-tot dllambeli rokkant ma délben elutazou. Busto-Arrizion keresztil mennek
haza. Hiarom magyarnak, akik mir elozoleg kijelentették, hogy nem irnak ald semmit — nem kelleu
nyilatkozatot aldirni.

Szeptember 15, A 11-ik 50-es csoportot irtdk ki. Alig egynéhiny oreg kivételével csupa fiatal . . kozik
az Osszes magukat csehnek és tomak kiadottak.

Szeptember 18. Egy mérnok, a briinni cseh nemzeti tandcs kikuldouwje van iu, s az étkezdében beszédet
mond a hazai viszonyokrél. Mindenkinek azt tandcsolja, hogy a nyilatkozatot irja ala . . . Az illetékes korok
kijelentették, hogy okt. 15-re az Osszes esehadt alattvalok otthon lesznek. Egy cseh-tot f6hadnagy — Arva
megyei tot pap — is jou a némettel egyttt, de 6 csak holnap fog veliink magyarokkal targyalni.,

Szeptember 19. Az 500-as csoport mégis csak elmegy. Ma kiirtdk, s 21-én utazunk. A nemaldirok kozil is
koztik vagyunk néhanyan. A biztos azzal biztat, hogy ha itt nem is irjuk ald, de majd Bustoban vagy aldirjuk,
vagy nagyon sokdig ott maradunk. A 16t pap ma de. felkereseu benniinket, s a beszélgetés folyamian
elmondta, hogy 6 nem szokevény volt. Beszélt a hazai viszonyokrdl, a hatarokrol, a jovendoé alkotmanyrol,
majd kilyukadt arra, hogy itt egy magyar egyesilet van, amely minden eszkozzel a cseh-tot koztdrsasig
ellen dolgozik.

Szeptember 20. A holnapi 500-as csoporttal még 25 rokkant is jon. Ma irtdk ali nagyon kevés kivétellel a
nyilatkozatot. Du. még utoljira sétilni voltunk, hogy Grokre bucsat vegytink Badin, Fonte ' Amozi
KOrnyékétol.,

Szeptember 21-22. de. 1/2 10-kor indulis Fonte d’ Amozibdl 1'/: 6rai menetelés az dllomasra. '/:1-kor
kilon vonatal — egy kocsiban 32 tiszt — indulas Busto Arrizioba. Az 4t kilonasen éjjel, az alvas hianydban a
hideg miatt kellemetlen.

Szeptember 23. 41 Orai utazas utin Ancora, Bologna, Parma stb. kereszil ma reggel 5 6rakor
megérkeztiink Busto Arrizioba. .. Ronda, piszkos itt minden . .. Sok obrana [cseh katonai alakulat. Sz. Z.|
tiszt és legénység, fehér-piros szalagos ugyan, de mind német. Nagyon kevés a magyar. Barakokban
szillasolnak, keuds pricesel, piszkos, ronda, hideg helviségek. A személvazonossagi iveket, s (amit mi
nem) a nyilatkozatot irjak ald.

Szeptember 24. It vagyunk hit a Busto Arrizioi cseh-tdt tdborban. Rendrol, tisztasagrol szé sings.
Ellenben tiiskés drot tobb van, mint més tiborban. Személyazonossigi iveket 1oltjiik ki, mi nem irjuk ali.
Hosszas kisérletezés utdn sikerilt a cseh parancsnokot, egy szizadost megismerniink, és ennek
elbeszéltik, hogy miért nem irjuk ald. .. Egy csomd legénységi is van itt, akik nem akarjik aldirni. Ezeket
tovibbra is mint foglyokat kezelik.

Szeptember 25. Az itt 1évo, Csehszlovikidba valo legénység, mintegy 3—4000, mind német, ziszlGaljakba
van beosztva, olasz egyenruhidban. Gallérjukon egy kis alig lathato fehér-piros szalag ... Kozvetleniil a
cseh-tot tbor mellett egy drotkeritéssel elvilasziva van a magyar tabor, mintegy 1800-an vannak itt. ..
Koziilik a napokban fog elmenni egy szallitmany haza. Ezek kozou 2 komdromi is van, Egy Rapos nevi
suszier, és egy Gazda utcai gazdafia, Ok is remélik, hogy nemsokdra hazamennek . ..

Szeptember 26. A hazaszillitisra vonatkozolag boven terem a Latrina”. Biztosat senki sem wd. Ellenben
igaz, hogy holnap a korhidzvonaual 25  rokkant™? tiszt is elmegy. Az iteni magyar tiborbdl 500 ember megy
29-én, Torinon kereszul haza.

Szeptember 27. Ez it az igazi tibori élet, a legnagyobb részt sitrak alatt. Mi még szerencsések vagyunk,
hogy tégla barakba keriiltink. De olyan rettenetes drnyékszEk biiz van, hogy csak akkor vagyunk bent,
amikor feltétlen szikséges. A  hadifogoly” ziszlGaljakba belépent tiszieknek és legénységnek teljes
szabadsiguk van. Szabadon mehetnek a virosba is, amig nekiink, dacira, hogy talnyomé rész mir cseh
dllampolgdr, még csak sétdlni sem lehet menni.

Oktober 3. Naponta jonnek kisebb csoportokban, tisztek és nagy tomegben legénység, Kb, 800 tiszt és
5-6000 fonyi legénység van mar i, de elmenetelrél még sz6 sines. Az utolsé csoporual Tomasek Toni is
ide jou, aki megérkezésik utin azonnal felkeresett. Olyan jol néz ki, hogy ha a nevét nem mondja meg,
nem ismertem volna meg. Kilonben mar egy egész csomod Komdrom-megyei van itt. Az 1800 magyart,
akiknek hétfon kellett volna elmenniok, vasarnap szillitiik el Az olaszok Sulmonobdl nagyon szépen
utdnunk kildik az egész csomo postat. A mi bajtarsaink™ sokkal kényelmesebbek volak, egyszerien
elégenék.

Oktober 4. Héfon megyiink”™ mondjiak, hiszi aki akarja. Fogsagom alatt megtanultam az olasznak,
csehnek nem hinni. A sétat megengediék. 20-an mehetiink 4 olasz tiszttel a varosba, de —a cseh hatas - a
csillagokat le kell szedni és a pantlikat felvarrni. Hogy miért mindez, amikor az egész Olaszorszigban a
régi egyenruhdban mehettink sétalni. Talin Gela szazados tudna felelni erre.

Oktober 5. A holnapi elmenetelbdl nem lesz semmi, kitllonben mir intézkedtek volna. Budveishdl azt
irjak, hogy a legutdbbi fogolyszallitmanyt a cseh katonaséag kirabolta. U .Obrana” szizadot dllitanak fel az
itt 1évo hadifoglyokbol.

Oktober 6. Tehdrt az elsd csalodis; nem mehetiink ma el. A csehek megint masokra akarjdk tolni
felelosséget. Azt mondjdk, hogy az oszirdkok, ill. az olaszok elfogtik a kocsikat és a leszerel katonasagot
szillitjak veltk haza, Este az a hir jarja, hogy 28 kocsi mir megérkezett. Az osztrdk-magyar pénziinket
bejelentjik.
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Oktéber 8. Mar a latrindk is befagytak. Még a képzelet eddig oly magasan jard szilleménye sem tudja
elképzelni, hogy mikor megytink haza. A csehek - szokisukhoz hiven — az olaszokat okoljik, hogy még
mindig itt vagyunk. Allit6lag az olaszok haszniljik az ide kiildou cseh vagonokat. Azt hiszik, hogy annyira
naivak vagyunk még mindig, hogy ezt elhissziik. Miar megtanultam, hogy az olaszoknak csak fenntartéssal,
de a cseheknek egydltaliban nem szabad hinni

Oktober 9. A cseh féorvos kijelentése szerint nem érdekik, hogy bennlinket haza szillitsanak
Elelmiszert és a szibériai légionistikat kell Triesztbdl el6bb haza vinniok. A t6t legénységet a szizados pap
dllanddan gyuria, j6 cseheket akar beldlik nevelni. Az Arva és Szepes megyeiket pedig a lengyelek ellen
akarja hangolni, mert allitolag ezek erre a két megyére szemet veteuek.

Oktéber 12. Szinte tudtam, hogy megint be fognak csapni, dacira, hogy kifizeuek benniinket, s az
utazisra mindent elokészitenek. Alezredestink este tudtunkra adta, hogy holnap nem megytink, mert az
dlloméson nem tudnak vonatunkrél semmit. Holnap egy betegvonat megy el, amelyben természetesen
mindenki utazni fog, csak beteg nem. Most megint holnaputén, 14-én megytink, dllitblag :

Oktéber 13. Végre! Holnap valészindleg biztosan” megylink. Annyi keserves csalodas ért mar
benniinket, hogy nincs az a megrogzou optimista, aki még hinni tudna. Dacira, hogy az atraval6e, 3
hiskonzervet, kétszersiltet is megkaptuk mdr, mégis mindenki visszafojtou lélegzeuel figyel az
ajtonyilasra, hogy mikor jon a hirnok, hogy a mar-mér a viszontlatas 6romeit élvezo tarsasagot megfossza
szépséges dlomképeitdl, s figyelmeztessen arra, hogy még mindig nem Gt6ut a szabadulis ordja. Még
mindig a ,hadifogoly” névre kell hallgatnunk. Estig azonban hila Isten semmi baj sem tortént, s
alezredesiink nagy kérdojelekkel ugyan, de Gssze allitja a holnapi nap, s az utazis programjit. Reggel 4-kor
keliink, 7-ig le kell adni a kivételezett dolgokat. 8 érakor indulés gyalog az dllomasra

Oktober 14. Hossza, kinos dlmatlan éjszaka utdn az oly régen virt szabadulds napjira virradtunk. Nem
kellett legény, se napos, sem trombitaszo, 4 6rakor talpon volt mér az egész tabor. 7 Ordig a raktdrak elou
allotunk sorfalat, hogy leadjuk a kapott dolgokat. 8 6rakor a legénység, szamszerint 700, hagyta el a tibort
9 6rakor pedig 500 tiszt dllott fel, hogy bacsit mondjon, talin 6rdkre Itdlidnak, s a hadifogsagnak. 500 volt
osztrak-magyar tiszt, a legktilonbdzobb rang és korban. Istenem! Még egy rovid év elou is, egy dicsOséges
harcokban kiprobilt, sokszorosan kittintetett hadsereg tisztikara, tele reménységgel egy jobb jovibe vetett
hittel; s ma a sors kemény Oklétdl letdrt .emberek”, semmi masok. Legtobbjének se bizalma, se reménye
a jovobe. S ami talan a legfijdalmasabban tépi, marcangolja a lelkeket: a  haza”, a régi haza, amiért annyi
konny és vér folyt, amiért annyi erd, ifja élet pusztult, nincs tobbé. De van, ami még heviti ezt a tdmeget is,
van valami, amiért még éIni és ha kell halni is érdemes, a bosszu

11 6rakor értink az dllomasra. ROgton beraktak benntinket a kocsikba, A torzstisztek és a csehek 1. - 11
osztdlytakba, mi pedig legnagyobbrészt marhaszillité kocsikba. Egy cseh és egy olasz Grség jon vellink
Budveisig. A csehek vigydznak mirednk, az olaszok pedig a csehekre, hogy becses személytinkben az
ausztriai lakossag kirt ne tegyen. A kocsiban Oldh, Kuppis, Menzerrel elhelyezkedtiink. Nemsokira

:12-kor ismét mozgasban van veltink a vonat, hogy egyszer mdr tényleg haziig vigyen, '/.4-kor Milan6ban,
este 11 6rakor Verondban dllunk meg. Aludni nem tudunk, az éjelre valé elhelyezkedésiink még nem
tokéletes. De hiszen van még id6. Oktober 19-ig lesz még id6 aludni, ha kemény is a pad meg a padlo, s
utdvégre a lG is dllva aluszik

lllyés Gywla: A maganszorgalmu kutydk — Plugor Sandor illusztracidja



KILATO

EsztendG-bucsuztatd népszokasok
Esztorszagban

Eszt rokonaink hagyomdnyosan december 24-én este gytijtjdk meg a gyertyikat vagy a
villanyégdket a kardcsonyfan, s ekkor ajindékozzik meg egymdst. E hagyomdnyt annak
ellenére apolidk, hogy 1918-ban, az akkori Szovjet-Oroszorszig rendelettel tiltotta be a
kariacsony megiinneplését, mert meg akarta teremteni a vilag elso ateista dllamat. December
24-¢ azonban a tilalom ellenére is sokak szamdra a szeretett Gnnep maradt. A kardcsony
meginneplését az utdbbi években mar tolerdltik, hivatalos inneppé és igy munkasziineti
nappa azonban csak 1988-ban, az észt népfrontmozgalom vivmanyaként vilt.

A december 31-étis hozzink hasonldan, az orosz szokdsoktol eltéréen tinneplik meg.

A kordbban feledésbe meriilé régi hagyomdanyokat napjainkban mindinkabb felelevenitik.
Jelmezekbe, dlarcokba Gltozott alakoskodok — foként kecskedlarcosok — jarjak a falvakat. A
kecskealakoskodds nalunk is széles korben elterjedt és a finnugor népek egyik legkordbban
hiziasitou allatdra utal. Hagyomdnyos énckeket és tincokat adnak eld, szerencsét és
boldogsagot kivinnak a haz lakéinak a kovetkezo esztenddre. A gazda cserébe ajandékokat -
tibbnyire hazilag készitet gyapjiholmikat — ad nekik. Hizisorrel kindljik oket (ez hagyminyo-
san foként mézbal késziil), ami az észtek nemzeti itala. Az alakoskodok jelmezei, dlarcai a
magyar folklorban ismertekhez hasonlitanak. Sok jelmez a férjhez menéssel vagy a partiban
maradassal kapcsolatos. A kéregetok tincolva, énckelve jarjak a falvakat. E szokasokat
manapsag egyre inkdbb felelevenitik. Sok, foként didkokbol dll6 hagyomianyorzé egytittes
alakult az utobbi években. Ezen az estén az idGs észt parasztok a haldszobdban kiteritik (vagy
inkabb kiteritették) a szalmar, és a magvarorszagi délszlavoknal, s6t valaha a magyaroknal is
ismert szokds szerint, az dllatokkal egviitt alszanak. Ez azt szimbolizilja, hogy az dllatok is a
csalidhoz tartoznak és Jézus sziletésének korulményeire utal. Ezen az estén tobbféle jatékkal
és erOprobaval szorakoznak. Igy példaul feldobiljak a szalmart a gerendds mennyezetre és a
hiedelem szerint annak lesz a legtobb gabondja a faluban a kovetkezo esztenddben, aki a
legtobb gabondt dobja fel gy a gerendazatra, hogy az ott is marad. A néphit szerint az dllatok
idonként emberi hangon beszélgetnek — igy ezen az éjszakan is —, s gazdaik igyekeznek
kihallgatni Oket. Az dllatok ezen az estén emberi tiplilékokat kapnak (pl. megfelezi az tinnepi
kenyeret a csaladtagok és az dllatok kozot.) A mézeskalicskészités szokasa késobb, német
hatasra honosodott meg Esztorszigban. Az asszonyok valaha sertésformdju kenyeret, Ggyneve-
zew kardcsonyi sertéshust” stitotiek. Ejfél utin mindenki, igy az dllatok is kaptak beldle. Az
allatot ezutdn tavaszig (hagyomanyosan dprilis 1-ig) nem hajroudk ki a legelore. Az Oregek
hallgatoztak: nem hallanak-e valamilyen hangot. A harang- vagy csengOszo eskivot, az
éptletzaj pedig halilt hoz a csalidba a jovo esztenddben.

Egy késObbi keletd hagyomany szerint a lainyok 6lom- vagy gyertyvaontéssel igyekeziek a
jovabe lamni. Ezen az estén mindenki talalt maganak valami foglalatossagot.

Dél-Esztorszigban szokds volt Fekete Péter babut csempészni masok ajtaja elé. Ez a lustasig
¢és arosszasag szimboluma volt, és igy érthetéen mindenki igyekezett tovibbesempészni, amit
a szomszédok vasvillakkal igyekeztek megakaddilyozni. Alaposan kicstfoltak azt a gazda,
akinek a portdja elou masnap reggel megtalaltik a babut.

E szokasok tertiletenként valtoznak és nem él mar valamennyidjik mindenttt. Felkutatisuk-
ra, megorzeésikre, felelevenitéstikre azonban napjainban észt rokonainkndl is egyre nagyobb
azigény.

Novdlkneé Néemeth Becata
Felhasznalt irodalom. From ancient Estonian customs to modern rites (angol nyelven ). Osszeallito:
Ulo Tedre Tallinn. Perioodika. 1985; Nagyobbrészt levelezOparterem, Maret Eimre 37 éves tartui

muvészenonénész (publikilatlan ) kozlései.
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i HIREK -

Miriapocs, a nyirségi kdzség, Miria-kegyhely,
bacsujarohely. Gorog katolikus templomanak Ma
ria-oltdrképe 16bb esetben is konnyezeu, ezért let
kegytemplom. A régi templom fibol épilt. A mai
kétemplom alapkdvét 1731, szeptember 8-4n rak
tak le

A kegytemplom diszes képallvinya 17851788
kozou készilt, a két fGtorony pedig 1856-ban
Melléktornyait huszartoronynak nevezik. Az oltir
Miria-képe, amely csupin egy deszkira volt festve
1696-ban konnyezett elészor. A kdnnyek a szent
kép mindkét szemébdl hullouak. Fenessy Gyorgy,
akkori egri pispok egyhazi vizsgilatot rendelt el
amely 26 napon 4t tartott. Otvenhiarom tantrt hall
gauak ki. Koztik volt Corbelli Janos grof h. tibor
nagy, a csdszdri és kirdlyi sereg fGparancsnoka is,
aki aldirasaval és pecsétjével ellitout iratban igazol-
ja, hogy 6 a szentképrdl stirtin csordogdlé kdnnye-
ket nemcsak hogy laua, de kezével érintete, sot
torolte is. A vizsgildbizousig kijelentette, hogy
Miariapoces igenis a Boldogsagos Sziaz kénnyeitol
megszentelt hely. Ez az okirat, amely 1698.januir
2-4n kelt az egri Erseki Levélhiarban talalhaté. Az
eredeti kegykép pedig a bécsi Szent Istvan székes
egvhizban. A képrol egyébként tobb masolatot is
késziteuek

1715-ben az akkori egri pispok POcsot Sziz
Miria kegyhelyének nyilvanitotta, ugyanis az év
augusztusaban is konnyezett a kép. A feljegyzések
szerint ez a csoda utoljara 1905-ben kovetkezett be

Kerékgydrto Mibaly
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KRONIKA

Kimuvelt sziv

Jagamas Janos, a népdalgyiijto

Még valamikor 1983-ban, a marosvasarbelyi \gaz Sz6 folklorszamaba irtam ezt a
portrét Jagamas Janosrol. Nem jelent meg soba Elﬁégwllxud magyardzatot sem kaptam a
cenzura tiltasarol. Taldn bantotta a bukaresti ellenoroket, hogy Jagamas Janos a masodik
vilaghdaboriban, a front poklaban romdn népdalokat jegyzett le erdélyi romein katonatdr-
saitol. Nem illet a ,magyar fasisztakrol” terjesztett romen képbe. Talan a csango gyiijtést
kifogasoltdk, akkoriban madr bivatalosan” toroltetett a moldvai csangosdg a magyar
nemzethol. Vagy egyszertien ingerelte a romdn cenzirdt a magyar folklorista, a magyar
népdalok léte Erdélyben.

Jagamas Janos tilélte a bukaresti cenzurat, miként az dltala lefegyzett magyar folklor is
biztosan dacol a probeakat tevé mostoba tdokkel,

Részlet A romaniai magyar irodalmi lexikon (készild) masodik kotetébol. A cimszo szerzoje: Laszlo
Ferenc zeneesztéta. Jagamas Janos (Dés, 1913, jan. 8.) - zenetudominyi szakird. Kozépiskolat a kolozsvari
rom. kat. Fégimnaziumban végzett (1931), zenei tanulmanyait a kolozsviri zenekonzervatdriumban kezdi
(1936-40), a budapesti Liszt Ferenc Zenemitivészeti Féiskolin folytatja (1941-44), és Kolozsvirt fejezi be
(1947-48). Kozben tanitd Aloron, 6vondképzoi zenetanir, magin-zenekonzervatdriumi igazgatd Kolozs-
vart, 1949-161 a Magyar, ill. a George Dima Zenekonzervatorium lektora, majd eléaddtandr (szakjai: folklor,
formatan, zenei paleogrifia) nyugdijazisiig (1976), a kolozsviri Folklor Intézet fokutatdja (1949-1960).

Vikir, Seprodi, Bartok, Kodaly és méasok erdélyi és moldvai gyajtomunkijit folytatva, Gjabb gyiijiéseket
végzen a Fekete-koros volgyében, Kalotaszegen, a Mezoségen, a Nagy-Szamos, a FelsG-Maros és a
Kis-kikillé mentén, az udvarhelyi, gyergyoi és csiki székelyek, valamint a moldvai, a gyimesi és a barcasagi
csingok korében. Mintegy 6000 népi dallam gydjiGjeként s dallamlejegyzéseinek tokélye révén is a Banok
utdni délkelet-curdpai népzenegynjtés kivilosagai kozou a helye. Gytjtése nagyrészét a kolozsviri Folklor
Intézet Orzi, énékérdl az 1954-es moldvai csangd dal- és balladakotet, valamint az 1974-es Romaniai
magyar népdalok ¢. kotet 300 dallamor tartalmazo anyaga tanuskodik.

Népzene-tudominyos irdsai kozil jelentds az Adatok a romaniai magyar népzenei dialektusok
kérdesébez (1956), amely aldialektusokra osztva a Bartok szerinti IV, dialektusteriletet irja le Gjra, az
idokozben foltirt népzeneanyag alapjan, és megdillapitja, hogy a moldvai csangd népzene kulon
dialektusnak tekintendd. A magyar népdal régi €s 0j stilusanak, valamint a magyar népzene és mizene
kapcsolatainak kutatdjaként is jelentds eredményeket ént el A magyar népdaltipusok és népies dalok
morfologiai elemzését és osztalyozasit egyéni modszerrel végzi, idevagd munkdja kiadas alaw. Az dlalanos
zenetudomany korébe tartozo Bartok-tanulminya a Mikrokosmos 1. és 11. fizetének hangsorair6l (1974)
szintugy morfolégiai elemzés, ill. alaktani elemek rendszerbe foglaldsa. Jelentds pedagogiai életmive:
kdzvetve vagy kdzvetlentl tanitvanya minden mai romaniai magyar népzenekutatd, s e szikebb koron
kiviil is szamos muzsikus hivatkozik ra, mint mesterére.”

— Kedves Kallos Zoltan, te mit koszonbetsz _‘(t:(ﬁama\' Janosnak, a tandrnak? .

— O hozott fel a ZenekonzervatOriumba. oriban Vistan tanitotam. Kijou a faluba, adagytjioket,
notafikat keresett. En mdr ismertem Oket, elvittem hozzijuk. Igy ismertem meg. Hivou a fGiskoldra.
Felvételi vizsgdmon harom népdalt énekeltem el.

— Mennyi ideig tanitott?

—~ Harom évig adia le nekink a folklor wdominyit. Egész folklortudisomat és zeneelméleti
ismeretemet neki és Miarkos Albertnek koszénhetem. A hivatalos Ordkon kiviil Jagamas Janos kilon is
foglalkozott velem.

- Magf(énlanm\dn)u voltal?

— Masként mondandam. En tanitoképzot végeztem. Nagyon sok népdalt tudtam, alapos terepismerettel
rendelkeztem a Mezdségen, de elméleti képzeuségem alig volt még. Konzervatoriumi didktirsaim
elméletileg sokkal jobban fel voltak készilve. Jagamas Janos azt mondta, keressem fel a Folklor Intézetben
délutdn, kalon is szivesen foglalkozna velem. Igy tanitou hangjegyirdsra, és -olvasésra. Ereztem, hogy
ragaszkodik hozzam, szinte atyai baratsiggal segit bepotolnom azt, amit dnhibimon kiviil elmulasztottam.

— Pedig elsé ldatdasra rideg, szenvtelen embernek is tiinbetnék.

117



— Litszat. Nagyon melegszivi, segitokész ember. Velem mindig kdzvetlen volt. Megismerhettem
tandrként, a katedridn és gyijtés kdzben, a terepen. Nemcsak Vistan vittem el az adatkozlokhoz, de
elkisértem Vilaszitra is — ez a szal6falum —, egytint voltunk Biharban, két magyar és két roman faluban
gyujtotiink, Tarkinyban és Fenesen, illetve Sebesen és Buduriszin, a végén Belényesben is. Egy honapig
kisértem Jagamas professzort Moldviban, a csing6lakta falvakban. O kottdzott, én a szoveget jegyeztem le.

Nagy Imre lerajzolta Jagamas Janost, a tudost, a fGiskolai tandrt — vizsgaztatds kozben, Bardti incselkedés
is kiérzodik a rajzbol. Az erds arcvondsok hangsilyozodnak, de a szelid, sotétbarna szem eltinik, inkabb
szigor és ridegség arad a képbdl. Nagyon bosszis lehetett a tandr Gr vizsgiztatds kdzben. Mikor beszél,
éppen ilyen elmélyiilinek, magiba meriilinek tetszik. De a tekintete, mintha csak bavélni tudna vele!
Benczédi Sandor ezt a vardzsloi megszallousigot figurdzta ki, kedélyes egytinérzéssel. Jagamas Janos a
rajzot is, a szobrot is a szobdjiban tartja, vallalja Sket.

Ez a szigor és ridegség — egyszerien igény. Nag{on igényes volt tandrként, hiszen sajat magival szemben
is az A tuddst és a szorgalmat szakma-dhitatbél kovetelte meg. Magdt6l és tanitvanyaitdl egyképpen.
Szakma, foglalkozis, hivatds és szenvedély nila egyet jelentett mindig. Ugy mondjik, ez az igazi szerencséje
egy alkoté embernek. De mennyi szenvedés, gyotrddés az dra ennek a szerencsének. Igaz, hogy csak ez a
szimbidzis érlelhet be a munkiban — minden alkotasban! — igazi értékeket.

Jagamas Jinos élete mintha csak azért dllitou fel vjabb meg Gjabb akadalyokat, hogy minden probét
legyozhessen. A sors, a koriilmények szegiiltek szembe azzal, hogy fiatal kordban azt tanulhassa, amihez
mindenkor kedvet és tehetséget érzett. Zongoristanak készilt, de tifuszba esett, hossza ideig nem
gvakorolhatott. Mikor annyira felerésddou, gy elfoga a vagy, hogy behozza a kiesést, minden orvosi
intelem és parancs ellenére naponta hét 6rin 4t gvakorolt. Erre inhiivelygyulladast kapou és megint sokaig
nem tlhetett a zongora elé, Nem esett kétségbe. Atment a zeneszerzo szakra. Mikor itt az utolsé évet
végezhette volna, a hiboris események szolak bele az életébe. AlGr faluba keriilt, Dés kozelébe egy évig
anitdskodott ott. . . Szabédi Liszl6 az id6ben szintén falusi tanitd volt. Szabédi a mez6ségi Baréban romén
népdalokat gyGjtdu és forditott magyarra. Jagamas Janos is romén népdalok dallamait jegyezgette AlGron.
A gyuloletszitds idGszakaban igy épitette tovabb ez a két kivilé magyar értelmiségi a baritsig, a kdlesdnos
megismerés sokak szerint végképp idészeritlenné vilt hidjat Mikor tanitoskodasa utdn a hud:lpcsn Liszt
Ferenc Zenemuvészeti Foiskolan tovabb folytathatta tanulmanyait, mindjart az elsé 6rin alori romén
gyiijtésérol szamolt be Kodily Zoltdnnak. Es a magyar népzene €16 klasszikusa érdeklodéssel emelte red a
tekintetét: Lassam™. Ainézte az egész fiizetet, helyeselt, tandcsokat adott, magyarizott.

Jagamas Janos ilven szikszavian mesélie el ezt nekem. De késobb, ahogy lakdsiban a magnetofonjit
nézegettem, amellyel annyi népi dallamot jegyzeu le évtizedeken 4, meleg hangon megjegyezte: Nem a
legmodernebb, az igaz. De kivalé masina. é ragaszkodom hozzi. Kodily Zoltdn személyes ajandéka . ..

Ugyanilyen ragaszkodassal oriz egy kopott kouafiizetet. Végighurcola a hadak Gtjan, megdrizte a
hadifogsagban, és hazahozta. Megengedte, hogy fellapozzam. , Drag caru cu patru boi.” Enekelte Vasile
Pintea 32 éves kdzkatona, Szolnok-Doboka megyei, lejegyezte Jagamas Jinos hada?r(xl ormester, valahol
a keleti fronton, esti pihend alai.  Ez a Vasile Pintea — kései leszarmazouja, utodja lehet-e a hajdani Pintea
Gligornak, aki IL Gcezi Ferenc nevében Nagybanyit ostromolta? A legendas hind Pintea vitéz faluja,
Holl6mezd nincs messze a mai ndtafa falujatdl Lapostol! Ez a Pintea késObb idehaza, a lakdsan is felkereste
Jagamas Janost. A laposi romén parasztember és a kolozsviri magyar fGiskolai tandr most is jol megérteuék
egymast. Mert érteték az dgyak pokliban is.

Ebbe a kopott kottafiizetbe sok-sok népdalt irt be Jagamas Janos. Ha nem wdnam, hogy dgyazisok
sziineteiben, rogonzou tbori szillisokon rota egymas utdn a hangjegyeket és betdket, kdzonséges
gyijidfizet lenne, mint annyi mds hasonlé. De mekkora erd kellett ahhoz, hogy az dlland6 puszwulis
szomszédsigdban az alkotdsra gondoljon egy fiatal zeneszerzd és folklorgytitd, és hogy aprd ouhoni
oromokrdl és banatokrél énekeljen neki a katonaruhdba bujtatont parasztember.

JZenei anyanyelv nélkal hianyos lesz a zenei miveliség. A népdalok terjesziése, kozismerué éele
mindennél fontosabb, Minden egyéb tudomdnyos vizsgilodis csak ezutdn kovetkezhetik.” 1957-ben a
Korunkban ina ezt Jagamas Janos. Az dlala felillitou sorrendhez elsGsorban maga igazodot: minden
egyéb tudominyos vizsgaldasndl fontosabbnak tartotta népdalok gytjtését és terjesztését.

A volt aldri anitd 1942-ben székely népdalokat gyGjiow. Nydri vakiciok idején Kiszonban, majd
Csikmenasagon és Kipolndsfaluban kereste meg a notafikat, jegyezte balladdikat, dalaikat. A haborua és a
hadifogsdg utdn pedig 1949-ben megint a Székelyfoldet jarta, ezaual a Gyimesekben és Gyergyoszentmik-
16s kornyékén gyijron. Egy esztendd milva kezdédou el a Roman Tudomdnyos Akadémia keretében és
anyagi tamogatasaval a romaniai magyar folkloristik és nyelvészek nagy villalkozisa: a moldvai
csangG-magyar folklorkines és nyelviards felmérése.

Jagamas Janos az 1950-es években nyoleszor jart Moldviban. Farago Jozsef, Galffy MGzes, Mitruly Miklés,
az akkor még fGiskolds Szabd Gyula — a mai ir6 —, és nagyon sok mis lelkes egyetemista tdrsasigiban
Jagamas bebarangolta a déli és az északi csingo falukat. Tobb ezer népdaltjegyeziek le dallamaikkal egyti.
Gytjtésiik volt a legjelentdsebb a Szeret vidékén, noha el6utiik is sokan megfordultak azon a vidéken. ..
Petrds Incze Jinos, Viola Jozsef, Liszlé Mihdly, aztin Rubinyi Moézes, majd Veress Sandor — az immér
vilaghird zeneszerzs, Bartok-tanitviny, az egykori bukaresti magyar vasttépitd mérnodk unokdja —, Balla
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Péter, illetve még elduiik Domokos Pil Péter. Ez utébbi a csingd népzenegyijiést inditota el Moldvaban,
Gszonzoje pedig nem kisebb ember volt, mint a romén népzenekutatisban is halhatatlan érdemeket
szerzett Bartok Béla! Domokos Pil Péter kalandos korilmények kozott jarta be a moldvai falvakat, helyszini
lejegyzéseit pedig — megjelenésiik elon — Bartok és Kodaly nézte dr. Jagamasék gyajioutjai elou
l-:élségtelenﬁ, Domokos Pal Péter tarta fel a leggazdagabb csang6 népzene-anyagot, 6 jegyezte fel példaul
a Budai Hona és a Julia szép ldany dallamat. Addig ezeknek a balladiknak az énekes viltozata ismeretlen
volt a magyar folklortudomanyban,

Mi begyijteni valé maradt Jagamaséknak? Tobb ezer népdal, dallam. A magyar népzene olyan Gsrétegét
tirtdk fel, amely mas vidékeken csak szOrvinyosan fordul elé. Olyan népdalokat is talilak, amelyeknek a
viltozatai mas vidékeken nincsenek meg. Kaldnosen gazdag a balladaanyag. Nyolcvan, sot sziz versen
felili balladdkra bukkantak. Egy falu, Trunk teljes zenei anyagat behorduik. Régi, si dllapotokat megdrzot
falu volt ez akkoriban, folkloristdk szidmdra gazdag aranyielér. Gyijiésilk egy része Moldvai csangé
népdalok és népballadak cimmel, 1954-ben a bukaresti Irodalmi és Mivészeti Kiadonadl jelent meg, Faragd
JOzsef és Jagamas Janos szerkesziésében, sziveg és dallam egyuint. Felbecsiilhetetlen kinesek mutatdja ez
csupdn, A teljes kinestirt a Folklor Intézet kolozsviri fiokjanal 6rzik ma is. Jagamas Janos 1960-ig fGiskolai
tanarkodasa melleu, az Intézet belsé munkatdrsa volt. Azutdn pedig ,csak™ tandr volt, és ahogy mondja:
Lmagingvijtd”. Ilyen  magingyijtoként” — egyszemélyes intézményként! — ment el Gjra a Gyimesekbe és
Kalotaszegre. Mert az igazi gyGjto, akir van szamdara hivatalos keret, pénz, megbizélevél, akir nincs, a
kutatist soha nem hagyhatja abba. Az életét szakitand meg.

A ndtafik szamdra is nagy élmény a gytjiés, hogyne lenne az nekem — mondta, és elmosolyodou, meleg,
belsd derivel. Kocsis Miklds Barabdst, az egyik notafat Marosmagyar6rdl felhoztuk volt Kolozsvirra, hogy
egész repertodrjat magnora vegyik. O meg annyira izgalmasnak, érdekesnek, felejthetetlennek talalia az
egészet, hogy verset irt a gyijtés torténerérol, alilkozasainkbol.

Vargyas Lajos irta a moldvai gyGjtésrdl: ... A kdtet lejegyzései kifogistalanok, gondosak s a mai
igényeknek megfelelok. Minden dicséret megilleti Jagamas Janost a gvijtés és a lejegyzés nagy
munkdjiért.” Roman kollégik hasonlé sorait vagy éppen kulfoldi, messze orszigokban €16 szakemberek
elismerését idézhetném fel. Miért nem kozol hit wbbet, gyakrabban, miért hidnyoznak az Gjabb
Jagamas-kotetek?

Még valamikor 1970. nyardn kérdeztem volt ezt téle. Nem nagyon akart vilaszolni, s talin nem is szolt
volna, ha miasoktd! nem tdam volna kéziratos munkdinak sorsardl, és nem faggatom makacsul tovabb.
Tizennégy esztendeje készen 4llt akkor egy népdal gydjteménye. Tobb mint 11 ezer romdniai magyar
népdalbdl vilasztot ki tobb mint hdromszazat agy, hogy a gvijteményben minden fontosabb népdaltipus
képviselve legyen. Ot esztendeig dolgozott ezen a munkdn,

— Kiadoi {elleézévv készitette el?

— Valamikor a Tudomanyos Konyvkiadé tervében szerepelt, még 1956-ban.

- Azdta?

— Orzom a kézirawo. A folklorgytijiéshez tirelem kell.

Ennyi volt a kifakadds, ironikus mosoly kiséretében. Nekem pedig eszembe jutott a kopott kotafiizet,
benne Vasile Pintea dgyazajban lejegvzett liposi roman dalai, amelyeket Jagamas Janos nem a kiadokkal
val6 harcaibol, hanem igazi csatatérrol hozott haza.

Négy esztendd mulidn azuin, tizennyolc esziendds viarakozds utian, 1974-ben, végre a konyvespolcainkra
kertilhetet a Jagamas-kotet, a Romaniai magyar népdalok, a Kriterion gondozisaban.

Egy mdsik valogatisa — kézirat ma is.

A Népi Alkotdsok Megyei Hiza — akkor még igy nevezték — Csikszereddban tervbe vette volt - igen
okosan — egy székely népdalgyijtemény kiadasit. A kotet Osszedllitisira nem kérheuek volna fel
illetékesebbet Jagamas Janosndl, aki mdr fGiskolds kordban sokat gyijion a Hargita aljaban. Bardti
unszoldsra el is villalta és hatiridore bekuldie a kézirawot. A szizhidrom székely népdalt Csikszeredian
gyorsan szerkesztették, majd végso jovihagyisra felterjeszteuék a Népi Alkotdsok Kozponti Hazihoz
Bukarestbe. 1968 Gsz¢ét6l 1969 nyardig hevert a kézirat valahol eme Kdzponu Hizndl, akkor pedig
megsziletett a Kilonos dontés: a kotet nem jelenhet meg, mert a benne szerepld népdalok kdzal mintegy
negyven nem eredeti székely folklor, hanem dwvétel. Otfoka dallamokra mondudk ki a szentencidt
ismeretlenségben maradt , szakéndk™: ezek nem eredeti székely népdalok!

Vajon a Kémives Kelemenné balladija folé is magabiztosan odairtak volna a Kdzponti Hizban, hogy nem
jelentetheté meg, mert nem eredeti, hanem kolesonzés? Es a Mesterul Manole ﬁ",)réois odairndk? Hiszen ki
elou ne lenne immir nyilvianvalo, hogy ez a ballada a maga motivumaival végigvonult egész Kelet-Eurdpa
népeinek folklorjaban. A népzenében ennyire viszonylagos az eredetiség! Mig errdl beszélgettiink, a
zongora folil Bartok fényképe és Kodaly mellszobra mintha biztatdan integetett volna.

De ha még a negyven szekely népdal motivuamait kdlesonzésnek éreaék is a Kozpont Haznal, miért
lenne ez baj? Eppen Jagamas Janos irta le 1957-ben: .. .. sem a magyar népzenét, sem a romant nem
vizsgilhatjuk dGnmagaban, mert fejlodésér, gazdagodasat mindkettd mindig idegen hatasok besziiremlésé-
nek koszonhette. l(ﬁ?gen hatisok nyoman jott lére példaul a magyar népzene 0j stilusa, vagy a maramarosi
romansig tjabb zenéje is.”

Amikor Jagamas Janossal Csikszerediban kozolték volt a Kozponti Hiz véleményét, nem szolt semmit,
csak az ironikus mosoly jelent meg szija szogletében. Osszecsomagolta a kézirator, és szeliden elkdszont.
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Azért emlitem fel Gjra mindezt, mert j6l érzékeltetheti: a folklorista életében nem a gytijtés, a gyaloglas, a
hanyodis és néha éhezés, a ndrafik bizalmatlansiganak a feloldasa a legnehezebb.

A folklorgyijtonek kiilonben is legtdbbszor az a sors jut, ami a népmuvészet alkotdinak: a névielen
dics6ség. Tudunk réla, hogy van, kell lennie, de a nevér kevesen tartjik észben. Minél szélesebb kdrben
ismert egy népballada, vagy minél gyakrabban énekelink ?\ népdalt, annal bantobb a gyiijto, lejegyzo
viszonylagos névtelensége. Kérusoktdl halljuk, magunkban dudoljuk a konnyes-kedves remeket:

Tavaszi szél utat szaraszl,

S e hobdl es vizet draszt.
Minden madar pdrat valaszt,
Minden maddr parat valaszt.

Hanyan tudjik a sziken veu szakmabelieken kiviil, hogy ki jegyezte le, hol és mikor ezt a népdalt? Azt
talin még hallottuk réla, hogy a moldvai csingok kozou gyajiouék. De el kell venniink a kdtetet (ha
megvan), hogy azt is megtudjuk: Jagamas Janos jegezte le a dalt és a dallamot, neki pedig dzvegy Magyari
Antalné Kadar llona 71 éves csingd asszony énekelte el Trunkon, a Szeret mentén.

Ki is az igazdn j6 zenész, veteue fel egyik irdsiban Kodily Zoltdn. Es tgy felelt, hogy ennek négy feltétele
van: kimuvelt zenei hallas, kimavelt értelem, kimuivelt kéz (hangszertechnika) és kimdvelt sziv.

Folkloristara mind a négy kovetelmény vonatkozik, de talin még két masik is: a tiirelem és a szerénység,
Jagamas Janosban — az elobbiekkel egyiitt — ez a kettd is megvan.

Beke Gyorgy

Matyas kiraly nyomaban
XI. Orszdgos Muzeumi és Miiemléki Tabor
Csillebérc, 1990. augusztus 15—-24.

Hunyadi Métyas haldlinak 500. évfordulja alkalmaboél orszigszerte kiilonbozo rendezvények zajlotak
—tudomanyos és jatékos formiban egyarant.

Lehet Matyds kordrdl és személyérdl vitdzni. Jelenthetnek szimunkra a levéluiri forrasok csupan
asszevetésre érdemes tényeket, melyekbdl a kor politika-, jog- és gazdasagtonénete rajzolddhat fel, de igy
a tonénelem ,csak” egy szikebb szakmai kor Ggye marad. A sokat emlegetett és hidnyolt bistorikus
szemlélet kialakitdsahoz ennél sokkal t6bb kell - foként az dltalinos iskolds didkoknak. S mi lehet ez a
tobblet? Nem mds, mint amit minden tud6s kutatd érez, amikor hiteles forrdst — legyen az irott vagy targyi
—vesz a kezébe: a kor levegdje.

A kérdés csupdn az, hogy lehet-e kor hangulatit valamilyen médon — de élményszerien! — 12-16
éves, a toriénelem irdnt mir bizonyos fokig elkdtelezeu gyerekek szimira kdzvetiteni egy 10 napos tbor
keretében, at , vagy inkdbb sz(kos anyagi lehetGségekkel?

Erre tettiink rletet — a TAJAK — KOROK - MUZEUMOK EGYESULET szervezésében — Csillebércen a
XI. Orszigos Mizeumi és Miemléki Szaktabor résztveviivel.

Természetesen nem volt lehet tnk eredeti, vagy anyagdban és megformaélasiban teljesen hi tirgyak,
ruhdk készitésére, tgyhogy a tirgy legtobbszor csak jelzésszerten szerepelt, ez azonban a hitelességet
nem rontotta. Ahhoz, hogy a rendelkezéstinkre 4ll6 tiz nap alau elfeledkezziink modern korunkrél és
jarékosan végigélhessiik Mityds uralkoddsinak 32 évér, sziikség volt a virmegyék” megszervezésére, a
kirdlyi pir és a tsztségviselok megvilasztdsira, a ,szerepek” szétosztdsira és a megfelelé ruhdzat
elkészitésére. A kinyok ruhdjinak, fejdiszének készitése kdzben a fouri viselettdl a pornép oliozeréig
bemutathaté volt a reneszinsz kor divatja. A fidkkal a  fegyverkészités" alatt a korabeli haremodrol és
fegyverzetrdl beszélgettink.

Mivel a ggcrekek nem csapatokra, hanem ,virmegyékre” oszlotak, ezért felnGu vezetdik a fGispanok”
voltak. A fGispanok” tdborra val6 felkésziilését segitette a Székely Eva népi iparmivész és Puskds Liszlo
animdtor dltal Osszeallitou, rajzokkal illusztrilt szakanyag, melyet a tibor kezdete el6u minden leendd
f6ispdn” kézhez kapott.

A torténeti hiiség 6rzését” Gabrielli Gabriella régész és Nemes Andrds mivészeuonénész landk el, 6k
voltak a tbor szakmai irdnyitoi. S hogy milyen fantdzidval, humorral és szakmai hozziénéssel oldotdk
meg feladatukat, arra bizonyiték példiul az, hogy néhiny méter barsony, par szék és fotok segitségével
hiteles reneszinsz tronteremmé vardzsoltak egy kietlen nagytermet. Ok késziteuék fel a gyerekeket az
Judvari élet eseményeire” (pl. korondzis, Beatrix megkérése, a kirdlyi par eskiivije, torvénykezés),

Az események kozil nézziik részletesebben a koronazist — milyen elokészité | et tettlink a jaték
sikeres inditdsahoz. El6szor is tudnunk kellett, hogy milyen legyen a kirdly pl. jellemében. Ehhez Szent
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Kiralyunk a fazekasmesterséghez is értett Udvari bal — kiralyunk és Zsuzsa fOispan

Istvan kirdly intelmei adnak sz¢ép Gumutatdst, Miwvis egyéniségérdl pedig a korabeli forrisok szolnak
Ezeket természetesen a tibor szakmai vezetoi tolmicsoluik, kozvetlen hangu eléadas — beszélgetés
formdjaban. Masodik lépésként megnéztik a Magyar Nemzeti Mazeum Kidllitdsait, kilondsen a korondzisi
ékszereket. Az eredeti tirgyakkal val6 ralilkozas, az egész jatékra valo rahangolddas volt a mizeumlatoga
tds célja. Ez a tibor masodik napjan tdriént, a vilasztisok” elu

Meg kellett tehit vilasztani a kirdlyt - a jelentkezGk kozil a nép kozfelkidltassal dontou a legalkalmasabb
jelolt mellett. Alkalmassaguk bizonyitdsara a, kirdlyjeloltek™ a nép szine elou programbeszéddel, misorral
szerepeltek. E beszédek, misorok kilon értéke, hogy nem eldre készitett, betanult szovegek voltak, a
jeloltek a fispanok segitségével késziliek, lehetdséget adva az improvizalasra, [gy a jelolt talpraesensége,
humora volt az alkalmassig mércéje

A masodik nap délutinjinak programja tinctanulds volt — hogy az ,udvar népe” ill6 médon wdjon
vigadni a korondazist kovetd balon. A tincokat és a megfelelo viselkedést Keszler Miria tincpedagogus
tanitona a gverekeknek. Koézben a fOispanok™ vezetésével az éppen nem tincolok elkésziteuék
virmegyéjik cimerét, Este a korondzisi szertartisrél, a korondzisi jelvényekrol beszélgeuiink. Ezzel a
szakmai elOkészités lezirult, de hawra volt még a hiteles megjelenés legfontosabb kellékeinek, a ruhdknak
az elkészitése. A tanctanulds mellett a harmadik napot teljesen erre szintuk

A koronazis mir a teljes pompdjiban megjelend reneszinsz udvart lathattuk. A gyerekek a |, jelmezzel
egyiitt magukra veuék a hozza ill6 viselkedésmodot is. Igy nemcesak a kirdly és kozvetlen kisérete, a 6
tisztségviselok szerepeltek, hanem részese volt a jatéknak mindenki egyarant

Egy kis izelité a tibor 1bbi eseményeibdl: torok—magyar viadal a sancvarndl; a Matyis Kiraly és kora
cimu Kkéllitds megtekintése a Budapesti Torténeti Mizeumban; Matyas és Beatrix eskuvije; ,orszigol a
kirdly” — hajokirandulds Visegradra; a corvinakidllitis megtekintése az Orszigos Széchényi Konyvtdarban;
Corvina készités; torvénykezik a kirdly; . gyiszban az orszag” — gvertyis felvonulas a kirdly  haldla” utin

[rasom elején feltettem a kérdést: lehet-e egy kor hangulatit kozvetiteni egyszeri eszkdzokkel? Erre a
vilaszt talan a gyerekek szemébdl lehetett kiolvasni, azokébdl, akik a  kirdly haldla” utin néma csendben
vitték gvertvaikat végig a sotétbe burkolt tiboron

Toth Kalman
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Mi is jartunk Isonzonal —
egy emléktura tapasztalatai

1990. jalius 5-e és 10-i kdzou masodszor ot ibort a gydri Révai Miklés Gimnédzium honismereti
szakkore az olasz—jugoszlav hatdron fekvé Nova Goriciban, hogy az Isonz6-Doberdé pokliban elesett
magyar katondk sirjait és temetdit gondozza, rendbe tegye, dpolja. A tdbor — taldn nem kell bizonygatnunk
— izgalmasan szép napokat jelentett a tanuldknak, a szervezd tandroknak pedig szimos tapasztalat
megtogalmazisira nygjtott lehetGséget.

1989 tavaszin egy Kis riport és egy terepbejirisi beszimolod kdzreadasardl fogalmaziuk meg terviinket
és fordultunk segitségért és anyagi timogatdsért a gyori villalatokhoz, Gizemekhez. Meglepden kedvezs
volt a reagdlds és joval tObb timogatist kaptunk, mint amit reméltiink. Egy év leforgasa alatt azonban
jelentds valtozast figyelhettiink meg a timogatds rendszerében és a megoldas moédjaban. Tavaly spontdn,
jorészt természetben megnyilvinulé timogatas volt a jellemzé. Az idén viszont mdr a cégek és timogatok
hatdrozout ellentételezést kértek és virtak.

A nem jelentéktelen dsszegl timogatds fejében az dlaluk adou trikét kellet viselniink, ebben kellet
szerepelnink, tjsdgban, ridiéban kellett hirdetni az illet6 cég szerepét a véllalkozasban. Ez nem csupén a
szponzoroknak volt j6, hanem érdekes médon nekiink, szervezd tandroknak is. A triko hirdette a cég nevét
¢és jO hirét, nekiink pedig fegyelmezs — figyelmeztetd eszkoz volt a keziinkben. Azzal, hogy felvették és
viselték a reklimhordozé trikér, azt is elfogadidk, hogy nem ,csak” egy kirdnduldsra jotek, hanem
kegyeleti emlékuirira, ahol dolgozni kell, amellyel szemben kotelezetségeik vannak. Talin nem hat
talzasnak, ha azt mondjuk, hogy a tarsadalom timogatasat éreztiik végig az utunk sordn.

Redipugliéban (Monfolcone és Trieszt kzou a tengerparton) hatalmas emlékma 4ll az elesett katondk
emlékére és wbb ezer olvashatd név; ugyanitt egy osztrak-magyar katonatemets sirkovein csillogo,
felGjitott névtdblik ezre. Solkin-ban (Nova Gorica mellett) a magyar katonatemetd foldbe siippedt mohos
sirkovein csak itt-ott lathatd néhdny, mar-mér szinte olvashatatlan névtibla. Amikor a fiatalok a solkéni
temetdben dolgoztak, atérezték a diszes, dpolt olasz és a pusztulé magyar temetd kozoui kiilonbséget és
azt, hogy azt a kis temetdt nekiink kell rendbe tenntink, hiszen ezért kaptuk ingyen a buszt, a csaknem sziz
rézidbliacskit és a sok-sok megénd timogatdst,

Félve irjuk le — hiszen furcsinak hat — €16vé vilt a temetd. A lepotyog6, szinte olvashatatlan névtdablak
helyett jol olvashatok kertiltek a sirkdvekre. S amikor az esti sziirkiletben lobog6 gyertydk fényénél Gyoni
Géza sorait hallgandk a kis falucska eloljaroi, nem értették a verseket, de megérezték, hogy halottak napjan
nekik kell koszortt és virdgot vinnitik a sirkertbe.

Az alapitvanyok jelenteuék a masik anyagi forrist. A nem csekély dsszegen til ebben is értékes munkara
serkento erdre taliltunk. Egy pdlydzattal szemben szimos kovetelményt fogalmaznak meg. A tavalyi
részivevok élménybeszamoloi, hizi palyazaai bizonyitjdk villalkozisunk értékét és sziikségességét. A
gyerekek elfogadidk érvelésiinket és valdsigos kis szakdolgozatokat irtak térképpel, fényképpel,




szemelvénnyel szinesitve. Es itt fogalmazhatunk meg egy Gjabb dltaldnosithatd modszertani javaslatot.
l.cfyen dltalinos kdvetelmény minden G, tabor, kirindulds utin tibori kronika, Gtibeszimold, hizi
palyizat elkészitése. A tanuldkiol pedig csak akkor kovetelhetjiikk meg ezt az Gsszegzo lezardst, ha mi is
ilven kotelezo érvénnyel és igényességgel készitjik el6 és vezetjik a kirindulist. EzErt tartottunk az at eléu
eldadast az olasz frontrol, ezért vetitettiink le Velencérol szolo Grifilmet. Sok iddt és energidt forditortunk
rd, mégis éreztiik, hogy kevés, és azt is, hogy olvan megoldasokra és foglalkozisokra van sziikség, amelyek
érzelmileg készitik fel a tanuldkat. A Gulyds testvérek filmjének (En is jartam Isonzonal ) megtekiniése, az
els6 vildghdboras regények (Zalka Maé, Somogyviri, Hemingway ) megbeszélése, mar hatasosabb™ volt,
de még mindig személytelen. S it jelentkezet a véletlen. Egy nyugdijas hizaspdr — a tavalyi a6l készilt
filmet liva a tv-ben — felkeresen benniinket és kérte elesett hozzatartozdjuk 1920-as években készitet
siremlékének és sirjanak rendbetételét. Elhozidk Moricz Lajos volt gyori tanitoképzas hadinaplojiat
(éreuségi utin 1917-ben, azonnal a frontra keriilt és oktoberben mar nem €l), egy repeszdarabot, amely
auorte a naplor és kioltota az életét. Egy masik hazaspar (kis Trabantjukkal az Gtra is elkisértek benntinket)
1920-as években hozzatartozojuk sirjat keresték az akkori élményeket mondtik el és emlékeiket aduik dt.
Barsi Ernd tandr Gr pedig — édesapja naplojahoz kapesolddva — katonadalokra tanitott benniinket. S ezzel
vilt minden életszertvé, emberivé és arrdl, amit otthon hallottak Gjra és Gjra felidézodon az Gt sordn Zalka
Mité kaverndja a Doberdo fennsikjan, Somogyvéri Gyula Orlay szizadosinak gondolatai a solkini sirok
kozou; Gulyds testvérek filmje Redipuglia olasz katonaemlékmijénél és a katonadalok sora végig az Isonzé
volgyében.

Még egy gondolat az emléktirinkhoz kapesolodéan. Szamos megjegyzés — mir-mir vid éri - a kalfoldi
kirdndulidsokat szervezo kollégdkat, tandarokat. Hatalmas koltséggel nagy tivolsigra utaznak a tanulok,
kdzben pedig sajit kdrnyezetiiket és hazdjukat nem ismerik. Kirdndulisunk szamos mozzanata cifolja ezt
a jol hangzé, de hamis vélekedést. Csak hazai kultdra ningcs, orszighatiron beltl talilhmé énékek
onmagukban nem élnek. Minden, ami a mai hatiron tdl és beliil van, a magyvar kultara és ezen wil pedig az
egyvetemes emberi kultira része.

Csanyi Lajos. OszOny (Fuzitd-puszta), 1898. mércius 15. Hadi éreuségit tett 1916. méjus 20., bevonult a
Cs. és kir. 4. sz. bosznia-hercegovinai ezredhez, mijus 29-én, december 27-én a délnyugati hadszintérre
keriilt. Ziszlos, Részt vett a hires tagliomentoi dtkelésnél coruino mellett. Az dtkelést zaszlGalja erdszakolta.
Mar dtkeltek a hidon, amidon haslovést kapott. Ez 1917, november 2-4n éjjel 10 6ra tajban wriént. Ejfélkor
mir halou volt. Eltemeuék reggel 7 Grakor, a tisztikar, kézte volt tanitvanyunk, Winter ErnG ziszlos
jelenlétében, a Tagliomentd jobb partjin kozel oda, ahol a Ponmagel-Toris-Genova irdnyt vasati vonal a
folyot metszi a 115/827. sz 3. 6rhaztol 10 lépésnyire. Koporsoja az 6rhiz ajtodeszkiibol készilt. Jelol
sirban nyugszik.”

Csanyi Lajos iskolidnk tanuldja volt. Iu kopuatia a lépeséket, a lépesohizban — a didkjainkat nap mint nap
fogadd — marvinytablin a hdsi halottak hossza sordban ott a neve. Sirjat pedig két hatiron il kc}l
keresniink, ott a Taglimenté partjin. Ez .az iskolank” évkonyvébdl vett idézet oly kozeli, az a sir oly tivoli.
De a miénk, a mi kotelességiink, hogy megkeressiik és dpoljuk.

S végezetil - Osszefoglaldan — merre jartunk? Mit lanunk? Turnisce utin Alsolendva mellew a
magyar—jugoszIlav hatiron Maribor, majd Postojna csodilatos cseppkoviliga kovetkezett. Kovetkezo nap ~
Nova-Gorica polgarmesterének fogadasa utdn — Doberdd fennsikja, St Michele muazeuma, szikliba vijt
taverndi emlékeztenek Zalka Mdaté, Somogyviri Gyula, Hemingway konyveire. Ezt koveue Redipuglia az
olaszok hosi emlékmive, majd Triesztben fejeztiik be a napot. Harmadnap munka a solkini temetdben.
Réztdblakat erdsitettiink fel (furtunk, ragasziouunk), elkészitettik a temetS helyszinrajzit, leirtuk a még
olvashatd neveket, gyomliltunk, megtisztitottuk a sirkoveket. Majd Velence és Padova kovetkezen. Az
otodik nap Gjra az 1 vilighdbor: végig az Isonzo volgyén szimba veuiik a magyar emlékeket, feltirtuk a
még talilhatd magyar sirokat. Vir még munka rink!

Bedécs Gyula

Az els6 székely honismereti tibor

1988 Gszén Budapesten megalakult az elsé Székely Kor, amely a székely kultira dpolisit, timogatisit
wizte ki célijul. Hamarosan Tolna megve székely falvaiban is sorra alakultak a Székely Korok,
hagyomany6rzé egytinesek, majd 1989 tavaszan 1érejou Bonvhadon a Székely Szovetség is, amely ezeket
a szervezeteket Osszefogja, segiti. A Székely Szovetség elsé rendezvénye volt 1989 méjusiban a székely
alilkozd Bonyhadon. I mutatkoztak be a hagyomanyGrzo csoportok, talilkoziak egymissal baratok,
rokonok, ismerdsok a kornyékbeli székely falvakbol, Erdrdl, Budapestrol, Hertelendyfalvirol.

Az idén a Székely Szovetség julius 1-8-ig honismereti tabort szervezeu a Tolna megyei Lengyelen 63
székely gverek szamdra, hogy megismentesse velik, s felkelise érdekladésiiket a bukovinai székelvek
kultirdja irdnt. A gverekeket a volt Apponyi-kastélyban (most egy szakkozépiskola kollégiuma), amelyet
egy nagyon szép park vesz koril, helyeziék el. De nemesak a korvezet volt nagyon szép, hanem a tibor
programja is.
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Megismerkediek a gyerekek a bukovinai székelyek torténetével, népviseletével, kézmives hagyomanya-
ival, szokisaival. Megtanultdk a csutikababa készitést, a bokrétakoést, az azsirozéist, a himzést. Amig a
lanyok varrtak, vagy jatékot készitettek, addig a fiuk a fafaragds mesterségével ismerkediek. Munka kozben
pedig hallgattdk Fibidn Agostonné kakasdi mesemondd meséit. Volt tinc- és énektanulds, még a rovasirdst
is megtanultdk. Mindezek mellett még arra is maradt id6, hogy megnézziik Lengyel nevezetességeit, s
egynapos autdbuszos kirinduliason Bonyhid, Hidas, Pécs néprajzi kidllitdsait. Az utolsé nap székely éelek
fozésével, s ezekbdl az érelekbdl dsszedlliton ebéddel zarult. Este a zirdlinnepségen a tiborban résztvevd
gyerekek, az apari és a kakasdi egytittes mutatta be misorat.

Mindez Hoflerné Kelemen Emma szervezésének koszonhetd. O dllitotta Gssze a programot, s gytijtoue
maga koré azokat azt embereket, akik elGadassal, a foglalkozisok levezetésével, a feliételek megteremiésé-
vel a segitségére voltak. (Nagyon sok nevet kellene itt most felsorolnom, remélem, senkit nem sértek meg,
ha ezt most nem teszem.) Most mir az a fontos, hogy ne csak egyszeri sikeres kisérlet legyen ez a tdbor,
hanem évenként megismétlddo hagyominy.

Fabidan Margit

.. 7/ - 4
A Gyermekszervezet Torténeti Muzeum
- - Z'8 4 Il
honismereti munkajarol

Orszagos gyujtotertletnel rendelkezd szakmizeumunk bé masfél évtizede szolgilja nemzeti maltunk
gyermekszervezetekkel kapcsolatos torténelmi emlékeinek megmentését. Szerény mikodési keretekkel
az Gndrémozgalom relikvidinak teljességre 1orekvo gyhjtésétdl indulva jutottunk el az dsszes maltbéli és
jelenlegi magyar gyermek- és ifjusagi szervezetek, mozgalmak anyagainak a megérzéséhez.

Olyan, szinte ma mdr a feledés homalydba wint vallisos szervezetek emlékanyagait kutattuk és kutatjuk,
mint példiul a szizadelon életre kelt Eucharisztikus Gyermekszovetség, az 1920-as évekidl induld
Szivgirda-, Szivtestorség, avagy a Maria Kongregicio gyermekvonatkozasait, a Soli Deo Gloria kiskollégiu-
mait... stb. Ugyanakkor az unords emlékek mellett gyijtiok a leventeintézmény (elsGsorban 1.
korcsoportra vonatkozo) a cserkészet, az Ifjusagi Vordskereszt, a Didkkaptar, a kalontéle korok. .. sth.
anyagait is.

Az amugy is konnyen elkallodé (vagy elhasznidlodd) gyermekkori emlékek mellett az elmilt négy
éwtized politikdja sem kedvezeu a feledésre kirhoztatou szervezetek, mozgalmak, intézmények anyagai-
nak Osszegyhijtésére. Most, amikor még ¢lnek kdzoutink azok az idés emberek — nagy- és dédszilok — akik
esetleges emlékeik mellett egy-két félten jelvénnyel, sargult nyomtatvinnyal, fotdval rendelkeznek, talin
még nem késo potolni a torténelmi mulasztasokat.

Amikor a helyi honismereti vezetdk, helytorténeti gyQjtotarsak, szakkorok figyelmét ezekre, illetve
gyermekszervezeti anyagok gytijtésére havjuk fel, be kell vallanunk: nem minden hétso sziandék nélkil
tessziik. Egyrészt szerenénk kapcsolatot kiépiteni azokkal a gyijteményekkel, gyijtokkel akik ilyen jellegi
anyagokkal rendelkeznek. Szeretnénk a szimukra  értéktelenebb”, nem helyi vonatkozisi anyagok
gyujtohelyévé vilni.

Misrészt a legeredményesebb, gyermek bonismereti szakkorok gyijtit — az elmualt évekhez hasonléan
— palydazati formdban kedvezményes Balaton-parti szaktdborozdssal szeretnénk jutalmazni.

A kozelmultban felhivissal fordultunk az iskolikhoz, a megsz(ind vagy mar megszint Gudrdcsapatok,
Guordgydjtemények, intézmények vezetdihez, kezeldihez, hogy ortiénelmi maltunk emlékeink megor-
zése érdekében a kidobdsra itélt, vagy a megsemmistlés veszélyével fenyegetett anyagaikat juttassik el
muzeumunkba. Kérjiik a honismereti, helytoriéneti gytjioket figyeljenek oda lakohelyeiken, hogy értékes
anyagok ne keriiljenek ebek harmincadjira. Vagy gyujteményeikbe helyezzék el ezeket, vagy értesitsenek
benninket! Hiszen miltunk minden szerves — sokak szimdra jo vagy rossz értelemben véve is emlékezetes
— része tanulsagokkal szolgal(hat) a jovo generdciok szamara.

Tovibbi informdciéval, illetve Hirvivé cimi wjékoztatonkkal — amely a gyermekszervezetekkel,
mozgalmakkal kapcsolatos hireket, tudnivalGkat kozol — szolgdl a Gyermekszervezet Torténeti Muizeum.
Balatoni Gyermekkozpont. 8250 Zanka.

P. Miklos Tamas
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A sz¢kelyek keresztjének szentelése
Herend, 1990. mdjus 206.

1945. 4prilis 16-an szovjet bombatamadas kovetkeztében 18 csiki székely tartalékos katona lelte halilit
a herendi vasutdllomason. Harman salyos sériilésekkel a szentgili hadikorhizba kertltek, ahol estére
belehaltak sebeikbe. Valamennyien a 27. Székely Hatiror-gyalogezred katondi voltak, akik eléz6leg mér a
fronton rendkiviil stlyos vérveszieséget szenvediek.

A 21 Csikbdl valé katonar dprilis 18-4n katonai pompdval, koporsoba téve helyezék kozos sirba a
herendi temetdben, Veress Sandor reformatus tabori lelkész igehirdetése melleu.

Két katondnak a hozzatartozok késobb siremléket allivatnak, amelyet Lajos Balazs csiktaplocai sziletésa
plébanos a helyszinen felszentelt. 1980-ban B. Toth Liszl6 herendi plébanos a herendi hivek adakozasibol
emléktablit helyeztetett el a kozos sirndl, amelyre felirata az dldozatok nevér, életkordt ¢és szirmazisi
helyét. A hosi halotakrol azért rendelkeziink pontos adatokkal, mert az akkori korjegyz6, Pesovdr Janos,
aki ma 90 esztendds, a beligyminiszteri tilalom ellenére anyakonyvezte a katondkat.

Az Erdélyi Szivetség Veszprém Megyei Csoportja (Erdélyi Magyarok Bardti Kore) néhiny tagja 1989
Gszén, halottak napja eléu rendbe tette a sirokat, bir egy résziket a herendiek gondozzik. Asirok egy része
jeltelen lévén, elhatiroztuk emlékkereszt dllitisat. Roka Lajos csiki tipusu keresztet faragott, amelyet 1990.
majus 26-4n dr. Szendi Jozsef veszprémi romai katolikus megyéspuspok szentelt. Az tnnepi alkalomra
meghiviuk az elhunytak felkutatott hozzitartozoit, s falujuk plébanosait. Csikmadéfalvirél, Csiktaplocirdl
¢és Csikszeredabdl harmincegyen jouek el erre az alkalomra. Veress Sandor, hajdani tabori lelkész nem
tudott résztvenni az tinnepségen, elkildte azonban emlékezG sorait, amelyet a siroknil felolvastunk.

Veress Sandor lelkipasztor Gizenete: 45 évvel ezelon vigyizz'-ba mereveden a diszszizad minden tagja
¢és konnyekkel szemében, elesukld hangon énekelte a gytlekezet az éneket: Tebenned biztunk eleitdl
fogva, Uram! Téged tartottunk hajlékunknak . .. Az embereket Te meghagyod halni .. "

‘n, mint a Szenigdlon dllomédsozo 18-as Egészségligyi Oszlop tibori lelkésze, hirdeuem Isten igéjét:
Legyen meg a Te akaratod. Apdk, fiuk, szerelmes volegények hési haldlt halt bajtdrsaikra hullottak a rogok,
amint az €16 bajtarsak hantoluik Oket, akik mér e foldon nem talilkoztak wbbé kedveseikkel, akik mér nem
latjik a Székelyfold virdgait, lankait, patakjait, hegyormait. Es most, mikor e tavaszi szombaton €16k jouek a
halottakhoz, ismét vigyazz-ba merevedek, tisztelgek a hosi halale halt erdélyi bajtarsaink keresztje elou
és annak nevében kérek dldast Hozzaartozoik, a még €16 bajtarsak szimara, aki ériink is meghalt a
Golgotai Kereszten. Akiknek ajkara rifagyott a katonadal:  Megyek-¢ még, jutok-¢ még haza, haza, haza .. "
Gondolatban it vagyok ¢s Iélekben riteritem sirotokra a paldstomat.

A 45 évvel koribban lezajlott eseményeket Székely Ferenc idézte fel. A csikiak nevében a madéfalvi
Ferencz Miria szolt Juhisz Kaalin katonakiséroket énckelt, Czikéli Liszld elmondia Csodri Sandor:
Idegszilaival a sz€l... cimi versét, Kakucs Agnes pedig részleteket adou eld egy tizenhat gyermekes
¢sdngo asszony vallomasaibol. A csikiak kér székely keservest énekeliek el, kozdsen pedig a magyar és a
székely Himnuszt, valamint a Boldogasszony anyink ... kezdeta éneket. Az emlékbeszéder S. Lackovits
Emoke mondta. A megjelentek a herendi romai katolikus templomban szentmisén veuek részt, majd a
herendi Kdzségi Tandcs dltal rendezett fogadison.

S. Lackovits EmOke emlékbeszéde:

Fousztelendd Plispok ar!
Erdélyi Testvéreim! Tisztelt Honfitdrsaim!

It most az dldozatokra emlékeziink. Aldozataira a halillal és rabsaggal terhes, szétszOratatisunkat
megerosité és 1orvényesitd torénelmi kozelmultunknak. Emlékeziink a sirkereszickre, az arvikra,
ozvegyekre, rokkantakra és rabokra, a meggyalizott emlékekre. A két part kozot hinyodo  komporszag”
millidra rigd katona és civil dldozataira. Gyvdszolunk, mert a szereteit elvesziteunek mindig marad
gyaszolnivalGja. Mégis, drom vegyil most a szoba. Hisz Gnnep is a mai nap, mert véreinkre emlékezhetiink,
testvérekkel talilkozhatunk, emléket dllithatunk, virdgot és gyertydt helvezhettink el, s fohdszkodhatunk az
itt nyugvokér és a feltimadist idegen foldben varokért.

Nincs csalad e szikebb és tivolibb hazinkba, aki ne gyiszolna valakit, akinek a vértanusagra
kivilasztottak kozou ne lenne férje, fia, apja, nagyapja, nagybityja, testvére, kozelebbi vagy csak tivolabbi
rokona.

A 1L vilaghdboraban elpuszult magyar katondk, az elhantolt és temetetlen halottak vidlokként
nehezediek eddig a nemzet tadatira. Szakségank van az eleseneknek Kijird Oszinte emlékezésre. E mai
annepi nap is tdatositja az i élokkel és liink elszakitott testvéreinkkel, egvarint: nem vagyunk
bindsebbek Eurdpa tObbi népénél! Nem véteuink tobbet mdsokndl! Eldobjuk a rdnk ragasztou
bélyegeket! Az utolsd csatlosér is! A mi emberveszieségunk is egyike a legnagyobbaknak! A meghaltak
dldozatok €s nem hiaboras bunosok!
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Emberveszteséginket nézve, megdobbentd a kép. A demogrifusok szerint 270 ezerre ehetd az 1.
vilighiboriban elesettek szima. Ezzel szemben a IL vilaghdbort magyar dldozatai 800-900 ezer kdzou
vannak, tehit 1000 lélekre 100 dldozat jutott! (Fir Lajos megillapitisa). Ez megtizedelte a nemzetet! Az
dumenetileg visszakapou orszigrészek embervesziesége 530 ezerre tehetd. Igy a L vilighdboriban
elpusztult magyarok szama 1430000 f6 kordl dllapithatd meg! (Fiir Lajos). Odaveszett a nemzet
szine-virdginak jelentds része! Hazdnk ezzel a veszteséggel egy sorban 4ll a Szovjetuni6val (20 millio),
Németorsziggal (10 millio), Lengyelorsziggal (6 milli6) és Jugoszlavidval (1,7 milli6). Az dsszlakossighoz
viszonyitva: elsé Lengyelorszig, masodik Magyarorszig (Fir. L.). Veszteségiink nagysagrendileg azonos a
legtobb lelket elveszitett nemzetekével.

S a holtak e nagy tdmegében ot vannak a csiki falvak a habora végnapjaiban elpusztult 21 itt nyugvé
dldozatukkal, 21 csaldd siratta, gydszolta tagjival, akiknek nyughelytkidl tavol gyajthattak csak gyertyit.
Amikor rdjuk emlékezink, esziinkbe villannak a haborit kovets negyven esztenddben a magyarsagot ért
sulyos megprobilatisok, a nemzet fiainak megtizedelése it és a J)()lilik:li hatdrokon wil, s a meguajuld
siculicidiumok egyardnt. De feldtlenek benniink a veliink egytuélo németek nehéz, baval teli esztendei
is. It Herenden Ok adtak végso nyughelyet a székely-magyaroknak, s gondoltak kegyeletel az elhunytakra.

Most azonban nemcsak a fijdalmakat jottiink szamba venni, bir egészséges nemzettudatunkhoz
hozzitartozik megprobalatisaink ismerete is, a halottaink eloui tisztességes fohajtds. A megkonduld
harangok az itt nyugvokért is szolnak, s békességre, jora intenek.

Keresztet dllitottunk, csiki mintdra faragottat. Mi fogalmazodik meg szimunkra e keresztben?
ElsGsorban az engesztelodés. De a hdbort borzalmainak talélése is, az értelmetlentil elpusztultak
emlékezete, a szulofoldet elhagyni kényszerilok fijdalma és honvigya, s a visszatérniek haldja. Kik
emeltettek kereszter? A bizakodok, a megvigasztaltak, az oltalmat kaptak, a binbocsénatot nyertek.

Ez a mi kozos keresztink: anyaorszagiaké és erdélyieké, kozelebbrol Veszprém megyeieké és csiki
székelyeké, Nemcsak az alant nyugvokra emlékeztet, hanem mindazokra, akik idegen [oldben, jelielen
sirokban alusszik dlmukat, mindazokra, akiknek talin sir sem jutott, mindazokra, akiknek csontjai
szétszorattak €s nincs lehetdségik a hatramaradt szeretteknek egy szil virdgot helyezni vagy gyertyit
gytjtani hamvaik 616t Oértiik is all a kereszt! De ugyanakkor hirdeti dldozatos, Gnzetlen cselekedetét és
segitségét mindazoknak akik e mai Gnnep megvalositisan munkilkodtak. Szerénységik tiltakozik név
szerinti felsorolisuk ellen. Koszondm, amit tettek!

Valamennyitink nevében hilis szivwel mondok koszonetet dr. Szendi Jozsef pispdk arnak, aki
szimtalan teendSje mellen elvillalta az Gnnepiinkdn valé részvéelt, eljor megdldani a keresztet! A
legnagyobb kdzsonet illeti Bors Gibor elndk urat messzemens, onzetlen tamogatisiént! Haldsan
koszonodm Rakk Tamds erdészetvezetd arnak dldozatos segitségét, hogy idotallo faanyagot biztositott a
kereszthez! Kalonos hala illeti Roka Lajost mavészi munkajaért, a kereszt elkészitéséért, a maradando
emlék felillitisaért! A hdla és szeretet hangjin szolok kedves csiki vendégeinkhez, akik vallaltik a hossza
ut megprobaltatdsair, eljidtiek hozzink, hogy egyiitt innepelhessiink. De halival és szeretettel szolok
kedves herendi, szenigdli és veszprémi testvéreinkrdl, akik a vendégek fogadisiban és ellatisiban
nytjtottak onzetlen segitséget. Aldja meg Isten valamennyiiiket!

Ily sok szilon fliz immir dssze minket e kereszt. Felnézve rd, a Mindenséget latjuk: életet és haldlt, de
feltimadast és drokkévaldsagot! Az Istentdl rendelt G dllomasait, amelyen Jézus Krisztus az egyetlen, igazi
vezetd:

Vezess Jézusunk, Véled indulunk
Kiizdelemre biv az élet,

Hadd kovesstink benmne Téged.
Fogjad a keziink, mig megérkeziink!

S ez mir az €loknek szOl. A kinyujtott kéz a hitramaradouaké, ezer és ezer erdélyi magyaré: hogy legyen
elegendd kitartdsuk a szalofold megrartasara, a bolesohely és a temetok megdrzésére! Erdély azoké lesz,
akik ott maraduik, szenvedtek, minden megprébilatist elviselve, hiséggel Kitartottak — mondotta Koteles
Pal. Ezért a hiségért imddkozunk, s megmaradasaért mi is segitstink! Mert az otthont 6rzoknek az orokbe
kapou anyanyelvet ,Gj szellemmel fényezve, csorbitatlanul dtkell adniuk utddaiknak” (Kosztolinyi Dezss).
Hadd idézzem Erdély nagy piispokét, az .emberkatedrilis” Marton Aront, Csik szilouét:  Most kell
cselekedni, amikor az egész magyarsig hitében rokkant meg. Minden szellemi és erkolesi erd munkiba
allitdsara sziikség van, hogy nemzetiinket a mai dllapotiban a jovonek dtmenthessak.”

A megmaradas és a szalofold megtartisa reményében, a néptinkrdl, nemzetiinkrd! vald soha meg nem
feledkezés igéretével szilljon fohiszunk az ég felé, s legyen napi imank része: Jézus, dlld meg Erdély
népét!”
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KONYVESPOLC

FEKETE PETER:

A Heves megyei Levéltar
térképeinek foldrajzi nevei
(Heves Megyei Levéluar) Eger,
1989. 288 old.

A helynevek gyijiésének jelentdsége évtizedek
Ota ismeretes a kutatok el Amatdr és tudoma-
nyos szinti feldolgozisok késziltek az orszig
kisebb-nagyobb tertleteirdl, a nyelvészek, népraj-
zosok a rendelkezésre dllo adatokat sajit szem-
pontjaiknak megfelelGen hasznositottik. A munkit
az 1960-as évek végédl elodazhatatlannd tete a
termelGszovetkezewek elierjedése, a tobb falura
kiterjedd, tsz-ek lérejoue. A mind nagyobb tablik
megjelenése, a foldhaszndlat dtalakulisa az egykori
ddlonevek eltinését hozta magaval.

A kiilonbozo wjegységekben a gyijiés részben
irdsos anyagok (hatarleirdsok, osszeirdsok) vizsgi-
latdval, részben térképek anulminyozisaval, rész-
ben pedig a hatirnevek helyszini Osszeirdsival
folyt. Az alkalmazou modszerek kozil a térképek
haszndlatinak tulajdonithatunk a legnagyobb jelen-
oséger.

Heves megyében a kozelmultban fejezodot be a
hatirnevek oOsszeirdasa, mely munkdr jelen kotet
kozreadisaval probaludk teljessé tenni. A nevek
kozzérérelének elsddleges célja, — irja a szerzo a
bevezetGben — hogy a megyvében a foldrajzinéy
gyvijtés alkalmaval GsszegyQjton, ma is €16 néva-
nvaghoz a torténeti alapadatokat megadija, s egvben
a kutatok szimira lehetévé tegye a kilonben
nehezen hozziférheto térképek neveihez vald hoz-
zajutdst. A névalakok mds és mis forrdsokbdl valod
kimutatdsa esetleg azzal is jirhat, hogy az iddsebb
emberek igénybevételével a mar egyébként elfele-
dett nevekrdl is informacior kaphatunk.”

Fekete Péter a térképek névanyagdt szamitogep
segitségével dolgozta tel, ami modszertani szem-
ponthél Gudrd munka, ugvanakkor villalta azokat a
nehézségeket, amelyeket a mechanikus eljarasbol
adddnak. BevezetGjében korrektil jelezte, hogy
nem villalkozhat a névanvag lokalizilisara, a dom-
borzat, mavelési dg, beliertleti név sth. megkilon-
baztetések feltiintetésére. Abécé rendben kozli a
kozségek nevér, majd hasonlé rendszerben az
eléforduld helyneveket, megjelolve, hogy mely
évben és milyen forrdsban alilhatok meg. A kotet
forrasait jelentd térképanyag részletes leirdsit a
Kéziratos térképek a Tertleti Allami Levéltarakban.
2. Kéziratos térképek az Egri Allami Levéltarban,
Bp. 1965. cima katalogusban adiik kozre. Ennek
osszedllivisakor a feldolgozis a Levéluirak Orsza-
gos Kozpontja 1955, évi utasitdsa alapjin ortént,
mely szerint a térképek szerzojét, cimét, a keletke-
265 évél, a rajz nagysagat, méretarinvit kelleu
feltinteni. Az eldirasok szerint egy-egy megyei
levéliar wrképeit harom csoportra kellen osztani,

ugymint torzsanyagra, arbéri- és kaaszeri 1érké-
pekre. Az egri érsekség és fokdptalan dokumentu-
mait a megyei levéluir dwvette és letétként kezeli. E
térképek is szerepelnek az emlitett katalogusban és
egyik forrasat jelentik Fekete Péter feldolgozisa-
nak, kataszteri anyag azonban nem szerepel sem a
kataldgusban, sem a feldolgozasban.

Az egyes részeken belil a besorolds alapja a
helységek 1965, évi elnevezése volt, amit a szerzo
szinén dwvett. DONntése megkérdojelezhetd, hiszen
szerencsésebb let volna a korabeli elnevezésekbal
vagy a mai nevekbol kiindulni, Forrdsai felsorolisa-
ndl nem kiiszobole ki az 1965, évi kiadviny egyéb
problematikus megoldisait sem. Bar a kiadvany a

éziratos térképekre kivant timaszkodni, a forrd-
sok kozow szerepel egy sor, torzsanyagba sorolt,
sokszorositot térkép is (T 125-T 136. jelzetek).
Ezeket azért sem kelleu volna felvenni, mert az
érsekségi dllagban 1évo eredeti darabok sokszoro-
sitott példanyai. Awvette a szerzé a pontatlan cimlei-
rasokat is. Azonos térképek esetében (pl. érseki
38-as ¢s 43-as) elSfordul, hogy a cimet és a szerzd
rangjdt nem egyformdn irdk le, és dgy tinik,
mintha kilonbozdek lennének. Fentiek figyelem-
bevételével a forrasbazis 15-20%-kal csokken, ami
azonban nem von le a ma szakmai érékébol.

A paratlanul gazdag, feldolgozotn helynévanyag
clemzéséhez feltiédenil érdemes megvizsgilni,
hogy a kifejezések milyen térképtipusokon fordul-
nak eld, az elemzett rajzok milyen konkrét gyakor-
lati célokat szolgaltak. Mivel zomében nem dluali-
nos felmérési dokumentumokrol (kataszieri érké-
ekrol) van sz6, a nevek gyvakorisagat, azok kivi-

aszuisdt a érképek rendeltetése befolyasolt,
ibjai hatdr-, birtok-,

A dokumentumok korai dar:
birtokmegosztisi térképek voltak, ahol a hatirjele-
ket pontosan feltiintenék, azok nevét rendszeresen
felirtdk. Ezért talilkozunk gyakran kilonbozo ko-
vek, egyes fik, mesterséges hatarhinyasok elneve-
zéseivel. Masik fontos csoportbaaz arbéri térképek
tartoznak, melyek egy része a Miria Terézia-féle
urbérrendezéskor, masik része a jobbagyfelszaba-
ditas alkalmaival keletkezent. E wérképeken talilha-
1Ok azon dilonevek, melyek a foldek birtokjogara,
wlajdoni hovatartozasara vonatkoznak( pl. job-
bagy-, zsellér-, kizos, uradalmi, urasigi dalok, papi
foldek sth.).

Fontosak voltak az uradalmakrol vagy a falvak
hatdrdrdl készilt mezogazdasagi wérképek is, me-
lveken az elnevezések a hajdani foldhasznalatra,
nyomisbeosztasra, kilonbozo veteményekre, te-
nyészett dllatokra utalnak (pl. elsé, masodik, har-
madik vetd, kukoricis, kenderes, kolestold, juh-rét
sth.). Meg kell végiil emlitent az erddtérképeket,
melvek nemesak az erddrészek, irtasok, fafajuak,
honos dllatfajok nevér taralmazzak, hanem azokon
egy sor elnevezés késégtelenl a szervezett erdd-
g:llzd;’llk(xl;ls‘m utal (pl. vagis, nvilis, tag, csapas
sth, ),
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Magit6l éntetddéen a helynevek eldfordulasat
befolydsola az adou kdrmyezet hegy- és vizrajza és
egyeh természeti adottsaga. Ezért t hegy, domb,
volgy, patak és forrasnéwvel taldlkozunk, mint az
orszig mas vidékein, és a sajitos kornyezettel

magyarizhaté egy sor, misutt nem jellemz6 hely-
név kinlnkulé.sa is (pl. asz6, lapa, ldz, drnyék stb.),

Osszefoglalva az elmondottakat megallapithat-
juk, hogy Fekete Péter a kiadviny Osszedllitdsaval
fontos munkit végzett, amivel a tovibbi kutatasokat

is elGsegiti.
Déka Kldra

Baranya'

Ma, amikor a honismereti kiadvanyok megjelen-
tetésére egyre kevesebb az anvagi lehetGség, tde
szinfoltnak szimit az a baranyai kezdeményezés,
amely 1988-ban egy uj helyi torténelmi, honisme-
reti folyoiratot bocsatou Utjara a Baranya Megyei
Tanidcs Muvelddés Oszilyanak tamogatdsaval.
Osszesen hirom — kétszer dsszevont — szam jelent
meg, és ez mir bizonyos folyamatossagot feliételez.

Az elsd szerkezeti egységhen mindig tanulma-
nyokat kozolnek, ez a rész kaldonbdozd eémiji
irdsoknak ad helyt. A folyoirat igényességét és
minden torténeti kor irdnti fogékonysagat mutatja,
hogy Gskori, okori irdsok is szerepelnek benne
(sz6 esik az Oskori bronzmivességrol, a romai
hoditds eldui népek wnénetérdl, a rémai-kori
viros, Sopianae-rol), a 1orok-korrél (A torok vilig
vége Baranyiban), a magyar késo-feudilis korrol
(Baranyai inszugensek [nemesi felkeldk| a napole-
oni haborikban. Baranya virmegye cimer-pecsét-
jének ws/onmgeéglm Baranya XVIII szizad eleji
leirdasa. Kozségi eloljarosagok a késofeudalis Or-
ménsigban), a polgdri korrol (Gazdasigi kapcesola-
tok a Driva mentén 1868-1918, Arva-ligy egy
dél-dundntali nagybirtokon), egy tanulmény pedig
az 1848/49-es szabadsagharc helyi részivevijének,
Hatos Gusztivnak palyaképét rajzolja meg.

A méasodik szerkezeti egység a Szemle elnevezést
viseli, itt a megjelent toréneti munkik recenzidi
kapnak helyet, nemcsak a szikebben veu régio
teriiletérol.

A Mubely rovatban kisebb irasok, tanulmdinyok
lamak napvilagor, olyanok, amelyek egy-egy kisebb
lélegzeti kérdést feszegetnek, vagy egy nagyobb
léle et munka roviditent viltozata, summija,

eg egy késGbb megirandd mnulmﬂm elsd
gundol ua kap helvet. (Az 1687, évi hadjdrat bara-
nyai vonatkozisai. Uj adatok a szerzetesrendek 11
J6zsef-kori feloszlatasardl. A németbolyi Batthydny-
Montenuovo kastély torénete. A Pécsi Nemzeti
Szinhdz épitéstonénetéhez. Adalékok a szabolcsi
szénbanyiszat onénetéhez. A pécesi egyetemi
Szent Mor Kollégium 1oniénetébdl. ) Két a leghjabb

" Torténelmi és Honismereti Folyoirat Szerk.:
Okori Imre. Kiadja a Baranya Megyei Levéltar
1. évfolyam, 1988/1-2., 11. é\'fol\ am, 1989./1-
2., 1L évfolyam, 19‘)0/I kotet.
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korig ativeld tanulméanyt kilon ki kell emelniink.
Az egyik Pécs viros diszpolgdrait veszi szimba
1791161 1947-ig, a mdsik pedig a dél-duninuiliak-
nak a Szovjetunié6 munkatiboraiban elszenvedett
viszontagsigairdl ir. Egy tanulminy foglalkozik
azzal, hogy a toriéneti irodalmunk miként véleke-
dik a rok uralom al6li felszabadulis korarol,

A Krdnika elnevezési részben kapnak helyet a
kultdridhoz és tudomanyhoz kozelillo, azt mavelo
jelenségekrol, intézményekrdl sz6l6 irasok. Ezek
kozt 526 van a Dundntali Tudominyos Intézetrdl, a
Szigewviri Virbardti Korrdl; de a legnagyobb terje-
delemben a honismeret kérdéseit targyalja. (A
honismereti mozgalom jelene Baranyaban, a Szek-
szardi Honismereti Akadémiird6l.)

A foly6iratban kilon részben talilhatok az id6-
szert évforduldkrol szolé osszedllitasok, illetve
azon neves férfitkrol sz616 megemlékezések, akik
a multban nagy szolgdlatot tewek a helyi tudoma-
nyos életnek. Rovid pdlyakép jelent meg Fil
Ferencrdl, Reuter Camillor6l, Petrovich Edérgs)
Madas Jozsefrdl, Taba Istvinrol, Biandi Gaborr6l,
Csekey Istvinrol, Ruzsds Lajosrol, Holub J6zsefrol.
A honismeret korébol kiilon meg kell emliteni a
szigetvari Molndr Imrérdl szO0l6 irast, amely a
virbariti kor kozelmiltban elhunyt volt vezetdjé-
rol emlékezik meg.

Minden egyes kotetet horvit-szerb, illetve né-
met nyelvii artalomjegyz€k, illetve a megjelent
wriéneti-honismereti munkdk folsorolisa teszi tel-
jessé.

Dr. Vargha Dezsé

VERES LASZLO:
Magyar népi iivegek'

Az uvegkészités és felhaszndlis mindig az adou
kozosség életmodijara, életszinvonalira jellemzo,
azt sokban mindsité etnokulturilis tényezé volt. A
wréneti néprajz érdekes modon, foleg az dgyne-
vezew Gblos tivegekkel foglalkozou, sot ezeket is
inkabb esztétikai, mivészeti szempontok figyelem-
bevétele alapjin vizsgilta, holott a mindennapi
életben, a hétkdznapok viligiban, az anyagi kultira
megannyi tertiletén, foleg az épitkezésben nem
ennek, hanem a sikiiwvegnek volt na, nhbay;-,lemo
sége. A kilonféle tivegkészitményeknek az iparma-
vészet vagy a népmivészet korébe valé utaldsa
tekintetében mind a mai napig nem tiszta, nem
egvértelma a helyzet. Az Gvegkészités minden
idokben, mindenttt a fejlettebb, jelentds kémiai,
hétechnikai jartassgot kiviand, kimondottan tanult
ipari foglalatosség volt. Az tvegdiszitéssel pedig
még fokozouabban igy van, mert talin egyetlen
mis esetben sincsen a diszités munkdjat végzo
mester kiszolgiltatva az anyag adottsagainak, bizo-
nyos korilmények koézoui wlajdonsigainak (pél-
diul hofok), mint az {iveg esetében. A diszitést
véfgzé mester egyénisége vajmi kevéssé érvénye-
siilhet, nem Ggy mint a hosszas és nagy gyakoriat-

" Borsodi  Kismonogrifidk 28,
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ban szerzeu, de az anyag fizikai és kémiai tulajdon-
sagaitdl minden mis esetnél jobban figgo tigyessé-
ge, szakismerete. Mindez viszont aggilyokat td-
maszthat benniink az tvegmuvesség egy bizonyos
része népmivészet-jellege irdnt. Az aggilyokat erd-
siti az a tény is, hogy az Ggynevezeu disziivegek,
illet6leg tivegmiivészeti alkotdsok, hosssza idon at,
elozoleg az arisztokricia, a gazdag polgarsag hasz-
nilatira késziiltek s azokat mint valésigos, nagy
értékkel bird mavészeti alkotisokként lakasdiszil
hasznaltdk. Vagy gondoljunk csak az tgynevezet
Skszertivegekre, az ivegbdl készult drigako utdnza-
tokra, kristilykészitményekre, amelyeknek a neviik
is eldrulja, hogy drdga, kilonleges értékkel bird
anyagokrol, készitési modokrol, készitményekrol
van szO esetilkben. Az Ggynevezeu népi iwegek,
vagy parasztiivegek olm(gb technoldgidkkal, ma-
nufakuurilis, sOt Gzemi szinten készilve csak jo
misfél szizada terjedtek el s akkor is gyakran csak
egyedi darabok, nem is annyira hasznalati tirgy-
ként, mint diszként, ajindéktargyakként.

Ennek ellenére az tivegkultira igen fontos dssze-
tevoje volt a magyar népi kultirinak is. Sem agy,
mint ipardgnak, sem Ggy mint népmuvészeti dgnak
domanyossagunkban nem tortént meg jelentosé-
gének megfelels feldolgozasa. Szakmai-technolo-
giai vonatkozasban a jo Oreg Frecskay Janos Ossze-
foglalasa (1877) mellew csak Bardos Jozsef (1886)
régebbi, és Saghelyi Lajos (1938), valamint Hivert
Dezs6 (1940) ujabb Gvegipari szakmunkairol szol-
hatunk. Az Gvegipar tOrténeti kérdéseinek se talsa-
gosan gazdag az irodalma. llven vonatkozisban
Borsos Béla, Bunta Magda, Katona Imre & Takdces
Béla munkiirdl kell megemlékezniink.

Az tivegipar oriénetének kuatoi kozt kell emli-
tentnk konyviink szerzojét, Veres Laszlor, a Mis-
kolci Herman Oud Mazeum wdomidnyos munka-
tirsat, muizeologusit is. Tobb Gvegtorténeti tanul-
ményban tett bizonysagot a kérdésben vald jartassa-
girdl, wjékozousigarol, hogy tvegtonéneti tanul-
mdnyai a wonéneti szempontok mellew néprajzi
szempontokat is érvényesitenek, s foleg az ﬂvcﬁzck
felhasznilisarol, az tveghasznialat szokasairdl, a
népi, vagy parasztiivegek diszitesmadjairol szol-
nak. Az tvegmuivességrol, az tvegkészitmények
felhaszndlisarol, a népéletben betdhou szerepik-
rol minden nagy néprajzi dsszefoglalisunk is meg-
emlékezen, de — ahogy mar emlitettiik is — jelento-
sebb 6nilld néprajzi feldolgozisok nem készilek.
Veres Laszlo munkdja ezek szerint egyvfajta hidanyt
pool; a magyar dvegmavesség jol Osszefogott,
szandékosan rovidre készitett monografidjae al-
kotta meg, Veres Liszlo munkdjirol ugvanigy azt is
elmondhatjuk, amit a Wnéneti szemponti tivegiro-
dalomrol megjegveztiink, hogy wdniillik szemléle-
ik jelentds ménékben népmivészeti volt. Veres
sem kerili el ezt, marcsak azért sem, mert végul is
nem ipartorénész, hanem etnografus.

Veres LiszlG igen gondos tipogrifidval elGallitot,
kisalbum alaka konwvve, bar cimében torténeti
osszefoglalast igér, alapvetéen néprajzi munka.
Olyan modern szemléleti néprajzi munka, amely a
feldolgozisban messzemenden érvényesiti a 10r1é-
netiség ¢s atarsadalmi meghatarozotisdg igényeit,
A kOnw egyfajia integricid is; szerencsésen foglalja

magiba Veres minden koribbi tivegtanulmanya
eredményeit. Kilon figyelmet érdemel kovetkeze-
tessége, tomoritod készsége, vilagos fogalmazisa, jo,
konnyen duekinthetd szerkezete,

Veres munkdija hat fejezetbdl all. A tomor, csak a
legsziikségesebbeket elmondé Bervezetés utan a
kovetkezo fejezet rendkivil roviden, taldn wilsigo-
san is Osszefogottan a torténeti elozményekrol szol.
Veres munkdja orszigos kitekintésa, ezt igazolja a
harom részre tagolt masodik fejezet is a XVII-XIX.
szizadi tiwegkészito kozpontokrél. A fejezet az
ﬁ\'egkésziléimpomokm hiarom részben, foldrajzi
elhelvezkedésik szerint tekinti dt: az erdélyi, a
felsG-magyarorszigi ¢s a dunanuili Gvegkészité
kozpontokrol szol. A harmadik fejezet az Gvegké-
szites technikdjit, technologidjin irja le és az tiveg-
készités eszkozkészletét ismerteti. A negyedik feje-
zen tarsadalmi szemléleti és az Gvegeknek a pa-
raszti hdztartdsokban  betdhon emﬁ.‘l foglalja
osssze. Az Owodik fejezet szorosan 'pcsg?()dik
ehhez a fejezethez; anépi livegek formai sajarsaga-
6l &s diszitményeirdl, azaz a népi ivegek muavészi
-népmuvészi vonatkozasairdl szol. Az egezést a
hatodik fejezetnek vehetjik. Ebben Veres az el6z0
fejezetekben elmondouak 1ényegét egységessé for-
malva vazlatszerien adja kdzre, A munka tudoma-
nvos értékét noveli az irodalomyjegyzék; a szoveg
konnyebb megériését szolgilja a hatirainkon kiviili
helységek névjegyzéke. A konyv eredményeinek a
nemzetkOzi tudominyos élet vérkeringésébe valod
beilleszkedésér német és angol nyelvi Osszefog-
lalé szolgdlja.

Nem tarthatjuk véletlennek, hogy Veres Liszlo
munkdja Miskolcon, a Herman Onté Muizeum Kia-
disaban megjelend Borsodi Kismonografidk soro-
zatban latote napviligot. Az, hogy a magyar Givegipar
szamos kozpontja FelsG-Magyarorszigon, Miskolc,
a borsodi iparvidék kdzelében mikodon és hogy
ennek a felsé-magyarorszigi tivegipar lcrmékein)gz(
legnagyobb gyijteménye a Herman Oud Mizeum
iparmavészeti és néprajzi gydjteményében talilha-
10, onmagiban indokolja, hogy Veres Gsszefogla-
lasa it kerljon kiaddsra. Maga a kiadas a igazolja,
hogy Miskolc valosigos, makodd Rulturalis koz-
pont s hogy a Herman Oud Mazeum valGsigos,
ugvancsak  mukodd  tudomdnyos  mihely. A
konyver elGillitd Borsodi Nyomdaval kapesolato-
san pedig arra kell kitérni, hogy a kulonosen jol
sikertilt szines tvegfénvképek tantsaga szerint is,
ez a villalat is kezd felndni, felsorakozni a kivalo
irodalmi-tudomidnyos  munkit végzé mihelyek
mellé mindinkdbb mindségivé, mesterivé valo ti-
pogrifiai munkijival, eredményeivel. Uj idok Gj
szeleként kell Gdvozolnink azt, hogy a kiadviny
végén 10bb izléses hirdetést is talilunk. Rendkivil
szerencsésnek tartjuk, hogy a kozolt hirdetések
tObbsége szoros kapcesolatban dll a konyv targyival,
az tvegmiivességgel, mert a kotet kiadasaban is
segitséget nyujto, kozel szizéves sajdszempéteri
iveggyir termékeit, a miskolci Gveggyirat, a bor-
sodi ércelokészitd mivet, illetve a Borsod-Abadj-
Zemplén megyei épitGanyagipari villalatot rekla-
mozza visszafogotian, izlésesen

Danko Imre
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BARSI ERNO:

Végigmentem a badacsonyi fGutcan

A badacsonyi emberek egyik biiszkesége, a szép
Kisfaludy-hdz, amelyben egykor sok jokedvi sziiret
alkalmaval Kisfaludy Sandor lakott. Biiszkék az it
¢lok finom, zamatos boraikra is, de vajon azt
tudjik-e, hogy milyen sokan — koztiik hires embe-
rek — kutattdk e tdj néphagyomanyait, népdalait?
Bartok Bélatol kezdve, Lajtha Laszlon dt, egészen
Kiss Lajosig, Barsi Erndig. Ennek a kutaté érdeklé-
désnek egyik szép eredményét Barsi ErnG szer-
kesztésében megjelent konyvet ajanlok a népdalo-
kat kedvelok figyelmébe.

A kiadviny 1989-ben latott napviligot, a Tapolcai
Birdos Lajos Altalinos Iskola, és a Gyulaffy Liszlo
KozmivelGdési Egyesiilet Kiadiasaban. Barsi Emd,
obb mint hisz éve, egy lelkes, helytonénész Nagy
Miklds kérésére kezdett gyijteni Badacsony kor-
nyékén. Még & sem gondolta, hogy ezen a felkapou
tdilohelyen raldlni fog lejegyzésre érdemes, éré-
kes anyagot. Kellemesen csalodott, hiszen az ido-
sek emlékezete sok szépséggel ajandékozta meg 6t.
1969-ben kiadvinyt terveztek Nagy Miklossal az it
asszegyajott anyagbol, de ebbdl sajnos nem leut
semmi. S hogy hogyan alakult a fiok mélyén
szunnyadG anyag sorsa 1989-ben, arrdl szoljon
Barsi Erno.

LA dalok sziletnek, élnek, hasznaljak oket, dalold
kozosségek éneklésben dromet lelé emberek. A
sok szajhagyomanyozis Gtjan €16 dalbdl azutdn
egveseket megorzésre méltonak itél, kivilaszt meg-
tart az emlékezet. De még a lejegyzeu dalt is
belepheti a feledés pora. Nem keriil kozre. Evtize-
dekig hever elfeledetten, ismeretlenil, mig a ko-
rilmények szerencsés alakuldsa folytan ismét elér-
kezik ujjaéledésének pillanata. Egy tapolcai iskola-
ban, mely fennillisinak 30. évfordulGjar készilt
annepelni felfigveliek lelkes pedagdgusok erre az
elfekvé népdalanvagra. J6l tudom, hogy az a dal-
anyag, amelyet ennyi idé maliin Badacsony kor-
nyeki gydjtésembdl el wudam keresni, dGnmaga-
ban kevés ahhoz, hogy teljes képet adjon a tdj
népzenei arcirol, ezért az itjan gyujtok anyagabol
igyekeztem kiegésziteni a gyijteményt.”

A gyvermekjaték-dalokban az orszigosan kozis-
mert szovegek mellé it-ou szép, érdekes, 4j dalla-
mok tarsultak. A szokidsdalok egy bensdséges, me-
leg emberi kapcsolatokrol valld népélet emlékeit
Orzik. Ami még emberkozelibbé teszi a gytijte-
ményt, az az adatkozld prozai megszolaltatisa.
Mesélnek életiikrdl, a régi nehéz parasati, cselédi
sorsrol, elmalt fjasagukrol, megkapd egyszeriiség-
gel.

Moroez Palné emigyen szol az éneklési alkal-
makrél:  Ahogyan elhagytuk az iskolat, eljartunk
dolgozni, a parasztemberekhez meg a hercegség-
be. Este bizony mindig ndtaszéval mentiink haza.
Fujtuk amit tudtunk. Még kapalas kozben is énekel-
tink. Sz6lokotdzéskor meg kivantdk is a vincellé-
rek, hogy daloljunk.”

Ha valaki kezébe veszi e konyvecskét, s netin

v-két népdalt megtanul beldle, hiszem, hogy
mluk igazabbd, mélyebbé vilik errdl a vidékrdl s
a Badacsonyrdl alkotott képe.
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Tiszta szivembdl ajinlom Barsi Ernd nagyszera
munkijit minden hagyominyt, népzenét kedveld
¢&s tisztelé magyar embernek.

Budai llona

Ujabb néprajzi kalendiriumok

Népiink Gnnepi szokisainak kutatdsa gyakorlati-
lag egyidés a néprajziudomdnnyal. A hagyomdny, a
szokds, a népszokas a néprajz kdzponti fogalmai, az
tnnepi szokdsok pedig a parasztsig legkirivobb,
leglatvinyosabb, legmozgalmasabb eseményeit je-
lentik, amelyek rogvest szembedtlenek az érdeklo-
donek. A wdomdanyos vizsgilodas mellent ugyan-
csak hamar megjelentek az egzotikumok irdnt
kivancsiskodok, az tinnepi szokasokat éltetd falvak
Ecdig csakhamar az idegenforgalom és a wrisztika

edvelt célpontjaivi viltak. Ehhez jarul manapsig a
tomegkommunikacio gyakorlata: egy-egy jelesebb
népi Gnnepnapon szinte elképzelhetetlen ajsag,
illetve radio- és relevizibmisor néprajzi megemlé-
kezés nélkil. Talin ennek a nemes, hagyomany-
orzo és divatos” kivancsisignak tudhatd be, hogy
konyvkiadiasunk az utdbbi években tdbb, a nagyko-
zonségnek is sz016, a kalendiris tinnepeket bemu-
tatd néprajzi munkdt jelentet meg. S ezek mellent
folyamatosan napvilagot litnak tudomanyos publi-
Kiciok is.

Bartok Béla és Kodaly Zoltin szOhaszndlatiban
terjedt el a jeles napok rerminus. Igy szerepelnek az
tinnepi szokdsok A magyarsag néprajziban, A Ma-
gyar Népzene Tardban. Vallisos népéletiink-népha-
gvomdnyaink legkivalobb kutatGja, Balint Sandor
népiink tnnepeirdl, iinnepi kalendariumrol beszél
tObb munkijiban is. Az Gjabb munkikban ezek
mellen talilkozhatunk az év {innepei, a naptari
tinnepek, az év néf)mi‘/n. a kalenddris szokasok/tin-
ncpcmcrminussa R

A kalendiris szokas elnevezést nemrégiben Ko-
tics Jozsef elevenitette 6l (Kalenddris szokdsok a
Medvesaljan. Debrecen, 1986.). A terminus azért
igen talilé, mert a népi tnnepi hagyominyok
jorészt a korai .tOomegkommunikacios” eszkozok, a
kalenddriumok segitségével oroklodiek. Kotics
Jozsef a wriéneti GOMOr megye néprajzit foltird
monografiasorozatban adta kdzre a Medvesaljin, a
Fiilektol  délnyugatra  elteriils, kozvedendl a
csehszlovik-magyar hatir mellett 1évé rémai kato-
likus valldst, archaikus kultirdt 6rz6 falvak kalen-
diris szokdsait. MaGvét a hagyomanyos felosztis
szerint tél—tavaszi-nydri és Gszi innepkorre tagol-
ja. Minden megemlitett innepnél torténeti és jelen-
kori (recens) anyagot egyarint szerepeltet. Igy
kaphat helyt anyagiban a valészindleg Gjonnan
keletkezet husvéti locsolovers, amelynek parhuza-
mait az egész magyar nyelvieriileten ma is gytjthet-
jik: ,Nem vagyok én t6rok / Ontozkodni jovok. / Ha
szaz korondt nem adtok, / Mindent ésszetdrok.” A
szokdsrendszer dtalakuldsira két tényezs volt nagy
hatdssal: az 1960-as években létrejove szovetkeze-
tek (pl. az egyéni termés- és idGjarasjoslast teue
feleslegessé), valamint a bekdtdutak kiépiiltével a
tomegkdzlekedésbe vald bekapesoladas.

Egy masik kalenddrium a magyar nyelvtertlet
masik vidékérdl, a jugoszlaviai magyarsiag korébol
jelent meg. Penavin Olga Népi kalendarium cimi




munkijirol van szo (alcime: Az esztendd néprajzaa
jugoszlaviai magyarsig korében. Forum, Ujvidék,
1988). A szerzo az esztendd néprajzat honaponként
veszi sorra, terminologidjaban haszndlja a rég né-
pies honapelnevezéseket: pl. Boldogasszony vagy
Vizontd hava (janudr), Bojlelé vagy Halak hava
(februdr). Mivének paratlan jelentdsége az, hogy
olvasminyos modon tartalmazza a jugoszliviai ma-
gyarsig korében végzett sokéves gyajtémunka ér-
tékeit, a helyi publikiciok, jorészt kéziratok alapjin
igen alapos és részletes népi kalendirium sziletett.

Mavének olvastin egyébként érdekes néprajzi-
népéleti megfigvelést is tehetiink. Nyilvianvalo,
hogy egvetlen magyar népesoport kalendiris szo-
kisai sem fedik le hajszilpontosan egymast; az
alapvetd egyezéseken kiviil sokféle szin, drnyalat
keveredik. Igy van ez jugoszliviai magyarsagnal is.

Altalinos  mavelodéstonéneti jellegi  munka
Jankovics Marcell Jelkép-kalendariuma (Panorid-
ma, Bp. 1988). Ebben szintén tinnepi szokisok
vannak, am e szokasok nemzetkozi muvelGdéston-
téneti hauerdt igyekszik a szerzé komolyabb jegy-
zetapparitus nélkil, olvasmanyos modon bemutat-
ni. A Jelkép-kalendariumban az tinnepek, motivu-
mok, szokasok, attributumok gazdag forgataga ta-
lilhat6 — s a magyar népi tinnepi hagyomdnyok csak
mintegy ,végallomasai” a jelképrengetegben vald
kalandozasnak. Sok esetben a magyardzatok dzsun-
gelében el-elveszik az olvaso.

Nemzetiségi néprajzi konyvkiadasunk sok ered-
ménnyel biszkélkedhet. Ehhez csatlakozik most
Kiss Mdria ktete: Délszliv szokasok a Duna men-
tén (Akadémiai, Bp. 1988). Benne a magyarorszigi
délszlivok tinnepi ¢s gazdasagi hagyominydt dol-
gozza fol egyéni gyvajtomunkija eredményeként a
szerz6. A legjelentGsebb délsziav tnnepek megor-
zOdiek a torok hodoltsag végén Iétrejou délszliv
telepeken: a Djurdjev-dan (Szent Gydrgy-nap), a
Lazarice-fards stb. A Duna menti délszliv elepek
egviajta kulturdlis-etnikai régionak tudhatok be. Ezt
mar Vujicsics Tihamér is foliételezte, amikor a
magyvarorszigi délszlav néprajzi dialektusok egyi-
két ¢ tdjra helyezte. Kiss Miria kitinG néprajzi
monografidja azt mutatja be, hogy a XVIIL szizad-
ban rekonstrudlt kb. 170 pravoszliv szerb Ginnep-
nap (a vasarnapokkal egyiit természetesen) mi-
ként vialtozou, integralodott.

Befejezésial szolni kell egy megragado gazdasigi
annepleirasrol, Vasas Samue ¢s Salamon Aniké
munkdjarol (Kaloszegi tnnepek. Gondolat, Bp.
1986). A Budapesten tanult tragikus sorst néprajz-
kutatd, Salamon Aniké egészitette ki, rendezte sajto
ald a tizenhat esztendei gyGjtomunkival negyven-
egy faluban készilt néprajzi gytjtést, Vasas Samu
faradhatatlan tevékenységének eredményét. Az év-
kor tnnepein til az emberi élet forduloihoz ko-
16dd szokisok is folsorakoznak a kotetben. S sokra
becsiilhetd a kilon - utalészamokkal ~ kozolt
szoveggvijtemény; benne a gazdag illuszricios
népkoltészeti anyvag,

Balazs Géza

VAJAY SZABOLCS:
A Johannita Rend lovagjai, 1854—1987.
A szerz6 kiaddsa. Vevey, 1987. 726 old.
A mi a johannitdk magyarorszigi torénetérél
52010 ¢lso, igen részletes és alapos munka, mely a

magyar kirdlvok, erdélvi fejedelmek, m. kir. minisz-
terelnokok és beliigyminiszierek kronologidjaval,
tarsadalomiorténeti fogalmi szotarral és a johannita
lovagok csaladiortiénetével foglalkozd magyar és
egvetemes tonénelmet kutatd onénészek nélkii-
lozhetetlen kézikonyve, forrasmunkaja.

Az 1113-ban Jeruzsidlemben alapitott Szent Janos-
Ispotalyrdl elnevezett rendnek elsé hiza ispotallyal
— mir oklevelekben is kKimutathatéan — 1156-ban,
Székestejérviron (mads forrdsok szerint pedig Esz-
tergom kornyékén 1147-ben) (olépilt hazankban.
Azota a tonénelem vihardval dacolva, kisebb-na-
gvobb megszakitasokkal teljesiti kiildetését, aho-
gyan a konyv eldszaviban ezt Fay Gedeon a Johan-
nita Rend Magyar Tagozatanak Kommendatora irja:
... Rend a hit védelmén kiviil foeéljanak tekintia
betegek rendszeres dpolisit, a nélkildzok szerve-
zett segitését, a gyengék gvamolitasit. Ezzel szem-
ben a szintén dsrégi Templomos Rend a fegyveres
harcra, a vitézi virtusra ¢és a viligi hatalomban vald
részeltetésre nagvobb sulyt helyezett, mint a krisz-
tusi charitdsra. (...) A Johannitik ¢zzel szemben
nem tévesziették szem eldl eredeti hivatdsukat,
ezzel is biztositva fennmaradisukat  napjainkig
Seregiikkel és hajohadukkal egvenrenddn, a kor-
haz ¢s gyvogyfurdas ispotily és kipolna volt a rendi
¢let legfontosabb tényezdje. S igy volt ez hazink-
ban is.”

1530. 6t a rendet Malai Lovagrendnek is neve-
zik, ezen a néven megmaradt katolikusnak. A
protestinsok korében 1852-ben alakitoudk djra a
rendet eredeti nevén, ennck az dagnak az elsd
magyar tagjit 1854-ben avandk lovaggi. 192416l
pedig Onjoga magyar tagozatta szervezodiek. A
anliku.s Magyar Miltai Lovagok Szovetsége 1928-
ban alakult Gjja.

Vajay mivének O célia a Rend csaladtorténeté-
nek feldolgozisa. Ahogyan a szerzé az epilogusban
ramutat, 353 Johannita lovag rendtag eredetét
dolgozza fel 222 csalad wriénetén keresziiil. Adatai
pontosak, ellendrizhetok, a tonéneti bemutatis
alapja mindig az okirati bizonyossag, de legalibb a
kozvetett bizonyiték. Az alkalmazott eredettisztiza
tobb esetben Gjitd jellegd, mint a Dobozy, a Friter,
a Nitsch, a Raday, a Szemere, a Teleki, a Thaly, a
Tisza, vagy az Ugron csalidok esetében - de sor
keriilt a névazonossig miatt Osszekevert csalidok
kalon eredetének tisztazasira is (a Falussy, a Kon-
koly, a Podmaniczky, a Sarkozy familiak).

A szerzo gondosan rostdlt az elénevekben is, s
csak ott szerepelteti azokat, ahol a birtoklds tényén,
vagy a formdlis adomanyon tdlmenden sziz évet
meghaladd haboritatlan haszndlat bizonyitott. A
konyv behatoan vizsgilja a csaladi cimereket, me-
lyeket rajzban is bemutat. Viligos grafikijuk segit-
séget nyGjt a heraldikiban jiratlanoknak is. A
szorosan vett csaladiorénetet a lovagok életrajzi
adatainak leirdsa koveti, majd a forrasok kimeritd
rogzitése kovetkezik a tovabbi kutatdsokat meg-
konnyitendd, s az ellendrzést is biztositando. Vajay
munkdjihoz nagyszeri és igen részletes bibliogra-
fidt ad.

A Rend magyar lovagjainak névsordt a szerzo a
csalidok betdrendes sorrendjében kozli, arckép-
tiblikkal kiegészitve, melynek szintén felbecsiilhe-
tetlen forrdsértéke van, tekintenel arra, hogy ezek
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zome magidnkézben van, és igy szinte hozziférhe-
tetlen. A cimertablik mellet a figgelékben taldlha-
16k a magyar uralkodok, az erdélyi fejedelmek, a
miniszterialis kormanyzat n;,;'nn'lk idorendi felso-
rolasa, s a magyar kozigazgatds, a virmegyerend-
szer — napjainkig. A térképek pedig —a kdzépkortdl
a jelenlegi megyebeosztasig - kialondsen praktikus
segitséget nytjtanak fiatalabb genericiéinknak, kik
kézikonyvként forgs ithatjik hidnyos torténeti isme
retilk pétldsira. A muivet nagyon hasznalhatova
teszi a glosszarium, mely sok olyan fogalmat meg-
magyardz, ami nem egy szaklexikonunkbol hidny-
zik.

Ismertetésiink nem lenne teljes, ha nem szol
nink a monogrifia két bevezetdé tanulmanyardl.
Historiae societtatis Hungaricae Compendim cim-
mel Vajay nagyszerG Osszefoglalist ad a magyar
tarsadalom torténetének vazlatdrol, az alkotmany-
jog, kozjog és ajogszociologia oldalirdl is, megvila
gitva; Ordonis Sancti Iohannes in Hungaria Hiss

tora cimmel pedig — Radvinyszky Antal jogi lovag
kronologidjat dtvéve — Gsszegzi a Szent Janos Lovag
rend magyarorszigi torténetét.

Végezetil néhany sz6 a szerzordl, Budapesten
jogi doktordtust szerzett, majd a genfi Institut
Universitdire des Hautes Etudes internationales
nemzetkodzi diploméjat szerzi meg, és az UNESCO
nal teljesit tObb évtizedes nemzetkdzi szolgalatot.
Nevéhez flizédik szamualan latin-amerikai szakféis-
kola felvirigoztatisa és létesitése. Hossza ideig
alelndke volt a Nemzetkozi Heraldikai Akadémia
nak, és elndke a Genealbgiai és Heraldikai Tarsasa-
gok Nemzetkodzi Szovetségének. 1942 Ota tagja a

Johannita Rendnek, a Miltai Lovagrend pedig 1966-

ban parancsnoki keresztjével tiintette ki. 1983 6ta
Svijcban €1 nyugdijban.

Izgalommal varjuk a koényv ikertestvérének a
Miltai Lovagrend torténetének megjelenését is

Dr. Udvarbelyi Olivér

Feszti Masa
képei
a domahazi

templomban
Kerékgyarto Mibaly felvétele
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A Széchenyi emlékév orszagos tarsadalmi
munkabizottsaga felhivasa

Grof Széchenyi Istvin (1791-1860) a reformkor és a magyar megijulds olyan személyisége, akinek
¢letmivevel, szellemiségével Iépten-nyomon taldlkozunk. Sokoldalt egyéniségérdl, tevékenységérol
méld modon szeretnénk megemlékezni sziletésének 200. évfordulGiin.

Ezért a Széchenyi Kor, a Magyar Radio, a Magyar Természethardt Szovetség, a Magyar Cserkész
Szovetség, a Magyar Uttorok Szovelsége, a Honismereti Szovetség és a Tajak-Korok-Muzeumok Fgyesiilet

KORTARSUNK, SZECHENYT
cimmel orszigos mozgalmat indit atjdra, amelynek célja, hogy az évforduld eldui idoszakban Ki-ki
érdeklodése, felkészilisége alapjin megismerkedhessen Széchenyi életével, életatjaval, munkissigaval.

Mozgalmunk egyszerre jaték, szabadidotohés, miveltséggyarapitds, lményszerzés és komoly munka,

Felbivasurk mindenkibez szol: egyéni résztverokhoz, természetjarokhoz, a Széchenyi Kor, a TKM-moz-
galom tagjaiboz, csaladokboz, iskolai és iffusdgi kozisségekhbez, bardti tdrsasdgokboz, egyesiiletekbez,
olvasokorokhoz, munkabelyi kollektivdakboz egyardnt.

Hazinkban ¢s a kornyezd orszigokban — jelenlegi ismereteink szerint — kb, sziz telepiilésen fordult
meg Széchenyi Istvin, Emlékét maig 180 szobor, dombormi, emléktibla drzi. Mozgalmunkkal tobbek
kozou arra kivinunk Gsztondzni, hogy a részivevok minél tobb Széchenyi emlékhelyet ismerjenek meg,
keressenek fel. A tjékozodas megkonnyitése érdekében

SZECHENYI EMLEKEK, EMLEKHELYEK
cimmel egy 125 oldal terjedelmii koetet dllitottunk Gssze, amely részletesen ismerteti a helyszineket, a
Széchenyi-emlékmiveket. Az eligazodast 6 térképmelléklet, boséges irodalomjegyz¢k ¢és kilonféle
mutatok segitik. Azoknak, akik a , legnagyobb magyar” nyomidba kivinnak szegddni, ez a kiadviny szolgal
armutatdssal, tj¢koztatdssal.

Jatékunk t6bb szakaszra oszlik. Aki csatlakozik hozzink és a Nevezési lap-ot bekuldi, a kovetkezd
részvételi lehetdségek koziil vilaszthat (természetesen egyszerre tobbet is Lfelvillalhat™),

1. A.Széchenyi emlékek, emlékhelyek” ¢ kiadvany segitségével, megkotés nélkil megtervezheti Grjait.
A jelentkezonek a TKME Szervezo Iroddja egy névre sz616  vandorkonyvet” bocesit rendelkezésére. Ebbe
a résztvevd a vindorat sordn szerzett ismereteit, éiményeit, dokumentumait bejegyzi és Kitogatdsat tetszés
szerinti modon igazolja.

Mozgalmunknak az is célkitizése, hogy teljes jegyzékbe dllithassuk Ossze a Széchenvi emlékeket,
emlékhelyeket. Ezért a kiadvinyban felsorolt Jhitelesitett” emlékeken il a gyiijiés tirgya lehet minden
mis felfedezés is, amelyrdl a vindor aldlékonyan igazolja, hogy dsszekapcsolhato Széchenyi életatjival,
életmiveével, hagyatékival.

2. Akik Széchenyi életttjanak, alkotomunkdjinak egy-egy fontosabb dllomdsival elmélyiiliebben
kivinnak megismerkedni, az alabbi @mik kozil vilaszthatnak és azt bejelenthetik a nevezési lapon:
Széchenyi a politikus, a vildgutazo, a varosszépitd, az ipari szervezd, a vizszabdlyozo, a sportember,
Széchenyi és a kozlekedésfeflesziés, a bitelélet stb.

A bekildendd dolgozatal megpilyizhatjik a Széchenyi Kor Tudos Tarsasdga” tagsagit.

Mindkét jatékformandl javasoljuk, hogy a jelolt olvasson el, dolgozzon fel minél wbb Széchenyitdl
szarmazo, vagy Széchenyirdl sz0lé mavet (lehet tanulmany, szépirodalom: vers, regény, drima).

A visszakiildou vandorkonyveket, tanulmanyokat a meghirdetd szervek képviseloibol és a Széchenyi-
¢letma legjobb ismerdibdl allo szakéndi csoport értékeli. Minden egyéni résztverd vagy csoport,
akizamely vindorkonyvét sikerrel 16ltoue meg élményeivel,  Széchenyi emléklap”™-ot kap. A kiemelkedo
teljesitményt nyajtok a Széchenyi Kor Tudds Tarsasdga tagjaivi vilnak. A legjobb eredményt elérdk
jutalma: felszallhatnak a tobb szaz résztvercvel 1991 dszén induld orszagjaro Széchenyt emlékvonatra,
illetve emlékbajora.

Jatékunknak nincsenek szigori szabdlyai és hatdridoi sem. Barki és barmelyik kozosség mindenkor
bekapcsolGdhat, a feltétel a benevezés.

A munikdk elkészitésének azonban van batdrideje: 1991. junius 30. Minden érdeklodo jelentkezését
virja a Kortdrsunk Széchenyi” mozgalom szervezG bizotsdga: TKME Iroda 1087, Budapest, Konyves
Kalman krt. 40. Telefon 1137-220. Levelezési cim. 1476. Budapest 100. Pf. 54.

Birmilyen kérdésben ezen a cimen, illetve telefonszamon adunk felviligositast. Virjuk a résztvevok
;"sz:lcu"tclci(, otleteit, javaslatait. Ezen a cimen rendelheté meg a Széchenyi emlékek, emlékhelyek c.

iadviny is.

Azok a kozépiskoldsok, akik grof Széchenyi Istvin életének, személyiségének jo ismerdi, a Magyar Ridio
kilon mudveltségi vetélkeddjén is részt vehetnek. (Az érdekelieknek kilon megkildou felhivis szerint)

A Magyar Ridié misoraival folyamatosan segitséget nyiijt az onkéntes Széchenyi-kutatoknak, orszigji-
roknak, figvelemmel kiséri az akcié eseményeit és tjabb feladvinyokkal boviti a jatéklehetoséget.

Budapest, 1990 szeptembere
ORSZAGOS TARSADALMI MUNKABIZOTTSAG
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EREMVERDE AZ EGRI VARBAN

Az egri Dobd Istvin Varmuzeum nem minden
napi érdekességgel gazdagodott: a gotikus palota
alagsori helyiségeinek egvikében éremverde nyilt

A szazadforduld kérmachanyai pénzverdeire ha
sonlitd, értékesitd, kiallitd és muzeumi részt az
Eremverd és Enékesitd Kit. az Allami Pénzverde, az
Aroma Kereskedelmi Villalat és egy oszirik cég
Iétesitette

Hazinkban ez az egyetlen éremverde, amely
latogatdkat is fogad, s a turistdk — kinek mire futja
pénztarcijibol — maguk készithetik el it az egri
varat és a bazilikat 4brizol6 érméket

Szabo Sandor felvételer
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Szeged. 1989. 140 old.

Neducza Szvetiszldar: Kosovo - a szerb nemzet
tandcs. Bito Jozsefné: A szegényparasziok élet-
modja régen és ma, gyermekeik munkdra valo
nevelése. Orgovdny Janos: A kosarfonds maltjarol,
jelenérdl és a kosarfonok életérdl szolo leirds.
Nagyfalusi llona: Népi gvermekjitékok Csanddpa-
lotan. Valyi Katalin: A szeri dsatisok Gjabb eredmé-
nyei. Dudds Lajos: Csongrad Belsovirosinak torté-
neti és jelenkori helynevei. Komoly Pdl: A pitvarosi
templom torénete. Nagyfalusi lona: Egy kronikas
(Asztalos P. Kilmdn) halilira. Magyar Istvdanné:
Mert a koviszbol kenyér let. .. Dr. Osz Karoly: A
XVIL Orszigos Honismereti Akadémia. Vecseriés
Janos: A kiszombori honismereti nap marg6jira.
Oltvai Ferenc: Algyé népe (konyvismertetés). Az
Anyanyelvipolok Szovetségének Alapszabdlya. Fel-
hivis a Nemzeti Orokség bizotsig létrehozisira,
Szatmércsekei felhivis.



Darnay Kalman. Szerk.: Egerszegi Ferenc. Siimegi
frasok, 1. Kiadja a Virosvédd és SzEpité Egyesiilet.
Sumeg. 1989. 91 old.

A debreceni Fazekas Mihdly Altalinos Iskola elso
évszizada, 1886-1988. Osszedllitowa: Tuza Tibor.
Hayjdui-bibari iskolatorténeti dolgozatok. Kiadja a
Hajda-Bihar Megyei Pedagogiai Intézet. Debrecen.
1989. 239 old.

Debreceni virospolitika, 18251848, Orsziggyi-
1ési utasitisok, tudasitasok. A Hajdu-Bibar Megyei
Levéltar forvaskiadvanya, 20. Szerk.: Gazdag Ist-
vdn. Debrecen. 1989. 163 old.

Dercsényi Balizs: Budapest, mieml¢kek 2. Budai
Dunapart. Tdajak, korok, muzeumok kiskonyvtara,
359. Bp. 1989. 16 old.

Dobai Andris: Somogy virmegye politikai igazga-
tdsa az Onkényuralom kordban. 1849 januar-1865
szeptember. Somogyi almanach, 50-51. Szerk.:
Kanyar Jézsef. Kiadja a Somogy Megyei Levéludr.
Kaposvir, 1989. 95 old.

Dobosy Liszl6: Az Gzdi Szakmunkasképzé Intézet
rténete 1889-1989. Kiadja a Kun Béla Mavelddési
Kaozpont. Ozd. 1988. 205 old.

Dobosy Liszl6: Szokisok és hiedelmek a Hangony-
volgyben. Gomor néprajza, XIX. Szerk.: Ujvary
Zoltan. KLTE Néprajzi Tanszéke. Debrecen. 1988.
140 old.

Dobozy tanulminyok. Szerk.: Réthy Zsigmond.
Békés megyei muizeumok kozleményer, 14. BEkés-
csaba, 1989. 478 old.

Becsei Jozsef: Doboz természetfoldrajzi adottsi-
gai, Gulyds Sandor: Osi famaradviny a Kettds-Ko-
roshol. Kertész Fra: A dobozi lieterdok florisztikai
vizsgilata. Kormoczi Laszlo: A Holt-Kords menti
természetkOzeli ligeterdok tirsuldstani viszonyai.
Kovdcs Sandor Tibor: Adatok Doboz lepkefaundja-
nak ismeret¢hez Domokos Tamds: Doboz térségé-
nek csigdi és kagyloi. Réthy Zsigmond: Doboz
madirtani kutatisinak faunisztikai eredményei.
Csizmazia Gyorgy: Doboz és vidékének emldstani
viszonyairol. Medgyesi Pal: Szarmata-Kori telepilés
Doboz-Homokgodori-tiblan.  Kovalovszi Juidia:
Doboz toriénetének vizlata a legrégibb idokiol a
kozépkor végéig. Molndr Ambrus: Az Gjraelepalo
lakossag szarmazisa és Osszerérele. Erdei Aranka:
Doboz népesedésének néhiny  jellegzetessége
1773-1828 kozOw. Olab Jozsef: A kapitalizmus
kordnak gazdasdigi viszonyai. Becsei Jozsef: Doboz
szocidlgeogrifiai jellemzése. Hévizi Sandor: Do-
boz kileriletének wriéneti helynevei, Réthy Er-
zséber: Doboz belteriletének és hatarinak foldrajzi
nevei. Zilhai Lajos: A hossza maginhangzok dlla-
pota Doboz nyelvidrisiban. Povdzsay Laszlo: Ada-
ok Doboz és kormyéke erdGhaszndlatihoz Nagy
Grula: Addatok Doboz gabonatermesziéséher. Lae-
rinyeczné Sinké Rozalia: Hagyominyos népi lakis-
kultara Dobozon, N. Martyin Emilia: A dobozi nép
hagyominyos ruhdzkodisa.

Domony falu torténete: Hét kastély drnvékaban.
frea: Por Mibdly, Asztalos Istvdan. Fotok: Németh

Lajos. Muzeumi fiizetek, 41. Petofi Mizeum, Aszod.
1989. 311 old.

Draskoczy Istvian: A magyar nép torténete 1526-ig.
Korszerii torténelem érettségizoknek és felvételi-
z6knek. Tkva, Bp. 1990. 103. old.

Edelény. Monogrifia. Az Elemi Népiskola Beszéd
éntelem, gyakorlat” foldrajzi részének edelényi
anyagihoz ina Kis Benedek [danos, Joo Vencel
gyujteményének kibdvitésével. Hasonmis. Edelé-
nyi fiizetek, 3. Kiadja a Varosi Konyvtdr. Edelény.
1990. 16 old.

Egervolgyi DezsG: Széchenyi a magyar érmészet-
ben. Kiadja a Keszthelyi Eremgyijté Csoport. 1989.
108 old.

Egyuttélés. Tanulmanyok a Pest megyei nemzetisé-
ifk életébol. Szerk.: Tarjan G. Gabor. Kiadja az

lami Gorkij Konyvtdr és a Pest Megyei Tandcs. Bp.
1990. 306 old.

El6adisok ¢s tanulmanyok a torok elleni visszafog-
lalé hiboruk torténetébdl, 1686—-1688. Szerk.:
Szita Ldszloé. Kiadja a Baranya Megvei Levéltir. Pécs,
1989. 368 old.

Szakdly Ferenc. A felszabaditd hiborik tonéneti

helvérdl, Nagy Itfjos.- A nagybarsanyi csata, Veress
D. Csaba: Hol zajlott le a .masodik mohacsi” vagy a
Jharsanyi-hegyi csata” 1687. augusztus 12-én, Ho-
vdri Janos: A nagyharsinyi csata torok szemmel,
Kuti Istvan és masok: Mohics hadibdzisinak vé-
delme 1687-ben, Vass Elod: Helyszini jelenések
Baranyibdl a nagyharsinyi csaa elézményeirdl,
Razs6 Gyula: Budawol Belgridig, Czigdny Istvdn: A
magyarorszigi katonasig ¢s az 1687-es torokelle-
nes hadjarat, Hiittl, Ludwig: Miksa Emanuel bajor
vilasaofejedelem és Magvarorszag visszafoglalisa
az oszmianoktol, Bariska Istedn: Franciaorszig ¢s a
tengeri nagyhatalmak viszonya a magyarorszigi
10rok hiborikhoz, Varga /. Janos: Az 1683-1687-¢s
katonai sikeres politika kdvetkezményei, Darnko
Imre: A Carrafa-jirds emlékei, Sugar Istvan: Eger
kapitulicioja és létrejouének korilményei, Beze-
rédy G16z6: Dunaszekeso és Sellye vira a pecséte-
ken, Timer Gyongy: Baranya népének kontinuitisa
a torok korban, Srsan, Stiepan: Torokok a XVL és a
XVILszizadrol szOld horvit irodalomban, Hecke-
nast Guszitdr: Uj zemi formik Magyarorszig ipar-
dban a XVII-XVIIL. szizad fordulojan, Szita Lasz16:
Kutatdsi problémdk az 1687. évi hadjarat torénel-
mérol.
Emlc¢kezés az abonyi Mezogazdasigi Gépallomis
40. évforduloja tiszteletére, 1948-1988. Osszedilli-
totta: Polyak Laszlo. Kiadja a Gépallomds. Abony.
1989. 39 old.

Erdélyi Janos emlékezete. Osszedllitona: Géezi
Lajos. Kozmiivelodesi Kiskonyuear, 2. Kiadja a Cse-
madok KB. Bratislava. 1989. 64 old.

Géczi Lajos: Erdélyi Jinos emlékezete Nagykapo-
son, Dobay Béla: Az Erdélvi Jinos-hagyominy
dpolisa Sdarospatakon, 7. Erdélyi Hona: Erdélyi
Janos miveinek kiaddsiarol, Mészdaros Andras: Er-
délvi Janos filozofidjinak rovid jellemzése, Frksz
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Sandor: Erdélyi Janos tiriigyén, Szemelvények Er-
délyi Janos miveibdl, Eletrajzi adatok.

Esztergomi Helikon. Trodalmunk virostoriéneti
olvasokonyve, 1. A kezdetektdl 1526-ig. Valogatta és
szerkesztette: Nagyfalusi Tibor és Virdg Jend. Ko-
mdrom Megyei Honismereti Kiskonyvtar, 23. Ki-
acljizl Komidrom Megyei Tandcs. Tatabdnya. 1989. 213
old.

Edesanyiam sok szép szava. Addm Jodkimné Kurké

Julianna énekei. Albert Erndé gyajiése. A dallamo-
kat lejegyezte, a zenei vonatkozasu alfejezetet irta, a
dallammutatdt dsszedllitowa: Demény Piroska, el-
lendrizte: Szenik lona Kriterion. Bukarest, 1989,
203 old.

E. Kovics Laszlo: Favagok, cserhantok, szénégetok
¢és fuvarosok a magvarorszigi Gomorben. GOmor
néprajza XXIL KLTE Néprajzi Tansz¢éke. Debrecen.
1990. 79 old.

Fazekas Arpad: Elhurcoltak. Nyiregvhiza, 1944
1948. Sajto ald rendezte: Erdélyi Tamas, Kézy Béla.
Hatar-sz¢1. Nyiregyhdza. 1989. 165 old.

Fiay Andris népességrudominyi és népességstatisz-
tikai munkdssaga. fra: Horvdth Péter, szerk.: Danyi
DezsGé. A KSH Torténeti Demogrdficli Frizete, 5.
KSH Il\’jpcxsémudom:inyi Kutatointézete. Bp. 1989,
101 old.

Fejezetek Tiszafured folklorjabol. Tiszaftiredi ta-
nulmdnyok, 3. Szerk.: Fivessy Aniko, Szilagyi
Miklos. Kiadja a Virosi Tandes €és a Megyei Mazeu-
n:ok Igazgatdsaga. Tiszafired-Szolnok. 1988. 79
old.

Fél évszazad maltin a Mirciusi Frontrol. Az 50,
&vforduld emlékiiléseinek é tudominyos tléssza-
kinak eldaddisai. Szerk.: Pintér Istvan. Reform Lap-
¢s Konyvkiado Ru Bp. 1989. 257 old.

Kallai Gyula: A hazit akartik missa és jobba
tenni”, Pintér Istvan: A motor, a kezdeményezo
szerep a kommunistiké”, Czine Mibaly: AMarciusi
Front is dlaluk kapott visszhangot”, Poliner
Gyorgy: Jgyekeztink ismerkedni és megismer-
wetni magunkat”, Ubelyi Szildard: Politikailag valé-
siggal beleszaletiink a szovetségi politikaval kiala-
kitott Gj szemléletbe...”, Téth Pal Péter: ,Owen
huszir volt akkor a magyarsig, annyi volt a nemzet,
amagyar”, Huszdr Istvan: Tartalmai mondanival -
jaban nemzeti tonténelmiink legjobb tradiciojdhoz
csatlakozow. ", Nagy Istvanné Diésszildgyi Fra:
WMako, a szabadsig szent virosa”, Serfoz6 Lajos: A
Mirciusi Front a népfront kérdéseihez”, T6th Fe-
renc: Maké és a Marciusi Fromt, Gyorffy Sandor:
Erdei Ferenc és a Marciusi Front, Jubdsz Gyula:
Eszmei dramlatok a harmincas évek masodik felé-
ben, Szoke Domonkos: Az éntelmiségi ifjisig prog-
ressziv. mozgalmianak megitélése a konzervativ
Magyar Szemlében, B. Berndt Istvan: A Marciusi
Front ¢s a Bartha Miklos Tarsasag, Némedi Dénes: A
népi szociogrifidk és a tirsadalmi reform kérdései,
Salamon Konrad: Anépi irGk és a Marciusi Front, L.
Nagy Zusza: A liberdlis ellenzék és a Marciusi
Front, Baké Endre: Debrecen szellemi életének
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fGbb vondsai a harmincas években, Bényi Miklos:
A Mirciusi Front mivelodéspolitikai torekvései,
Bényei Jézsef: A Tovibb jelentGsége a mozgalom-
ban.

Fodor Zsuzsa, V. Isten dldja a tisztes ipart!”,
Iparosélet Veszprémben a két vilaghabora kozot.
Tanulmanyok a szakics, a vendéglés. a fényképész
¢és a bérautds szakma torénetébdl. Kiadja a Megyei
Muazeumok Igazgatdsiga. Veszprém. 1989. 103 old.

Forrisok a borsodi €s miskolci munkismozgalom
torténetéhez, V. 1945-1948. Szerk.: Roman Janos,
Palbegyi Agnes Kiadja a Megyei Tandcs V. B.
Miskolc. 1989. 672 old.

A fovirosi autobusz-kozickedés 75 éve: 1915-
1990, Szerk: Kludovdcz Tamds, Balint Sdndor,
Kaposztas Istvan, Keller Laszlo irdsainak felhasznd-
lasaval. BKV. Bp. 1990, 70 old.

A fovarosi XVIIL keraleti Allami . Zeneiskola” 20
éve, 1969-1989. Osszedllitowa: Horvath Gyorgy
Kiadja az Iskola. Bp. 1989. 81 old.

Fiir Lajos: Viligjiré magyarok. Népszava cop. Bp.
1990. 271 old.

Gasparics Gyula: Tok kizség mai kereszt- és bece-
nevei. Magyar névtani dolgozatok, 85. Szerk:
Hajdi: Mibaly. ELTE. Bp. 1989. 72 old.

Gergely Jend: Magyarorszig torténete 1919 GszEtdl
a Il vilaghdbori végéig. Korszerii torténelem érett-
ségizoknek és felvételizoknek. 1kva. Bp. 1990. 120
old.

Glatz Ferenc: Torténetirds korszakviltisban. Ta-
nulmdnyok. Gondolat. 1990, 353 old.

Gosztonyi Péter: Foltimadou a tenger... 1956. A
magyar oktober tonténete. Népszava. Bp. 1990, 237
old.

Gosztonyi Péter: A kormanyzo, Horthy Miklos.
Téka. Bp. 1990. 173 old.

Gosztonyi Péter: Vihar Kelet-Eurdpa felett. A miso-
dik vilaghdbori utolsd évének magyar vonatkozasa
eseményei, Népszava, Bp. 1990. 209 old.

Gocseji kalvinistak. [ Pais Sdandor és Nagy
Kolozsvari Istvdn; kdzremakodow: Vandor Laszlo.
Kiadta a Becsvolgyi Reformatus Egyhiazkozség. Be-
csvolgye. 1989. 224 old.

Gorbedi Miklos: 1020 nap az Ortornyok drnyéka-
ban. A tiszaloki hadifogoly tibor torténete. Kiadja a
Koltségvetési Uzem, Tiszalok. 1990. 147 old.

Hajdi-Bihar  Megyei Levéltir Evkonyve, XVIL
Szerk. Gazdag Istvan. Debrecen. 1989, 223 old.
Balogh Istvdmn: A magiszirdtus tisztdjitdsa Debre-
cenben (1715-1762), Papp Klara: Egyiuélé neme-
sek és jobbigyok érdekkonfliktusai a XVIIL szizadi
Bihar megyei mezovirosaiban, Sipos Sandor: Pol-
girosodasi folyamatok egy debreceni csalidban



(1703-1867), Kabler Frigyes: Pénzhamisitis ¢s
hamis pénzforgalmazasi Ggyekben folytatou birdi
avakorlat a XIX. szd. elsé felében Debrecen, Aranyi
Jozsef: Tesmevelés a Debreceni Reformitus Kollé-
giumban (1842-1911), Suranyi Béla: Kosutiny
Tamids ¢ o hazai agrokémia a szazadfordulon,
Major Zoltan Ldaszl6: Megjegyzések Debrecen vi
ros szocialpolitikijahoz az 1920-1944 kozoui idd-
szakban, Gazdag Istvan: Egyesiletek Debrecen-
ben a harmincas években, Ulaky Zoltcn: A Debre-
ceni Kereskedelmi ¢ Iparkamara érdekvédelmi
tevékenységének néhany kérdése 1934-1940, Bé-
res Andrdas: A hortobdgyi csirda jeles vendégei,
Zoltai Lajos: A Debrecent Kistemplom toriénete
(KoOzli: Radics Kalmen ), Radics Kalmdn: Forrisok a
11 vilighaboru aldozawirdl, Meno Zoltanné: A
HajdG-Bihar Megyei Levéltar Adattira a kutatds
szolgalataban, A magyar nemzet figgetlenségi nyi-
latkozawa, Gazdag Istvan: Debrecen viros toréneti
kronologidgja VI (1850-1880), Bényei Miklos:
Hajda-Bihar megyei helvioriéneti irodalma, 1988,

Hajdu-Bihar Megyei Tandcs Utépitd Villalatinak
negyedszizados 1oOnénete 1964-1989. irta: Bako
FEndre Kiadja a Viallalat. Debrecen. 1989, 48 old.

Hajda Mihaly: Az 1873, évi helységnéviiar néwwég-
mutatd szotira. Magyar Neévtani Dolgozatok, 81.
ELTE. Bp. 1989. 346 old.

Halmagyi Pil: A Mako és KormyEekéérnt vivort harcok
1944 Oszén. A makor muizenm fiizeter, 65, Kiadja a
Virosi Tandes. Maka, 1989. 102 old.

Halmos Istvin-Lanyi Agoston-Pesovir Ernd: Vas
megvei wne ¢és zenei hagyomanva, Gondozta:
Antal Laszlo. A vancirdsok rajzait késziteue: Lanyi
Agoston &s Szokeéné Karolyi Anmamdria. Kiadja a
Megyei Mavelddési és 1fjasigi Kozpont. Szombat-
hely. 1988, 305 old.

Hegyi Klira: Jiszberény ook levelei. Kiadja a
Megvei Levélur. Szolnok. 1988, 359 old,

Helyismereti cikkek Paparol ¢s kornyekerdl. Iri
Kerekes Karoly. Ajanlo bibliografiak, 3. Kiadja a
JOKai Mor Virosi Konyvtiar. Papa. 1989. 20 old.

A Hermann Ottd Muzeum Evkonyve, XXVIL Ta-
nulmanyok a 70 esztendds Végvari Lajos tiszieleté-
re. Szerk: Szabadfalvi Jozsef ¢ Viga Gyula. Mis-
kolc. 1989. 592 old.

A taralombol: Dobrik Istedn: A mivészer igazi-
ban van a szabadsig vildga™ - beszélgetds a 70 éves
Végviri Lajos muivészendnéndsszel, Frigedi Mdrta:
Jelképes dllatibrizolasok a reformdtus templomok
festett butorzatdn, Veres Laszlo: A paraszivegek
helye a népmavészetben, P Szalay Emoke: A
debreceni fazekas o€h tirgyi emlékei, Komdromy
Sandor: A XV szazadi sirospataki kéziratos vers-
gyvijtemények (Alkalmi szovegek, kszontok), Pal
Jozsef: Kazinczy Orpheusirdl, Csaplaros Istvan:
Hielprin Mihdly, az 1848-1849-es magyar szabad-
saghare elfeleden kKolioje, Tarcali Béla: Egy nemesi
csalad fénvképei, Kunt Frnd: Vizuilis Kultara és
vizudlis muvészetek, Mogyorosi Sandor: Az ¢szak-
kelet-magyarorszigi Werwolf-hiedelem interetni-

-

kus vonatkozisai, Petercsak Tivadar: Tonénelem.

slitikai propaganda, helyi cselekményvek a képes
[Evclcz(»lmm‘:on. Jo6 Tibor: Arpad-kori emlékek
Regensburgban és Passauban, Falussy Jozsef: A
Lszerencsit Rakocz, Takdes Péter Udvart Isticn
Adalékok a XVIL szizadi zempléni visirok ¢és
visirozd zempléni lakosok tonénet¢hez, Viga
Gyula: Az észak-magyarorszigi fuvarosok: Egy saji-
tos wvallalkozoi™ forma a hagyomdnyos drucseré-
ben, Dedk Gabor: Emlékezés Leszih Andorra, Dob-
rossy Istvan: Megai Géza ¢élete és munkissiga, S
Kods Judit: Ritka bronzkori kardisz a Herman Ond
Muzeumban, B. Hellebrandt Magdolna: A csobai
kel sir és régészeti kapesolawi, K Végh Katalin:
Csiszirkori telep Miskolce-Szirman, Lovdsz Emese:
Ujabb adatok a romai és kun kori viselethez, Révész:
Lira alaka csatok a Karpiat-medencében, Wolf Mda-
ria: Az Arpad-kori vaskohdszat Gjabb emlékei Bor-
sod megyében, S, Kods Judit: A Herman Oud
Mazeum dsatdsai és leletmemései 1987-ben, /. F
Nyikityinszkif: Kozépkori finnugor elepiilés a Vo-
logda folyonal, A V. Bikov: A pénziorgalom néhany
sajdatos vondsa Oroszorszagban a XVIL szd. els6
felében.

A 770 éves Nyirbogdany. Pillanatképek az utdhbi
hisz év onénetebol. Szerk: Maddr Janos. Kiadja a
Kozségi Tandes. Nvirbogdany. 1989. 68 old.

A hevizgyorki kozepkori templom: Egy XITL sz
zadi romtemplom régészeti feltirisa és maemleki
helyredllivisa. Szerk: Asztaldos Istean. Muzewmi
Siizetek, 39. Kiadja a Petdfi Mazeuam. Aszad. 1989,
163 old.

Palos Frigves: Bevezerds, Tart Fdit: A templom
régeszen feltarisa, Dinnyes Istean: Szarmata sirok a
templom alaw, Baldazsovits Zsuzsanna: AkGzépkori
falfestmény-toredékek restaurdlasa, Holnapy Deé-
nes: A templom miemléki helyredllitisa.

Hlavacska Edit: Salgotarjin utcanevei. Muazewomi
Frttesito, V1. Szerk: Szviresek Ferenc. Kiadja a Nog-
rad Megyer Mazeumok Igazgatdsaga. Salgourjan.
1989. 80 old.

Honismereti irisok Kilozrol. frta: Kaszala Lajos.
Szerk: Farkas Gabor A Fejér Megyei Levéltar Kozle-
ményel, 5. Szekesfehérvir. 1989. 87 old

Honismereti tanulmianyok Matraszele ¢s Kazir
multjiabol. Kiadja a Kultirothon (igy!). Mitraszele.
1990. 47 old.

Foldi Istran: Az elso vilighiaboris host emlékma
létrejouének  kortlményei  Mitraszelén, Szabd
Emil: Kazir kOzség termeszeti viszonvai és helyne-

Ve

Horvith Gy6z6: SzulGfalunk, Vica. Szemelvények
Vica kdzség onéneté¢hdl és népéletébdl. Kiadja a
Ribakozi Muvelodési Egyesiilet. Csorna. 1989. 87
old.

A hodmezovasarhelyi Bethlen Gabor Gimnazium.
Irwa: Foldesi Ferenc, Imre Mibaly, Varsanyi Péter
Istvdn. Iskoldk a nudtbol  Tankonyvkiadd, Bp.
1990. 167 old.
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A Hodmezbvasarhelyi Szakszervezeti Vadasztarsa-
sig torténete. Gytijtotte, dsszedllitota és szerkesz-
tette: Katona Lajos, Balogh Sdandor. Kiadja a Tarsa-
sig. Hodmezovasarhely. 1990. 167 old.

Hogyész Laszlo. Simeg évszizadai. Kiadja az Eot-
w’l)s Kiroly Megyei Konywidr. Veszprém. 1989. 301
old.

Hun Istvin: XVI. szizadi orok és magyar
adojegyzék dsszehasonlitdsa Esztergom és Komi-
rom megyei adatai alapjin. A KSH Népességtudoma-
nyi Kutaté Intézetének torténeti demografiai fize-
tei, 6. KSH. Bp. 1989. 171 old.

25 éves a K(‘ioI:Lkumé Villalat szegedi iizeme,
1964—1989. Szerk: Kovdcs Gdbor, Horvath Istvdan.
Kiadja az tizem. Szeged. 1989. 15 old.

25 éves az Orségi Vizrendészeti és Talajvédelmi
Tarsulat: 1965-1989. Szerk: Velladics Laszlé. Kiadja
a Tarsulat. Szombathely. 1990. 84 old.

lllyés Gyula Gimnazium ¢és Kozgazdasagi Szakko-
zépiskola (Budadrs) jubileumi évkonyve: 1964—
1989. Szerk: Gaspdr Gyulané, Czets Istvanné. Aqua.
Bp. 1989. 70 old.

Iskoladrima ¢és folklor. Szerk: Pintér Mdrta Zsu-
zsanna, Kilian Istvan. Folklor és etnogrdfia, 50.
Szerk: Ufvdry Zoltan. Debrecen. 1989. 207 old.

A noszvaji hasonlé cimi konferencia eléadasai:
Kilidn Istvdn: Gondolatok a Theatrum sacrum
kidllitis megnyitdsakor, Szahd Ferenc SJ: A jezsuita
iskolad szellemtorténeti helyzete, Bitskey Ist-
vdn: Iskolai szinjitszas a romai Collegium Germe-
nicum Hungarimcumban, Sugdr Istvan: A jezsuita
aboliciés konyviegyzEk és az iskoladrima Egerben,
Czibula Katalin: Az ismeretlen draimatorténeti for-
ris: a XVIIL szizadi német nyelvi sajto, Szorényi
Ldszlo: Ismeretlen jezsuita drima Hunyadi Liszlo-
rol, H%ﬁp Lajos: Bécs, Buda felszabaditisaa lengyel
iskola n, Papp Géza: Az iskolai szinjiték
és a zene a XVI-XVIL szizadi Magyarorszigon,
Bdrdos Konrdd: ,Castor és Pollux™: zenés iskola-
driama a XVIIL szd. kdzepérol, Szildgyi Andrds: A
jezsuita szinjiték képi forrisai, Ludanyt Maria: A
XVIL szd-i udvari szinjiuik és az iskoladrima kap-
csolata, Pintér Maria Zsuzsanna: Torténeti rétegek
a ferences szinjitékokban, Kilidn Istvdn: Tizennégy
wnéneti betlehemes, Demeter Jiilia: Az iskoladri-
matol a hivatdsos szinjitszasig (Dugonines Andras
drimakéziratai), Varga Imre: Kozjiékainkrol,
Ujvary Zoltan: Az iskoladrimik hatdsa a dramati-
kus népszokisokra, Gadlné Ramminger Gabriella:
A debreceni reformatus kollégium kéziratos iskolai
szinjitékai, Volly Istvan: Egy régi eredetd népi jaték
(A disgazdag historidja), Irodalomjegyzék.

Ivinyosi-Szabé Tibor: Kecskemét 1848/49-ben.
Kecskeméti fiizetek, 1. Kiadja a Kecskeméti Lapok
Kft és a Kecskemét Monogrifia Szerkeszoség.
Kecskemét. 1990. 216 old.

Janicsirok torvényei, 1606, 1. Torok kéziratokbol

forditouta, a bevezetdt ira, a mutatt és a szOmagya-
riazatokat készitete Fodor Pal. Torok—magyar bad-
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torténelmi emlékek. Kiadja az MTA Orientaliszikai
Munkakozossége. 1989. 126 old.

Janké Janos: A milleniumi falu. Saji6 ald rendezte és
bevezetével ellita Szemks Endre. Series bistorica
ethnographiae. Kiadja a Néprajzi Mazeum. Bp.
1989. 180 old.

Az 1896-ban, Budapesten rendezett Ezredéves
Orszigos Kidllivisra készitett ,milleniumi falu” kéz-
iratos terveinek, dokumentumainak hasonmas kia-
disa.

Jankus Gyula: Kéménd csalid- és ragadvanynevei.
Magyar személynévi adattdarak, 86. Szerk: Hajdt
Mibaly. ELTE. Bp. 1988. 39 old.

A jobbigyvilag ¢és a szabadsagharc emléke Balmaz-
ujvaroson. Bevezetd: Magyari Mdarta, jegyzetek:

Pozsonyi Jozsef- Ujvdrosi dolgozatok, 3. Kiadja a
Muzeum. BalmazGjvaros. 1988. 40 old.
Az 1948-as centendriumi gyiijiés anyaga.

Jozsa Gyorgy Gabor: Ferenc Jozsef ziszlai alau,
1848-1914. Corvina. Bp. 1990. 137 old.

Katona Imre: Munka — munkaeszk6z — tarsadalmi
fejlodés. Néprajz egyetemi ballgatoknak, 3. Szerk:
Ujvary Zoltan. Debrecen. 1989. 81 old.

Kalotis Zsolt: A tolnai Mezofold természeti kinesei.
Pannon Nyomda. Veszprém. 1990. 59 old.

Kamody Miklos: Indul a postakocsi... 200 éves a
miskolci posta. Szerk: Szabadfali Jozsef, Veres
Laiszlé. Borsodi kismonogrdfidak, 35. Herman Oud
Muzeum. Miskolc. 1990. 186 old.

Katona Szab6 Istvin: A nagy remények kora. 1-2.
Erdélyi demokricia, 1944-1948. Tények és tanuik.
Magvetd. Bp. 1990. 612, 343 old.

A Kili-medence helynevei Pesty Frigyes gytdjtemé-
nyében. Sajto ald rendezte Boros Edit. Helytorténeti
Siizetek, 3. Kiadja az Eotvos Kiroly Megyei Konyv-
tér. Veszprém. 1987. 33 old.

Kirisz Jozsef: Egy emberdlté Martélyon. Ujsagok és
folyGiratok repertoriuma 1951-1980-ig. Kiadja a
Németh Liszlo Konyvuir. Hodmezovasirhely. 1989.
56 old.

Kirpatalja miemlékei. Tdjak, korok, miizeumok
konyuvtara, 2. Bp. 1990. 232 old.

Hawvanhét karpaualjai telepiilés 101 maemléké-
nek ismertetése.

Keresztényi Nindor: Strdzsahegyiol a Somlyoig.
Negyvenéves az Osszetartds Termeldszovetkezet.
Fényképek: Kékesdy Karoly. Kiadja a Tsz. Mdny.
1989. 113 old.

Keszthely, Festetics-kastély. Fotdalbum. Készitet-
te: Bérczi Lordnd, Bérczi Gabor. Bevezetd: Kop-
pdny Tibor. MTI cop. Bp. 1990. 82 old.

Kétszdz éves a mecseki szénbinydszat. Irta &
szerkesziene: Krisztidn Béla. Muzeumi fiizetek, 1.
Pécs. 1987. 58 old.



Kiraly Béla: Forradalomiol forradalomig. Valoga-
tott tanulminyok, beszédek, interjik, 1982-1990.
Vilogaua: Gyurgyak Janos. Szizadvég és Atlanti
Tars. 1990. 139 old.

Kiralyhegyes. Szerk: Torok Jozsef- Telepiilésvazia-
tok, 2. Kiadja a Csongrad Megyei Tandcs Mivels-
dési Kozpontja. Szeged. 1990. 193 old.

Kisban Eszter. Népi kultira, kizkultara, jelkép: a
gulyis, porkolt, paprikas. Eletméd és tradicio, 4.
MTA Néprajzi Kutatd Csoport. 1989. 153 old.

Kiskoros helytorténeti monogrifidgja. Szerkesz-
teue dr. Meskd Sdndor, munkatarsai: Birck Fdit és
Jubdsz Istvan. kiadja a Virosi Tanacs. Kiskoros.
1989. 648 old.

Kisujszillas viros torténete, 3. Szerk: Szabo Laszlo.
Kiadja a Varosi Tandcs. Kistjszillas. 1988. 240 old.

Kner Imre emléke, 1890-1990. Szerk: Haiman
Gyorgy. Kiadja a Kner Imre Emlékbizousig és a
Kner Nyomda. Békéscsaba-Gyomaendrad. 1990,
221 old.

Kocsis Kiroly: Elcsatoltak. Magyarok a szomszéd
dllamokban. Kiadja a TIT Budapesti Szervezete cop,
1990. 117 old.

Kolozs Istvan: A Kapos-Koppdanyvolgyi Vizi Tarsulat
30 éve. Kiadja a Tarsulat. Tamasi. 1990. 96 old.

Koncsol Laszlo: Diosforgetegpatony 1. Képes toré-
nelmi olvasdkonyv. Madich. Bratislava. 1990.

Koka Rozilia: Mdawvis Kirdly rozsit nyitd ostornyele,
Mesék, mondak, anekdotdk. Ut —Lap és Konyvkiado
kft. 1990, 171. old.

Kos Kiroly ifj: Erdély népi ¢épitészete. Szerk: Ba-
lassa M. Tvan. Kelenfold. Bp. 1990. 335 old,

Kobolkut kozscg torténete. A CSEMADOK ¢s az
Egytuélés helyi alapszervezetének kiadisa. 1990.
12 old. (Soksz.)

Kozépkori templomaink. Dobos Lajos képel, Kriszt
Gyorgy szovege. Fotdalbum. MTT cop. Bp. 1990.
174162 old.

LKozhirr¢ tétetik...” Jaszjdkohalma és Tiszaroff koz-
ségek doboldsi konyve az 1844-1845-0s évekbal.
Szerk: Toth Tibor. Levéltari fiizetek, 7. Kiadja a
Megyei Levéltar. Szolnok. 1985. 190 old.

Kozosség a Zala mentén. A zalaszentgron Uj Ba-
rizda TermelGszovetkezet 40 éve. Szerk: Nemecz
Ferenc. Indk: Bozsér Frzsébet és misok. Kiadja a
Zal:ll.\icgyci Lapkiadé Villalar. Zalaegerszeg. 1989.
44 old-

Koztéri szobrok, emlékuiblik Szombathelyen.
Kozreadja a HNF Virosi Bizotsdga mellett mikadd
Ifjusdgi Honismereti Munkabizottsag, valamint a
szombathelyi Zrinyi llona utcai Altalinos Iskola
Helytonéneti Szakkore, Kereszturing Pintér Maria
vezetésével. Szombathely. 1990, 127 old.

Kristé Gyula: Fejedelmek Almostol Géziig, Patria.
Bp. 1988. 451 old.

Laczko Istvin: Iskolatorténet, 1939-1989. (A salgd
tarjini Tancsics Mihdly Kozgazdasagi és Kcrcsﬁ(:
delmi Szakkozépiskola, tovibbi Gépird és Gyors-
irG .S'I'il.akiskola.) Kiadja az Iskola. SalgGtarjan. 1989.
61 old.

Lakatos Karoly: Vadaszhit. A magyar vadaszbabo-
ndk és hiedelmek kultusza. Hasonmis kiadds Cse-
resnyés Janos utdszavival. Népszava, 1990. 108 old.

Liszl6 Gyula: Oseinkrdl. Tanulmidnyok. Gondolat.
Bp. 1990. 277 old.

Fejezetcimek:  Bekoszomd, Ostorténetinkrol,
Id6rend és szOtonténet, Jelkép és diszitmény, Tor-
ténelem és régészet, Magyarok és mongolok, Az
avarok és a kereszténység, Balta a sirban, Nyilak a
sirban, Egy avar kori (?) jatékrol, Az avarok vadasza-
wrdl, A kundgotai lelet aranyveretes kardja, A
zempléni honfoglalis kori vezérsirrol, Adatok a
kunok tegezérdl, A L keuds honfoglalas™ igen és
nem, Kilonvélemény osvallisunkrol, A préigai
Szent Istvin-kard régészeti megvildgitisban, Arpad
népe és Szent Istvin, Bizinc és a magyarok, Ko-
ronatanulményok, Kirdlyi Jogarunkrol, A Szent
Liszlo legenda kozépkori falképei, Egy Anjou-Ki-
ralvfi legendiskonyvérdl, Méri Istvin, Feuich Nan-
dor emlékezete, Pilyam emlékezete, Bavopatakok,
WAz életet mar megjirtam”, Ene nem vagyok
magyar?”, Bucsuzo.

Levirdy Ferenc: Pécs, Széchenvi wr. Tdjak, Rorok,
muizermok kiskonyvtdara, 365. Bp. 1989. 16 old.

Liszka Jozscf: Magyar néprajzi kutatds Szlovikiiban
(1918-1938). L] Mindenes Gyijtemeény Konyutara.
Badich. Bratislava. 1990. 144, old.

Lorincréve tancélete ¢s tancai. i Karst Zsig-
mond, Martin Gyorgy. Mibelytanulmanyok a Ma-
gvar zenetorténethez, 10. MTA Zenetudomdnyi
Intézer. Bp. 1989, 322 old.

Madarasi kronika. Kiadja a NagvkOzségi Tandcs
Kunmadaras 1989. 116 old.

Nagykunsigi tanulmanyok a helytonénet és az
irodalomionénet koréhol, amelyeket részint régi
irasokbol, részint szajhagyominy alapjan irt Onds
Laszlo. Sajtd ald rendeze Onas Laszloné

Magyar néprajzi atlasz, 4-6. Szerk: Barabas Jeno
Akadémiai. Bp. 1989.

A 9 kotetre tervezett sorozat negyedik, Otodik és
hatodik kotete az épitkezés, a bitorzat és a lakds-
hasznilat, a kenderteldolgozis, a mosas, hajviselet
¢és ruhaviselet, valamint a wplilkozis kérdéseivel
foglalkozik.

Magyar székescgyhiazak. Szerk: Fri Istedin. Kiadja a
Tﬁi}:lk. korok, muzeumok Egvesiilete. Bp. 1989, 192
Ol

Torok Jozsef: A magyarorszagi egvhizmegyck
oneénete, Cséfalvy Pal: Esziergom, f0székesegyhiz,
Erdei Ferenc: Veszprém, székesegyhiz, Kriszt
Gydrgy: Gyor, székesegvhiz, Dercsenyi Baldzs:
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Pécs, székesegybaz, Decsényi DezsG: Vic, széke-
segyhilz, Dobrovits Dorottya, Cs.: Székestehérvir,
székesegyhiiz, Lévardy Ferenc: Szombathely, széke-
segyhiz, Horvath Alice: Kalocsa, fOszékesegyhiz,
Hadik Andras: Szeged, székesegyhiz, Voit Pal:
Eger, foszékesegyhiz, Kiirti Katalin, Sz.: Hajdudo-
rog, székesegyhiz.

Magyarorszag birtokviszonyai a XVI. szd. kozepén,
1-2. Szerkesztette €s a bevezetd tanulmdnyt irta
Maksay Ferenc. MOL kiadvanyai Il. Forraskiadva-
nyok, 16. Bp. 1990 1110 old.

Magyarok a Kirpataljan. Uj 1d6. Bp. 1989. 211 old.

Magyarorszagi boszorkanyperek, 1-2. Kisebb for-
raskiadvinyok gytjteménye. Osszeallitoua: Klani-
czay Gabor, Kristof lldiké, Pocs Fra. Kiadja az MTA
Néprajzi Kutatd Csoportja. Bp. 1989. 946 old.

Magyarorszagi egyhazi levéltarak térképei, L Beve-
zetés. Osszedllitona: Doka Klara. Szerk: Miiller
Veronika. UMKL. Bp. 1989.

Marcali régészeti emlékei. [ra: Sdgi Karoly, Cséby
Csaba. Marcali belytorténeti flizetek, 10. Kiadja a
Virosi Tandcs. Marcali. 1989. 107 old.

A marosi gyogyiszap ¢s a makoi gyogyviz. Szerk:
Marcheschi Karoly. Kiadja a Vizgazdalkodasi Villa-
lat. Mako. 1989. 59 old.

Martos Gizella: Mezokovesdi személynevek (1548—
1683). Magyar Személynévi Adattarak, 90. Szerk:
Hajdii Mibdly, ELTE. Bp. 1989. 67 old.

Matics Pil: Szalkszentmdrton ragadvinynevei. Ma-
gyar Személynévi Adattarak, 89. Szerk: Hajdu
Mibdaly. ELTE. Bp. 1989. 71 old.

Marton Aron. Osszedllitoua: P. Sz6ke Janos. kiadta
a Gordg Katolikus Pispoki Hivatal. Nyiregyhdza.
1990. 519 old.

Baranyi Maria: Marton piispok sziilofaluja és az
erdélyi helyzet, Szdke Janos: Erdély tonénete, U6:
Az erdélyi puspokség torénete, US. és masok:
Mirton Aron ¢életrajza, Székely Pal: A katolikus
egyhidz helyzete a Roman Szocialista Koztarsasag-
ban, Baranyi Mdria: Mirton Aron irdsaival tanit.

A megujuld Papa. Készilt a Hild Janos emlékérem
elnyerése évében. Kiadja a Jokai MOr Virosi Konyv-
tir. Papa. 1989. 30 old.

Mésziros Istvan: Mindszenty biboros, a lelkipdsz-
tor fGpap. Artemis, 1990. 54 old.

Misi Tunde-Madi Judit: Abasdr ragadvinynevei.
Magyar szeméhynévi adattarak, 88. Szerk: Hajdri
Mibdly és Varga Maria. ELTE. Bp. 1988. 41 old.

A Miskolci Herman Otto Muzeum Kozleményei,
26. Viga Gyula kozremikodésével szerkeszeue
Szabadfalvi Jozsef. Miskolc. 1989. 267 old.

Paladi Kovdcs Attila: A néprajz a tirsadalomtudo-
midnyok mai rendszerében és szervezetében, Vil-
lengé Istvan: A magyar mizeumigy jelene és
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perspektivii, Ujvdry Zoltén: Az egyetemi oktatis és
a muzeumok kapcesolatai, Bodé Sandor: Lehetosé-
gek a mizeumok regiondlis egytumikodésére,
Rémids Tibor: Abahj, GOmor és Torna varmegye
Zsigmond-kori nemesi tarsadalma az 1427 évi
kamarahaszna-Gsszeiras alapjin, Siska J6zsef: Ada-
ok Szerencs iskoldinak toriénetéhez, Galuska Im-
re: Egy canonica visitatio a tarelmi rendelet el
Takacs Péter—Udvari Istvan: Adalékok Torna vér-
megye visirai és a visarozd Torna megyeiek XVIIL
szizadi wriénet¢hez, Pall Istvdn: XVIIL szd-i ada-
tok a Zemplén és Szabolcs megye kozott épitGko-
forgalomhoz ¢s a tokaji dtkeld szerepéhez, T6th
Péter: Borsod virmegye tervezete a ciganyok szaba-
lyozasira 1784-bol, 1gléi Gyula: Dokumentumok
Miskolc XIX. szizadi varosrendezésének toriéneté-
bol 1, Dobrossy Istvan: Gondolatok a miskolci
gépgyartis targyi és dokumenticiés emlékeinek
feldolgozisardl (A Szilagyi és Diskant gépgyir
wnénete), Takdacs Péter—Udvari Istvan: A pa-
rasztok €letmaodja a Felso-Cirdka volgyében Maria
Terézia arbérrendezésekor, Mogyordsi Sdandor:
Egy magyar méhészhiedelem antik vonatkozisai-
rOl, Flavessy Aniké: A tiszafiiredi fazekassag mis-
kolci kapesolatai a XIX. szd. elsé felében, Faggyas
Istvdn: Néprajzi vazlat a Saj6 és Szuha-vidéki kisne-
mességrol, Bartha Elek: Térszerkezeti viltozasok
Debréte vallisos életében, Viga Gyula: Néhany
megjegyzés a néprajz ¢és a kulwrdlis Okologia
ku[lxm)lamhoz. Bencsik Janos: Hagyomanyos sz616-
beli épitmények a Tokaji-hegyen, Szabadfalvi J6z-
sef: 1816-ban Miskolcon megjelent méhészkonyv,
Bodndr Lajos: Méhesek Nagykapos kornyékén,
Nagy Géza: A gépi cséplés Karcsan, Bencsik Janos:
A paraszti ladtartds egy hegykozi faluban, Harnko-
czi Gywda: Matyd kalap a bridzskdirtyin” (Ujsageik-
kek a mezdkovesdi viselet onénetéhez), Pucsok
Laszloné: A miskolci 39, szamu Alalinos Iskola
tanul6inak szolitd és kereszinevei, Mizser Lajos: A
névelemhidny és tirsadalmi vonatkozasai, Horvdth
Barna: 1.évay Jozsef a reformdtus egyhazban, Se-
resné Szegofi Anna: Lévay és a virmegychaza,
Zimanyi Katalin: Lévay Jozsef miforditd munkis-
siga, Péter Andrdas: Lévay emlékezete szilofoldjén,
Karpati Béla: Lévay Jozsef szobraa Paloezy utcdban,
Zimanyi Katalin: Ujabb Lévay-kézirawok, lvan Gé-
za: A Lévay-kulsz jegyében.. (A Lévay Jozsef
Kozmuvelodési Bardti Kor tevékenysége, Febér
Jozsef: Megyénk Nepomuki Szent Janos szobrai,
Szilagyi Dezso: A satoraljadjhelyi gorog katolikus
templom restaurdlt ikonostasionja, Janos Istudn:
Reformkori kéziratos versgytjtemény a szerencsi
muzeumban, Bodndr Monika: Egy kéziratos levél-
rél a XVIIL szd-bol, Orosz Gyorgy: A Kijevi Rusz
ideologiai arculata, B. Hellebrandt Magdolna: Ré-
gészeti tandcskozas Miskolcon, Nagy Karoly: Hu-
szondt éves az ozdi Lajos Arpiad Honismereti Kor,
E. Kovdcs Laszl6: Szabadiéri néprajzi ﬁyﬁilemény
GOmorszolloson, Viga Gyula: A répashutai tdjhiz
megnyitisira, Viga Gyula: Megnyit beszéd Pasztor
Janos szalmafondsainak kidllitisin, B. Hellebrandt
Magdolna: Romer Floris emlékezete, Ujvdary Zol-
tan (szerk): Szlovikiai Téka: 21 szlovikiai magyar
¢és szlovik kiadviny ismerttetése.

A Miskolci Sitdipari Villalat 40 éves torténete,
1949-1989. Osszedllitona: Bendzsdk Kalmdn, Ve-



res Istvan. Kiadja a &)mxi-Ahm’xi-Zch)Ién Megyei
Lapkiado Villalat. Miskolc. 1989. 71 old.

Molniar Lajos: A Nagytarcsai Népfdiskola: 1938
1988. Pest Megyei Muzeumok Igazgatdsiga. Szen-
tendre. 1989. 184 old.

Molniar Maria: A gimndzium szerepe egy paraszi
kozosség tarsadalmi mozgasiban (Mezokovesd ).
Mazsik. Bp. 1989. 258 old.

Monorin¢ Rohlik Erzs¢bet: A varizsereji himes
ojas. Fényképek: Csomor Laszlo. Neutron. Bp.
1990. 94 old.

A mosonszentmiklosi templomegyuttesrol. Ossze-
allitotta: Sarosi Lajos. Szerzoi kiadds. Mosonszent-
miklGs. 1990, 31 old.

Muck Tibor: Sopron. Kapu Eurépira. Fotok: Duics
Pal, Adorjan Attila. Interpress. 1989. 117 old.
(Magyar és német nyelven)

Nagycenk ¢s lafrsk(')zséfci multjabol, jelenébol
[rta: Keszei Dénes. Kiadja a Széchenyi Nyomda
Soproni Uzeme. 1990. 56 old.

Nagy Olga: Viligga futd szavak. Havadi beszélgeté-
sek. Szépirodalmi Bp. 1990. 367 old.

A nagyrédei SzOloskert Mezogazdasagi Termels-
szovetkezet wrténete, 1959-1989. Szerk: G Mol-
ndr Ferenc. Kiadja a Tsz Nagyréde. 1989. 279 old.

Nemzetisegek Magyarorszagon. A nemzetségi s a
nemzetiségekre vonatkozd hazai irodalom viloga-
ot bibliografidja, 1988. Szerk: Madardasz Katalin.
Allami Gorkij Konyvtar Nemzetiségi Dokumenti-
cid. Bp. 1989. 236 old.

Németh Laszlo: A Medve utcai polgdri. Pannon
konmyeek. Kiadja a Baranya Megyei Konyvir cop.
Pécs. 1990. 115 old.

N¢épi kultara — népi tarsadalom. A Magyar Tudo-
menyos Akadémia Néprajzi Kutato Csoportjanak
Fokonyve XV, Foszerk: Paladi-Kovdcs Attila. Szerk:
Niedermiiller Péter. Akadémiai. Bp. 1990. 318 old.

Paladi-Kovdcs Attila: Hofer Tamis koszontése,
Floridn Mdarta: Hofer Tamis tudomianyos munkas-
saga, Gunda Béla: A moldvai magyar népi muavelt-
ség jellegéhez: néprajzi gyajtéuton a moldvai ma-
gyaroknal, Fgeté Melinda: A szerémségi szOrvany-
magyarok kultirdjarol, Palddi-Kovacs Attila: G-
mori szénégetdk, Kiss Maria: Adatok a horvitor-
szigi szOrvanymagyarok eredetéhez és folklorja-
hoz, Barna Gabor: Ungi névnapkoszontok, Bartha
FElek: A hagyomanyok rétegzOdése és szerkezeti
sajatossigok  Székelvkeve vallisos népéletében,
Vargyas Lajos: A magyar népzene és a baskiriai
Gshaza, Lengyel Dénes: Botond mondija, Ujvdny
Zoltan: A dramatikus népszokiasok interetnikus
kapesolatai a Kirpat-medencében, Filep Antal: Te-
toformik ¢s oromzatok a Kisalfoldon, Lidkdcs Lasz-
16: A s20160rz2¢s rendje a mori borvidéken.

Néprajzi dolgozatok Bodérdl. Liber memorialis
Barabds Jend hewvenedik sziletésnapjira. Szerk:

Hdla Jozsef, Horvath Gyula. Kiadja a Szabadiéri
Néprajzi Mizeum. Szentendre. 1990. 172 old.

Nikolits Arpad: .. .Gres hidzak, mind virosra men-
tek. .. Széphalom Konyvmuhely. Bp. 1989. 335 old.

NoOgrad megye vedett természeti értékei. ria:
Marton Ferenc, Kollar Jozsef, Fancsik Janos. Kiadja
a Nograd Megyvei Tanacs VB, Mezogazdasagi és
Elelmezéstigyi Osztilva, Salgdtarjan, 1989. 134 old

Orban Balazs: Szzambultol Szejkéig, Valogaton ird-
sok. Vilogaua, sajtd ald rendezte, az eldszot irta, a
jegyvzeteket ¢és a bibliografide készitete Baldzs
Addm. Csokonai. Debrecen. 1990. 263 old.

Ormos Maria:  Soha, amig élek!” Az utolso korondis
Habsburg puccskisérlete  1921-ben.  Pannonia
konyrek. Baranya Megyei Konywtir cop. 1990, 161
old.

Pach Zsigmond Pal: A harmincadvim eredete.
f:rlekczé\‘cb, emlékezések. Akadémiai. Bp. 1990. 82
old.

Palotai Kronika, 1990/marcius. A csanadpalotai
Kelemen Liszlo Mavelodési Haz honismereti koré-
nek lapja. 21 old. (Soksz.)

Nagyfalusi Hona: Neves palotai emberek: Gyuri
szabd, Komoly Pal- Palota welepilése, Racz Sandor:
Aproszentek napja — kornyékiankon, Panczél San-
dor: Az dru- és terménycsere modjai kGzségiink-
ben, Bazso Dénes: Jarékok utcin, Nagyfalusi Hona.
Gyermekjitékok: tenyeresdik, ujjkiolvasok, csipke-
dok, Németi Balintmé: Magyar népmesék Csandd-
palotirdl: Babszem Janké, Asztalos P. Kdlmdn:
Ujévre (vers), Panczél [ozsefné: Apra hirek.

Palotai Kronika, 1990/jGnius. A csanadpalotai Kele-
men Laszlo Mavelodési Hiz honismereti korének
lapja. 19 old. (Soksz.)

11 vilighiboraban elesen csanddpalotai katondk
névsora, Németi Balintné: Neves palotai emberek,
Racz Sandor: Mawvis Kirdlyvra emlékezve, Panczél

Jozsefné: Az dru- és terménycesere modja kozsége-

inkben (kofik, kupecek, piacok, visirok), Bazso
Dénes; Gyermekjitékok a XX. szd. masodik évtize-
dében, Nagyfalusi llona: Gyermekjatékok — ido-
sebbek kicsi gyermekekkel, Németi Balintné: Nép-
mesék Csanddpalowarol: A medve és gyermek,
Nagyfalusi lona: Allatokkal kapesolatos hiedel-
mek, babonak, Asztalos P. Kalman: Aratds elon
(vers), Panczél Jozsefné: Jelentink kronikija.

Palotds Zoltan: A trianoni hatirok. Interedition. Bp.
1990. 93 old.

Palocok 2. Ujkori torténelem és népi tarsadalom.
Szerk: Bako Ferenc. Kiadja a Heves Megyei Mazeu-
mok Igazgatdsiga. Eger. 1989. 503 old.

Havassy Péter: A paloe centrum falvainak gazda-
saga és tirsadalma a XVIIL szd-ban, Horvarth Istvan:
Tarsadalom és termelés a reformkorban, Sarkozi
Zoltan: Tarsadalom- és gazdasiagionénet az Gj- és
leghjabb korban, 1848-1980, Szvircsek Ferenc: A
banyiszat hatdsa a tertilet gazdasigi és tirsadalmi
szerkezetére, Kulonds tekintettel Nograd megyére,

143



Baké Ferenc: A falvak kapcsolatrendszere Palocfol-
don, Szab6 Laszlo: A paléeok tirsadalomnéprajza,
Onsi Julianna: Hizassagi kapesolatrendszer a pald-
cokndl, Schwalm Edit, Cs.: Pal6ée summadsok.

A Papiripari Villalat Kutat6 Intézetének 40 éve.
Kiadja az Intézet. Bp. 1989. 24 old.

A Parasztok megjelenésénck évforduléjan. Az £r-
dei Ferenc Tarsasag Fzetei, 2. Szerk: Toth Ferenc.
Mako. 1988. 24 old.

Kuelesar Kdlmdan: A Parasziok 50 éve, Toth Ferenc:
A Parasztok el6zményeirdl, Borbély Sandorné: Ag-
rarpolitikink djragondoldsa, Pozsgay Imre: A Pa-
rasztok tanulsiga.

Parasztsag ¢és Tanulméinyok Szabo Ist-
vin torténetird szuletésének 90. évforduloja tiszte-
letére. Szerk: Rdcz Istvan. Kiadja a Torténelmi- és
Klasszika-Filologiai Intézet. Debrecen. 1989.

Pavilon. Epitészet, muvészet, torténet. 1990. 2-3,
sz. Amicus Kiad6. Bp. 88 old.

A tartalombol: Hadik Andras: Az Olvas6hoz,
Probdszka Laszl6: Adalékok az 1917. évi gyongyosi
tizvész tonénetéhez; Gyongyosi foldszintes lako-
hizak tervpilydzatinak birdlati  jegyzOkonyve,
1918., Lévei Pal: Rémai és kdzépkori kofaragvi-
nyok XVIIL szd-i rajzai a Ferences Levéltirban,
Csengelné  Plank Iholya: Adalékok Hollenzer
Laszld munkassagihoz, Moga Sandor: Eliel Saari-
nen elképzelései Budapest szabdlyozasirol, Eliel
Saarinen: Gondolatok Budapest szabdlyozasarol 1.,
Joseph Th. |. Cuypers: Szeged, Tjeerd Boersma:
Joseph Th. J. Cuypers (1861-1949) munkdssagarol,
Ana Lujsa Worseck de Kdalnay Kilnay Andras mGé-

itész palyvijarol, Dr. Sziics Endre: Somogy megyei
Enstélvok hasznositdsa, U6: A palyazo épitész gon-
dolat-kalandozisai, Oldh M. Zoltan: Miemléki kas-
télyok és térségik hasznositisa Somogyban, Fésti
Jozsef- Kornyezetesziétikai erozio, Fésu Jozsef: Taj-
védelmi klubunk tapasztalataibol, Kemy Terézia:
Egy kései recenczio, Kovari Laszlé: Romer Floris:
Erdély épitészeti emlékei, Bodor Ferenc: Debre-
czeni Laszlo, Mészdros Janos: Telepilésrendezés:
vizlat egy bizarr tervezési modell leirdsdhoz, Sisa
Béla: Moldvai verdfény, Rados Jeno: Kémek néz-
tek benniinket...", Slachta, Stefan: Magyar épité-
szek munkdssaga Szlovikidban (Igy!) 1871-1918;
Pozsony nvilvinosan — részlewek, Pusztai Laszlo:
Két XVIII szd-i kerti épitmény terve Munkicsrol,
Deschmann Alajos: Egy ismeretlen kozépkori
templom Bereg megyébdl, Sulyok Miklos: Meg-
nyité beszéd Dévényi Sandor épitész kidllitdsan,
Dijk, van Hans: a MNB f6épiilete.

-+ -pasztori viros, magyar Hajdananas.” [rok, ird-
sok virosunkrol. Gyijtotte és a bibliografidt készi-
reue: Lenchés Katalin. Szerk: Simon Zoltan. Nandsit
Sizetek, 5. Kiadja a Virosi Tandces VB. Hajdndnas.
1989. 75 old.

PELSO. Honismereti Hirado. Fel. szerk: Tar Ferenc.
Kiadja a HNF Zala Megyei és a keszthelyi Virosi
Bizousaga. Keszthely. 1989. 73 old.

Pesterzsébet, Soroksar. Budapest XX kertiletének
multja és jelene képekben. Osszedllitona: Bogyirka
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E{le. Kiadja a Pesterzsébeti Mizeum. Bp. 1989. 124
old.

Pest-Pilis-Solt virmegye kozgyilési jegyzokonyvei-
nek regesztdi, 1. 1712, 1715-1718. Készitette: Bo-
rosy Andrds, Kisfaludy Katalin. Pest megyei levél-
tari flizetek, 17. Bp. 1989. 249 old.

Petrikné Vamos Ida: A tandcsi nyilvintartasok levél-
tari forrasériéke az iravani kutatdsok tikrében.
Letéltléri modszertani fiizetek, 8. UMKL. Bp. 1989.
190 old.

Péterbencze Aniké: Tincok és tdncos szokdsok
Csikszentdomokoson. A csiki székely hagyoma-
nyokbol. Déryné MivelSdési Kozpont. Jaszberény.
1989. 145 old.

Pick JOzsef: Sziz éves a Dorogi Banydsz Zenekar,
Kiadja a Dorogi Szénbanyak. Dorog. 1989. 32 old.

Polner Zoltin: Hetvenkeddk. A csanyteleki Vasgyu-
rd. Az 6foldedki Vass Laci bacsi. ElOsz6: Sz. Simon
Istvan, illusziracio: Papp Gyorgy. Csongrdad megyei
konyvtari flizetek, 20. Somogyi Konyvtir. Szeged.
1989. 64 old.

Prohaszka Liszlo: Budaviri szoborkalauz. Zrinyi.
Bp. 1990. 62 old.

Pungor Antal: Egerszegi kaszirnya fel van pantli-
kizva: 222 zalai népdal. Kiadja a Zala Megyei
Mavelodési és Ifjasagi Kozpont. Zalaegerszeg,
1989. 262 old.

Raffay Ernd: Trianon titka, avagy hogyan bintak el
olrsm;;unkkal. Tornado Damenija Kft. Bp. 1989. 192
old.

Az Olvaséhoz, A hiboranak vége: a harc folytat6-
dik, Kizdelem a méliinyos békéén, Az erGszak
békéje, Trianon kodvetkezményei.

Rajki Arpad: Malomipari munkismozgalmak. Ki-
adja a Gabona Troszt. Bp. 1989. 268 old.

A magyarorszigi malomipari munkisok mozgal-
mai és a malomipar helyzete, 1839-1949.

Ricz Endre: Pannonhalma. Bevezels: Levardy Fe-
renc, képmagyarizatok: Vdrszegi Asztrik. Corvina
cop. Bp. 1990. 93 old.

A Riday Gyiijtemény Evkonyve VI. Bp. 1989, 378
old.

Kecskeméti Karoly: A kozép-europai vallasfold-
rajz néhany allandd vondsa (X=XVIIL szd.), T6th
Istvdn Gyorgy: Iskola és reformicio Kormenden a
XVI-XVIIL. szd-ban, Kopeczi Béla: A bujdosO RAkoO-
czi valldsossidga és szellemi hagyatéka, 76th Endre:
Debreceni Ember Pil, az egyhaztonénész, 2., Kiss
Géza: Az orminsigi reformaws gytlekezetek —
Bathory Gabor puspok egyhdzlatogatisa tikrében,
1817., Szigeti Jeno: Hodmezovasarhely lelki vilsa-
ga, 1863-1966., Bucsay Mibdly: Wincni’x‘ 3 Debre-
ceni Ember Pal ellen (Egy hitvita és hauere),
Tréesanyi Zolt: Az 1751, évi erdélyi aposztizia-ren-
delet, K Fogarasi Zsuzsa: A szabadszillsi reforma-
s templom festett faanyag toredékei, Baldzs Ldsz-
16: A Raday-csalad és konyvidra, Beliczay Angéla:



Szemere Pal konyvtdra, Mdtyus Elemér: A Magyar
protestans Irodalmi Tarsasdg wnéneti forraskiad-
vanvai, Pomogdts Béla: Erdély kolGje: Sziz éve
sziletew Aprily Lajos, Szabo Andrds: Szikszai Fabri-
cius Balidzs levelei Melith Istvinhoz, Szabd Andrs:
Tamis pap esete — Epizdad Jiszo XV szd - egyhiz-
tonénetebol, 7o Istedn Gyorgy: Bethlen Giabor és
bujdosotdrsainak levele VIIL Kelemen pépihoz,
Monok  Istvdn-Gomori Gyorgy: Adalékok iktdri
Bethlen Péter peregrinicidja tonéneté¢hez (1désb
Bethlen Istvin levelei, 1622-1628., Emlékkdnyvi
bejegyzések), Monok Istean: Ujabb adatok idosb
Bethlen Istvin patronusi tevékenységéhez, Benda
Kalmdn—Kenéz Gyozo: Jezsuita jelentés az erdélyi
egyhizi helyzetrdl, 1650., Szakdaly Ferenc: Kiegészi-
tések Monok Istvin: A gyongyosi reformatus gytile-
kezet lelkipdsztorai és tanitéi ¢cimG munkdjahoz,
Beliczay Angéla (Pap Laszlo jegyzeteibol): Kazin-
czy bejegyzései Szemere Pil konyveiben, Nagy
Edit: Fﬁﬁ)'p Lajos levelei Ravasz Liszi6hoz 11,
Schmidt Mdria: Stern Samu visszaemlékezései a
Zsid6 Vilagtandcs tevékenységérol 1944-ben, Vezeér
Erzsébet: Beszélgerés Ravasz Laszloval irodalmi és
szerkesztoi tevékenységérol, a Protestins Szemlé-
rol, Németh Laszlorol, Aprily Lajosrol, Moricz Zsig-
mondroél, Ady Endrérdl és Ady Lajosrol, Konwvis-
mertetések és a Raday Gyhjtemény kronikdja,

Rikoczi Laszlo naploja, Feludrta, kozzéteszi és a
jegvzeteket ira: Horn Hdiko. \Gsz6: R Varkonyi
Agrnes. Magvetd, Bp. 1990. 495 oldl.

Rédei Istvin: Jaszok ¢és kunok az 1848/49-es szabad-
sagharcban. Jdszsagi fiizetek Kiadja a Mizeumba-
it Kor, Jaszberény. 1989. 85 old.

A salgotarjani Magyar Kir. Allami Kereskedelmi
Kozeépiskola, GEpird- ¢s Gyorsird Szakiskola toré-
nete, 1939-1989. Irta: Laczko Istdan. Kiadja a
Tancsics Mihidly Kozgazdasigi és Kereskedelmi
Szakkozépiskola, Salgorarjin. 1989. 61 old.

Sandorfi Gyorgy: Korai helynevek vizsgilata. Kiadja
a Magyar Torténelmi Tarsulat Borsod-Abadj-Zemp-
Ién Megyei Csoportja €s a Borsod-Abatj-Zemplén
Megyvei Levéliar. Miskole. 1989. 80 old.

Scherer Ferenc: Gyula viiros tonénete, 1-2. Kiadja
a Virosi Tandes. Gyula. 1990. 478+479 old

1: A foldesari viros, 2. A rendezett tandcsa
viros. Az 1938-ban Budapesten megjelent ma rep-
rintje. Szab6 Ferenc: Scherer Ferenc életatja ¢s
fomive cima utoszavaval,

Siklos az elsé vilighibori ¢veiben ¢s a szerb
megszallas. Szerk: Perics Péter: Kiadja a HNF Virosi
Bizousiga €s a Vir- és Mazeumbariti Kor. Siklos.
1989. 55 old.

Vargha Dezsé: Siklos és kornyeke az elso vilig-
hibora éveiben, Sziits Emil: Pécs és Baranya a
szerb megszdllas alatt (1918-1921), Fiezes Mikios:
Magyarorszaig szElén atrianoni békeszerzodés utan
(1921, VIIL 22 -1944. XI1. 4.), Mdrfi Attila: Egyestile-
tek Sikloson és a siklosi frdsban a két vilighabora
kozou,

Sipos Andrias—Zavoda Pal: Statdrium. Dokumen-
wmszociogrifiaa .gyajtogatd kulikok” pereirdl. Az

MTA Szociologiai Kutatd Intézete és a Mivelddés-
kutatd Intézet Vita kiadojinak kozos kiadvinya. Bp.
1989. 196 old.

A fabidnsebestyéni tGz: Dancso Janos pere, 1949
oktober, A flizesgyarmati tiz, Akorostarcsai Molndr
Sindor pere, 1950 jalius, A tdtkomlosi iz Le-
hoczky Pal igye, 1950 augusztus.

Somogyi Imre: Kertmagvarorszig felé. Agricola
1990. 136 old.

A Magyar Elet kiad6 dlal Budapesten, 1942-ben
kiadow ma reprintje dr. Gyiré Ferenc woszavival,

Sopron megye torténcti helységnévtira, 1773
1808, Magyarorszag torténeti - belységnévtara.
Szerk: Borsodi Csaba. Kiadja a KSH Konyviar és
Dokumenticios Szolgalata. Bp. 1990, 194 old.

Spravodaj muzea—Muzeumi hirad6, Kiadja a Csal-
10kzi MGzeum. Dunajdka Streda. Dunaszerdahely.
1989. 71 old.

Mag Gyula: Mazeumi vilignap, Sdndor Eleond-
ra: Paraszti foldmavelés a XX szizad elso felében
Dunaszerdahely kornyékén, Mag Gywuda: Ujabb
emlékszoba Dunaszerdahelyen, Deraj, Michal: A
fehér golya elterjedése a dunaszerdahelyi jardsban
1988-1989-es években.

Stamler Imre: Milyen lehetett az Gsi Somogyorszig?
Modszernani segédanyag. Iskola és levéitar, 31
Kiadja a Somogy Megyei Levéltar. Kaposvar. 1989,
98 old.

Szab6 Laszlo: Bevezetés a tdrsadalomnéprajzba
Néprajz egyetemi ballgatoknak, 66. Szerk: Ujvary
Zoltan. Debrecen. 1990. 95 old.

Szab6 Laszlo: Néprajzi tanulmanyok. Valogaua és
szerkesztene: 1. Bereczki Ibolya, Gulyas Fra. A
Szolnok megyer muzeumok  kozleményei, 46.
Damijanich Muzeum. Szolnok. 1989. 301 old.

Szabo Miklos: A politikai kultara Magyarorszigon,
1896-1986. Vialogatott tanulminyok. Medvetanc
konyvek. Kiadja az Eowvos Lorind Tudominyegye-
tem €s a Marx Karoly Kozgazdasagtudomanyi Egye-
tem. Bp. 1989. 331 old.

Szamoskozi tanulmanyok. Szerk: Mezd Andras
Kiadja a Virosi Tandcs. Fehérgyarmat. 1988. 351
old.

Frisnydk Sandor: Fehérgyarmat foldrajzi kbrmye-
zete: a Szawmdri-siksag, Istednovits Eszter és misok:
A Tisza-Szamos kozének onénete az Arpad-kor
végéig, Nemeth Péter: Adaok Fehérgyarmat XVIL
szazadi wonéneréhez, Takdcs Péter: Az Ot KGzonseé-
ges hatiara helység” lakosainak életmodja az arbér-
rendezéskor, Kavassy Sandor: A Szamoskoz ne-
messége a XVIIL és a XIX sz fordul6jan, Szaho
Sarolta: Adatok Fehérgvarmat XIX-XX. szizadi
kézmivesiparinak onénetéhez, Laszlé Béla: Az
1945, évi [oldretorm Fehérgvarmaton, Gyarmathy
Zsigmond: Demokratikus torekvések Fehérgyvar-
maton €s komyékeén, 1944 oktdbere — 1945 vége,
Szilagyi Imre: A Szamoskoz negyven éve, Kukno
Jdnos: Arviz a Szamos volgyében, Hanusz Arpad-
Fehérgvarmat ipara, Koroknay Gyuda: Gotikus
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templomok, barokk berendezések, Murakézi Ago-
ta: Népi textilek és worténeti elézményeik, Margo-
csy Jozsef A Szamoskoz irodalmi emlékei, Sebestyén
Arpdd: A szamoshdti népnyely véltozisair6l.

Szilloda a Duna-parton. 20 éves a Hotel Duna
Inter-Continental. Szerk: Raddné Wirthmann Juli-
anna. Fotd: Czeizing Lajos és miasok. Hétorony.
Bp. 1989. 127 old.

Szaz éve sziletett Tevan Andor. Megemlékezések
az évfordulé kapesin. A Kner Nyomdaipari Mii-
zeum fiizetei, 18. Békéscsaba. 1989. 69 old.

Szizotven éve sziiletett grof Széchenyi Odon.
Kiadja a BM Tizoltdsdg Orszigos Parancsnoksdiga.
Bp. 1989. 18 old.

Szekszird viros torténeti monogrifidja, 1. Szerk: K
Balog Janos. Kiadja a Virosi Tandcs. Szekszird.
1990. 403 old.

Szent Istin-emiékiilés Székesfchérvirott: 1988,
Szerk: Farkas Gabor. A Fejér Megyei Levéltar kozle-
ményei, 7. Székesfehérvar. 1989. 55 old.

Gerics Jozsef: Nagy Konstantin adomdnylevelé-
nek helye és szerepe Magyarorszig és Bulgdria
korai torténetében, Németh Ldaszlo: Az egyhizszer-
vezO Szent Iswvin, Kardos Jozsef: Szent Istvin
emléke és a szentkorona tan, Kallay Istvdn: A
Regnum Marianum kozjogi vonatkozdsai, Bertényi
fvan: Szent Istvin alakja a heraldikiban, Sulyok
Janos: Szent Istvin-kultusz a székesfehérvari egy-
hiazmegyében, Kovdcs Péter: Székesfehérvar és
Szent Istvan kirdly.

Szenti Tibor: Vir és pezsgl. Tények és taniik.
Magvetd. Bp. 1988. 390 old.

Harctéri naplok, visszaemlékezések, frontver-
sek, tibori és csaladi levelek az elsé vilighabor-
bol.

Széchenyi emlékek, emlékhelyek. Osszedllitotta:
Szentlwti Kdroly, Vértes LdszI6. Szerk.: Eri Istvan.
Budapest—Nagycenk. 1990. 127 old.

A konyv grof Széchenyi Istvin sziletésének két-
szizadik évforduldja alkalmabdl jelent meg. Ismer-
teti azokat a helyeket, ahol a legnagyobb magyar
élete sordn megfordult, illetve ahol emlékét szo-
bor, emléktibla Orzi. Az eligazodist érképek, a
jelentésebb mialkotdsok fényképei, tovibbi ka-
lonféle mutatdk és bibliografia segiti.

Szénassy Zoltin: Komdrom ostroma 1849-ben. Ki-
adja a Varosi Tanics. Komarom. 1989. 256 old.

Szimedli Jozsefné: Kormend és kornyéke mozga-
lomtorténetének dokumentumaibdl, 1945-1985.
Szerk.: Vizi Ldszlo. Kormendi fiizetek. Kiadja a
Vérosi Tanacs VB. Kormend. 1989. 167 old.

Szolnoky Erzs¢bet: Fellebbezés helyett. Apor Vil-
mos pﬁﬂz“)k élete vértanisiga. Szent Gellért Egy-
hézi Kiado. Szeged. 1990. 174 old.

Sztriha Kialman: Kiskundorozsma toriénete. Kiadja

146

a&nkarékszévetkem. Kisskundorozsma. 1990. 358
o
Az eredetileg 1937-ben megjelent mu reprintje.

Szulofoldiink, Borsod-Abatj-Zenplén megye. A ho-
nismereti mozgalom megyei djékoztatoja, 14.
Szerk.: dr. Kovats Daniel. Miskolc. 1990. 65 old.
Nagy Géza: Néprajzi szakkor az dltalinos iskola-
ban, dr. Mddai Gyula: Néprajzi foglalkozisok a
gimndziumban, Zupké Béla: Néprajzi szakkor a
ollégiumban, £ Kovdcs Ldszlé: Szabadiéri nép-
rajzi gytjtemény GomorszollGson, Vida Gabriella:
A nyiri néprajzi tiborok tapasztalatai, Pozbay De-
zsoné: A kazsmirki falukutatds irdnya és helyzete,
dr. Kisida Erzsébet: A Bodva-volgyi falvak a néprajzi
LyUjto szemével, Kovdcs Kdroly: Néprajzi munkam
apaszialatai, eredményei, Fias Zsuzsanna—Torok
Eszter: A sziletéstdl a jegyességig, dr. Faggyas
Istvdn: Akisnemesség szerepe GOmor népi muvelt-

ségében L, Viktor Gyula: A banyiszat néprajza
Rudabdnyin és kornyekén, dr. Komdromy Sandor:

A népies Gvadanyi, dr. Bencsik Janos: Tokaj viros
gazdalkodasinak egy esztendeje a virosgazda szi-
maddsaink tikrében, 1801., dr. Hogye Istvdn: A
Lenkey-huszirok dtvonuldsa Eszakkelet-Magyaror-
szigon, H. Haldsz Anna: A sirospataki Nidaskay-
féle nyomda betdi 1848-ban, Molndr Istvan: Régi
hizak, hires emberek lakhelyei Miskolcon, Kele-
men Imre: Fiba vésett torténelem: a sajokeresztari
székelykapu, dr. Barsi Erné: Eowds Jozsef silyi
hétkdznapjai, Kovdts Dénesné: Chyzer Kornél
(1836-1909), K%né Mibdly: Szazéves a szak-
képzés Ozdon, Szikora Andras: Erdekes postai
levelezolap Onodon, dr. Faggyas Istvdn: Egy tinc-
mulatsiag engedélyezése Szuhafon 1919-g\en. B.
Balsai Joldn: Tonénelmi dokumentumaink védel-
mében, Szalipszki Péter: A honismereti-helytorté-
neti munka Abatjban, dr. Kovdts Daniel: Meddig
tart Abauij?, Mile Lajos—dr. Zimonyi Zoltan: A mis-
kolci irodalmi mazeum mikddésének tervei, Mar-
tindgk Lajosné: wnénelem Satoraljadjhely utciin,
Pataki Sandor: Hovi ropilt a pava? 2. rész, Darago
Ferenc: Veszélyben a kornyezetiink, 1.

Sziics Erné: Debreceni anekdotik. Folklor és et-
nogrdfia, 49. KLTE. Debrecen. 1989. 334 old.

Tantalics Béla: Lenti sporudrténete. Kiadja a Lenti
TermelGszovetkezet Tejlizeme és a viros sport-
egyesiilete. Lenti. 1989. 272 old.

A Tatabdnyai Alukoh6 50 éves. Szerk.: Ladr Tibor,
Karkus Gyorgy, Szabé Ldszlo. BevezerG: Garasos
Ferenc. Kiadjaaz Aluminiumkohd. Tatabanya, 1990.
280 old.

Tarsadalomtudominyi értckezések. Szerk.: 761h
Kdroly. Uj mindenes gyiijtemény, 8. Madich-Gon-
dolat, Bratislava-Bp. 1989. 244 old.

Virt Istvan: Haldllal kapcsolatos szokdsok és
hiedelmek Zoboraljan, Gyomyor Jozsef: Az elsd
koztarsasag ideiglenes alkotmdnya, Vadkerty Kata-
lin: Mez6gazdasagi termelés az Andrisyak kraszna-
horkai uradalmdban az 1848-1867-es években,
Nevizanszky Gdbor: A 16 hiziasitisanak kezdetei a
Kirpit-medencében, Liszka Jézsef: Az emberi erd-
vel végzeu teherhordis eszkdzei és modiai a Piris-



patak volgyében, Lanstydk Istvdn: A Szenc-Kor-
nyéki nyelviaras figgetien labidlis &-zésének né-
hiny kérdése, Gorfol Jend: Joka helynevei, Bdanesz
Las=l6: Oskokori hiarmas sir feltirisa Dolni Vesto-
nicén, Liszka Jozsef: Adalék a magyar népmuvészet
kutatdstorténetéhez, Balla Kalman: A nemzetisé-
gek fejlodésének mai tendencidi Csehszlovikidban,

Tompa Kiroly: Az Erdélyi Didkotthon torténete és
a halr;au')k ¢lete 1940-1946-ig. EFE Sopron. 1984,
(1990) 60 old.

A fliggelékben Bocsanczky Janos és misok ird-
sai, a mellékletben Nagy Alpar: A szé¢kely himnusz
problematikdija, (/6. Van-e Osi székely himnusz?

Tovibb... Eml¢kkonyv Makkai Liszlo 75. saile-
tésnapjira. [riik bardtai és tanivinyai. Szerk.: Bar-
cza Jozsef. Kiadja a Reformitus Kollégium. Debre-
cen. 1989. 237 old.

A taralombol: Kocsis Elemér: Makkai Liszlo 75
éves, Pach Zsigmond Pal: Avatdbeszéd Makkai
Laszlo akadémiai székfoglalojan, Endrei Walter:
Makkai Laszlo a technikatdriénész, Staebelin Ernst:
Magyarorszig és Bizel kapcsolataibol, Darnko Im-
re: Medgyesi Pal és William Crompton, Gadl Bo-
tond: Egyhiz, sikramentumok és karizmik, Cso-
hedny Janos: Toth Endre élete és mikodése, Szen-
timrei Mibdlyné: A sarospataki iskola nehéz évtize-
de, Horesik Richard: Az edigburghi magyar pereg-
rindcio rovid onénete, Potor Imre: Bedthy Odon, a
protestans vallisszabadsigot védelmezd romai ka-
tolikus politikus, Kiss Pdl: Kicsoda nekem Makkai
Lisz1o?

Téth Péter: Vas viirmegye kozgyualési jegyzokony-
veinek regeszudi, 1. 1595-1600. Vas megyei levéltari
Siizetek, 2. Szombathely. 1989. 309, old.

Vajda Jozsef: Uj hold, fényes nap..." Zalai népi
mondokik és gyermekjit¢kok. Zala Megyei Mive-
lodési és Ifjasagi Kozpont. Zalaegerszeg. 1988. 189
old,

Turai Lajos: Haség ¢s Bakonyhoz. Epizddok a
bakonyszentkirdlyi Viralja Termeloszovetkezet tor-
ténet¢bol. Kiadja a Tsz. Bakonyszentkirdly. 1990.
202 old.

Uj Erdélyi Muzeum. 1. 1-2. fuzet. Szerkeszti: Szabo
7. Addam. Kiadja az ELTE Bolesészettudominyi Kara
¢s a Magyarsigkutato Intézet. Bp. 1990. 256 old.
Eloljaroban, Kopeczi Béla: Az Erdélyi Mazeum
tjrainditasa, Erz Géza: Emlékezés az Erdélyi Ma-
zeum Egyesiletre, Wagner, Ernst: Az erdélyi szi-
szok telepiléstoriénete az Gjabb kutatdsok tikré-
ben, Szabé T. Addam: Kolozsvir népei és nyelvei
(1453-1988), Gomori Gyorgy: 1662-es angol irds az
erdélyi reformatus egyhiazrol, Kerényi Ferenc: Az
elso erdélyi Lessing-eloadas, Fried Istvdn: Az Abafi
Josikdja, Pomogats Béla: Szabédri Laszlo a wransz-
szilvanizmustol, Szathmdry Lajos: Mirai Gtja a
Szekelyfoldon 1942 nyarin, K Lengyel Zsolt: Hozzi-
sz0lds a esiksomlyoi bucsi kérdéséhez, Launonen,
Hanne: Tudositas a kisebbségekrol, palackpostin
(Kanyvadi Sandor, Erdély kohoje hatvanéves), Wis-
niewski, Rafael: Az erdélyi magvarok Kutatisianak
helye az 1990-es évek finnugrisztikajaban, Hoppal

Mibaly: A finnugor mitologiakutatds torténete, Szi-
lagyi Gyorgy: Eszak hangja (A Kalevala festojének
vilagképe), Benkd Lorand: Adalékok a székelyek
korai torténetéhez, Miskolczy Ambrus: A tOré-
nelmi szolidaritds forrdsvidékén (Erdély és a ro-
mdn fejedelemségek kapesolata), Jeszenszky Géza:
Angolok ¢és emigrinsok az Erdély 1orénetérdl,
Seewann, Gerbard: Erdély worténete hirom kotet-
ben, Perjés Géza: Az oszmian dllamvezetés raciona-
litdsa, Szildgyi Gyorgy: Dobrentei Gibor korlevele,
Miskoczy Ambrus: Az erdélyi reformdtus iskolahd-
lozat a reformkor hajnaldn, Lukdesy Sdandor: Két
kolozsviri naplé 1835-b6l, Baldzs Addm: Orben
Baldzs ismeretlen leveleibol, Kovalovszky Jiidia:
Asatds a kolozsviri fGtéren, 1943, Szabé T. Attila:
1986 oktdberében diszdoktorra avatisa alkalmaval
tartott debreceni beszéde, Lorincze Lajos: Balizs
Janos, Benda Kdlmdin: Moldvai csingd-magyar ok-
manytdr, Konyv- és folyGirat szemle.

Ujviry Zoltian: Dramatikus népszokasok. Néprajz
egyetemi hallgatoknak, 2. Szerk.: Ujvary Zoltan.
Debrecen. 1989. 99 old.

Ujviry Zoltan: Folklor irdsok. Borsodi kismonog-
rafiak, 34. Kiadja a B-A-Z Megyei Muzeumok
Igazgatosaga. Miskolc. 1990, 297 old.

Elosz6; Népmonda, népi emlékezés és helytorné-
net; Az iskoladramak hatisa a dramasztikus népszo-
kisokra; A keleti szlivok népi szinjitékairol, A
dramatikus népszokdsok magyar-osztrik kapesola-
wi; Paléc dramatikus népszokisok és maszkok
jatékok; HajdGszoboszld folklorjabol; Kalendiris
szokasok és dramatikus jatékok Biarandon; Drama-
tikus szokdsok ¢és dramatikus jat¢kok Békésen;
Sarréti néphagyomanyvok Osvith Pal munkijaban;
Lajos Arpad folklorisztikai munkissiga; Az életké-
peket és atrajzokat ird Ecsedi Istvin; Folklor
clemek Tompa Mihdly koltészetében; Talilkozi-
som a népzenével; A dramatikus népszokisok
vitdja; A csehszlovikiai magyarsig néprajzi kutatdsa-
irol; Magyar néphagyomany — eurdpai néphagyo-
many.

Ujviry Béla: Régebbi szavak és szolisok Csikmena-
sagrol. Magvar  csoportnyvelvi dolgozatok, 1.
Szerk.: Hajdie Mibaly. EKTE MTA. Bp. 1988, 46 old.

Vallisossag ¢s népi kultira a hatarainkon tal.
Szerk.: lejos Zoltan, Kiillos Imola. A Magyarsdghu-
tatas konyvtara ll. - — Bp. 1990. 310 old.
Jubdsz Gyula: Ajinlis, Erdélyi Zsuzsanna: Cso-
kolja egész Magyarorszigot Juliska néni, Vallasos
hagvomdnyaink mentése kalorszigi magyarjaink
kozow, Doman Istvan: A magyarorszigi jesivik
novendékeinek szerepe a magyar nvelves kultira
megorzésében — idegenben, Petrassevics Nikefor:
Ortodox és gorog katolikus vallisi hagyomanyok és
szokdsok kolesonhatdsai a Karpat-medencében,
Szigeti Jend: Adventista misszio indulisa a Karpdtal-
jan, Fazekas Gdbor: TécsG gyilekezeti élete és
vallisos szokisai, Nagy Olga: Az egyhizi tanitistol
eltérd szokasok az erdélyi reformitus népi valla-
sossagban, Virt Istedn: Egy moldvai magvar kozség
(Pusztina) halottas szokdsai, Hdla [ozsef: Oévhi-
cstztatd és OjévkOszOntd — népszokisok a Nagy-Ho-
mordd menti falvakban, Virdg Anna—Koudcs Péter.
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A Nydrdd-menti unitdrius székelyek vallisos hagyo-
mdnyai, Sdndor Andrdasné: Egyhizi szokisok az
oltszakaddti  magyar evangélikusokndl, Makkai
Endpre: Emlékeim a dévai székely telepesek vallasos
életérdl, Molndr Ambrus: A reformatus vallds sze-
repe a magyarsigtudat Orzésében a szlavoniai
Kér()gﬁ)n és Szentlaszlon, Barth Janos: Adalékok a
jugoszldviai magyarsig bucstjard hagyominyainak
ismeret¢hez (Doroszlo), Barna Gabor: Adaok a
felsGoriek bucsujarasihoz, Tatral Zsuzsanna: Ada-
lékok a Zobor-vidéki magyar falvak vallisos hagyo-
ményaihoz, Fejos Zoltan: A temetd e csendes
drnyén, itt nyugszik egy vindor drvan": chicag6i
;nagyarok temetkezési szokdsai, Kiells Imola: Epi-
Ogue.

Varga JenG: A sport és a testnevelés fejlodésének
wriénete Kapuvirotw. Kiadja a Sportegyesiilet. Ka-
puvir. 1989. 110 old.

A Vicratoti Botanikuskert. Irta: Borbidi Anila és
miasok, fényképek: Kis Gabriella és masok. Kiadja az
MTA Okoldgiai és Botanikai Kutaté Intézete. Vacra-
6L 1988, 50 old.

Verebély Veronika: Ujkécske népmivészeti emlé-
kei. Helytorténeti kiadvanyok, 2. Szerk.: Tajti Er-
zsébet. Az Arany Janos Mavelodési Kozpont kiadvi-
nya. Tiszakécske. 1989. 24 old. “

Hogyan keriliek paloc emlékek Ujkécskére?,
Laddk, Talalasok, Falitékik, A pad és kanapé, Man-
gorlok, Cserépedények, A lakodalmi kaldcs.

Vesszoparipaink. A Magyar Jdaték Tarsasag Kozle-
meényei, 1. Szerk.: Kriston Vizi Jozsef Kiss Aron
emlékezete. Kecskemét-Budapest. 1990. 43 old.

Dr. Mészdros Istvan: Kiss Aron, egy hajdani nagy
magyar pedagogus, dr. Margocsy Jozsef: Kiss Aron
csalddja és Szabolcs—Szatmar, dr. Gyorgyi Erzsébet:
Kiss Aron haldlinak évfordul6jara, Laczkoné Palfi
Alojzia: A | Kissestvérek™, dr. Kriston Vizi Jozsef:
Tematikus kutatdsok Kiss Aron jatékgydjteménye
alapjn, Vdczi Mdria: Ajanlo bibliografia Kiss Aron
ondllo és gytjteményes munkdirdl, valamint a réla
sz0l6 irodalomrol, Szentivényi Tibor: A Magyar
Jarék Tarsasag tdjékoztatoja, A Szorakaténusz Jarék-
muzeum.

Vég Gabor: Magyarorszig kirdlyai és kirdlynéi.
Maecenas. Bp. 1990. 159 old.

Tulajdonképpen az orszig uralkodoirdl szl ez a
konyv, mely Géza fejedelemtSl IV. Karolyig —
Kossuth Lajos és Horthy Miklos korminyzokon
keresztil Gtvenhat uralkodé életrajzi adatait kozli,

Viga Gyulané—Sasviri Olga: A nyirlugosi kovics-
mesterség szakszokincse. Magyar csoportyelvi
dolgozatok, 40. Szerk.: Hajdit Mibaly. ELTE-MTA.
Bp. 1988. 71 old.

Helynévi adattdraink szerepe a tudominyos kuta-
tisban. A Baranya megye foldrajzi nevei cimd
névadatcir megjelenése alkalmiabol rendezeu w-
domdnyos (ilés anyaga. Baranyai Mivel6dés. Pécs.
1989/3. 85 old.

Fischer Janos: Megnyitd, Benkd Lorand: Koszon-
10, Kalman Béla: A Baranya megye foldrajzi nevei
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cimi kiadviny névtudomanyi énékei, Mollay Kd-
roly: Névtani tanulsdgok a Baranya megye foldrajzi
nevei ¢. kdtethol, Barics Ernd. A BMFN mint a szlay
névian és dialektologia fontos forrdsa, Ordog Fe-
renc: Helynévgytjteményeink mint az onomatodia-
lektologiai forrdsai, Andrdsfalvy Bertalan: Baranya
megye foldrajzi nevei és a néprajz, Kiss Z Géza:
Torténelem a fldrajzi nevekben, /. Soltész Katalin

Szokatlan alaki szerkezetd helyneveinkrdl, Vada

Ferenc: A helynévtarak és a régészeti kutatdsok

Penavin Olga: A BMFN szlavisztikai értékeirdl,
Lovdsz Gyorgy: A természettudoményok a foldrajzi
nevekben, Vords Vince sajit szerepérol, Pesti Ja-
nos: Reuter Camillo névtudomiényi munkassagarol,
Vilogatds Reuter Camillo szakirodalmi munkissa-
gabol, Pesti Janos: A pécsi utcanévadds kérdéseirdl,
Pesti Janos: Osszefoglalo.

Voigt Vilmos: Alapismereti bevezetés a néprajz
irdnt érdekl6dé hallgatoknak. Néprajz eﬁwleml
ballgatoknak, 1. Szerk.: Ujvary Zoltan. Debrecen.
1989. 44 old.

Vo6 Gabriella: Igaz ember igazat sz6l. Kdzmonda-
sok a romdniai magyar folklorb6l. Munkatérsak.
Timis—Baldazsy Rozdlia, Sturzdn Margit. Kriterion—
Gondolat. Bukarest-Bp. 1989. 313 old.

Wicker Erika: Régiséggyijtemények, mizeumala-
pitok a mult szizadi Kiskunhalason, 1824-1874.
Halast téka, 9. Virosi Tandcs. Kiskunhalas. 1989. 63
old.

Wolf Miria: Arpad-kori eredetii telepiilések Abadj
virmegye déli részén. Herman Oud Muzeum.
Miskolc. 1989. 184 old.

Zentai Tinde: A baranyai paraszthizak valtozisa a
XVIIL sz végén. A magyar Népi Epitészeti Archivum
kiadvanyai, 3. Szabadtéri Néprajzi Mazeum. Szen-
tendre. 1989. 91 old.

ZOUNUK. A Szolnok Megyei Levéltar Evkonyve, 4.
Szerk.: Botka Jdnos. Szolnok.1989. 466 old.

Kocsis Gyula: A Jaszsag ad6ziasa a XVIL szizadban,
Papp Izabella: A gorogdk beilleszkedése a Jaszsag
gazdasagi és tirsadalmi kozosségébe, Balla Fe-
renc-Wirth Istvan: Az onszervezodd kozosségek
kialakuldsa és formdi a Jaszsagban 1867-1900, Sods
Laszlé:  Yasz-Nagykun-Szolnok virmegye o6ndlloé
iparosainak és kereskeddinek szakmik és telepiilé-
sek szerinti tagolodasa 11, Pethé Laszlé: Adatok az
onkorményzati jellega iskolairinyitds tOriéneté-
hez, Szirmay Erné: Szolnok kézmivelodésének
orténete az elsé vilighdboratdl a felszabadulisig,
1914-1944., Szabo Lajosné: A kisujszillasi Nagy
Imre népi kollégium tonénete, Kerek Béla: A
mezogazdasig kmekliviml:kn Szolnok megyében
(1948-1961) 1., Agoston Gdabor: A szolnoki szand-
25k 1591-1592. évi Osszeirdsa 11, Benedek Gyula:
Iratok Szolnok megye oriénetébdl 1686-1715.,
Botka Janos: A Jaszkunsag megviltdsianak szizados
tinnepe (1845. mdjus 20. ), Kaposvari Gyula: Hild
Viktor levéltiros és toriénész wevékenysége, Cseh
Géza: Tamadds és dsszeomlds a tiszai fronton (a
Voros Hadsereg hadmiveleti napléjanak feljegyzé-
sei 1919, julius 1-31.), 76th Albert: A Jaszsag kunhal-
mai.



Zsak Aniko: A kendertermesziés és foldolgozis
szOkinese Fancsalban és Deteken. Magyar csoport
myelvi dolgozatok, 43. Szerk.. Hajdie Mibdly
ELTE-MTA. Bp. 42 old

Zsomb¢kszéken ... Vajkai Aurél emlékének nép
rajzi és helytorténeti anulmanyok. Szerk.: Robaly
Gabor. Famuves Mahely. Kovardors. 1989. 84 old

Reneszansz
fesztival
Egerben

Mityas kirdly haldlinak 500. évforduloja
tiszteletére reneszinsz fesztivilt rendeztek
Egerben, a barokk varosban. A rangos esemé-

nyen tobb hazai és kiilhoni egytittes mutatko-
zott be, korha jelmezekkel és szokisokkal

A Gotikus-palota erkélyén a varban, a kirdly és
felesége”

Reneszansz oltozékben
Olasz zaszloforgatok

Szabo Sandor felvétele — MTI
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Otven orszagban olvassak!

~ wal

W »

{AGYAR HIREK

Magyar Hirek —
a magyarok vilaglapja

Mundérok
& rendiclek

Havonta hatvannégy oldalon sz6l magyarokrél, magyaroknak:

— Hauérbeszélgetések vezetd magyar személyiségekkel hatdron innen és til;
— Szines riportok hazai tdjakrol, varosokrol, emberekrol;
—Tudésitasok a szomszédos orszagok magyarsiganak életérol;

— Portrék a nyugati magyarsig jeleseirdl, magyar kézosségi élet Nyugaton;

— Multunk, torténelmiink;

— Hazai és kisebbségi magyar sajtészemle;

— Recept, rejtvény, sport, torténelmi képregény gyerekeknek;

— Levelez6- és élettarskeresési, valamint munka- és tizlettirskeresési lehetdség.

MINDEZ EGY LAPBAN,
AZ U] MAGYAR HIREKBEN —
A MAGYAROK VILAGLAPJABAN

Példdanyonkénti ara: 48 Ft.
El6fizetOknek kedvezmény, 12 szim minddssze 528 Ft.

Kérjen mutatvanyszamot a kovetkezo cimen:
Uj Magyar Hirek szerkesztosége, 1068 Budapest, Benczur u. 15.




( A HONISMERETI SZOVETSEG HIREI )

A Honismereti Szovetség elnokségének kiboOvitett tilése
1990. szeptember 18.

Szikossy Ferenc beszamolt a juliusi kiildougyilés ota eltelt idoszak eseményeirdl:

- az Alapszabdly elkészilt, minden megye megkapta a jegvzokdnyvvel egyiitt, amely tartalmazza a
megvilasztott tisztségviselok névsorit is (kozli a Honismeret 1990. 4. szima),

bejelentkeztiink az APEH-nél is, valamint szimlat nyitottunk az OTP-nél;

~ a TESZ dwutalta a 8 millié Fr-ot az Alapitviany szimldjira;

~ dtutaltdk szintén az Alapitviny szimlaszimara a dr. Kukorelli Istvin dltal a Honismereti Szovetség-
nek felajanlott 52000 Fr-ot, melyet Szovetségiink nevében levélben is megkaszontiink;

— megrendeltiik a Szovetség pecsétjét és a csekket, melyet a tovibbiakban mind a Honismeret
eldfizetésére, mind a Szovetség tevékenységével kapesolatos befizetésekre hasznalunk;

— a nyir folyamin negyvendt honismereti tibor mikodését tudwk regiszirdlni, a benytijou
palyizatok alapjan ennyi tibornak adwunk timogatdst.

Haldsz Péter a Honismeret folyoirat helyzetérdl szamolt be. Mint elmondta, a folyéirat elsé hirom
szamdnak koltségeit a Népfront fizette, a negyedik szamtol a Szovetségnek kell fedeznie mind a nyomdai,
mind a terjesztési kolségeket. A terjesztést az elsé hiarom szam esetében didkok segitségével oldotuk
meg, akik hiaromféle cimlista alapjan dolgoztak, ebbdl is addddan voltak problémik a kézbesitéssel. A
terjesziést a tovibbiakban a postival kozvetlenil kowou szerzodés alapjin oldjuk meg. Ezenkiviil is
keressiik az egyéb terjesztési lehetdségeket, kérve ebben a mar megalakult, illetve alakuléban 1évé
egyesiiletek segitségét is. Ahol az drusitdst villaljak, a 30%-os terjesziési dijat megarthatjik az egyesilet
mukodési feliéieleinek segitésére.

Jelezte, hogy a négyes szaimi6l lesz a Honismeretnek melléklete, mely a Szovetség hireit fogja kézolni.,
Ez a melléklet az egész orszigban, illetve a hatirainkon tili honismereti tevékenységnek szeretne a
foruma lenni. Ezént kérte, hogy a mir megalakult egvesiiletek adjanak rendszeresen hirt a munkdjukrol,
Ezen tdlmenden a szerkesztoség kéri, hogy minden egvéb, a honismereti mozgalommal Osszefliggd
eseményrol (emlékuibla-avatas, helyi jeles személy évfordulds tnnepe stb.) adjanak hirt, hogy a lapban
lekozolhessiik.

Végiil szoltarrol, hogy 1991. elsé felében meg tudjuk jelentetni a Honismeret elso 15 évfolyamdnak mar
kordbban meghirdetett Repertoriumat.

Kanyar Jéozsef megerdsitette a mozgalom szerepét az dnkorményzatok alakulisiban, hagyomdianyaik
felkutatasaban. Kiilon felhivia a figyelmet az dnkormdanyzati adatdrak létrehozisdra, melyben a kozgydite-
ményeknek fontos feladatuk van. 1990461 — mint azt programterviinkben is meghirdetjiik — meg kell
kezdeni az Onkormdnyzati kronika irdsait, ezen tilmenoen nagyon fontos megnyerni a falu vezeté
értelmiségét a népfbiskolik és egyéb tennivalok tekintetében is.

Bartha Fva szOlt a Széchenyi emlékéy meghirdetésérdl, az éves programban rejld, kdzosségeket és
egyéneket megmozgatd lehetdségekrdl. (A felhivis szovege a 133, oldalon olvashatd.) A Heves megyei
egvesilet kezdeményezésének mintdjira a jaitékot megyei vetélkeda szervezésére is fel lehet haszndlni. A
Széchenyi emlékek, emlékhelyek” kiadvinyt a Honismereti Szovetség 500 példinyban megveszi,
felkindlva a megyei egvesileteknek azt a lehetséget, hogy amennyit el tudnak helyben adni, annak az
drdval az egyesiilet maga gazdalkodhat. (Egy konyv dra: 100 Ft.) A kiadvinyt a Honismereti Szovetségiol kell
igényelni.

A honismereti tdborok timogatisira kiirandd palyazatot kétlépesOsre tervezzik, a palyizok a megyei
egyesiiletekhez kell, hogy eljuttassdk tibori programterviiket. Az orszigos tibori munkacsoport a megyei
javaslatok figyelembevételével hozza majd meg végleges dontését a timogatias ménékérol.

Horvdth Lajos (Veresegyhdza) ismertette azt a felhivist, melyet lakohelyén az MDF tett kozz¢ az 1956-0s
helyi események osszegyujtésére, feltirisira, feldolgozasira. A felhivis kapesan mar kalfoldrol is kapott
leveleket, melyek irdi elmondanik visszaemlékezéseiket. Az eddig kapott anyagokat felajanlotta a
Szivetségnek. A Kanyar Jozsef dltal emlitett onkormanyzati kérdésre utalva elmondta, hogy 1956 e téren is
OsszekOtd szal, hiszen az 1950-ben megsziletett onkormanyzat 1956 oktoberében azonnal helyredllt. Ezek
hagyomdnyainak dsszegytijtése valoban sok tapasztalatot jelenthet. A 11 vilighdboris martirok neveinek
felkutatdsaval egyidoben végzik a Szovietunioba hadifogsagba kerilek, illetve azok Ozvegyeinek
nyugdijligyét. Ez honismereti tgy is, hiszen igazolni kell a Belagyminisztériumnak a hadifogsig, illetve a
.malenkij robot” tényét, ennek kapesan elokeriilnek a dokumentumok (hadifogsagbol irt lapok, levelek,
kitelepitettek iratai sth.), amelyeket vissza kell szolgiltatni az eredeti tulajdonosoknak. Ok ezekrdl az
iratokrol masolatot készitenek és megrartjik a gydjieménytikben.

Gabor Imréné (Pécs) beszamolt arrdl, hogy Baranya megyében is megalakult a megyei egyesiilet,
egybekowve a honismereti mozgalom 30. évtorduldjira Dobszin rendezen kidllitdssal, Megvitattdk az
alapszabdlyt, elokésziteuék a cégbejegyzést, megvilasziowik a tisziségviseloket.
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Perics Péter (Sikl6s) javasolta, hogy a megyei egyesilleteket is kérjiik fel a Honismeret drusitisira.
Beszamolt a Siklosi Var- és Mizeumbardit Kor egyesiletté alakulisirol, melynek a tiz éve azonos
vezetGségét ismét megvilaszioudk, sot tiz korzetben jeloljitk van az dnkormdnyzat vilasztisokra.
Ordommel ddvozli a Szovetség keretében a nemzetiségi albizottsig megalakitisat, soknemzetiségi megye
lévén tagot is szivesen javasol.

Vecsernyés Janos (Szeged) beszamolt a megyei egyesiilet alakulisinak elokészitésérol, jelezve, ho#;v
beléptek a megyei TESZ-be, amely helyiséget, telefonhaszndlatot, gépird segitséget, postazist ajanlott fel
az egyesiiletnek. Elmondasa szerint 1956 témdjihoz még most is nagyon sokan félve nydlnak, de bizik
abban, hogy a honismereti mozgalomnak sikeriil f6lrizni az embereket.

Szakdcs Oné (Budapest, VIIL ker.) beszamolt a Jozsefvarosi Toréneti Egylet megalakulisirol,
cégbirdsigi bejegyzésérol, egyben bejelentette csatlakozisi szindékukat. A helvtoriéneti bizousig
kcz'fl(;ﬂébc vették a volt Népfront VIIL keriileti helyiségét és dolgait, melyeket felhaszndlnak az Egylet
mukodéséhez.

Gytiszi Laszl6 (Tatabdnya) is szolt a tatabdnyai MDF felhivasdrol 1956-tal kapesolatban, de az eredmény
ﬂ'ér volt, valészinileg ott is a még meglévs félelmek mia. Ugyanez a helyzet a 1l vilighdborival

pesolatban is. Komédrom-Esztergom megyében kordn megalakult a honismereti egyesiilet.

Sdray Laszlé (Miskolc) bejelentette, hogy oktdber 8-dn keriil sor egyesiiletiik megalakulasira, ezen a
napon értékelik a megyei palydzatot is. Hogy egyesilet vagy szovetség lesz-e, a részivevok dontik el, a
Szovetséghez val6 csatlakozissal egyiitt. Létezése, mikoddése naluk is gond lesz.

Szikossy Ferenc javasolta, hogy az egyesiiletek probaljanak kapcesolddni valamelyik kozgydjteményhez,
vagy muvelodési intézményhez, kérve annak timogatasit. Ugyanakkor a Szovetségnek gondolkoznia kell
azon, hogy az egyesiileteknek hogyan tudna segiteni.

Kiss Horvath Sandor (Oroshiza) elmondisa szerint Békés megyében még nem mozduluk meg, de
jelentdsebb honismereti csoportok léteznek. Jelezte, hogy a megyei egyesiilet megalakulisival egy
iddben, annak fontos feladataként a szakkoroket akarjak feljitani.

Turdczy Istvanné (Szolnok) megyei egyesiiletiik alakuldsarol szimolt be, jelezve annak legfGbb
céljaként a honismereti mozgalomban rejlé legfdbb érékek megmentését. Felhivta a figyelmet a
helytorténeti, iskolai gydjtemények, tijhizak mozgalomban betdlton szerepére, megbrzésikre is. Anyagi
gondjaikon gy probalnak segiteni, hogy helytoriéneti alapitvanyt hirdetnek a készild megyei kozéleti
személyiségek adatdrinak létrehozisara; kiemelkedd honismereti kutatok timogatdsara; kiadvinyok
kiaddsara. Ugyanakkor figyelemmel kisérik a kiilonbozo orszigos alapitvinyokat is, megpalydzva azokat.

Jaszberényi Ferencné (Gyor) beszimolt egyesiiletiikk korabbi megalakuldsirdl, de jelezte helyzetitk
bizonytalansigdt, mert Sopron bejelentette dnallésodasi szindékat. Tagdijat szednek és hirom helyen is
palyaztak eredményesen. Csatlakoztak a megyei TESZ-hez, mely mikaodésiikhoz helyiséget, postakoliséget
ad.

Hadnagy Laszlé (Veszprém-Gyulafirator) bejelentette, hogy oktoberre tervezik az egyesiilet megalaku-
lisat 40 korre, mﬂckén‘sgre timaszkodva. A megyei TESZ ndluk is villalta a postizast, irodai dolgokat,
helyiséget. Szakmailag viszont tovibbra is a muzeumra, levéltirra timaszkodnak, és kotGdnek a TIT
orténelmi szakosztdlydhoz is, amely anyagilag is timogatja kiadvinyaikat. O is szolt az 1956-0s és I1.
vilighdboras halottak neveinek Osszegyhjtésérdl, jelezve a munka bonyolultsigit. Utalt megyéjik
soknemzetiségl voltdra is. Az 1100. évfordulds felhivishoz vald csatlakozist virosuk torténelmi maltja is
fémielzi, egytitmikddnek e témakdrben a VEAB-bal is.

Bartha Fva

A Honismereti Szovetség 1990—1991. évi feladatai

A Honismereti Szovetség Alapszabdlyiban megfogalmazottak szellemében:
— folytatjuk a Szovetség szervezését:
~ kezdeményezzik az albizousigok létrehozisit;
- segitjiik a megyei, a helyi egyesiiletek szervezGdését, a mir meglévok mikodésér;
— atorténelmi személyiségek, évfordulok megiinneplése keretében:
— résztvesziink a .S enyi Emlékév” 35, évforduldjanak méltd meglinneplésében;
— kodzzéressziik felhivasunkat a honfoglalds 1100. évforduléjinak megtinneplésére, az elokészii-
letek elinditdsdra;
— gondozzuk:
— a Legdjabbkori Torténeti Mizeummal kdzdsen meghirdetett honismeret-helytoriéneti palya-
zatot (1990-91), kiilonds figvelemmel a kiemelt témakorokre;
— megszervezzik a XIX. Honismereti Akadémidt Békés megyében; feldolgozandé téminak javasol-
juk: A honismeret és az Onkormdnyzati hagyomanyok témakdrének megvitatdsat;
~ meghirdetjik és segitjiik az Snkorményzati krénika irdsdt;
— palydzatot hirdetiink honismereti tiborok timogatésira;
— megszervezziik a tiborok vezetdinek tandcskozisit Zsambékon;
— segitjitk a zsimbéki szakkorvezets-képzG tibor megszervezését;

152



~ csatlakozunk a Kossuth Alapitvanyhoz, részt vesziink a Kossuth Kor kezdeménvezéseinek
megvaldsitasiban;
— felhivissal fordulunk a tanitd- és tandrképzs [Giskolikhoz; javasolva a honismeretnek, mint
tantargynak a bevezetését,
— bdvitjik kapesolatainkat a hatdrainkon tal €16 magyvarokkal; segitjik helvtorténeti tevékenységik
kiszélesitésér,
— kapcsolatot kerestink az Gjjaalakuld Magyarok Viligszovetségével;
— erositjiik a nemzetiségi - kisebbségi honismereti szakkorok tevékenységdét, az anyanemzetek-
kel vald kapesolattartas lehetdségeit;
~ ¢vente hat alkalommal megjelentetjitk a HONISMERET cimd folyGirator; megjelentetjik az elso 15
évfolyam Repertoriumit,

Budapest, 1990. szeptember. 18,

a Honismereti Szovetség
Elnoksége

A Honismereti Szovetség

Kuratériumanak és alelnokségének tanacskozasa
1990. november 14.

Czifra Antalné, a Szdverség gazdasagi feleldse adott thjékoztatdst az Alapitvany Gsszegérdl, mely 8 millié
52 ezer Fr, 16,5%-0s kamatozissal. Szikossy Ferenc javaslatot tett a felhaszndlisra, miszerint tovibbra is
jelentessik meg a Honismeretet (évi koltsége kb. mdsfél millié Ft, a jelenlegi arakkal szimolva),
hirdessiink palyizatot honismereti tiborok (1 millié Ft) és a megyei kiadvinyok megjelentetésének
timogatisira. Ehhez el kell késziteni a formanyomtatvinyokat, melveket megkildink a megyei
egyestleteknek.

Ezt kovetden Czifriné a Szoverség pénzigyi helyzerérdl szimolt be. Az eddig betétbe helyezen
osszegek: 500 Frinditd dsszeg, 19 000 Ft Honismereti Akadémidin maradt dsszeg, 32 996 Ft Honismereti
clofizetési dij. Eddig Kifizeteu dsszegek: 30 000 Ft 10 000 db csekk nyomdakolsége, 15 000 Ft gépelési
megbizis, postakoliség, atikoltség,

Szikossy Ferenc nagyon fontosnak tartotta, hogy a meglévo pénziinkhoz szerezziink ajabb osszegeket,
melyekbdl a Szovetség mikodését fedezni tudjuk. Javasolta, egy olyan kislétszamu bizousig létrehozdsi,
amely figvelemmel kiséri a kiilonbozo palyizatok megjelenését és megpilyizza azokat. Az elmilt évben
megpalyaztuk az Eotvos Alap kiirasat, ahonnan 100 000 Fr-ot kaptunk a Repertorium megjelentetés¢hez,
Ugyancsak megpalyiziuk a Kardcsony Sindor Alapitvinyt is, eredményérol még nem Kaptunk értesitést.

Mészaros Imre beszamolt arrol, hogy a szamveviszék elkezdte a TESZ elszimoltatisit, egyben jelezte,
hogy a Honismereti Alapitvanyt senki sem kifogasolta. Javasolta, hogy miutin az Alapitvany nyitott, tegytink
minél tobbet azért, hogy j6jjon hozzi Gjabb timogatis. A meglévo pénzt pedig ugy forgassuk, hogy minél
tObb kamata legyen. Elmondta, hogy a TESZ-hez vald csatlakozis segithet misban is a Szovetségnek, igy az
irodahelyiség, az eléaddterem megoldasiban. A tovibbi timogatds kialakitisa akkor lehetséges, ha
ismerté vilik a jovo évi koliségverés. Mint elmondta, a legnagvobb bizonytalansig a megyei kiadvinvoknal
van. Nagy mennyiségben készilnek anyagok, de kiaddsukat nem tudjik finanszirozni, timogatist kérnek,
melyet tobbnyire a TESZ-hez nydjtjak be. Ezért is ki kell dolgozni az Alapitviny erre vonatkozo pilyiazati
rendszerét, és mikodtetni kell azt az Alapitd Okiratban megfogalmazottak szerint.

A Pénzigyminisztériumban kilon bizotsag foglalkozik a tarsadalmi egyesiletekkel, mozgalmakkal, a
kérelem benyijtisa nines hatiridohoz kotve, nem Gitkdzik a TESZ-61 kapott timogatassal, tehat meg kell
palyazni. Egyben kérte, hogy a Szovetség segitsen a TESZ multianak felkutatisiban, feltirdsiban.

Bota Piroska (Bp.) ehhez kapesolddva mondta el, hogy a budapesti egyesilemnek is a postizis ¢
sokszorositas a legfobb gondja, nines ra pénziik, ezért nehéz az egyesilet mikodését beinditani. Mésziros
Imre a budapesti tirsadalmi egyesiilet megkeresését javasolta, Szikossy Ferenc pedig a fovirosi
onkormanyzat mivelddési oszuilyaval ajanlota a kapesolatfelvérelt.

Bdrsony Istvan (Debrecen) elmondta, hogy Hajda megyében viszonylag kedvezébb a helyzet az
indulist illetGen, mivel a népfront megyei bizottsiga felszimolasa elott a honismereti mozgalom kapott
50000 Frot. Ugvanakkor az egyetem is timogatja a megalakuland6 egyesiletet sokszorositassal,
helyiséggel, :méfl:iil, hogy a maga arculatira akarni formilni a mozgalmat.

Jubdasz Antal (Szeged): Csongrdd megyében is kapott az egyesilet a népfronudl 15000 Fror, de
alapvetden a miazeum timogatja az egyesiletet. A pilyizatokndl ki kellene kiiszobolni a parhuzamossagot.

Szikossy Ferenc wjékoztata az alelnokoket a TV rendezojével, Gyenes Kirollyal folytatott megbeszélés-
rol, miszerint a Honismereti Szovetség nevében és azzal egytuumikadve két témdban nyujtanak be
pélydzatot a TV elnok¢hez Az egyik misor témdja: a magyar virak, a misik masor¢ pedig a nyelviirdsok,
tjnyelvek lenne. Mindkét programhoz a Szovetség javasolna szakéndi gardat.

Bartha Fra szolta XIX. Honismereti Akadémia elokésziileteirol. Az eldzetes targyalisok alapjan Békés
megyében, Békéscsabdn igen jo feliérelek mellent keriilhet sor az akadémia lebonyolitisira, melynek
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idopontja a tervek szerint 1991. julius 1-5-¢. Az el6zetes program és koltségvetési terv alapjin a Békés
megyei szervezokkel egytitt megkezdik a részletes kimunkaildst.

Szikossy Ferenc ezt kbvetden arrol szolt, hogy meg kell alakitani (Gjjaalakitani) a munkabizousdgokat,
amelvek szakmai kérdésekben dontenek, javaslatokat tesznek. Kérte az alelndkoket, hogy mind a
témakorokre és mikddésre, mind a személyekre tegyenek javaslatot legkésobb janudr elejéig. Beszimolt
arrol, hogy a megyék 1bbségében mir megalakult az egyesiilet és csatlakozik a Szovetséghez.

Megdllapodiak az alelnokok abban, hogy mindannyian elvillalidk 3-3 megye szakmai segitését, a
kozveltenebb kapesolatartist a kovetkezok szerint: Jubdsz Antal: Csongrad, Bics-Kiskun és Békés megye;
Barsony Istvan: Hajda-Bihar, Szaboles-Szatmdr-Bereg és Jasz-Nagykun—Szolnok megye; Kovdts Ddniel:
Heves, Borsod-Abatj-Zemplén és Nograd megye; Haldsz Péter: Veszprém, Tolna és Baranya megye;
Szikossy Ferenc: Gyor-Sopron, Vas és Zala megye; Kanyar Jozsef: Somogy megye; Bartha Eva:
Komarom-Esztergom, Fejér, Pest megye ¢és Budapest.

Bartha Fra

Az 1990. december 31-ig megalakult
megyei honismereti egyesiiletek vezetoi

Baranya ngz;c
elndk: Gabort Imréné 7629 Pécs, Feketegyémant tér 17. fszt. 1.
titkdr: Dr. Antal Gyuldné 7632 Pécs, Nyirfa u. 1/2.

Bacs-Kiskun megye
elndk: Dr. Mandics Mibaly 6448 Csavoly, Arany J. Gt 54.
elndkhelyettes: Romsics Imre 6341 Homokmégy, Sport u. 6.
titkdr: Galambos Sdandor 6090 Kunszentmiklos, Lenin Gt 7.

Békés megye
elndk: Dr. Jdroli J6zsef 5600 Békéscsaba, Megyei Levéltar
titkdr: Fabulya Laszloné 5600 Békéscsaba, Luther u. 6.

Csongrad megye
elnok: Dr. Jubdsz Antal 6726 Szeged, Vedres u. 18/A. 1/2.
titkdr: Vecsernyés Janos

Fejér megye
elnok: Klauszné Moré Magda 8000 Székesfehérvir, Martinovics u. 2.
titkdr: Nagy Fra 8000 Székesfehérvir, Tovérosi u. 56.

Gyor-Sopron megye
elndk: Dr. Jds i Ferencné 9021 Gyor, Czuczor Gergely u. 36.

Heves megye
elnok: Dr. Csiffary Gergely 3300 Eger, Tizeshonvéd u. 9.
titkar: Hajdii Janosné 3300 Eger, Napsugir u. 1. A ép. 1/6.

Komirom megye
elnok: Gydiszi LdszI6 2801 Tatabanya, Népkoztirsasig u. 9. 11173
titkdr: Kissné Cseb Julianna 2800 Tatabdnya, Réti u, 71.

Pest megye
elnok: Mandli Gyula 2626 Nagymaros, Mezo u. 12. 1/6.

Szolnok megye

elnok: Dr. T. Bereczki Ibolya 5000 Szolnok, Kossuth tér 4. Megyei Mazeumok Igazgatosiga
titkdr: Tdlos Laszl6 5472 Tiszakirt, Arborétum

154



A HONISMERET 1990. XVIIL.
EVFOLYAMANAK
TARTALOMJEGYZEKE

Andrasfalvy Bertalan: Honismeret és Mive-
Gdéspolitika 4/5

Dr. Cseke Ferenc: Tarsadalmi Osszefogis a
nagykanizsai Romlottvar feltdrasira 5—
6/21

Entz Géza: A magyar épitészeti orokség hatd-

ainkon tili emlékei 5-6/10

Frigyesy Agnes: A hit a nem lithatd dolgok
valosiaga” Tokés Liaszlo Kecskeméten
2-3/3

Gyani Gabor: A helytorténetirds jelentoségé-
rol 173

Haldasz Péter: A honismeret az Gj varosi
lapokban 1/11

Jékely Zsolt: A ma és a holnap miemlékvé-
delme 5-6/3

Kanyar Jozsef: Megnyitd az V. Orszigos Hon-
ismereti Konferencidn és a XVIIL Or-
szagos Honismereti Akadémidn 4/3

Dr. Miklos Endre: A Somogy megye multjabol
évkonyvsorozat szerepe a torténelem-
oktatasban 1/8

Dr. Roman Andrds: Miemlék és épitészeti
orokség 5-6/4

Sebestyén Jozsef: Romankori templomok a
Székelvfold dél-keleti részén 5-6/15

Dr. Széles Gyula: Az agrartoriénet oktatdsa €s
kutatdsa Kaposvaron 1/7

T6th Zoltan: Helyi értékek az épitészeti kul-
tariban 5-6/12

EVFORDULOK

Galambos Iréneusz: Szaz éve  sziletett
Schwartz Elemér 4/15

Goresos Mibaly: Mihalik Sindor, a kassai
helytorténeti mazeum alapitoja 4/16
A Honismeret évfordulonaptira, 1991,
2-3/14

Dr. Kruzslicz Istvan: Szizhusz éve futott be az
elsé vonat Hodmezovisarhelyre 5-6/
23

Molnar Istvan: Ezer esztendeje sziletett Aba
Samuel 4/10

Nagy Emese: A budai kirdlyi palota Zsigmond-
1Ol Matydsig 2-3/8

Oldh Andras: Csanyi Laszlo emlékezete 4/12

Raszlai Tibor: Romer Floris élete és mivei
2-3/14

Rozsavolgyi Istvan: A trianoni hatirmegdlla-
pitds Vas megyében 2-3/22

Vigh Karoly: A trianoni békeszerzodés évior-
duldjara 2-3/18

EMLEKEZUNK

Farkas Gyongyi: A paraszti gazdalkodas fel-
szamoldsa Szentkirdly kozségben és
kornyékén 2-3/85

Hidvégi Lajos: Forrd napok Otvenhatban,
Cegléden 4/38

Lorincz Imre: Hogyan alakitottak téeszesét a
Tolna megyei Majoson 1951-ben? 2-3/
83

Németi Gabor: Harmincegy hatvani vasutas
csalad interndlasa 1950-ben 5-6/55

HAGYOMANY

Ambrus Ferenc: volt egyszer egy flirdé 1/28
Agoston Istvan: Valyi Andris, az elsé magyar
honismereti lexikon irGja 5-6/42
Csoma Zsigmond: A Balaton-felvidéki szol6-
termelés demokratikus hagyomdanyai,
a hegytorvények 2-3/55

Csorba Gyoz6:A Batthyanyak fészke - Német-
ujvar 4/19

Dr. Csorba Csaba: Balvinyos vira —a Hadur
dldozohelye™ 2-3/28

Csorba Csaba: Csik Maté hajdani sasfészke -
Trencsén 5-6/33

Demeter Zsofia: Enying mezOvaros és a Batt-
hydny-uradalom 2-3/47
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Dr. Domonkos Janos: A cstitortokhelyi Zapo-
lya-kdpolna 1/16

Fejér Gdbor: Kézmuipar és polgirosodas a
hodoltsagkori Makon 5-6/329

Dr. Fenyvesi Laszlo: Matyas kiraly torokverd
hadvezérének szarmazisa 5-6/35

Dr. Gocsei Imre: RikOczi emlékmi az abdai
hidnal 5-6/41

Hints Miklés-Demeter V. Janos—Lowy Da-
niel: Magyarigen és Bod Péter emléke
2-3/32

Horvdth Judia: Irodalmi emlékhelyek 2-3/67

Istvan Lajos: Cimboraszer a hagyomanyos
korondi juhdszatban 4/34

Jankus Gyula: Pathé Pal Gr nyomaban —
Logyénben 5-6/47

Kiss Jozsef: A fovaros és vidéke a XIX-XX.
szazad nagy atalakulasiban 1/17

Kiss Z. Géza: Naszvadi Sdmuel nétarius irds-
szolgdlata 4/26

Kdszegfalvi Ferenc: ,J6 széval oktasd...” Jozsef
Attila és Buday Gyorgy a vasarhelyi
munkasotthonban 2-3/53

Dr. Léndrt Béla: Miskolci népiskolizis a dua-
lizmusban 5-6/48

Lukdcs Laszlé: Tajhazak 2-3/72

Dr. Markus Mibaly: Egy tatai iskolarektor
verses orszagleirdsa 1/24

Dr. Nyakas Laszl6: Borzin Gaspir életdldo-

zata 4/20

Ortutay Andrds: Az arvak konyve”, mint
honismereti forras 5-6/45

Dr. Papp Gézané: Utigazitds” Soroksiron
1820-ban 4/32

Strobel Arpdd: Jokai szilSje” 2-3/53

Szdrai Ferenc: Arany- és eziist kaldszor gazda-
képzés Magyarorszigon 2-3/61

Szénassy Zoltan: Niligszerte hires Rév-Ko-
marom vira” 2-3/36

Szikszai Mibaly: Mir6l mesél a Kahat-hid
emlékoszlopa 2-3/29

Takdcs Péter-Udvari Istvdan: Vasirozisi szo-
kisok Esztergom virmegyében 1786-
ban 4/22

Udvari Istvdn: Ismeretlen adatok Vasvéri Pal
csaladjardl és életrajzardl 2-3/42

BESZELGETES

Beke Gyorgy: Magyarléta virinak utolsé ost-
roma. Beszélgetés Palko Attila torténe-
lemtandrral 2-3/76

Frigyesy Agnes: Nem a bortonnek, nem ma-
gamnak, hanem a Jéistennek tartozom
halaval. Beszélgetés Buda Ferenc kol-
t6vel 5-6/29

Haldsz Péter: Beszélgetés Konya Adimmal, a
Székely Nemzeti Mizeum igazgatoja-
val 5-6/25
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Jozsa Laszlo: Fekete Istvan emlékezete Kun-
szentmdrtonban. Beszélgetés idds és
ifji Molnar Andrassal 4/45

Kerékgydrt6 Mibaly: Feszty Masa festményei a
domahazi templomban. Beszélgetés
Kisbenedek Joachimnéval 5-6/32

TARLAT

Hajdt Demeter Dénes: Székely mult Portrik
Sandor linGmetszetein 5-6/51

Haraszti Norbert (felv.): Matyas kirdly emléke
Komidrom megyében 2-3/90

Koka Rozalia: Nekifesziilve a teljesithetet-
lennek...” Arcképvizlat Kunkovics
Laszl6 festomivészrol 1/31

Kunkovdcs Laszlo: A csemadok folklorfeszti-
vilja Zseizen 4/42

Kunkovdcs Laszlo (felv.): Pasztoremberek
1/32

SORSKERDESEK

Barabds Laszl6: Barangolis Dél-Erdélyben,
1990. 5-6/66

Demeter Zayzon Mdria: A nemzetiségi tudat
sajatossagai a Komiarom megyei néme-
teknél és szlovikoknil 5-6/68

VALTOZO HAZANK

Ferencz Csaba: Magyarorszag felilrdl 1/35

Varga Gyula: A Fertészentmiklos—Celldo-
molk kozotti helyiérdeki vasae (1897—
1979) 1/38

TERMES

Barna Gabor: Hiedelemtorténetek az Ung és
a Laborc mentérdl 4/64

Erdei Sandor: Régi, elpusztult hajdaszobosz-
16i templomokrél 1/44

Dr. Fenyvesi Laszl6: Torok Fiti, a leanyrablo
pribékasszony kinvallomadsa, 1648 2-3/
92

Gajdos Gusztdv: Ganz Abrahdm, a kéregontés
hazai meghonositoja 4/48

Dr. Gati Jozsef: A magyar iparligy koruti
palotdja 4/50

Gelencsér Jozsef: A fehérviri vasarok marha-
hajcsarjai 2-3/109

Dr. Gesztesi Tamas: Balassa Janos, a magyar
sebészet Guodroje 2-3/95

Kisariné Pap Kovdcs Magda: A gyermekvardas
és a szuletés népszokasai, hiedelmei
Cséron 2-3/116

|




Dr. Kisariné Pap Kovdcs Magda: Paraszti
guzdalkodas a Fejér megyei Csor koz-
ségben 5-6/77

Dr. Kovacs Jené: Hadifogsigi emlék: Both-
Soos Pista cselldja 2-3/125

Kovacs Jend: A jéggyartias multjabol 5-6/103

Kovdcs Karoly: A poroszloi Atlantisz 2-3/102

Dr. Kovdssy Zoltan: Kovissy Karoly, az Ordog
1/46

Dr. Koczian Géza: A nadragulya babonis
felhaszndldsa Maramarosban 4/58

Leitner Sandor—Toth J6zsef-Dr. Zombori La-
Jos: A magyar nehézipar kezdeteirdl
1/48

Matics Pal: A szalkszentmartoni parasztem-
ber lova 5-6/82

MezGsi Jozsef: Husvéti paszkaszentelés Haj-
didorogon 2-3/105

Molnar Istvan: A hegyaljai kuruc felkelés

2-3/101
Olsvainé Tamds Margit: A lovérer cukkélet
5-6/94

Pataki Andras: Vizas nadfala épuletek a Dri-
vaszogben 2-3/122

Pintér Laszlo: A balatonfiiredi Szeretethiz
(1870-1932) 5-6/98

Pozsony Ferenc: Gyertyanos —egy Gyimesbol
kirajzott telepuilés 5-6/100

Varga Gabor: Egyhizi fegyelmezés a Borsod
megyei Lak reformdtus gytlekezeté-
ben (1758-1787) 5-6/90

Varga Sandor: Az als6lendvai nyomda 1889
1947 kozou 2-3/98

Varré Agnes: Az isztiméri .Szent asszony”
nyomiban 2-3/113

Zombori Lajos—Toth Jozsef: A Lusztig Ede cég
évforduldérme 4/54

Zoka Laszlé: Pécs ondlld kibocsiatasa bank-
jegvei 4/55

HONISMERETI FORRASOK

Magirius Gyulané Dome Erzsébet: Kimuach
Karoly napl6jabol 5-6/104

Dr. Léndssy Zoltan: Naplojegyzet az olasz
hadifogsaghaol 5-6/107

KILATO

Noudkneé Németh Bedta: Esziendbucsuztatd
népszokasok Esztorszigban 5-6/115

KRONIKA

Balassa Ivan: Liszld Gyula, a régész 80 éves
2-3/130

Balogh Lajos: Bognar Andras (1932-1989)
2-3/145

Bedécs Gyula: Mi is jartunk Isonzonil - egy
emléktira tapasztalatai 5-6/122

Beke Gyorgy: Kimuvelt sziv. Jagamas Jinos, a
népdalgyiijté 5-6/117

Bodndr Monika: Egységbe tomariiliek a szlo-
vikiai magyar néprajzosok 2-3/141

Bodndr Monika: Emléktabla Péczeli Jozsef
tiszteletére 2-3/144

Dr. Cseb Géza: 1. vilaghaboruas hosi emlékmi
a szolnoki temetében 1/58

Dioszegi Lajos: Honismereti nap Hajduszovi-
tin 2-3/136

Fabian Margit: Az elsé székely honismereti
tabor 5-6/123

Dr. Ferenczy Miklos: Litogatas Tancsics szilo-
falujaban, Acsteszéren 2-3/142

Frigyesy Agnes: A V1. Anyanyelvi Konferencia
Kecskeméten 1/51

Haldsz Péter: Tizéves a Gomor-kutatds 2-3/
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Kanyar Jozsef: Széchenyi Istvin 0j szobrinak
avatasan 4/67

Dr. Kalman Attila: Barangolisok Karpataljan
¢és Eszak-Erdélyben 1/56

Kerékgyarto Mibaly: Tanyamzeum Jiszapati-
ban 4/71

Kiss Horvath Sandor: Az oroshizi katmu-
zeum 2-3/138

Kolta Laszlo: Vorosmarty-szobor  avatisa
Bonyhiddon 4/69

Kriston Vizi Jozsef: Jatkankét Budapesten
5-6/boritd

Dr. Krisztian Béla: A banyiszok orszigos
Szent Borbidla-megemlékezése 5/70

Kudifay Albert: Nagycsepely a multjira emlék-
ezik 1/60

Laszlo Gyuda: Jatiatuc jeleim ... 2-3/132

1fj. Lele Jozsef: Balint Sandor szobra Szegeden
1/59

Pacsuné Fodor Sari: A varpalotai helytorté-
neti gygjtemeény 2-3/140

Palmany Béla: Amal Kiroly (1921-1989) 1/61

P Miklos Tamdas: A Gyermekszervezet Torté-
neti Mazeum honismereti munkijarol

5-6/124
S, Lackovits Emoke: A székelyek keresztjének
szentelése 5-6/125

Dr. Szamosujvart Sandor: A szervezett honis-
mereti szakkorvezetSi tanfolyam év-
forduldja 2-3/134

Szfilagyi) Fterenc): Balizs Janos (1914-1989)
1/60

Tajti Erzsébet: Iskolareform és néphagyo-
many 1/54

Toth Dezso: Szulofold Bardti Kor Dikian 2-3
137

Toth Kalmdén: Mityds kirdly nyomiaban 5-6/120
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Dr. Varga Gdbor: Emléktiblaavatis Almos-
don 2-3/143

Vargha Laszl6 Attila: Mészoly Géza emlékek
2-3/143

KONYVESPOLC

Alexay Zoltan: Szigetkodz (Tuba Laszld)

1/74

Balatonfiired (76lgyesi J6zsef) 1/73
Baldzs Géza: Krupa Andris: A délkelet-ma-

gyarorszigi szlovikok hiedelemviliga

1/77

Baldzs Géza: Ujabb néprajzi kalendiriumok
5-6/130
Baranya (Dr. Vargha DezsG) 5-6/129
Barsi Erné: Végigmentem a badacsonyi
féutcin (Budai llona) 5-6/130
A Bathory Istvin Mizeum Evkonyve
(Kaliba Janos) 1/75
Biré Sindor: Kisebbségben és tobb-
ségben (Udvarbelyi Nandor) 1/66

Budai lona: Barsi Erné: Végigmentem a
badacsonyi féutcin 5-6/130

Dankd Imre: Pispoki Nagy Péter: Piacok és
visdrok kezdetei Magyarorszigon I
2-3/147

Danké Imre: Tanulmanyok Budapest multja-
bol, XXIL. 1/68.

Dankdé Imre: Ujabb Békés megyei helytorté-
neti kiadvinyokrol 4/74

Danké Imre: Veres Laszlo: Magyar népi
tivegek 5-6/129

Dr. Domonkos Janos: A hazsongardi temeto
1/70

Doéka Klara: Fekete Péter: A Heves megyei
Levéltir térképeinek foldrajzi nevei 5—
6/127

Déka Klara: A kézmivesek és a tarsadalom
2-3/151

Doéka Kldra: Somogy megye mfnltiéb()l 1/71

Doka Kldra: A vizmunka irdnyitdsa és jelent6-
sége az orszig gazdasigi életében (Fii-
lop Fva) 2-3/153

Dunafoldviri képes kronikaskonyv (Dr. Kue-
bassek Janos) 4/76

Fejos Zoltan: Hajda Farkas Zoltin: A csiki
kalika 1/76

Fekete Péter: A Heves megyei Levéltir térké-
peinek foldrajzi nevei (Déka Kldra)
5-6/127 )

Dr. Fenyvesi Ldszl6: Uj emlékkonyv Matyds
kirdlyrol 4/73

Fiilép Fva: DOka Klara: A vizmunka irdnyitdsa
és jelentSsége az orszig gazdasagi élet-
¢ben 2-3/153

A GOmor Néprajza  kiadvianysorozatrol
(Szabo Laszlo) 2-3/148
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Hajd( Farkas Zoltin: A csiki kalika (Fejos
Zoltan) 1/76

A hdzsongardi temetS (Dr. Domonkos Janos)
1/70

Kaliba Jdnos: A Bithory Istvin Mizeum év-
koényve 1/75

Kanyar JOzsef: A reménység esztendei (Dr.
Krisztian Béla) 1/65

Kisbéri Honismereti Flizetek (Dr. Turi R6-
bert) 2-3/152

A kézmuvesek és a tarsadalom (Ddka Kldra)
2-3/151

Kriston Vizi Jozsef: Libadiné Kedves Klira:
Gyingyet-gyongyot asszonyianak 2-3/
154

Dr. Krisztian Béla: Kanyar Jozsef: A remény-
ség esztendei 1/66

Krupa Andris: A délkelet-magyarorszagi szlo-
vikok hiedelemviliga (Baldzs Géza)
1777

Dr. Kubacsek Jdnos: Dunafoldvari képes kré-
nikds konyv 4/76

Libadiné Kedves Klira: Gyingyet-gyongyot
asszonvanak (Kriston Vizi Jozsef) 2-3/
154

agy Géza: Pallag Rézsa 1/73

Pallag Rozsa: (Nagy Géza) 1/73

Pilispoki Nagy Péter: Piacok és visarok kezde-
tei Magyarorszagon 1. (Danké Imre)
2-3/147

Somogy megye multjabol (Doka Kldra) 1/71

Szabé Laszlo: A Gomor Néprajza kiadvinyso-
rozatrol 2-3/148

Tanulmanyok Budapest multjabol,
(Dankdé Imre) 1/68

Tolgyesi Jozsef: Balatonfiired 1/73

Tuba Laszlo: Alexay Zoltan: Szigetkoz 1/74

Dr. Tuari Robert: Kisbéri Honismereti Flizetek
2-3/152

Udvarhelyi Nandor: Biré Sindor: Kisebbség-
ben és tobbsegben 1/66

Ujabb Békés megyei helytorténeti kiadva-
nyokrol (Danké Imre) 4/74

Ujabb néprajzi kalendariumok (Baldzs Géza)
5-6/130

Uj emlékkonyv Mityds kirdlyrol (Dr. Fenyvesi
Laszlo) 4/72

Dr. Vargha Dezsé: Baranya 5-6/128

Veres Laszl6 Magyar népi uvegek (Danké
Imre) 5-6/129

XXIL

FORUM

Csdky Pal: A szepesszombati magyar emlek-
miuivek sorsa 2-3/158

Daniel Erzsébet: Néprajzi szakcsoport az ér-
sekujviri jarasban 2-3/160



Dr. Domokos Janos: Grof Andrissy Gyulira
emlékeztet a budapesti Sugdrar 2-3/
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Fehér Zoltan: Ezustkaliszos gazdasagi tanfo-
lyam Bétyin 4/64

Dr. Kovdcs Jozsef Laszlo: Kérdbjelek egy
korszak ifjasiagi mozgalmairol. Hozza-
szOlas Horviath Lajos irdsdhoz 1/64

ifj. Lele Jozsef: Paulini Béla emlékezete 2-3/
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GYUJTESI UTMUTATO

Palfy Gyula: Utmutatd néptancok gyGijtésé-
hez 2-3/melléklet

PALYAZAT

Az 1988-1989. ¢vi honismerceti-helytorte-
neti palyazat dijazottjai 2—-3/76

Az 1989. (XXXVIL) Orszagos Néprajzi ¢s
Nyelvjarasi  Gytjtépalyazat  ered-
ményhirdetése 2—-3/melléklet

A Kossuth Alapitviny felhivasa 4/melléklet

Martin Gyorgy Alapitvany pilyizata 2-3/
melléklet

Pilyizati felhivas a XXXVIIL Orszigos N¢p-
rajzi és Nyelvjarasi Gy(Gjtopalydzatra
2-3/melléklet

Sz. Banyai Irén: A személyes torténelem —
Modszertani tandcsok 4/melléklet

A Széchenyi emlékév orszigos tirsadalmi
munkabizottsiga felhivisa 5-6/133

Uj- ¢s legdjabbkori pilydzati felhivas 4/mel-
leklet

HIREK

Bakonyalji Tancsics Népfoiskola 1/34

Csizmadlia Karoly: Mosonmagyaroviri Gn-
nep 1/80

Gabor Aron szilletésének 175. évforduldja
1/80

H(ajdii) Diemeter) D(énes): Az Erdély Mive-
szetéért Alapitvany 1/42

Haldsz (Péter): Lendva korny€ki magyar nép-
hagyomanyok 1/30

Kerékgydrto Mibdly: Anna-barlang 2-3/156
K(erelzm'dno) M(ibaly): Borsodnidasd koz-
g 4/47

Km‘legrdné M(ibaly): Ismét a régi helyén
4/79

Kerékgyarto M(ibdly): 1stvan Kirdly hdamori
szobra 4/37

Kerélegydrtd Mibdly: Massai Mizeum 1/79

Kerékgydrto Mibaly: Mariapdes 5-6/116

A kunok betelepiilésének 750. évforduloja
1/34

Ragdlyi Tamis — emléktinnepség 1/50

Szabo Sandor: Angolkisasszonyok kollégi-
uma Egerben 4/79

Szabo Sandor: Beregi szottesek mivelGje
2-3/146

Szabé Sandor: Eremverde az egri virban
5-6/134

Szabd Sandor: Feltjitottdk a fenyGharaszti
Podmaniczky-kastélyt 4/77

Szabo Sandor: Ferencesek Szécsényben 1/

melléklet

Szabd Sandor: A hatvani tiintetés megtorlisa,
1950. 5-6/65

zabo  Sandor:  Nemzetiségi  talilkozo
Binkon 5-6/93

Szabé Sandor: Reneszinsz fesztival Egerben
5-6/149

Szabo Sandor: Az wolsé kiskunfélegyhizi
fidkeres 4/78

Teleki Samuel - szobor avatisa Erden 1/63

Tildy-tinnepség Szeghalmon 1/80

Voros Attila: Mivelodési tibor Gomorben
1/42

Zomborka Magda: Néprajzi tabor Szobon
5-6/22

A Zsambéki Tanitoképzo Foiskola Orszigos
Honismereti Szakkorvezeto-képzo ti-
boraiban végzettek névsora I/mellék-
let

A HONISMERETI SZOVETSEG HIREI

A Honismereti Szovetség Alapitviny alapito-
levele 4/melléklet

A Honismereti Szovetség alapszabilya 4/mel-
leklet

A Honismereti Szovetség tiszségviseloi 4/
melléklet
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— Ha megfejtette a keresarejivenyt, akkor meg egy
feladata van hatra kiirni az abrabol az also hilozatba
a tizenhirom betit. — Egy-egy betd tObbszor is
szerepel. 1. Ez a templom Miskole egyik szép
miemléke. 2. Szentendrei kozépkori katolikus
templom déli falin van. 3. Az ¢Is6 szegedi koszin-
haz itt volt.

VIZSZINTES: 2. Nagyenyed mai neve. 7. Itt van
Apafi-kastély, mai neve Balizsfalva. 11. Alexa Karoly
néviele. 13. Svijci viros, 14. Korhdzi oszudly. 15
IrfinyszO. 16, Mulatsag. 18, Szamnév. 20, Duna
menti sz¢ép viros, kapesolatban van a fiiggdleges
G-tal. 21. Arab pénzegység, 23, E hitvallo a pasztorok
véddszentje. 24. A Szingapur ¢s Malabdr vidékén
honos fiszer. 25. Latin eloljaro. 27. Idegen igen. 28.
Tobbszor cserélt gazdit e helység. 29. Pozitiv
wleést elektrod. 30. Alma és korte fajia. 31. Hlényi
Andrds néviele. 33. Tars hatarok. 34. llyven kezelG is
I¢tezik. 36. 1gas dllat. 37. Novényi Norbert néviele.
38. Veszprém megyei helység. 40. Mai neve: Rime-
tea. 43. Nem szelid. 44. Csavar. 46. Lengyel viros.
47. Libbeli. 48. Tartominy Koz¢ép-Kindban. 49.
MiklGs, Oszkir, Andris. 50. Forditva: e falut Hadad
néven emlitik. 51. Hyen harc is létezik. 54. Ekes n6i
név. 55. Csuk. 56. Két sz6: Oridsi, helyhatdrozo, 60.
Forditva: azonos a 55. vizszintessel, 61 Ernd
(1940-): ipari vezetd. 62. Névelds ipari ndvény. 65.

REL s20: tloszo, tewejere. 07 Véglelen novény. 70
Eger egyik szép miemléke, Kisfaludy Strobl Zsig-
mond miive.

FUGGOLEGES: 1. Sopron kozpontjanak egyik mu-
emlék épilete. 3. Két maginhangzo. 4. Azonosa 13
vizszintessel. 5. Dégen Istvin néviele. 6. Vizszintes
20. viros legrégebbi épiilete. 7. Bakos Béla néviele
8. Ritka férfinév. 9. Rangjelzo. 10. Ezt az épiiletet
Tumler Henrik Veszprém hires ezermestere
tervezte 1810-ben. 12, Bibliai alak. 15. Magas
méhdsiag volt hazinkban. 17 bdr, hires szinész
csalid. 18, Szamnév. 19. Azonos a 27. vizszintessel
20. Somogy megyei helység (O=0). 22. Alant. 24
Itélethozo. 26. Novény. 28. Verem. 32, A" flizetlen
konyvek. 34. Parancsolom. 35, Pest megyei helység
37. Stiteti a nappal magat 39. Disztelen. 41, Véd. 42
Karsay Orsolya névjele. 43. Ma mdr ritka férfinév
45. Fejvédd. 47. Latin sziv, 52. Ormotlan, régimadi
kocsi. 53. Visszarintd. 56. Forditva: férfinév. 57. Gal
Zoltdn néviele. 58. Ora pdratlan betdi. 59. Ilyen
muvészet is van, 61. Tolsztoj egyik neve. 63. Héjas
gyumolcs. 64. Félt. 65. Nagy Gaspar névjele. 66. Van
ilyen béris. 68. KettGs betd, 69. Egyszeri szerszim

(A rejivény olvasoink szorakozisira és okuldsira
szolgdl, a megfejiést nem kell bekiildeni.)

Mokos Istvan



- Jatékanket
Budapesten

145 ¢évvel ezeldtt, 1845, janius 16-4n a
Szatmar megyei Porcsalma kozségben
sziiletett Kiss Aron pedagogus, nevelés-
torténész és jatekgyiijtd. Az 6, valamint
Lrof Brunszvik Teréz ¢leumiveének, szel
lemiségik maig hatd példijanak kor-
szert megidézésére gyilt Ossze fEélszaz
kutato ¢s ¢rdeklodo a Budapesti Tanito-
képzo Foiskolin, még a nvar elején. A
volt Budai Paedagogium falai kozott az
Ovodai és foiskolai neveléstorénész ge-
nerdacio mai derékhadanak jeles képvise-
16i, valamint muzeologusok egy ¢so

portja vett részt. Kozos oromre ez alka

lommal mutathatta be Szentivanyi Tibor

elnok a Magyar Jaték Tarsasag Vesszo-
paripdink cimmel Gtara inditort kiad

vanysorozatinak elsé kotetét, melynek

tanulmanyai a névado: Kiss Aron szines
palydjanak kilonboz6 oldalait mutatjik
be
A tarsasag vezetése izgalommal késziil
az uj esztendore, hisz 1991-ben lesz szaz
¢éves a Kiss Aron-féle klasszikus jatékgyj-
temeény  (Magyar  gvermekjatek-gytjte-
mény), akkor emlékezhetiink a Bartok és
Kodaly irdanvitotta, Kerényi Gyorgy gon-
dozta Magyar Népzene Tara elsé kotete
(Gyermekjiat¢kok) megjelenésének 40
Eviordulojara, S ekkor lesz 10 éves ha-
zank egyetlen
tarhdza, a Kecskeméten miakodod SZORA-
KATENUSZ Jatckmuzeum
Kriston Vizi Jozsef

de végre I¢tezo! — jatékos
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