HAGYOMANY

Az 1849. évi Fuggetlenségi Nyilatkozat
€s a békepart

A Buda és Pest osztrik megszillasat kévetGen Debrecenben mikédé magyar orszagy-
gyulés 1849. aprilis 14-én — Kossuth Lajos inditvianyira — Magyarorszigot ,szabad, onillo
¢s fuggetlen europai statusnak”, a Habsburg-Lotharingiai-csaladot pedig Magyarorszigon
mindérokre tronvesztettnek nyilvinitotta. Kossuthot, aki 1848, szeptember vége 6ta a
korminyt helyettesité Orszigos Honvédelmi Bizottmany elndke volt, az orszaggytilés
ugyanekkor megvilasztotta kormanyzoelnokkeé.

A debreceni hatarozatok elézményei

Kossuth a Gorgey vezette tavaszi hadjirat elsé gy6zelmei utin elérkezettnek latta az
idéot arra, hogy megtegye ezt a donté lépést: megfossza magyarorszagi jogaitol a Habs-
burg-hizat, amellyel szemben a magyar nemzet 6nvédelmi hiaborira kényszertilt.
El6z6leg Kossuth Godollon Gorgey Artar fGvezérrel s a hadsereg t6bb mas vezetgjével
is targyalt. A honvédelmi bizottminy elntke akkor valészinidleg csak annyit arult el
terveibdl a févezérnek, hogy a magyar orszaggytilést tiltakozasra akarja felszolitani a
mdrcius 4-én kiadott Gj birodalmi alkotminy ellen, amelyben Ferenc Jozsef csiszir
hazinkat Ausztria részeként, Ausztria egyik tartomanyaként emlegeti. Gorgey nem
mondott hatarozottan nemet Kossuth nem is vilagosan kimondott elszakadasi és
tronfosztasi tervére, de 6vatossagra intette az elnokot: a nemzet a maga 1848 tavaszan
kivivott torvényes igazit ne tegye kockira egy oly eszme kedvéért, melynek megva-
16sitasara még nem elég erds; Gorgey szerint sokkal tébbet ér a szavakban val6 de-
monstracional, ha fegyveresen mindent megtesziink a nemzet jogainak védelmében.

Az isaszegi gyozelem (1849. dprilis 6.) utin Kossuth tgy gondolta, hogy az orszig
teljes felszabaditisa mar csak hetekbe keriilhet. Gorgey €s az Ausztriaval békés meg-
egyezésre orekve békepart ellenben gy latta, hogy sem Magyarorszig nem képes
legy6zni Ausztriat kiilsé segitség nélkiil, sem Ausztria Magyarorszigot egy harmadik
orszag fegyveres segitsége nélkill. Kossuth célja a Fuggetlenségi Nyilatkozattal nem
utolsésorban az volt, hogy politikailag megsemmisitse a békepartot, és Gorgey novek-
v6 népszeriségével szemben elésegitse a kossuthi politika még hatirozottabb érveé-
nyesiilését. Emigracidja kezdetén igy ir errdl hires viddini levelében: ....Godollorol
visszamentem Debrecenbe, hol egy pirt a kovetett boles unalombél oly veszélyesen
kezdett intrikdlni, hogy nemzetiinknek s nemzetiink becstiletének érdekében le kellett
a gyava arulas hidjat égetnem végképp a fliggetlenségi nyilatkozattal, melyet a nép
lelkesedéssel s annyi erdfeszitési készséggel fogadott, hogy ha Gorgey mesterkélt
aruldssal nem lép kozbe, megtorjiik a fél vilag erejét is gy6zhetlentil.”!

Gorgey és a békepant kozott ekkor még nem volt kapesolat. Kossuth meg is tett
mindent, hogy a Pest kozelében harcold Gorgey és a Debrecenben mindjobban eréso-
dé békepart ne talaljon szévetségest egymasban az 6 forradalmi politikdjival szemben,
amely joval radikilisabb volt, mint a Batthyiny-kormény egy évvel koriabban, 1848

! Kiizdelem, bukis, megtorlas. Emlékiratok, naplok az 1848 — 49-es forradalom és sza-
badsigharc végnapjair6l. Bp. Szépirodalmi K. 1978. 1. 205, old.
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aprilisaban vallott és vallalt politikija. Az 1848. szeptember végi balra tolédaskor nem
alltak Kossuth mellé addigi minisztertarsai kozul azok, akik aggodalommal fogadtik a
Bécsbol Pestre kiildott Lamberg csasziri altibornagy felkoncoldasianak hirét, és féliek
Ausztria — Magyarorszdg fegyveres dsszecsapisinak kévetkezményeit6l. A Batthyiny-
kormanyt felvilté honvédelmi bizottminynak mar nem lett tagja sem Batthyény Lajos,
sem Széchenyi Istvin, sem Dedk Ferenc, sem E6tvos Jozsel, bar Batthyiny és Dedk
egyszera képviselGként Pesten tovabb is részt vett az orsziggytlés ulésein, csak mar
Debrecenbe nem kovette Kossuthot és az dltala alakitott és vezetett honvédelmi bi-
zottmanyt. Kossuth debreceni ellenzéke, a békepart tulajdonképp mindvégig az onnan
tavol levé Batthyianyt, Széchenyit és Dedkot tekintette eszmei vezetSinek, Gorgey
pedig a maga sajitos politizilisiban kdzéputon jart valahol Kossuth és a békepart
kozott. Egyrészt kovette Kossuthot a fegyveres énvédelem nemzeti harciban, masrészt
az volt az elképzelése, hogy az orszag felszabaditisa utin — Ausztria porig alizisa
nélkil — szamunkra kedvezé kompromisszumos békét kéthetnénk Béccsel, ha csak
bele nem avatkozik 6énvédelmi harcunkba Ausztria oldalan a ciri Oroszorszag.

Kossuthnak nem volt ilyen aggodalma. ,En oly erésnek littam nemzetemet, hogy
gyozni képes még az oroszok ellen is — olvassuk viddini szé6zatiban — vagy legalibb
képes kihtzni a harcot, mig az eurépai diplomicia a fenyegetett eurépai béke érdeke-
ben kényszeriilve leend tudomast venni tgylinkrol, és kézbenjariasaval becsiiletes,
dicsGséges békére segitni dldozattal bir, de a szabadsag alapjan.™?

A debreceni orsziaggyilésen a békepart, a hadszintéren pedig Gorgey és elvbaritai
attol tartottak, hogy Ausztriatol vald elszakadasunknak az orszag teljes felszabadulasa
elétti kimondasa ,politikai 6ngyilkossag”, mely a szabadsig tigyére nem életet, hanem
halalt fog hozni; és nyilvin nem is sziiletik meg a Fliggetlenségi Nyilatkozat, ha akar
Batthyiny, akir Gérgey jelen van dprilis 13-dn és 14-én Debrecenben. Ok érzelmileg
maguk is elitélték az uralkodécsalidot és Ausztria reakcios politikajat, az arszag flig-
getlenségének is hivei voltak, csak éppen idé el6ttinek és nagyon kockizatosnak
itélték a szakitast Ausztriaval, amikor még Buda és Pest is osztrik kézen van. Batthyi-
ny egyébként 1849. janudr eleje 6ta az osztrikok foglya, s Gorgey az 6 kiszabaditasat is
tervezi, mert Kossuth radikalizmusival szemben Batthyiny személye jelentené szama-
ra a visszatérést 1848 aprilisanak  koalicios” politikdjihoz.

Palffy Janos a debreceni eseményekrdl

Hogy mi is tortént e napokban Debrecenben, azt érdekesen irja le az események
egyik neves erdélyi részvevdje: Pilffy Janos (1804 — 1857). Pilffy a Székelyfoldon
sziiletett, 1848 majusaban & volt a vezérszonoka a kolozsvari unié-orszaggyulésnek,
amely kimondta Erdély egyesiilését Magyarorszaggal. A pesti népképviseleti orszagy-
gyulésen a legtekintélyesebb erdélyi képviselok kozé tartozott. Pénzigyi dllamtitkar
lett Kossuth mellett. A népszabadsag melletti elvhiségét jol tikrozik azok a szavai,
melyeket a képvisel6hiz elsé alelnokévé valé megvalasztisa utin mondott: Legyenek
Onok meggy6z6dve, valamint tizenkét évi politikai palyimon egyetlen vezércsillag
vezérelt: a népszabadsig, a magyar nemzet fiiggetlenségének vezércsillaga, Ggy
ezutan is engem eltintoritani nem fog semmi.” Bevilasztottak a honvédelmi bizott-
manyba is. Tisztségeirdl kés6bb lemond: egyrészt stlyosbodé tiidébaja miatt, mésrészt
azért, mert 6 Debrecenben is megmaradt Széchenyi és Batthyany hivének, és agy
vélte, hogy Kossuth letért a 48-as politika és a ,politikai jézansig" Gtjarol. Egyszer(
képviseloként azonban tovabb szolgilja a haziat a szabadsigharc utolsé napjaiig.
.Szolgilni fogom a hazat ezutin is — mondta lemondisakor —, s csak akkor szinok

2 ygyanott 204. old.
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meg hive lenni, mikor megszinik életem is enyém lenni...” Viligos utin sem menekiil
el a kivégzés el6l az orszigbdl, mert nem tudija ,ide hagyni a szegény hazat”. Pesten a
hirhedt Ujépliletbe zarjik, nyolc hénapig tartjak vizsgilati fogsigban, 1850 nyarin a
haditorvényszék huszonnyolcadmagaval haldlra itéli, de Haynau — akkor mar megun-
van a vérengzést — mindnydjuknak megkegyelmez.

Hogyan latta az 1849. dprilisi debreceni eseményeket Palffy Janos, aki mindezekben
mint békepirti képvisel6 vett részt? Nem tekintem feladatomnak itélkezni arrél, miben
volt, miben nem volt igaza a békepartnak és Palffynak, de nem ant, ha az 6 szempont-
jukbol nézve is megismerjiik a torténteket.

Pilffy azt allitia 1856-ban irt és csak 1939-ben kiadott emlékiratiban, hogy ha a bé-
kepirtnak Debrecenben Batthyiny Lajos lett volna a vezetGje, akkor az orsziggyilés
leszavazta volna Kossuthnak a békés megoldas tjat végképp bevago hatarozati javas-
latat. Kossuth a honvédtaborboél, Godollérél Debrecenbe visszatérve elGszor a honvé-
delmi bizottmany {ilésén, azutan az orsziggyulés zart (ilésén nem sok lelkesedést
tapasztalt a detronizilasi javaslata irint. S tagadhatatan — ifa Pillfy —, hogy ezen
ellenzék, ha Batthyany allhatott volna élire, Kossuthot mar dprilis 13-dn a titkos tlés-
ben megbuktatja, annyira ellene fordult volt mér a kézhangulat; de nem levén erélyes,
népszert €s tekintélyes vezére, nem mert harcra kelni a Kossuth megszokott s még
mindig félt diktitorsagaval, s noha a 13-i titkos gytdlésben annyira legy6zte passzivita-
sat, hogy mi addig sohasem tortént, Kossuthnak énmaga tett inditvanyat tobben és
nyiltan és hatirozottan megtamadtik, s ha a kérdés akkor szavazatra bocsauatik, bizo-
nyosan nagy tobbséggel meg is bukik, mert a képviselok 8/10-ed része ellene volt. De
ép azért, mert ezt belitta Kossuth, megszakasztotta a gytlést azon kijelentéssel, hogy mas-
nap nyilvinos gyfilés elébe terjesztendi inditvanyat - s azzal kiment a terembdl."3

Es mi t6ntént masnap, aprilis 14-én? Pilffy igy emlékezik erre a napra: .Reggel (...) egy-
begytlvén a képviselSk az orszigos teremben (Kossuth nem jelent meg!), alig nyitotta meg
az elnok az dlést, hogy Besze Janos a Kossuth titkos megbizisibol azon inditvinyt tette,
hogy az tilés tétessék alal a templomba, azon okbél, mert a terem karzatin nincs elegend6
hely befogadni azon nagy kozonséget, mely a vitatisokat meghallgatni akarja. S Almasy [a
képviselohaz elnoke] ezen haszontalan érvre s konnyen belathaté céli inditvanyra atette az
lést a templomba, s a képviselok pedig, kik mar tegnap hatarozottan ellene voltak a
Kossuth teénd6 inditvanyanak, mint jambor birkanydj, ellenmondas nélkiil mentek utina
Almasynak a templomba, mely mir annyira twmve volt Madarasz iltal toborzott néppel,
miszerint sok képvisel6 be sem tént s akik béjutottak is, nem egytitt, hanem a nép kozot a
padokon, vagy dllva elszortan taliltak helyet. Kossuth a szoszék alat készitett allvinyon
foglalt volt mar helyet, s e sajitsigos kinézési s elemt gyilésnek az elndk dltali megnyitisa
utin megtette inditvinyat, megfosztandot a magyar trontél, s szamiizendét 6rok idére a
Habsburg-Lotharingiai dinasztiat a magyar foldrél. S azok, kik 12 éraval ezelou bitran ellene
nyilatkoztak Kossuthnak, most elnémultak s egyetlenegy hang sem emelkedett ellene.™

Igen, Kossuth hatarozott egyénisége, langolé szavai szinte elfeledtetiék a békeparti
képviselokkel, hogy csak fél nappal elébb az 6 vezérszonokuk, Nyiry Pal még a
fuggetlenségi nyilatkozat idészertitlenségét hangoztatta, igy nyilatkozva ellene az
aprilis 13-1 esti tlésben: ,Verjik meg elébb az ellenséget, tzzik ki elébb hazink
foldjersl az uwos6 németet, s akkor, mikor bent szabadok, s kiviil a hatirokon erénk
végell becsiiltetve allunk a vilag elétt, akkor lesz ideje rendezni belugyunkel kimon-
dani, ha tetszik, fuggetlenségiinket s az orszignak positivus dllamformat adni.”>

3 Palffy Janos: Magyarorszagi és erdélyi urak. Sajté ald rendezte Szabé T Attila. Bp. 1939,
262. old.

4 Ugymon 263. old.
5 Ugyanott 264. old.
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Kossuth ezzel a békeparti 6vatossiggal szemben hirtelen két olyan érvet dobott be
sajat inditvinya mellett a vitiba, amelyek ideiglenesen meg tudtik szeliditeni a kétsé-
geket. Pilffy évek multin is nagyon jol emlékezett rajuk: A fiiggetlenségi nyilatkozat
indokolisara két fGokot hozott fel. Egyikét, hogy 6, akkor jovén a Gérgey tiborabdl,
az oszves tdbornoki kar févezetGkkel egyiitt kinyilatkoztattik, miszerint a hadsereg
nemcsak ohajtja a fiiggetlenségi nyilatkozatot, hanem maga fogja kikialtani, ha azt az
orszaggyulés ki nem mondani, s mert 6 [Kossuth] veszélyesnek tartja, hogy a katona-
sag ragadja meg a kezdeményezést, sziikséges, hogy a képvisel6hiz el6zze meg a
hadsereget. Ezen allitis minden betdje kéltemény volt, s Gorgey s az Oszves tisztikar
[utébb] a legnagyobb indignaciéval értesiiltek a nékik tulajdonitott kijelentés feldl, s
valésiagos lizongd nyilatkozatokban tértek ki az aprilis 14-i hatarozat miatt. Nekem
magamnak is szinte ily értelemben beszélt Gorgey Pesten jiniusban.®

Kossuth misik f6 érve az volt, hogy biztos diplomaciai adatokra hivatkozott, ame-
lyek szerint Franciaorszag és Anglia mindjart elismerik Magyarorszag fiiggetlenségét,
mihelyt azt maga a magyar orsziggytlés kinyilvanitja, s6t hogy ez esetben mindkét
orszig kormdnya hatarozottan segiteni fogja Magyarorszigot. Pilffy agy tudja, hogy
Kossuthnak dprilis 13-dn mar kezében volt Szalay Laszl6 angliai és Teleki Laszlo
franciaorszagi hivatalos jelentése e korminyok sziamunkra kedvezétlen allispontjarél.
Palmerston angol kiltigyminiszter gy nyilatkozott, hogy Nagy-Britannia sziikségesnek
tartja az europai eréegyensuly érdekében Ausztria nagyhatalmi allasanak fennmarada-
sit, és kijelentette, hogy ha Oroszorszag bele nem avatkoznék az Ausztria és Magyar-
orszag kozoui viszalyba, Anglia lenne kénytelen ezt megtenni. Palmerston annyira
hiivosen kezelte a magyar tigyet, s annyira elzirk6zott ennek timogatasatél, hogy
Szalayt nemhogy hivatalosan mint Magyarorszag kuldoujét, de mint maganszemélyt
sem fogadta, hanem egy harmadik személy iltal kézolte korminydnak ezt a hatiroza-
tat. Nagyjabol hasonlé volt a francia korméiny vilasza is Teleki Liszlonak.”

Kossuth reményei nem viltak valéra

Pilffy Janos a néhany hénap milva bekodvetkezett sszeomlis miatti elkeseredettsé-
gében Kossuthnak mind az egyik, mind a masik érvelését hazugsagnak mondja. Sze-
rintem ez nagyon elfogult itélet. Kossuthnak szent meggy6zodése volt: lehetetlen,
hogy Magyarorszag fiiggetlenségének igaz ligyét ne tamogassa itthon és filféldon
minden jora torekvé ember; pillanatnyi fenntartasaiknil - szerinte — fontosabb arra
gondolni, hogy holnap mindenki a magyar igy mellé all, csak legylink elég batrak
orszag-vilag el6u kinyilvanitani fiiggetlenségiinket.

Sajnos, Kossuth reményei nem valtak valéra: a debreceni hatirozatnak barmilyen
nagy is az erkolesi éntéke a jové szempontjibol, Eurépaban 1849 tavaszin ez tébb
ellenséget szerzett nekiink, mint bardtot. A bécsi forradalom 1848, oktéber végi bukisa
ota lényegében szovetséges nélkiil dlltunk Eurépaban, és a debreceni hatirozatot csak
egyének fogadiak kedvezéen, az dllamok 6bbsége veszélyesnek mindsitette az euro-
pai béke szempontjabél. Siettette ez a 1épés Ausztria és a ciri Oroszorszig erdteljesebb
follépését a magyar forradalom ellen, bar az orosz beavatkozist elsésorban nem ez
viltotta ki, hanem az, hogy a magyar szabadsagharcban mintegy haromezer lengyel is
harcolt, mégpedig azzal a tavolabbi céllal, hogy Magyarorszig felszabaditasa utin
lengyel-magyar osszefogassal Lengyelorszagot kell felszabaditani a cari uralom alél.
Gorgey a lengyel Dembinski és Bem magyarorszagi [Gvezérségét nemcsak egyéni
hitsagbol ellenezte, hanem azért is, mert szamot vetett azzal, hogy a lengyelek ma-

o Ugyanott 264-265. old.
7 Ugyanott 265. old.
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gyarorszagi alkalmazasat Oroszorszag nem fogja sokaig tétleniil nézni. Amikor I.
Miklos orosz car 1849 janiusiban elinditotta kétszazezer f6nyi katonajat a magyar
forradalom elfojtasara, valéban azt jelolte meg intervencioja okiul, hogy nemcsak az
eurdpai egyensilyt, hanem lengyel tartomanyat is veszélyeztetve latja a magyar forra-
dalom dltal. Jol érzékelte, hogy a magyar forradalomban Kossuth Eurépa tovabbi
forradalmasitasara is eszkozt latott.

Palffy Janos, aki kozelrdl ismerte E6tvos Jozsefet, egy érdekes kilpolitikai adalékot
kozol vele kapesolatban: ,..br. Edtvés J6zsef miniszter 848, talin augusztusban ezen
kérdést intézvén Mayerdorf bécsi orosz kovethez, hogy azon esetben, ha Magyarorsza-
gon valosigos forradalom {itne ki, Oroszorszig mit tenne, Mayerdorf azt felelte:
«Csaszaromnak nem szandoka Magyarorszig belligyeibe avatkozni forradalom esetén
sem, ha a magyarok a lengyelekkel nem szovetkeznek, vagy Ausztriatol végképp
elszakadni nem akarnak, mert akkor sajat érdekében volna kénytelen interveniilni.»
Erre E6tvos arra kérte, hogy nem adhatnid-e neki Mayerdorf irisban ezen feleleté? A
kévet azt felelte, hogy 6 erre fel van hatalmazva csiszira dlal, s kiadta E6tvdsnek
iraisban a fennebbi feleletet. Ezt természetesen tudta Kossuth, tudta a minisztérium s
mégis nemcsak befogadtik a lengyeleket, hanem Kossuth és a lengyelek tartézkodas
nélkiil kimondtak, hogy gy6zvén a forradalom, egész Lengyelorszagot emancipilni
fogjak."8

Magyarorszag 1526-161 1848-ig lényegében ki volt zarva az eurépai politikabol és
diplomiciabél. Kiilligyeinket — az erdélyi fejedelemséget és a Rakoczi-szabadsagharc
idGszakat kivéve — idegenek intézték Bécsben. Politizilasunk az 1848-as forradalomig
csak befelé fordult, és nemigen littunk tovibb a megyék s az orszig hatirainal. igy
érthets, hogy még a széles latokord Kossuth Lajos sem tudta helyesen folmérni az
eur6pai eréviszonyokat. Erdekes Palffy kovetkezé megjegyzése: ,Elmondhatni, hogy
miota Magyarorszag megszant fliggetlen allam lenni s minden dllamélete csak beltigye-
inek is felulrél korlatolt intézéseire redukaltatott, az egy Széchenyi Istvan az, akit
genieje, de nem a honi kozélet, kivétellé magasit, akit statusférfinak lehet mondani,
nem illuzérius, nem bitorolt, hanem valédi éntelemben. De nagy elméje elhomilyoso-
dott, riborulvan a banat...”

Pilfty szerint nagy hiba volt, hogy 1848 — 49-ben a magyar kormdny nem tett meg
mindent a velink egy haziban laké nemzetiségek megnyerésére. |Ki kellett volna
elégiteni maga idejében, még 848 szeptemberében a racokat és romanokat, s a kibéki-
16 torvényt nem az utolsé 6riban alkotni Szegeden..."1? Bizony, ez alighanem haszno-
sabb lett volna forradalmunk szempontjabél, mint az aprilis 14-i detronizacio, amelyet
— Kossuth elképzeléseivel ellentétben — az eurdpai kormanyok tébbsége és az itthoni
békepart (Gorgeyvel egyiitt) gyermekes hetvenkedésnek itélt,

Mészaros Lazar €és Kemény Zsigmond véleménye

A honvédelmi bizottminy tagjai kozil Mésziaros Lizir hadiigyminiszter sem helye-
selte, hogy Kossuth annyira siet a magyar fiiggetlenség kimondisaval. Az orszaggytilés
zant Ulésén, amelyet a fliggetlenségi hatirozatot hozé nagytemplomi nyilvanos iilés
el6tti napon tartottak, Mésziros azzal érvelt, hogy baritaink (a nyugati demokraciik)
igen tavol, ellenségeink (Ausztria és Oroszorszag) pedig igen kozel vannak, ezérn
szerinte helyesebb volna a fiiggetlenséget iinnepélyesen csak akkor Kinyilatkoztatni,
ha az orszag mar teljesen felszabadult.!! A Gorgeyt nem kedvels, s6t mindig erésen

8 Ugyanott 128-129. old.

2 Ugyanott 282. old.

10 Ugyanott 280. old.

1 Mészaros Lazar emlékiratai. Pest 1867, 11. 175. old.
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birdlé6 Mésziros e kérdésben tigy gondolkodott, mint Gérgey s vele egyiitt a honvéd
tibornokok és tisztek nagy része. Mészaros, aki az orsziggytlés nyilvinos iilésén — a
debreceni reformatus nagytemplomban — azutin maga is megszavazta a Fuggetlenségi
Nyilatkozatot, kényvében igy fejti ki ezt a véleményét: LA haza masképeni elrendezé-
sének elvét kimondani eszélyes nem volt oly idében, midén biztositva épen nem, de
veszélyeztetve igen is volt; midén a kedvezni alig kezd6 hadi szerencse hamar meg-
fordulhatott, mivel (...) Magyarhon legbuzgébb kiilsG jeakaréi sokkal tavolabb voltak,
mintsem a sokkal kézelebb levé ellenség tevéleges befolyisit meggitolhatnik, — mit
az Erdélybe tortént elsé orosz beiités mar ekkor igazolt is. Tovibbi, ha a szerencse
elhagy, ki tudja: nem fog-e kelleni épen azzal egyezkedni, kit most eliztiink (...)
[Tudniillik Ferenc Jozseffel, illetéleg Ausztriaval. P.E.]

[llett-e tovabba a magyar néppel hetvenkedS szerepet jatszatni, hiGsaginak tipot
adni?, melynek dllandésigat tgysem biztosithattuk; s végre a nép dlal vice magyar
Istennek tartott Kossuthhoz illé volt-e hitsagat és dicsvagyat a hon és népe érdeke
ellenében annyira félcsigazni, hogy 6t s tligyét — a helyett, hogy erésebbé tegye, —
gyengitse?"12

1849 els6 hénapjaiban Kossuth az orszaggytilés nyilvanos tilésein nagyjabol ugyan-
olyan elveket vallott Ausztriaval kapcsolatban, mint a békepart: 6 is, az orszaggytlés
tobbsége is a kibékiilés terén dllott egészen marciusig. Kossuth csak a marcius 4-i
birodalmi alkotmdny kibocsitiasa utin és talin f6képp a radikilis Madarisz LiszI6,
Irdnyi és tarsaik hatasara valt a Habsburgok kérlelhetetlen ellenségévé. Nézeteit ezen-
kiviill erSsen befolyisoltik dprilis elejétél kezdve a Gorgey vezette tavaszi hadjirat
nagyszeru sikerei.

Kemény Zsigmond, aki mint képviselé Debrecenben is részt velt az orszaggyilés
munkéjiban, foljegyezte, hogy Kossuth ,magit a gondviselés eszkbzének tekintvén,
kire egy nagy missio van bizva, erkélcsi és vallasos kotelességének hitte, személyében,
néha talévatossaggal is, a hazat oltalmazni”, s ezért bar 6rokké balvanyoztatek, szii-
netlentil féltette hatalmat és népszertiségét”. A haza vélt érdekétdl vezettetve, februar-
marcius 6ta 16bb alkalmat hasznilt f6l — irja Kemény —, kétértelmd helyzetbe hozni s
egymas altal geniroztatni a parlamentet és armadiat”. Mint a honvédelmi bizottmany
elnoke sokszor megfordult a tiborban, s ilyenkor talalt mindig rést, tarsalgis vagy
értekezések kozt, a képviselShaz felé vezetni a figyelmet, s épen nem kedvez6 vilagi-
tasban tiintetni fol viszonyait a debreczeni gyulés iranyiban”. Egy alkalommal igy
szOlt, amikor a f6hadiszallisara érkezett: Millyen boldog vagyok, hogy a parlament
zsarnoksaga al6l menekiilve, bir rovid id6ig, az onok barati kérébe vonulhatok!”
Tobbszor illitotta Kossuth a tibornokok elétt, hogy a képviselok erdltetik 6t olyan
lépésekre, amelyeket maga nem helyesel, de kénytelen engedni, mert a parlament
kezében van a hatalom. ,E nyilatkozatai olly hatast gyakoroltak még a kétked6bb
vérmérsékiekre is, hogy a harag a képviseldk ellen a seregben naponként néveke-
dett” mindaddig, mig a tibornokok és torzstisztek mdjustél kezdve egyre 16bbszor
talilkozhattak a polgari helyzetd vezetdkkel, és ,a dolgokr6l a mysticus fatyol, mellybe
takartatinak, lehullott”.13

gy nem a legszerencsésebb megvilagitisba keriilt a debreceni parlament a honvéd-
sereg vezetSi elStt. Masrészt pedig arra is rimutat Kemény, némi békepirti elfogult-
saggal, hogy .szintigy midén Kossuth a taborbél haza jout, mindig hallinak a képvise-
I6k hireket a katonai kényuralomra térekvésrsl, és hogy van egy, ki nem vilogat a
dictaturira vezeté eszkozokben”. Kossuth tehit Gorgey diktatorsiginak rémképével
fenyegette a parlamentet arra az esetre, ha a képvisel6k masként gondolkozninak és

12 ygyanott 176-177. old.
13 Kemény Zsigmond: Forradalom utin. Pest 1850. 189-190. old.
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cselekednéncek, mint 6. Ha azonban ,a haz meg nem hasonlik” — mondotta —, akkor &
«Llete koczkaztatasival is védendi a nemzet szabadsigat és a napoleoni kisérleteket
meg fogja hiGsitani”. Az ilyen célzisokbol is kitetszik, hogy Kossuth nagyon tartott
Gorgey egyre novekvé népszeriségétol. A Fiiggetlenségi Nyilatkozat nemcesak a
Habsburgok, hanem Gorgey és a békepin elképzelheté hatalma ellen is irdnyult.
Kemény Zsigmond nem allitja, hogy a korminyelndk az orsziggyilés dltal a nem
kedvelt taibornokokat, a hadsereg altal pedig a neki mind t6bb gondot okozé és ezént
mar szintén nem kedvelt orsziggydlést szerette volna semmivé tenni, csupin azt jegyzi
meg, hogy Kossuth — tobbnyire a koriilotte levék altal izgatva — gyanakvé volt mind a
képvisel6hdz, mind a hadsereg irinyiban. Nem vezelte 6t rosszakarat, de mint minden
ember, 6 is kovetett el hibikat  legalabb a szenvedélyeknek ollykori magit-
. atengedése dltal, és ollykori alaptalan nyilatkozatainal fogva.”14

Jokai a tronfosztasrol

Jokai Mor, aki 1849 elsé honapjaiban a Debrecenben megjelené Esti Lapok szer-
keszigje volt, egy 1850-ben irt munkajiban erGs birdlattal illeti a forradalmi part kiil-
politikai tijékozatlansigat és azt, hogy a forradalom vezetdi maguk sem ismerték
eléggé a kulfoldi viszonyokat: ,...a forradalmi part a kilf6ldon nem iparkodott maga-
nak szovetségeseket keresni, st megfoghatlan kézombosséggel tokéletesen ignorilni
latszott minden kiilfoldi viszonyokat.

Hihetlennek fog latszani azon allitisom: miszerint az egész debreceni szezon alatt
egyetlenegy kilfoldi lap nem keriilt a kézoénség elé. A lapok semmi killfoldi hireket
nem kozlottek, egyediil Hajniknak jartak Augsburger Allg. Zeitungjai, s azokat Mada-
risz laz orszigos rendSri és postaosztaly vezetdjel lefoglaltatta, s még a hivatalos
Kozlony szerkesziGjiének sem engedte atolvasni.

De nemcsak a kozonség, hanem maga a kormény sem tudott semmit azokrél, amik
odakiinn térténnek, tgyhogy Kossuth batran beszélhetett az orszaggyilésen a veronai
kongresszusrol anélkil: hogy valaki tudhatta volna: hogy olyan kongresszus nem
egzisztal. [Kossuth szerint azeért is stirgds volt kimondanunk Magyarorszag fliggetien-
ségét, nehogy az eurépai képviseletd veronai kongresszus felGliink mast hatdrozzon.
P.E.] Lehet: hogy 6vele is elhitette valaki.

Ami Debrecenen kivill tortént, az holt térténet volt a magyar politikusokra nézve.

Jottek ugyan, de nagyon néha, tudésitasok a pdrizsi €s londoni kovetektdl, de azok
nem adtak okot arra: hogy a kulfold segélyét varni lehessen. Mindnyajan azt
bizonyitdk: hogy a kiilbirodalmak korminyai igen okos népnek tartjik a magyart,
amiért nem engedte magat hadi successusoktol [= sikerektSll oda ragadtatni: hogy
valami kompromittilé politikai lépést tegyen, reszpublikat vagy decheance-ot [=
tronfosztast] proklamaljon. Ebbé6l érthetett, aki akart,

De nem akart senki."!>

A tronfosztas kimonddsa el6tti napon, az orszaggyilés zart iilésén Nydry Pal — a
Kossuth Lajos utan felszolalo békeparti vezérszénok — féként kiilpolitikai szempontbol
minGsitette veszélyesnek Kossuth tervét. Nyiry megjegyzései azént is figyelemre
méltok, mert 6 alelnoke volt az Orszagos Honvédelmi Bizottmanynak. |E napokban —
mondotta Nyiry Pal — t6bb levelek jutottak a bizottmany kezeibe, melyeket az orosz és
osztrik konzulok viltottak egymissal. Egyikében ezen leveleknek az orosz konzul
felel az osztriknak, mint kivehetd, azon felszolitisiara: miszerint nagyobb jelentéségu
segélyt kiildjon Erdélyorszagba. Az orosz konzul ezt megtagadja. Kormanya, tgymond,

14 ygyanott 191. old.
15 fokai Mor: Emléksorok. Napl6 1848-49-bGl. Magvets. Bp. 1980. 180-185. old.
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nemcsak nagyobb segélyt nem kiildhet, s6t tobb kiilhatalmak tiltakozisa kévetkezté-
ben az eddig kiildottet is csak mint bizonyos virosoknak feldalis ellen kért segélyét
kivinja tekintetni, mindaddig nem sz6lhatva bele a magyar forradalom tigyeibe, mig
azok csupa csalidi viszilkodas szinét viselik magukon [ti. az osztrik birodalmon beliil],
mihelyt azonban a magyar forradalom progresszusai [= az események fejlédése] dltal
oda hagyna magat ragadtatni: hogy az Ausztriatéli fiiggetlenséget kikialtsa, s eziltal
jogot adjon Oroszorszagnak az 1815-iki statusquo fenntartisa végett interveniilni,
szimolhatnak teljes eréveli kézbenjirulasira.”16

Jokai szoros kapcsolatban dllt Nyiryval, igy ezt a feljegyzést hitelesnek tekinthetjiik.
Nyilvin magiatél Nydryt6l hallotta az ir6 azt is, hogyan fogadtik Kossuth hivei
Nyarynak a kénnyen bekovetkezheté orosz intervenciora vonatkozé szavait. Erdekes
az orosz intervencid veszélyét illeté orsziggyilési véleménykiilénbségek leirisa,
melybdl kitGnik, hogy a Kossuth-part szerint az orosz intervencié veszélye mar elmalt,
a békeparti vezérszonok szerint ellenben hatalmas méretl orosz intervencioval sza-
molhatunk, ha kinyilatkoztatjuk Ausztriatél valé elszakadasunkat:

— Az intervencié mar megtortént! — kialtinak némely hevesebb vértek.

- Tizezer muszka betort Erdélybe, de vissza is vonatott.

- Kilzetett.

— Csak Szebenbdl, Brass6b6l onként ment ki. Egyébirant, ha Oroszorszag interveni-
alni akar, az nem tizezer emberrel fog megtorténni.

— Ha Oroszorszag intervenidl — szolt kozbe egy hang, linnepélyes joslatszerten —,
akkor egész Eur6pa langba borul, akkor mellénk dll a francia, az angol, a porosz, a
torok hatalom, akkor Oroszorszag is veszve van, am hadd j6jjon."!7

Oroszorszag veszve van, ha serege bejon hozzank — remélték Kossuth és hivei; Ma-
gyarorszig van elveszve akkor — ettdl féltek a békepartiak, s ebben &ket igazoltik a
néhany honappal utébb bekévetkezett események, amikor lényegében a ciri hadsereg
200 ezer katondjanak intervencidja dontotte el szabadsagharcunk sorsat.

Leirja az Emléksorokban Jékai, hogy az orszaggytlés dprilis 13-i titkos tilése végiil is
nem sok hajland6sagot mutatott Kossuth fiiggetlenségi és tronfosztisi inditvanyanak
megszavazasira: (A titkos ilés mindég zajosabb alakot kezdett magara 6lteni. Tébben
sz6ltak mdr az inditviny ellen, Nyirinak csak akarnia kellett volna, és partja mint egy
ember kelt volna fol mellette és Kossuth ellen.

Es mi lett volna beléle?

Véres polgarhabonrii, harc royalistik és republikinusok kozou, magyar kiizdott vol-
na magyar ellen...

A girondistak erre gondoltak, és elhallgattak...

— Legalabb vessziink el egyiitt a hazival — mondanak, pedig azt kellett volna
mondaniok: smentsiik meg a hazat, és vessziink el nélkiiles. "8

Az ir6 a békepartiakat nevezte magyar girondistaknak. .

Jokai szerint tehat erésen motivalta a békeparti képvisel6k aznapi €s masnapi maga-
tartasit az, hogy a polgirhibori veszélyét landk felmertilni. Igy kerilt sor az aprilis 14-i
nyilvanos tlésre, amelyet azonban mir nem az orsziggytlés megszokott targyalasi
helyén, nem a Reformitus Kollégium oratériumiban tartottak meg, hanem a szomszé-
dos Nagytemplomban. E nap eseményeit Jokai lényegében ugyanigy mondja el, mint
Palffy Janos, csak valamivel részletesebben. Jokai hangsilyosan mutat rd arra a szokat-
lansagra, hogy 4prilis 14-én reggel a Kollégium a debreceni néppel volt tele. Idézem az
6 visszaemlékezésébol (melynek kézirata sokdig ismeretlen volt nalunk, csak nemrég

16 gyanott 203. old.
17 Ugyanott 203-204. old.
18 gyanott 204-205. old.
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keriilt haza Amerikabol): Az egész épiilet tomve néppel, a legnagyobbik terembe egy
tizedrésze sem fér a jelenlevéknek, a t6bbi a melléktermeket, 1épesdket, folyosokat
foglalta el, tomérdeken dllnak még az utcin is.

Az arcok heviiltek, csupin nehdnynak arca sipadt, mint a haldl, akik layak, azt
mondjik rélok: hazadrulok, busulnak, mikor mindenki oriil.

Oly kevesen vannak, kiknek a holnapi nap eszébe tud jutni!

De a kevesek egyiitt vannak, dsszetartanak, arcaikon latszik: hogy meg akarjak ki-
sérteni az utolso kiizdelmet, akiarmi kovetkezzék azutin beléle.

Miel6tt azonban szohoz juthatndnak, felall egy szonok, s felszolitja az orszaggytlést:
hogy ez linnepélyes alkalommal tegye at tilése helyét a nagytemplomba.

Inditvanyat a témeg helyeslé rivallisa fogadija, s a kovetkezé pillanatban elkezdi a
tanépiilet néprajait kibocsatani, a hullamzé t6meg kozott szétsz6roédnak a képviseldk,
a roppant imahaz megtelik, az orszaggytlés népgytiléssé valik, hol szavazat helyett a
karzatok mennydorgése hataroz.

Ez volt az utolsé csapas a magyar girondistak fejére.

Szétszorva az épiilet minden szegleteiben, elallva heviilt, preokkupalt [= elfogulta
tett] néptomegektdl, leroskadva a nép felgerjedt szenvedélye el6tt, mit hasznilt volna
6vo szavaikkal fellépniok, kivalt midén azokat az épiilet rossz akusztikaja miatt hallani
sem lehetett volna.

Egy 6ra mulva, mely alatt sziintelen Kossuth beszélt, ki volt mondva Magyarorszag
fliggetlensége.

— Finis Hungariae - monda Nydri mellette (il6 tiarsinak, mialatt a nép éljencket
dorgon, s kalapjait hajigilta a levegébe.

..A templom lépcsGién két béna huszir (il, s elesett ismer6seirSl beszélget egymassal."1?

Pilffy leirasabdl is, a Jokaiébdl is az dertil ki, hogy Kossuth rendkiviili kortilmények
kozt fogadtatta el ,A magyar nemzet fliggetlenségi nyilatkozatd™t. A békepirt és vele
egyiitt az akkor még csak huszonnégy esztendGs Jokai nem oriilt ennek, mert Ggy
érezte: a nemzet sorsa azon kockdra tétetett, ,ahol ha nem gy6z, semmivé lesz”.

Kossuthot mint ,a magyar dlladalom korminyzé elnokét” ezutian jobban lekototék a
hivatali iigyek, a minisztériumok megszervezése stb., és kevesebb idét fordithatott a
harcolé hadsereg sziikségleteinek biztositisiara, mint korabban, amikor ,csak” honvé-
delmi bizottmanyi elnok volt. Az isaszegi gy6zelmet kévets godollsi haditandcs ota
inkibb csak levelezett a harcolé honvédség vezelGivel, de maga nemigen jelent meg
tobbé a hadszintereken a katonak kozott vagy Gorgey f6hadiszallisan, hogy személye-
sen éntekezzek ott Gorgey fovezérrel.

Magyarorszag legjelesebb szonoka

Térénelmiinknek mindenesetre jelentds ténye volt a debreceni tronfosztas és Ma-
gyarorszag figgetlenségének kinyilvanitasa, még ha akkor egyetlen dllam sem ismerte
is el ennek hatasara hazinkat 6nallé dllamnak. Kossuth ott a debreceni nagytemplom-
ban az orszaggyulés két hiza és a nyilvanos tlésre betodult debreceni nép jelenlétében
lingolo szavakkal mondta ki, hogy ,e honnak onillonak, osztatlanul fuggetlennek kell
lennie, s e szerint kell cselekednie”. Kossuthnak e szavai annyira a nemzet érzésvilagat
fejezték ki, hogy az akkori jelen kértilményeivel szimol6 ,j6zan™ politikai meggondo-
lasok azokban az tinnepi 6rikban hatérbe szorultak. A debreceni nagytemplomban
osszegyilt ezrek ugy hallgaudk Kossuth szavait, mintha maris elérkezett volna a Vo-
rosmarty Szézataban emlitett jobb kor, mely utin buzgé imadsiag epedez szizezrek
ajakan”.

19 Ugyanott 207-208. old.
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Kossuth Lajos — Pilffy Jinos, de masok szerint is — a j6 szonokokban nem szegény
Magyarorszig legjelesebb szonoka volt. ,Kossuthot latni kelle — irja visszaemlékezésé-
ben Mésziros Lizir —, mikor valamely fontos tirgy kerilt vitatas ala: mily szivemel6leg
és megrizolag hatott hallgat6ésigira, gy hogy még az ellenzé észt is magival és
magihoz ragadta; a hivéket bibliai formuldival s a sokféle, felsébb s alsébbrangi
érzelmeket mintegy megigézve tudta meghéditani. Latni kellett, hogy z6ld s mitsem
jelentS szemeivel — melyek szonoklata hevében lingoltak — mikép 16voldozé a szikrat,
midén egész abrazata fényl6 sugarakkal latszott elirasztva lenni.”

Jgaz, ami igaz, s azért meg kell vallani — folytatja Mésziros —, hogy széles e vilagon
nem lehetett, nem lehet, s talin sok ideig nem is lehetend taldlni egyéniséget, ki a
magyar szivhez, érzelemhez Ggy tudjon beszélni; ki magat azzal Ggy tudja azonositani;
ki a sokasiag gondolatat minden tiargynal Ggy ki tudja fejezni; ki e nemzet erejét és
gyengéit gy ismerje; aki szénoklata hatalmaval a hallgatésagot annyira meghéditsa,
anélkiil, hogy leszilljon s porias szavakat haszniljon, (...) széval, aki tet6tél talpig
olyan magyar szénok legyen. Voltak ugyan logicusabbak, mint Dedk Ferenc, virigo-
sabbak és koltGiebbek, mint Kazinczy Gabor, bélcselked6bbek, mint Szemere Berta-
lan, financidlisabbak, mint Ghiczy Kalmin, administrativusabbak, mint Kovics Lajos s
masok, — hanem egészben véve Kossuth mindannyi folétt llott."20

Az elébbi felsorolasban emlitett Kazinczy Gdbor és Kovics Lajos a debreceni or-
szaggyulésen a békepirtnak — Nyary Pal mellett — legfGbb vezetéi voltak. A debreceni
Nagytemplomban 6k sem szavaztak a fiiggetlenségi nyilatkozat ellen, bar hasonlokép-
pen vélekedtek rola, mint Pilffy Janos, Mészaros Lizar és Nyary Pal.

Kossuth és a magyar forradalom

Hogyan tekintett a békepart Kossuthra? Palffy igy vilaszol erre:  kétségbeestiink
nem sziandoka, hanem ereje fel6l”. Vagyis: szandékainak nagyszertiségét ok is elismer-
ték, de nem hitek abban, hogy Kossuth és a nemzet elég erfs lesz megvédeni a
forradalom vivminyait két olyan nagyhatalommal szemben, mint Ausztria és
Oroszorszag. Késobb, Dembinski és Bem temesviri donté csatavesztése utan, de mar
csak akkor, augusztus 11-én Kossuth maga is elismeri a nemzethez intézett kialtvanya-
ban: ,A szerencsétlen harcok utan, melyekkel Isten a legkdzelebbi napokban meglito-
galta e nemzetet, nincs Wbbé remény, hogy az egyesiilt osztrak és orosz nagyhatal-
massigok ellen az 6nvédelem harcit siker reményével folytathassuk."?! Kossuth
akkor, amikor a szabasigharc utolsé napjaiban minden reményét elveszti (és majd
csak a honi fold elhagyasa utdn, a torokorszagi Viddinben kezd ismét reménykedni),
felszolitja irasban Gorgeyt, hogy probiljon kiillonbékét kotni az oroszokkal, de akkor
mar senki sem volt hajlandé targyalni a magyarokkal sem békérdl, sem feltételekrél. A
Gorgey kezébe atadott hatalom akkor mar csak arra volt j6, hogy a feltétel nélkiili
megadas szomort ténye ne Kossuth, hanem Gorgey nevéhez kapcsolédjék a torténe-
lem itélGszéke elott.

Palffy Janos elismeréssel emliti, hogy 1848-ban Kossuthon kiviil senki sem lett volna
képes haziankban ,oly nagy, europai eseményt idézni elé, mint a magyar forradalom, s
azt az er6 azon fokidra emelni, melyre a 849-i év tavaszin jutott volt, midén kézel vala
ahhoz, hogy nemcsak az eurépai harom legnagyobb birodalmak egyikének sok sziza-
dos ronusit felforgassa, hanem Eurépa sorsira is nagyban befolyjon."22 Pilffy és a
békepirt szerint ,véghetetlen politikai hiba volt” meg nem kisérelni a kibékiilést
Ausztriaval 1849 tavaszan, ,mikor tudva volt, hogy az osztrik minden dszinte béke-

20 Mészdros Lazdar: i.m. 178-179. old.
21 Kiizdelem, bukis, megtorlis. 1. 119. old.
22 palffy Janos: i.m. 251. old.

54



ajdnlatot szivesen elfogadna, s meg nem Kisérleni akkor, mikor e 1épést mint gy6ztesek
tehettiik volna”.2% A békepirt szerint Ausztria nyilvinos megbélyegzése helyett Kos-
suthnak arra kellett volna torekednie, hogy a tavaszi hadjarat gyézelmeit felhasznilva
megegyezzen Ausztridval még az orosz beavatkozas el6u. Ugy gondoltik, hogy ha
Kossuth Gszintén kereste volna — a végleges szakitas helyett — a békés kiegyezést,
Ausztria talan inkabb hajlott volna erre, mint arra, hogy elismerve sajit gyéngeségét, az
orosz car hadseregét hivja ellentink segitségiil. Megjegyzi Palffy: ....minden, még oly
kedvezétlen béke is jobb, s a nemzethez illébb lett volna, mint [késSbb al foltétlen
megadas, annyi tdmérdek vérildozattal kiséretében.”24

Palffy elismeri, hogy Kossuth rendkiviili egyéniség volt. Iréi tilzissal azt dllitja, hogy
az 1848-i forradalmat Kossuth Lajos egymaga csinalta. Amit hibajaul r6 fel Kossuthnak,
az, hogy a forradalmat sem végleges gy6zelemre, sem békére nem tudta vezetni. 1849.
dprilis 14-énck megitélésében nem volt egyeténés Kossuth és a békepart kozot, de az
1848-as vivminyokért a békepirt is elismeréssel adézott Kossuthnak, aki halhatatlan
érdemeket szerzett Magyar- és Erdélyorszig népének felszabaditisa dltal, mely egye-
diil csak az 6 érdeme, 6 levén a 48-i tdrvények teremtGje, melynek 8-9. torvénycikke-
lyeiben tette le talan a gondviselés, eszkoziil vilasztva Kossuth Lajost, a magyar nem-
zet jov6 nagysagat”.2d ‘

Ez a két wrvénycikk — az Grbéri szolgilatok megszintetése és a kozteherviselés
megval6sitisa — népiink milliGinak nyitotta meg a haladas, a szabad emberi fejlédés tjat.

Pasztor Emil

Megsziint a robot!

A jobbagykor és az 1848-as jobbagyfelszabaditis emléke még az utébbi évtizedek-
ben is igen elevenen élt Fejér megye néphagyominyiban. A néprajzi adaigytjtések
sordn Bicskén az id6sebb emberek nagyapaik, dédnagyapiik elbeszéléseit, a csalid-
jukban €l6 szohagyomanyt eleveniteték f6l a jobbagyvilagrol, a jobbagyfelszabaditas-
rol, a féldmives nép életében 1848 utin bekovetkezett viltozisniro!

A jobbagykor emlékei

Kiss Istvin bicskei foldmives 1947-ben, 81 éves koraban nagyapja elbeszélései
nyoméin még igen részletesen beszéElt a robotrdl, dézsmarél, a jobbagykori viszonyok-
rol: Az élet bizony nehéz volt akkor is. Akarmilyen kemény dologidében reggel csak
beszolt a hajda az ablakon: — Holnap robot! — aztin menni kellett. A bazabol a tizedik
kepét a borbol a hatodik akét kellett beszolgiltaini. A pap kévéje volt minden kepe
tetején az utolsd. Még ma is ugy mondjak:

— Tedd ri a papot! — ha kepélnek. Hirom vetd foldje volt 6regapamnak. Volt aztin
zsellér is, annak kisebb foldje volt (4 hold), meg hdza. Azutin volt kis hazas, 2 hold
folddel, meg legelével. Ipar nem volt nagy, a csizmadia és takidcs mesterség, no meg
asztalos is. Tulipinos liadit csindltak akkoriban. A katonaélet hosszi ideig tartott akkor,
a nagyapam 8 évig volt katona.”

A foldesurak jobbagyaikkal szembeni hatalmaskodaisairdl, kegyetlenségérol Nagy
Istvin a kovetkezé tonénetet mondta el: Oregapam mesélte, hogy Csabdin Juhdsz
Méric nemes ember kiment a hatarba. Ketten mentek egy bardtjival lovon. A mez6n
dolgozott egy robotos csalad. Apa, anya, fid.

23 ygyanott 62. old.
24 Ugyanott 126. old.
25 ygyanott 289. old.
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