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Az ezeréves magyar megyerendszer

A magyar varmegyerendszer kezdetei, eredete az id6k homdlyaba vész, ami pontosabban
annyit tesz, hogy az irott forrasokkal rendelkezé korok eldtti idére esik keletkezése, illetve
MegsZervezese.

Annyi bizonyosnak latszik és altalaban elfogadott, hogy a magyar keresztény dllam meg-
szervezeésével fligg Ossze ez a kozépszintl kozigazgatasi szervezet. Ennyiben és gyér forra-
sokkal igazolhatoan is, Szent Istvan eredeti alkotasanak tekintjuk, esetleg Géza nagyfejede-
lem idejére tehetd el6zményekkel. Mindazonaltal az egyes megyék kialakuldsa joval megha-
ladta Szent Istvan kordat a Karpat-medencében. Masrészt fejlodése, alakuldsa a nemesi me-
gyen keresztiil a polgari megyéhez évszazadokig tartott és az utébbi lehetGségei napjainkban
sem mertiltek ki. Feladatként elGttink all egy demokratikus és hatékony megyerendszer
kialakitasa. Tehat, bar ezeréves intézménylinkrél van sz6, mégsem halott a megye és re-
mélhetGleg torténete még évszazadokig elGre nydlik a jovébe.

A megyerendszer eredete

Mivel ilyen nagyhordereji dllam- és kozigazgatasi dologrél van szo, természetes, hogy
kutatdsa, elemzése, eredetének kérdése egy-két évszazada nagy vihart kavar a tudomanyok-
ban ¢s a laikus lelkekben is. Az utébbi idében — eléggé el nem itélhetd médon — politikai
divatoknak, hodité idegen hadseregek jelenlétének alavetve targyaltatott a megye keletke-
7ése €s egész megitélése. A szazad elején zajlo vitaban, rm.lybn_n az egyik fél nemesi allas-
pontja szerint a feudalis nemesség bastydjaul kiépitett megye Gsi, eredeti magyar onkor-

manyzati szerv, a szocialdemokrata Agmtun Péter az ellenkezG véleményre jutott. S7cnntc
a varmegye ¢ppen ugy ,kolcson vett és rankerGszakolt intézmény, mint a tobbi mas”. Nem
tagadja, hogy a varmegyét kirdlyaink hoztdk létre, de azt allitja, hogy a szervezésében a
kilfoldrél behivott urak vettek részt, ez ranyomta a bélyegét az intézményre, m«.lynek ilyen
médon nem volt més célja és feladata, mint ,hogy leverjék a magyarsagot”. Agostonnak
latszolag igaza van, hiszen a Koppany lazadas leverésében részt vett Hont német lovag nevét
magyar megye Grzi.

Mar a mult szazadban felmertilt az az elképzelés, hogy a kirdlyi varmegyerendszer frank-
bajor (frank-német) mintara jott volna létre. A magyarok a Dunantil meghaditasa (900) utan
nem tettek volna mast, mint az itt talalt frank-bajor gau-rendszert kiterjesztették foldrajzilag
az egész Karpat-medencére. A két vilighdbort kozott a német befolyds novekedésével par-
huzamosan monopol helyzetbe jutott a német eredete a virmegyének. Szent Istvan — irtak
1929-ben — a varmegye szervezetéhez ,,a mintat Nyugatrél, a német birodalombol, kozelebb-
r6l megjelolve a szomszédos bajoroktdl vette”. A Szent Istvan évben, 1938-ban mar azt is
leirtak, hogy ,Szent Istvan a nyugati dllamformat vette at és ezzel egytitt atvette az egykori
frank birodalom kormanyzati egységekre valé beosztasat szolgdlo ... comitatus (gau) rend-
szert 1s”. Ugyanekkor leirtdk, hogy a ,virmegye intézménye ... semmiképp sem szlav ere-
detd”. Vilagos, készulodott, sét Csehszlovakia felosztasaval el is kezdGdott a szlavok elleni
german haborti.

A szovjet hoditas utdn, az Gn. marxista torténetirds azonnal kideritette, hogy a magyar
megyerendszer szlav eredetd. Mondvan, hogy a ,,honfoglalé magyarok dtvették a Dundntiil
készen talalt szlav allamszervezetet”. Ez persze kimondva-kimondatlanul arra a feltételezés-
re épul, hogy a Dunantilon szdz évvel a honfoglalas utin még fennallt, s6t kitinGen mii-
kodott a szlav varmegye rendszer, mert az atvételre” mégiscsak 1000 koriil kertilhetett
volna sor. Ezt az elképzelést semmilyen torténeti forrds nem bizonyitja. Ennek a szlavofil
dogmadnak a papdja a kommunista Molnar Erik volt.



Kristé Gyula az 1970-es évek végén még azt irta: ,a magyar dllam és magyarorszagi
egyhdz mint jobbdra szlav terminolégidji intézmények kelnek életre”. Ugyans 1988-ban
ennek a velekedésnek mar a | hattydadalaként” fogta fel sajat korabbi allaspontjat. Ennek
ellenére legut6bbi nagyigény( Osszefoglaldsa sem mentes ezektdl a szlavofil nézetektdl.

Az idegenektdl valé szolgai atvétel dllispontja szerint a magyaroknak tulajdonképpen
vajmi csekély koziik van ahhoz a kozépszintii kozigazgatasi rendszerhez, amelyik a keresz-
tény allam megalapitasaval veszi kezdetét és ezer éve meglehetGsen jol mikodott. Tébbek
kozott sokszor nyujtott védelmet magdnak a magyar dllamnak, amikor a kozponti hatalom
szétzildlodott, illetve idegen hatalmak (Habsburgok, torokok, szovjetek) magat az allamot
keziikbe kaparintottak.

Egész gydjteményt dllithatunk Gssze azokbdl az dllitdsokbol és vélekedésekbdl, hogy a
magyar nemzet mindent az idegenektél vett at, val6jdban semmi lényegest nem alkotott, igy
ezeket nyugodtan figyelmen kiviil hagyhatjuk, hiszen nem tartoznak a tudomanyossag ko-
rébe, hanem a germadn, roman és szlav hoditas propaganda anyagai. Ebben a mezényben a
nagyvonalisig tideségével hatott, hogy a legutdbb elhiresiilt rabbi mégis meghagyta eredeti
magyar terméknek a | flityiilés barackot”.

A megyerendszer magyar eredete

Gyorffy Gyorgy 1958-ban szigezte le, hogy a ,magyar varmegyék szlav zsupakra nem
vezethetdk vissza”. Konnyt volna ezt az dllaspontot torvényszer( visszahatisnak, nemzeti
onvédelemnek tekinteni, mint amelyik pusztan hazafias érzelmektdl vezettetve megtagadja
a varmegyerendszer ,idegen” szarmaztatasit és azt a nemzet id6talls, fuggetlen alkotasa-
ként tételezi. Kétségtelen, hogy felmertil ez a szempont is.

Gyorffy Gyorgy, ha magdt a megyét nem is kutatta a honfoglalas elGtti idGben, mert nem
is kutathatta, a magyar allam eredetét mégis a Karpat-medencei honfoglalds elétti idGkbal
inditotta. Azt dllitotta, hogy ,a magyar nomadallam az orchoni tiirk dllamszervezet utolsd
hajtdsa”. Es valdban! Most, hogy kozeledik a magyar keresztény allamisag ezer éves évfor-
duldja, tudatositanunk kell, hogy magyar nomad allam madr azel6tt 1étezett. Vagyis nem a
magyar ,allamisig” ezeréves évforduldja kozeleg, hanem a keresztény allamisagé. ElGtte
pedig évszazadokig fentillt a magyar nomad dllam, melynek szervezete a nomad allamok
altalanos jegyeit viselte magan egyedi megnyilvanulasokkal egyiitt. Ha nem ismernénk el a
nomad dllam létét, akkor sok nép nomad dllam alkoté képességét kellene likvidalnunk.
Vannak persze, akik megteszik. Magyar vonatkozdsban pedig fel kellene tételezniink, hogy
néhdny ezer pasztor nydjai utan céltalanul kéborolva, s6t ellenség elGl fejvesztve menekiilve,
képes birtokba venni négy-6t év alatt az egész Karpat-medencét és , kalandozasaival” Eur6-
para maradandé hatast tud gyakorolni, noha semmilyen dllamszervezettel nem rendelkezik.
Ez ugye képtelenség?!

A Karpat-medence elfoglaldsa utan a torzsfok és nemzetségfok természetes hatdrokkal
(hegygering, folyd, topart stb.) és mesterséges hatarokkal (arok, foldhdnyas, uti sorompé stb.)
valasztottak el egymastdl a nekik jutott teriiletet. Az uralmi kdzpontokban, a téli szalldsok
egynémelyikén favarak, foldvarak stb. épiiltek szerényebb vagy mddosabb kivitelben, me-
lyek a fGember kiséretének is a telepei voltak, ezekhez igazodtak a vasarok. Ezek voltak a
késabb kialakulé kirdlyi varmegyeszervezet elézményei. Ide szamitjuk még a varjobbdgysa-
got is, kozottuk a X.-X1. Szazadi fejedelmi (kirdlyi, fejedelmnéi és tronorokosi katonai kisé-
retek) telepeit is. Az utébbiak a torzsnévvel jelolt falvakban laktak: Nyék, Megyer, Kiirt,
Gyarmat, Tarjan, Jend, Kér, Keszi és a hasonlé rendszerben és szortsagban elhelyezkedG
Varsany, Ors, Berény és Horvit (fehér horvit), neviiket ugyanis a benniik laké katonaelem
etnikumardl kaptak.

A harcos jobbagyok ,foldre tiltetése” megtortént a X. szazadban. Falvaik egyik része a var
kozvetlen kozelében, masik része tavolabb is elhelyezkedhetett, olykor tiri nemzetségi bir-
tokok szakitottak meg kozottiik a tertileti folytonossdgot. A vdrszervezet harom alapvetd
eleme a Karpat-medencében, a magyar tarsadalomban a vir, a vdrhoz tartozé teriilet és a
harcos jobbdgysag a X. szazadban mar kialakult.
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A keresztény dllamalapitds idGszakaban a kirdlysagot alapité Arpad-héz birtokba vette az
egész tertilet kétharmadat, vagyis kisajatitotta az tiri nemzetségek addigi foldjeinek a részeit,
akar békésen, ,,0nkéntes felajanlas” formajaban, akér erdszakkal, haboruval.

Hiteles forrasban, Gellért nagyobb legenddjaban maradt fenn egyetlen korai varmegye-
szervezes leirdsa, raaddsul a hozzavezetd, elkertilhetetlen hadjarat legendaja. Ajtony ,orsza-
ganak” elfoglalasardl van szo, melynek végrehajtasaval 1. Istvan kiraly Doboka fia Csanadot
bizta meg, aki valoszintileg az unokaoccse volt. Csanad csataban legyGzte Ajtonyt és seregét,
elfoglalta Ajtony varat, Marosvart, mely sikeres hadjarataért megkapta a ,szokasos” jutal-
mat. A legendairé Istvan kirdly szajaba adott szavai szerint: ,E naptdl fogva e varnak nem
Marosvar, hanem Csanadvar lesz a neve, és mivel ellenségemet kidlted beldle, ispanja
(comes) leszel annak a megyének (provincia), és azt nevedrdl fogjak nevezni; neveztesscék
Csanad varmegyének minden nemzedék idejében.”

A varmegye véaraban (székhelyén) a kirdly meghatalmazott tisztségviselGjeként teljesit
szolgdlatot az ispan (comes), akirdGl alkalmasint a varat és varmegyét is nevezik. Személyek-
rdl, elsG ispanokrdl elnevezett varmegyck: Pozsony, Sopron, Moson, Bars, Hont, Borsod,
Csanad, Keve, Szolnok, Doboka, Kolozs, Torda stb.

Ispan szavunk valoszintileg szlav eredeti és a megye szavunk is az. Ennek a két szonak
a szlav szarmazasara alapoztak a véleménytiket azok, akik a magyarorszagi megyerendszert
szlav eredetinek tartottdk. Ennek kortlbeltl annyi a bizonyité ereje, mintha azt allitanank,
hogy mivel a ,ségor” szavunk német eredetd, kovetkezésképpen a magyarok egymassal
sosem kertilhettek sogorsagba, kizirdlag német hatdsra sikertlt ezt a rokoni kapcsolatot
nekik megteremteni. (A moldvai magyarok még hasznaljak e rokonsdgi terminolégiara régi
lér szavunkat. Szerk.) Tegyiik még hozza, hogy a megye jelentése a szlavban hatar(vonal) és
sosem tertlet. A magyar nyelvben az okleveles adatok szerint hatarvonalat és tertletet is
jelent méar az Arpad-korban. A tertilet jelentés kialakuldsa a magyar nyelvben és tarsada-
lomban ment végbe jelentésboviiléssel. Ezeknek az adatoknak a tiikrében a megyeszervezet
szldv eredeteztetése nem vehetd tudomanyosan bizonyitott ténynek.

Amig az ellenkezGjét a torténettudomany megdonthetetlentil be nem bizonyitja, a magunk
részérdl a Karpat-medencére kiterjedd megyeszervezetet 6nallé magyar nemzeti alkotasnak
tekintjuik, akkor is, ha bizonyos rokon vonasok a magyar allam kérnyezetében (legerGsebben
Lombardidban!) a kozépszinti kozigazgatas szervezete tekintetében felfedezhetok.

A virmegye tertletén az dllamszervezéskor tobbféle eredeti 6s jogdllasa tertilet is 1étez-
hetett. A szervezet alapjat a kiralyik birtokok, varfoldek alkottak, akkor is, ha azok szértan
helyezkedtek el. Ezek mellett foglaltak helyet a nemzetségi eredetd birtokok, ugyancsak
szortan. A megycésispan kozvetlen iranyitast gyakorolt a kirdlyi birtokok felett, de birdi és
viégrehajto hatalma kiterjedt az egész megye tertletére. Példaul Kalman kirdly torvénykony-
ve (L. 8. §.) szerint joga volt a vasarnap okorrel dolgozdkat azzal bintetni, hogy Okreiket
clkobozva, azokat a varnépeknek adja elfogyasztisra. Az ispin embereivel a templomba
jarast is ellendrizhette, a mise alatti rendetlenkedést, mormogast a helyszinen birsagoltathat-
ta, a templom melletti vasar rendjét felugyeltethette stb. A vasarokon hoztak forgalomba az
U] pénzt és a megyés ispan a szaznagyokkal itt szedette be a dénaradat.

Nyilvanvald azonban, hogy rengeteg tennivaldit egyedill nem lathatta el, kilonosen
akkor, ha a megy¢és ispan a kiralyi udvarban tartézkodott idonként. A katonai vezets a
hadnagy volt, aki a megyénkénti atlag 400 fGs megyei katonasagnak parancsolt. A megye-
szekhely varanak gondviselGje, parancsnoka a varnagy volt. A varnépek és a megyeében lako
mas népek folott az igazsagszolgdltatast a varbirs, vagy udvarbiré gyakorolta. A kikdldott,
kuldone sokréti feladatat az ispan érpecsétiével ellatott billogos végezte. A sokoldal ,ren-
dori” feladatnak az Grok néven nevezett varnépek igyekeztek megfelelni, ezek Szent Laszlo
torvénye szerint tizedekbe, szazadokba szervezve élték életiiket. Szerteagazd feladataikat
jelzik a neveik is: torok eredetli névvel csészok, azaz javakra vigyazok, varkajatok, azaz
varbeli gjjeliérok, kapusok, azaz virkapu Grzok, bortondrok stb.

Mivel a XI. szazadi 48 varmegyébdl 24 belso és 24 hatarvarmegye volt, az utébbiak szer-
vezete specializalodott. A hatarvarmegyék katonai alakulataiban kiilon fegyvernemet alkot-
tak a lovak, ijaszok és a fegyveres lesdk (speculatores), k6zosen ezek tekinthetk a rendes
hatarGrségnek.



Az ispani varhoz rendelt katondskod6 népek mellett nagy jelentdségiik volt a termel6
népeknek, akiket fejedelmeink, kirdlyaink a varakhoz rendeltek az udvari szervezet termelé
népeihez hasonléan. Ezek az tgynevezett fejedelmi és kirdlyi szolgalonépek, akiket csalad-
jaikkal egyttt, azonos szolgdltatasra kotelezve falunként telepitettek le a varmegyékben. A
foldmdvelésre utal6 helyneveik: Szinto, Szantéd, Arpas, Kolesd, Buzad, Sonkolyos, Dinnyés
stb. Allattenyésztéssel foglalkoztak: Lovasz, Lovaszi, Konyar, Disznoshorvat, Gobalyos stb.
falvak lakéi. A haldszat és vadaszat korében teljesitettek szolgdlatot: Haldsz, Halaszi, Belé-
nyes, Solymos, Solymar, Ebes, Vadasz, Vadaszi, Vizafog6, Rikos, Sasad, Olved, Olyved,
Darvas, Peszér (kutyapecér), Hodasz (szlavul Bobrovnik), Hogyész (holgymenyét fogo), Ma-
darasz, Ribnik, Ribnyak (a Halaszi szlav megfelelGje) stb. telepiilések népei. Az erdogazdal-
kodasban alkalmaztak: Ardé (azaz erd66vo), Bard, Bardos, Deszkas telepiilések lakait. Sze-
szes italt készitettek Marcadé (mézsorrel ad6z6) nevii falvaink és feltételezhetGen kumiszt
taroltak (kurmis tarnuc) a Solt megyei Bilak falu lakdi. Ipari tevékenységet folytattak: Acs,
Acsi, Bocsar, Bocsard (eredetileg kadar, késobb pohdrnok), Csatér, Csitar (pajzs- és fegyver-
készitG), Esztergar, Sztrugdr (faesztergalyos), Fazekas, Fono, Fonyod, Gerencsér (fazekas),
Kovacs, Koviacsi, Mecsér (szlav eredeti kardverd), Molnar, Orményes (6rlés, 6rl6ka), Otvos,
Sarlés, Szics, Szicsi, Takdacsi, Taszar (az acs szlav megfelelGje), Timar, Vasas, Vasad, Verd
(vasmiives), Aranyos (aranymosds), Kerekes, Kereki (bognarsag) stb. Ftelkészitéssel foglal-
koztak: Fodémes (méhes, kaptiros jelentésben), Horé (jelentése szakas), Mézadd, Szakdcs,
Szakacsi stb. népei.

A varispansagoknak ¢és kiralyi uradalmaknak beszolgdltatott termények és termékek ke-
zelGi voltak: Tarnok, Tarnyik, Udvari, Udvarnok, Udvarnyik falvak népei. Természetesen
szamtalan szolgal6nép telepe nem vette fel a szolgalatara, addjara utal6 helységnevet, hanem
mas név alatt létezett.

A varmegyerendszer, mint lattuk, a nemzetségi, torzsi eredeti szallasbirtokok kétharma-
danak kisajatitasa és a volt nemzetségi hatdrok kozott megyévé szervezése sordn jott létre.
A nemzetségi, torzsféi letelepedési rend révén és tekintetében azt mondhatjuk, hogy a var-
megyerendszer gyokerei mégis a nomad dllam telepiilési rendjéig nytlnak vissza.

Ez a rendszer, melynek modelljét roviden vazoltuk, mar kordan kovetkezetleniil valosult
meg a gyakorlatban. I. Istvan kirdly 1002-ben a pannonhalmi apdtsag népeit kivette a megyés
ispan joghatosdga alol és késGbb ebben a kivaltsigban plispokségek és mds apatsagok is
részestultek. Ezeken kiviil mindig voltak olyan kirdlyi allodiumok, udvari igazgatas alatt
tartott birtoktestek, melyek nem tartoztak egyik megyéhez sem, hanem éliikre a kiraly, a
kirdlyné, a trénorokos altal kozvetlentil kinevezett tisztségviselGk kertiltek. A konkrét me-
gyefejlodést Pest-Pilis-Solt virmegye példajan mutatjuk be, mely folyamat dltalanos és egye-
di vondsok megfigyelésére ad lehetGséget.

Pest-Pilis-Solt virmegye idébeli valtozasai

A szakirodalom egy része tgy foglalt allast, hogy Pest megye Szent Istvan kori eredetti.
frott forrasban ennek azonban semmi nyoma sincs. Ellen szdlnak azok a stilyos tények is,
hogy Pest varanak, akdrmi légyen is az, romai castrum vagy fallal keritett viros, sosem
voltak népei és ispanja sem. Vagyis hijaval volt a virmegyei szervezet két alapveté elemének
a hdromboél.

Az oklevélben 1002/1009-ben egyetlen egyszer emlitett Visegrad varmegye helyébe lépé
Pest varmegye kialakuldsara a vaci egyhazmegye létrehozasa 1030 koriil volt donté befo-
lyassal. A vaci plispokség tertiletét mar korabban megalakitott egyhazmegyék teriiletébol
kellett elvonni. Igy keletkezett Nograd varmegye déli részén a nogradi fGesperesség Eszter-
gomtol, a pesti és szigetfGi fGesperesség Veszprémtdl, a csongradi fGesperesség Csongrad
megye Szegeden feliili részébGl Kalocsatol, valamint a szolnoki fGesperesség Egertdl elcsa-
tolva. Evvel a szervezeti Iépéssel jott létre az a helyzet, hogy a vdci egyhdzmegye 6t félme-
gy€bol all a Duna-Tisza kozén és hogy maga a fovaros tertilete megoszlik, a balparti rész a
vdci, a jobbparti rész a szigetekkel egyiitt a veszprémi plispokség joghatésdga ala tartozott.

Pest megye (comitatus) elsé okleveles emlitései 1255-, 1264- és 1266-bol valok. Ez még a
kiralyi varmegye korszaka, ekkor a Duna két partjan tertilt el. Ugy azonban, hogy a Csepel-
szigetnek kulon igazgatdsa volt a kirdlyi birtokszervezeten beliil, lévén kirdlyi ménes 6rz6-
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helye, kirdlyi vadaszohely, kirdlyok kozotti diplomaciai targyalasok szinhelye, kirdlynéi ho-
zomany targya stb. Igaz, hogy voltak a tertiletén nemzetségi birtokok (Becse-Gergely) is, de
ez nem valtoztatott a sziget killon udvari igazgatasan. Ezt a kulonallast 1546 utan a torok
allami adminisztracio is respektalta.

A Rozsd-sziget (Szentendrei sziget) a kezdet kezdetétdl a Rozsd nemzetség birtokaban
volt, a veszprémi plispokség szentendrei fGesperességébe tartozott. 1. Karoly kirdly 1318-ban
Szentendrét, a Rozsd-szigetet stb. a visegradi kirdlynéi uradalomhoz csatolta, majd a kiraly-
né dbudai uradalméhoz kertilt. A XV. szazadban végbement a kirdlynéi uradalmak (Csepel,
Obuda, Visegrad) egyesitése, ezek folott a teriiletek folott a megye joghatésdga nem érvé-
nyestilhetett.

Azt allitottuk, hogy Pest megye Duna kétparti megyeként jott 1étre, amikor a XII. szazad
végén megszerveztek a pilisi kirdlyi erdGispansagot, akkor az a helyzet allt elG, hogy Viseg-
rad kozponttal (ez akkor még a Sibrik dombon allt, romai el6zményekre visszamend ispani
var) mikodd erdGispansdg tombjét délrGl és nyugatrdl gylrd szertien olelte kortl Pest
megye tertlete. A Visegrad vizivar és fellegvar megéplilése, 1241 utan hatdssal volt Pilis
megye kialakuldsdra. Ispanjai 1255-t6] folyamatosan tlnnek fel, 1285-t6l a pilisi ispan és
visegradi varnagy tisztsége osszekapcsolodott, 1388-ig.

A pilisi erdGispén tisztsége, bar visegradi vagy pilisi kirdlyi vdrispansdg sosem létezett,
Visegradon mégis eljutott a varnagysagig és ebben a mindségében fejldott a nemesi megye
kialakuldsaval parhuzamosan a megyésispansagba.

Pilis nemesi megye legelsd életjele 1298-1299-bél szarmazik, amikor Borony (Csobanka
kozepkori neve) tgyében harom pilisi nemesnek is eskiit kellett tennie.

Az Anjou-kor elején a visegradi varnagyok egyben pilisi ispanok is, akiknek ,albirai”
intézkednek Pilis nemesi megye tertiletén, ebbdl a felallasbdl jott 1étre a , fGispani” és ,alis-
pani” tisztség és funkcid. A XIV. szazad végére megsziint a visegradi varnagyok , fGispan-
siga” a megyében és ezutan a négy szolgabiré az alispan vezetésével igazgatta a nemesi
megyeét.

A Duna kétparti Pest megye igazgatasat kezdetben a kilonboza kiralyi, kirdlynéi fGtiszt-
viseldk végezték. Természetesen elsGsorban az igazsagszolgdltatds, a biraskodas tekintetében
tartoztak a kétparti megye lakosai az orszdgos fGbirak joghatosaga ala, kozel lévén az egész
megye teriilete az allam kozpontjaihoz: Obudahoz, Budahoz, Visegradhoz. Az 6budai, budai
¢és visegradi varnagyok rovid életd beavatkozasai utan Pest nemesi megyét négy szolgabird
iranyitotta az Anjou-kor elejétdl fogva.

Az Anjou-hatalom megszilarduldsa kovetkeztében rendszeressé valtak a megyck tin. na-
dori kozgytilései, amelyeket a nador, a kiraly helyettese hivott 6ssze bizonyos elGre megha-
tarozott idGben és rendben. Takarékossagi szempontok alapjan két-harom szomszéd megyé-
nek is kozos kozgylést tartottak, ami persze nem jelentette a kozos kozgytlést tartd megyék
egyestilését. Pest és Pilis nemesi megyék kozos kozgytilései 1338-1467-1g tartottak. Ezutan
Pest megye hatosaga atkoltozott Ullore, ahol 1472-1540-ig miikodott a megye hivatala. Buda
torok kézre kertilése utan Egerben (1566-1586), Szécsényben (1632), Fileken (1638-1682),
majd Gacsban, Losoncon, Nagykdoroson, Kecskeméten, végtil 1691-t6l folyamatosan Pesten
sz¢ékelt Pest-Pilis-Solt varmegye hatésaga.

A Szent Istvan kori alapitdst Fejér megye Duna-Tisza kozi részén szervezodott meg Solt
sz¢k (sedes), elsG emlitése 1325-t6] vald. A kezdetben nemesi birdaskodasra korlatozodo szék-
szervezet a XV. szazad végére az onallo nemesi megyévé fejlédés dtjara Iépett, sikeresen
haritotta el a kalocsai varnagyok aspirdcidit alispani tisztségének a megkaparintdsara. Az
alispani tisztségre a XV. szazad utolsé éveitdl kizardlag Solt megyei nemeseket valasztottak.
A torok hoditas 1526-, 1541-ben megakasztotta ezt a folyamatot. Kiralyi dekrétum 1569-ben
kizli, hogy a megyét a torik hatalmaban tartja, alispanja és szolgabirai nincsenek, de meg-
vizsgalasra varo peres ligyei igen, ezért Solt szamara Pest megye szolgaltasson igazsagot.

Pilis megye nemesi szervezete is elenyészett 1541-t6] kezdve, sem adgjat, sem ingyenmun-
kajat a magyar végvarakhoz nem lehetett ,felszedni”. Vacnak magyar kézre jutasa (1606-
1620) utan II. Matyas 1608. évi torvénycikke rendelte ¢l, hogy Pilis megye Vacott teljesitse
ingyenmunkajat. Az 1618. évi torvény Viachoz rendelte Pest-Pilis-Solt megyéket stb., nevezett
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megyék egyestilésének folyamata kiteljesedGben volt. A megyegytilések jegyzikonyveinek
1632-t6] fennmaradt sorozata mar folyamatosan Pest-Pilis-Solt varmegyének nevezi 6nma-
gat.

A hirom megye egyestilésének végso aktusa az 1659. évi 76. tc., mely az egyesiilt megyék
cimerérdl és pecsétjérdl rendelkezett. Wesselényi Ferenc nddor jarta ki az uralkodénal az
onall6 cimer hasznadlatdra sz6l6 jogositmanyt, ennek fejében az addigi négy szolgabiré és az
1583-t6l létezs alispan tisztsége folé meghivtdk fGispannak Wesselényi Ferenc nadort.

Osszefoglalds és kitekintés

Az ezeréves magyar megyerendszer, az allami kozigazgatas kozépsé szintje, a honfogla-
laskori nemzetségi telepiilésrend kereteit felhasznalva a keresztény magyar allam megszer-
vezésének idGszakdban jott létre Szent Istvan kiraly alkotdsaként.

A kirdlyi varmegye a kezdet kezdetétdl kovetkezetlentil valésult meg mind tertileti, mind
jogi értelemben. A kirdlyi, kirdlynéi allodiumok, magankezelésben lévG birtoktestek és a
kivaltsagolt egyhazi birtokok nem tartoztak a varmegyék joghatésaga ala.

A nemesi megye kifejlédése a XIII. szazad masodik felében indult Gtjara, hogy a XIV-XV.
szazadban kiterebélyesedjék. A nemesi megye a torok hoditas idején és a Habsburg hatalmi
torekvésekkel szemben az allam, az orszag népe és nem utolso sorban a nemesség megma-
raddsat sikeresen szolgdlta. BelGle sziikség esetén konnyen kinovesztheté volt a magyar
dllam kozponti hatalma és szervezete éllami;,av;,atéqi és tertileti tekintetben egyarant. Az
orszag torvényhozd testiilete, ,,a karok és rendek”, az orszaggytilés a nemesi megyék, varo-
sok ¢és egyhazi foméltésagok egytittesébol tu’odntt ossze. Az idegen hoditok elleni védeke-
zés egyik legfGbb kerete mindigis a nemesi megye volt, ha ezt is megszallta a hodito, akkor
a megalkuvas melegagyava zillott.

A nemesi megyék egyestlései, szétvdlasai, kiterjeszkedései szamtalan esetben segitették
elG a nép, a nemzet megmaradasat. Példaul a torok kitzésének éveiben Baranya megyét oly
gyorsan foglaltdk vissza a hadak, hogy nemesi megyéje még nem volt képes helyreallni.
Ezért megyehatosaga nem lévén, Baranya megye a XVII. szazad végén Pest-Pilis-Solt var-
megye ,baranyai jarasaként” szervezGdott meg, amig nemessége létre nem hozta megyeha-
tosagat.

A polgari megyével most nem foglalkoztunk. A polgari megye is bebizonyitotta létjogo-
sultsagdt, mint kozépszintl allamigazgatasi szervezet j6l mikodott, amikor erre lehetGsége
volt. Gondoljuk csak végig, hogy a polgari megyére is akkor zidultak a tamadasok (Rakosi
rendszer, Kadar rendszer, a rendszervaltas idején a liberdlisok), amikor a magyar dllam és
nemzet meg akarta erésiteni onmagat, amikor emelkedében 1évG orszagot, erGs hazat akar-
tunk és akarunk.

Horvdth Lajos

Tadpioszele kozség pecsétje 1754-bol



EVFORDULOK

A hétszaz éves Onod

A Borsod megyei Onod kozség 1996-ban volt hétsziz éves, nevét legelGszor egy 1296-ban
keltezett okmany emliti. Azok kozé a telepiilések kozé tartozik, amelyek szinte torténel-
miink kezdetétdl fogva fontos események szinhelyei voltak. Fontos nemzetkézi dtvonal mel-
lett helyezkedett el, var éptlt hatdraban, varosi rangot kapott, eréssége végvarként védte a
Felvidéket. Magyarorszag sorsat eldontd csatdk szinhelye volt, sok ezer halott temetdje, de
békekotéseket elGkészit tandcskozasokat is tartottak itt a linzi békét megelGzéen, kornyékén
orszaggytlések zajlottak, falai kozt nevezetes személyek lattak napvilagot. Tehdt ami az
orszagban tortént, kisugdrzott erre a vidékre, és ami itt tortént, az az egész orszagra.

Szamon tartottdk irok, kolt6k és politikusok. Losonczy Istvan Harmas Kistiikor cimi ko-
tetében a kovetkezoket irja:

Borsod virmegyének jo foldét meg ne vesd,

Hol Borsod, Didsgyir, Miskolcz, Onod, Kovesd.
Szendrdt Keresztiirral, Szentpétert itt keresd,
Ihatsz bort, de meglisd, magad meg ne veresd!

Kazinczy Ferenc: Magyarorszdg,... lerajzoldsa cimd munkamban az alabbiak szerint szedi
rigmusba Borsod megye nevezetességei kizt Onodot is:

Sok s jo biiza terem Borsod varmegyében,
Holott épiilt Miskoltz egy kis hegy tovében,
Itt Keresztes, Onod a Hernad mentében
Fekszik a varmegye szélsd’ mezejében.”

Onod foldrajzi helyzete

Pauler Gyula torténeti tanulma’nya utal arra, hogy a Sajé kdzépvolgye a Biikk hegység
alja, le egészen az Eger vizéig, és keletre a Tiszdig alkotta Borsod varmegyét. Azt a h.rulo.tc
ahol a Karpatok erdés vidéke, a Biikk hegységen keresztil eléri a dél-borsodi siksagot.” Ez
a dél-borsodi siksag magaba foglalja a Muhi pusztdt, a Sajé alsé vizvidékét. Anonymus
szerint a honfoglalaskor, amikor a vezér féemerei elhagytik Szerencset, s atkeltek a Sajo
folyén azon a helyen, ahol a Hernad vize beleémlik, a Hejo vize mellett ttottek tabort,
egeszen a Tiszdig és Emadig, s egy honapig maradtak ott. A vezér még ott Bongérnek, Bors
apjanak nagy foldet adott a Tapolca vizétdl a Sajo folydig, amclvct most Miskolenak hivnak,
azonkiviil odaadta neki azt a varat, melyet Gydrnek mondanak.! Ezt a torténeti adatokon
kiviil a nyelvészeti kutatdsok is bizonyitjak. Az Osszefuiggs magyar telepiilések folfelé ha-
ladva szinte a Karpdtokig tartanak. A tilnyoméan magyarlakta wdekcken a honfoglalas
szazadaiban is csak igen kevés szamu, szinte elenyészd szlav lakossag €lt.”

Borsod megye eredetileg marchia, vagyis hatarmegye volt. A Kronika szerint Arpad ki-
killdte Bongér fiat Borsot a lengyelek foldje felé, hogy szemlélje meg az orszag hatarait,
tovabba gyeptiakadalyokkal erdsitse meg egészen a Tatra hegységig, s alkalmas helyen e-
meljen varat az orszag drizetére. Bors a Boldva vize mellett varat épittetett, ezt az a nép

! Losonczy Istwin: Harmas Kistitkor. Pesten 1826. 58. oldal
2 Kn:nu‘:y Ferentz: Magyar Orszag lerajzolasa. Kassa é.n. 38. oldal
Pauler Gyula: A Magyar Nemzet torténete az Arpadhazi kirdlyok alatt. Bp. 1893. Lk. 72. oldal
.\unnumus Gesta Hungarorum. Bp. 1977. 31. Oldal
S Kniezsa Istodn: Magyarorszig népei a XL szizadban. Bp. 1938. Lk, 379, 407. oldal



Borsodnak hivta, azért mert kicsiny volt.” Ez a térség tehdt a honfoglaldskor a Borsok birtoka
lett és késabb is joideig fennhatosdguk alatt maradt.

A dél-borsodi MezGség és Onod vidéke kiemelt jelentdségét hirom dolog teremtette meg.

Az, hogy nemzetkozi és orszagos utvonalak vezettek dt a térségen, innen dgaztak el, vagy
ide irdnyultak. A tdjnak ez a foldrajzi adottsiga évszazadokon keresztiil nyilvanvalé volt,
és az itt lakok éltek is a helyzeti elénnyel. Arucsere illetve értékesitésre alkalmas teriilet. A
honfoglalas utan itt letelepedett magyarsag felismerte és tovabbépitette ezt az adottsagot és
ide vonzotta a keleti piacot. A kazar fennhatdsag alatt €16 magyarsag vasarhelye Kiev volt.
Ott kapcsolatba kertiltek a normannokkal, mohamedanokkal és gotokkal, és amikor a ma-
gyarsag nyugatra koltozott a kereskedGk kovették legnagyobb megrendeldjiiket a magyaro-
kat a Karpdt-medencébe. Ezen az ttvonalon hosszabbodott meg a kievi és kazarfehérvari
kereskedelem nyugati irdnyba. Visszafelé a régensburgi és rajnamenti kereskeddk is feltehe-
toen ezt az utat hasznalték Kiev felé.” Ugyancsak itt haladt az észak-déli kereskedelem
Sarospatakon és Kassan at Lengyelorszagba, és déli irdnyba Bizancba. A dél-borsodi Mez6-
ség, a Muhi puszta, Onod ezeknek az ttvonalaknak a keresztezGdésében fekudt. Itt van a
mai orszagos vasarok miiltba - egész a honfoglaldsig — visszanyil6 gyokere.

Masodszor: e vidék kiemelt jelentéségéhez hozzajarult, hogy az utak itteni talalkozasi
pontjan rév, illetve kikots volt. Ezen a helyen lehetett a Sajon tgy dtkelni, hogy tovabb mar
nem volt sziikség mashol révvamot fizetni.

A harmadik elGnye a vidéknek az, hogy itt négy varmegye sarka talalkozott: Borsod,
Abatij, Zemplén és Szabolcs. Akik ehhez a sajoi révhez érkeztek a harom varmegye koziil
barmelyikbe folytathattak dtjukat.

Ezek azok a foldrajzi adottsagok, melyek az itt kialakult teleptilés fontossagdt magyaraz-
zak.

Legkoridbbi telepiilések kialakuldsa

A délborsodi Mezdség legelsd okmanyokkal bizonyitott nevezetes létesitménye a Tiszake-
szi hataraban 1067-ben felavatott Szazd-i apatsag. Ezt a benedekrendi kolostort Aba Samuel
egyik fia, Péter cpittette, 10-20 szerzetes tevékenykedett benne. Szazdnak azért nevezték,
mert az adomanyozd négy faluban 1éva Osszesen 104 servust, azaz szolgat biztositott az
apatsag mukodéséhez. Ezek a kolostor kozelében, feltehetden harmine kilométeres korzet-
ben elhelyezkedd kiilonbozé telepiiléseken éltek. Négy kiemelkedd helyet emlit az okmany.
Szihalomot Sceholm néven, ahol a kiralyi udvar ménese allomasozott, Fonsol Feneire-t, ami
a fond népek vidéke lehetett, Scyrnik-et, ami a szova népekre utal és Chartybak-ot. Ezeken
kivill még sok mas birtok, praedium tartozott a rendhez, de ezek tavolabb estek innen.

Az alapitds orszagra szolo esemény volt 930 évvel ezeldtt, amikor a felszentelésen megje-
lent maga Salamon kiraly. Itt volt az ifja herceg LaszlG, a késGbbi Szent Laszlo, tovdbba az
esztergomi érsek Ders, hét plispok, Radvany ndador, nyolc ispan a kornyékrdl, koztiik e
vidék ura Ernye is.

Az apatsag csaknem kétszaz ¢évig allt fenn. 1241-ben a Muhi csata alkalmdval Batu kan
seregei feltehetden az apatsagot is felperzselték és a kornyékbeli teleptiléseket is. A tatarok
tdvozasa utdn azonban néhany év muiltaval, IV. Béla orszagépitd tevékenysége nyoman az
elpusztult vidék hamar djra épiilt. A kolostor tovibbi miikodésérél azonban nem tudunk.

A Muhi (itkozetben fontos stratégiai szerepet toltott be a Sajon dtvezetd hid, amelyet a
csatat leird forrasok szinte mindegyike megemlit. Valoszing, hogy mér jéval el6bb haszndl-
tak a révet, s annak Grzését és az atkelést az itt €16k biztositottak. Tehat valamiféle telepulés
lehetett ezen a helyen.

1270-bél részletes tuddsitast kapunk az atkelhely birtokviszonyardl, foldrajzi helyzetérdl.
Az ekkor keltezett adomanylevél tajékoztat arrdl, hogy V. Istvén, az ifjabb kiraly, Jakabnak,
Imre comes fidanak adja hisége és hadviselése jutalmaul a sajéi révvam felét, ott ahol a

® Anonymus i.m. 18. oldal
* Komordczy Gyorgy: Kereskedelem és ipar Szent-Istvin kordban. Bp. 1993. 27-29. oldal
8 Szazdi alapitolevél. Hasonmas kiadas. Miskolc, 1986.
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Hernad beleomlik a Sajoba.” Jakab mar gyermekségétGl fogva kapesolatba keriilt V. Istvan-
nal, hozza mindig ragaszkodott és hiisége akkor sem csokkent, amikor V. Istvan fellazadt
apja, IV. Béla ellen. Akkor is Istvan mellé allt, amikor a két kirdly kozt fegyveres harcra
kerilt sor és az ifjabb kirdlynak seregével menekiilni kellett. ElGszor Erdélybe a Barcasagba
vonult. Jakab ide is utdna ment és segitségére sietett Feketehalomnadl, majd mikor onnan mar
kijottek, Isaszegnél Jakab az cllenség élvonalat attorve, sajat életét is kockara téve silyos
sebeket szenvedett V. Istvan védelmében. Ezt a szolgdlatot jutalmazta az adomanylevélben
megfogalmazott modon: ,,A Sajo révijében befolyt add felét, ott ahol a bizonyos Herndd nevi
foly6 csatlakozik az emlitett Sajohoz, mint 6rokolhetdt... adomanyozzuk maganak Jakabnak
~.ahogyan azt az 6 elGdeik birtak ..."” Ezen feltl a lovaszmesteri hivatalnak jar6 ado felébdl
sem tartozik semmit sem fizetni a révben befolyt adobél."” Az atkeld hely kordbban is a
Jakab csaladjaé, vagyis Miscous nemzetségé volt. A kirdlyné folovaszmesteri hivatalanak
feltigyelete ala tartozott. Nagy jovedelmet hozhatott, ha a fele is életet kockdra tevd jutalom-
nak szamitott.

A honfoglalds utdni idékben és az Arpad-korban itt kialakult kirdlyi birtokok adomanyo-
zasok folytan lassan foldestri kezekbe kertiltek. Ezek befolyasa egyre er6sodott a térségben.
Rovidesen két mezGvaros éptilt ki és versenyzett egymassal a stratégiailag ¢s gazdasagilag
fontos tertilet birtoklasaért: az egyik Mohi, szabad kirdlyl mezdvaros statussal, a masik
Onod, foldesari mezdvaros jelleggel. ‘

Mohi tamogatasat a kiralyi udvartdl kapta a kiilonféle regalé jovedelmek beszedésében és
kezelésében. Illyenek voltak a sajéi révvam, a harmincadvam, a vasartartas jovedelme. Ezeket
kezelte ¢s bizonyos résziiket beszolgdltatta.

A masik mezdvaros Onod volt. Itt eldszir egyhazi befolyds érvényesiilt az egri piispik-
ségen keresztul, majd késdbb a foldestri hatalom vette it a vezets szerepet. Megépult el6-
s70r a templom, késébb a var. A torok idékben pedig Onod a végvarrendszer része lett.
Falait megerdsitették. Mohi mezévéros azonban kiviil maradt ezen a védelmi vonalon. Igy
a folyamatos romboldsok, pusztitasok, égetések miatt 1596-t6l, a mezdkeresztesi csata utan
végleg elpusztult. A XVI. szazad végétdl a délborsodi mezdség kozpontja teljes egészében
az Onod mezévarosa és az 6nodi uradalom lett.

Amikor Onod 700 éves torténetére emlékeziink, a jelen kort is kotelezi a hagyoményokhoz
valo ragaszkodas ¢s annak megbecstilése. Nem volt konnyi eddig sem a helytallds magyar
foldon, de mindég volt, van és lesz feltimadas, djjasziletés. Onod is ¢! Nehéz kiizdelmes
szazadok ¢s nem kevésbé nehéz évtizedek utdn, és €lni akar ezutin is. A szabadsdg és
fliggetlenség zaszIGjat Onodban mindég magasra emelték. Idegen, nemzet-ellenes, Habsburg
befolyasnak itt soha nem engedtek. Rakoczi zaszlojanak szépsége most is tiszta, és fénylik,
kurtjének hangja ma is fultinkbe sikolt. Rakoczi mostani fiai legyetek méltok hés elddeitek-
hez.

Dr. Agoston Istvin Gyirgy

Szazhuszonot éve nyilt meg
az els6 néprajzi kiallitas

Minden tgy kezdodott, hogy az Osztrak-Magyar Monarchia kelet-dzsiai kereskedelmi
kapcsolatainak kiépitésére 1868-ban hajoflottit inditott el Thaifold, Kina és Japan felé. A tobb
évre (1868-1871) tervezett vallalkozdsban szerepelt a népismereti megfigyelések, természet-
tudomanyi és néprajzi gytjtések végzése is. Erre a feladatra pedig keresve sem talalhattak
volna alkalmasabb személyt, mint Xantus Janost, az Amerikabol nemrég hazatelepult kalan-

i Wenzel Gusztidv: Arpad-kori ij okmdnytar. Pest 1860-1874. VII1. 292, oldal
(
U o.
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Kelet-dazsiai néprajzi gyiijtemény a Nemzeti Miizeumban

dos életd természetbuvart, aki sok ezer természetrajzi t‘ir;,;,\'al preparatummal gazdagitotta
tjvilagi koborlasa idején a Magyar Nemzeti Mizeumot; és ebben az iddben az éltala 1866-
ban alapitott Pesti Allatkert 1;,(1/),.1tasa\al foglalta el magat. Eotvos Jozsef kultuszminiszter-
nek nem kis faradtsdgaba kertilt, mig ravette Xantust, hogy vegyen részt az expediciéban,
aki végul is a megbizatast csak azzal a kikotéssel villalta el, hogy az éltala gydijtott anyag
a Nemzeti Mizeumba keriil, tovdbba a magyar kormany képviseletében fliggetlenitheti
magdt az expedicié osztrak vezetésétl. 1869. januarjaban Thaifoldon csatlakozott a flotta-
hoz, azonban még ez év végén - tevékenységének korldtozdsa miatt — Japanban megvalt az
expediciGtol, és sajat belatasa szerint a maldj-szigetvildg felé vette ttjat. Csaknem egy évet
toltott a |, fejvadaszok foldjén”, Borne6ban, a vilagon mindeddig egyeduldllé természet- és
néprajzi anyagot gytjtve, majd Java szigetén idG6zott hosszasabban. 1870 6szén tért haza 350
ezer tételt meghalado természettudomanyi anyagdval és 2690 darabbdl allé néprajzi targy-
gytjteményével.

Xantus Janost a kelet-azsiai kutatéut avatta etnografussa. Néprajzi gydjteményének Osz-
szetétele a]aposum felkésziilt, j6 érzékd népismereti szemléletérdl tantskodik. De hogy hiva-
tasszerden is etnografussa lett, azt minden bizonnyal nagy nemzeti ironknak, Jokai Mérnak
koszonhetjiik, aki még a ladatomeg kicsomagoldsa idején latnh.\mst tett a Nemzeti Muze-
umban, és fantazidjat kilonosen megigézték a tavoli vilag néprajzi targyai. A Hon cimu
ujsag 1870. november 25-i szamaban a kovetkezoket irta: ,Ha valami megérdemlette a ra-
forditott koltséget, gy Xantus keletazsiai gytjteménye, melyet a magyar kormany megbi-

zasabol szerzett a Nemzeti Miizeum szdmara. A kiilonféle ethnographiai s'apits.i),uk visele-
tek, iparczikkek, kézmivek és miremekek, azutdn a természetrajzi targyak és gazdaszati
czikkek, valamint a geolégiai gydjtemények egy sokra becsiilendG kincsalapot nyujtanak
nemcsak a hazai tudomanyossignak, de maganak az iparnak és kereskedelemnek is. ... Igen
érdekes tanulmany fog az lenni, ha egyszer be lesz rendezve (azaz kidllitasként bemutatva).
F;,\' idegen vilagrész kultirai fejlGdése, fuggetlentil a miénktdl. Ha latni fogjak, hol kezdddik
és hol culmindl az emberi leleményesség? Elkezdve a szigetlakok gyarlo fq,\\u/cte , Az
indus nadpajzsan, mely megolt ellensége hajftirtjeivel van feldiszitve, egész a japani four
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kardvasdig, mely versenyez a legfinomabb angol aczéllal, a mezitelen emberek primitiv
kézmiiszerszamaitol fel a chinai remekfaragvanyokig, a japani tudomanyos konyvekig, s
azoknak utanozhatatlan szép és tartés papir, porczellan és mozaik festéséig. Mulhatatlanul
szukséges, hogy ezek egy kilon ethnographiai osztilyban egyesitessenek s rendezéstik
kulon osztilydrre bizassék; mert éppen ezen osztalya muzeumunknak lehet az, melybdl a
kozonség nemesak tudomdnyt és élvezetet, de gyakorlati tanulsagokat is merithet. Ohajtjuk,
hogy e kincsek minél elGbb adatassanak a kozhaszndlatnak.”

Senki el6tt sem lehetett kétséges, hogy a nagy iré a népismereti anyag muzeumi kidllitasan
til Xantus Janos szamadra kovetelt 6nallo etnografiai tarat (néprajzi osztalyt) és vezetd mu-
zeologusi munkakort a Nemzeti Mizeum falai kozott.

1871 tavaszan nyilt meg a Nemzeti Muzeum Természettani Tardnak egyik termében 12
hatalmas tiveges szekrényben elhelyezve a 2533 darabbdl allo teljes kelet-azsiai néprajzi
gytjtemény. A kidllitas zsufoltsaga ellenére — ami foképpen a helyszdkébdl adddott — Xantus
érvényesitette az dttekinthetGséget. Ugyelt a foldrajzi elhatdroldsra és a jelentdsebb targyak
kihangstilyozasara. Magyar és német nyelvi targyjegyzéket, kiallitasi katalogust jelentetett
meyg, ami hozzdjarult a kozszemlére tett targyak jobb megismeréséhez. A nagykozonség
megfelels tajékoztatasara is figyelmet forditott, a kiallitas megnyitasa elGtt — a magyar mu-
zeologia torténetében elsként - sajtétdjékoztator tartott: szobeli ismertetéssel és irott sz6-
veggel egyarant hozzasegitve az djsagirokat szakszer( informdcidk nyujtasahoz.

A kelet-azsiai néprajzi kiallitas osztatlan sikerét nem csupan kuriozitasanak koszonhette,
hanem nyilvanvaléan ebben lényeges szerepet kapott annak szakmai, kézmivelGdési eloké-
szitése, a zstfoltsag ellenére érvényesild didaktikai torekvés. Tudomanytorténeti szempont-
bal is fordulGpontot jelentett ez a kidllitds, ugyanis Xantus Janos kelet-azsiai targygyjtemé-
nyével megteremtette a néprajzi muzeologiat, és egyben eurdpai hirnevet szerzett a Magyar
Nemzeti Muzeumnak. Az a népszertiség ¢s siker, amit Xantus néprajzi kiallitasaval elért,
meg is hozta szamara az elismerést, Jokai Mor kivansdganak megfelelGen 1872, marcius 5-én
kinevezték a Magyar Nemzeti Mazeum ,, Ethnographiai Taranak 6révé”, azaz vezeté muze-
olégusava. Eletrajzirdja, Sandor Istvan tudomanytorténész szavaival élve ez a nap a Nép-
rajzi Mizeum sziletésnapja”, amihez hozzitehetjiik, hogy egyben egy (j tudomanyszak
elismertté, hivatalossa valasanak is a napja. A 125 év alatt nagy utat megtett magyar nép-
rajztudomany legfontosabb intézménye, a Néprajzi Mizeum alapitisanak évforduléjan ke-
gyelettel és halaval emlékeziink nemzetiink két nagy fidra.

Selmeczi Kovics Attila

Haromszaz éve konnyezett el6szor
a mariapdcsi kegykép'

Az eredeti képet a falu papjanak, Pap Danielnek az ocese, Pap Istvan festette. Jarta a
vilagot. Kolostorokban is megfordult, de hiresebb miivészektdl is igyekezett eltanulni a fes-
tészet miivészi fogasait. Parasztfestonek is nevezték, de igazi ikon a munkdja.

Csigri Laszlé pdcesi bird rendelte meg Pap Istvannal a képet. Amikor elkésziilt 6 magyar
Forintot kért érte. Szegény vildg volt és Csigri sokallta és nem fizette ki a képet. Hurta
Lérine, egy masik pacesi lakos a kovetkezd évben megvette és a templomnak adomaényozta.

Ez a kép, 1699. november 4-¢én a gérog katolikus szent liturgia alatt elkezdett konnyezni,
8-ig egyfolytaban konnyezett. 9-t6l 14-ig Gjra konnyezett, majd abbamaradt és 27-t61 decem-
ber 8-ig ismét konnyezett. Az esemény hire gyorsan clterjedt és 6zonlott a nép csodat latni.
Selyemkenddeskébe fogtak fel a konnyeket és tgy vitték haza, mint draga kincset.

" A Honismeret 1996. 5. szama héts6 boritéjdn lithaté a mariapécsi kegyoltar. A 2, oldalon helyteleniil
szerepel a hajdudorogi oltdr megnevezés. A tévedésért elnczést kér - a Szerkeszto.
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A csoda hire 1. Lip6t csdszdrhoz is eljutott. Valdszint, hogy az & felhatalmazasara érkezett
oda grof Corbeli tabornok. 300 katonaval driztette a kis fatemplomot és december 8-dn
alaposan megvizsgalta a képet. Sokan gyanakodtak ugyanis, hogy valami csalas lehet. Volt
olyan vélemény is, amit még nem is olyan régen megnyergelt egy gyanakvo, hogy a kis
halacska-bogar férkGzott be a repedésbe és az nyomta ki a deszkaban 1évG nedvet.

Corbeli tabornok azonban 1697. januar 1-i datummal irt jelentésében kiralyi eskiivel és
hiséggel kijelentette, hogy sajat szemével latta a konnyezést a liturgia alatt. A mise utin
maga tordlte le a szembdl csorgé konnyeket. Majd levette a képet és minden jelenléva eldtt
megvizsgdlta, hogy minden kétséget eloszlasson. Hivatalnokok és tisztek, katondk, katolikus
és nem Kkatolikus, protestans tanuk jelenlétében alaposan szemiigyre vette a képet és azon
még csak repedést sem taldlt. A jelenlévd tantk a kis templomot zsifolasig megtoltotték.

Corbeli tabornok ¢s a tantk a legesekélyebb okot se taldltak a kételkedésre és a képet
visszahelyezték a helyére.

Rakoczi Ferencnek is megirta a j6szagigazgatoja, hogy birtoka tertiletén milyen nagy csoda
tortént.

A kép konnyezését EGry Mihdly pocsi parasztember vette észre az dtvdltoztatds szavai
utan. Szolt a szomszédjanak és igy a mise végére az egész templomban [évs nép latta a
konnyezést.

Utana megindult az egyhazi kivizsgalas is.

A Bizottsagot Pettes Antal felszentelt plispok, az egri kaptalan nagyprépostja Csethe Jo-
zsef, és Damjan Andrds Tokaj mezdvaros plébanosa vezették. 1696. december 26. és 1697.
januar 5. kozott 36 tant hallgattak ki, akik lattak a konnyezést. Négy kérdést tettek fel:

1. Tudja a tani, hogy ki litta a képet elGszor konnyezni?

2. 1696. november 4. napjatdl sziinet nélkiil hulltak-e a konnyek a 3 napon at? Mikor
kezdGdott djra a szent konnyek hulldsa? Folyt a takaréra is?

3. November 9-¢n tjra kezdGdott a konnyek hulldasa? Ismételten 4 napig hullottak a kony-
nyek?

4. Meddig sirt a kép? Hanyszor sziinetelt és kezdddott djra? Tortént e ezalatt valamilyen
csoda?

Minden tanu esku alatt mondta el a vallomasat.

EGry Mihaly, Molnar Janos, Molnar Simon, Dedk Simon, Vaskd Jakab, Palosi Déniel ha-
rangozo bizonyitottdk a csodat.

Csigry Laszlo vallotta, hogy a képet 6 rendelte meg Pap Istvantol 1695-ben, atengedte
Hurta Lérincznek és ott volt, amikor Corbeli tabornok levette a képet és akkor is csorogtak
a konnyek. SGt akkor folytak a legstiriibben. Tisza Janos, Ballabas Gyorgy jegyzd és a temp-
lom par6chusa is vallottak, hogy lattak a képet konnyezni.

Pap Daniel a pap vallotta, hogy a konnyeket felfogta és sajndlta, hogy Stempild csdszari
tiszt, akinek beteg volt a felesége, a kendGeskét elvitte.

A csaszari tisztek is tanuskodtak. Walter Gyorgy, a passi ezred kaplanja vallotta: harom-
szor voltam ott, amikor a kép mindkét szemébdl folytak a kinnyek. Latta a tiszteket is, akik
jelen voltak. Ruprecht Fiilop Maximilian élelmezési fonok volt a 16. tant. A sok tiszt és
katona kozott Geicsy Janos volt a 36. tand.

-

Corbeli Janos nem tudott személyesen megjelenni a kivizsgdlason, de irasban jelentette és
eskt tett rd, hogy a képet konnyezni latta és le is vette a helyérdl és meggy6z6dott rola,
hogy a csalasnak semmi nyomdt nem talalta. 1697. januar 1-¢én kelt a levele.

Pettes Andrés plispok unnepélyesen beszamolt a kivizsgdlas eredményérél. A plispok, a
papok és kispapok meghatédva hallgattik a jelentést.

Megindult a harc a kép elszdllitasaért. Kriegsmann Janos Jakab kéll6i esperes oda szerette
volna a képet szillitani, a piispok meg Egerbe. Ugy dontottek, hogy egyenlére a képet
Kalloba szallitjak. Walter Gyorgy Kristof jelentette az egri plispoknek, hogy a képet nagy
tisztelettel és pompaval elszdllitotta Kalloba. 150 lovas katona kisérte a képet.
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A vitdt I. Lipdt csaszar dontotte el. Féleg Eleondra csaszarnG kivansagara elrendelte, hogy
a képet szallitsak Bécsbe. Hidba volt a nép tiltakozasa, a csaszdr parancsara Kassan, Bartfan
¢és Egeren keresztul a képet Bécsbe vitték. Mindenhol nagy pompaval tinnepelték. Kassan 3
nap tartézkodott ¢s egy tigyes festd két masolatot is készitett rola. Voltak feltevések, hogy
becsaptdk a csdszart és a masolatot vitték Bécsbe, az credeti Pocson maradt, de ez a gyanu
megdalt.

Bécsben nagy tinnepélyességgel fogadtik a képet, s a Favorita nevi csdszari kastélyban
Grizték. 1697, jilius 7-én az Agostonrendi csdszari templomban koztiszteletre tették ki. Keé-
sGbb Bécs Gsszes templomaban kidllitottak, 33 nap kdrmenetet, 103 misét és 126 prédikaciot
tartottak, mig végre 1697. december 1-én a Stephansdom-ban helyezték el.

Mormann bécsi bajor nagykovet jelenti, hogy ,bizalmas informacié szerint a pocsi kép
idchozatalat a lengyel kovet tr is nehezményezi. O olyan magyarazattal szolgdlt, hogy ez a
vallas elleni dolognak is felfoghatd, amit a konnycek elapadasa is bizonyit”. Nemcsak itthon,
de mas orszagokban is helytelenitették ezt az eljardst.

1697. jilius 18-an Mérmann jelenti: A felsé Magyarorszagon kialakult rebellio elfogott
kapitanyai és személyei az Onodon tortént kihallgatasukkor erés szavakkal illeték a Maria
kép elvitelét. Olyan nagy dolognak tartottak, hogy az a nép kozott is erGsen noveli a csaszar
elleni hangulatot.”

A Zentai csata el6tt kinyomtattak a pocsi kép madsolatat és egy imaval kiosztottdk a kato-
naknak akik Mariaban bizakodva indultak a torok ellen a donté csataba.

1697. szeptember 11-én a torok seregek a Tiszan akartak dtkelni Zentdndl, de a magyar,
német és mas nemzetiségli keresztény csapatok fényes gyézelemmel megakadalyoztdk. A
Habsburg birodalom a pdcsi Sziizanya képénck koszonte a gyGzelmet.

Mormann 1697. szeptember 24-i jelentésében is kiemeli, hogy a torok elleni kiizdelemben
jelentds szerepe volt a pocsi Maria-tiszteletnek. Ofelsége a csaszar és az egész udvar részt
vett a Te Deum-on és ott tizték ki a domban az idehozott torok zaszlGkat és jelvényeket is.
Ez a gyozelem még jobban erdsitette a kép tiszteletét.

Hidba volt a nemzet részérdl minden kérelem. Nem vezetett eredményre semmiféle fe-
nyegetés, a kép Bécsben maradt. Torok Madonna-ként tisztelték.

Ez az elsé konnyezd kép ma is ott dll a Stephansdom-ban. Allanddan égnek elGtte a
mécsesek ¢s egymast valtjak az imadkozo emberek. A csaszar nem adta vissza a képet, de
készittetett rola egy diszes masolatot.

Mdormann 1697. augusztus 6-an emliti a jelentésében, hogy ,,..a csaszarné Gfelsége neve
napjan bemutattdk, azt az \j képet, amelyet az egri fGanyaszentegyhazba fognak kiildeni,
kérve azt a pocsi egyhazban elhelyeztetni. Ez diszes hasonmaisa az idehozott képnek”.

Mairmann gy jelenti, hogy a felsGmagyarerszagi rebellisck nyugtalanok és morognak a
képert, tehat azzal kell Gket lecsillapitani, hogy a hazaszallitas a nagy nyilvanossdg eldtt
fényesen torténjen. Nem tudjuk, hogy miért késett a kép szallitasa 1697-t61 1707-ig? Valo-
szintli, hogy a magyarok az eredetit kivetelték.

1707-ben Telekessy Istvan egri plispok kapott magbizast a csdszartol, hogy a képet tinne-
pélyesen vigyck Mariapocsra, s helyezzék el a régi helyén. A nép akkor nyugodott meg,
amikor 1715-ben ez a kép is konnyezett. Mutatja, hogy a Sziizanya nem a képet tiintette ki,
hanem a helyet, Bécsben hidba volt és van ma is fényes domban, ott az eredeti kép soha
nem konnyezett tobbé. A masolata Pocson djra hullatta konnyeit.

1715. augusztus elsé napjan Pap Mihdly pardchus ¢és a kdntor vették észre a konnyezést.
A kantor megkérdezte: atyam, nem hintette meg szenteltvizzel a képet? Vizeseppek vannak
rajta. Kimentek a templombdl és joval utina visszament a pap ¢s latta, hogy az arc hossza-
ban csorognak a konnyek, mint valami tiszta, ragyogo kristilycseppek. Hivta a kantort meg
az apdsat dés lattdik mind a harman a kdnnyeket. Ez cstitortokon volt. Pénteken reggel be-
mentek, a konnyek még akkor se szaradtak fel.

Jelentették a helynoknek és a plispok elrendelte a kivizsgilast. Az 1715. augusztus 18-an
kelt okirat szerint Lorinezfy Gyorgy és Franz Matyas hallgattdk ki a tanikat.
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Pap Mihdly paréchust, Tisza Boldizsar, Dedk Simon, Ziské Illés, Molndr Janos, Kékkovi
Krisztina és sokan masok lattak a konnyezést. A tantk kihallgatasardl felvett jegyzikonyvet
mindketten aldirtk, lepecsételték és a piispoknek atadtak.

Ezek utdn az egri piispok Bizdnczy helynokhoz az aldbbi levelet irta:

Nagyon Tisztelendd Ur!

Abbol, hogy a picsi kép tijabbi sirdsa a megejtett vizsgilat rendje szerint valéban igaznak és
természetfelettinek taldltatott... a kdiptalanbol kettot: Kiss [anost és Demeter Janost Pocsra azzal kiil-
dom, hogy a képet tiszteletre kitehessék... A picsi egyhaz szolgdinak meghagyom, hogy a kép irdnti
kegyeletbol az orkidést kitelességiikké teszem. Erdody Gibor egri piispok. Eger, 1715. szeptember 19.

Erdédy plispok Pécsot Sziiz Maria kegyhelyének nyilvénitotta.

Az ezt koveté nagy zarandoklds miatt a kis fatemplom mar nem elégitette ki a hivek
szuikségletét. 1731. szeptember 8-dn Olsavszky munkacsi piispok megszentelte az j temp-
lom alapkovét. 1749. november 8-dn felszentelte Olsavszky plispok a mostani templomot
Szent Mihaly tiszteletére. Ebben az évben megtortént a monostor alapkdszentelése is, s 1751-
re egy része el is késziilt és a bazailita atyak bekoltozhettek. 1750. februdr 23-dn a bazilitdk
kérésére XIV. Benedek papa Pécsot kegyhellyé nyilvanitotta.

1905. december 3-t6l 19-ig a kegykép tjra konnyezett. Zubriczky Tivadar 1905. december
6-an jelentette Firczak Gyula munkacsi plispoknek a konnyezés kezdetét. December 9-én el
is rendelte a kivizsgdlast. 1906. janudr 11-én és 12-én 19 tanut hallgattak ki eskii alatt. A
tanik bizonyitottdk, hogy december 5-én, 9-én, 16-an, és 18-an konnyezett. December 30. és
31-én is konnyezett, de kisebb mértékben.

1946. szeptember 8-an a konnyezés 250. évforduldjan Mindszenthy biboros mondta az
unnepi beszédet és 200 000 hivd vett részt. A 300. évfordulén 1996. szeptember 2-4-ig tar-
tottdk a Kegyhelyek és Zarandoklatok 1. Europai Kongresszusat. 21 orszag képviselGi vettek
részt a kongresszuson. Dr. Keresztes Szilard piispok nyitotta meg az tinnepélyt. Seregély
Istvan érsek, a puspoki konferencia elnoke, arrdl beszélt koszontGjében, hogy 6 személy
szerint minden olyan zardandokhely felé elkotelezett, ahol az Ur édesanyjat tinneplik”.

Giovanni Cheli érsek a Vandorlok és utazok Papai Tanacsanak az elndke kiemelte, hogy
»Nyugat-Eurépaban 6000 zarandokhely taldlhaté. A zarandoklas testvérré teszi a kilonb6za
orszagok embereit. LehetGséget ad a kozos Eurépa megteremtéséhez”.

A zarolinnepély Bécsben az eredeti kegykép el6tt végzodott. Dr. Keresztes Szilard veze-
tésével 58 gorog katolikus pap, Valentiny Géza és Veres Arpad bécsi atyak és tobb romai
katolikus pap vett részt és szamos zarandokcsoport, tigy hogy a Szent Istvan dém zsufoldsig
megtelt és zengett a szép gordg katolikus liturgia énekeitdl.

A Puspok urat és a zardndokokat a dém preldtusa koszontotte. A kegyképet kivették
eredeti helyérdl és a fGoltar mellett dgy helyezték el, hogy mindenki megérinthette és meg-
csokolhatta. Enekelve zartdk be az iinnepet: , A Pdcsi szép templomban, - Kinyillott egy szép
rézsa. Siesstink csoddjara...”

Kisfalusi Janos
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HAGYOMANY

Nemzeti jelképeink
szerepe az identitasban’

Bizonydra még emlékeziink arra a tarsadalmi méretd vitara 1989-ben, hogy a fuggetlenné
valt magyar dllamnak milyen legyen a cimere. Mindenki egyetértett abban, hogy vissza kell
térni a torténelmi orszagcimerhez. Az egyik tabor a Szent Koronat viselé cimer mellett fog-
lalt allast, a masik, meglehetdsen éles hangti vélemény a , Kossuth cimer” mellett kardosko-
dott, azzal érvelve, hogy az jobban megfelel a koztirsasagi allamformanak, jobban szimbo-
lizalja a néphatalmat (hdromszor is szerepelt dllamcimerként: 1918-19-ben a Tandcskoztar-
sasag kikidltasaig, 1945-1949 kozott és 1956-ban).

Ez a vita inditott benntinket arra, hogy szemuigyre vegyiik a Néprajzi Mizeum tobb ezer
népmiivészeti targyat abb6l a szempontbol, hogy a milt szizadban, szizadunk elején mi-
lyen formaban jutott kifejezésre a nép nemzeti érziilete, miként jelenitette meg az orszagci-
mert. Ekkor ért benntinket a nagy meglepetés: a mizeum tobb mint félezer orszagcimerrel
diszitett targya kozott csak egyetlen egy volt, amelyiken a cimerpajzs folott nem a korona
szerepelt, hanem helyette egy masik nemzeti jelképlink, az orszagot oltalmazé Sziz Maria
a kisdeddel.

Az orszagcimert a legvaltozatosabb modon megjelenité népmivészeti targyakbol 1989-
ben idGszaki kiallitast rendeztiink a Néprajzi Mizeumban, kiadvanyokat jelentettiink meg,
tobbek kozott pl. A magyar nép cimere c. albumot (Miizsak Kiado, Budapest, 1990.) és
televizios filmet készitettiink, bizonyitandd, hogy a néphagyomany egyediil a koronds or-
szagcimer emlékét Grzi. Arrél pedig, hogy a magyar koronat lathatjuk a sokféle egyéni
cimerabrazoldson, egyértelmien bizonykodik a ferde kereszt, mely szintén nemzeti szimbo-
lumértékkel rendelkezik. Ugyanis barmilyen stilizdlt vagy heraldikailag kifogasolhato a
cimer megjelenitése, a kereszt ferde dbrazoldsa a népi tudatban a magyar koronat mint
nemzeti jelképet képviseli. Igy tehat az orszagcimerrel foglalkozo tjabb heraldikai irdsok
azon allitdsa, miszerint a korona nélkiili tin. Kossuth-cimer a népmiivészetben taldlhatd meg,
teljesen alaptalan.

A néprajzi targyak bizonysaga szerint a reformkorban mdr egyre hatarozottabban kifeje-
zésre jutott a nemzeti Gnérzet a népmiivészetben. Ennek egyik jellemzd példdjat képviseli
az az 1835-ben késziilt debreceni mangorld, amelyen az orszageimer képe alatt a kovetkezd
feliratot olvashatjuk:

Méy lesz eqy Magyarnak testiben Vir ere,
Sérthetetlen marad Orsziga Czimere.

Ennek az abrazolasmodnak elézményét a Rakoczi-szabadsaghare zaszlain és rézpénzein
talalhatjuk meg. Ugyanis ezeknek egyik oldalan a magyar orszagcimert, a masikon a kisde-
det tartd Szdz Maria alakjat lathattak a Rakaczi zaszIoi ala allt jobbagyok. S hogy a szabad-
sagharc bukdsa utan feledésre kényszeritett nemzeti szimbolumok megdrzodtek a népi tu-
datban, és azok elvalaszthatatlanul 6sszefonodtak az 1848-as forradalommal, arrél szintén
van targyi bizonyitckunk. A rozsnyéi csizmadiacch intarzias padjanak lGlapjan 1705-6s
¢vszam kiscretében lathatd Rakoczi rézkrajezarosardl ismert orszagcimer képe, a pad karfa-
jan pedig a kovetkezd felirat olvashatd: |, Ujitotta Abonyi Pal Atya mester 1848”,

Bizonyosan ez a torténelmi tudat és nemzeti nbecsiilés is kozrejatszott az 1848, évi XX
torvénycikk kicsikarasaban, melyben a Habsburg uralkodd elsé alkalommal mondta ki, hogy
LA nemzeti szin és az orszag czimere Gsi jogaiba visszadllittatik”. Ez pedig egyértelmien

1 Elhangzott a XXIV. Honismereti Akadémidn, Csongradon, 1996. Junius 25-¢n. (Szerk.)



taniskodik a magyar nép nemzeti jelképeihez val6 ragaszkodasar6l. A szabadsagharc bu-
kdsa utdn, a Bach-korszakban ez adott er6t a nemzeti ellendllashoz. A nemzeti jelképek
tomegével jelentek meg nemcsak a disztargyakon, hanem az egyszerd, mindennapi haszna-
lati eszkozokon is. A szabadsagharcra, a nemzeti fuggetlenségre emlékeztetd orszageimer
jelen volt minden paraszthazban, polgdri lakdsban az emléktirgyakon, disztargyakon, fali-
képeken, haztartasi eszkozokon. A kiegyezés utdn, a millennium kozeledtével a vildgkialli-
tasokra kertilé paraszti muialkotasokon szinte kivétel nélkiil szereplG orszageimer pedig mar
mintegy a nemzeti védjegyet jelentette és képviselte. A tehetséges faragépasztorok, tigyes-
kezd népi iparosok a vilagkiallitasokra kiildendd térgyaik diszitGmotivumai kozé nagy eld-
szeretettel kompondltdk a nemzeti jelképeket: a nemzeti szint, az orszagcimert, a magyar
koronat.

Az az ontudat, amely a jobbagysorbdl szabadult mult szdzadi parasztembercket arra mo-
tivalta, hogy lakéhdzaik homlokzatira vakolatdiszként a koronas orszagcimert allitottak, a
nemzethez valé tartozast demonstrdlta, a magyarsagara biiszke allampolgar természetes
megnyilvanuldsa volt, hasonloképpen marcius 15-e zaszlodisszel valé Ginnepléséhez. Errdl
az érzelmi szférarol, nemzeti ontudatrél vallanak az orszagcimeres mizeumi targyak, azon
lizenetet kozvetitve a ma emberének, hogy minden nehézség kozepette is biliszkének kell
lenntink ismét teljes jogot nyert nemzeti jelképiinkre, az ezeréves allamisagunkat képviseld
torténelmi orszagcimeriinkre. A cimerképek a hdtsé boriton lathatok.

Selmeczi Kovidcs Attila

Miuzeumbarati korok szerte az orszagban

Tobb évi eldkészilet utdn, 1996. médjus 6-an, Budapesten, a Néprajzi Miizeumban megtar-
tottdk a Muzeumbardti Kérok Orszagos Szovetségének alakul6 kozgytlését. Ezen az alap-
szabdlyt alkotd, tisztikart valasztd kozgytlésen nagyon vildgosan megfogalmazaodott, hogy
a Muzeumbarati Korok Orszagos Szovetsége (MUKOSZ) lesz hivatva az orszagban a legki-
lonfélébb formdkban (és neveken) és modokon mikadd, vagy csak formdlisan [étezé muize-
umbarati korok tevékenységét, a korok onallosagat semmiféleképen sem veszélyeztetve, ko-
ordindlni. Ezen koordinacio segitségével kivanja a mizeumbarati korok tarsadalmi bedgya-
zottsagat és szerepét novelni, fGleg pedig részben egymaskozti, tehat belsS; részben pedig
kiilsé informaciés munkat kifejteni a mizeumtigy népszerdsitése érdekében. Az is feladata
kell hogy legyen a Szovetségnek, hogy bizonyos sziikséges esetekben ellassa a muizeumba-
rati korok egységes képviseletét.

Az alakuld kozgyiilés, azon til, hogy a lehetd legrovidebb idén beliil bejegyezteti a Sz6-
vetséget; legelsG és alapvetd fontossagu feladatanak azt hatarozta meg, hogy feltérképezi az
orszag valamennyi muzeumbarati korét, vagy kori kezdeményezését kiilonos tekintettel a-
zokra a korokre, amelyek az el6késziileti munkakbol valamilyen ok miatt kimaradtak és az
alakuld kozgytlésen sem vettek részt.

A MUKOSZ szervezsi — hosszu id6 ota a magyar mizeumigy és ezen til a mizeumok
tarsadalmi kapcsolatainak szolgdlatiban allé neves szakemberek — azért is fogtak ehhez a
szervezGmunkdahoz, mert tapasztalatbol tudjak, ismerik a magyar muizeumbardti korok
(vagy mas neveken futd hasonld, vagy azonos célkitiizéseket kovetd kozosségek: egyestile-
tek, egyletek, bizottsagok, tarsasagok, tarsulatok, tarsaskorok stb.) helyzetét, tevékenységi-
ket; megitélésiiket a mizeumok, a muzeologusok, a mizeumokat fenntartd testiiletek, nem
kilonben a szaktudomanyok és a kozmuivelGdés, illetve a tuddsok-kutatok; a kozmiuivelGdés
ilyen-, vagy olyan munkatdrsai részércl. Mar emlitettiik, hogy az orszagban Iétezé miuize-
umbarati korok - mar ahol vannak — a legnagyobb valtozatossigot mutatjak. Eletiikben,
miikodésiikben bizonyos ciklikussag is tapasztalhato: egyes idGszakokban aktiv, mozgalmas
arcukat mutatjak, mdskor pedig csak vannak, alig adnak magukrol valamiféle életjelt, sok
esetben gyakorlatilag idGlegesen meg is sziinnek. Ennek a , hullamzasnak” harmas oka van.
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ElGszor is a muzeumbardti korok tényleges tarsadalmi és ezen til amatdr szervezetek
lévén, nagyvon erdsen tapadnak egy-egy kiemelkedd egyéniséghez; a korok életében a sze-
mélyes clhivatottsag a leglényegesebb mozgatd erd.

Masodszor diontd fontossagt az is, hogy a mizeum vezetése; az igazgato, a muzeologusok
milyen véleménnyel vannak a muzeumbarati korokrdl altalaban és sajdtosan a muzeumba-
rati korokben szereplokrél. Kérdéses lehet az is, hogy sztikség van-e egyaltalan mizeumba-
rati korre, hogy helyes, megengedhets dolog-e amatérok (még szigorubban meghatarozva:
dilettansok) beleszdlasa a mizeum és a benne folyd tevékenység, a benniik mivelt tudoma-
nyagak kérdéseibe. Vagyis, hogy a mizeum és a muzeumbarati kor kozott milyen a viszony:
hacsak lehet elkertilik, akadalyozzak a mizeumbarati kor létrejottét, a mizeumbaraiti korben
tevékenykeddket provincialis, mindenképpen amatér, vagy éppen sajat hitsagukat, érvénye-
sulésuiket szolgalo, megalapozatlan, helytelen, a realitasoktol messze eltérG lokalpatriotak-
nak mindsitik. Olyanoknak tartjak oket, akik tajckozatlan aktivitasukkal csak zavarjak a
muzeum, a muzeolégusok munkadjat. Sajnos, ez az altalanosabb felfogds ¢s sok helyen csak
azért tirik el a mizeumbarati koroket, mert mar orokségként kaptak és mert azt remélik
téliik, hogy bizonyos kritikus esetekben, helyzetekben a mizeumbarati korok egyfajta segit-
séget nytjthatnak, tdimogatast szerezhetnek a mizeum, a mizeumi feladatok teljesitése sza-
mara.

Harmadjdra nagy nchézségeket tdmaszthat a puszta személyi ellentét, a rokonszenv, vagy
éppen ellenszenv egyaltalan nem kedvezd megnyilvanuldsa is. Ha csak ezt a hairom akada-
lyozo tényezdt vessziik is figyelembe, belathatjuk, hogy mind a mizeumot vezets igazga-
tonak, mind a muzeoldgusoknak, mind pedig a mizeumbardti korben tevékenykedGknek
nagyon jo, kifinomult kapcsolatteremtési és -apolasi készséggel, hogy ne mondjuk pedagd-
giai érzckkel kell rendelkeznitik.

Ha torténetileg nézzik a kérdést annak megdllapitisara jutunk, hogy az egészséges tar-
sadalmi fejladési orszagokban, jelesiil az ebbdl a szempontbdl példaként tekintheté Angli-
aban, angol tarsadalomban a mizeumtigy a legszélesebb korten tarsadalmasitott. A muze-
umok létrehozasa, a muzeumok miikodtetése, beleértve a mizeumokban folyd tudomanyos
munkat is ¢és az egyaltalan nem Iényegtelen miitargygyarapitast a tarsadalom, vagy a tarsa-
dalom egy bizonyos csoportjanak, illetdleg a tarsadalom némely kimagaslo egyéniségének
a feladata. Az effajta mazeumbarati kori tevékenységnek alapja-lényege a miuzeum gyara-
pitasa, a muzeum miikodésének biztositasa, végeredményében mecenatira gyakorldsa.

Ndlunk ilyenfajta ,muzeumbardti tevékenység” csak igen kismértékben ismeretes. Igaz
viszont, hogy ezek a mecenatirat vallalo kezdeményezések muzeumtorténetiink legfénye-
sebb lapjait jelentik: gondoljunk csak Széchényi Ferenc nemzeti konyvtar alapitasara, amibdl
kinGtt a Nemzeti Mazeum (1802), de gondolhatunk Mogyordssy Janos  gyulai uradalmi
intézG konyvtar- és muzeumalapitasara is, Gyulan, a milt szazad derekan (1868), vagy
éppen a disgazdag bécsi selyemgydros Déri Frigyes debreceni mizeumalapitdsara (1920),
amihez gytjteményeik ideajandékozasaval testvérei is jelentés mértékben hozzdjarultak
(Dért Gyorgy ezredes, Déri Kalman festomiivész - 1938). Sok hasonlé mizeumalapité me-
cenatarat emlithetnénk még, de nem tessziik, mert a magyar mizeumugy kibontakozasa, a
muzeumi hilozat megteremtése tekintetében — minden dicséretremélto volta ellenére — nem
ezt a modot taldljuk dltalanosnak, jellemzdnek, az egész miuzeumigyet dontéen befolydsold
muzeumbarati tevékenységnek.

Sokkal inkdbb muzeumbarati tevékenységet végza intézményeknek gondoljuk azokat a
mult szazad 60-80-as éveiben szinte az orszag minden megyéjében (megyeszékhelyén), leg-
jelentésebb varosaiban megalakult régészeti-, mivelGdéstorténei és mazeumi kulturdlis (koz-
mavelGdési) egyesuleteket, tarsulatokat, egyleteket, amelyek — bar a mizeumtiggyel csak
masod, vagy harmadlagosan foglalkoztak — legtobbje sajat mizeumot szervezett, sajat mui-
zeumot muikaodtetett a maga, dltalaban szerény lehetdségei szerint. Ezeknek az egyestiletek-
nek, tarsulatoknak legfontosabb — a muizeumfejladés, ~fejlesztés szempontjabdl is elsGrendi
értékkel biré — tevékenysége az volt, hogy munkdikrol évi jelentéseket, vagy évkonyveket
adtak ki. Ezekben a jelentésekben, évkonyvekben évenként aprolékos jelentéseket adtak
kizre muzeumuk helyzetérdl, a targycévben tortént gytjteménygyarapodasrol, kulturalis,
személyi kérdésekrdl. Természetesen nagy jelentdséglick voltak a jelentések-évkonyvek koz-
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leményei is, a legkiilonfélébb helytorténeti témakrél. Ma mar mind a jelentések, mind pedig
a kozlemények alapvetd forrdsoknak szamitanak. Mar csak azért is, mert ezeket a kozlemé-
nyeket legnagyobb részt az ott é16 tudésok-kutatok, vagy a kérdéses teriilethez valamiféle-
képpen kapcsolodo személyiségek, orszagos nevii szakemberek irtak.

Elmondhaté, hogy ezeknek az egyesiileteknek, tarsulatoknak a gerincét alkoté személyek;
a konkrét, dltaldban magas szinvonalon kutatd és feldolgozé munkéat végzG |, kisemberek”
adtik. Az elGtérben azonban nem &k alltak, hanem a protokollaris vezetés; a kérdéses
megye-, vagy varos kulturalis kérdések irdant érdeklGdé vezetdi, vezetd tisztviselGi — fGispa-
nok, alispanok, szolgabirék - gazdag foldesurak, arisztokratak, egyhdazi méltésagok — piis-
pOkdk, kanonokok, apatok, rendfénokok — bankarok, magas rangu katondk, gyarosok, nagy-
kereskeddk, azok, akiktél a kulturdlis tigyek, koztiik miizeumuk anyagi timogatdsat, vagy
az anyagi tdmogatds kieszkozlését vartak. Nos, ezek az egyesiiletek, tarsulatok tettek leg-
tobbet a magyar mizeumtigy, kiilénosen a vidék muizeumiigyének fejlesztése terén.

Eppen ezért nem sziikségtelen, ha néhanyat felsorolunk koziiliik. Példaul Dévan miiko-
dott az 1880-ban alapitott Hunyadvarmegyei Torténelmi- és Régészeti Tarsulat. A Tarsulat-
nak muzeuma is volt. A Térsulat életében kiemelkedé munkat véllal6 végz személyiségek
kozil legalabb haromnak a nevét meg kell jegyezntink: Téglas Gaborrdl, Veress Endrérdl és
Mailand Oszkarrél nem szabad megfeledkezniink. Az 1898-ban alakult Szolnok-Doboka me-
gyei Irodalmi, Torténelmi és Ethnogréfiai Tarsulat Désen mikodott, el6bb jelentds konyvta-
rat hozott Gssze, majd mizeumot is szervezett. Az 1894-ben alapitott Esztergomvidéki Ré-
gészeti- ¢s Torténelmi Tarsulatnak Esztergom volt a székhelye, mindjéart az alapitastél kezd-
ve muzeuma is volt, mtizeumot is mikaodtetett. A Tarsulat és mizeuma kimagaslé egyéni-
ségei voltak: Kanuz Nandor, Récsei Viktor. Gyulan, Békés megye akkori székhelyén, joval
a konyvtdr és mizeumalapitds utan, csak 1874-ben alakult meg a Békésvarmegyei Régészeti
és Mivelddéstorténelmi Tarsulat. Mogyordssy Janos ennek a Tarsulatnak adta at kordabban
alapitott mizeumat. A Tarsulat 1895-ben Békésvarmegyei KozmiivelGdési Egyestilet-té ala-
kult. Viszonylag koran, az elsék kozott, 1868-ban Nagykalloban, Szabolcs varmegye akkori
székhelyén alakult meg a Szabolcsmegyei Régészeti Egylet, a nagynevii Jésa Andras megyei
fGorvos kezdeményezésére. Az Egylet 1892-ben muizeumaval egytitt a megye Gj székhelyére,
Nyiregyhazara koltozott. Nagyvaradon 1871-ben jott létre a Biharmegyei- ¢és Nagyvaradi
Régészeti- és Torténelmi Egylet. Mizeuma is volt; mind az Egylet, mind pedig a mizeum
életében kozponti szerepet jatszottak: Kardcsonyi Janos, Bunyitay Vince, Ipolyi Arnold.
Szentesen 1897-ben alakult meg a Csongradvarmegyei Torténelmi- és Régészeti Egyestilet
és létesitett mizeumot (Csallany Gabor). Székesfehérvarott 1873-ban létestlt a Torténeti- és
Régészeti Egylet, amibél 1910-ben jott Iétre a Fejérvarmegyei- és Székesfehérvari Mizeume-
gyestilet. Szombathelyen 1872-ben kezdte meg miikodését a Vasmegyei Régészeti Egylet. Ez
1899-ben Vasmegyei Kulturegyesiilet-té alakult at és muzeummal is rendelkezett. Ezt a fel-
sorolast is folytathatnank még, de tigy gondoljuk az alapvetG tanulsagok levondasara ennyi
emlités is elegendd.

Mindenekeldtt azt kell ezekkel az egyletekkel, egyestiletekkel, tarsulatokkal kapcsolatosan
megdllapitanunk, hogy legtobb - kiilonosen vidéki — mizeumunk megalakitasa, megszer-
vezése az G tevékenységlik eredménye. Ezek a félig reprezentativ, félig komolyan dolgozo,
nagy szervezd-, alapozo munkat végzo egyletek-egyestiletek nemcesak, mint mecéndsok sze-
repeltek, hanem elsGsorban, mint mizeumalapitok-szervezdk és miikodtetdk értékelhetdk.
Orommel dllapithatjuk meg, hogy ilyen irdnyu tevékenységiikbGl a mai muzeumbarati
korok egyike-masika is tanult és Grokalt célkittizéseket, szervezG-, alapozé-alapité munkat.
Hogy csak egy példaval éljlink a vajai, elGbb Varbardtok Kore, majd a var megszerzése utan,
a muzeumszervezés idején Vajai Var- és Miizeumbaratok Kore néven tevékenykedd lelkes
kozisség — Molnar Matyas vezetésével, irdnyitasival - mizeumalapito-szervezd munkdjara
utalunk.

Muzeumalapitds-szervezeés tekintetében egészen egyediilallé a Siklosi Vér- és Miizeumba-
ratok Kore mukodése. A helytorténeti-honismereti érdeklddés kiteljesedése idején alakult
Vir- és Muzeumbardtok Kore nem volt megelégedve azzal, hogy a varos orszagos hirt
varaban a Baranya Megyei Muzeumok Igazgatésaga a helytorténeti-honismereti igényekkel
mit sem torddve a rendelkezésére bocsatott nagy kiterjedésii épuletrészeken, masként mint
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miuiemléki kiallitdsok rendezésére-bemutatasara nem haszndlhaté helyiségeken kiviil (kapol-
na, borton, pince-kétarak), minden helyen orszagos, sGt nemzetkozi érdeklGdésre méltan
szamottarto képzG- és iparmuivészeti kidllitasokat épitett be. A Vir- és Mizeumbaratok Kore
lelkes lokdlpatridta tagjai tigy érezték, hogy kiszorultak a varbdl, hogy a nagyon is Gsszetett
és felemelé mozzanatokban gazdag helytorténetnek-néprajznak nincsen helye a siklosi var-
ban. Ezért egy ), immar helyi, helytorténeti mizeum létrehozdsaba kezdtek. Kettds tton
haladtak: elGszor is igen eredményes gytjtémunkdba fogtak és rovid idé alatt szép gydjte-
ményt hoztak Ossze; azutan onallo (és alkalmas) éptiletet szereztek a mizeum szamara,
amit nagyban elGsegitett az a nagyon szinvonalas ,kultirpropaganda” is, amit még az j,
ondllo mizeum Iétrejotte el6tt kifejtettek a siklosi helytorténeti-honismereti gyGits és (rész-
ben perspektivikus) feldolgozo tevékenységre valo figyelemfelkeltés és -¢brentartds érdeké-
ben (évenként marcius 15-¢én orszagos jelentGségl tudomanyos tandcskozas rendezése, ami-
nek az anyagat egy éven belil ki is adtak). A helyi mizeum Iétesitése természetesen nem
ment egészen siman. A megyei mizeumi szervezet és a siklosi Varbardt- és Muzeumbardtok
Kore kozt tapasztalhato volt bizonyos — enyhén szdlva — tartézkodas.

Ha mar a tartézkodasnal tartunk meg kell jegyezniink, hogy a hivatalos mizeumi szervek,
a megyei mizeumigazgatosagok részérdl altaldban (par helyet kivéve) nagy volt a tartozko-
das i) muzeumok Iétesitésével szemben. Kulonosen megmutatkozott ez az tgynevezett taj-
hazak, emlékhazak, emlékkiallitasok létesitésénél. Ennek a |, tartézkoddsnak” tudhato be az
a sajnalatos tény is, hogy ezek koziil a nagy lelkesedéssel I¢trehozott és a mizeumi szerve-
zetek kikényszeritett partfogasaval mikodott falumizeumok, mizeumhazak, tajhdzak, em-
Iékhdzak, emlékkidllitdsok koziil nagyon sok rovidesen megszint.

Természetesen a ma muzeumbardti korei, egyestiletel egészen masok. Az idGk vialtozasa
hozta magaval, hogy a mizeumbardti korok tevékenységében szinte minimalissa csokkent
a muzeumszervezési munka, a mizeumalapito tevékenység. Ugyszintén a mecenattira is.
Ezek ellenében megnétt a kolesonos informacids tevékenység. A mizeumok példaul tobb
helyen jelentészolgalatot ellaté hdlozatként , haszndljak fel” a mizeumbarati korok adottsa-
gait (leletbejelentések, keresett mitargyak felkutatdsa, ajandékozasra, vagy megvételre valo
elGkészitése, kozvetités a tulajdonos és muzeum kozott stb.) Cserébe a mizeum a muzeum-
barati kor tagjait rendszeresen tajékoztatjdk a muzeum eseményeirdl, rendezvényeirdl, a
gytjtokkel kapcsolatban pedig rendszeres szakmai tandcsadassal, egyfajta ,tovabbképzés-
sel”, a ktilonféle palyazatokra, versenyckre valé felkészitéssel, valamint onallo, sajat palya-
zatok kiirasaval, helytorténeti-honismereti-muzeologiai (ifjtisagi és felndtt) taborok, konfe-
rencidk rendezésével szolgdljak a mazeumbardti korok eredményesebb munkajat. Szamos
helyen a mizeum a mizeumbardti kor tagjait igazolvannyal latjia el, ami egytttal ingyenes
belépd a mizeum, vagy a megyei mizeumi szervezet valamennyi kidllitdsara, rendezvényé-
re. llyen és ehhez hasonlé eszkozokkel sok helyen sikertilt a muzeumbarati korok tagsagat
egy biztos, mindenkor megjelend muizeumi torzskozonséggé is formalni. Aminek a fontos-
sagara — azt hiszem — nem kell a figyelmet felhivni.

Attekintve a mizeumbarati korok helyzetét, valtozatossagat, a kovetkezdkben dsszegez-
hetjuk mondanddnkat:

1. Haromféle mizeumbarati kor ismeretes. Az elsd fajta alapszaballyal birg, az alapszabaly
szerint valasztott tisztségviselokkel tevékenykedd, tagsagi dijat szedd, fejlett Gigyintézéssel-
adminisztracioval (példaul palyazatokon vald részvétel, segély-timogataskérés, kiadoi-szer-
kesztdi feladatok elldtasa, egytittmikodés a kulonféle szervekkel, intézményekkel, villala-
tokkal stb.) mikodd korok, egyletek, tarsasagok csoportja. A masodik csoportot azok a mui-
zeumbarati korok alkotjdk, amelyek ugyan birtokdban vannak minden formai tényezének
(példaul alapszabalyuk is van stb.), de csak papiron Iéteznek; semmiféle, vagy csak igen
csekély mikodést qunck ki. Frdekes jellemvonasuk, hogy sziikség esetén konnyen aktivi-
zalhatok, vagy lq,alabb is szerepeltethetGk. A harmadik csoportba pedig a mindenféle for-
mai, hivatalos tényezé megléte nélkil (pcld.\ul nincs alapszabdlyuk, tisztségviselGik is hid-
nyoznak, a lq,mlmmahmbb adminisztraciot is kertilik stb.) mikodd, inkdbb egy barati tar-
sasaghoz, vagy ¢ppen asztaltarsasaghoz hasonld, de a mizeumugy irdnt elkotelezett, kiilo-
nosebben nem szervezett tomorulések kozé sorolhatok.



2. Természetesen a harom csoport kozott szamtalan atmeneti forma is van, mintegy bizo-
nyitékaként annak, hogy a mizeumbarati korok ténylegesen nagyon viltozatos, egymastol
ktlonboza, sok egyéni sajatsaggal bird életet élnek. Talan itt kell megjegyezniink, hogy ez
a nagy viltozatossag, a sok egyéni vonds az egyik legnagyobb értéke a mizeumbarati korok
mozgalmanak s ezeket semmi esetre sem szabad felszamolni, eltlintetni és egységesiteni azt,
ami eleve valtozatos kell hogy legyen.

3. Sz6Inunk kell arrdl is, hogy mindhdarom csoportba tartozé mizeumbarati kornél tapasz-
talhaté bizonyos ciklikussag és alkalmi szervezodés. A ciklikussag azt jelenti, hogy a mize-
umbarati kor egyszer, egy bizonyos ideig aktiv, sok mindent csindl, ténylegesen segitdje a
muizeumnak; maskor pedig ellankad, alig csinal valamit, ¢és csak kis mértékben, vagy sehogy
se segiti a mizeumtgyet. A ciklikussagnak altalaban személyi okai vannak. A kedvezatlentil
alakulé személyi feltételek elmiltaval altalaban helyre all a régi rend, az aktivitas, a sokol-
dali, eredményes munka. Az alkalmi szervezadés, vagy szervezés altalaiban a mizeumokbal
indul ki, amikor is bizonyos feladatok teljesités¢hez — gy gondoljdk — nem nélkiilozhetik a
tarsadalmi tamogatdst, segitséget. llyenkor azutan gyorsan , megszervezik” a mizeumbarati
koroket és megbizzak Oket a kérdéses feladatok megoldasaban valé kozremikodéssel, a
feladat teljesitésében valo részvétellel. Mikor azutin a feladatokat teljesitették, az alkalmi
szervezések teljesitették a kivansagokat, feleslegesekké valnak és lassan eltiinnek a mizeu-
mok életébal.

4. Meg kell emlitentink azokat a muzeumokat is, amelyek mellett egydltaldn nincsen és
nem is volt semmiféle muizeumbarati szervezet, se ilyen, se olyan. Ezek a mizeumok nyilvan
olvan jol felszereltek, olyan jol ellatottak, olyan precizen dolgoznak, hogy a mizeumbarati
korok, vagy a hozzdjuk hasonlé egyestiletek, tarsasagok tevékenységét nem is igénylik. Attol
pedig, hogy a mizeum - a mizeologia problémait a lehetd legszélesebb tarsadalmi korok-
ben ismertté tegyck, tarsadalmasitsak, egyenesen elzirkéznak.

Egyéni véleménytink az, hogy a muzeumbarati korok hasznos és ezért sziikséges, a mu-
zeumugyet népszerdsitd és a legkilonfélébb modokon taimogato, a tarsadalmasitas tigyét
szolgald intézmények. Szerintliink nem volna szabad egyetlen mizeum mellél se hianyozni-
uk, illetve el kellene minden akadalyt haritani tevékenységiik ttjabol. JelentGségiik kiilonos
hangstlyt kaphat napjainkban, amikor a kézpontositds lebontasaval parhuzamosan muize-
umaink is mindinkdbb az énkormanyzatok intézményeivé valnak. A mizeumbarati korok-
nél kevés jobb, alkalmasabb intézményt, munkaformat tudunk elképzelni a mizeumiigy, a
muzeumi munka, a muzeoldgia tarsadalmasitasanak tertiletén.

Sokirdnyt tevékenységiiket végso Osszegezésként azzal a nem jelentéktelen feladatkorrel
is gazdagithatnank, hogy a mizeumbarati korok messzemenden alkalmasak arra, hogy a
miizeumugyon keresztil az onismeretre, az azonossagtudatra nevel6 munkat fejtsenek ki.

A most megalakult Mizeumbarati Korok Orszagos Szovetségének az elmondottakbol ko-
vetkezGen a kovetkezo célkitizései lehetnek: ElGszor is el kell latnia valamiféle érdekképvi-
seletet, azutan meg kell valdsitania egyfajta koordindlasat a kilonbozd, egymastdl sokban
eltérd muzeumbarati korok munkaja, célkittizései kozott, mindezzel emelnie kell a muize-
umbardti korok tekintélyét (példdul azzal is, hogy ajinljdk minden mizeum mellett miize-
umbardti kor létrehozasat), végul pedig azzal kell j6 légkort teremtenie a mizeumbarati
korok mikodése szamara, hogy segit a muzeumbariatok koreinek meghatarozasaban, a
megfeleld helyre valé helyezéssel a magyar mizeumugy, illetve szélesebb korben a magyar
miivelGdéstigy tertiletén. A MUKOSZ munkdja megindult. A Szovetség elss és legfontosabb
feladatdnak tekinti egy muzeumbarati kori cimlista, katalogus Osszedllitdsat; a mizeumba-
rati korok egyenként valo felkeresését, megismerését, abbdl a célbdl, hogy érdemleges isme-
retek birtokaban Gsszehivhassdk a Szovetség elso kozgytlését. Ennek az elsG kozgytilésnek
sok ¢s nagy feladatokat szannak: ki kell dolgozni a Szovetség miikodésének terveit, modjait;
egyaltalan meg kell inditani a szovetségi munkat.

Danké Imre




Vadaszo6 nemesek és uri vadaszok
A vaddszat szerepének viltozdsa a XVIII-XIX. szdzadban

A magyar néprajztudomanyban a vadaszat kutatasa kizarolag a paraszti vadfogas, mai
értelemben az orvvadaszat modszereinek, eszkizeinek bemutatasat jelenti, pedig emellett a
paraszti vadaszatnak évszazadokon at voltak legalis és féllegdlis lehetGségei is, amikor nem-
csak a vadaszatra jogosult nemesek engedélyével, hanem veliik egytitt, sokszor téliik kapott
fegyverckkel vadasztak, tovdbba a nemesi vadaszatok tevékeny résztvevai voltak hajtoként,
kisérdkent is. Fz a koriilmény szamos kérdést vet fel, amellyel a néprajztudomany eddig
alig foglalkozott. Milyen szerepe volt egy-egy falu, vagy egy-egy ember életében a nemesi
vadaszatoknak, hatottak-¢ ezek, és ha igen, hogyan a paraszti vadfogas technikajara, hogyan
fugg Ossze a nemesi vadaszat XVII-XIX. szazadi megvaltozasa a paraszti vadaszat lehetd-
ségeinek beszikilésével? Ezeknek a kérdéscknek a megvalaszolasiahoz fontos a nemesi va-
daszat jellege megvaltozasanak néprajzi szemléleti attekintése.

A XVIII-XIX. szazad folyaman az élet minden tertiletén bekovetkezett valtozasok - a tra-
dicionalis nemesi vildg felbomldsa, a polgdrosulas — a vadaszatban is kimutathatok. Meg-
viltozik a vadaszati torvénykezés,” jelentdsen modosulnak az eszkozok, a vadaszati mod-
szerek, a vadgazdalkodas, s mindez Osszefliggésben van a nemesi vadaszok mentalitasanak
megvaltoztatasaval.

A XVIII. szazadi nemesi vaddszatrdl irva dltalaban a vaddaszat szérakozds, virtuskodas,
nemesi kotelesség jellegét szoktak kiemelni. Anélkiil, hogy ezt cafolnam vagy jelentGségét
kétségbe vonnam, felhivom a figyelmet a vadaszat egy tovabbi fontos feladatara. A forrasok
szerint a vadaszat olyan tevékenységnek szamitott, amely szorosan kapcesolodott a nemesi
¢lethez: elvartak a gyakorlasat és emellett megbecstilték gyakorlati hasznait. A gyakorlati
haszon megbecsulése folyamatosan csokkent, s a XIX. szazad végére az dri vadaszoknak
mar nem illett emliteni ezeket. A vadaszat megitélésének ilyen valtozasa mutatja leginkabb
a két évszazad alatt lezajlott valtozast, amikor a nemesi élet szerve részeként megélt tevé-
kenységbdl, szorakozasbol polgari jelleg — bar sok nemesi vondst magdan viselG — sport lett.

A XVIIL szazad elején Bél Matyds a vadaszat négy haszndt sorolja fel: gyonyorkodtetés,
taplalck, bar s prém, karteva irtasa.” Nem véletlenul szerepel elso helyen a gyvonyorkodtetés
- a nemesck vadaszatanak f6 célja mindenképpen ez volt.

Szentmartoni Bodo Janos a XVIL szdzadban irta a vaddszat dicséretérdl szAl6 versét, ame-
Ivet a szazad folyaman tobbszor kiadtak. O igy fogalmazza meg a vadaszat szépségét:

Im ha Nyiilat tizetsz, Roka fut elodben,

Ha ereszta szijjon jo Agar kezedben,
Gyonyorkodhetel ott vadaszo mezodben

Llgy tetszik, hogy ugyan meg-tijiilsz szivedben’

1704-ben Wesselényi Istvan igy ir: ,vadaszasom azt cselekedte, hogy egy 6ra is tobbé
nem felejtette velem igy megromlott sorsomat, kiben vagyok, csak ez az L;,ync any ora,
miglen ezen célozott vadamot béhozhattam”.* Faludi Ferenc, mint a fmtalcmbcr jo és helyes
mulatsagat emliti a vadaszatot,” masutt pedig , kirdlyi mulatsdg”-nak nevezi.

A korban meg is kovetelték a vaddaszatban valo tgyességet a nemesektdl. Ezt Bél Matyas
azzal indokolja, hogy aki a vadadszatban jartas, az a kozugyekben is az, és példanak hozza
Nimrodot, Likurgoszt, de a magyar torténelem és mondavilag alakjait is - a csodaszarvas
legendat, Matyas kiralyt. Ezért a vadaszatot, mint vitézséget, erGprobat - hangsilyozta -
fenn kell tartani.” A vadaszat a ,S5z¢p vitézségnek egyik Speciese”, amit a nemes urfiaknak
a kortarsak szerint gyakorolni kell. Ez nemcesak vitézzé, hanem egészségessé is tesz. Amellett

' - A vadiszati jog torténetérdl I1d. Zoltin Odiin: A vadaszat magyar jogi rendje. Bp. 1978,
> Bél Miityis: Magyarorszig, népének élete 1730 tijan. Sar. Wellmann Imre. Bp. 1984, 296-297. old.
Hu'nhumtmn Bodi Jinos: A nydl éncke és a vaddszas ditséretirgl valo ének. han,, 1714
3 Wesselényi Istudn: Sanyaru vilidg I-11. Bukarest, 1983, 1. 84. old.
Faludt Ferenc: Prozai mavei. Bp. 1991, 259, old.
" Magyar koltok XVIIL szazad. S.a.r. Mezei Mirta. Bp. 1983. 5-6. old.
" Bél Miihis: Tam. 297, old.



lstenno.k tetsz6 szdrakozas, és éppen az 6 joindulata nyilvanul meg a vadaszat lehetGségé-
ben.”

Mindezek mellett nem volt elhanyagolhaté ebben a korban a vadaszat haszna sem. A
vadhuis gyakori volt a fGri asztalokon. Wesselényick pl. Szebenben rekedve gyakran nél-
kuloztek, kilonosen a nagy lakomédkhoz lett volna ra sziikségiik. Az, hogy milyen nagy
<7crcpu lehetett a vadhusnak az étkezésben Apor Péter feleségéhez irott levelébdl is kidertil:

"..Hogy a karulyt oda adtad, am legyen, én is mar csak egyre szorultam, az sem fog
scmmlt mert vislim nincsen, hiisot alig ettem miGta elmentenek.”” Nemcsak a maguk altal
I6tt vadhdist ették. Altalanos volt, hogy a vadaszszemélyzet vagy a jobbagyok is szallitottak
vadat a tertlet birtokosanak. Nagykarolyban 176()-ban pl. 103 puskast és 41 haijtét rendeltek
ki, hogy vadat IGjenek és kiildjenek fel Pestre.'" Az egri érsek asztaldra a személyzetének
mindig meghatarozott mennyiségl vadat kellett szdllitania, igy példaul — a bojti idészak
kivételével - heti egy nyulat, és bizonyos idGszakonként mds vadakat is. A kisebb birtokkal
rendelkezd nemesek, Wesselényi Istvan, Apor Péter, Czegei Vass Ldszl6 is vaddasztattak,
nemcsak vadasztak sajat asztalukra." A vadhisnak az tinnepi lakomakon és bizonyos he-
lyeken taldl bojt idején lehetett a legnagyobb szerepe. Hoffmannsegg példaul beszamol arrdl,
hogy a magyarok ragut készitenek a vizimadarakbdl, kulonosen bojtben, mert ezeket hideg-
vérticknek tartjak."”” Apor szerint ha valamilyen kulonlq,cssc;,ct pl. csdszarmadarat - si-
keriilt szereznitik, arra nagy vendégséget hivtak."” Altalaban szivesen lattik a vadhuist kii-
lonleges alkalmakkor. Erre mutat Faludi Ferenc Szakacséneke is:

A vadaknak kiilonbsége,
Fenyos-, csaszarmadirkak
Az ebédnek ckessége:
Fogoly, vadkan, facinkdk. s

Bél Matyds a vadbért és prémet emlitette a vadaszat harmadik hasznaként. Ez teljesen
érthets, ha a korabeli nemesi oltozék ismeretében gondolkodunk. Az alapanyagot sokszor
a vadaszo nemesek szerezték meg. Wesselényi Istvan arrdl szamol be, hogy az altala elejtett
rokak borét aposanak adta, az azonban nem adja neki vissza, ¢és igy nem tud magdanak egy
rékabdros mentét készittetni."” Nemesak az allatok prémije, hanem kilonféle madarak tollai
is szerepet mlsmttak a nemesi viseletben. BEél Matyas a gem baobitajanak suvcgdlwkent vald
felhasznalasarol irt," Cserei Mihaly pedig daru-, sélyom- és sastollakrél”

Bél Matyas a vadaszat hasznai kozt emliti még a kdrtevok irtasat. Ez, mint feladat, alta-
laban a parasztokra harult, de gyakran kértek segitséget ehhez a foldesuraktol is, kiillonosen
attdl, aki szenvedélyes vadasznak szamitott. Tobb ilyen leirds maradt fenn a XIX. szazadbdl.
Emellett azzal is szamolnunk kell, hogy a vadaszatokon is mindig igyekeztek irtani a karos,
vagy karosnak itélt vadakat, példaul a farkast és a medvét.

A vadaszat gyakorlati jelentGsége mellett at meg atszGtték a nemesi életet a vadaszattal
kapcsolatos idGtoltések. A nemesi udvarhdzaknal gyakran tartottak vadallatkolykoket. Ka-
rolyi Sandor felesége, Barkoczy Krisztina szamol bc levelében férjének arrdl a szelid farkas-
kolyokrdl, amit a francia kovetnek a|andtko7tak Az erdélyi gubernator Banffy Gyorgy
tizenhat ¢év koriili fiai medvét_tartottak otthon."” Apor Zsuzsanna 1721-ben hitizklykot
ajandékozott a generalisnénak.™ Ezek a vadallatok fdleg a csalad presztizsét, a haz fényét

‘u ninuirtoni Bodd Jinos: Lm,

" Apor Péter: Verses miivei 6s levelei 11. Kozli Szadeczky Lajos. Bp. 1903. 76. old.

Knllm/ Istwin: A magyarorszigi nagybirtok kormdnyzata 1711-1848. Bp. 1980. 167. old.

b 1d. Wesselényi Istodn: L. 11. 402., 403. old., = Apor Péter: Lm. 69., 121,, 209. old., - Vass Gyorgy és
L4sz16: Naploi. Kozli Na},y(-vuln Bp. 1896, 480, old.

12 llntmmmscm,, Johann utazdsa Magyarorszigon 1763-1794-ben. Kozli Berkeszi Istwin. 1887, 51. old.
Awr Péter: Munkdi. Kozli Knzinczi Gibor. Bp. 1863, 358. old.
Mn!,ynr koltok XVIIIL. szazad. Sa.r. Mezei Mirta, Bp. 1983. 31-36. old.
Wx\s«hnw Istovin: L. 11, 319, old.
15 Bél Mityds: L.m. 343. old.
'7 Apor Péler: 1.m. 1863. 464. old.
i Ma;,ynr holgyek levelei. Kozli Deik Farkas. Bp. 1879. 443. old.
Wc\\elenw Istwdin: L.m. 1. 276. old.
* Apor Péter: Lm. 1903, 84. old.
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emelték, hasonldan a kirdlyi udvarok vadallataihoz, akir Matyds or'~7lan|a|ra,‘l akar a XVIII.
szazadi bécsi udvar vadjaira gondolunk.™ Ezeknek a vadallatoknak annyiban lehetett koziik
a vaddszathoz, hogy talan a lelGtt anyadllat mellGl hoztak el felnevelni kicsinyeit. Legalabbis
a XIX. szazad elsG felében egy ilyen esetrdl szamol be Ujfalvi, aki két medvebocsot prabalt
meg igy felnevelni.™

Szamos példat Iehet taldlni arra, hogy a nemesi vadaszok szivesen adtak ajandckba vad-
huist és szivesen fogadtak az ilyen ajandékot. A jogszokasok korébe tartozik annak elvarasa,
hogyha mas tertletén vadasznak, a tertilet tulajdonosdnak adjanak a vadbol Igy tesz Wes-
selényi Istvan is, amikor tobb napig Bethlen Samuelné birtokén vaddszank.™ Aporné viszont
arrol panas/kudlk levelében, hogy bar Kalnoki Mihdly ¢és a futasfalvi puskasok szerencsével

s

jartak az & tertiletiikon is, nem birta ravenni Gket, hogy szamara is vadasszanak.™ Sokszor
kiildenek ajandckba vadat a tekintélyesebb fGuraknak, hivatalviselGknek. Az ajandék leg-
tobbszor szarvas, de mds vad, vagy madar is lehet. Gyakran valamilyen hatarozott célt
remélnek elérni a megajandékozottnal. Igy példaul a Telekiek 1707-ben és 1708-ban, amikor
Banffyékkal, az erdélyi },ubcrnator csaladjaval problémadik akadtak, tobbszor kuldtek ajan-
dékokat Banffy Gyorgynek.™ Valamely szivesség viszonzisaképpen is kiildtek vadat egy-
masnak. Apor Péter Mihalez Mihalytdl kap szarvast, és mint irja: ,..bizony sziz szarvas sem
¢érné fel, az miben & kglminck szolgdltam, ezutan tobb efféle joakarattyat varom & kglmé-
nek”.”

Kiilonosen jellemzik a nemesi életforma és a vadaszat kapcsolatat azok az esetek, amikor
az éppen UlésezG orszaggydlésre kuldott valaki vadat. 1726-ban Karolyi Sandor nagykarolyi
¢s csongradi birtokairdl négy szanon kuldott vadat Pozsonyba. * A XIX. szazad elején Na,,y-
vathy még a gazdatisztek feladatai kozott is emliti, hogy A’ Varmegye gydlése, és FG-ispan
mq,;«.lmcsc*:ﬂkalmatussabaval és a’ Viceispan Uraknak vaddal kedveskedni lllcndusq,l,,
szikséges”.” A rokonok egymadsnak is kiildtek vadat, részben a haztartds segitségére, rész-
ben rokoni ajandékként. Széchényi Gyorgy a vejének kild madarakat és egy 6zet a kdplan-
javal. Ottlyk Andras pedig Zay Imrétdl kér vadat gyermekdgyas lanyanak.”

A fentiekbGl kovetkezik, hogy a vadaszatot mindenképpen a nemesi élet fontos részének
kell tekintentink a XVIIL. szazad folyamén ¢s a XIX. szizad elsé felében is. Ennck harom f6
oka volt: a vadaszni tudasnak ¢s a vadaszat gyakorlasinak clvirdsa, a vadaszat tényleges
haszna ¢s kinek-kinek vérmérseklete szerint a vadaszat szenvedélye, amit dltalaban mar a
nevelés kialakitott. Meg kell emliteni azonban, hogy a vadaszat tilzasba vitelét e korban is
elitélték. A nemestdl ugyan elvartak a vaddszatot, de nemcsak ezt. Onmagdban ez még
keves:

Foldiek! Hat ugyan nemesi cimer ez,
Ha valaki négy s ot ebet dszveszerez,
S minden erejébdl dket a nynl szeszi
Kivalt a koplalds dltal vigy kiveszi
Hogy egész nydron se tudjik elébbeni
Kotrosult szdrdket siman levédleni?:

A Tsitseri Ferencrdl irott ginyversben a korhelység egyik velejardjakent irjdk le az dllandé
vadaszatot, az olyan nemes, akit mas nem érdekel csak a ndk, a bor, a vadaszat, a vagyonat
feléli.*

3 -, Zolnay Liszlo: Vaddszatok a régi Magyarorszigon. Bp. 1971, 172. old.
= Vass G wyirgy s Liszlo: Lm, 133, old.
= Lly’nlw Sindor: Az erdélyi régibb és kizelebbi vadiszatok és vadak. Bp. 1982, 102-103. old.
: Wesselényi Istodn: L, 11 503-510, old.
= Apor Péter: L. 1903, 204, old.
2% Wesselényi Istodn: L, 11 186., 581. old.
4 Apor Péter: Ly, 1903 119. old.
:x | Kidrolyi Sindor: Onéletirisa és naplajegyzetei 111 Kozli Szalay Lisz16. Bp. 1865, 1. 204. old.
s Nn\'wwlhv Jinos: A magyar Gazdatiszt. Pest, 1821. 52. old.
# Széchényt Gyirgy: Levelei Ebergényi Liszlohoz 1697-1724 111, Bp. 1929. 11. 1092. old.
. Zay Miklas: Adatok a hazai vaddszat torténetéhez In: Vadaszlap XLévf. 1889, 71-73,, 83-85. old.
= Mn;,yar kalték XVIIL sziazad. Sa.r. Mezet Mirta. Bp. 1983, 484-486. old.
* Kiilénb-kiilonb jo és rossz szapt virdgokkal tellyes kert. Saur. Lokds Istovin. Bp. 1989. 85-90. old.
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Hogyan valtozik meg egy évszdzad alatt ez a hagyomanyos nemesi vadaszat-felfogas? Az
atalakulds a XVIII. szdzad végén, a XIX. szazad elején kezdddik. Ekkor indulnak el a ,poli-
tikai vadaszatok”. Természetesen a vaddszat, mint tarsas osszejovetel, mindig alkalmat adott
politikai Gigyek megvitatdsira, a XVIII. szazad végétsl azonban egyes vadaszatokat kifeje-
zetten politikai céllal szerveznek meg. A nemzeti felemelkedés ttjanak keresése jol kapcsol-
haté a nemzeti virtus bemutatasdra alkalmat ad6 vadaszathoz.

A ,politikai vadaszatoknak” két kiilonboz6 formdja 1étezett. Erdélyben az ilyen események
fG szervezSje az idGsebb, majd a reformkorban az ifjabb Wesselényi Miklds volt. Az elsé
politikai célti vadasztarsasagot, a Didna Vadasztarsulatot az idGsebb Wesselényi hozza létre
1792-ben. Ennek feloszlatasa utan egy ideig sziinet kovetkezett az ilyen politikai szervezke-
désben, majd 1823 és 1834 kozott a hire zsiboi vadaszatok adtak kivalé alkalmat a politikai
vitdkra: a liberdlis nemesség talalkozasara, az (j gazdasagi eszmék terjesztésére és a magyar
nemzeti virtus, ugyesség, batorsag kimutatdsara. Nem véletlen, hogy ezeken a kormany
emberei, a katondk nem voltak szivesen litottak. Wesselényi célja ezekkel a vadaszatokkal
az 1j eszméket tamogaté nemesek egybegyfiijtése, és megedzése — tehat valamilyen hadi
felkészités — volt.™ Erre a célra utal az is, ahogyan Ujfalvi -~ Wesselényi Miklés baratja,
vadaszatainak allandé résztvevdje — irt, mar a forradalom utan, a vadaszat szerepérél: ,Lora
termett a magyar, fegyverre termett e nemzet: s ha a béke napjaiban l6futtatas, kopaszat s
vadaszat lcv kedvtelése, e nemzet a végzet dltal felhivott vildgszerepet dicson fogja egykor
lejatszani.””

Amit Erdélyben a zsib6i vadaszat, ugyanazt jelentette az orszag tobbi részén az 1840-es
évek divatos vadaszati formdja, az agaraszat. Az elsé agaraszegylet 1836-ban alakult meg
Népszertiségiiket mutatja, hogy a kor nemesi életérdl szol6 regényekbe is belekertilnek.”
1849 utan is az agaraszegyletek, a vadasztarsulatok nytjtottak alkalmat a gytilekezésre. Az
1850-es évek végén megalakult boly-baranyai vadasztirsulat céljat példaul igy hatirozza
meg egyik szervezdje: ".fGczélja nem annyira a vadaszati élv, mint inkabb a gyakori 6ssze-
jovetelek dltal a térsulat tagjai, és a vendégiil meghivottak kozt a tiinedezé kozszellem
ébresztése és taplalasa”.™ Ez a politikai jelleg csak a kiegyezés utan kezdett eltiinni.

Az, hogy a vadaszat politikai forumma valt, kezdte megvaltoztatni értelmezését is. Egyre
jobban kiemelték a szenvedély, a sport, a nemesi virtus fontossagat. Ennek egyik szoszol6ja
Ujfalvi Sandor volt, az ekkor megjelend ,tiri vaddszok” egyik elsé képviselGje. A XIX. szazad
elejétdl, de kiilonosen a szazad kozepe utan jelenik meg ez a fogalom. Kordbban nem volt
igény erre a megkulonboztetésre. A vadaszat értelmezésének atalakuldsa maga utdn vonta
a vadaszat szabalyainak, etikdjanak dtalakuldsat is. Aki ehhez alkalmazkodott, tri vadasz-
nak szamitott. Kulonosen sziikség volt erre az elkiilontilésre 1848/49 véltozasai utdn, amikor
a nemesség mar hivatalosan nem volt elkilonité tényezé. Nemcsak a legdlisan vagy illega-
lisan vadaszé parasztoktol és polgaroktél akartak igy elkiiloniteni magukat, hanem olyan
nemesi — fGleg kisnemesi — vadaszoktdl is, akik nem alkalmazkodtak az 4j szabalyokhoz.
Hegyi Imre is felhivta a figyelmet arra, hogy jellegében ekkor valik el egymastol a paraszti
és a birtokosi — vagy tiri - vadaszat."’ Mig az elGbbinek a haszon a célja, az utébbié csupan
a kedvtelés. Kiilonbozik a kettének a technikdja is, mind mindségben, mind pedig egyes
eszkozok alkalmazasanak elfogadasaban. Az (ri vadaszat formdja a fegyveres vadaszat, mas
eszkozoket alig, inkabb csak kisérletképpen hasznalnak. Az tri vadaszok kiilon tarsadalmi
csoportot alkotnak, szervezeteket hoznak létre, 1j, fGleg német eredetii szokasokat gyako-
rolnak. Fontos szamukra, hogy magukat ,,vadaszként” definidljdk, elkiloniiljenek mads egy-
szerd halandoktdl, s egy bizonyos csoporthoz tartozzanak. Ezt fejezi ki a XIX. szazad elején
kezdddd, majd a szazad utolsé harmadaban felviragzo tréfea-kultusz is, hiszen a ruhdn, a
hazon, a lakasban lathaté trofeak mindenki szamara hirdetik: ez az ember vadasz.

a* U”'nh-l Sdndor: 1L.m. 58-69. old.
° U.0.9. old.
* Dékin Istwin: Kalandozds a vadaszat torténetében. Bp. 1972. 155. old.
s példaul La Tour, Gustav De: Jelenetek a magyar életbdl I-111. Pest, 1861. 11. 1-17. old. és [ékai Mér:
l igy magyar nibob. Bp. 1977. 390-403. old.
<Luh!u\ Jend: A boly-baranyai vadasztarsulat. In: Vaddasz- és Verseny-lap. 1862, 6-8. old.
* Hegyi Inre: Népi erd6kiélésiink torténeti formai. Bp. 1978. 152-164. old.
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Az \ri vadaszok a ténylegesen vadaszattal foglalkozoknak viszonylag kis részét képvisel-
ték. Mellettiik legalisan, de az illegalitas hataran vagy azon til is sokan vadasztak. Viszont
6k azok, akiknek a vadaszatat a hivatalos tarsadalom elismerte: Gket emlegették vadaszok-
ként.

Ha osszevetjiik a vadaszat szerepének XVIIL. szazadi és XIX. szazad végi értékelését, azt
latjuk, hogy az tri vadaszatban a gyakorlati haszon teljesen hattérbe szorult.

A vadhts veszit fontossagdbdl, bar a vendégségekben mindvégig szokdsos marad, és a
foldesur elldtasara valo vadasztatds sem szinik meg a na;.,ybirtokon Teleki Sandor irja pl.
az 1820-as évekrdl, hogy amikor Barcsay Janos vaddal és mas hissal megrakott tars7ekeret
lattak megérkezni falusi birtokardl, tudtak, hogy aznap este nagy vendégség lesz nala.*’ Az
ilyen elldtasra azonban mar a vadaszszemélyzet vadaszik, kiilonosen a szizad masodik fel-
étal. A vidéken élGk - a gazdatisztek, a falusi értelmiség, a kisnemesek utédai és a parasztok
egy része is — mindvégig vadasznak sajat asztalukra, de ezt a szazad masodik felében mar
nem tekintik valodi, nemes vadaszatnak. S6t egy része 1872 utdn a térvény szerint is orv-
vadaszatnak szamit. Az (ri vadaszaton elejtett vadakat gyakran elosztogatjak. Ez mar a XIX.
szazad elején megjelenik a f6neme«égnél 1820 koriil az Esterhdzyak ozorai vadaszatan a
parasztok kocslkkal vartak a vaddszat végén, mert tudtdk, hogy ¢k fogjdk megkapni az
elejtett vadakat.*' Ugyanezt teszik az Orczyak is Tarnadrson, ahol a vad egy részét ugyan
megeszi a vadasztirsasag, a nagyobbik részt azonban elosztogatjak a béreseknek.”

A bor és a prém kezd visszaszorulni a ruhdzkodasbol, igy csokken vadaszati jelentdsége
is. A diszruhdakhoz kell még a prém, de ezt madr altalaban kereskedelembdl szerzik be.

A ragadozoéirtas a XIX. szazadban is feladata volt a vadaszatnak, s ebben egyénileg és
tarsasagban is részt vettek az tri vaddszok, de nem a cél, hanem a sport kedvéért. Miutan
a szazad végeén a vadaszok |0 része maga nem gazdalkodott, igy legtobbjiik szamara nem,
vagy csak vadgazdalkodasi szempontbol volt kézzelfoghatd haszna az ilyen vadaszatoknak.

A vadajandékozas szokasa a XIX. szazadban is ¢lt. Bardtok, rokonok tovabbra is kapnak
az elejtett vadbal, és meg lehet taldlni a feljebbvaldknak valé ajandékozast is. Hajduibaoszor-
mmyb«.n pl. egy vaddisznovadaszat utin a zsikmanyt feldarabolva osztjdk el a vadaszok
és a hajtok kozott, és kiildenek a véros eldkeldinek is.*

A XIX. szazadban is tartottak otthon vadallatokat, de ez madr inkdbb a természetszeretet,
dllatszeretet kimutatasanak egy formaja volt. Ujfalvi Sdndor medvét, farkaskolykot, vad-
macskat Jartott otthon, st Wesselényivel egytitt tobbszor mq,prubaltak csaszarmadarat sze-
liditeni.** ch(’bb a Vadasz- és Verseny-la ap emlit elad6 szelid 6zet, amelyet még szopos
koraban fogtak® és irnak szelid rokarol is.* A szazad vége felé is taldlkozunk olyan esettel,
hogy a leldtt medve kolykeit probéliak meg felnevelni.” Barsony Istvan a nagybatyjardl
jegyzi fel, hogy nagyon snn.ttc az allatokat, és karidjaban facanokat, foglyokat, darut és
Gzeket tartott kedvtelésbl.™

Mivel az dri vadaszatnak mindezek kozil valojaban egyik sem célja, feltehetjik a kérdést,
hogy miként fogalmaztik meg a kor vaddszai a vadaszat mibenlétét ¢s hasznat. A XIX.
szazad masodik felében ez mar egyértelmden a sport. Ekkoriban kezdenek egyéb sportok is
népszertve valni, ¢és a vadaszatot is kozéjuk kezdik sorolni.

1842-ben Szasz Ferenc még hagyomanyosabban fogalmazza meg a vadaszat értelmét, de
amit fG érdemeként leir, az mar a késibbi értelmezés csirdja. Szerinte a vadaszatot azért kell
gyakorolni, mert az Gseinktdl, mint virtust 6rokoltik és ezzel lehet védekezni az elpuhultsag,
a lustasag ellen. A vadaszat ,,nemes férfias mulatsag”, amit nézni is jo. Fejleszti a batorsagot,

¥ Teleki Sandor: Emlékezései. Bp. 1958. 28. old.

! Panka Kiiroly: Régi vadaszatok. Ozorai f6vaddszatok. Bp. 1935.

" Festetits Led: A tarna-eorsi vaddszatok. In: Vaddsz- és Verseny-lap. 1861. 49-53,, 65-59. old.
'snfnim/ Lajos: Vaddisznévaddaszat. In: Vadasz- és Verseny-lap. 1861, 537-538. nld
Lllﬁtlw Sindor: L. 102-103,, 198, 216., 221. old.

Vadisz- ¢s Verseny-lap. 1858, 32. old.

¥ Vadasz- és Verseny-lap. 1873. 347. old.

b I’A Szolyvai vaddsznaplo. In: Vaddsz- és Verseny-lap. 1873. 293-294. old.
& Birsony Istwin: Vig vildg. Bp. 1898. 113. old.
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mivel ,Sz¢ép 's férfias a vadkant kétéld késsel fogadni...”. A vadaszat gyakorlasa egészséget,
jO alvast, rugalmassagot, erGt ad, és a léleknek is haslnoe mert eldizi a politika, a tarsadalom
gondjait, tehat llyo.n téren is pihenést biztosit. Emellett megemliti, hogy a vaddszattal izletes
vadakhoz jutunk.*” Ezzel nem mondott mést, csak amit mar Szentmartoni és Bél Matyis is
felsoroltak a vaddszat hasznarél, azonban a hangsily mashova keriilt, hiszen csak egy mon-
dat utal rd, hogy a vaddszatnak kézzelfoghat6 haszna is lehet.

Ez az 4] mentalitas lesz a jellemzd az tri vadaszatra a XIX. szazad masodik felében. A
vadaszok vallomasai mind ezt tiikrozik. Garami szerint ,,...a vadaszat nemesebb része az a
valédi hév, melly e nemes miilatsagnak faradalmak és veszélyek kozti felkeresésében adja
meyg igazi férfiassagat...”." Mariassy Béla egy napilap vadaszatellenes cikkére valaszolva a
vadaszatban a termeqzctvcrdctet, a sportot, az egészséy megovasanak madszerét latja,
amely egyben a vadgazddlkodds fontos része is, de semmiképpen nem 6ldoklés.” Lowy
Odon a vaddszszenvedélyt Hunortdl és Magortdl eredezteti, akik annyira vagytak a vadra,
hogy nem tudtak visszafordulni, egyre u?gsck a csodaszarvast. A vaddszat az 6 szamara a jo
kedelyt, egészséget, a pihenést biztositja. Ezekben a véleményekben mar véletlentl sem
bukkan elG a vadaszat anyagi haszna. Ugyanakkor a szazad végén kezdik elemezni a vada-
szat kozgazdasagi jelentGségét. A Vadasz- és Verseny-lapban 1887-ben jelenik meg az elsG
ilyen cikk,™ majd Egervary Gyula ir réla cikksorozatot.

A vadaszat a XIX. szazad mésodik felében kezd Gsszekapesolodni az egyre népszeriibbé
valé természetjarassal: megjelenik a természetjaré vadasz alakja. Eddig is beletartozott a
természetben valo gyonyorkodés a vadaszat élvezeteibe, de a XIX. szazad végén ez atalakul.
Eddig a vadasz gyonyorkodott a természetben, most megjelennek az olyan természetjarok,
akik vadasznak. Ujfalvinak még vadaszként jelentett sokat a természet megismerése: ,, Azon-
kiviil én a vaddszatot nemcsak pdratlan élvezeteiért gyakorlam oly kitiné s lankadast nem
ismerd szenvedéllyel, hanem tobbféle hasznos ismeretek megszerzésiért, és amelyekhez csa-
kis ¢z tton juthattam.”™ Hamvay Zoltan, Lakatos Karoly, Barsony Istvan irdsaiban mar
masképp jelenik meg ez az érzés: egyre fontosabba valik a természet megismerése. A XIX.
szazad végén ezt a jelenséget igy fogalmawak meg: ,,Mi a tourista uraim? — A tourista nem
egycb, mint puskdjatol megfosztott vadasz.”™ A természet megfigyelésének és a vadaszat-
nak Osszekapesolodasa kiilonosen a XIX. szazad elején megindulé ornitolgiai mozgalom-
ban figyelhetd meg. Elsként Széchenyi Ferenc, majd egyre tobb fGur - igy példaul Istvan
fGherceg — igyekszik otthon madarbylutcmcnyt berendezni. A szdzad kochc felé még szé-
lesebb kord a mozgalom,” mar nemcsak féuri csaladoknak vannak gytjteményei, de olyan
kisvarosoknak, mint Csongrad is megvan a vadaszgyjtGje. Itt a helyi tigyvéd, majd késGbb
polgarmester, Kertész Laszlo gydijti a tiszai madarakat a negyvenes években. Ezeket maga
l6vi és prepardlja.

A XVII-XIX. szazad folyaméan a vaddszat a nemei €let szerves részébdl valt sportta. Nem-
csak mint szorakozasnak a jellege és az életben elfoglalt helye valtozott meg, hanem kiala-
kult egy hozza kapcsolddd, sajat szubkultirdval rendelkezd csoport is — az uri vaddszatok.
Bar a XIX. szazad végén a vadaszatnak még szamos nemesi vonasa van, alapjaban véve mar
polgari jellegt sportta valt. Gyokerei a nemességhez nytlnak vissza, annal is inkabb, mert
az uri vadaszok nagy része maga is nemesi eredetd csaladbél szarmazott. Ez a vadaszaton
beluili , polgarosulas”, egybeesik a magyar tarsadalom polgdrosulasaval, és annak jelenségeit
tiikrozi vissza.

Jaksa Eleondra

'5.1!\: Ferenc: A gyakorlott vadasz. Nagyszeben, 1842. 1-7. old.
. * Garamii: Vadaszkalandok. In: Vaddsz- és Verseny- -lap 1869. 155-156. old.
., Miridssy Béla: A vaddszatrdl. In: Vaddszlap 1890, 442-443. old.
P *2 Latwy Odon: A vndawwcn\mdélyn‘1 In: Vadaszlap 1898. 115-116. old.
A vadaszat haszna. In: Vaddsz- és Vuscny lnp 1887. 212-213. old.
l servvdry Gyula: A vaddszat fejlodésérsl és mai kozgazdasigt jelentGségérdl. In: Vadasz- és Verseny-
. lap. 18%. 315-318. old.
* Uifatoi Sindor: Lm. 303. old.
:'_: Hathalmi Gabnai Ferenc: Maramarosbol. In: Vadaszlap 1892. 333-334. old.
* Chernel Istwin: A honi madirtan torténetébdl. In: Vadaszlap. 1888, 4-6. old.
8 Viiry Gellért: Emléklapok Csongrad multjabol. Szeged, 1974. 98-99. old.



Mayer Jozsef siratoja

»Akarhdnyszor tapasztalhatjuk, ha valahol vihar avagy az ¢g dltal kiildott egyéb csapas
tarolja le az egdsz vetést, hogy az at mentén allé alacsony novények vagy bokrok tovében
akad egy-egy kis bantatlan hely, ahol néhany kaldsz labon maradhatott. Ha pedig ismét
¢éltetden sut a nap, 6k magdanyosan ¢&s észrevétlentil novekszenek tovabb; maga idején elke-
ruli dket a nagy hombéroknak aratd sarld, de nydr utGjan, mire megérnek és megtelnek,
jonck szegény kezek, és dsszekeresik Gket, s kalaszt kalaszra szedve, gondosan egybekotve,
tobbre becstilvén e keveset, mint egész kévéket masok, behordjik Gket, lesz belGluk taplalék
cgdsz télen at, s talan magnak is 6k maradnak a jOvendG szamdra” - irta W, Grimm a
Gyermek ¢s csaladi mesck 1819-es masodik kiadds eldszaviban.

Ezeket a gyonyord sorokat olvasva fogalmazodott meg bennem is az a gondolat, hogy
véltozoban 1éva vilagunkban meg kell menteni a jovG szamdra minden olyan régi szokast,
nyelvi jelenséget, emlékel, amely a multbdl 6rokségként maradt rank.

Munkammal ¢én is e tevékenyséphez szerettem volna hozzdjarulni azéltal, hogy Sopron-
kovesden egy 1926-ban keletkezett balladat gytjtottem ossze és dolgoztam fel.

A ballada

C.J. Sharp népzenegytijtd a ballada fogalmat tigy hatarozta meg, hogy benne az elbeszélé
tartalom egyesul a lirikus formaval. Ugyanakkor hangsilyozza a népi balladakoltészetnek
generaciokon at hato emlékezetét, kollektiv formait, a kezdd, zaro formuldk egységét.

Az dltalam gyjtott ballada a XIX. szazadban keletkezett ponyvaballadak kozé sorolhatd.
Ezek a balladdk dltalaban megtortént eseményeket mondanak el, szerelmi hitlenséget, sze-
relemféltésbal tortént gyilkossagot, csaladi bosszit, vagyonra tord csaladtagok gyilkossagat,
s hasonlé témakat. Az ilyen tipust balladdkon a szijhagyomanyozas még nem tette meg
alakitd munkajat. Némely helyen példaul még diccen a vers, a téma felépitése is a vasari
képmutogatok dbrazolasaira emlékeztet, sot a ballada erkolesi tanulsaga is némely esetben
erdszakoltan kapesoladik a torténet befejezéséhez. Ezekben a balladakban kifejezésre jutnak
a parasztsagon beliili ellentétek, az egymas ellen feszilG indulatok; maga a kapitalizalodo
feudalizmus paraszti képe tinik elénk.

A Mayer Jozsefrdl szolo ballada

A torténetet Csigo Jozsefné Gyarmati Annus néni nyugat-dunantdli, vagyis helyi nyclvija-
rasban igy mondja ¢l: , Ennck a dolognak az vit a tirténete, vagyis tgy tudddott ki, hogyan
vot a Mayer Jozsefnek a halala, hogy vonaton utaztak Mayer a kocsmaros, és egy 16vai
ember, Lakatos, és arru beszigettek, hogy el kollene menni Vépre. Lakatos aszt mondta, hogy
ott neki j6 dsmerdsei vannak, akiktd hallotta, hogy ott j& goboloket lehet venni 6eson. Hivta
Mayert, hogy menjenek el, de hozzon vele sok pinzt. Hat persze a Lakatos Feri az abba vot,
hogy hat most (i ottan sok pinzt tud megszerezni Mayertu. De bizony rafizetett, mer a
koesmaros csak nagyon keveset vitt vele. MegGte Mayert az erdébe, de hat nem mondta
meg, mikor vallattak a csondérek, hogy hat ( ttotte agyon. Akkor a csondérérson vallattak
3-4 napig, ma bemetitik a kormeit is, soval betomték, de még akkor sem vallott. Hat ma 4-5
napig nem kapott ennyi, akkor clejbe tettek egy nagy libos tirdsmetéttet, és aszt mondtak
neki, hogyha kivalla, hogy (i vot, akkor chetik beltillé. Hat erre asztan a Lakatos Feri kival-
lotta, hogy 0 vot, mer igen szerette a tarGsmetéttet, meg ihes is vot. Utdna elvitték Vépre,
hogy mutassa meg hun a Mayer. Mikor eldszor elvitték, nem mutatta meg, csak amikor ma
a tardsmetétti jol lakott. Megmutatta hova tette el a szeginy Mayert, de ma arra annak egyik
kezét a rokak leragtak, és kukacok lepték el mindenit. Hazahoztak szegint, de a lakdsba nem
vihették be, csak a nagy labos sziny ala, ahol a mulatsagot szoktak tartani, mert @i kocsmaros
vot.

Szegin felesége alédozott, ottmaradt két kis gyverekkel. Lakatost a csondérek kisirtik a
temetésre, utana elvitték a vonaton. Az egisz falu népe kint vt az dllomdson. A csondérek
végigkisirték a vonat mellett, ¢és mindenki kiabdlta nekijje:



- Te rablégyilkos, mit csinaltal?

- Te, a szegin asszony ittmaradt két gyerekkel!

Es akkor a csondérek folvezették a vonatra és elvitték, és becsuktak 15 évre a szombathelyi
bortonbe. De ott nagyon ol viselkedett, oszta 2-3 évvel hamarabb szabadult.”

A torténetet a kivetkezd szoveggel énekelte Kantor Ferencné Prajczer Regina (sziil.: 1903.)
és Baranyai Ferencné Prajezer Margit (sziil.: 1905).

Ezzel a szoveggel énekelte 1994-ben Wild Aniké 14 éves éltalanos iskolai tanuld is, aki
Antal Sandor bécsitol (szil.: 1910.) tanulta szovegét és dallamat is.

Mayer Jozsef balladija
Szirnyii csapds érte Kovesd kozséget, Lakatos Feri végzete n munkdjit,
Meggyilkoltdk az egyik tirzsvendéglosél. Bokor ald rejtette el a hulldt.
A pénzéért velték el az életét, Bokor ald rejtette el a hullat,
Nem sajniltdk feleségét, gyermekét. Es ezutdn eclvette a pénztdrcdt.
Porpic és Viép hatardban mi tortént, Lakatos Feri megneézi a pénztdreat,
Szegény Mayert kiinn az erdon megolték. Nenr volt benn tibb, csak Gtmillickétszaz,
Piros vére tigy folyik, mint a patak, Amit Mayer csak lefoglalora szint.

Felesége szive majdnem meghasad. Lakatos Feri feltekintett az égre:

Lakatos Feri, mit gondoltdl magadban, Csillagos ég, vedd hozzid a lelkemet!
Mikor Mayert becsaltad a bokorban. En gyilkoltam meg a Mayer [ozsefet.

Bal kezeddel a majorra mutattal,

Jobb kezeddel a Mayerra stjtottdl. Szombathelyi borton ajto de sirga,

Rablogyilkos oda vagyon bezirva.

Hej, te Mayer, nem vetted te ezt észre, Szombathelyi bortonajto hasadj meg!
Hogy Lakatos fejszét visz a zsebjében. Rablogyilkos sohase szabadulj meg.

Hogyha tudtad, nem mentél volna vele,
Lakatosnak elment volna a kedve.

A ballada keletkezésének idGpontjat ismerjiik, 1926. Alapja megtortént esemény, melyet
az ismeretlen szerzd tomoren mond el, nem részletez, mivel a torténetet mar mindenki
ismeri a faluban. [gy taldlhatok benne a kiviildllé szimara homalyos részek. (Hogyan men-
tek Vépre? Hogyan asta el Mayer testét Lakatos? Hogyan jitt vissza? Hogyan vallotta be
tettét? stb.) Ezt csak a torténetet prézaban elmeséld szavaibol ismerjik részletesen. Aki csak
az éneket hallja, az képzeletével egésziti ki a torténetet. Parbeszédet nem taldlunk benne,
inkabb az énekmondo szdlitja meg a szereplét, s mondja el véleményét: ,Hej, te Mayer, nem
vetted te ezt észre... stb”. A kornyezetet sem ismerjiik, csak azt tudjuk, hogy erdében tortént
a dolog, s azt sem, hogyan jutottak el oddig. A két fGszerepld kiilsejét is homaly fedi: ala-
csony, magas, erds, gyenge? stb. Csak azt tudjuk, hogy orvul tortént a timadds, s annak
mikéntje a szereplGk belsG tulajdonsdgait emeli ki: kapzsi, becstelen, alattomos, s ez éll
szembe a johiszemd, igaz tton jaré ember jellemvondsaival. A blinost nem csak a hatalom,
az igazsagszolgaltatas itéli el, hanem a nép is, ez nyilvanul meg abban, ahogy az elmondas
szerint az egész falu kiment az allomasra és kiabdlt a gyilkosnak, elitélve tettét.

Az tjstilust dallam Jardanyi Pal rendszerezése alapjan (Magyar népdaltipusok, Zenemdi-
kiadé Bp. 1963.) a 11. A 2. csoportba tartozik. A kezdGsor a kvintrdl indul és a szextnél nem
megy magasabbra. Kozepén 2.-rol az 5. fokra ugrd kvart belsé hullamot alkot. A szintén
kvinthangrdl indulé k6zépsa sorok elérik a decimat, ¢s az 5-6-7-6. fokok kortilrajzolasa utdn
szabalyos kvintvaltissal zarulnak. Az 1. és 2. sor inditdsa az egymast kovetd versszakokban
(1-t61 4-ig) tobbszor véltozik. A 4. sorban a visszatérés oktdv magassagbdl hajlik ala, ezaltal
a sor belsé hullamaban a kvartugras terccé szikiil.

A dallam orszagosan elterjedt Gjstilusi katonadalokkal rokon. Jardanyinal a 1I. kotet 110.
lapjan taldlhaté egy igen kozeli giusto variansa: A tamdsi sorozéra stit a nap... — Ezen kiviil
Barsi ErnG: Dalold Rabakoz cimi gytjteménye hozza négy variansat (124, 130, 167, 170.
szam). Ebbdl kettd katonandta: Mikor én a kufferomba pakultam... és Az egyesben de ke-
mények az dgyak... Mindkettd Szanybdl valo. A kovetkezd kettd: Jaj de saros, jaj de szoros
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ez az \t... betyarndta, A csonai keriiletben mi tortént... ballada. Egyik Beledrdl, mésik Po-
tyondrol kertilt a ;,vﬁito.ménybc A négy dal gytijtési idGpontja: 1970, 1967, 1970, 1969. - Barsi
Erné Dalolé Szigetkoz cimi gydjteményében mindassze egy variansa taldlhato a sopronko-
vesdi balladdnak: 26. sz. Bidogozzak a kiliti templomot... - Dunakilitibél valé szerelmi dal,
1967-ban gynijtottek.

A sopronkovesdi ballada kezdG Gitemének ritmusnydtjtasit a Dalolé Ribakoz 124. és a
Dalolo Szigetkoz 26. szami példaja hasznélja. Mindegyik példa 11 szétagos sorokbol all,
44443 ta,,nlassal ttembeosztasuk: Yo+ e+ g, illetve v valdszintileg a rubato elGadasbol
ad6do */y + /s + 4, A sopronkovesdi ballada kezdG titemeinek nytijtott negyedik szotagja
a rubato elGadasnak megfelelGen alig éri el az érték duplajat. Az énekes inkdbb fermataval
jelolheté madon tagolja a sorokat.

A dallam tipikus alakja, az egyes versszakok variinsaival:

& ﬂ%j “\Iﬁ

20y o 3t . . B
&‘%u IR J{F Q—T-:?q

5)3‘1' " Y, 1 2,

70 éve tortént ¢ szomyti tett, de nem felejtették el az idGsebbek a faluban, s abbol, hogy
altalanos iskolai tanuld is ismeri szévegét, sot dallamat is, arra a kovetkeztetésre juthatunk,
hogy valdban apardl-fiira, nemzedékrdl-nemzedckre szdll, s megdrzésre érdemes.

Szovegét gyijtotte: Gadénd dr.Tordk lldiki. Zenei anyagat feldolgozta: Szarka Arpidné
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SORSKERDESEK

A szlovakiai magyarsig nemzettudata’

Kezdjlik elGszor talan a csehszloviakiai magyarok nemzettudataval, hiszen csehszlovakiai
magyarokként szakadtunk el az anyaorszagtol, ¢és hosszas kuzdelmek utan jutottunk el oda,
hogy ma azt mondhatjuk magunkrdl, hogy a szlovdkiai magyar nemzeti kozosség vagyunk.
Ezzel jelezve azt, hogy a magyar nemzethez tartozunk. Ezt az Gvatos becslések szerint is
hétszazezres csoportot az anyanemzethez talan mar csak a kozos torténelem és az abban
gyokerezé kultira, no meg az itt-ott még meglévé csaladi, rokoni kapesolatok kotnek. Hi-
szen a gazdasagi, tarsadalmi és politikai feltételek sajnos mar hossza évtizedek 6ta kulon-
boznek, eltérd feltételek kozott éltink.

Milyen lehet tehat ennek a nemzeti kozosségnek a magyarsagtudata? Valoszindleg olyan,
mint az utédallamokban élni kényszeritett tobbi kisebbségi magyarnak. Itt, a mai Magya-
rorszagon ¢l6 embernek talan hetekig vagy ¢éppen évekig eszébe sem jut, mert nem kell
eszébe jusson, hogy G magyar. Mi naponta néziink szembe a ténnyel, hogy ,masok” va-
gyunk. Reggel, ha elindulunk, a szlovak lapok mellél valasztjuk ki a hazai magyart. Sajnos,
a valaszték egyre szakal! Most az Irodalmi Szemle sziinik meg. Magyar iskolaba kiildjiik a
gyerekeket, a magyar hirek mellett a szlovak radio hireit is meghallgatjuk munkahelytinkon.
Jobb esctben, ha szerencsénk van, akkor kétnyelvii kizegben dolgozunk. Es este, néha a
szlovak tévéhiradd adasan szunnyadunk, alszunk el a fotelban. Naponta kertiliink szembe
H»massagunkkal”, naponta taldlkozunk magyarsagunkkal. Van, akinek ez a tény terhes, van,
akinek nem. Van, aki mdr unja ezt a harcot, van, aki még nem. Van, aki naponta varrja
szinte bliszkén kabdtjara a ,sarga csillagot” a zsebébdl kikandikdlé magyar lap fejlécével,
amit a buszon, a villamoson sem stillyeszt a taska mélyre, s ha kell, naponta djitja fol a falu
végen a kétnyelvii tablat. Van, aki persze ezt sem villalja.

Fnnek ellenére a szlovakiai magyar ugyancsak torné a fejét, elgondolkodna a kérdésen,
ha nekiszegeznénk a kérdést: miben rejlik nemzettudata, magyarsaga? Mert ahogy a csong-
radi paraszt, 0k is ,csak” dolgoztak, tették, amit kellett, ami kiszabatott rajuk. Bizonyos
kirok szoritdsara, amelyek a kezdetektdl fogva massagunkat igyekeztek és igyekeznek bi-
zonyitani, taldin még ellenallobbakka is lettink. Es van erGnk dsszegydlni, tiltakozni iskold-
ink tervezett megsziintetése ellen, a kultirdankra, megléva intézményeinkre nehezedé nyo-
mas ellen, vagy az onkormanyzatisag melletti kiallas végett. Mi tehat ott, odahaza, sziiléhe-
lytinkon vagyunk tudatosan — vagy kevésbé tudatosan — magyarok. Naponta kotjiik magun-
kat 1j és uj szalakkal az anyanemzethez. Am bizonyos régebbi szalak naponta el is szakad-
hatnak. Fn abban bizom, hogy az (j szilak stiriibben szividnek, kotddnek, és erdsebbek
lesznek, tartosabbak lesznek.

Melyek azok a tényezdk, amelyek ez alatt a hiromnegyed szazad alatt a massagunkat
igyekeztek bizonyitani, nemzettudatunkat probaltik gyongiteni? Nem allitom, hogy néhdny
esetben nem értek el célt, de — mint az elébb is emlitettem mar - talan még erGsitettek is
benntinket néhany esetben. Kezdjiik tehdt a legelején. Trianonnal jott 1étre az els6 csehszlo-
vak allam, s ekkor volt kénytelen szinte hanyatt-homlok menektilni a magyar dllamappara-
tusban dolgozok nagy része az anyaorszagba. Ez nagy tirt jelentett és hatranyt nalunk. De
nem ez volt a legnagyobb baj. Néhany éven beltl vandorbotot fogtak a keziikbe, batyut
kotottek a hatukra a tanitok is. A tanitosag szine-java koltozott at az anyaorszagba, és ott
maradtunk ¢rtelmiscg nélkiil. Erre jott az elsd koztarsasig, a benesi demokracia eldnyeinek
a hangoztatasa, sulykoldsa, szembedllitasa az anyaorszag akkori tarsadalmi vagy politikai
berendezkedésével, aminek természetesen egy célja volt: hogy a csehszlovakiai magyarok-
ban gyongitsck a hovatartozas tudatat és erGsitsék a ,,cschszlovdkizmust”. Azt hiszem, nem

! Elhangzott a XXIV. Honismereti Akadémian, Csongradon, 1996, jinius 28-an. (Szerk.)
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kell mondanom, hogy az a bizonyos demokracia a kisebbségek szempontjabdl nem volt
~méznyalas”.

A bécsi dontés utdn az anyaorszaghoz kerilt Szlovakia nagy része, és a Tiszo-féle Szlo-
vakidban maradottak nyomora az, ami rank jellemzo volt. Példaul a Zobor vidéki nyelvszi-
geten a szlovak allam alatt elszenvedett dolgok is gyengitették a magyarok nemzettudatat.
Mara oda jutottunk, hogy négy-it faluban kell mikrobuszt futtatni, Gsszeszed tiz-tizenkét
gyereket, és viszi a Zobor alja egy részének alapiskolds alsé tagozatos didkjait Nagyszétény-
be. Azoknak az asszonyoknak, akik olyan gyonydri népviseletbe Gltozotten énekelnek, az
unokdik nagy része bizony nem tud magyarul. Nincs iskola, nincs pap, nagyon nehéz harcot
kell azoknak megvivniuk, akik a Zobor menti magyarsagot ontudatra akarjak ébreszteni.

Mikor véget ért a masodik vilaghabor, a Cschszloviak Koztarsasagban kollektiven lettiink
Jhortistik, nyilasok, fasisztak”, és kaptuk érte iskoldink bezardsat, a hontalansag éveit, a
batyuval Csehorszagba deportdlast, a , lakossageserét”, vagyis a kitelepitést. Kitelepitették a
legjobb gazddkat, a pedagogusokat, ott maradtunk mcginl 16 pazdasagi ¢s szellemi szakem-
berek nélkuil.

Vannak tovdbba olyan tényezdk, amelyek ma hatnak, megprobaljak ),von;,itcni hovatar-
tozasunkat. llyen a ;,a7dasa;,| diszkrimindcio. Szlovakia magyvarsaganak jelentds része a me-
7Ggazdasagbdl él. Nalunk a fold aranykorona értéke szerint lamn;,atlak a mezdgazdasagot.
Az dtlagos tdmogatas hektaronként 1500 korona. Komarom viros fGpolgarmestere kutatasai
szerint 5 dél-szlovdkiai jarasban ez a tdmogatds 0 korona, néhol 7 korona, a legjobb esetben
- az érsckujvdri jarasban - 114 korona hektaronként. EbbGl mindenki kiszamolhatja, hogy a
Tatra alatti mezogazdasdgi szovetkezések néha a timogatasbal is megélnek, mig Dél-Szlo-
vakiaban keményen meg kell dolgozni, hogy ne legyen nagyon veszteséges ez a termelés.
Ez nemcsak azért borzaszt(, mert rosszabbul keresnek az emberek. A szivetkezetek kulti-
rank & iskoldink timogatéi voltak, s ezt ma, sajnos nem engedhetik meg maguknak.

Jotékonyan befolyasolhatna a szlovakiai magyarsag nemzettudatat, ha politikai partjaink,
tarsadalmi szervezeteink, a tudomanyban dolgozd emberck megnyugtato jovaképet tudna-
nak vazolni elénk. Ez lenne taldn a legfontosabb.-Magyarorszagrdl pedig a hivatalos politika
részerdl is olyan jelzéseket varunk, hogy viljon egyértelmive szamunkra is ¢és a hivatalos
szlovak politika szamadra is, hogy a nemzet hatira nem azonos a jelenlegi dllamhatarokkal

Galfil Jend

A vajdasagi magyarsag nemzettudatarol

Talan clhamarkodott igéretemnek teszek eleget, amikor arrdl kisérelek meg szamot adni,
hogy milyen a délvidéki magyarsag nemzettudata a XXI. szazad kiszobén, hiszen ez egy-
részrdl nagyon bizalmas jellegt, egyéni, érzelmi tigy, ugyanakkor életbevagdan fontos, ko-
z0sségi kérdes. Néhany mondatban is meg lehetne ra adni a valaszt, de megfogalmazasaval
hivatott ideologusok, tarsadalomtuddsok, politologusok foglalkoznak, idénként szenvedeé-
lyesen. A téma mogott hatalmas szakirodalom all. Mégis, mindezek ellenére, szinte minden
embernek cltéré véleménye van rola, mégha az eltérésck csak darnyalatokban fejezhetdk is
ki. Itt taldlom azt a hasadcékot, amelyen keresztil lehetGsége nyilik a latszolag kiviilallonak
is allast foglalnia az tGgyben.

Nem vagyok sem szociologus, sem politoldgus, sem profi politikus, csak régész. Masrész-
rdl gyakorlo kisebbségi vagyok, aki az djkori gyeptinek abban az Ovezetében sziiletett és
dlte le eddigi dlete javat, amely a torténelmi Magyarorszag egykori hatdrai és a Trianonban
megrajzolt hatirok kozott hizodik. Kisebbségi magyarnak sziilettem, iskolai éveim javat,
illetve egyetemi éveimet abban a rendszerben toltottem amit a titdi kommunizmusként is-
mertink. Abban a politikai Iégkorben Iéptem bele a tirsadalmi Clet forgatagdba, amikor
egyrészrdl a tiltds, masrészral a hittétel kényszere uralkodott. Tilos volt a nemzeti érzés
barmilyen modon vald kifejezése, tilos volt mindenféle — a hatosag altal ellendrizhetetlen -
szervezkedés, mikozben buntetés terhe mellett koteleza volt (ma mar vilagos, hogy miért!)
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valamilyen misztifikalt , testvériség-egység” mellett hitet tenni. Tehat tipikus délvidéki, vaj-
dasagi magyar vagyok, aki eddigi élettapasztalata alapjan probélja Osszefoglalni sajat és
sorstarsai pillanatnyi helyzetét.

Ugy érzem, hogy mondanivalom csonka lenne ha nagy vonalakban nem ismertetném
azokat a délvidékre jellemzs torténelmi eseményeket, amelyek visszanyilnak hozzank a
miiltbdl és fontos szerepet kapnak mostani identitastudatunk alakitdsaban. Melyek azok a
torténelmi sajdtossagok, amelyek csak erre a térségre jellemzGek?

Példaul a X-XI. szdzadi kdznépi temetdket errefelé nem kisérik az északabban fekvé vi-
dékekre jellemz6 gazdag nemzetségi temetdk. Lehetséges, hogy a tovébbi kutatdsok a kései
avarok irdnyaba fogjak a problémat terelni. A fennallé problémdk és kétségek ellenére, az
elenyésza szamu kivételtdl eltekintve, a kozépkori helynévanyag és a megorzott személyné-
vanyag is minden kétséget kizaréan azt bizonyitja, hogy az emlitett temetok zommel magyar
Gseink porait takarjdk. Uj elemeket a korai idokben csak a kunok, (XIIL. szazad) illetve a
rigobmezei csatat koveté idGszakban (XIV. szdzad) bedaramlé szerbek jelentettek. A torok
hodoltsag idejében az Gslakossag pusztuldsa és elvandorlasa kovetkeztében, habar a szerbek
délrdl torténd bevandorldsa ebben az idében sem sziint meg, oridsi méretid volt az elnépte-
lenedés, kovetkezésképpen a korabbi, a kozépkorban kialakult egyenstily teljesen felbomlott.
Ez, méreteit tekintve, a falszabadit6 habortk alatt 6ltott veszélyes méreteket, amikor szerbek
Gjabb tomegel szervezetten érkeztek a mai Koszovo korny¢kérdl és amikor, ugyancsak szer-
vezetten, Hercegovinabdl vidékiinkre telepedtek a horvat nemzetiségtli bunyevacok szamot-
tevG csoportjai.

A XVIIIL. szazad folyamadn a visszateleptils, illetve szervezetten visszatelepitett magyarsag
mellett intenziven folyt a németek, a szlovakok és a ruszinok betelepitése is a déli végekre.
Az érkezS magyarok itt nem kaptak semmilyen privilégiumot, s6t a szerbekhez viszonyitva,
akiket az ortodox klérus vezetett, aldrendelt szerepet jatszottak. De a német kozosségekkel
szemben sem tudtak helytallni sem gazdasagi, sem politikai téren, mert a betelepitések sordn
nem érkeztek veltk olyan elemek, akik a meglehetisen elszigetelten, sok helyen zsellérsor-
ban él6 magyarsag vezetd rétegét jelenthették volna. llymdédon a magyarsag sajat orszaga-
ban idegennek érezte magat. Es ami mar akkor jellemz3 volt népiinkre: életképes ideoldgia
hidnydban belenyugodott sorsaba, nem hdborgott, nem kovetel6zott mint a mellette €16
kisebbségiek. Ez a magatartas egyik nagyon terhes oroksége a mai délvidéki magyarsagnak.
Masik nagy kerékkotje az egységes fellépésnek az volt és bizony probléma ma is, hogy a
magyarsag nem elhanyagolhato része ott Vajdasagban szorvanyban élt és él ma is.

Bécs tudatos és a nagybirtokosok rovidlaté és 6nzG politikdja igy csindlt a Délvidékbal
szandékosan soknemzetiség teruletet, ami, ha a tarsadalmi fejlGdés nem rekedt volna meg
egy kezdetleges szinten, taldin nem hordozott volna magaban veszélyeket, de a torténelem
mas irdnyban haladt. A kamarilla politikai babtikként egymas ellen haszndlta fel a nemze-
tiségeket, aminek ismét csak a magyarsag itta meg a levét. Leginkabb megmutatkozott ez
1848/49-ben. A forradalom elfojtdsa utdn a szerbeknek még autonémiat is adtak; megalaki-
tottdk a Vajdasagot, a mai tartomany elGdjét. Nemcsak torténelmi tények ezek, hanem olyan
hullaimvolgyek, amelyeknek, tapasztalatbol mondhatom, a magyarsag helyzetére vonatkoz6
kisugdrzasa hosszu iddn at érezhetd.

Kovetkezett az elsd vilaghaboru, minden kovetkezményével. A békeszerzodés utan a dél-
vidéki magyarsag (kb. 570 000 ember), karizmatikus politikai vezetd nélkiil, magara maradt,
mikézben a foldreform trligyén a szerb hatosagok egy sor telepes falut létesitettek az addig
még tombben €16 magyarsag ¢letterén, azzal tetézve legdlisnak nem mondhaté 1épésiiket,
hogy a foldnélkiili magyarok agrarfoldet nem kaphattak. J6 jel volt viszont, hogy a magyar-
sag elkezdett szervezkedni, kezdte az tij feltételek kozott megtaldlni identitisat. Csak az volt
nagy baj, hogy a nemzeti irdnyu polgari ideolégia, a stlyos szocidlis problémak miatt nem
volt képes mozgositani az osszes tarsadalmi réteget; a proletaridtus a baloldali internacio-
nalista partok felé hajlott. Hogy a nemzeti érdekeket védG Magyar Part erdfeszitései milyen
eredményekkel jartak, ahhoz elég néhany fejezetcimet idézni Csuka Janos A délvidéki ma-
gyarsag torténete 1918-1941 cimu mivébal. Ime: A Magyar Part munkdja és kiizdelme, A
Magyar iskolakért, A szerb sajté vadjai, Megindul a kivandorlds, Az igéretek ideje, Roham
a Magyar Part ellen.

Akarhogyan itéli is meg a nemzetkozi, a szerb, vagy akar a hazai torténettudomany Dél-
vidék 1941-ben tortént visszacsatoldsat, a baranyai és bacskai magyarsag azt felejthetetlen
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felszabadulasként élte meg. Még gy is, ha késébb a lelkesedést bizonyos kiabrandulas
kavette. Mdig is ¢rezhetG szellemi és érzelmi feltoltodés ment végbe a rovid harom és fél év
leforgdsa alatt. A torontali magyarok szamara ilyen felszabaduldsi élmény csak tavoli kivan-
sag maradt. Nem kétséges, ez a hiany az altalunk banatiaknak nevezett magyar lakossag
kozérzetében mind a mai napig drt jelent. Ok, példaul, akik a kombindlt német-szerb admi-
nisztracio alatt éltek, 44 Gszén bizakodva vartak az orosz csapatokat, mig a Tisza innensé
felén ¢lokben balsejtelmek éltek. Ez utdbbiak félelme nem volt alaptalan, amit a hatalmat
atvevd partizan egységek ,tisztito hadmivelete” fajdalmasan bizonyitott. Ennek a hadmu-
veletnek szerény becslések szerint kb. 20 000 ember esett dldozatul.

Mérhetetlentil mély nyomokat hagyott ez a megfélemlitG tisztogatas a magyarok hangu-
lataban. Sokakban még ma sem oldodott fel a rettegés, ami elsGsorban abban nyilvanul meg,
hogy nem mernek nyilvanosan a politikai élet szinterén szerepelni. Azzal érvelnek, hogy 6k
mar egyszer megsiitotték magukat. Igaz, hogy 1990 elGtt azok sem mertek az dldozatokrol
hangosan beszélni, akiket a batrabbak, a magyarkozponti politika kezdeményezéi kozé so-
rolhatunk.

A hdbort utdni idGdszaknak volt még egy nagy hordereji eseménye. Kilakoltattdk a népi
németeket, akiknek a vagyonat, falvait Gjabb délrél, elsGsorban Bosznia-Hercegovinabdl és
a Krajnabdl érkezd szerb nemzetiségi telepescknek adtak oda. Minden eddigi egyenstly
megvaltozott: a nemzetiségi, a politikai és a gazdasagi is, mert ezeknek a tagjai elfoglaltik
a vezetd poziciokat, ami -~ mint mostandban kittint — az akkori latszatnal sokkal jelentGsebb
mozzanat volt, mert miutin a szerepekbe bedolgoztik magukat, az elmult néhany évben
végbement viltozasok soran magukhoz ragadtik a tarsadalmi vagyon jelentds részét. A
magyarok sajnos ennél a szereposztasnal is kimaradtak.

Mindezzel azonban a megprabaltatdsoknak nem volt vége. Elkezdodott a jugoszlaviai
LOrokosodési habori”, amelyben a szerb rész jogilag nem vett részt, de amely miatt az egész
szerb tarsadalmat érzékeny veszteségek érték. Nem hivatalos adatok szerint koriilbeltil 200
ezer személy, elsésorban fiatal, zommel magasabb szakképesitéssel rendelkezd személy
hagyta el az orszagot, legdlis vagy illegdlis tton. Ezek kozott vannak azok a magyarok is,
akik a mozgdsitasok miatt vagy gazdasagi okokbdl tavoztak el kozilink. Ezeknek a szama
25-30 ezerre tehets. Nem kell mondanom, hogy a 170 ezer lélekszam ala stillyedt kisebbségi
magyarsag ezen a nagyszabasi véllalkozason, amelynek a célja tervezéik szerint a Nagy
Szerbia megteremtése volt, aranytalanul tobbet vesztett, mint az érdekelt szerb fél.

A haborti befejezd szakaszaban, amikor mindenki abban reménykedett, hogy a szorny-
ségeknek a szenvedéseknek végeszakad és a gazdasagi problémakat leszamitva fel lehet
majd lélegezni, még egy silyos, megoldhatatlannak tinG csapas ért benntinket. Amikor
ugyanis a habort mar a vesztéshez kozeledett, megindult a szerb menekulck aradata (hiva-
talosan 370 ezer személy), akiknek a nagyobb részét Vajdasig tertiletére iranyitottdk. Csupan
Szabadkan, pillanatnyilag tobb mint 13 ezren vannak elszéllasolva. Ez a szam a véros ko-
rabbi lélekszamanak tobb mint 10%-a.

Nagyjabol ezekkel a terhekkel a hdtan kell a vajdasagi magyarsagnak megtaldlni a meg-
maradas felé vezetd utat. llyen és hasonlé hattér-eseményekkel, problémakkal a fejiik felett
kell a magyarsag politikai tényezoinek megtaldlni a biztatds, a batoritas megfelelG szavait
és meggyozni az embereket, hogy nem kell feladni a kiizdelmet, nem kell kishittinek lenni.
Maradni kell Gsi tizhelytinkon.

Semmiképpen sem konnyd feladat, elhihetik. Mert a parasztsig a legarcatlanabb kizsak-
manyolasnak van kitéve, a tanuléifjisagot munkandlkuliség virja, a dolgozdokat pedig, akik
halédé gyaraikban honapok miilva kapnak fizetésnek nevezett segélyt, a nyomor. Lassan
mindenhez hozza lehet szokni, egyszer tigyis jobbra kell fordulni a helyzetnek, ezzel vigasz-
taljdk az emberek magukat. Es azt remélik, hogy helyzetiikre egyszer figyelemmel lesz a
nemzetkozi kozvélemény, de legelsGsorban a magyar allami vezetés.

Szerencsére sokan vannak akik igyekszenck megdvni a nemzettudat langjat. frok, djsagi-
rok, értelmiségick, egyszeri kétkezi munkdsok, akik részt vesznek a kiillonbozé megmozdu-
lasokon, akciokon. Szerencsés koriilmény, hogy a legutobbi valasztasokon Eszakbacska te-
riletén hét kozségben olyan onkormanyzatokat sikertilt kiharcolni, amelyekben magyar po-
litikusok vannak tobbségben. Ezek azok a szervek, amelyek némileg ellensilyozhatjak a
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kézponti hatalom éltal gyakorolt nyomast. Igaz, nem nagy lehetdségekkel rendelkeznek,
mert az ipar dolgaiba egyaltaldiban nem szélhatnak bele, az iskola tigyeibe is csak kis mér-
tékben, a kulturdlis intézmények nagyobb része is hatalmukon kiviil all. Mindezeket a terii-
leteket a minisztériumok tartjdk hatalmuk alatt. Ennek ellenére az 6nkorményzatok olyan
kezdeményezéseket karolhatnak fel, amelyek segitik megtartani kulturalis 6rokséguinket, on-
bizalmunkat. Emlékiinnepségeket, megemlickezéseket, fesztivdlokat rendezhetink, ifjisagi
honismereti taborokat szervezhetiink, kiadvanyokat adhatunk ki, szobrokat, emléktablakat
avathatunk, a hatésagi szervekben — ha nem is minden szinten, de - megtarthatjuk a magyar
nyelv hasznalatat. Ezeket a tényezdket fontos eredményeknek tartjuk.

A kozosségi tudat megdrzése mas fontos teriileteken is folyik. Ilyen a sajto tertilete. Nagy
kiizdelmek aran, de eddig sikeriilt életben tartani egyetlen napilapunkat a Magyar Szét,
amely a hatalom minden arménykodasa ellenére is ki meri mondani azt, ami sért benniinket,
hangoztatni meri koveteléseinket, példaul az autonémia elérésére vonatkozo torekvéseinket,
az 6ndllé magyar iskolahal6zat kiépitésére tett javaslatainkat. Benne megtargyalhatjuk azo-
kat a kérdéscket, amelyekben nem értiink egyet, reagdlhatunk az orszagban torténG dolgok-
ra, eseményekre. A lap koriil, az elvandorlds ellenére szamos kiting tollforgato tevékenyke-
dik.

Harom orszagos jelleg hetilap jelenik meg. A Szabad Hét Nap, a Csaladi Kor és a Naplo.
Az elsé kettd a csaladi lapok kategoridjaba tartozik, a Naplo egy erdsen angazsalt szabadel-
vii politikai kiadvany. Talan jelzésértékd, hogy ez fut legkisebb példanyszammal. Létezik
még egy kéthetenként megjelend rezsimhd lap is, amely azonban teljesen marginalis szere-
pet tolt be. Az elmult évek csontig hato politizaldsa és az a sajndlatos vita, amely a két részre
szakadt magyar érdekvédelmi szervezet eredeti szarnydnak jovoltdbdl kirobbant, tiltelitette
az itteni magyarsag politikai befogaddoképességét, tirelmét.

Két folyairat all az irék és az irodalomkedvelGk rendelkezésére, az dGjvidéki Hid, amely
rovid mc;,wakltacnkkal immadr hatvan éve van jelen nemcsak a vajdasdgi, hanem az Ossz-
magyar szintéren, és a Szabadkan szereksztett Uzenet. A szintén Ujvidéken idGnként meg-
jelend Létiink, az egyetlen tarsadalomtudoményoknak szentelt folydirat a Délvidéken. Ere-
detileg vonalhd marxista irdnyzatti volt, ma legégetGbb problémainkkal foglalkozik.

A napilap, a hetilapok és a folydiratok is allanddan anyagi problémakkal kiizdenek, de
ugyanez ¢rvényes majdnem minden kulturdlis jellegd Iétesitménytinkre, vallalkozasunkra,
amelynek jelentds részét hathatos anyaorszagi tamogatds nélkil lehetetlen lenne megtartani,
miuikodtetni. Koszonet illeti érte az illetékeseket.

A legszélesebb, elsGsorban fiatalokat megmozgatd szervezetek a mivelGdési és kultdre-
gyestiletek. Szinten minden magyarlakta varosban és teleptilésen mikadik egy-egy ilyen
szervezet. Sajnos, pénz- és kaderhidannyal kiizdenek, aminek kovetkeztében tevékenységiik
szinvonala a legtobb helyen kivannivalot hagy maga utdn. Jelenlétik kulonosen az olyan
helyeken fontos, ahol az iskolai szervezet hidnyossdgai, vagy a sziildk félreértelmezett gon-
dossdaga miatt (“hogy a gyerek konnyebben érvényesiiljon” szerb tagozatba iratjak) nincs
magyar nyelvi oktatds. A szildk egy részének identitdsvesztésre, megalkuvdsra hajlé kés-
zsége abbal is latszik, hogy gyerekeiknek képesck a hagyomanyoktol eltérs, a magyar flilnek
végtelentl furcsan hangzo neveket adni. Egyetlenegy rovid lajstrombdl vilogattam ki az
alabbi példakat: Daniella, Barbara, Leila, Teodéra, Anett, Arabella.

Amikor a kozosségi Ontudatrdl, a segitdkészségrdl van sz6, meg kell emliteni azt a ma
mar egész hdldzattd fejladott vdllalkozast, amely a szegény sorst jol tanulé didkok segélye-
zésén Ggykodik: hat varosban mikodik magyar didksegélyza egyestilet. Odalent mindenki
tisztaban van vele, hogy jovonk elsGsorban a fiatal generacioban, a megujuldsban van.

Ha most fejtegetésem befejezem, taldn azt fogjak mondani, hogy a nehézségek ecsetelése
¢s a pozitiv eredmények kozott nincs meg az dsszhang, az egyensiily. Sajnos, akdrmennyire
is szeretném, egyenlre nem lehet Gsszhangot teremteni. EgyenlGre nem. Nem tudjuk mit
hoz a jovd, hiszen még orszagunkban nincs minden tisztazva, Igyekszink, igyekezni fogunk,
hogy ami téliink fligg, azt mind elvégezziik, hogy egykoron senki se mondhassa rank, hogy
drokségtinket konnyelmden elherddltuk.

zekeres Liszlo



A karpataljai magyarsag
hetvenét esztendeje'

Karpataljarol szolva bevezetokeént tisztazni kell a foldrajzi fogalmakat, ugyanis ennek a
régionak a ma haszndlatos megnevezése csak Trianon 6ta ¢él. Kordbban beletartozott Felsa-
Magyarorszagba, nevezték késibb Fszakkeleti Felvidéknek, a ruszinok dltal lakott hegyvi-
déket Rutén-, illetve Ruszinfoldnek, de egyik tajegység sem egyezett meg az elsG vilagha-
bori utan Iétrehozott orszégrész tertletével.

Az 1j politikai egység magdba foglalta Ung varmegye nagyobb, keleti felét, Bereg, Ugocsa
és Mdaramaros északi részEt, és jutott neki egy-két kozség Szabolesbal és Szatmarbol is. Nem
csatoltak viszont hozza Ung megye nyugati, tovabba Zemplén és Saros tobbségében ruszin-
lakta tertiletét. Hivatalos elnevezése Podkarpatszka Rusz (Kdrpétok alatti Ruszinfold) lett.
A trianoni békediktatum végképp nem vette figyclembe a lakossag etnikai Gsszetételét, hi-
szen az Ungvar-Munkacs-NagyszollGs vonaltol délre esd tertiletnek a lakossaga — néhany
német telepes kozségtdl eltekintve — szinmagyar volt, nem emlitve a FelsG-Tisza menti ma-
gyar kozségeket, valamint a Latorca és a Borzsa volgycében €16 szorvanyokat.

Karpatalja, ezen belil a magyar tarsadalom sorsa Trianon utdn osztozott Felvidékével, a
csehszlovak allam politikai-kozigazgatasi beosztasandl fogva mégis bizonyos eltéréseket mu-
tatott. Volt ugyanis a tertiletnek bizonyos autonémiaja, Ungviron mikodo kormanyzosaga,
cimere, himnusza - amivel feledtetni akartak, hogy az Gjonnan szervezett orszagrészt népe
akaratanak ellenére csatoltak az ugyancsak tjonnan alakult cschszlovak allamhoz.

Az emlitett vonaltol délre €16 szinmagyar lakossag a hatarnak a feje folotti eltolasat elsé
pillanatban nem ¢rtette, de az (j uralomnak egymast gyorsan kovet hatalomatvételi intéz-
kedései hamarosan raébresztették a kényszert valtozasokra. Ezek elsGsorban a kozigazgatasi
kozpontok (fGképpen a megyeszékhelyek) értelmiségi rétegeit érintették. A kozhivatalok,
allami iskolak ¢s egyéb intézmények alkalmazottai, nem szandékozvan letenni az (j allam-
nak a hivatali eskiit, kénytelenck voltak vandorbotot venni a keziikbe, és attelepiilni Cson-
ka-Magyarorszagra. AKi ezt nem tette, mint példaul Ung megye volt szolgabirdja (az 1938
utani beregi alispan), Fekdéshdzy Zoltan, egy kulfoldi érdekeltségti biztosito tarsasag tigyno-
keként cldegélt. Adadtak egycb menhelyck is, mint példaul az drmentesité tarsulatok —
amelyeket szerencsére nem dllamositottak. Ezek a szervezetek = néhdny hivatdsos vezetdn,
mérnokon kivil — j6 néhdany az dllam altal elbocsatott tisztviselGt szerény, de tisztességes
megdélhetési forrashoz tudtak juttatni.

Bar az emigracid folytdin a magyar értelmiscy ¢rzékeny vérveszteséget szenvedett, min-
denki nem hagyta ¢l a fedélzetet. Maradtak Karpatalja egyhazi vezetGi, jogdszai, orvosai,
mérndkei, pedagogusai, tisztviselsi, gazdaszai, birtokosai, j0 magyar csalddjai, akik és ame-
lyek = bele nem torGdve a kialakult helyzetbe — felmérve a teenddket, hozza tudtak fogni a
tarsadalom, a gazdasag djjaszervezéscéhez. A tivoza ertelmiscg részbeni potlasara Magya-
rorszagrol jottek jol képzett szakemberek, tandrok, akik kompromittalodtak a Tandcskoztar-
sasag idején, és a szovjet terror eldl menekuld orosz ¢s ukran értelmiségick, akik - ellent-
mondasosan ugyan - de tobbé-kevésbé be tudtak illeszkedni a tarsadalmi életbe,

A cschszlovidk dllam nem forradalmi rendszert hozott, a magyar tarsadalom cllenérzését
keltd foldbirtokreform ellenére nem zildlta szt a gazdasagi cletet, sét a gyéztes hatalmak
segitségével - Magyarorszag karara is — sokkal elonyosebb kortilmények kozott kezdte Gj
torténelmi szakaszat, mint a legyGzitt Monarchia maradvinyai, elsésorban hazank. Nacio-
nalista szemliclete mellett tapasztalhattunk tirelmes, demokratikus megnyilvanulasokat is.

Emlittettem, hogy az ¢rtelmiség - alkalmazkodva az Gj helyzethez = hozzafogott a karpa-
taljai magyar tarsadalom djjaszervezéséhez. A csaladok kozotti kapesolatok nem mertiltek
ki a kilesonds vizitelgetésben, kartyapartikban, hanem fokozatosan tarsadalmi, megkockdz-
tatom: politikai forumokka alakultak. Nem tilzds ¢z, ha példaul Teleki Pal inkognitd lato-

[ O o Z 2 R 2. .2 ta 'd .
Elhangzott 1995, december 5-én, a Honismereti Szovetséy dltal rendezett, Hetvenot éve kisebbség-
ben témaja tanacskozason. (Szerk.)
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gatdsaira utalok. De ugyanilyen, s6t markdnsabb mihellyé valt a kasziné is, amely ugyan-
csak tulnGtt a tdrsalgo-, szérakozohely szerepén.

Mi adhatott elsGrendii tavlatot egy kisebbség fennmaraddsanak? Mindenekel6tt az ifjisag
nevelése. Nos, magyar elemi iskoldk minden magyarlakta helységben mikadtek. A kozépis-
koldkkal azonban mar rosszabbul allt Karpatalja. Magyar tanitasi nyelvi gimnaziumot csak
Beregszaszban hagytak meg. Ott mukodott még egy magyar polgari iskola is, és magyarul
folyt a tanitds az egyhdzi fenntartasi munkacsi polgdri iskoldban. A harmincas években
létesiilt Beregszaszban egy iparitanulé-iskola is. Magyar Egyetem azonban nemhogy Karpa-
taljan, de egész Csehszlovakidban sem volt. Az érettségizett magyar ifjisag leginkdbb Pra-
gdban, esetleg Briinnben folytatta tanulmanyait. Pozsony tiobbnyire kiesett a latokorbdl,
mivel Kdrpataljan a magyar iskolakban dllamnyelvként a csehet tanitottak, de ott mikodott
az orszag egyetlen magyar tanitoképzdje.

A Beregszaszi Magyar Gimndazium, amely 1920-1923-ban részben helyben, részben Tar-
pan, majd Fehérgyarmaton mikodott — ott is beregszasziként —, a kezdeti zilaltsag utan
hamar megszervezte a rendszeres kozépiskolai oktatast. Néhany tandra visszatért Tarparol,
illetve Fehérgyarmatrol, tantestiilete kiegésziilt az Ungvérrdl és Munkacsrol kiszorult, vala-
mint a Magyarorszagrol emigralt tanarokkal, és egy demokratikus szellem( cseh igazgat6-
val, aki j6 szervezGként, hatarozott intézkedésekkel, de a ruszinnal szemben a magyar tago-
zatnak kedvezve, rovid idé alatt jO légkort, szinvonalas iskolai életet teremtett. A harmincas
években a mar a cseh egyetemeken végzett fiatal felvidéki magyar tanarokkal - tobben a
beregszaszi gimnazium novendékei voltak — megerSsodve, minden tekintetben versenyké-
pes gimnaziummal bliszkélkedhetett a véros.

Az iskolak mellett jelentds szerepet toltottek be a felnovekvé nemzedék nevelésében az
ifjusdgi egyestiletek. Ezek egy része az iskoldkhoz kotédott, de ebbdl a feladatbol jelesiil
kivették résziiket az egyhazak is. Cserkészcsapatot viszont nemcesak a kozépiskolak szervez-
tek, miikodtek Karpataljan az ipartarsulatok altal és magankezdeményezésre alakitott csa-
patok is. Mindezeket Osszefogta és nyaranként egylitt tiboroztatta a Karpataljai Magyar
Cserkészek Szovetsége.

A kozmiivelodésnek természetesen egyéb — a felnétt lakossdgra is tekinté - férumai is
voltak. Részben tovabb éltek mar a habort el6tt is mikodé szervezetek, mint az Iskolan
Kivili Kozmivelodési Egyestilet, a Szabad Liceum, az Irodalom- és Miipartolé Egyestilet, a
kozkonyvtarakat feliigyeld varosi konyvtirtanacsok. A hiiszas, harmincas években tij miive-
16dési szervezetekkel taldlkozunk, mint a Jarasi KozmiivelGdési Egyestilet, valamint a Mun-
kasgimnazium. JelentGségében azonban mindezeket feliilmiilta a SZEMKE kadrpataljai test-
véregyesiilete, a Podkarpatszka Ruszi Magyar Kultdregyestilet, népszerti nevén a PREMKE.
Miikodése egész Karpataljara kiterjedt, székhelye Ungvar volt, de helyi, varosi, illetve jarasi
szervezetei is élénk kozmiivelési tevékenységet fejtettek ki.

Elnézést kérek, hogy mondanivalom Beregszdsz koré sirisodik, de az elGadasra valé
felkésziiléshez rendelkezésre all6 rovid id6 nem adott lehetGséget komolyabb kutatasra, igy
nagyrészt az emlékezetemre kényszertiltem hagyatkozni, és mint beregszaszi sziiletés(it és
volt beregszaszi didkot emlékeim elsGsorban oda kotnek. Mdsrészt — mint mar emlitettem —
a cseh uralom két évtizede alatt Karpataljan csak Beregszaszban mikodott magyar gimna-
zium, és az akkor még - néhany cseh hivatalnokon kiviil - teljesen magyar lakossagu varos
tarsadalmdnak etnikai szerkezete is meglehetGsen eltért a nagyobb szlav hatasnak kitett
Munkacsétol, Ungvirétol, a sokkal periférikusabb NagyszollGsétol és a szinte teljesen elru-
szinositott Husztétol.

A televiziGban nemrég az Eotvos Kollégiumrol beszélgettek. A kozépiskolai tanarok szin-
vonalas képzésének jelentdségét a Kollégium egykori igazgatoja, Keresztiry Dezsé tgy jel-
lemezte, hogy egy kisvarosban a polgdrmester utin a masodik legfontosabb ember a gim-
ndziumi igazgatd volt. Ezt nyugodtan elmondhatjuk Beregszaszrol, még a cseh igazgatordl
is, aki altalaban megjelent a nagyobb szabasu kulturalis rendezvényeken, és megtanult ma-
gyarul. A tandri kar jelentds része, kivaltképp a harmincas években a varosba keriilt, a cseh
egyetemeken végzett fiatal felvidéki magyar tanarok, tobben a beregszaszi gimnazium volt
novendékei, tevékenyen részt vettek a kozmivelés kilonboza formaiban. Tagjai voltak az
Iskoldn Kiviili Kézmivelodési Egyesiiletnek, a PREMKE-nek, és elGadasokat tartottak Be-

38



Ungoar a szazadfordulon

regszaszban, valamint a jaras kozségeiben irodalomrol, mivészetrdl, idGszerd tarsadalmi,
politikai kérdésekrdl. Egy nevet hadd emlitsek meg, bizonydra sokaknak ismerGsen cseng:
Gonddocs (annakidején Zwank) Laszlo. Mar kezdo tanar koraban megmutatkozott kozéleti
elhivatottsaga. A varosban tartott elGadasok, rendezvények rendszeres szinhelye a mar em-
litett kasziné volt, amelynek szervezeti életébdl ugyancsak kivették résziket a gimnazium
tanarai. A kaszino olyan tarsadalmi eseményeknek is otthont adott, mint a magyar bal. Meg
kell még emlitenem, hogy a PREMKE nemcsak helybeli elGadokkal szervezett programokat,
tobb alkalommal is vendégelGadakat hivott meg. JelentGs esemény volt az Erdélyi Helikonba
tomorult irok és koltok beregszaszi fellépése.

A varosnak nem volt szinhazéplilete, de szinielGadasok, koncertek megrendezésére alkal-
mas termek voltak. A csehek tobbek kozott szinpadot épitettek a megyehaza tanacstermé-
ben. Itt, valamint a mozi folotti teremben rendszeresek voltak a Kassai Magyar Szintarsulat
tobb hétre terjedd, idényszert vendégfellépései, gyakran magyarorszagi vendégszereplok-
kel, altalaban telt hazat vonzva. Pontos tudomasom ninges réla, de gondolom, az ungvari és
a munkacsi szinhazépllet is teret adott a kassai tarsulatnak.

A karpataljai magyar értelmiség a csehek altal a magyarlakta vidékekre telepitett Iégiona-
riusok hazépitési tamogatasanak ellensulyozasara, a magyar mezégazdasagi lakossag gaz-
dasagfejleszté lehetdségeinek megteremtésére megalapitotta a Tiszahati Magyar Bankot, a
lszahati Magyar Fogyasztasi Szovetkezetet, annak varosi ¢s falusi halozatdt, mikodtette a
hegykozségeket, az ipartarsulatokat, és tevékenységi kore kKiterjedt az egyhazi jellegt, a ka-
ritativ egyletekre, olvasi- és sakkorokre, valamint a nem pusztan kedvtelést szolgdlé va-
dasztarsasagokra. Valoszintinek tartom, hogy nem sikertilt valamennyi tarsadalmi szerveze-
tet felsorolnom.

Kulon ki kell emelnem egy szocidlis és nemzetfenntarté szervezet, a Magyar Interndtus
Egyesulet eredményes mukodését. A vidéki gimnazistdk megfeleld elszalldsolasara és ella-
tasara egy internatus alapitasinak sziikségessége mar az 1. vilaghaborad elGtt felmertlt. A
kezdeményezésnek kedvezo tarsadalmi visszhangja volt, am az osszegydlt tekintélyes 0sz-
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szeget elvitte a hadikoleson és a rendszervaltozas. Miutan a kdrpataljai ifjisdg Ungvaron és
Munkacson kiszorult a magyar gimnaziumi képzésbil, a FelsG-Tisza vidékén €16 magyaro-
kat is elvagtak Maramarosszigettdl, még szoritobb igény alakult ki a beregszaszi internatus
irant. Alapitisa nemcsak Karpataljan, hanem az egész Felvidéken is tarsadalmi tiggyé valt.
A magyar tjsagokban meghirdetett akcié megmozgatta Csehszlovikia magyarsagat. A segi-
tokészségre jellemza példa egy nagyszollGsi lakos 500 koronas adomanyédnak kisérd szovege:
Meg nem vett télikabatom ara. Atmeneti megoldasok utin a harmincas években megépiilt
a kor kivanalmainak minden tekintetben megfelels didkotthon, amelyet némi allami tamo-
gatdssal egészen a L. vilaghdbori végéig az egyestilet tartott fenn.

Tehat talpra allt, ¢lt, mikodott a kdrpataljai magyar tarsadalom, és be tudott kapesolédni
Csehszlovakia politikai életébe. Magyar nyelvii lapokat adott ki. Néhéany jelentGsebbet fel-
sorolok: a Hatdrsz¢li Ujsdg — Munkacson jelent meg 1930-ig; Karpati Magyar Hirlap — Mun-
kdcs, 1931; Magyar Elet = Munkdcs, 1934; Az Oslako — Munkacs, a hiiszas évek, szerkesztoje
R.Vozary Aladar; Beregi Hirlap — Beregszdasz, 1922-ig, cime tobbszor megvaltozott; Beregi
Ujsag ~ Beregszasz, rovid megszakitasokkal 1938-ig, szerkesztdje Kovach Béla. Persze meg-
jelentek idGkozben nem nemzeti irdnyultsagi lapok is, mint a Czabdan Samu szerkesztette
Uj Korszak vagy a Jo Bardt, a Magyar Tanitok Lapja, Karpati Magyar Gazda.

A felsorolas természetesen hidnyos, és ugyancsak hézagosan emlitek meg néhany nevet a
kiilonbozG csehszlovakiai magyar — féleg irodalmi — lapokban publikdlé személyek koziil.
Ifj. Zapf LaszI6 tandr mar didk koraban kozolt irodalmi tanulmanyokat, st sikerrel elGadott
szinmtveket is. A gimndzium didkjai koziil mindig akadt tanulmdnyok, cikkek megirdsira
véllalkozé tehetséges fiatal. Meg kell még emlitenem két személyt, Gyori Dezsd koltét és
Tamas Mihaly irdt, akiket az irodalomtorténet is szamon tart. A magyar tiarsadalom legol-
vasottabb napilapja a Pragai Magyar Hirlap volt.

A politikai ¢let eléggé sokszind volt. Kezdetben hiveket szerzett a Cseh Agrarpart, erdtel-
jesen mikodott a Kommunista és a Szocialdemokrata Part, voltak szavazoik a keresztény
¢és a zsido partoknak, de mindvégig szervezetten élt Karpataljan is a Magyar Nemzeti Part.
Ennek munkacsi tgyvivdje az emlitett R. Vozary Aladar volt, aki tudomasom szerint a
pragai parlamentbe is bejutott. Egy-egy viélasztas olykor felért egy népszavazassal. Vozary
Az Oslakdban fejtegeti egy, a hiszas években lebonyolitott orszaggytlési valasztas eredmé-
nyeit. A szavazocédulak szamldldasakor kitlint, hogy a kimondottan ruszinlakta verhovinai
kozségekben a vartndl joval tobben szavaztak a magyar pdrtokra, mintegy magyaroknak
vallva magukat.

Az emlitett Magyar Nemzeti Parton kiviil Korlath Endre, a késébbi beregi fGispan Ung-
varon megalakitotta a Ruszinszkoi Magyar Jogpartot. Bizonyara kellG szamu tdmogatora is
szert tudott tenni, mert G is orszaggyilési képviseld lett. A két emlitett személyen kiviil a
kétkamards csehszlovdk parlament valamelyik haziban képviselte a karpdtaljai magyarsag
érdekeit Siménffalvy Arpdd, aki ugyancsak fGispanként folytatta kozéleti palyafutdsat és a
nagyszollGsi Hokky Karoly. Elnézést kérek attdl, akit netin nem tudtam megnevezni.

Az L. bécsi dontés utan felszabadult tertileten nemzeti szempontbdl felerGsodve folytato-
dott a tarsadalmi élet. Munkacs ¢s Ungvar visszakapta magyar jellegét, iskoldit. A tirsada-
lom fejlGdése Csehszlovakiaban kétségtelentil gyorsabb volt, mint a meglehetdsen konzer-
vativ Magyarorszagon. Igy itt-ott érzodott bizonyos disszonancia a puritdn kdrpataljai tar-
sadalom és az anyaorszagbdl haza-, illetve djonnan érkezd tisztvisel6k kozott, akik nem
voltak képesek megérteni a felvidéki szellemet”. Kar, hogy ez a fogalom tilsagosan kots-
dott a szélsjobbra sodrodd Jaross Andor személychez. A tarsadalmi élet egy-két év mailtan
azutan kénytelen volt alkalmazkodni a habors viszonyokhoz.

Nem mehetiink ¢l sz0 nélkil a mellett, hogy az 1939-ben fegyverrel visszaszerzett tertile-
ten Karpataljai Kozigazgatasi Kirendeltség alakult, amelynek teriiletén olyannyira figyelem-
be vette a magyar kormanyzat a ruszin nemzetiség jogait, hogy az ott dolgozé kozalkalma-
zottaktol — nyelvvizsga-kotelezettséget elGirva — megkovetelték a kisebbségi nyelv ismeretét
¢s haszndlatt a hivatalokban, birésagokon. Munkdcson, Ungviron és Huszton valtozatlanul
mukodott a ruszin gimnazium (Munkacson ¢s Ungvdron zsidd gimnazium is volt), a Bereg-
szaszi Gimnaziumban pedig fakultative bevezették a ruszin nyelv tanitasat.
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Azt reméltiik, hogy a masodik vilaghdborut kovetd stilyos évtizedekrdl sz6l6 ismertetésre
atadhatjuk az elGadas fonalat egy, a ma is Karpataljan €l6 kozéleti személyiségnek. Sajnos,
nem sikertilt a hataron tilrol el6adot szervezntink, igy csak arra vidllalkozhatunk, hogy nem
személyes élmények, hanem elbeszélések és mas modon szerzett ismeretek alapjan, valamint
az utébbi évek tapasztalatait felhasznalva vazlatosan ismertessuk a karpataljai magyarsag
tragedidjat.

Ma mar kozismert a ,,malenkij robot”, a haromnaposnak nevezett, majd végul hosszi
évekre terjeds, sokak szamdra végzetes munkatdborba valod elhurcoltatds. A kdrpataljaiak
ezt a magyarsag ivartalanitisaként emlegetik, én hozza szoktam tenni, hogy ezen feltil le is
fejezték. A tarsadalom vezets rétegét — akik nem menekiiltek el — a legkegyetlenebbiil likvi-
daltak. Az egyestleteket feloszlattdk, vagyonukat dllami kezelésbe vették. A magyar isko-
l1akbal Beregszaszban egy négyosztilyos elemit és az 5-7. osztilynak megfeleld polgarit
hagytak meg.

A tarsadalmi élet tehat egyszertien megdermedt, az emberek meg voltak félemlitve, és
egyébként is el voltak foglalva napi megélhetési gondjaikkal. Eveknek kellett eltelnitik, és
Sztalinnak meg kellett halnia ahhoz, hogy a fesziiltség valamelyest engedjen, az élet megin-
duljon, és ujra elkezdGdjon a magyar nyelvii oktatds, a gyerekek érettségi bizonyitvanyt is
ado 11 osztalyos, altalanos és kozépiskolai tagozatbal allo iskolakban anyanyelviikon tanul-
hassanak.

Fokozatosan irodalmi és képzimivészeti korok alakultak, igaz eleinte szervezéiket tavo-
zasra késztették. Az emlitett korok tevékeny tagjai késobb megalakitottik a Karpataljai Ma-
gyar Kulturdlis Szovetséget, amely igen szép reményekkel indult. Sajnos, Karpataljanak
nincs jelenleg olyan hatasos értelmiségi rétege, amely 6ssze tudna kovdcsolni a folyamatos
emigracid miatt fokozatosan gyengiilé magyarsagot. Vannak ugyan sz¢ép eredményeket fel-
mutato helyi szervezetei, vannak tjsagjaik, kiadohivatalaik, jo nevi koltdik, irdik, mivésze-
ik, a beregszaszi valasztokertilet magyar képvisel6t kildott az ukran parlamentbe, specidlis
magyar pedagdogusképzés indult Beregszaszban, a magyarlakta vidékeken kitehetok a nem-
zeti szimbolumok, elénekelheté a himnusz, meginnepelheték a magyar nemzeti tunnepek,
szobrok, tablak dllithatok a magyarsag nagyjainak emlékére, visszakaptak torténelmi nevu-
ket a magyar tobbségti helységek, tobbnyire az utcak is. Mindez nem magatol alakult igy.
Ugyanakkor nyomaszté az orszag gazdasagi helyzete, az 6t évtized alatt felgyilemlett elha-
nyagoltsag, az orszagszerte tapasztalhato szervezetlenség valtozatlanul tavozasra készteti az
embercket, és ennek ismét elsésorban az értelmiség a vesztese.

Ezeken a bajokon igyekszik segiteni a Karpataljai Szovetség, sajnos, a segélyek, adoma-
nyok fogadasan kiviil nem taldlkozik mindig és mindentitt egyuttmikodési készséggel. Nem
a karpataljai magyvarsagot hibaztatjuk ezért, a Trianon és a Sztalin-Benes paktum nyomaén
Iétrejott fizikai, gazdasagi ¢és szellemi romlas a felelds ezért is.

Benda Istvin

41



TERMES

A XVII. és XVIII. szazadban
Borsod varmegyében tevékenykedd
ferences baratokrol

Az 1650-es évektdl ujjaéledd Szent Ferenc Rend szellemiségének kiteljesedését nyomon
kovethetjiik az északkelet-magyarorszagi régioban. Bizonyos parhuzamokat is felfedezhe-
tlink a mai és a XVI-XVII. szdzadi dllapotok kozott a katolikus egyhazat ért oridsi emberi és
anyagi veszteségben, az Onkényeskedé mohamedan jogalkotasban és gazdasagi iranyitds-
ban, az 0sztodé és egymassal is protestdlé vallasfelekezetek kovetkeztében kialakult erkolesi
fellazulasban.

Bar a ferencrendiek misszios mikodése a hddoltsagi tertileteken Szeged és Gyongyos
rendhézaihoz kapesolédik, az ,1647-t61 egyesitett Csongrad és Borsod varmegyék” kozott
fonodott szorosabbra, azon beliil is az anyaegyhazként mikodG mezékovesdi és a hozza
csatlakozo néhany telepiilés megmaradt katolikus kozosségeit vezets ferencesek kozott.

~Mezbkovesden a XVI. sz. sordn 17 évig 5 protestans lelkész valtotta cgyma’st":, majd
tovabbi 50 évig nem volt lelkésziik, csupdn a gyongydsi missziondriusokkal tartottdk a kap-
csolatot. Licentidtusok miikodtek tobb telepiilésen, akik késibb beléptek a ferencrendbe.
Tovabb éltek az Gsi kultira szimb6lumai, hatékonyak maradtak, mert azok az érzelmi vi-
lagba vannak beagyazadva.

Az elsG romai katolikus egyhazi anyakonyvet Mezokovesden 1657-t6l kezdték vezetni,
ami a legkordbbi hazainak szamit." Csak a »soproni el6zi meg 1652-b6l. Van még soproni
evangélikus sziiletési anyakonyv 1624-bdl, hazassagi 1645-bal, halotti 1676-t61”," ami egyon-
tetien igazolja, hogy mindnydjan a Tridenti Zsinat rendelkezése szerint jartak el. EI6 kap-
csolatra utal a magyarorszagi egyhazszervezet és a hodoltsagon €16 mezdkovesdiek kozott.

A masodik - ma is meglévé — anyakonyv ezekkel a szavakkal kezdddik: ,,Anno Domini
1676 27 May ipso die Pentecostes Ego Pater Joannes Nagy Parochus Presbiter Eccclesiae
Sancti Ladislaj R: in oppido Mezeokovesdiny...”” Ebbdl kitdinik, hogy kinevezett plébanos,
mivel személye megfelelt az egyhdzjog eldirasainak, azaz plispok szentelte fel és konkurzus
palyazat ¢és elGzetes vizsga alapjan nevezték ki. Mind a ferencrend, mind a magyar torténe-
lem szempontjabdl kiemelkedd jelentdségi — de eddig nem méltatott — személyiség volt.
Hivatalos kinevezése elGtt is mar itt szolgalt, mivel 6 fogadta a palos misszios Csepellényi
Gyorgyot, akit 1674 piinkosd havanak 24-ik napjan MezGkovesd kozelében végeztek ki a
protestansok. Kettejiik taldlkozasardl a palos kronika igen szép parbeszédes forméaban em-
Iékezik meg.”

Plinkosdre nem véletlendl esett a vilasztas: a minden oldalrdl ellenséggel kortilvett ko-
zosségnek sziiksége volt ,,a Szentlélek Isten eljovetelére, aki tanito és Vigasztalo, az egységes

' Téth Péter-Barsi Jinos: Borsod virmegye statutumai. (1578-1785) B-A-Z megyei Levéltir Miskolc,

., 1989. 301, old.

- Botos Péter lelkipdsztor szives kozlése alapjin.

* Egri Féegyhdzmegye: Canonica Visitatio 1768. jkv.

¥ Andorka Rudolf: A csaladrekonstrukcios vizsgdlat modszerei. Kozp. Statisztikai Hivatal Népességtu-
dominyi Kutat6 Intézetének Torténeti Demogrifiai Fizetei, 4. Bp. 1988/1. 11. old.
%%(ﬂ;(i{esdi Rémai Katolikus Plébania Hivatal Kereszteltek, hiazsaultak, halottak anyakényve, 1676

23, L. kot.

 Gyéressy Béla: Documenta Artis Paulinorum. A magyar rendtartomany kolostorai. MTA Miivészet-

tort. Kutaté Kozp. csoportjanak forraskiadvanyai. Bp. 1976-1978. I-11[.
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szent katolikus apostoli Anyaszentegyhdz szeretetszovetségére, mclyet Krisztus alapitott, az
gjszovetségnek megvalGsulasara tanitds és kegyelemosztas altal”,

Az anyakonyvben kiilon vezette a keresztelteket, mert ez volt az Egyhaz népesség-nyil-
vantartdsa. Ugyanebben a kinyvben tiintette fel a hazassagkotket hirom tanu jelenlétében,
hogy a Tametsi dekrétumnak megfelelGen érvénytelenitse a titkos (klandesztin) hazassago-
kat, s/q,,ontva ezzel a kozerkolesoket. Kiilon rubrikiba kertiltek az elhaldlozottak adatai,
szarmazasi helytiket, rokoni kapcsolataikat is fcltuntctvc Ugy ahogyan ezt az 1614-ben, V
Pal papa altal kibocsdtott Ritudle Romanum eldirta.”

A haromféle adatbazis egyeztetése utan, az ismétlodések elkertilése végett, az 1676-1684
évek kozott talalunk 1681 személyt, akik kozul 531 férfi, 507 nG, 345 fig, 298 leany, ez
utobbiak 14 éven aluliak. A haborus kortilményeket tekintve, ez igen tekintélyes népesség,
kiilonosen azért figyelemre méltd, mert a hivatalos dézsmajegyzékekben a tizedszeddk, mint
puszta helyet emlitik a mezdvarost. Holott ilyen nagy tomeg Gjonnan nem telepuilhetett be,
foleg mert az el6zG szazadi dézsmajegyzékeken léva személynevekkel azonosakat talalunk.
f;,v a lakossag folytonossagat az anyakonyvek bizonyitjak. Mivel a plébanos igen pontosan
és naprakészen datummal ellatva vezette a konyvet lehetséges a nevek, foglalkozasok, ha-
zassagkotések, haldlozasok alapjan genealdgiai tablazatok készitése, illetve ezen adatok fel-
dolgozdsa. A keresztszilok és tanik révén betekintést kapunk a csaladi kapcsolatokra, 0sz-
szehdzasodasokra, exogdmidra, endogamidra és a tarsadalmi viszonyokra is. A viszonylago-
san nagy szamokat sajndlatos kortilmény, a pestis jarvany szolgdltatta. Még igy sem kerul-
hetett minden személy a konyvbe, mivel jelentds volt a migracio, feltehetGen a katolikus
kozosség vonzasa miatt.

A plébania a teleptilés kozpontja, nagyobb helysége tele van pestisben megbetegedettek-
kel. A rettegett dogvész 1682, majus 21. és december 31. kozott 382 személyt ragadott el.
Augusztus 29-én egy nap alatt 14 elhunytat temettek. A plébanos hozzatartozait is temeti.
,Tudniok kell a plébanos uraknak, valamint azoknak akikre a lelkek gondozasa van bizva,
hogy ... pestis idején is maradjon meg hivei kozott, ilyenkor is kotelessége a fertGzott helye-
ket felkeresni ¢s a szentségeket kiszolgdltatni minden olyan helyzetben, ahol fonndll a lélek
elkdrhozisanak veszélye. A keresztség szentségét ki kell szolgaltatnia, ha az djszilott kor-
nyezetében nincsen mas személy, aki ezt elvégezhetné..”.

Nem riasztotta vissza a szerzetest a hazrdl-hazra jarva felkeresett, hanyadssal, orrvérzéssel,
magas lazzal, egyre novd gennyes duzzanatokkal, fajdalmas kinok kozott haldoklok latva-
nya. Hogy teljesitette lelkiismerete parancsat, melyet késébben az Egri Foegyhazmegye iras-
ba is foglalt, bizonyitja az anyakonyvi bejegyzésck sokasdga, melyben minden egyes sze-
mélyrél beszamol az utékornak is, jelezve, hogy az illeté részestlt az Anyaszentegyhaz
mennyegzojében, azaz szentaldozast végzett avagy clutasitotta azt.

Személyesen szolgaltatott példat, mert a szenvedés megvalto értékd és a remény elGidé-
zGje. A szerzetes reménye egyediil Isten kegyelmére és nem a cselekedetekre tamaszkodik,
ez ad reményt neki a ktizdelemben valo kitartdsra, hogy kuldetését beteljesitse.

A népesség cCletrevalGsagat, hitét és reményét bizonyitja, hogy a szuletések szama nem
csokkent. Minden nap van keresztelés. Ezért olyan kantortanitét alkalmazott a plébanos,
akinek felesége baba, Nehany év milva mindkét foglalkozasbaol két személyre lett szikség,
Régi szokdsjogunk szerint, amit a Tripartitum is megerdsitett, a méhmagzat is kell6 jogvé-
delemben részesitendo.

A plébaniakat mar 1560 Gta kotelezte a Nagyszombati Zsinat, hogy kisiskolakat Iétesitse-
nek ¢s tanitokat alkalmazzanak. Ez az elsé hazai kozileti rendelkezés népoktatas szervezé-
sére. A pap a katekizmust, a tanitd az irast, olvasast, szamolast tanitotta. 1651-ben hivatalos
kénkunyvb«.n rogzitették az elGirdsokat, ez volt a Manuale Parochorum. Minden 7-16 w
fiv és ledny oktatasat elrendelték. A ferencesek dtvették a jezsuitik oktatdsi modszerét."”

}\uvnr Leon-Dufour: Biblikus Teologiai Szotdr. Bp. 1986.
‘uinM Konrid O.F.M.: A Katolikus egyhiz torténete. 11, Bp. 1985. 131. old.

" Utasitds a plébianosok szamira pestissel fertGzott betegek lelki gondozasardl. 1740, Egri Féegyhaz-
megyei Levéltir. Archivum Vetus 1725,

" Mésziros Istwin: Az iskolaiigy torténete Magyarorszagon. 996-1777. kozatt. Bp. 1981, 183. és 290, old.
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A tanult magyar ifjak koziil egyre tobben léptek a ferencrendiek kozé, és vallaltdk ezer
veszély kozt a misszios munkat itt az északkelet-magyarorszagi régiéban. A lelkipasztorok
legnagyobb része falvakban élt és mikodott. ,A szervezett lelkipasztorkodast — a papasag
tamogatasaval - a torok megszdllta egész Magyarorszagon atveszik, és mindenben a Propa-
ganda kongregatio utasitdsai szerint jartak el.”"

Az evangélium hinokeinek misszi6s kiildetése, hogy rdvezessék az embereket a hit enge-
delmességére. A ferences mozgalom az evangélium megjitisat célozta, hogy atuté erét
adjon az életben. ,Sajat életiik példajaval a lelki szegénység szellemével értették meg az
emberekkel, hogy az igazi szocidlis béke megteremtése csak az evangéliumi programmal
lehetséges. Hogy a munka Isten parancsolta kételesség, ezért megszentelték és magasabb
rendiivé emelték. A wdam derti a tdrsas egytittlét alapja, az érintkezési feliiletek surlodasa-
nak elkeriilése végett.”"*

A kornyezé telepuiléseken mar ekkor ferenceseket talalunk, akik rendszeresen felkeresik
P. Nagy Janost és ottlétiiket az anyakonyvbe bejegyzik. Kisegitik egymast; ezt a keresztelé-
sek, hazassagkotések rubrikdi elaruljdk. Az ismeretlenségbdl 1éptessiik elG azokat a bator
féfiakat, akik életiik mindennapos kockdztatasaval jartdk a telepiiléseket: P. Kis Reginald, P.
Tott Gaspar szihalmi, P. Pathai Agoston mezGkovesdi, kinek rokonsagat a pestis elvitte és
mint tanitvany utéda lett a plébanian, P. Makai Istvan mezG-tarkdnyi, P. Csiki Mihaly felsc-
tarkanyi, egy ferences frater gyongyosi, P. Pussar Ferenc szomolyai, P. Torok Istvan salyi,
P. Pathaki Gyorgy pétervasari, . Posgai Menyhért balatoni, P, Kolozsvari Pl felszentelt
tgyszintén mezokovesdi csaladbal, P. Bonaventura, P. Kakuk Antal, P. Pasztho Mihaly szi-
halmi és Baranyai Janos.

Tobbszor megfordultak a mezGkovesdi plébinian, aminek oka a kapcsolatfelvétel az in-
formaciGcsere lehetett. Errdl két jezsuita atya gondoskodott: Potharansky Gergely és Csep-
regi Mihaly. Jezsuitdktol szirmaznak a konyvek, melyeket az ut6d P. Pathai Agoston halala
utdn leltdroztak. EbbSl megtudjuk, hogy mely irodalmi alkotdsok segitették az ittléva feren-
ceseket tudasuk elmélyitésében.

P. Nagy Janos Szécsényben sziiletett palée volt, a nép gondolat- és érzésvilaga kozel allt
hozza. MezSkovesdi plébanossaganak ideje alatt 1682. augusztus 14-¢n benyomultak Tho-
koly katondi Kassara, ahol annyira megtamadtak és gyalaztdk a ferenceseket, P. Sari LaszIGt,
P. Jaszberényi Gaspart, P. Szegedi Ferencet, . Kecskeméti Gellértet, P. Fiilop Andrast és
még madsokat, hogy kivonultak az Gjonnan épitett klastromukbdl. Ekkor P. Nagy Janos Kas-
sara sietett és volt batorsaga a katonai parancsnok el6tt megjelenni, téle a visszakoltozést
kieszkozolni."

1683. augusztus 17-én a mezdkovesdi anyakonyvben mint guardian volt bejegyezve, de
mar szeptember 26-dan utolsé bejegyzése volt.

1685-ben Szegeden mint eldljardt, rendtarsa I, Bede Jozsef személyesen ismerte 65 ezt irta
rola: ,,sokat dolgozott és faradozott a szent Provincia mellett, mert a gyongyosi klastromnak
nagy része ennek szorgalmatossaga altal ment végbe. A kecskeméti klastromot is 6 kezdte
kébdl épiteni, a vacinak is kezddje volt. A keresztény hadaknak is nagy nagy segitségére
volt a torokok ellen, mert szegedi guardian lévén titkos tandcsukat a torokoknek kitanulta
és tudtdra adta a keresztény hadak tisztjeinek, ezzel nagyon megrontotta sokszor a poga-
nyok tigyekezetét. Nagy hire volt, hogy Leopold csaszar plispokséggel fogja megajandékoz-
ni. 1685-ig esztenddében a szegedi kdlvinistdk bevadoltdk a mieinket a tatar Khamnak, hogy
sok fegyvereket, dgyukat, puskdkat, kardokat, puskaport hoztak be a német taborbul és a
klastromban elrejtették. A tatir Kham mt.gfogana P. Nagy Janost, P. Fiillop Andrast, P. Spa-
nyi Sandort, Provinciae Pétert, Frater Lazart és kegyetleniil megkinozta dket. P. Nagy Janost
P. Spanyi Sandorral hattal egyiivé kottette és a hasukat korbaccsal vagatta, tigy hogy hasa-
dozott a béruk. Frater Lazart hasonloképpen kinoztak tgy, hogy jobb szemét kivagtak kor-

Vnnvo Tihamér: Belgradi guspokok clentései a Mag dvarorvagl hddoltsag viszonyairdl. 1649-1673.
Levéltdri Kozlemények. 42. évf. 28. 1971. 321-337. ol

'; Balanyi Gyirgy: Anima Franciskana. Ferences kozlony kiaddsa. BP. 1930. 39-47. old.
Kardcsonyt Jinos: Szent Ferenc rendjének torténete Magyarorsziagon 1722-ig. BP. 1924.
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baccsal és a homlokatdl fogva a szemén és orcdin az allaig meglatszott a helye holtaig,
mintha karddal vagtak volna.

A sok kinzasok utdn haldlra szentenciazta ket a tatar Kham, hogy karéba hizattassanak
és mar vitték is vallukon a kardkat és rovid idG muilva életeknek vége lett volna, ha egy
varbeli f6 torok dr partjukat nem fogta volna, aki szembeszallvan a tatdir Khammal kemé-
nyen megdorgdlta és arra valé hivatkozassal, hogy bevddolja a torok szultanndl, megszaba-
ditotta. Ezen szerzetes atyakat osmertem, az 6 beszédeikbdl tanultam. P. Nagy Janos még
kétszer volt bortonben. A pallos alatt volt mar a nyaka és csak azért kegyelmeztek meg neki,
mert abban reménykedtek, hogy kinvallatas altdl egyetmast megtudnak a keresztények ha-
dallasairdl. Kitartott a szenvedésben. Szeged véros hivatalosan is megemlékezett dicsS tet-
teirGl. Heister generdlis személyesen irt hozza levelet. Evek sordn visszanyerte egészségét.”'

1686-ban Mikhazdn van, Maros-Torda varmegye nydradszeredai jarasaban, ahol a kolos-
tort a bosnyak ferencesektdl 1666 augusztusiban vették dt. Kajoni Janos épitkezett itt lengyel
komivesekkel. 1689-ben Egerbe rendelik, ahol a térok kivonuldsa utdn a Szent Mihaly temp-
lom romjait kell renovalni. 1690: Szeged az tjabb allomas, itt is Gjjaépités van. 1690-1693.
Nagyvarad ostromdban harcol és lelkesit. Tarsa P. Jakubiny Ferenc pestisben meghal, he-
lyette kiildték P. Lazar Norbert orvost és Firlay Lorincet. A torokok 1692. junius 5-én adtak
fel a varat, de P. Nagy Janos ott maradt. A kovetkezG évben német igehirdetét kildtek, majd
jezsuitak vették at a lelkek gondozasét. 1694: Szolnokon tevékenykedik. 1694-95: Csiksom-
lyon van, ahol nyugodt koriilmények vannak, tjjaépitett templom iskolaval. 1701-ben ismét
Egerben. 1702-1705: Kecskemétet a kirdly szamara megnyeri Rakéczival szemben, ezért a
kurucok gy6zelmuk utan Szendré varaba hurcoltak. A tartomanyfonok beleegyezett, hogy
letegyék guardiansagrol. 1705. szeptember 6-dn grof Bakocsy Ferenc levelet irt a szendréi
kapitanynak, hogy” P. Nagy Janos a rezidencidbil sehova ki ne menjen”. A kurucok azonban
kitoltotték rajta bosszajukat, ami fajdalmasabb volt az idegenekénél. Szatmari békekotéssel
szabadult, Szegedre ment, onnan Bécsbe kertilt tartomanyfénoknek.

MezGkovesden az G eltdvozasa utdn tizenhat éven at — néhany bejegyzéstdl eltekintve —
nem vezették az anyakonyvet. Ismét licentiatus lett. A mezdkovesdi anyakonyv 1700 janu-
arjatol indult Gjra. Ekkor P. Kis Janos, aki aprilis 11-én elvallalta a parochia terheit, de
hivatalos beiktatdsat majus 3-ra, azaz a Szent Kereszt felmagasztalasa tinnepére tette. Ennek
jelzésértéke volt a kozosség szamadra. Ekkor dicsaitjiik azt a fat, melyen Udvozitonk kinhalalt
szenvedett és minket megvaltott. Jelezte a Rémahoz valé hiséget is, mert Nagy Szent Ger-
gely papa vette fel a rémai liturgidba.

A XVIIL szazad soran 13 ferencrendi plébanosa volt Mezdkovesdnek. Ettdl kezdve egy
misszids kozpont alakult ki, mert itt jegyezték be neviiket azok a minoritak, akik a Tisza
vidékén szétszorodtak. Tertileti rendi eloljarojuk is megfordult itt. A Rend felviragzasat mu-
tatja, hogy egyre tobb ifjit vonzott a ferences lelkiség, akik a szétvert kolostorokat tjjavara-
zsoltdk, hogy tarsaik bensGséges életet élhessenek, ami alapjaul szolgalt misszids munkajuk-
nak. Kirajzasukra jellemzd, hogy a mezdkovesdi anyakonyvben csaknem szdz minorita je-
gyezte be nevét, A Krisztus kovetdk lelkesedésével mentek a nép kozé. Azonban tudnunk
kell milyen volt az a tarsadalomban eluralkodott szemléletmdd, mely a megszallo hatalom
eltavozasa utan, a harcok megsziinésével, a zsoldosok erGszakos gardzdasaga kovetkeztében
a XVIIL szazad egész folyaman virta a ferenceseket.

Képet kapunk a megyei rendelkezésébe ~ statutumokba - pillant\'a:“ »--Megyeszerte na-
gyon elszaporodtak az ttondllok, rablok, gyilkosok, tolvajok, pardzndk, orgazddk, és mas
gonosztevok, hogy sehova sem lehet biztonsagosan menni, az alispannak joga a tettenérteket
azonnal megbuintetni... megyebeli mészarosok nyiltan szembeszegtilnek a rajuk vonatkozd
rendelkezésekkel: részint dragabban adjak a hust, részint pedig emberi fogyasztasra csak-
nem alkalmatlan hisokat arulnak j6 his gyanant ... a molnarok mértckeik eltérése miatt sok
kart okoznak a szerencsétlen népnek ... a serf6z6k megtagadjdk a redjuk kivetett adok fize-
tését ... kézmiivesek és mesteremberek nem a beléfektetett munkdjuknak megfeleld arat kér-
nek drucikkeikért, hanem olyat kovetelnek, ami nekik tetszik, ha nem kapjdk meg ezt az

': Kinig Kelemen: Hatszazéves ferences élet Szécsényben. 1332-1932. Vic 1931,
" Benda Kalmin: Magyarorszig Torténeti Kronologidja 11 1526-1848. Bp. 1982.



arat, megtagadjdk hogy elkészitsék a kért terméket ... a szabok és sziicsok kozotti vita miatt
koteleztuk Gket a csalardsagok elkertilése érdekében a sajat termékeiket megkiilonboztets
jellel lassak el ... seborvosok és borbélyok gonoszul dsszevesztek az orvoslas mikéntjén, ezért
orvosi tudast igazold torvényes elGzetes vizsgalat szukséges az orvoslashoz ... kozonséges
rend ellen nyakokat felemelni, nyelveskedni, sz6fogadatlansagbdl szarmazhaté gyaldzatot
nemzeni nem ataljdk ... hardcsolasbdl eltagadjdk javaikat, igy a lelkiismeretiikre hallgato
emberek nagyobb terhek viselésére kényszeriilnek ... akadnak nyereségvigyo emberek, akik
a torvényes hat szdzaléknal magasabb kamatra adjak kolcsontiket a szikolkédoknek, stlyo-
san vétkezve igy a keresztényi szeretet ellen. Az ilyen uzsorasokat torvényszék elé kell
idézni.”

A didsgydri Koronauradalom rdtette a kezét a mezdkovesdi és kornyékbeli telepiilésekre.
A magyar parasztsag helyzetére ravilagit az 1713-1744 ¢évek kozotti statutumok szovege:
»Varmegyénk teriiletén nagyon kevés az igasallatokkal rendelkezd lakosok szama, s mivel
teljesen redjuk harulnak a fuvarbéli szolgaltatasok terhei, kart szenved sajat gazdalkodasuk
... azok akik foldesurukkal szembe 6rikos jobbagysdgra kotelezték magukat, 3 éven keresz-
tiil mentestilnek adéfizetés kvartélytartds fuvaroztatas és minden mas adé aldl. Varmegyei
tisztségviselGk kilonféle triiggyel a sajat résziikre dolgoztatjdk a szerencsétlen népet, sze-
kereket, ekéket, kasziakat kovetelnek ... jobbdgyok panaszdra bizottsag megdllapitja, hogy a
jovaben is kotelesek lesznek a mar két év 6ta megemelt szolgdltatasokra: 2 rajnai frt fizetése,
12 napi robot a dézsman és kilenceden folil ... gyakran megtorténik, hogy a beszallasolasi
teher alatt elpusztulnak a szegény adofizetd nép igds joszagai ... szOkott jobbdgy terheit arra
a falura vagy helységre kell kivetni ahonnan megszokott.”

»A varmegye a lakossag sok-sok panaszara kérvénnyel fordult az udvarhoz, hogy kony-
nyitsen a szegénység sorsan, és az udvar megbizottakat kildott ki, hogy ezek vizsgaljak ki
a panaszokat. Sok ember azonban nem jelent meg a felszolitas ellenére sem, a vizsgalatok
hitelesitésére és ezzel sokat artottak a megye tekintélyének.”

»Mindenkit aki oktalan szokdsbdl magyar nyelven az istent karomlé szavakat hasznal:
ordog atta, eb atta, kG lelkd, kutya és eb lelkd, Diszno vagy Lanczos vagy menké atta
Teremtette, azokat masre raorditja, vagy azzal masokat ingerel silyos botiitésre itéljenek.”

Azt tapasztaljuk, hogy akar vasarnap akar mas tinnepnap megrakott szekerekkel vonul-
gatnak ide-oda a megyénkbeli lakosok, s ezzel az isteni kultusznak szentelt napokat meg-
gyalazzak, magukra vonva vele az isteni Felség haragjat. Ezért hogy az isteni torvénnyel
ellenkezG botranyos szokdst megsziintessiik a szolgabirak botoztassak meg Gket.”

A statutumok sziikszavusdga bepillantast enged az idegenek tevékenységére és gazdasagi
dllapotukra is: ,,... a kereskedGk kozul a gorogok a napi piacokra és vasdrokra hordani
szokott arucikkeket, terményeket felvasaroljak, azért, hogy késGbb araikat torvénytelentil
felemelve dragabban adhassik el azokat. Ez a gyakorlat egyarant ellenkezik a kozjoval és
az orszag torvényeivel ... a zsidok és gorogok ebben a megyében is igen nagy mértékben
tizik a kereskedést: 1728-ban sokaknak van koziluk tobb mint 500 hordd aszu szS16bal
készult bora, sGt ezenfeliil 300 horddnal is tobb asszubdl készilt esszencia. Ez a pénz rendes
forgalmdt megzavarja ... 1765-ben megtiltjdk nekik, hogy asszu sz616 felvasarlassal a bort
hamisitsak. Tilos még alkalmazottaiknak is nyiltan vagy titokban vasarolni asszuszalét ...
1781-ben irjak, hogy az asszu bor készitése megkotésektGl mentes volt, a gorogok a zsidok
és a gorogok altal idehozott lengyelek egyforman foglalkoztak a borkészitéssel. Ekozben sok
csalast kovettek el a hitelek felvételénél. Ezért mostantol csak a sajat terméseébdl készithet-
nek...”

w-a zsidok pélinkat és mas égetett italokat meg nem hatarozott osszegig hitelben adjak.
Hogy a szegény népet az elnyomorodastdl megévjuk mostantol csak 6t mariasért mérhetnek
ki italt akdr ételben akdr italban vagy készpénzben szamolva.”

s-a ciganyok eddig noha a lakosok kozé szamlaltattak, a foldestri joghatosag ala nem
tartoztak. Lovaikat meg nem engedett kereskedéssel szerzik s mivel lovaikon jarnak rabolni
Szent Gydrgy vértant tnnepéig lovaikat a varmegyei tisztségviseldk elidegenitik, magukat
aldrendeljiik a foldestri joghatdsagnak.”

Mindezek ellenére a ferencesek keresztény forradalma, ami gondolati fordulatnak értendé,
nem bomlasztott, nem keltett ziirzavart, nem rombolt, hanem fellazitotta a berogzodéseket,
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felrazta a gondolattalansagot, atértékelt minden értékrendet. Kizardlag az evangélium meg-
¢lésébdl szarmazott, mely cselekedetekben nyilvanult meg. Mert a szerzetességben a keresz-
tény erények tokéletesebb gyakorlisinak hagyomanyos formajat az evangéliumi tanacsok
szerinti €let biztositja: engedelmesség, szegénység, tnmegtartoztatas. Akik nagy reformerek
voltak az Egyhazban, mint Szent Ferenc és Szent Ignac elGbb 6nmagukat valtoztattdk meg.
Visszatértek az alapitok ttmutatasaihoz. A Rendben ekkor volt a legnagyobb a fegyelem
ami nemcsak a kotelességteljesitésben mertlt ki, hanem tudatos életszentségre valo torekvés
hatotta at Gket. Hitet pedig csak az kozvetithet akinek maganak is ¢él6 hite van. A szerzetes
ha hivatdsa magaslatan all, akkor Lvangu.l:uml erd sugdrzik belGle, ami csendben vilagit és
irinymutaté az élet ziirzavaraban.'"

Az emberek életvitelében abszolit vjdonsagnak hatott, hogy nem szabad kivannunk, hogy
masok folé kerekedjiink, a minorita kis testvér alazata mindent kiforditott sarkaibol. Egyediil
ez oldotta meg szazadok soran az osztalyellentéteket, minden mas forradalom csak szerep-
cserét okozott, igazi testvériséget soha.

Szegénységszeretetiik ami nem egyenld a nyomorral, magaval vonta az dllando6 pénzszer-
z¢s megsemmisits itéletét. A hallgatosag sekély és elferdilt tudasa miatt igen részletesen
taglaltak prédikacidikban — sokszor tajnyelvi dialogusban is — a Megfeszitett Krisztus szen-
vedéstorténetét, amihez szorosan kapesolodik a Fajdalmas Anyaé. Ezzel parhuzamosan az
emberi biinok feltdrdsdt tartottak fontosnak, mellyel Isten akarata és rendje ellen fordultak,
amiért felelni kell Isten elGtt. A blntudat megvalldsa donti le a falat a hit és az értelem
kozott. Isten josagaba vetett hit eltorli a szorongdst. A nagy részletekbe mend onfeltarashoz
elGtérbe kertilt az itélet félelmetessége és a pokol kinjainak ccsetelése is.”

A mezikovesdi kozosség koreibdl ismételten adtak a minoritdk soraiba egy szerzetest,
Bencsik Istvant, aki az anyakinyvbe 1710-ben jegyezte be: Nemes és Nemzetes Banoczky
Janos Szihalmi plébanos Ur dltal beiktattak (plébanosnak) éspedig Zorger Janos egri diako-
nus kanonok parancsabol a Borsod megyei papsag jelenlétében.

Mig a varmegye az emlékezetes 1728, év statutumdban a kereskeddk tulajdondt képeza
jogi vitakba bocsatkozott, addig ez ¢év junius 27-¢n jegyezték be az anyakonyvbe: a magya-
rorszagi Szent Laszlo egyhazkozség partfogo oltalmat még évenként megismétlédéen nagy
hire miatt keresik Mezokovesd varosaban,...” Szent helyek felkeresése is Iehet vezeklés, azaz
zarandoklattal is lchet bucsit nyerni. A bucstjards nem mas mint kilonleges imadsagnak
¢s dldozatnak erGs helyhez kotése vallasi indittatasbdl, hogy ott természetfolotti segitséget
vagy kegyelmet nyerjenek.”

Ennek az 1728-as évnek az esemenye ', Félix SSS rabvalto trinitdrius szerzetes redemptios
(visszavadlto) ttrdl hozott gyermekfoglya. llyen tobb honapig tarté utakat gyalog tettek meg
Konstantinapolyig és vissza, hogy a rabszolgapiacrdl kivalthassik a foglyokat. Utjaikon sok-
szor sajat cletiiket is felaldoztak masok szabadulasacrt. Egerben 1717-ben tudtak rendhazat
Iétesiteni, utjaik végedlja tabbszor is ide vezetett. Az 1717, évi tatdr betoréskor gyermekeket
hurcoltak el a Felsé-Tisza vidékéral. A Statutumok szerint a varmegye rendelkezésével szem-
beszegulve a nemesek megtagadtak a felkelést. Egy év mulva két rabvalté trinitarius szer-
zetes utanuk ment Tatdrorszagba, ahonnan 94 gyermeket viltottak ki, 5-6 évescket. Jassybol
Erdélyen at Kolozsvir, Debrecen, Eger voltak utvonalaik. Feljegyezték, hogy a tclcpulcsv.k
lakosai amerre elhaladtak, harangzigassal, keresztekkel, zaszlokkal imadkozva, sirva vartak
a rabokat, szallast, élelmet megosztva veliik. Az alamizsnanak ekkoriban igen nagy értéke
volt, Az egri plispokdk, kanonokok, koztiik a mezdkivesdi Bencsik Istvant is emlitik, vala-
mint féurak alapitvanyaibol gyogyitottdk és tartottak el Gket.

A mezdkovesdi anvakonyvbe 1728, november 19-¢n jegyezte be P. Dedk Adam: megke-
reszteltem Katalin leanyt, aki valészind 15 éves és Tatdr orszdagba clhurcolt gyerek volt,
foltételesen kereszteltem meg, mivel sem szilei, sem szuletési helye nem ismeretes.

19 rudcmptml végeztek, mind a 3990 fogoly nevét, akiket kiviltottak feljegyezték, amikor
a csaszari rendelettel a szerzetet 1783-ban feloszlattak.

" Bolberitz Pil: Isten, ember, vallds, BP. 1981. 420, old.
7 Walter Nigg: A szerzetesck titkai. BP. 1989, 288-289, old.
"8 Bilint Sindor-Barna Gibor: Bucstijird magyarok. B, 1994 16. old.
' Fallenbiichl Ferenc: A rabvalto trinitirius szerzetesck Magyarorszagon. BP. 1940,
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A tatar rabsdgba esett FelsG-Tisza-vidéki lakossag érdekében jart kozbe hivatalosan a koz-
tik €16, Magyarorszag minorita rendjének tijonnan megvalasztott tartomanyi fénoke és ge-
neralis commisszariusa (rémai fGbiztosa) P. Kelemen Didak atya. R6la mar mint szentélet
szerzetesrdl beszéltek. Székely szarmazasu volt, aki 1703-ban Iépett a minorita rendbe, ahol
hallomasbdl, meg talan személyesen is hatottak ra a még akkor él6 de megrokkant nagy
oregek tettei. Tovabb vitte a franciskanus szellemiséget: csalddokat ldtogatott, betegeket se-
gélyezett, ifjakat nevelt. TéritG és szervezd ttjainak irdnyultsigabol élete fG mivét és kon-
cepcidjat bonthatjuk ki. 1723-tdl erdélyi tertileteken alapozta tjonnan meg a franciskanusok
miikodését: Szabolcs, Szatmar, Beszterce, Szilagy, Kolozsvar, Kis-Kiikiills varmegyékben E-
D irdnyban, mint a gyongyfuzér sorakoztak az dltala épitett vagy visszakapott templomok,
kapolnak, rendhazak, iskoliak. Magyarlakta teriiletek hossz ideig elszakitva éltek az anya-
orszagtol, tévtanokkal eldrasztva. Ismét Gssze akarta kapcsolni a régen szervesen egyuttmi-
kodo teriiletekkel, az ekkor helyreallitott, a torok alatt megsziintetett csanadi kdptalannal, a
Csongrad varmegyei régi hagyomanyos rendi allapotokat Szeged-HédmezGvasarhelyen.
Szervezd munkajanak kiinduld helye ,,a nyirbatori minorita templom és a szegedi alsovarosi
templom fGoltira népies alakokban bévelkedd élénk kifejezésh oltarai a magyar barokk
tipusnak legérdekesebb, legjelentGsebb hazai emlékei”.”

Ugyanekkor ezt a tertileti egységet északon Borsod varmegyével 7arta le, amikor smrgal-
mazta a miskolci minoritak betelepitését. Nem emlegeti a katolikus egyhaz javainak erGsza-
kos elvételét, nem izgat szemrehanyasokkal, csak a tényeket emliti, Kiral ,}'l rendeletre enge-
dik meg ,a majdnem egészen kiszoritott katolikus vallds tejresztésére”” a minorita atydk
letelepedését.

Ezen kozben keresi fel Mezdkovesdet, ahol az anyakonyvben 1731-ben taldljuk meg ne-
vének bejegyzését. Tovabbra is sok minorita fordul meg ezen a plébanian. Még 1768-ban is
volt itt az egri megreformdlt ferencrendi szerzeteseknek és a miskolci minoritdknak egy-egy
procuratoruk (ligyvivajtik).

Mi dltal eredményesek a szerzetesek? Hogy tudatos, tervszert gyakorlattal épitik ki élet-
rendjiiket. Aszkézisiik alapelve: szabaditsd fel magadat az élvezetek zsarnoksaga alol. Az
igy kialakult szellemi-lelki szabadsagot onneveléssel novelik, hogy az ingerekre megfelelG
valaszt adhassanak. Kovetkezménye az értékek megértésének vilagossaga és erG a megva-
l6sitasukhoz. Ekkor feltarul a biin-szenvedés-halal osS/cfubgcsc a sajat gyongesége, és bi-
zalom Istenben, rahagyatkozas az id6k szorongatasiban.™

Altaluk tj szellem kezdett terjedni, mely fegyelmezd erejével megjelent a vallasos hitélet-
ben. Foleg Maria orszaganak gondolata terjedt a magyar szentek kultuszaval. A barokk
monumentalitds és a szines, valtozatos életorom miivészi megnyilatkozasaival is hatottak.
Nagy lendiilettel indult az egyhazi épitkezés, vallasos tarsulatok sokasaga alakult, ezek to-
megneveld hatasa, tarsadalmilag 0sszefogé ereje novelte a kozosségi érzést, egyuttal szellemi
eszkozokkel fogta egybe a magyarsagot.

»Anno 1732 Die 25 May Tentium mindenekre valakik jelen voltak azon Penitentia tarto
Processuson ugy az kik igaz toredelmes szivel meghtértek az eG biintikbiil die 25 May az
Szent dldas reajok adatott. Ugyan ezen Szent Missionak emlekezetire az Mez6 Kovesdi Co-
munitas iratott egy képet Szent Haromsagh dicséségére s Boldogsagos Sziiz és Xaverius
Szent Ferencz tisztességére. Ezen alaja valo irassal.

Vt in CorDe VnlVersorVM saCra renoVetVr
Misslo SanCeX Voto DIVIno CVrat pingl honorl
SVaqVe Vero posterltat] transCrlblt CoMVnltas

KeiVesDlensls.

¥ Garas Kidra: A barokk mivészet kialakuldsa és elterjedése Mnbvamrwﬁ on (1604-1711) In: Magya-
rorszagi muvészet torténete. Szerk: Dercsényi DezsG. Bp. 1956. 378. 05’

2 Cyk Alajos Cirjik: Kelemen Diddk csodds élete. Miskolc, 1927.

2 Albert Gisrres: A pszichoterdpia és az aszkézis. Vigilia. 1986/3. Koncz Lajos: Az aszkézis tjraértékelése
korunkban. Vigilia. 1986/3.
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(Hogy mindenki szivében megujuljon a szent Misszio szent fogadalombdl Isten tiszteletére
festeti ¢és az 6 utonemzedékének irasban hagyja Kovesd kozossége.)

Ezen az Poenitentia tarté Procession az kiilsé falukbul és varosokbul Gsszve gyult Férfi és
asszony népekkel edgyiitt tobben mintsem hét Ezeren voltanak kik kozil némelyek vastagh
lanczokkal némelyek kemény kotelekkel magokat ovedzették madsok magokat keményen
ostoroztak masok kereszteket vallukon viseltek az Egész Processionak utallain, Elottik jard
léven az Varos Plébanussa laczokkal megterhelve. Tartatatott és koril hordoztatott ezen
Processio az Kovesdi Piarczon minden nap kétszer Predicatio 1évén az Vendégh fogado Haz
elott. Az holott is az feltil nevezett Missionarius Jesujta Pater Farkas Jakab magat két izben
eles Borottvakkal megh disciplinazta.

Anno 1734 Die 12 Aprili$ Fel allitatott a Missios Kereszt az Szent Ferencz Congregatioja-
beli Cordasok altal melyekh szorgalmatos munkalkodasa altal az Crucifigura producaltatott
¢és rea szegeztetett.

Ave helységben szent missziit végeztek Jézus Tarsasaganak két papja altal, Krisztus ot
sebe szeretett szenvedésének Miatyank, Udvozlégy érdemelnek 100 évi bucsut. L

Az egyhazmivészetnek a tomegekhez kellett szdlnia, az dbrazolasnak sajitos mondani-
val6ja volt. Mindez kivilaglik a mezokovesdi egyhazlatogatasi jegyzokonyvbal az 1746-0s
Canonica Visitatiobol is: ,, A templom Szent Laszlo magyar kiraly tiszteletire van szentelve,
oltara a legnagyobb, védszentje festett képével. Oltara van még Sziiz Maria fogantatdsa
tisztclctirc, egy masik szerdfi Szent Ferencére. A templom felszerelési targyai kozott taldljuk

A Boldogsagos Sziiz Maria szobrat a mennyezetrdl lenyalé sugarakkal diszitve. Hasonlo
szobor van Tronon mclmsé;,td]cwn feloltoztetve. Szokasban volt Kormeneteken a templomi
Maria szobrot a kirmenet élén koriilhordozni, Ot darab fesziilet az UdvozitG szépen festett
képével. Ezek kozil egy a varos kozepén all, és a misszioé idejébol szarmazik, amikor is
bucsukedvezménnyel lett felallitva. Mindezeket a kozség, a konfraternitas ¢s a plébanos
gondozza. Emlitésre melto érdekesség, hogy a templom kozepén egy kis fatorony emelkedik,
egy kis haranggal. A homlokzaton magas kétorony emelkedik.

A temetG a templom mellett fekszik ¢s fallal van kortilvéve. A masik temeté a varoson
kiviil a szentistvani at mellett tertl el és koral van arkolva. A megkeresztelés nélkdl elhalt
csecsemdket a babak a varoson kivil az egri Gtndl feldllitott kdoszlopok mellett foldelik el.

A hivek - féleg az Oregek - buzgon teljesitik vallasi kotelességeiket, részt vesznek prédi-
kacion, hittanitason. Sem az Gregek, sem a fiatalok kézott nem akad kirivéan binds életmo-
dot folytaté ember.”

Az 1768. évi Canonica Visitation megemlitik, hogy a plébania irattaraban ckkor még meg-
volt az 1657-ben elkezdett és 1752-ben fejezett anyakonyv. A hisvét elGtti haromnapos
vezekl6 (flagellans=0nostorozo) nyilvanos kormenetet betiltjuk, mert ez a I1éleknek nem any-
nyira hasznara mint inkabb karara valik. Sajnalattal halottuk, hogy az ifjusdg a templomban
istentisztelet alkalmaval kockajatékkal szorakozik, éjszakai fondkban killonb6z6 nemd ifjak
Osszebujnak. A plébanos tartsa kotelességének betiltani a buicsiii mulatkozasokat, a tancot
és a botranyos magatartast. Megemlitik a piacon lévé Immaculata szobrot harom masik
készoborral, melyek Szent Laszlot, Nepomuki Szent Janost és Simont dbrazoltak, akik kozott
harom angyal lampast tartott.”

A szabadtéri szobroknak orszagos elterjedésével mintegy eleven kapesolat 1étesult a szen-
tek és halandok kozt, a vértandk inté példaként jamborsagra, alazatra intettek.

A tilkapasok ellen az anyakinyv 511. oldaldn van bejegyzés: ,ami az elmiilt években
egyeseknek talbuzgosaghal vagy vaskos tudatlansagbdl hibaul rohatd fel és mint durvabb
népszokast gyakorolnak is - ilyenekrdl van sz6: hogy minden vasarnapjan az évnek, kor-
menetet végeznek az Oltdriszentséggel, hasonléképpen az egyes kongregdciok veéddszentjé-
nek tinnepén, mint Paduai Szent Antal, Szent Ferenc, és Porciunkula Ginnepén ugyancsak
szentséges kdrmenetet rendeznek... jovire nézve elrendelem, hogy semmiféle mas Ceremo-
nia vagy kinyorgés a plébanos tudta nélkil nem végezhetd, ... 6 pedig mindenféle funkciét
az anyakonyvbe gondosan bejegyezze”.

* B-A-Z-Borsod megyei Levéltar Miskole, 1707-7kv V 230 136 K.
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1769-t61 fogva jott szokasba Husvétkor a Passié megelevenitése. Célja, hogy az evangéli-
umi torténetet az emberi érdeklGdés szamadra elképzeltetve dtélt valosagként érzékeltesse.

A szazad utolsé harmadaban a felvilagosodas kritikdja és a liberalizmus cinizmusa kovet-
keztében a sz6 csak tires frazis lett, mogiile eltavozott a 1élek. Vele megsziint az életidedl és
a tekintélytisztelet.

1782-ben csaszdri rendelettel megsziintették a szerzetesrendeket.

Dr. Maros Gizella

Kemsei templomok

A legkisebb ormansagi kozségek egyikét az a hires szociografia tette ismertté fél évsza-
zaddal ezelGtt az ors7ébban, amely ,elstillyedt falu” néven emlegette a megmaradasért 1552
ta kiizdG kis telepiilést.! A kegyetlen egykés folyamat itt is végig gdzolt a XX. szazad
kozepéig kontinuus Gsnépességen, de Kemse elkertilte a biztosnak latszo katasztrofat. Hala
régebbi és (i) lakoinak, ma is létezik kemsei ontudat, amely szomszédaival Gsszehasonlitva,
rendezettséget, tisztasagot teremt a sziikos korulmények ellenére és kellemes meglepetéssel
fogadja a falai kozé érkezd idegent. E sorok irdja a reformatus templom valtozé sorsan
kivanja bemutatni ennek az 1767. évi trbéri rendelet végrehajtasa utan 250 hold szantonal
és a hozza mért 150 hold kaszalonal tobbet a maga hataraban sohasem birtokolt kézasségnek
az életét.

Kemse a feudalis korban el6bb a Pécsi Plspokség, majd a pécsi klérus javainak szétosztasa
utan, 1730-as évek végétdl a Kaptalan birtoka volt. Ennek tulajdonithatd, hogy elsG templo-
mardl, amely még a mai faluhelytdl északra fekvd telepulésen allott, a Kdptalan levéltdrdban
maradt fenn egy 1722. februdr 13- jelentés, amely szerint Kemse faluban ,,vesszébal, sarbol
uj reformatus templom épult”. A gyilekezet ekkor még Vajszlohoz tartozott, anyakonyveit
is az ottani lelkészek vezették.®

Késabb kertilt a kis reformatus kozosség a Piskéi anyaegyhazhoz. Az 1817. évi plspokla-
togatds irataiban azt olvastam, hogy , A Piskéi mater eklézsia kezdete az éltesebb hallgatok
szerint 1724-re esik.., fatumai (azonban) bizonytalanok.” Feltételezhets, hogy Kemsét is
ekkor telepitette a kozos foldestir a mai helyére, s az elsG kis templom hasznalhaté faanyagat
is magukkal vitték.

A hagyomany szerint Piskétol viszonylag tavol, az elpusztult Baski falu temetSje mellett
volt egy fabol csinalt szalmatetejl templom, s oda jartak ki a piskéiak a kemsei, ltizsoki,
zalatai filialistikkal egytitt. A Tirelmi Rendelet (1781) utdn, Zalata és Luzsok kiilonvalt,
majd 1782-ben, Pisk6 és Kemse Piskon az un. Toltés-soron kozosen épitett egy fatemplomot,
paplakot és abban egy iskolaszobat. Ide jartak ezutan hat évtizeden at a kemsei hivek temp-
lomba, a gyermekek iskolaba. A piskoi lelkész azonban , hetenként kétszer kiteles volt Kem-
sén egy idordl idore bérelt szobaban konyorgést tenni”.

Kozosen szerezték be a szertartdsokhoz sziikséges kegyszercket ¢és textiliakat is. Az akkor
még fiGkos lada formajara késziilt urasztalat rendszerint fehér abrosz és egy selyemkendd
boritotta. A ladaban volt két fehér abrosz, egy slder (fatyol) kendg, egy veres széld asztal-
kendd, egy beteglatogatiaskor haszndlt, viseltes, veres félselyem kendd. Boroskancsé ala valé
sz0tt-, egy kisded, varrott, tarka keszkend és egy veres, pamut kendd. Itt tartottak egy
1805-ben késziilt badogkannat, egy borosztogaté Gnpoharat, egy kereszteléskor hasznilatos
cintdlat és fedeles kancsot, valamint egy 6nbél valo kenyérosztogato tanyért.”

) . Elek Péter-Gunda Beéla: Kemse, Elsiillyedt falu a Dundntdlon. Bp. 1936.
PL‘CS! Képtalani Levéltar (PKL) 88. 109.
¥ Riday Levéltar Pispoki Levéltdr Egyhdzlatogatasi iratok, 1817, Pisko.
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A talpas szentegyhaz” sziiletése

Az aprofalvas Ormansagban a Tiirelmi rendelet utin kerek fél évszazad kellett, amig a
régi anyaeklézsiak fel tudtak épiteni szilard anyagbdl, karcsi toronnyal ékes templomaikat.
Egy résziik azonban hosszabb, rovidebb ideig kénytelen volt lemondani a koltséges szak-
ipari munkat igénylé torony megépitésérdl és az esetenként tobb mazsas harangokat évti-
zedeken dt a 2-4 oszlop altal tartott, fazsindellyel fedett labakon tudtdk csak elhelyezni. A
XVII-XIX. szazad forduldjan ,haranglabak foldje” volt az egész Ormansag.

A talpas szentegyhdzak épitésének utolso nagy hullama 1796-ban vette kezdetét, amikor
a torvényes lehetoségekkel élve, egyszerre 16 filia valt anyaegyhazza.*

A lelkész fenntartasinak koltségeit, kertiének, foldjének mivelését magukra vallaltdk,
megvették a leendd templomhoz valé harangokat is, de istennek és szolgdjanak mar csak a
sajat hazaikhoz hasonlo hajlék jutott. A kulonbség talan csak az volt, hogy a festett tablakkal
torténd dekordcidra a legszegényebb gytilekezet sem sajnalta a pénzt.

Kemsén az egyhaz csak 1828-ra érezte tarthatatlannak, hogy ,.egy agyakkal és az asszonyi
munkakhoz, szovéshez, fonyashoz vald eszkozokkel” zstfolt szobaban fogadja a hozzajuk
érkezG piskoi lelkészt. Ezért kivantak a kérvényir6 szEép szavai szerint teljes egyetértéssel
egy kiilonos Imadkozo hdzat..egyligyd modban felépiteni, ahol akadaly ndlkiil oszve johet-
nének.”

A marcius 15-¢én kelt kérvénytik feliilbiralasara julius 29-én Vajszlon lt dssze a Kadas
Imre esperes, Kossa LaszI6 siklosi lelkész, egyhdzmegyei fGjegyzo, Selle Ferenc piskoi lelkész
és Csoka Imre lazsoki ispan. Jelentéstikbél Kidertilt, hogy a kemseiek telekre és épiiletfara
mar kaptak igéretet az uradalomtol. A maroknyi gytilekezet elegendG onbizalmat érzett
magdban ahhoz, hogy felépitsen egy 8 6l hosszi, 3 6l széles, 1 '/2 61 magas oratériumot.
[géretiik szerint a fabol, sovénybdl valé munkat, és a fedelezést tarsadalmi munkaban
maguk végeznék, ¢s csak az asztalos, lakatos és tiveges mesterek munkajat |, jutalmaznak”
pénzzel. A vizsgilat megdllapitotta, hogy az urasag Protocolluma szerint Kemsén 10 '/»
telek van 33 gazda hasznalataban, csalddjaikkal egytitt 6k viselik az egyhaz fenntartasanak
terheit. Ezutan megszamoltdk a templomépités céljara zacskoban elkulonitett 454 valtoforint
12 krajcdrbol allo készpénziiket, amelyet az Urasag dézsmagabonajanak nyomtatdsabol, szé-
nakaszalasbal, vetésbdl szereztek. A zacskot a bizottsag lepecsételve visszaadta, majd a jegy-
zokonyvben azt is rogzitette, hogy ezen kiviil még 103 forint az eklézsia pénzébdl |, interesen
kint vagyon”.

Az esperes a vonatkozo egyhdzi rendelkezések szellemében csak azzal a feltétellel jarult
hozza az engedélyezéshez, ha az Uradalom ténylegesen megadija a telket és az adomanyle-
velet a varmegyének be is mutatja.®

A vontatott tigyintézés miatt Kemse csak 1834-ben épithette meg fatalpakon allo, vesszo-
bol font, sarral tapasztott szentegyhazat, és a mellette allé haranglabat a 2 4j harang szama-
ra. A templom hossza 13,30, szélessége 7,6 6l volt. Berendezési targyai kozé tartozott a
padokon kivil a sziikséges kellékekkel ellatott trasztala. A Mozes-széken terjedelmes zsoltar
varta az igehirdetd lelkészt, a halottakat pedig a bejarat kozelében tartott Szent Mihdly lova.

Az épiiletet 1834. szeptember 30-an Jeremids Samuel vajszIoi lelkész, egyhazmegyei fG-
jegyzo szentelte fel. Az esperesnek irt beszamoldjaban megemliti, hogy az eldljarok ,egy
nem pompas, de tisztességes ebéddel” kinaltdk meg a vendégeket. Kilon is hangstilyozta
vendégszeretetiiket és a fogatok elGallitdsiaban vald pontossdgukat.

Kemse 1846-ban lett Pisko filidja. A kovetkezd Gszon cserélte le Kakicson vasarolt fazsin-
dellyel az idG altal megrongdlt nadtetdt Leitner Janos pécsi acsmester.

A XIX. szazad utolsé harom évtizedében, 1875-1905 kozott a roppant agilis Hetessy Karoly
volt a kemsei preordns. O 1876-t6] a népgytilésre tamaszkodva dsszefogta az egyhdzi és
vilagi eloljarésagot. Téglapadozatot rakatott az addig foldes szentegyhazba és megteremtette
egy modern templom ¢pitésének pénzigyi alapjait. Faradhatatlan agitacidjanak hatasara

¥ V. Kiss Géza (kdkicsi): Ormanysdgi sz0tsr. Szerkesztette Keresztes Kiilmn. Bp. Akadémia. 1952. 508.
old. Szentegyhiz.

g Baranya Megyei Levéltir Kozgytlési iratok. 702/1830.
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Népgytilés mondta ki egyhangti lelkesedéssel egy (j templom épitésének sziikségességét. A
dontést tartalmazo jegyzékonyvet hitelesitd eloljarok neve mellett azonban keresztbe irva
keserti sorokban adja hiriil az embertelentil csal6dott tanits, hogy néhdny lazité — a kozségi
bird vezetésével - felforgatta az egyhdz békéjét. A masodik gondnok és a biré fia kezdemé-
nyezésére tobben jelentkeztek az egyhazbol valo kilépésre, a bentmaradtak pedig az épiten-
dé templom szamdra megfaragott épiiletfa behordasat és a 160 forint jovedelmet kinal6
kozmunka levégzését megtagadtdk. Kovetelték az dsszegytijtott téke felosztasit, vagy azt,
hogy ennek kamataibdl fedezzék ezutin az egyhaz sziikségleteit. A bird az iskolaudvaron
Hetessy fiile hallatara kiabdlta: , Ti kiidusok egy disznéélat sem birtok épiteni és ti akartok
templomot?”*

Talpas szentegyhizbél templom

A templomépités meghitisuldsa utdn a presbitérium csak arra vallalkozott, hogy a harang-
ldb helyett a templom utcai oldaldhoz tornyot épittessen, amelyhez a nélkiilozhetetlen téglat
mdr az el6z6 évben beszerezték. 1901 télutéjan a régi temetGben kitermelték az épitéshez
sziikséges tolgyfakat, leoltottak 30 métermazsa meszet, és véllaltak azt is, hogy mindenféle
segédmunkat és fuvart Iélekszam szerint, az Gsi médon fognak elvégezni. Ezek utdn mdr
semmi akadalya nem volt, hogy a komtves 314 koronaért megépitse a torony 11 méter
magas téglaépitményét, amelyre a csaknem 3 méteres badog siiveg keriilt. Igy sziiletett a
tobbi ormansagi templomhoz hasonlé tornyos épitmény Kemsén a XX. szazad elején. Alap-
vetd eltérés volt azonban, hogy itt nem kébdl-téglabol készitett, hanem talpas éptilethez
illesztettek szilard anyagbdl tornyot.

A kemsei festett tablik

A kényvekhez hasonldan az épiileteknek is meg van a maguk sorsa. A kemsei oratériumé
torténetesen az, hogy azalatt a nyolc évtized alatt, amig befogadta a kemsei reformatusokat,
csak a sziikségessé valo javitdsok panaszait Grzik az iratok. Arrél, hogy milyen gazdagon
diszitett kornyezetben dicsérhették Istentiket a hivek, csak 1913. mdjus 15 dta tudunk, ami-
kor lebontottak romladoz6 falait. Koronatanunk Csikesz Sandor csanyoszroi lelkész, a deb-
receni teolGgia leendG professzora, akit a Nemzeti Mizeum igazgatésaga kért fel, hogy
tegyen részletes jelentést az utolsé ormansagi talpas szentegyhaz festett tablairdl. Az 6 ja-
vaslata alapjdn vdsaroltdk meg azutin az erdsen megviselt tablikat 428 koronaért. O fény-
képeztette le a bontds elGtt a templomot és annak festett belsejét Losonczi Ferenc papradi
tanitoval. A festett templombelsGrél azonban valami okndl fogva csak egy évtizeddel ké-
sGbbrdl maradt fenn egy alig hasznalhato reprodukcié a Néprajzi Mizeum fényképtaraban.*

Csikesz a kemsei templom diszes tabldiban kordbban is gyakran gyonyorkodott, ezért
ismertethette megbizhatdan a festett tablak témdjat és az asztalos altal hasznalt szinek ska-
ldjat. Minthogy eredetileg a tobbi ormansagi templommal egytitt az & kiscsanyi temploma
is festett volt, el kell tdle fogadnunk azt az informécidt, hogy a mennyezet egyes részleteit
Kemsén is mds-mds hiaznép festtette, és sajitjanak is tekintette.” Irasinak masik nagy értéke
a kemsei "massag” tudatos hangstilyozasa. Ezeket a tablakat ugyanis nem stilizalt indakbaol,
levelekbal és viragokbal allo szeszélyes diszitmények, hanem piros, fehér, sarga és halvany-
rozsaszin rozsak, hetyke tulipanok, szelid liliomok, blasongd gyongyviragok, kivancsi iri-
szek, szomord rozmaringok” toltotték ki. Szerinte falusi piktor keze nyoman sziiletett Noé
piros csord, fehér tolli madara, amely a reménység zold olajagat tartotta csGrében. Harom

o Baranyai Egyhdzmegye Levéltdra (BEL). A kemsei gyiilekezet jegyzékonyve (Kjkv) 1846-1911. Pas-
sim.

* BEL Kjkv. 1846-1911. Passim.

8 Leltari szamok: Né rajzi Mizeum Filmtira (NMF). Talpas templom: 55515/1925.-NMF 65792 /1931.
A ddtumok csak abban az esetben helytilléak, ha a képek Kovdcs Aladér reprodukcidi, mert az
eredeti felvétel 1913-ban késziilt. A bontds el6tti dllapotot rigzitd felvétel korabeli masolatdt Grzi

" még: A vajszléi Kodoldnyi Miizeum, Tomés Mihé Liszl6 kemsei polgdrmester.

A riporthoz: Csendes jegyzetek. (Csikesz S.) A kemsei templom. Protestins Egyhazi és Iskolai Lap,
1913. 23. sz. 359-361. olg.
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mez6t is megtoltottek a XXIII. zsoltar hangszerei: a citera, a sip, a trombita ¢és a lant. Ott
volt a babiloni fogsag miatt fara akasztott hegedd ¢s a szerény duda.

A szarnyasokat Péter harcias kakasa, egy csendes golya és egy vadkacsa képviselte. A
zsoltarban szerepld ,,s2¢p hives patakra” vagtatott egy szarvas, s karpit alatt nyugodott nagy
békességgel az dldozati barany, hogy tavolabb Job Leviathanja, a rettenetes tengeri szorny
tomboljon a habokon. Profan szimbolumként kertilt fel az egyik tablara a szerelem jelképe-
ként egy rozmaringgal tiizdelt alma, valamint kdcsag és darutoll lengG arvalanyhaj kisére-
tében. Nehéz szabadulni attél a gondolattdl, hogy itt az egyes tablak aranak finaszirozai
beleszol(hat)tak azok mondanivaldjdba is.

Nagy kér, hogy a gazdag tematikaju karzati képekbdl csak az egyszeri kelyhekkel meg-
teritett drasztalat emliti, bar a korabban mar emlitett ,rontott” felvételen is kiveheté még
egy oOra és oddbb az elsG emberpdr az almafa alatt. Az trasztalat dbrazolé tdbla centralis
helyzete, valamint a karzat képeit alulrdl lezard szegélyléc faragott és festett mintazata,
erGsen emlékeztet a Vajszlon és annak tagabb térségében dolgozo Fazekas Janos asztalos
kés6i munkaira.

A tablak a Nemzeti Mizeumbdl elibb az Iparmivészeti, majd a Néprajzi Mizeumba
kertiltek. Az ottani szamitogépes nyilvantartas szerint a néhai mester fenyddeszkara, tem-
peraval festett képeinek az allapota |, kopott, torott, hianyos”. Ezek a sotét tonusii felvételek
csak a tablak méretérdl és rendeltetésérdl vallanak, eredeti szépséguikrdl nem. A leltdr készi-
t61 kilonvalogattik a mennyezetet és a karzatokat diszité tablakat. Szamba vettek 10 db
megkozelitGen 360-szor 60, valamint 4 db 215-sz6r 20 centiméteres mennyezettiblat és 7 db
115-sz0r 20 centiméteres, karzatot boritd tablat.

A gyiilekezet Pénztarkonyvébe 1913 jiniusdnak kiilonbozG napjain a preordns A tablak
eladasanal felmertlt koltségek” cimszo alatt a kovetkezd tételeket jegyezte be: A megmaradé
torony faszerkezetének (carbolineumozasaért) katranyozasaért 13 korona 40 fillért; a festett
tablak csomagolasaért 12 korona 90 fillért; a régi templom lefényképezéséért: 4 korona 92
fillért koltottek. Nem tudni ki ment fel személyesen a fGvarosba a tablak aranak felvételécrt,
de a koltségbe 1 korona 68 fillért tett ki."

A mai templom sziiletése

Még 1911 végén hatdroztik el, hogy a roskadozo talpas templom helyére csinos kétemp-
lomot épitenek azzal a szindékkal, hogy ,Legyen az Urnak haza killonb minden (kemsei)
épuletndl és hirdesse a kis gyulekezet ragaszkoddsat TeremtGjéhez”.

1912-ben Ruder Jozsef pécsi komiives mesterrel 135 koronaért elkészittették a tervrajzot.
1913. majus 15-én konnyek kozott hallgatott blcsibeszéd utdn bontottak le az ,elavult haj-
lékot”. Az épitkezés a tervrajz jovahagydsa utan feltiinGen gyorsan haladt. 1913. jinius 3-an
reggel félhétkor, a szakadd esé ellenére is tandja volt az egész gytilekezet az alapkd letéte-
lének. Fzutan latott munkahoz a pécsi vallalkozo és jinius 27-én mar a befejezés szimbalu-
maként ott ckeskedett a torony tetején az 1901-ben készittetett gomb.

Hat valtozatos kis orgonajukat Hievert Kalman pécsi mester dllitotta 6ssze haszndlt alkat-
részekbdl. A kemsei asszonyok, lanyok a templomszentelésre trasztali teritét készitettek. Az
Osszegytlt 54 forinton megvasaroltak a teritéhoz sziikséges anyagot, amelybdl a tanito fel-
esége készitett ,,szépen himzett teritGt”,

Az 1j templom muszaki dtvétele 1913. november 13-an, tinnepélyes felszentelése novem-
ber 19-én volt. Nagy Imre esperes tarta ki a vendégsereg elGtt az ajtot és avatta fel istenha-
zanak. Az épitkezés kronikajat 1914, janudr 6-an fejezte be Szentpétery Gal kemsei elGko-
nyorgd tanito.11

A Pénztarkonyvbdl bizonysaga szerint az épitkezés osszesen 11 000 korondba kerult. A
hivek éltal végzett segédmunka- és a fuvarok tiresen hagyott rovata az 1913. ¢évi zarszama-
dasban késdi utdédok szamara is Grzi egy apré gytilekezet tagjainak dldozatkészségét.

Kiss 7. Géza

" BEL A kemsei gyiilekezet Pénztarkonyve. 1913 Passim,
" BEL Kjkv. 1913-1914, Kézirat.
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Todori, sveti Tiodor — Tédor lovak

A battonyai szerbek Szent Teodort kentaur formajaban képzelik el: emberi felsérésszel,
lotesttel és 16labakkal, patakkal. , A levegdn keresztiil szellemként nyargal, latni se lehet,
csak a patdinak a dobbandsa hallatszik.” A Szeged vidéki szerbeknél ,,feher lovon jon, ke-
zében palcat tart és ahol ég a lampa, ott palcajaval iiti az ablakokat”.! Evente csak egyszer
lathatok a tédorlovasok a Todorova nedeljan, azaz a Tédor-hét soran, a hisvéti bojtot kovetd
héten.” A vajdasagi szerbeknél és a banati romanoknal elterjedt hiedelem, hogy a Todor-
szombatot megel6z6 e]szakan megjelennek a lathatatlan fehér lovak menetei. Koztiik a san-
tak a legveszélyesebbek” Snnt Taodort, illetve Veliki Todort (Nagy Tédort) is santa 16ként
vagy lovasként képzelték el

Mig a battonyai és Maros menti szerbek e mitikus lénye az €l6 hitvilag része, addig a
Budapest k(")rnyéki szerbeknél tabuval védett nap a szombati: tilos este a hazat elhagyni,
nem ebédeltek és vacsordztak, tehat bajti napnak kell tekintentink a szombati napot, amikor
nem ),yu;totmk Iampat E tcrmckcnysq,l unnepben igen gazdag jegyek mutathatok ki a
baranyai Lippon él6 szerbeknél.”

Szent Todor hetén nem gytjtanak lampét a Szeged vidéki szerbek se, félve a , fehér lepelbe
oltozott Szent Tiodortol, aki éjszaka megtapossa az utcan az embereket”. Tilos a reggeli
utazas, ugyanis az egyik Szegedre tarté embert Szent Tiodor megverte; Battonyan eltapossa
fehér lovdval a hazbol kimendket.”

Lovasnak tartjak, Szent Buradhoz, azaz Szent Gyorgyhoz hasonldan; a léréviek a gyere-
keket ijesztik vele ,Ide Todor bez glave!” (Jon a fenélkiili Todor!), mig a csanadiak szerint
ilyenkor biinteti meg a biindsoket”. lkonogrdfiai megjelenése is ismert, harcosként képzelik
el a lovon, s tilos azt mondani, hogy & jar ezen a héten az emberek kozott; tiltva volt a
JSapca” nevi jaték is. Tiszteletére hajnali misét tartottak szerdan és pénteken, s a héten
hozza imadkoztak segitségért. , Koljivot” féztek és pogacsat sutottek; Csanddon a baromfi-
aknak is adtak beldle, hogy jobban tojjanak. A fGtt buzat a templomban megszentelték. A
fiatal hazasok , Todorovon” meglatogattik a feleség szileit, a Tédor-szombatot a lippéiak
meglinnepelték, fGként az ifji hazasok: ,Todorova subata, mladog svijeta putovanje!”, azaz
a ,Todor-szombat a fiatalsag utazasanak a napja” volt.

A loréviek a koljivobdl (f6tt, cukrozott, fahéjjal izesitett biiza) a gyerekeknek adtak beldle,
mig az ottani bolgarok cukor helyett megséztak. A csanadiak az utcakon szamarat vezettek;
a férfiak beoltoztek néknek és forditva; a gyerckeket este kotelezGen megfiirdették; SzGregen
gyékényt fontak a gyermekek hajaba.” Szerbia-szerte buizat fGztek, s aki megkéstolta a kol-
jivot azt joszerencse érte; a legényeknek dlmukban megjelent a jovenddbelijik. A koljivot
néhol a lovaknak ¢és az dllatoknak szdnt kaldcs helyettesitette. A kaldcson megjelent a tész-
tabol kiformalt 16, kozepébe 16patabdl kihtizott patkdszoget szirtak. VrSac kornyékén to-
dorcik” nevi apré kalacsot stitnek Iopatkéd formdjaban; néhol a kaldcs kozepe lyukas, kor-
alaki.” A baranyai lippéi szerbeknél ugynevezett Tédor-kaldcsot siitottek a férjhez menni
kivano lanyok. Egy hatalmas kaldcsot készitettek ,tiz literes vagy még nagyobb labasban;
oreg asszonyok eegitettck nekik, s ebbdl mindenki evett. A rdkeralé tésztabol formalt gom-
bakat eziistos szinl festékkcl kifestették. Harmat készitettek a kenyérre, meg leveleket, a
diszeket nem ették meg.”"" A lanyok éjszaka dagasztottak a kenyeret, hajnalra kisiilt. Az

' Sajat gytijtés
2 71'6:1116 Slobodan: Mitska bi¢a srpskih predanja. Beograd. 1981. 157. old.
3 Srpski mitoloski reénik 1970. , Todorova subota” szécikk
$ ZeGevié idézett miive, 157. old.
§ Sa][ﬂ gyujtés
Sa;.it gytijtés
Sa;d! gyfijtés
Sa]dt gytijtés
* Srpski mitoloski reénik , Todorova subota” szécikk
1% Sajat gytijtés
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egyik lanyos haznal sitotték, egy nagy deszkara alig fért rd. A tésztaba tojast is tettek, olyan
volt, mint a kuglof. A lanyok tgy adtik ossze a lisztet. Amikor elkészilt, akkor a legények
I6haton eljottek érte, az utolso zaszI6t vitt magaval. O rendezte el a lanyokat sorba, majd
kezdetét vette a tanc. Az oOregasszonyok is kimentek a pincékhez, s amikor felvagtak a
kenyeret, Gk is kértek beldle, ezeket kiabdlva: ,Daijte i men™ Dajte i men’! Dajte i men’! Bog
vam daje zdravlje. Kol'’ko nam dijelili, tol’ko Bog vama udilio: sre€u i zdravlje, djevojke
dobre!” Haromszor kérve maguknak is, majd az Istentdl egészséget és szerencsét kértek a
lanyok szdmara, valamint j6 férjet és sok gyereket. A lanyok visszakiabaltak, hogy nem
akarnak sok gyereket, nem kérnek a kalacsbol enni. Szerbiaban bekormozott lovasok mene-
tét egy fakarddal a kezében vezette az egyik lovas.

ZeCevi€ a ritudlis lovaglast gy értelmezi, hogy azok a mitikus lovak tiszteletére kertilnek
megrendezésre,”" s khtonikus jellegiiket a fekete, bekormozott alakok teszik egyértelmivé,
akik ezdltal kapcsolatba hozhatok a tilvilagi feketeszinti démonokkal. Az alakoskodasnak
szintén khtonikus jellege mutathatd ki, valamint a koljivo, mely a halott-kultuszban jelent-
kezik, ezzel egytitt a kenyér torése és a lovakkal valo megetetése a 16-innepet, annak khto-
nikus jegyeit hangsilyozza.

P. Z. Petrovié Szent Tédor népi kultuszardl szélva kiemeli, hogy Gsrégi hiedelmekbdl és
szokasokbdl taplilkozik, melyek koziil csak némelyikiik, de azok is csak részben kereszté-
nyiek. Szerbidban a Tédor szombat olyan kulonleges tinnep, amelyet az allatok, elsGsorban
a lovak egészségéért tartanak. A néphit némely indiciuma arra utal, hogy Szent Tédor szo-
laris istenség. A Leskovac kornycki falvakban ugyanis azt mondjak: ,Sveti Todor konja kove
(kuje), zimu odnosi, leto donosi.” (,Szent Todor lovat patkol, elviszi a telet és elhozza a
nyarat.”) Ezen a napon iddjoslassal is foglalkoznak: ,Kakva je Todorica takva je godinica”
(Amilyen a Toédor-nap, olyan lesz az év”), ami a termésre vonatkozik."

A baranyai szerb fiatal hazasok egykoron lovas kocsin latogattak meg a feleség szuleit, s
ezt kovetden, amikor csak kedvik tartotta meglatogathattak Gket. A téli hazassagkaotést ko-
vetden, ez a szombat az ¢lsé nap, mely latogatasnak vald, ugyanis szerencsétlenség émé az
ifja hazasokat, a hazassaguk tonkremenne, ha eldbb latogatnak meg a szilGket. A fiatalasz-
szony édesanyja lanyanak rogaljt (nGi fGkotd), a fiatal férjnek himzett férfi inget ajandéko-
zott,”

A baranyai pincéknél fehér teritGvel letakartik az asztalt, arra parnat tettek és zenészek
fogadtak a fehér fuggonydarabbal letakart arca lovasokat is. Egy vizzel telt edénybe pénzt
dobaltak a legények, s a lanyoknak ki kellett taldlnt a neviiket, ha sikerdilt, Gket illette meg
a pénz.

Tador szombatjan még napkelte elGtt piros szind gyékényt fontak a lanyok hajdba. ,, Ami-
kor valaki meghal, akkor is gyékénnyel kotik meg a halott kezét és a 1abat, s mielGtt rateszik
a szemfeddt, akkor leveszik.”"

Filipovi€ ugy értelmezi a szokast, hogy az a trakiai lovas hatdsra alakult ki. Cajkanovié a
szlavoknal, germanoknadl és a gorogoknél a 16ral sz6ol6 kutatasiban kapesolatokat mutat ki
az alvilaggal. Europa népeinél az éjszakai lovas istenség a holtak istene. llyen a szerb Trojan,
a balti szlavoknal Sventovid és Triglav. A germanok Vodanja szintén éjszakai lovas, akit holt
lelkek csapata kisér. Az dindiaiakndl a 16 1élekvezet."

Az tinnep clnevezésében Todor Szent Tironhoz (306-ban elégették) kapesolodik.” Ugy
tartjak, hogy ezen a napon bujnak ki téli szallashelyukrdl az elsG kigyok. Szaraz tehéntra-
gyaval fiistolik dket Koszovon; néhol ezen a napon tivel vdsznat szurkalnak, igy kivinjak
a kigyok szemdt kibokni. A temniciek néphite szerint Szent Todor iranyitja a kigyokat, a-
kiknek labuk volt. Szofogadatlanokka valtak és megmartdk az embereket. Ezért Szent Todor
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elvette a ldbukat és megtanitotta az embereket, hogy bottal agyontissék a kigyokat. Tavasz-
kor a tragyadombon, valamint a Tédor szombaton is a kigyok ellen fémes targyakat titoget-
nek Ossze. A preSevski falvakban gyertydt gytjtanak, amit az dllatok szarvaira ragasztanak.

Bosznia-Hercegovinaban Al. Vasiljevié lejegyzésében Szent Tédor napjahoz kotédé szo-
kasokat kozol, aminek elGestéjén a hazigazda meghatdrozza, ki vesz részt az aznapi lover-
senyen. A vacsorat kovetden borral felkoszonti és szerencsét kivan neki, amennyiben tobb
lovat tartanak, gy a csaladbdl tobben is résztvevéivé vilnak a reggeli lovaglasnak. A lo-
vasok a templomot hdromszor megkeriilik, s kisebb csapatokban a mezére szélednek, van
akik a sz6l6be, a karamhoz is kinyargalnak. Délben egy meghatarozott helyen taldlkoznak,
majd a falun végiglovagolnak és egy titkeresztezGdésen megpihennek, majd mindenki ha-
zamegy. Amikor a hazhoz megeérkezik a lovas, akkor az édesanyja illetve valamelyik idGsebb
asszony, a ,redusa” az elkészitett kalacsot, bort és egy csokor viragot (bazsalikomot) ad at
a lovasnak. A kalacsba legelGszor a lovas harap bele, majd odatartja a I6nak. Iszik a kulacs-
bol, s a tobbi bort a l6ra 6nti, a viraggal feldisziti, valamint magdra is tuz beléle. Ezt, a
hiedelem szerint azért teszik, ho5y j6 baratokka valjanak a késGbbiekben, és olyan illatuk
legyen, mint a bazsalikomnak."

Slobodan Ze€evi¢ szerint a Tédor-lovak emberek, akiknek I6farkuk van. Néha gy tartjak,
hogy heten vannak, dm tobbnyire tibben is lehetnek. Utjuk sordn mindenkit megtamadnak.
A sénta 16/lovas a legveszélyesebb. A képzetek szerint a halottakkal Tédor-héten (halotti
héten) nem lehet beszélni, ugyanis azok valamiféle szabadsagon vannak. Kiilon figyelmet
szentelnek a Todor-lovak fogadtatdsanak: az udvarra a hét elsG napjan vasznat teritenek,
amire szénat valamint élelmet és innival6t tesznek. Masnap kedden, az edénymosogatasra
hasznalatos mosogatolé a ,ced” késziil, amivel a gyermekek vastag belét — ha az kijott -
gyogyitjak. Szerdan jonnek a santa lovak, a lelket szedték ki az emberekbdl. Nekik aldozat-
ként kukoricat f6znek, hogy elkeriiljék a bajt, irantuk megkiilonboztetett banasmadot tana-
sitanak. Kiilonosen meglinnepelték a csiitortokot és a vasarnapot, ugyanis tgy tartottdk,
hogy a tédorok vezetdje — a Veliki Todor (Nagy Todor) érkezik hozzajuk. Egymast kovetd
harom nap: szombaton, vasarnap és hétfé az dlarcos — korommal bekent - alakok menete
lathato. Szankcidk és tiltasok is kapesolédnak a Tédor-lovakhoz. Tiltott mindenféle hazon
kiviili munkavégzés; sokan ki sem teszik a labukat a hazbdl, tudva és félve a veszélytdl. A
munka tiltdsa az elsé kakasszoig tart. Hazon kiviil nem volt szabad tiizet gytijtani, azt hitték,
hogy a Todor-lovak nem szeretik a flstot. Tiltott a viz kiontése, nehogy a todorcik meg-
csusszanak. Emellett tiltott a ruhamosds, a zajkeltés. Az asszonyoknak, de fGként a terhes
noknek tilos kotni, illetve a gyapjival kapcsolatos barmiféle munkavégzés. A szankciokat
végrehajtoé Todor-lovak a tiltdsokat be nem tartokat pataikkal agyonrtgjak. Az aldozatok
testén patkd alaku, kék aldfutasos nyomok maradnak. Azt is hiszik, hogy az aldozatokat a
todorcik tgy Olték meg, hogy felvagtak testiiket és a beleiket Gsszefontak. Jobb esetben azt
hiszik, hogy a tiltast megszegl csak nehezebben betegszik meg. A rakovetkezé évben ugya-
nazon a napon amikor a betegség érte, vissza kell oda mennie, kovetkezménye a gydgyulas,
illetve a halal lehet.™ A lathatatlan lovasok kozott ndk is vannak.

A lovak reptilnek a ,,roma nedeljan”, azaz a ,santa héten”, orrlyukaikbdl lang csap el6. A
Tédor-lovakat soprivel és lanccal lehet elhajtani, eltizni. A mitikus lovaktdl valo védelmet
az ablakba helyezett éles targyak, valamint a fokhagyma biztositja, amit az emberek maguk-
nal hordanak.”

A Bor kornyéki vlahoknadl Petar Kosti¢ gydijtott feljegyzéseiben a halott-kultusszal kapcso-
latban a l6-kultuszra is fényt derit, s az utobbirdl kozli, hogy a totemizmusbdl eredeztethetd.
A vlahok képzeleteiben a padldson lovak jarnak, ahol ott marad patdiknak a nyoma. A
totemisztikus vonasok mellett e khtonikus-lundris démonok elhozzak a nyarat és a termé-
szetet Gjjaélesztik. Zlotban gy tartjdk, hogy hét ,sentoder” a keddi naptol kezdve a hét
minden napjan eljon. Kozottuk a legnagyobbat és a legkisebbet kiilonboztetik meg. A leg-
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nagyobb ,sentoder al mare” szombaton lathato, amely napot a holdnak szentelik. A lunaris
jelleg megnyilvanul abban is, hogy sdnta és vak lovak jelennek meg. A keddet ,Marca kun-
jata” (16-keddnek) nevezik, ekkor elmennek a sentoderek és eljon a , Kis sentoder”. Szerdan
veégigvonulnak a santa és vak lovak (“orbi” és ,s€opi”), amelyek - néhany vélemény szerint
- a csonka holdat jelképezik. Ezek a lovak az emberekbdl kiszedik a lelket. Kosti¢ szerint
ebben a hiedelemben a halott-kultusz a hold-kultusszal mutat kapcsolatot; ez utébbin a
meghalt lelkek tartozkodnak.™

A lovas versenyek résztvevii mondjak a kovetkezd formulakat:

Sveti Todor konja kove, Szent Todor lovakat patkol,
Pa led da prode, Tdnjon el a jég,
Za leto da ide. J6jjon el a nyar.

M. S. Filipovi¢ kimutatja ,E nagyszami 16 menete nem mas, mint a halottak illetve 6sok
menete, akik egyszerre mindig tobben vannak, illetve kollektivan jelennek meg”.™ A képze-
tekben a halottak lelkével kapcsolatban a kilonb6z6 éllatalakokban valé megjelenésiik (far-
kas, 16, kigyo stb.) mutathaté ki. D. Nikolié a lovak kapcsolatat a halottakkal, a halottas
menetben jegyzi: a ZaroZje-i a MileSevski jarasban a halottat vivé koporso utén lovat vezet-
nek.™ A magyarorszagi horvat hiedelmekben is megjelenik a 16 és a halott kozotti kapcsolat,
hasonléan a magyar anyaghoz stb.

A Bojmiji macedénoknal T. P. Vukanovié a Todor-lovak, Todor-jatékok el6zményét — Fi-
lipovichoz hasonléan - a trdk-lovas alakjiban litja. A Tédor-napi istentiszteletet kovetve a
Gornjoj Bojmijiban a fiatalok jatékokat, versenyeket rendeztek, melyeknek fG sajatossaga a
parviadal. A hatarban lévé eperfas részben a fiatalok a falu vezetGi felugyeletével eperfa-
hancsbol parittydkat készitenck, majd koveket hajigalnak egymashoz. Az egyik fél a vereség
elismerésct kovetden visszavonulast rendel el. A mezdkon kiilonosen ,a kigyok miatt” tiltott
barminemi munkavégzés. A Tédor-szombat csaladi innepnek szamit, de a falu és a meste-
remberck tinnepének is, nem ritka a vasdrok tartdsa; e nap a crnogordcok esetében torzsi
tnnep.”

Spiro Kuli§i¢ a Todor-lovakkal kapesolatban — mar szélesebb relaciok hatterét ismertetve
- megdllapitja: ,a bolgdr, szerb és macedon Tédor-lovak halott-kultusz jegyei lényegiiket
tekintve az etruszkok és a dalmaciai emlékmiivek temetési és halotti jeleneteivel megegye-
zoek, kozosek. Sviljiga-i szokds, hogy az anya vagy a legidGsebb asszony a csaladban ka-
lacesal és mas étellel varja a lovasverseny résztvevait, eléggé egyértelmivé teszi az asszo-
nyok mitikus szerepét: a lovakat etetG istenné megjelenitésének parhuzamaként. A khtoni-
kus démonokat legjellegzetesebben a lovak jelképezik, a husvétot kovetd Todor-szombatjan
a bolgdr, szerb és macedon szokasokban és hiedelmekben megjelendk. A délkelet-banati
részen €l6 szerbeknél, a Todor-lovak nagy veszélyt jelentenek, ugyanis rajtuk boszorkanyok
nyargaltak. Ezzel Gsszefiiggésben a boszorkdny mint néi mitikus lény minden bizonnyal
archaikusabb, valoszinileg e koncepci6 matriarchalis forrdsaira, az azokban megjelend feke-
te és fehér szind lovak a lundris képzetekre utalnak. A lundris szimbdélumokkal rokonithaté
a megcesonkitott hold, melynek kapcsolatiban a Todor-szombatot kovetden egy héten ke-
resztul megjelennek a tobbiektdl elmaradt santa és szakadt lovak menetei. Ezért a teljes
hasvéti bojtot kovetd masodik hetet , hroma nedelja”-nak, azaz ,santa hétnek” nevezik.”

Kulisi€ kozli, hogy a két 16 kozott 1éva néi figura némely boszniai ste¢ciken is megjelenik.
Némely - a lovakhoz kapcsolodo bolgar, szerb, macedon és romdn képzetek - elvezetnek a
még archaikusabb hagyomdnyhoz: a paleolitikumi szimbolikus lovak mellett lévé né abra-
zolasokig. Epp ezért dllapitia meg Kulisic, hogy a trakok a még korabbi balkani tradicié

2 Kosti¢, Petar: Godidnji obi€aji u srpskim selima rumunskog Berdapa. In: Zbornik radova. Nova serija

.. knjiga 1. Etnografski institut knj. 1971. Beograd. 79. old.
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% ?\;i(l‘colié, Danica: Konj u verovanjima naseg naroda. Ziva antika, Beograd. 1959. 1-2. szim. 271-283.
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lényeges elemeit 6rokolték at, amelyek késGbb a roman és a balkani-szlav szokasokban és
hiedelmekben kimutathaték.”

E szokasban megjelend lanc Szent Tédor agrdristenség jellegére utal, s egy felirat szerint
a trak hérosz a foldmiivelés védelmezGje volt, de Szent Tédor alakja az ismertetett jelzGk
mellett elhozza a nyarat, a hintazassal és a lovasversenyekkel kapcsolatban a lunaris Men
tipusti istenségre utal, kiilonosen Sabatio balkani istenségre, aki elhozza a mezéknek a ter-
mést; orgiasztikus kultuszaban fontos helyet kaptak a kigy6-ritusok. A Tédor-lovak khtoni-
kus jellegét a kigyokkal dsszefliggésben sok motivum gyarapitja.

A l6-lovas démonok termékenységpatronus szerepe mellett hangstilyt kap az egészség,
szépség, varazslas, gyogyitas is, kozli Pocs Eva. A ,Szent Tédor lovainak” archaikus ambi-
valencidja fejezidik ki a szerb hiedelem szerint: a nyarat ,a Szent Tédor hozza”.

A romanoknadl a santoaderi az ielevel (tlindérszer lények) tancolnak, azaz e motivumban
a vilagossag-sotétség, nap/nyar/menny-sotétség/tél/alvilag ellentét nyer megfogalmazast.
E démonok egyidejd szoldris és alvilagi/halotti karaktere a bandti roman hiedelmekben is
kimutathat6: Szent Todor tizenkét todorlovassal a napot tildozi, amely a tavasz kezdetétdl
nem rendesen folytatja atjat, hanem északra tér (tehat ,visszatéritik” a napot); vagy hat 16
hat feketét ldoz, majd legyozi 6ket.™

A szlovéneknél hasonlé 16-démonok a borondt hizé vesla nevid lovak, akik elutik az
Gtjukba keriilGket.”

Szent Tédor lovairdl Pocs Eva az ortodox Kelet-Balkannak a 16- és lovasdéminairdl szélva
a szakirodalomban Gsszekoti azok ,rossz”, ,fekete” sajatossdgait a szolaris, ,fényhozo” je-
gyekkel, s mint egyetlen kétarcti mitikus Iényrdl ir, egyben rokonitva Gket az Alpok vidé-
kének Perchtaival és mas alvilagi démonokkal, akiknek meghatdroz6 szerepiik van a termé-
kenység biztositasaban és elhozatalaban, akik val6jaban szoldris és alvilagi, valamint halotti
karaktertiek.™

Megdllapitasait Oszzegzések is alatimasszak. A 16 szimbolizmusa a kozmosz mindkét p6-
lusat, a felsGt és az alsot magaban foglaija, ezért univerzalis. Az also s foldalatti vildgban 6
az inkarnacié megtestesitdje, illetve a harom elem - tiiz, fold és a viz bardtja, azok fényével,
vilagossagaval all kapcsolatban. A felsé égi vilagban a harom alapvetd elemmel - levegével,
tizzel és a vizzel kapcesolodik dssze. A viznek és a tliznek itt égi jelentése van. A fény és a
vilagossag a naphoz koti. A lovak a nap és a hold szekerét is hizzdk. A 16 egyforman
konnyen megy at az éjszakabol a nappalba, a haldlbdl az életbe... A mesékben gyakran
helyettesiti a kigyot, illetve a kigyo a lovat, de néha egybeolvadnak a hipoofidia szornnyé.
A 16 és a kigyo titjai a vizek utjai is."" A szerb szerzok egyik része Szent Tédort (Tiodort,
Todort) kizardlag az alvilaggal hozza kapcsolatba, a khtonikus vilaggal, mdsikuk csak a
szolaris istenséggel.

Pécs Eva a Tédor-lovakrdl kimutatja: ,eredetileg lehetett termékenységhozo szerepiik is”
hasonldan a bolgdr kukerikhez, a roman maszkos calusarikhoz, a rusalia maszkos csapata-
inak termékenységvarazslé ritusaihoz, mintegy betoltve a kozosségi termékenységvarazslok
szerepét, s gyogyito ritusaik és az azokkal kapcsolatos zenés-tancos extazis révén a tiindér-
vardzslokkal allnak kapcsolatban.™ A tovabbiakban Nilsson kutatasait veszi figyelembe: a
clusarik 16 mivoltat hangsilyozzdk 16maszkjaik, phallos-szimb()lumkén‘t‘haszna'll 16fejes bot-
juk. Az elsG két tancos valoszind 167, ,kis 16” jelentést neve (calus).” E tancos extazissal
egybekotatt temékenység-kultusznak egyik dse Artemis/Diana kis-azsiai/balkani kultusza,
melynek nyomai fSleg a paraszti szokasokban éltek tovdbb. A masik fontos Okori gyokér
Dionysosnak — a mai Trdkia tertiletén sokdig tovabbélG — halotti aspektusi kultusza, mely-

37 Kuligié, Spiro id. m. 48. old.
o Iz’«i's EIIJ’: Tindér és boszorkiny Délkelet- és Kozép-Eurdpa hataran. Ethnographia. Budapest 1986.
01. old.

* Kelemina, Jakob: Bajke in pripovedke slovenskogo ljudstva z mitoloSkim uvodom. Celje 1930. 96-97.
old.: Pées id. m. 201. old.

* Pécs Evn Tiindérek, démonok, boszorkinyok. Bp, 1989. 56-57. old.

! Ugyanott 230-231. old.
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ben fontos szerepe volt a tancos elragadottsagnak, a mainesthai dllapotnak: az istenséggel
azonosulé megszallottsagnak.™

A baranyai szerbeknél Szent Tédor tinnepén kimutathaték a parhuzamok a hellenisztikus
dionysidk katonai felépitésd szervezet egységeivel, a speirdkkal rokonithaték, melyeknek
felvonulasokat szervezs, banketteket rendezd tisztségviselGirdl sok jegyzék maradt fenn Tra-
kia és Dacia teriiletérl.” Feladatuk volt a bankett megrendezése, igy Lippon is, ahol zené-
szek €s teritett asztal varja a masik falubdl érkezé legényeket, aklket a lanyokkal egyutt
megallapitott helytikre oszt be a zaszlotarto.

A halotti démonokat megjelenitd santa 16, lovas-Tédor, fehér lepelbe 6ltozott mitikus lény,
hasonloképpen a fehér maszkot viseld Lippo és kornyékének legényei, de a fekete maszk is
a talvilagi/khtonikus démonok egyik ismérve.

A gyermekek kotelezd flirdetése, a gyékénynek a hajfonatba valé befonasa a halott-ritus-
ban mutathaté ki: a halottat kotelezGen megfiirdették, s gyékényre fektették, valamint gyé-
kénnyel megkototték a kezét és a labat. A battonyaiak a gyermekek flirdévizét a keresztitra
ontotték. A Todor-lovak keresztiton torténé megjelenése egyben a tdlvilaggal valé kapeso-
latteremtés lehetGsége. A Todor-lovak periodikus megjelenése a mitikus idG folyamatossa-
gdra utal.

Phallos-szimbélumok is kimutathatok: , Todornak palcaja van, amivel ttogeti az ablako-
kat”, vagy fakardja.

A Tédor-lovak az észak-banati részeken rendkivil agresszivak, ugyanis Szent Tiodor ,,va-
lakinek a beleit egy fa koré fonta”. A keresztutakon bikdk is lathatok, a lovasok lanccal
koriiltekerik az éjszakai jarokeloket.™

Ez az ismérve a germdnok ,vad vadaszaval” hozza kapcsolatba, allapitia meg Slobodan
ZeCevic. A ,vad vadasz” dldozatait dgy buntette, hogy a beleiket a fara kotozte és arra
kenysnntute Oket, hogy fussanak a fa koriil. Hasonl6an biuintetik a ,todorcik” dldozatai-
kat.”

“A l6-lovas démonok termékenységpatronus szerepét a szamukra és patronusuk, Szent
Todor tiszteletére adott aldozatok, valamint a nekik szentelt (husvét utan harom héttel tar-
tott) Todorusale ngsplan végzett, egészség, szépség-varazslo, gyogyito ritusok bizonyitjak”,
osszegzi Pocs Eva.™ E démonok betegségeket is hoznak az emberekre; megjelenési idejiikben
tilos gyapjit fonni. A tilalmakat be nem tartokat bantalmazzak: osszegabalyitjik a fonalat,
kart tesznek a szovaszéken, a berendezésben.

A keresztény hatasoknak kitett hisvét utani szokas Bosznia és Hercegovina tertiletérdl az
alabbi mondat jegyzi: a keresztényeket a zsidok tldozték, s nehogy megdldozhassanak, a
vizet (kutakat, forrasokat — F. Gy.), kenyeret megmérgezték. Errdl tudomast szereztek a
keresztények. A nagyhét elsG napjan tortént mindez, beszerezték az élelmet és a vizet, ami-
bdl csak igen keveset fogyaszthattak. Ot napig tartott a szenvedésiik, ugyanis a hat‘()dlk nap
I6hdton megékezett Szent Todor, aki megmentette Gket és elmehettek megadozni.

Frankovics Gyirgy

i * Ugyanott 231. old.
Ugyanott 231. old.
:: Popov, Milivoj: Reéni€ka grada iz severnog Banata. Raskovnik. Beograd. 1987-1988. 52. old.
/téa’lé ugyanott 162. old.: Filipovi¢ ugyanott 36-37. old.
I’écs fva i. m. 201. old.
Vaall;aué i. m. 78. old.
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TARLAT

Magyar mitologia
Jamborné Balog Tiinde batikkarpitjai

A II. Nemzetkozi Mavészeti Fesztival keretében nyitottam meg 1996. jilius 1-én a makéi
konyvtarban Jamborné Balog Tiinde Magyar Mitoldgia cimii kiallitasat. Akkor sok minden-
rél sz6ltam. Megfogott a perc és az anyag varazsa, most inkdbb targyszerd leszek.

Balog Tiinde jelen témakorét szervesen illesztette az 1982-es Hegyet hagék, 16t6t 1épék
elnevezésti s az archaikus népi imadsagok ihlette tarlatinak anyagiahoz. A népi imdk a
késGkozépkor nemzeti nyelvi valldsos miifajainak, pl. a passié-epikdnak és a Mariasiralom-
liranak a szajhagyomanyozo kultirdba atment6dott emlékei. Ezeken a batikokon Balog
Tiinde kulonos vilagot jelenitett meg rusztikus figurdival, sejtelmes szineivel: szenvedo
Krisztusokat, sir6 Maridkat, komor evangélistikat s rettegé blindsoket. Ugyanakkor megje-
lenitett igézG és bajolo asszonyokat, az artdst, a rontast szolgdlo szellemlényeket, a természet
pusztité gonosz erdit. Ki sem kellett Iépnie a népi imadsagok szakralis vilagabdl ahhoz, hogy
e kereszténység el6tti hitvildg alakjait is elénk hozhassa, mivel hogy 6k is ott rejtézkodtek
ez imadsagokban. A Kalvaria-drama hdéseit nem zavartak az Gsi szellemvilag lényei, sem
sdmanisztikus, totemisztikus képzeteket elarulé jegyei. Nem is zavarhattak, mert a népi
imadsagok kozépkori eredetl szoveghagyomanya kozvetiti a magyar kereszténység kezdeti,
egyezteté-szinkretikus jellegét, azaz a magikus és misztikus hittartalmak-képzetek kevere-
dését, egytittélését.

Balog Tiinde mostani kiallitisa anyagaban mar nemcsak folvillantja a honfoglalas elGtti
hit-hiedelemvildg erGit, kados tajait, be is vezet minket oda. Bizony kodos, alig atlathato
vilagba vezet. Nem sokat tudunk dsvallasunkrél. Nehezen rekonstrudlhat6, mert kevés a
filologiai fogddzonk. A kozépkori kronikak elszort adatai, az uralaltdji rokon népek hitvila-
gaval valo osszevetés, tovabba az él6 néphit elemei segitenek a folidézésében.

Oseink hite, Ggy tetszik, din. animisztikus hit, természetfeletti lények, j6 és gonosz erdk,
szellemek vildga. E szellemvildg és a foldi kozott kilonos képességt, eleve kivalasztott
ember a sdmdn, nalunk a tdltos, kozvetit. A sdmdn szé nem papot jelent, hanem mandzsu-
tunguz nyelven tudét, tudést. Maga az tn. samanizmus megjelolés is pontatlan elnevezés,
mert nem fed le tételes vallasi, filozofiai-moralis rendszert. Nincsenek meghatarozott istenei,
de vannak természetfolotti erdvel felruhazott szellemalakjai. A ,,sdmanizmus” egyszeriien a
szellemhit vilaga, mivelGdéstorténeti jelenség, amely bizonyos fejlédési fokon népilinknek is
sajatja, életformajanak része volt. Kialakitott kapcsolatrendszer az embereket kortilvevé ter-
mészeti-természetfolotti erGkkel, amelyekhez képzetek sokasagat flizték. Vilagképuk harmas
tagolasti: fels6-, kozépso-, alsovilag. A harom réteget a vildgfa, az égigérd fa koti Ossze. Ez
a fold kozéppontjaban a fold koldokén dll s a sarkesillagnal fogva tdmasztja ala s tartja fonn
az ég kupolajat. A vildgfan a siman/téltos szabadon kozlekedhet, miutin magat elGirt ritus
szerint s o0ltozetben, szellemhivo szavak, énekek s ritmikus hangszerek, dobok segitségével
elvarazsolja, lelke ,elrejtézik”. O feljuthat a folsG vilagba a szellemek lakhelyére. ddben,
térben szabadon mozoghat, kizvetitheti mondanivalGjukat, kivansagaikat. Atvéve képessé-
geiket josol, gyogyit. Majd lelke visszatér a foldre. Ez Gsi szellemvilagban taldlhatok tote-
misztikus tartalmak, azaz valamely dllat-, madar- vagy fadstdl valé szarmazas tudata. Fol-
lelhetGek benne egy holdjegyt, életadd termékenységet biztosité segitG szellemlény, j6 tiin-
dér, talan a Nagyasszony-Kisasszony-Boldogasszony késébb Sziiz Maridba olvadd alakja (e
folyamatot Gellért pispok okosan lenditette elG). S még sok minden villanhat agyunkba,
hiszen ez Gshitben az égitestek, csillagképek, sorsformalo planétdk éppen Ggy szerepet nyer-
tek, mint ahogyan késibb a keresztény fényszimbolikaban is isteni vonzatokat rendeltek
melléjiik.
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Santa Kata Fiastyik  (Domotor Mihdly fotoi)

Jamborné Balog Tiunde az Alfold szulottjeként, a hatalmas égbolt és a népi kozmogonia
kivalo ismerdGjeként nemcsak az éjszakai ég alakzatait hozta le nekink a foldre a maga
titokzatos szinvilagaval, magukkal ragado lénylikkel. Képzelete eljuttatta a négy elem és a
fak varazslatos megszemélyesitéséig, majd a taltos, a csudaszarvas-totemds és a Boldogasz
szony bemutatasdig, ez utdbbival a keresztény hitszféra megkozelitéséig

Koszonom Balog Tiindének, hogy egyedulallé mivészetével folidézte a honfoglalas elGtti
magyarsag hitvilagat s tette ezt éppen a millecentenarium évében valamelyest visszaadva
azt az oromet, amelyet egy nagy nemzeti unneplés elszalasztisa miatt elvesztettiink. S ko
szOnom a konyvtarnak is, hogy ennek az alkalomnak méltd keretet biztositott

Erdélyi Zsuzsanna
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KRONIKA

A honismeret
a szakkori foglalkozastél a tanéraig’

A tandcskozasunk cimében el6fordulé szavak: honismeret, népismeret és néphagyomany,
egymast atfeds, esetenként pedig éppenséggel helyettesité fogalmak. Talan ezért van az,
hogy a programban szereplG tobb tucatnyi elGadas kozil mindossze négynek a cimében
szerepel a honismeret sz6, holott tartalmilag — gy gondolom - sokkal tobb elGadé foglal-
kozik majd ezzel a témaval. Ez a koriilmény arra késztet, hogy megkiséreljem meghatarozni,
vagy legalabbis érzékeltetni, a honismeret lényegét.

Nem sorolom fel a honismereti irodalomban erre vonatkozéan taldlhaté valamennyi for-
mulat, csupan kettGt idézek annak bizonyitdsdra, hogy egy fogalmat, esetiinkben a honis-
mereti mozgalmat, miként lehet tudomanyos hivosséggel, vagy érzelmi atfitottséggel meg-
kozeliteni. Az egyik Kosa LaszIotdl vald, és a Néprajzi Lexikon ,honismereti mozgalom”
cimszavandl olvashat6. Eszerint ontevékeny tarsadalmi mozgalomrél van szo, ,,melynek
célja a kozmivelodést onismereti tevékenységgel hatékonyabbd tenni, a hazafias nevelést
elmélyiteni, a kilonféle tudomanyokat elsGsorban helyismereti anyag feltarasaval, kutato-
gyljté munkaval segiteni”. A masik meghatdrozas Kanyar J6zseft6l, a Honismereti Szovet-
ség tiszteletbeli elnokétsl szarmazik és a Szabad Fold 1986. julius 25-i szamaban jelent meg.
Igy sz6l: ,,A honismereti mozgalom nemzedékek valté stafétaja a haza jobb megismeréséhez
és szebbé tételéhez. Mindenki mozgalma és reformtorekvése a haza javara: az iskolaé, a
csaladé, az ifjusagé, és az oregeké, a gazdasagé és a tarsadalomé, a politikdé, a kultiraé, a
tudomadnyé - az egész nemzeté”.

Egyik meghatdrozast sem tartom jobbnak a masikndl, még véletlentil sem tudnim egyiket
a masik elé, vagy éppenséggel folé helyezni. Meggy6zodésem, hogy ez a kétféle megfogal-
mazas egyiitt szolgdlja a honismereti mozgalom drnyaltabb meghatdrozasat, mert pontosan
ez a kettGsség az, ami mozgalmunkra a leginkabb jellemz6, nevezetesen a szakszertiség és
a lelkesedés. Ez természetesen a téma leegyszertsitése, hiszen elvileg minden tudomanyhoz,
teszem azt a kémiahoz, vagy a molekuldris biologiahoz is kell érzelmi kotddés, vagy mond-
juk igy: lelkesedés. Am tgy gondolom, hogy a legtobb tudomdnyteriilet, vagy szakma ese-
tében ez a |, lelkesedés” ,csak” a szakszerliség, a szakértelem kiegészitGje; ezzel szemben a
honismeret ezen a két pilléren nyugszik.

Nagyon fontos, hogy e két tényezé helyes aranyban legyen egymassal! Ha csak a lelkese-
dés van meg — de mondhatok elkotelezettséget, érzelmi kotdést is —, dm a szakmai felké-
sziiltség hianyzik, akkor a dilettantizmus veszélye fenyeget. Onmagdaban a szakszertiség
pedig — amatGr mozgalmi tevékenységrél 1évén sz6 -, lelkesedés (érzelmi rahangoltsag, sors-
kérdéseknek kijaré megkozelités) nélkil nem sokat ér, hiszen a honismereti mozgalomban
tevékenykedSk motorjat belsG energidk hajtjak. Csak ha e két tényezG egyensilyban van,
akkor toltheti be a honismereti mozgalom hiarmas feladatdt, egy kis emelkedettséggel tgy
is mondhatom: kiildetését.

Ez a harmas feladat pedig a kovetkezd:

¢ a kiilonboz6 tudomanyok segitése,

* a magyarsagtudat (nemzetiségi, etnikai ontudat) erGsitése,
* az emberi élet tartalmasabbd, teljesebbé tétele.

: Eslharigzott 1996. oktdber 1-¢n, Budapesten, a Hon- és népismeret az oktatasban cimd tandcskozason.
(Szerk.)
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A honismereti mozgalom harmas funkciGjanak mindegyike egyforman jelentds. Kiilonbo-
73 szakteruleteken, térségekben, hatdrainkon innen és til, eltérG életkori és képzettségl
tarsadalmi csoportok és rétegek esetében némely feladat hangsilyosabbd, vagy esetleg
éppen masodlagossa vilhat, de a mozgalom egészét tekintve ettdl fliggetlentil teljesen egyen-
rangu a jelentdségiik.

Tudnunk kell, hogy a honismeret elsésorban nem tudomany, hanem mozgalom, mégpe-
dig rendkiviil sajatos és sokrétd, sokarctii mozgalom. Szamtalan szaktertilettel, tudomanyag-
gal van kapcsolatban, igy a torténelemmel, a néprajzzal, a nyelvészettel, a népzenével, a
foldrajzzal foglalkozd tudoménydgakkal az intézmény- és szervezettorténettel a topografia
kiilonféle agaival, de ugyanigy a miemlékvédelemmel, a szociografiaval és a szociologiaval
is. Nem utols6sorban pedig a kirnyezet- és természetvédelemmel, ami sok tekintetben maga
is mozgalmi eszkozokkel dolgozik, tehat itt inkdbb a két tarsadalmi mozgalom egytttmi-
kodésének lehetGségérdl van sz6. S hogy ezt az utébbi kapesolatot milyen komolyan vessziik
mutatja, hogy a Honismereti Szovetség 1997. esztendGben sorra kertl, XXV. Honismereti
Akadémiajanak f6 témdja ,Az ember és a tdj kapcsolata” lesz.

1960-t6l szamitjuk a honismereti mozgalom szervezett idGszakat, amikortél a Hazafias
Népfront, és a Magyar MiivelGdési Intézet akkori jogelGdje Gsszefogta a killonbozG, honis-
mereti jellegl kezdeményezéseket és formakat. Ennek a szervezett honismereti mozgalom-
nak az elmuilt, lassan négy évtized soran a nemzet életében jatszott szerepét tekintve harom
fontos szempontot kell hangstlyozni:

1. A diktatira iddszakdban a honismereti mozgalom olyan erdteret jelentett, mely maga-
hoz vonzotta a tarsadalomnak azt a rétegét, amely népben-nemzetben tudott gondolkodni,
és kivant cselekedni. Nem kizarGlagosan természetesen, de szamottevd mértékben a honis-
mereti mozgalomhoz kapesoladtak azok a pedagogusok, lelkészek, de igen sok mas foglal-
kozasu ¢és hivatasti ember is, akik kenyérkeresé munkéjuk mellett néptiket, szulofoldjiiket,
lakéhelytiket kivantak szolgdlni.

2. A masik nagyon fontos szempont, hogy a honismereti mozgalom iskolat, gyakorlo
terepet jelentett az elmult évtizedekben a kozéletiség szamara. Nem véletlen, hogy a honis-
mereti szakkorok, kiskozosségek, a honismereti klubmozgalom oly sok embert inditott el a
képviselGség, a miniszterség, a polgarmesterség, képviselGtestiileti tagsag felé vezetd tton.

3. A honismereti mozgalom akadémiain, folydiratdban és sok mas formaban kovetkezete-
sen felvallalta a magyarsag nagy sorskérdéseit, mint a hatarokon tili magyarok helyzete, a
civil tarsadalom kérdései, az egyhazak szerepe a nemzet életében, vagy nemzettudatunk
ezerszaz esztendeje, és mas hasonlo hordereji kérdések.

A mozgalom hossz- ¢s keresztmetszetének vazolasaval kivantam érzékeltetni a honismeret
Iényegét. Mindezek dtgondoldsa s atérzése sziikséges ahhoz, hogy megtervezhessiik és
megvalosithassuk a honismeret kiilonbozd szintd és formdji oktatasat, méginkabb a neve-
lésben valé felhasznaldsat.

ElGadasom cime — A honismeret a szakkori foglalkozastdl a tandrdig — ne tévesszen meg
senkit. Ez nem egy fejlGdési folyamat kezdete és végpontja. Nem olyan, mintha azt mondom:
az ért6l az Gceanig. Az oktato ¢s nevelG munkaban ugyanis éppen olyan sziikség van a
honismereti szakkorokre, mint amilyen fontos a honismeret tantervi keretek kozotti oktatasa.

Egyetlen esetben tekinthetjiik az elGadds cimében szerepld fogalmakat egy folyamat kezdd
és végpontjanak, ha ugy fogjuk fel, mint a honismeretnek az iskoldba, az oktatasba kertilé-
sének palyajat. Ha igy nézziik, akkor valéban folvamatrdl van sz, mégpedig olyan folya-
matrdl, aminek nagyon a kezdetén vagyunk. Fokozatait — a részletek és az arnyalatok mel-
16zésével - a kovetkezokben tudom meghatarozni:

— honismereti tabor

~ honismereti szakkor

~ honismereti fakulticio

— honismereti tantargy, illetve honismeret a tantargyakban.

A honismereti tabor alkalmi forma, még akkor is, ha évenként rendszeresen rendezik. Je-
lentdsége elsdsorban élményszertiségében, jO szervezés esetén a vardzsaban van. Lehet a
szakkori munka felé vezets 1épesd, amikor a taborozas felhajtoerejét a pedagdgus tgyesen
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arra hasznalja, hogy szakkorként tartsa egytitt az alkalmi kozosséget; és lehet a tibor ter-
mészetesen a jol mikods honismereti szakkor intenzivebb targyi és kozosségi munkajanak
alkalma és lehetdsége. Mivel ezeket a taborokat rendszerint — de persze nem kizarélagosan
- iskoldk szervezik didkok szamadra, az oktaté-nevel6 munkaban jatszott szerepiik nem el-
hanyagolhato. Mégis, 6vnék attdl, hogy egy-egy iskoldban a honismereti munka nyari tabo-
rok szervezésében meriiljon ki. Kissé sarkitva azt mondhatom, hogy a tabor az iskolai ho-
nismeret szines, szemet-lelket gyonyorkodtets, par napig nyilo virdga, de az egész évi szak-
kiri munka a gyokere, a levele és a szdra, mely a termést megérleli.

Talan nem is szakkornek kellene Gket nevezni. Legalabbis nem abban az értelemben, a-
hogyan matematikai, vagy bioldgiai szakkorrdl beszéliink, hiszen a honismeret — mint tud-
juk — nem tudomanytertilet. Tobb anndl, sokkal tobb érzelmet és attételesebb emberi cselek-
véseket hordoz magdban, mint egy-egy tantdrgyhoz kotdds, szokas szerint szakkornek ne-
vezett csoport. Szivem szerint inkabb honismereti k6zosségnek nevezném. De ha dltalanosan
elterjedt nevén, honismereti szakkornek mondjuk is, mindenképpen hangsilyozzuk kozos-
ségi jellegét.

Ha csoportositani akarndank a honismereti szakkoroket, akkor elGszor is aszerint vélaszt-
hatjuk Gket szét, hogy iskolai szakkorrGl van-e sz6, vagy mds intézményi, egyesiileti héttérrel
miikodnek. A Honismereti Szovetségben végzett tdjékozodo jellegi felmérés alapjan 300 és
500 koéz¢é merném tenni az orszagban ténylegesen — legaldbbis néhany esztendeje — mikodd
honismereti szakkorok szamat, bar tudjuk, hogy vannak 30-35 esztendeje tevékenykeddk is.
Az ismert minta alapjan azt mondhatom, hogy a szakkorok nagyobbik fele iskolai miikod-
tetést, s ezek tilnyomé tobbsége dltalanos iskolai. A kozépiskoldkban — sajnos — csak mu-
tatéban akad néhany honismereti szakkor.

Aktivitasuk és tevékenységiik jellege szerint is kiilonbozGek. Sok olyan honismereti szak-
kor van, melynek tagjai hetente, kéthetente, havonta, negyedévenként meghallgatnak egy-
egy elGadast. Végighallgatjdk, mint akarmelyik TIT rendezvényt, s aztin hazamennek —
tudasban nyilvan gazdagodva, de a sajat maguk éltal végzett tevékenység 6romének hijan.
Ez az ,aktivitis” egyik véglete, a masik pedig az, amirdl egy érsekhalmi szakkorvezetd tandr
a kovetkezGképpen szamolt be. ,Altalanos iskolai szakkoriink 1989 6ta miikodik. A sz6
tudomadnyos értelmében kutatast nem végziink, munkank inkdbb j6 néhany iskolai tantargy
kiegészitése a honismeret jegyében: albumkészités, kirandulas, régi targyak gyujtése, csalad-
fak készitése, vetélkeddk.”

Vannak szakkorok, amelyek kiranduldsok sordn ismerkednek az orszagban, vagy a hata-
rokon til lévé tdjak mivelGdéstorténetével, irodalmi, torténelmi emlékhelyeivel. Ez is kova-
csolja a kozosséget, s jOl kiegésziti az egész évi szakkori munkat, aminek tartalmat és értel-
mét elsGsorban a kozosen, vagy kisebb csoportokban végzett gyijts, feldolgozo, emléktab-
la-dllité, miemlék- vagy temetdgondozé, fényképezs, videdzo, palyazat-készits, cikkeket,
kiadvanyokat megjelenteté munka adja.

Nagyon fontos, hogy egy iskolai szakkor, legyen az alsé vagy fels6 tagozatos, netan ko-
zépiskolas, ne villalkozzon erejét meghaladé feladatra. Hiszen a szakkori munka eredmé-
nyességét nem foltétlendil a teljesitmény jelenti, sokszor tébbet jelent a tevékenység orome,
s egyéniséget formal6, kozosséget teremtd szerepe. Kiilonben is, vannak a hagyomanynak,
a helytorténetnek, s egyaltalaban a minket kortlvevé vilagnak apro, de korantsem jelenték-
telen - fGként a helyhez kot6dé — részletei, amelyekrdl olyan keveset tud a torténelem, a
néprajz, vagy a szociografia, hogy par oldalas leirassal is jelentGs mértékben gazdagithatd
a szaktudomany.

~Mozgalmunk egyik legszebb eredménye az lenne, ha mindegyik iskolaban szamon tart-
hatnank egy honismereti k6zosséget, s ezaltal a honismereti mozgalom utanpétlasa is szé-
lesebb bazisrdl valésulhatna meg.” Kirdly Lajos, a kaposvari Tanitoképzé Fdiskola tandra
irta le ezt a mondatot ezelGtt tiz esztendGvel. Attdl félek ma sem vagyunk koézelebb ennek
a szép, Koddly-i léptékii tervnek a megval6sulasahoz, ezért fokozottan kell torekedni a szak-
kori munka kiszélesitésére.

Mar csak azért is, mert erre épiilhet az iskolai honismereti tevékenység masik, az oktato-
munkdhoz szervesebben kapcsol6dé formdja, a honismereti fakultdcié. Errél mar jéval keve-
sebb tapasztalat all rendelkezéstinkre, mint a szakkori munkarél. Az 1990-es évek elején
kezdett — ha nem is elterjedni, inkdbb - felbukkanni ez az oktatasi forma, amelyben mar
nem tanterven kiviil, hanem érarendbe iktatva kaphat szerepet a honismeret az oktaté-ne-
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vel6 munkaban. Ma még inkdbb kisérleti jellegliek és alkalomszeriek ezek a honismereti
fakultaciok és nagy sziiksége van minden ezzel kapcsolatos tapasztalatra a pedagdgianak
éppen tgy, mint a honismereti mozgalomnak.

A fakultdciotol mar csak egy — igaz: j0 nagy — lépés a honismeret tantdrgyi keretek kozitt,
tandrdn torténd oktatdsa. Es itt alljunk meg egy pillanatra! Gyorffy Istvan Néphagyomany és
nemzeti miivelédés cimd tanulmanyanak megjelenése 6ta, immar tobb mint fél évszazada
folyik a vita, hogy a népismeretet — ami szoros rokonsagban van a honismerettel — vajon
kulon tantargyként, vagy a meglévikbe oltva célszeri-e tanitani. S mikozben folyt a vita -
ez a legkényelmesebb — nem tanitottdk a népismeretet sem igy, sem pedig tigy. Pedig hat
Gyorffy — sokat fogjuk még idézni e két napon — egyértelmiien megfogalmazta, hogy ,a
néprajzot nemcsak mint kiilon tantdrgyat kivanjuk tanitani, de az 6sszes tantargyakban is a
népi szemléletnek kell uralkodnia.” (Kiemelés tGlem - H. P.) Tehdt: nem csak!

Nyilvanval6, hogy az altalanos iskola egyetlen korosztalydnak sem volna célszerd 6ndllo
tantargyként néprajzot, vagy hagyomanyismeretet, honismeretet tanitani, mint ahogy a tor-
ténelemtandrok is jobban tennék, ha a histéridnak a meseszertiségét hangsilyoznak, élmény-
szertiségére helyeznék a hangstilyt, s évszamokkal zstfolt kronoldgiak és kilonféle elméle-
tek helyett helytorténettel, honismerettel szinesitve, gazdagitva tanitandk a torténelmet. Vé-
leményem szerint a honismeretet tantargyként elsGsorban a tanité- és tandrképzo fGiskola-
kon kell tanitani. [gy a pedagégusok megfelels ismeretekkel fognak rendelkezni ahhoz, hogy
a kilénbozd tantargyak keretében az egyes korosztilyok szintjének megfeleléen adhassak
at a kornyezetismeretet, a népismeretet, a honismeretet. Jol megfogalmazza ennek elveit és
ismérveit Tarjan Gabor FolnevelG hagyomany cimd konyvében. A kiilonboz6 képzikben
tehat tig teret kell szentelni a szakkori munka szervezésével kapcesolatos tudnivaloknak
éppen gy, mint a gyjtéshez, a feldolgozashoz sziikséges ismereteknek, kilonosen pedig a
honismeret kiillonboz6 terileteinek (emlékhelyek, helytorténet, intézménytorténet, csaladtor-
ténet, helynevek, néphagyomany stb.) a kiillonféle tantiargyakhoz illeszkedve, az oktatas és
a nevelés egészében valo felhasznalasa lehetoségeinek.

Biztos vagyok benne, ha a honismeret ilyen értelmti oktatisa megkapnd a mélté helyét a
kulonbozG képz6 intézményekben, az jelentGs mértékben hozzdjarulna ahhoz, hogy az
onnan kikertilé pedagogusok elkotelezettebb, szakmajukhoz érzelmileg is jobban kotodé
emberek legyenek. Hiszen a honismeret csak érdemes pedagégusok kozvetitésével toltheti
be legfontosabb szerepét: ifjisagunk nemzeti identitisdnak erdGsitését.

Iskoldinkban, tanitd- és tanarképzd foiskolainkon az elmuilt évtizedekben szamos tiszte-
letremélté probalkozas tortént a honismeret kiillonb6z6 formdju és mértéki oktatasara. Ezek
eredményeirdl a kulonboza szekciokban bizonyara beszamolnak majd az elGadok. A magam
részérdl egyetlen szempontot kivanok még megemliteni. A Nemzeti Alaptanterv keserves
megsziletése, s olyan-amilyen formdban torténd bevezetését koveten mégiscsak megnyilik
egy olyan lehetdseég, amit a honismereti mozgalomnak, kozvetlentil pedig a honismerettel
beoltott, vagy azzal folfegyverzett pedagégusoknak foltétlendl ki kell hasznalniuk. Ez pedig
a helyi tantervek készitésének lehetdGsége, s6t sziiksége. Ebben lehetGséget kaphat, mégpedig
sikeres esetben a diakok szamara a legvonzébb, legkozvetlenebb, leginkabb atélhets és be-
fogadhatd formdban, a hon- és népismeret minden teriilete, faluja, varosa, szildfoldje, lako-
helye hagyomanyos miveltsége, emlékhelyei, természeti képe; elédeink minden rendd és
rangt oroksége. Ezeknek az tgynevezett helyi tanterveknek készitésében hatalmas feladat
harul - kozvetve és kozvetlentl — a honismereti mozgalomra. Ennek megvalositasat kell
elsajatitaniuk képzG intézményeinkben a leendé pedagogusoknak, és a posztgradualis kép-
zések soran a mar diplomaval rendelkezoknek.

Lehet, hogy a NAT nem tokéletes, sok tekintetben pedig hibas. De még nagyobb hiba
volna, ha a honismereti mozgalom nem élne a benne rejlé lehetdségekkel.

ElGaddsomban sok olyan kifejezést hasznaltam, amit ma némelyek elavultnak, idejétmailt-
nak, vodor hamuként elvetendének tartanak. Elkotelezettség, mozgalom, magyarsagtudat,
szul6foldhoz valé kotodés és ehhez hasonlok. Meggy6zédésem, hogy orszagos bajaink je-
lentGs része e fogalmak devalvalodasabdl fakad. A honismereti mozgalom azon faradozik,
hogy ezek a fogalmak - kiilonosen ifjisagunk korében — folértékelGdjenek, nemzeti kohézios
erové valjanak. Ezért kell, ezért kellene mai és eljovendd pedagogusainkba minél tobb ho-
nismereti szemlélelet oltani.

Haldsz Péter
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Karpat-medencei Honismereti Talalkozé
(Mesztegnyd, 1996. augusztus 12-21.)

Tobb mint egy évtizedes hagyomdny Mesztegnydn a hataron tili fiatalok, gyermekek
nyari honismereti tdboroztatdsa, nemzetkozi taldlkozok szervezése, mely a helyi honismereti
kor, a megyei egyestilet és az Orszagos Honismereti Szovetség Osszefogdsat példazza.

A Honfoglalas 1100 éves évforduldja arra inditotta a szervezéket, hogy az eddig ot alka-
lommal megrendezett augusztusi honismereti taldlkoz6t a Karpat-medence egészére kiter-
jesztve, valamennyi hatdron tili magyarlakta teriilet képviseletében hivjanak meg a rendez-
vényre pedagégusokat, kozmivelGdési szakembereket, honismereti és hagyomany6rzé ko-
zosségek vezetoit, helytorténeti kutatéit, néprajzi gytijtdit, lehetGséget teremtve szakmai ta-
pasztalatcserére és tovabbi kapcsolatfelvételre a hazai és a szomszédos orszagok honismereti
kozosségei, alkotdi szamara.

A rendezvény szinopszisat és programelGzetesét 1993-ban még a vilagkidllitas, a somogyi
expo részeként készitettiik el, majd a Somogyorszag 1100 éve cimd rendezvénysorozat ke-
retében a millecentenarium kiemelt megyei eseményeként fogadta el pélyazati projektjét a
Honfoglalds 1100. Evfordul6ja Emlékbizottsag, amely ezzel a rendezvény egyik f6 tamoga-
tojava valt.

A f6 tdimogatdok kozé tartozott még az Ipari és Kereskedelmi Minisztérium Orszagos Ide-
genforgalmi Hivatala, MiivelGdési és Kozoktatasi Minisztérium Hatdron Tili Magyarok Fé-
osztalya, az lllyés Kozalapitvany, a Mocsary Lajos Alapitvany, a Megyei Kozgytilés Kornye-
zetvédelmi és Mdemléki Bizottsdga, a Somogy Megyei Mizeum, a Megyei Konyvtar és a
bohonyei Lénia Kft. A felsoroltakon kiviil tébb szerv, intézmény, vallalat és maganszemély
adakozasa, természetbeni juttatasa is hozzajarult ahhoz, hogy a rendezvény megvalésulha-
tott. Valamennyi rendezé szerv — a Mesztegnydi és a Somogy Megyei Honismereti Egyesti-
let, a Honismereti Szovetség, a Mesztegnydi és a Somogy Megyei Onkormanyzat, a Megyei
Muvelodési Kozpont és a Somogy Megyei Levéltar — munkatarsainak egytttmiikodésével
valéban sikeresnek mondhaté rendezvényre kertilhetett sor a millecentenarium évében
Mesztegnydn.

A honismereti talalkozéra a hatdron talrdl Szlovdkiabdl (Léva, Komarom, Kassa), Roma-
niabdl (FelsGboldogfalva, Csiksomlyd, Csikszereda, Kézdivasarhely, Marosvasarhely, Nagy-
galambfalva, Sepsiszentgyorgy, Szentlélek, Székelyudvarhely, Szatmarnémeti, Diészén), Ju-
goszlaviabdl (Csantavér, Horgos, Magyarkanizsa, Torokkanizsa, Szabadka, Szajan, Zenta),
Szlovéniabdl (Lendva), Ausztriabol (Bécs) mintegy hetvenen érkeztek, és csaknem feliik az
ifjisagi korosztalyhoz tartozott.

Az ,Emese dlma” honismereti vetélkeds orszagos dijazottjai, valamint az erdélyi Lakatos
Demeter versmondd és népdaléneklési verseny gyoztes fiataljai jutalomként vehettek részt
a taldlkozon. A felnéttek kozott volt 6vond, tanito, tanadr, lelkész, helytorténeti kutatd, Gjsa-
giro, radids szakember stb., tobben a Berzsenyi Tarsasagnak is tagjai — valamennyien elko-
telezett hivei a szildfoldkutatasnak. Koziliik néhanyan mar jartak Mesztegny6n honisme-
reti taborokban, s most ismét eljottek — , feltoltGdni”.

S valdban, a mesztegnydi taborok Kovesdi Tiborné vezetésével évek 6ta a szellemi feltol-
todés szinterei. A honismereti munka sajitos muhelye alakult itt ki az elmiilt évtizedek
soran. A hataron tili magyarsag taldlkozohelyévé valt ez a kis sziget, a Faluhaz a maga
sajatos miliGjével, ahol a vilag barmely tajarol ideérkezé otthon érezheti magat. Ennek az
élménynek a varazsa, felemelG és megtartd ereje hosszu idore ad municiot a hazatérének.

A meghivottak - éppen kordbbi tapasztalataik miatt — nagy varakozassal érkeztek az idei
millecentenariumi programra, melynek igényességérdl és szinvonalardl tobbszor elismerGen
szoltak. A hazai résztvevok altalaban egy-két napot toltottek itt, velik és a helyi érdeklG-
ddkkel egytitt atlagosan naponta mintegy szaz résztvevije, a tiz nap alatt Gsszesen csaknem
haromszaz vendége volt a rendezvénynek.
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Az egyik legnagyobb elismerést az jelenti szimunkra, hogy a meghivéban jelzett vala-
mennyi szakmai program megvalésult, minden felkért eladé megérkezett és megtartotta
elGadasat, sot azzal az igérettel tavozott, hogy maskor is szivesen eljon. A rendezvény egé-
szére a fesztivali hangulat, a bensGséges tinnepi, barati légkor volt jellemzé.

Benkes Laszlo, Mesztegnyd polgarmesterének koszontG szavai utdn a helyi honismereti
kor adott rovid tinnepi misort, majd dr. Kolber Istvdn, a megyei kozgytlés elnoke, a ren-
dezvény védnoke mondott megnyitd beszédet. ElismerSen szolt arrdl, hogy a honismereti
mozgalom az elmult évtizedekben milyen sokat tett a hazai hagyomanyoérzés ligyéért, és
jolesG érzés szamara, hogy ebben a munkaban Somogy megye mindig élen jart. Ujabb mér-
foldkdnek nevezte a talalkozét, azért is, mert a millecentenarium rendezvényei soran kevés
volt az igazi élményszeri megemlékezés, s e taldlkozé alkalmas arra, hogy az tinnepléseknek
ezt a hianydt pétolja. Torténelmi ismereteinknek be kell épiilnie a mindennapi kulttirdnkba,
enélkiil nem érhetiink el sikereket. Az eurdpai integracié sem azt koveteli télink, hogy
feladjuk nemzeti, regiondlis értékeinket, hanem, hogy egymashoz illessziik azokat. Nincs
jobb lehetdség ezek atgondoldsira, mint egy ilyen taldlkozé — hangoztatta beszédében a
megyegyulés elnoke.

Az elGadasok tobb téma koré csoportosultak, elséként a honismereti, helytorténeti kuta-
témunka, a hagyomanydrzés helyi, regiondlis és hataron tili lehetGségeit vettitk szamba. A
nyitd elGadast Kanyar J6zsef, az MTA doktora, a Honismereti Szovetség 6rokos tiszteletbeli
elndke tartotta Honismeret és nemzettudat cimmel, majd Galné Jager Marta levéltaros, a
megyei honismereti egyesiilet alelnoke a somogyi, Kovesdi Tiborné, a Faluhaz vezetdje a
mesztegnyGi honismereti munkdrél szamolt be.

A hataron tili kisebbségi 1ét kérdéseirdl szol6 eldadasaban Pozsgay Imre egyetemi tanar
felhivta a figyelmet arra, hogy a magyarsag a XX. szazadban az identitas kérdésévé valt,
hogy Eurdpa csak sokszinlségében, nemzeti modon fog tudni létezni, fennmaradni, és a
torténelemhamisitas eszkoze nalunk sem lehet modszer.

A hataron tili honismereti értékmenté munka lehetdségeirGl Halasz Péter, a Honismereti
Szovetség elnoke és Székely Andras Bertalan, a Szovetség hataron tiliak bizottsaganak ve-
zetGje tartott elGadast. A hozzaszolok koziil - a teljesség igénye nélkiil — szeretném kiemelni
Varga Sandor helytorténeti kutatot, szimtalan helyi kiadvany szerzGjét Lendvardl, Kallay
Joldn pszichologust Komarombdl, Mirk Ldszl6 csikszeredai kozépiskolai tandrt, Sinkovits
Péter ujsagirot Zentardl (aki hazatérve otrészes cikksorozatot irt lapjaban a taldlkozordl), B.
Varga Viktoriat Szajanbdl (aki a mesztegny6i példara létrehozott faluhazukrol, egyesuletik
munkajarél szamolt be), Nagy Gabor reformatus lelkészt, Székely Dalma tanarndt és Balint
Hajnal iskolaigazgatot Nagygalambfalvardl (Kéanyadi Sandor szilGfalujabdl), akik 430 esz-
tendds iskoldjuk torténetérol sz616 kiadvannyal lepték meg a vendéglatoikat.

A rendezvénynek tobb napig résztvevdje volt Erdélyi Istvan, a Magyar Radié szerkesztdie,
aki Hatdrok nélkiil cimd rovatdnak lehetdségeit ajanlotta a hallgatosag figyelmébe, ott tar-
tozkodasa idején szamos riportot, interjut készitett. A beszélgetésen jelen volt és a rogtonzott
forumon valaszolt a feltett kérdésekre dr. Egyed Albert, a Miivelddési Minisztérium Hataron
Tuli Magyarok Féosztalyanak vezetdje, aki a rendezvény egyik szponzoraként latogatott el
Mesztegnydre.

Az elGadasok masik témakore a millecentendriumi évfordul6hoz illGen torténelmi muil-
tunk néhany fontos eseményét, problematikdjat érintette.

Laszld Gyula professzorral Magyar Kalman régész folytatott mindvégig izgalmas beszél-
getést a kettGs honfoglalasrol. Ez az esemény a rendezvény egyik fénypontjat jelentette,
hiszen egészségi allapota miatt Laszlé Gyula érkezése bizonytalanna valt, am az idGs mester
a hallgatosag szamtalan kérdésére szellemi frissessége teljes vértezetében a téle megszokott
tudds objektivitassal, boles derdvel és humorral valaszolt. A témakorhoz kapesolodott Ma-
gyar Kalmannak, a megyei mtzeum régész fGtanacsosanak elGaddasa Somogy megye régé-
szeti multjarol, aki ezt az alkalmat hasznalta fel arra, hogy a szerkesztésében megjelend Az
Gshazatol Arpad honalapitasaig c. jubileumi tanulmanykotetet is bemutassa.

Handk Péter akadémikus Ezeregyszaz év a Karpat-medencében cimmel évezredet atfogo
nagy ivi elGadasaban arra kereste a vdlaszt, mit tinnepeltink, vagy mit kellene tinnepelntink.
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Ahhoz, hogy a kérdést megvalaszolhassuk, a honfoglalas igazi értelmét, a fennmaradas okait
kellene tisztdzni 6sszekapcsolva a honfoglalas és az dllamalapitas tigyét.

A millenium épitészeti 6rokségérdl és az ezredforduld mdemlékvédelmi feladatairdl
Raday Mihdly tartott gondolatébresztS elGadast, Somogy megye miemlékeit diavetitéssel
szemléltetve L. Szabé Tiinde megyei fGépitész mutatta be. Langi Jozsef restaurator a mesz-
tegnyGi barokk miemléktemplom torténetérdl és Dorffmaister faképeinek restauraldsarol
tajékoztatta az érdekldddket. A torténelmi 6rokséglink témakorének nagy érdeklGdéssel vart
zar6 elGadasat a Szent Istvan kultuszrél és a Regnum Marianum édllameszmérél Kallay Ist-
van, az ELTE tanszékvezet$ egyetemi tandra tartotta, melyre stilszertien augusztus 20-an az
tnnepi megemlékezés programjaba illesztve kertilt sor.

Néprajzi 6rokségunkbdl Erdélyi Zsuzsanna, Lantosné Imre Maria, Andrasfalvy Bertalan,
Knézy Judit és Kirdly Lajos néprajzkutatok adtak tanulsagos, szines izelitGt, megyei és or-
szagos attekintést az arhaikus népi imadsagok, a katolikus népi hitélet, a népmuvészet és
hagyomanydrzés, a somogyi viselet, himzés, faragdsok, a hiedelemvilag és a jelesnapi szo-
kdsok témakoreiben.

Védett természeti kincseink megé6vasanak feladatairél Tardy Janos helyettes allamtitkar
tdjékoztatta a jelenléviket, a somogyi természeti értékeket Juhasz Magdolna, a megyei mi-
zeum fémuzeol6gusa mutatta be szines diaképekkel illusztrdlva.

A kissé zsufoltnak, esetenként talin megterheldnek ting konferencia jelleg szakmai prog-
ramot tditden egészitették ki az esti népdaléneklések, tancmulatsagok, a balatonlellei, az
erdélyi szentléleki és a horgosi néptancegyiittesek bemutat6i. De maradt id6 kiranduldsra
is. A vendégek megtekintették a marcali helytorténeti mizeumot, a niklai Berzsenyi kuriat,
megkoszoruztak a koltd sirjat a niklai temetében, elzarandokoltak a somogyvari bencés
apatsag romjaihoz. Megnézték Keszthely nevezetességeit, a Balatont Lellénél és elvegyiiltek
a boglari sztrret tinnepi forgatagdban. Egy madsik alkalommal a MesztegnyG hataraban hu-
z6d6 Boronka tdjvédelmi korzetbe vitt az dtjuk az erdei kisvasuttal.

A tiznapos program részeként megrendezett augusztus 19-i és augusztus 20-1 linnepségek
az otvenot lelket szamlalo, egykor MesztegnyShoz tartozé kis faluban, Hosszivizen, vala-
mint a mesztegnysi Faluhazban tobb szaz résztvevit vonzottak. Az linnepi misort a talal-
kozé szlovakiai, erdélyi és vajdasagi résztvevéi, népdalénekesek, versmonddk, néptance-
gytittesek szolgaltattdk. Unnepi koszontdt — a hagyomdnyoknak megfelelen — dr. Suchman
Tamads orszaggytlési képviselG, a rendezvény védnoke mondott; az (j kenyeret eziittal
Fulop Gabor felsGboldogfalvai reformatus tiszteletes dldotta meg.

A honismereti taldlkozo kiséréprogramjaként kidllitdson lathattak az érdeklGdGk Csikos
Nagy Marton szobraszmiivész Emese dlma c. fabdl faragott szoborkompozicijat (a rendez-
vény programjain az alkoté maga is részt vett), Csinath Lajos helyi fafaragd (honismereti
egyesuleti tag) népi életképeket dbrazolé alkotdsait, Szabé Timea cserépedényeit, Gobolos
Attila honfoglalas kori motivumokat abrazol6 keramidit, Biréné Kovdcs llona festményeit és
Orban Géza szijgyarto dijnyertes munkadit.

A rendezvényt nemcsak szakemberek, hanem a kornyezé telepiilések vezetSi, a megyei
kozgytlés tagjai, tandcsnokai tobbek kozott dr. Stt6é Laszlo, dr. Gyenesei Istvan, Farkas
Istvan is meglatogattak.

Osszességében elmondhatd, hogy a millecentendrium évében a védrakozasnak megfelelGen
élményekben gazdag és szakmai eredményekben is bévelkedd tiz napot toltéttiink Meszteg-
nyon hatarontiili és hazai baratainkkal egytitt, akik Somogy megye és Mesztegnyé vendég-
szeretetét élvezték.

Gilné Jager Mdrta




Egy magyar koznemesi gytijtemény
Tapiodszelén

A tapidszelei miizeumban taldlhaté Blaskovich-gytjtemény egyedulallo tiikre a XIX. sza-
zadi magyar koznemes targyi emlékanyaganak. Magyarorszag-szerte szamos vidéki kuria
Orzott hasonld, gazdag mivelGdéstorténeti értékd anyagot, amelybdl kozgyijteménybe saj-
nos elég kevés kertilt. Szerencsés modon a tapidszelei mizeumot alapité testvérpar: Blasko-
vich Gyorgy (1878-1960) és Blaskovich Janos (1883-1967) emberi helytallasdnak koszonhetd-
en a kuria teljes berendezése és migytjteménye atvészelte a nehéz torténelmi iddket.

A Blaskovich-kiiridban 1947-ben a Magyar Nemzeti Mizeum muzeumi gydjtGhelyének
létrejotte, majd 1952-ben a tapidszelei allami muizeum létrehozasa dltal a csaldd tulajdondban
lévé muzedlis anyag védettséget, kozgyidjteményi rangot kapott.

A Blaskovich-gytjtemény alapjait Blaskovich Gyula (1806-1850), Heves megye elsG alis-
panja vetette meg azzal, hogy 1848 tavaszan festményeket, metszeteket és egy loszerszamot
vasarolt a néhai egri érsek, Pyrker Janos Laszlé hagyatékabdl, valamint testvéreitol — foldért
cserébe — megszerezte a csaladi ,régiségeket”. Halalaval e kollekcié Gyula nevii fiara szallt,
ki nagy becsben tartotta és — mi tobb - tovabb is gyarapitotta apjanak hagyatékat. Segitségére
volt ebben ségora, Maridssy Béla torténetird, aki — miutan 6rokosok nélkil maradt — minden
torténelmi ereklyéjét neki ajandékozta. Maridssy révén kertilt a csalad tulajdondba Barabas
Miklés altal Blaskovich Annardl (Mariassy Bélané) késziilt olajfestmény, valamint a torténe-
tir6t abrazolé pompas akvarell is.

A Blaskovich-gytijtemény mukincseinek szama a csaldd tobbszori koltozkodése ellenére is
szépen gyarapodott. Blaskovich Gyula (1843-1911) kollekciGjanak elsG bemutatkozasdra -
akkori lakohelyén — Nagybéanyan kertilt sor. A Magyar Torténelmi Tarsulat 1889. évi mdra-
marosi kiranduldsa soran e fest6i szépség(i varosba is ellatogatott. A ,varos intelligens pol-
gdrsaga az unnepélyes alkalombdl az dltal adta a tudomany irdnti érzékenységének bizony-
sagat, hogy Osszegytijtotte a vdros tertiletén taldlhatd torténeti és régészeti emlékeket és
minden olyan régiséget, mely torténeti vonatkozdsa, vagy mibecse dltal a szakemberek fi-
gyelmére szamot tarthatott...” Dr. Schonherr Gyula az Archeoldgiai Ertesitd 1889. évi szd-
maban jegyezte le a nagybanyai torténelmi kidllitds létrejottének koriilményeit, valamint
roviden értékelte a latott anyagot is. Irasabol megtudjuk, hogy Blaskovich Gyula iparmuvé-
szeti targyakkal képviseltette magat: , A fegyverek csoportjaban Blaskovich Gyula foldbirto-
kos pompads diszkardokbdl, jataganokbdl, rakott mivii pisztolyokbdl all6 gytjteménye vonta
magdra a figyelmet, melyet értékes l6szerszamok és nyeregtakarok egészitettek ki.” Az ot-
vosmuvek kozott fGként eldkeld csaladok ékszerei, asztali edényei szerepeltek, melyek tobb-
sége ,Ujabb keletiiek” voltak, ,csak Blaskovich Gyula igen szép régi magyar ékszereit: kard-
¢s mentekotoit, mentegombiait, gytrdit emeljik ki” - irja cikkében.

A kiallitas érdekes specialitasat is megemliti a szerza: |, Blaskovich Gyula értékes pipagyj-
teménye, mely tobb nemzedéken keresztul van a kidllit6 csalad birtokdban, ebben van egy
pipa, mely allitolag Il. Rakoczi Ferencé lett volna..”.

A nagybanyai torténelmi kiallitast még csak egy kisvdros polgarsagdnak ,jéindulati buz-
galma” hozta létre, de ennek sikere osztonozte Blaskovich Gyulat arra, hogy miigydjtemé-
nyének értékes darabjait 1896-ban a budapesti Ezredéves Orszagos Kiidllitas torténelmi f6-
csoportjaban szerepeltesse.

Az orszagos tarlat szervezGi altal kikuldott felkérd levélben megfogalmazott célnak meg-
felelGen — a torténelmi rész feladata egy évezred kimagaslé eseményeinek és miivészi alko-
tasainak bemutatisa - Blaskovich Gyula a kovetkezG targyakat jeloli 1896. februdri elismer-
vényében: 1 db tirkiszszel kirakott mentekots - brasséi munka az erdélyi fejedelmek kora-
bal, 1 db tiirkiszszel és grandttal kirakott mentekoté — XV. szazad, 8 db karneolgomb, 8 db
karneolgomb tiirkiszszel, 8 db ametiszt gomb, 8 db opalgomb, 1 db ezust gydra, 1 db
aranygyurd — XVI. szazad. Ennek a levélnek a kiséreteként még a kovetkezdket ajanlja az
ezredéves tarlat szamdra: 1 db dragakovekkel kirakott kardkotd — brasséi munka, 2 rendbeli
loszerszam (kovekkel kirakott és ezist), 1 db dragakovekkel kirakott diszkard, aminek pen-

69



géje torok, 1 db eziist veretd diszkard, 1 db eziist veretd handzsar, 22 db kival6, szép pipa,
1 par kengyel a l6szerszamhoz, 2 db eziist vereti pisztoly (II. Rakéczi Ferenctdl). Blaskovich
Gyula a lészerszdmokkal kapcsolatban még azt is megjegyezte ,mindkét rendbeli 16szer-
szam szijja L. Ferenc J6zsef Felséges Urunk Kirdlyunk koronazasa alkalmaval lett megujitva,
mikor haszndlatban voltak”.

A torténeti kidllitds igazgatdja vélaszaban kérte Blaskovichot, hogy a felajanlott targyakat
kiildje fel Budapestre, ugyanakkor azt is megirta, hogy az elsG szallitis anyagabol a két
mentekotSt és a két gyardt a bemutaté szamara alkalmasnak taldltdk, de a gombokat a
Jrendezési kezelés nehézségei” miatt kénytelenek visszakiildeni.

A szervezGbizottsag valogatasa utdn az ezredéves kiallitas torténeti fGcsoportjaban (annak
hivatalos katalégusa alapjan) Blaskovich Gyula kéznemesi migydjteményéebdl 11 db XVIII-
XIX. szdzadi pipa, 2 garnitura XVIIL. szazadi 16szerszam, 1 db XVIII. szazadi eziistveretes
pisztolypar, 1 db eziist hiively XVII. szazadi handzsar, 1 db barsony hiivelyd, csont mar-
kolati, aranyozott és eziist foglalatokkal diszitett XVII. szdzadi diszkard, 1 db turkiszszel
kirakott aranyozott XVII. szazadi ezist diszkard, 1 db tiirkiszszel kirakott XVIII. szazadi
kardkotd, 2 db mentekots a XVIIL szazadbol, tehat 21 targy volt bemutatva. A mizeum
alland¢ kidllitdsa a felsorolt targyakon kiviil 6rzi azt a szép, nagyméretii oklevelet is, amit
minden résztvevé - igy Blaskovich Gyula is — a részvételért kapott.

A sikerrel zdrult, mintegy 4 millié ember dltal megtekintett millenniumi tarlat utin Ma-
gyarorszdg tjabb reprezentativ bemutatéra késziilt. Ez volt az 1900. évi périzsi nemzetkozi
kiallitas, amit a XIX. szdzad zarékoveként tartottak szamon. ,, A millenniumi kidllitas szelle-
meében alkotott pavilonban, valogatott torténelmi emlékeinket kivanjuk bemutatni oly czél-
bol, hogy egy felol a mivelt kulfold figyelmét felkeltstik szeretett hazank irant, masfelGl
pedig régi culturdlis viszonyaink jellemzé mozzanatait feltarjuk az Gseink bikeziségével
létrehozott s az unokak kegyeletével megdriztetett emlékekben” - fogalmazdédott meg a
bemutaté célja Blaskovich Gyuldhoz irott levélben. Ebbél a felkérésbdl azt is megtudjuk,
hogy a ,pdrizsi magyar torténelmi kiallitas keretében a rendelkezésre bocsatott teriilet kor-
latozott volta miatt csak vélogatott emlékek vehetSk fel... Miutan kivalé silyt helyeziink
arra, hogy elsGsorban a Nagysagod tulajdonat képezd targyak a kidllitasunkbdl ne hianyoz-
zanak, mert azok nélkiil az el6zetesen programszertleg megallapitott culturélis kép hézagos
lenne...” A nemzetkozi kidllitds bejelentd ivén és elismervényén Blaskovich Gyula 10 targyat
sorolt fel: 6 db XVIII. szazadi pipat, két forgot, egy kardkotét és a XVIIL. szazadi pisztolypart.

A csaladi iratanyagbdl sajnos nem dertilt ki, hogy ezek a targyak eljutottak-e Parizsba.
Azt azonban elmondhatjuk, hogy Blaskovich Gyula targyainak kozszereplései olyan moti-
valtsagot alakitottak ki fiaiban, hogy azok egész életiiket alakitottdk dgy, hogy a migydijte-
ményt tovabb gyarapitva, a magyar nemzet szamara egy értékes, mikincsekben gazdag
kollekciét adomanyozzanak. (A targyak képeit Id. a hatso boritén.)

Blaskovich Gydrgy és Janos altal 1952-ben alapitott miizeum idészaki kidllitassal emléke-
zik a koznemesi gytjtemény egykori bemutatkozdsaira. 1996 novemberétGl 1997 marciusaig
tarto tarlat soran megtekinthetck azok a darabok, amelyek Blaskovich Gyula kollekciGjabol
az ezredéves linnepségen szerepeltek. A jelenkori tapidszelei bemutatd masik részét a Blas-
kovich testvérpar altal szazadunk elsé felében gydijtott, aukcion vasarolt vagy ajandékként
kapott millenniumkori targyai alkotjak. Ezek kozott reprezentativ darabok a korall és turkiz
diszes ékszergarnitiirak, a szazadvég tinnepi nemesi viseletének fontos tartozékai. Az érté-
kes latnivalé kozott Wisinger Mor 6tvos munkajat, a millenniumi diszpajzsot kell megem-
litentink. Az 1896-ban készilt 6tvisremeken tiz jelenet lathaté a magyar torténelembdl, amik
Vajk megkeresztelésével kezdGdnek, Konyves Kalman, Matyas kiraly, Rakoczi fejedelem,
Maria Terézia alakjdnak megidézésén at Ferenc Jozsef magyar kirdllya koronazasdig terjed-
nek. A mualkotds k6z€épsd részén léva torténelmi epizod Arpad pajzsra emelését dbrazolja.
A pajzs sz€lén a torténeti Magyarorszag cimerei futnak korben.

A Blaskovich-gytjtemény kiemelkedé darabaja a millennium emlékére kiadott Klasszikus
Arany Biblia két kotete. 1897-ben Herzig Miksa dltal Lipcse-Budapest-Bécs varosaban meg-
jelentetett mivet 126 klasszikus mester alkotasai utan készilt szines kép is diszit. Régi ko-
dexek mintajdra, de mar nyomdai technikaval készitett konyvek gyonyori emlékei e kornak.

Reméljiik a tapioszelei tarlat mélté emléket allit a mivelt koznemesi réteghez tartozo
Blaskovich csalidnak és példaul szolgal a jelenkor fiatal generaciéjanak.
Gocsdané Mord Csilla
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Honismereti turizmus Erdélyben’

Az Erdélyi Karpét Egyesiilet, az EKE az idén tnnepelte 105 éves évforduléjat. 1891-ben
alakult meg Kolozsvar kozponttal, és mar az elsé perctSl kezdve bebizonyitotta, hogy olyan
mozgalomrdl van sz6, amely nem csak turizmussal foglalkozik, hanem a honismeretet szol-
gdlta. Mozgé kulturdlis egyesiiletnek is nevezték. Két-harom példaval tudnam ezt illusztral-
ni. 1891. oktéber 3-an balneolégiai kongresszust szerveztek; 1902-ben Erdély cimmel turis-
tafird6lgy és néprajzi folydiratot inditottak; 1893-ban megszervezték a helynévhelyesbitd,
illetve helynévtari bizottsagot; 1902. oktober 2-dn pedig megnyitottak az EKE Nép- és Taj-
rajzi Muzeumot Matyas kirdly sziilGhazaban. Tevékenységiik sordn fellendiilt a Székelyfoldi
asvanyvizek palackozasa; az itteni fiirdék hatalmas fejlédésnek indultak, 15 menedékhazat
épitettek stb. A két vilaghabori kozott az EKE az erdélyi magyarsag Osszetartozasat szol-
gdlta, és nagy személyiségein keresztil ezt sikeresen is végezte.

Az EKE-t a masodik vilaghabort utan sziintették meg, €s 1991. mdjus 11-én Gyergydszar-
hegyen alapitottuk tjra az Erdélyi Karpat Egyesiiletet. Ma kb. 1500 tagja van, és mikodik -
Szatmaron, Zilahon, Réven, Nagyvaradon, Tordan, Besztercén, Haromszéken, Brassdban,
Székelykeresztiron, és még egypar helyen. Célkitiizése ugyanaz maradt, mint a régi EKE-
nek. Folyoirata, a Gyopar, melynek célkitlizése a honismeret, a kornyezetvédelem. 1995 de-
cemberében hoztunk olyan hatarozatot, hogy elGtérbe kell helyezziik a honismeretet. Meg-
maradasunk, nemzeti kultirdnk, nemzeti tudatunk, iina7onosségunk erdsitése érdekében
elengedhetetlentil s7ukscbes a torténelmi orokséglinkhoz tartozé emlékek megismerése, fel-
tarasa, kozzététele, népi hagyomanyaink megismertetése és az ifjisag ilyen iranyt nevelése.
Ezt azért kihangstilyozom, mert nalunk a magyar torténelmet nem tanitjak, helytorténetiin-
ket, méiemlékeinket nem nagyon ismerjitk magunk sem. Most sikertilt elérni azt, hogy ettdl
az iskolaévtdl kezdve tanitani fogjak a magyar torténelmet is kb. heti egy oraban.

A bihariak méar hamarabb léptek, mi Nagyvaradon nem ‘95-ben, hanem mar az els6 perc-
t61 kezdve tigy dontottiink, hogy a honismereti tevékenység legyen az elsérendd, a turizmus
csak masodrendd. Ennek érdekében 1993, majus 19-én Tékés Laszlo és Tepp Jozsef plispo-
kik jelenlétében létrehoztuk a Partiumi és Bansagi MdemlékvédG Bizottsagot, melynek cél-
kitizése a Partium és a Bansag tertiletén — tehat Maramarostdl Krassos?orcm'u, — torténelmi
orokséglinkhoz tartozé miemlékeink, népi épitészeti emlékeink és emlékhelyeink felkutata-
sa, feltarasa, ismertetése, azok apoldsa, a fiatalsdg honismereti nevelése. A szervezet koz-
pontja Varadon van, én vagyok az elnoke; otvennégy honismereti munkas vett részt a mun-
kdaban Nagybanyatol Temesvarig — tandrok, torténészek, mérnokok, miiemlékvéddk, népraj-
zosok, mindazok, akik honismerettel foglalkoznak. Tizenharom egyesiilet kapcsoddott be,
tehat tgy mikodik, mint egy honismereti szovetség,.

E tevékenység tiikre ez a Partium cim(i lap, helytorténettel, miemlékvédelemmel és nép-
rajzzal foglalkozik. Csak olyan anyag van benne, amely — lehet mondani - elsé kézbdl valg,
tehat nem kiilonboz6 helyekrdl dsszeszedett anyag, hanem amit a kutatdink megirtak. Nem
nagyon van lehetGséguink arra, hogy konyvet vagy kiilon kiadvanyokat adjunk ki. Eddig ez
nem sikertilt.

A masik tevékenységunk: honismereti konferencidk szervezése. Minden tavasszal egyna-
pos, Osszel pedig kétnapos konferenciat tartunk. Ezekben egy napon keresztul a kutatok
clGadasokat tartanak, a masodikon pedig kiranduldsokat szerveziink a kornycékbeli miem-
Iékek megismerésére.

Nagyvaradon minden évben megtinneplik a Varadiumot, amely egyhetes tinnepségsoro-
zat, melynek keretén beliil vallaltuk az tgynevezett torténelmi tlésszak megszervezéset.
Eleinte csak Nagyvarad és Bihar megye torténelmével kapcsolatos eldadasok voltak, de ké-
sObb kicsit kibovitettiik. 1995-ben palyazatot hirdettem Szent Laszlé élete és munkdssaga
cimmel. Otvenkilenc dolgozat érkezett be. Az idén Telepiiléseink kialakuldsa cimmel hu-
szonnégy dolgozat érkezett be, és most tessziik kozzé a jelen évszazad kutatasaval kapeso-
latos palyazatot. Ugyanakkor honismereti taborokat szerveziink minden évben, ‘92-ben Va-

! Elhangzott 1996. julius 28-dn Csongradon, a XXIV. Honismereti Akadémian. (Szerk.)
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rasfenes, ‘93-ban és ‘94-ben Solyomkévar, ‘95-ben Frébrand, az idén Varasfenesen. Ezek
programja: délelGtt vartakaritds, délutdn honismereti elGadasok, este pedig taborttizgyuijtas.
Itt probalkozunk az ifjusdg nevelésével, hogy ismerjék meg a kornyék torténelmét, miem-
lékeit, néprajzat. Tovabbi tevékenységiink a tablaavatas és emlékhelyek létesitése. Az utdbbi
négy évben tizenkét emléktablat avattunk kiilonb6z6 varaknak a falain, Szentjobbon a piis-
pok trral kozosen Szent Istvan tiszteletére avattunk emléktdblat. Ezek dltaldban kétnyelvi
tablak. SGt, Székelyhiddn Petdfi emléktablat avattunk, Varadon Biré Jozsef mivészettorté-
nésznek, DiGszegen Bocskai Istvannak, Ottomanyban Szentj6bi Szab6 Laszlonak allitottunk
emléket. Varadon Szent Laszlé haldlanak 900. évforduldja tiszteletére egy Oridsi marvany
emléktablat helyeztiink el a vartemplomban.

Szeretettel varunk mindenkit akar Nagyvaradra, akar egész Erdély tertiletére. Az Erdélyi
Karpat Egyesiilet segit megszervezni mindenkinek egy vagy tobb napos korutat Erdély
egész terliletére, hisz minden megyében megvannak a tiravezetSink és idegenvezetdink;
egyik megyeébdl a masikba, kézrdl kézre adjuk az autébuszokat. Varadra is szeretettel va-
runk mindenkit akdr két napra is: els nap varosnézés, masnap a kornyék Arpad kori temp-
lomainak megtekintése. Varadon nekem is van egy sajat maganmiizeumom. Koriilbeliil 1500
targgyal, amit szivesen megmutatok barkinek.

Dukrét Géza

Julianus nyomaban

Kozépiskolas finnugor miveltségi vetélkedd

Az elmuilt év elejétdl — a Honismereti Szovetség dltal meghirdetett ,,Emese dlma” cimd
honfoglalasi vetélkeddn kiviil - egy masik miiveltségi vetélked? is lazban tartotta az orszag
128 kozépiskoldjanak 4 f3s csapatait. A gimnazistak és szakkozépiskoldsok részére a finnu-
gor népek kultirajat megismertetd versengést a Néprajzi Miizeum Kozonségkapesolati Osz-
tilya és az Orosz Kulturalis Kozpont kozosen hirdette meg. A vetélkedd szorosan kapcso-
lodott a Néprajzi Miizeum millecentenaris kiallitaisahoz, mely Rokonnépek és Gshazak. A
finnugor népek hagyomanyos kultiraja cimmel keriilt megrendezésre 1996. madrcius 30 —
oktéber 27. kozott. A 12 terembdl dllé nagyszabasa kiallitds négy kiilfoldi muizeummal
(szentpétervari, joskar-olai, izsevszki és tartui) kar6ltve az Gsszes finnugor népet felsorakoz-
tatta, hagyomanyos kultirajuk egy-egy jellemzd részletének latvdanyos bemutatasaval. A ki-
allitas, illetve a kiallitdson tartott szakvezetés szamos iskolds csoport kedvét felkeltette a
vetélkeddn valo részvételre. Az Orosz Kulturalis Kozpont idGszaki tarlatain ebben az esz-
tenddben az Oroszorszag teriiletén €16 finnugor népeket részesitette elGnyben.

A Néprajzi Muzeumban szeptember 13-14-én megrendezett kozépdontSbe 43 csapat ke-
riilt be az orszag legkiilonbozobb teriiletérdl, kitind felkésziltséggel és sok leleményesség-
gel, kiilonosen a dramatikus jatékok elGadasaban. Nyolc csapat jutott tovabb az orszagos
dontdbe, melyet 1996. oktdber 26-an tartottak az Orosz Kulturalis Kézpontban. A vetélkedd
jo hangulatit az éppen ekkor itt vendégszerepld tveri karéliai énekkar bemutatdja alapozta
meg. Az orszagos vetélkedd zsirijének elnoke dr. Selmeczi Kovacs Attila a Néprajzi Muze-
um fGigazgatohelyettese; tagjai: Vinczéné dr. Kerezsi Agnes a Néprajzi Mtizeum osztlyve-
zetdje, dr. Lazar Katalin az MTA Zenetudomanyi Intézetének munkatarsa, dr. Szij Eniké az
ELTE Finnugor Tanszékének docense, dr. Erdélyi Istvan a Karoli Gaspar Reformatus Egye-
tem tanszékvezetG tandra és Gleb Visinszkij az Orosz Kulturdlis Kozpont féigazgatdja volt.
Az egész napos szellemi viadal a kovetkez6 helyezéseket eredményezte:

I. Berzsenyi Daniel Evangélikus Gimnazium, Sopron: Bésze Viktéria, Németh Adam, Phi-
lippovits Zsofia, Rajnai Adrienn; Tandr: Szentpali Csaba.
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II. Foldes Ferenc Gimnazium, Miskolc: Kasnyik Bogldrka, Némethi Péter, Takacsi Juli,
Kormendi Robin.

III. Berze Nagy Jdnos Gimnazium, Gyongyos: Pongracz Attila, Juhasz Gébor, Oroszi
Gydorgy, Fodor Adrienn; Tanér: Téth Vilmos.

IV. Sdrospataki Reformdtus Kollégium Gimnaziuma: Téth Annamaria, Bodnar Boglarka,
Czingili Judit, Sivak Eszter; Tandr: Szab6 Irén.

V. Bencés Gimnazium, Pannonhalma: Turi Gyorgy, Magyar Endre, Csengey Andras, Nyl
Viktor; Tanar: Sandorné Treuer Mdria.

VI. Bajza Jozsef Gimnazium, Hatvan: Gulyds Enik§, Simon Edina, Téth Gabriella, Vincze
Csilla; Tanar: Bodonyiné Balogh Erzsébet.

VII. Batsanyi Janos Gimnazium és Szakkozépiskola, Csongrad: Lenkei Eszter, Gacsi Szil-
via, Gy6ri Agnes, Zalai Krisztina; Tanar: Bencsikné Sz6ll6si Annamaria.

VIIL II. Rakocezi Ferenc Kozgazdasagi Szakkozépiskola, Budapest: Kaszas Zsuzsa, Kemény
Krisztina, Uram Denise, Ivan Emilia; Tandr: Tarkanyiné dr. Sziics Katalin.

Az elsG és masodik dijat nyert csapatok jutalma egy heti reptiléutas tartézkodas Finnor-
szagban, illetve Szentpétervaron és kornyékén a Néprajzi Mizeum, a FINNAIR Légitdrsa-
sag, illetve az Orosz Kulturdlis Kozpont ajandékaként. Minden csapat tovdbbi szimos érté-
kes ajandékban részestilt a nagyszamu és nagylelki szponzorok tamogatasa révén. Koszonet
illeti a két rendezé intézmény mindazon munkatarsait, akik odaadé faradozasukkal a részt-
vevd diakoknak és a drukkolé kozonségnek egyarant maradandé élményt biztositottak.

SKA.

Millecentenariumi tabor erdélyi
tanitoképzésok szamara

1996-ban Grvendetesen sok tabor varta a fiatalokat orszagszerte. A tdborok egyike, a Bu-
dapesti Székely Kor szervezésében, az erdélyi tanitoképzisok egy csoportja szamara kinalt
szinvonalas programot. Ez a kezdeményezés azonban nem alkalmi, millecentenariumi fel-
buzdulas eredménye volt. A Budapesti Székely Kor mar 6t éve szervez honismereti tdbort
erdélyi fiataloknak, de elsGsorban a jové generdcidjat neveld tanitoképzGsok szamara, min-
den évben mas tematikdval (néprajz-népmiivészet, a targyi kultiira megérzésének lehetdsé-
gei, magyar varak-magyar iskolak, régi mesterségek).

Az idén természetesen ebben a taborban is a honfoglaldssal, a magyarsag eredetével, Kar-
pat-medencei szerepével kapcsolatos témakat hallgathattak a fiatalok. Az elsG elGadast Va-
rajty Karoly tartotta Foldrajz és nemzettudat cimmel. Ot Kiszely Istvan, antropolégus-torté-
nész kovette. A honfoglalas mai értékelésével foglalkozott, tjszerd megkozelitésmodjaval,
ragyogd elGadoi képességével lenyligozve a hallgatésagot. Masnap Kiss Dénes a magyar
nyelv logikajardl beszélt. Eredeti gondolatait, jatékos nyelvelemzését nagyon élvezték a le-
endd pedagdgusok. A kovetkezd beszélgetésben Kautzky Ervin szinmivész vallott ember-
ségrdl, magyarsagrol. Elkotelezettsége, ihletett eldadasmddja magaval ragadta a hallgatésa-
got. Kocsis Istvan iré-torténész a Szentkorona tandval ismertette meg a fiatalokat. Err6l a
témardl a kozépkoruak is csak igen keveset tudnak. Tényi Istvan filmrendezG elGadasa,
Magyar torténelem, magyar filmeken — video-bejatszassal, sok személyes élménnyel fisze-
rezve, elgondolkoztatd, egyben szorakoztatd dsszeallitas volt. Végul dr. Zinner Tibor torté-
nész a haboru utdni jogsértésekrdl beszélt, részletesen elemezte a kialakult tarsadalmi, poli-
tikai és jogi helyzetet, s kitért az erdélyi szarmazasi személyek ellen inditott koncepciGs
perekre is.
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Délutdnonként is gazdag program varta a fiatalokat. Kovécs Zoltan, a Tanitoképzé tanara,
sajat tervezési matematikai jatékait mutatta be a leendd tanitoknak. Emlékezetes este volt,
mikor Kanalas Eva énekesnd keleti dalokkal kapraztatta el a tarsasdgot, s a daltanulds sem
maradt el. A mizeumi programbdl emlitésre mélté Kunkovas Laszl6 fotdkiallitasa az alkotod
szakavatott vezetésével, valamint a Nemzeti Mizeum honfoglalasrél készitett kiallitasa, me-
lyet Csomor Lajos 6tvos kommentalt nagy szakértelemmel. A legemlékezetesebb élmény a
Feszty-korkép megtekintése volt az Gpusztaszeri kirdnduldson.

A Budapesti Székely Kor vezetSsége és tagsdga azon munkadlkodik, hogy kapcsolatunk
tovabbra is fennmaradjon, s ha rajtuk mulik, jové nyaron ismét hasonlé nivoju el6adasokkal
és nagy szeretettel varjdk a tanitoképzGsok tjabb csoportjat.

Sz.D.

Unnep volt Pacséron

A jugoszlaviai Bacskaban talalhato Pacsér teleptilés reformatus magyarjai nem felejtették
el, hogy Gseik Kistjszallasrol keltek ttra 210 évvel ezel6tt. Errél az tényrdl, azaz a faluala-
pitds 210 éves évforduldjardl az 1786-ban kirajzottak utédai, a mai pacsériak igen bensGséges
unnepség keretében emlékeztek meg 1996. szeptember 21-én és 22-én. Szerettek volna meg-
emlékezni — tervezték is — a kétszaz éves jubileumrdl is, de nem tehették, mert tiz évvel
ezelGtt a hatalom még attdl tartott, hogy egy ilyen linnepség megrendezése a hatarok -
méghozza a Szent Istvan-i hatdrok! - visszarendezését siirgethetné. J6zan gondolkodast
embernek ilyesféle gondolat ugyan eszébe sem jut, de hat a hatalom azért hatalom, hogy -
okkal vagy ok nélkil, de - valamiért, valakitSl vagy valamitdl mindig rettegjen.

A kétszaztiz éves jubileum meglinneplését a pacsériak két napba siritették. Az elsé napot
1996. szeptember 21-ét vendégfogadassal kezdték. A délel6tt folyaman vendégeik érkeztek
az Osoket kibocsatd Kisdjszallasrdl dr. Ducza Lajos polgarmesterrel és Lorincz Gaspar tisz-
teletessel az €len, valamint az erdélyi Barcasagbol Juhasz Péter szecselei tiszteletes vezeté-
sével.
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A kétnapos tinnepségsorozat egy alkalmi tanulmanyfiizet, Pénovatz Antal: Jaszkunsagi
reformétus magyarok Bécskaban cimd munkéjinak az avatasival vette kezdetét. A falu ta-
ndcstermében Osszesereglett mintegy 150 fonyi unncpl(‘bc. oltozott helybeli és vidéki \'Lndq,
el6tt dr. Orsi Julianna kandidatus, a tirkevei miizeum igazgatdja méltatta a szerzGt és az
évfordulo tiszteletére megjelent munkajit, amelybGl muiltja irdnt komolyabban érdeklGdd
helybeli, valamint a kivéncsi idegen is megtudhatja, hogy négy bacskai teleptilés: Pacsér,
Omorovlca Feketics és Piros reformatus magyar lakossaganak el6dei zommel 1786 tavaszan
keltek ttra Gsi szul6foldjukrdl, elsGsorban a Nagykunsagbdl, hogy még a jobbagysors vil-
laldsa dran is, de hitik és vallasi kozosségiik megtartasaval megleljék boldogulasukat a
Kénadnnak vélt Bicskaban.

A konyvavat6t alkalmi népmivészeti kézimunka-kidllitas egészitette ki. Ennek rendezdi
Raj Rozdlia, Nagy Istvan és Haldsz llona voltak.

A nap f6 eseménye a kibocsdté Kisujszallas és a kibocsatott Pacsér testvérvarosi kapcso-
latardl sz6l6 diszoklevél innepélyes alairdsa és kihirdetése volt. Erre a helyi kozosség disz-
termében kertilt sor. A diszoklevelet pacséri részrGl dr. Varga Sandor, a kistjszallasiak ne-
vében pedig dr. Ducza Lajos polgarmester irta ala.

A kétnapos megemlékezés fénypontja a masnapi Gnnepi istentisztelet volt. Ezen Csanyi
Erzsébet helybeli segédlelkész koszontdje utan Lorinez Gaspar kistijszallasi tiszteletes hirde-
tett igét, han;.,sul_\ ozva, hogy az ember csak embertarsaval egyiitt boldogulhat, csak egymast
szeretve, segitve, megbecsiilve vészelheti at a nehéz idGket. Az igehirdetés utan dr. Pénovitz
Antal mondott alkalmi emlékbeszédet. Ezt kovetSen az egybegydlteket, és rajtuk keresztiil
az egész falut dr. Ducza Lajos Kisujszallas polgarmestere, dr. Szabo Lajos a torokszentmik-
I6si gimnazium igazgatdja, Juhdsz Péter az erdélyi Szecsele varos lelkipasztora, Kiss Antal
6moravicai esperes, Vajda Karoly bajmok-pacséri katolikus plébanos, Nyul Zoltan a pacséri

baptista gyiilekezet képviselGje, dr. Tét Janos Magyarorszig belgradi na),ykm'ctc dr. Orsi
Julianna a Magyarok Vildgszovetsége Jaszkun-Szolnok megyei elnokségének tagja, Turucz
Zoltan Topolya polgdrmestere és Mari¢ (olvasd: Marity) Veselko (=Veszelk6) pacséri pra-
voszlav popa koszontotték, kifejezve Gszinte tiszteletiiket mindazok irdnt, akik Gseikre ily
idokben is mernek és méltoképpen tudnak emlékezni.

Az tinnepi istentisztelet utdn kertlt sor a falualapitds 210. évforduléja emlékére dllitott
kopjafa — a helybeli R6zsa Imre fafaragé igen szép és mives alkotdsdnak — felavatdsara. Az
unnepséget koszortizas kovette, és a falu altalanos iskolasainak folklérmuisora szinesitette.

Pénovdcz Antal

Adam Jeno6 zenemiivész emlékezete

Szigetszentmiklds varos, az Adam Jens Zeneiskola vala-
mint az Adam Jend Alapitvany lnnepi esztendét zart. Az
orszagos emlékezések mellett a centendriumi év keretében
szamos rendezvénnyel emlékeztink meg varosunk nagy szii-
lottének 100-ik évforduldjardl.

Az orszagos emlékezések sora 1996. februar 17-én kezdo-
dott a févarosban a Pest megyei Onkormanyzat Varoshaz
utcai disztermében. Az emlékilésre meghivast kaptak a zenei
élet szaktekintélyei, mivészek, médidk és az Adam Jend
nevét viselG intézmények képviseli. Majus 11-én {innepi
hangverseny volt hét korus részvételével a Csepel Autogyar
Kultirhdzaban Szigetszentmikloson. Az emlékezések folyta-
todtak majus 18-an ismét a fGvarosban a XII. kertiletben, az
emlékiilés utin megkoszoriztuk Szigetszentmikléson Adam
Jend siremlékét a helyi temetGben
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A sziilGvaros vezetGsége majus honapban teljesen feldjitotta a Tandr tir Emlékhazat és a
temetdbeli siremlékét. Szolnokon médjus 24-én haromnapos orszdgos dalverseny kezd6dott,
az elsé nap marvanydombormiivet avattak a Varoshaza disztermében. Szigetszentmikléson
ugyancsak dombormiivet avattak az évfordulo tiszteletére az Adém Jené Zeneiskola folyo-
sojan, Zsin Jutka szobrdszmivész adomanyat. Oktéberben a Zenei Vilagnap keretében a
helyi reforméatus templomban tinnepi hangversenyt adtak az 6csai zeneiskola tandrai és a
novendékek. A Magyar Televizi6 filmet forgatott Szigetszentmikléson az Addm Jend Emlék-
hazban, amit 1996. december 7-én vetitettek.

Végiil az Emlékbizottsag szervezésében december 14-én a Zeneakadémian a nagyterem-
ben emlékhangverseny volt a 100-ik sziiletésnap tiszteletére. A Kossuth-dijas zenemivész
sirjat a 35 éve miikodo szigetszentmiklosi honismereti szakkor gondozza, immar 14 éve, V66
Imre vezetésével. A jubileumi év eseménye volt még az is, hogy Addm Jené népdalkor
alakult Budai Ilona timogatasaval. Gazdagodott a varos is, mert a honismereti szakkor
biztatidsara Molnar Imre 75 éves népi-iparmiivész ingyen a védrosra hagyta a 150 darabos
citeragytjteményét. A szakkornek egyébként a Tandr (r tiszteletbeli tagja volt.

Vo Imre

Emléktablat avattak Hodoscsépany
névaddjanak tiszteletére

A millecentendriumi évfordulé alkalmabdl a
teleptilés muiltjara emlékeztetG emléktablat he-
lyeztek el Hodoscsépanyon az Altalanos M-
velGdési Kozpont Altalanos Iskolajanak l\urt)c
ben. A megjelenteket Németh Gyula ny. jsa-
gir6é az Egyiitt a Varossal Egyesilet vezetdje
koszontotte, majd Nagy Karoly Alkoto-dijas
helytorténész mondott avatobeszédet.

Az 1996-0s év — mondotta — visszatekintésre
késztet mindnydjunkat. Honfoglalasunk 1100.
évforduldja, a magyar iskolaalapitds ezeréves
torténete, Hodoscsépany lakéi életében pedig a
kozség oklevélben torténd elsé emlitésének
emlékére a 673. esztendGben emléktablat avat
a halas utdkor.

A Bilikk hegység labanal a Hangony és a
Hédos patak taldlkozasatol délre a Hodos vol-
b\ubun évszazadokkal ezel6tt alakult ki Csé-
pany falu. Neve elGszor Chepan alakban for-
dult el egy kozépkori okmanyban 1323- ban.
Az okleveles forrasok igen fontosak a kozossé-
gek torténete szempontjabol, hiszen létezésti-
ket tudomanyosan és hivatalosan attdl az id6-
ponttdl szamitjuk, amikortdl réluk irdsos forras
létezik. Természetesen az egyes kozségek — igy Csépdny is - joval kordbban létrejottek mint
ahogy roluk oklevél szol.

Nagy Kdroly és Németh Gyula

Csépény neve az Arpad-korban hasznalatos Chepan személynévbél szarmazik. Ez az Ist-
van (latinul Stephanus) név szlav alakjanak magyaros valtozata. Annak idején kedvelt név
a fGuri csalddok korében. A telepiilés nevét 6rz6 okmanyt az Anjou-kori Oklevéltar gydijte-
ményeként az Orszagos Levéltar 6rzi. A Chepan csaldd megtelepedése a honfoglalds utani
allapotokra, az allamalapitas idékre vezethet$ vissza, amikor Istvan kirdly birtokokat ado-
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ményoz a keresztény hitre téritettek letelepedéséhez. fgy kotddik e tdjhoz a Chepan nevi
csaldad, amelyrdl a telepiilés a nevét kapta. Ezt rogziti és 6rokiti meg az emléktabla, melyen
a kovetkezd felirat olvashaté: ELEINK EMLEKERE — CHEPAN anno 1323 — A halds ut6kér
1996.

A tovabbiakban a sz6nok arrdl szélt, hogy a kozeljovGben napvilagot lat Németh Gyula
telepiilésrél sz616 konyve. Az iré maga is a telepiilés sziilotte, évek Gta nagy szorgalommal
kutatja, gytijti a telepiilés miiltban gyokerezé emlékeit. A millecentenariumi évforduld jé
alkalom arra, hogy ezt a konyvet szélesebb korben megismerve, a sziil6fold és a hazaszeretet
elmélyitését szolgalja. Egy-egy teleptilés megismeréséhez semmi sem visz olyan kozel, mint
a helytorténeti anyagok osszegyfijtése és feldolgozasa. Ezért tidvozoljiik Németh Gyula: Hé-
doscsépany hat és fél évszazada cimd konyvének megjelenését.

Az emléktablit a leleplezés utan Kocsis Istvan rémai katolikus esperes-plébanos szentelte
meg. Az linnepség résztvevGi ezutdn az iskola épiiletében megtekinthették azt a helytorté-
neti kidllitast, amelyet Németh Gyula dokumentumaibdl allitottak ossze.

Kerékgyirto Mihaly

Magyarok kozott, Ausztraliaban

1996 marciusdban és dprilisiban turistatton voltam Ausztrdlidban. Mindenki szamdra le-
bilincsel, de egy foldrajztandrnak kiilonosen nagy élmény egy ilyen utazds. Sok hasonld
koru kollégammal egyttt (64 éves vagyok) idGs koromban ismerkedem azokkal az orsza-
gokkal, amelyeket az egyetemen tanultam.

Mar a repulduit is fantasztikus volt: Budapest-Amszterdam-Szingapur-Sydney, 25 6ra alatt.
Simadn értunk foldet a csaknem négymillios Sydney repulGterén.

A repiilGtéren Foldvary Gabor vart kocsival, Foldvary 1948-ban keriilt az 6todik konti-
nensre. A Sydney-i egyetem tandraként irta meg a Karpat-medence geoldgidja cimd mdivét,
amelyet most 75 évesen szeretne magyarul is megjelentetni. Angol feleségével négy gyerme-
ket nevelt fel, 6k mar csak angolul tudnak.

Foldvéry nagy szervezd képességii ember. Uj hazajaban megalapitotta a Magyar Torténel-
mi Tarsulatot, amelynek G az elnoke. A Tarsulat adja ki a Magyar Miilt cimi magyarnyelv{
torténelmi folyoiratot, amely évente egyszer jelenik meg. A lapnak Foldvary a szerkesztdje,
kiaddja, terjesztGje, mindenese. A vilag egyetlen olyan magyarnyelvi folyoirata, amelyet
ingyen kap az olvasd. A folydirat kétezer dollaros elGallitasi koltségét adomanyokbdl gyditik
ossze.! Foldvary rendszeresen tart elGadasokat a Sydney-i magyaroknak torténelmi témak-
bal.

Nagy hdldval tartozom a 84 ¢éves Huszar Ferencnek, aki nyolc napig Sydney-i vendég-
latbm volt. Rendszeres olvasdja a Magyar Elet cimd hetilapnak. Ebben olvastam,
hogy: ,Mi ausztrdliai magyarok hatvanezren vagyunk”. Az Ausztral Statisztikai Hivatal
1991. évi adatai szerint a magyarok szama 51 319, ebbdl 27 046 az elsé generdcidhoz tartozok
szama. A 17,7 milliés lakossag nem angol anyanyelvi részébdl a legtobben vannak az ola-
szok (580 321), a gorogok (286 941), a jugoszlavok (281 150), a németek (249 596), és a
hollandok (234 259). A Jugoszlaviabol bevandorlok kozott jelentGs a bacskai magyarok
szama, nyilvan ezzel magyardzhaté a Magyar Elet és az Ausztral Statisztikai Hivatal adata
kozti kalonbség. Bucstizoul megkérdeztem: Mit tizensz az otthoniaknak? — Azt, hogy ma-
sodszor is fel kéne szabadulni!

A Sydney-i dregek otthondban, a 75 éves Kogutowicz Helgaval, Kogutowicz Mand térké-
pész unokdjaval taldlkoztam. Apja, Kogutowicz Karoly geogréfus, szegedi egyetemi tanar
1944 végén csaladjaval Németorszagba tavozott s 1948-ban, a Stuttgart melletti Ludwigs-

' A Magyar Muilt cimd folydiratot 1995. 3. szimdban ismertette a Honismeret (Szerk.).
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burgban halt meg. A csaldd kivandorolt Ausztrdlidba. Helga sokat mesélt apjardl, Karoly
nevi batyjardl, akinek Charles és Olaf nevii fia Melbourne-ben él. Megismerkedtem lanya-
val, Helga Nilsennel is, aki méivészettorténész tanarnG. Ert magyarul, de beszélni mar nem
tud. Gyermekei csak angolul tudnak. Altalanos dolog, hogy a harmadik generacié teljesen
beolvad az ausztrdl kohdba.

Utam egyik allomdsa Adelaide volt. Sok magyar ¢l itt, Fogarasi Imre vendége voltam. A
fiatal csepeli szerszamkészité 1990-ben vandorolt ki feleségével és akkor tiz éves fidval. A
16 éves Attila mar akcentussal beszél magyarul: Nem koltoziink haza, mert a helyzet nem
jobb, mint 1990-ben.

A 3,2 milli6 lakosti Melbourne, Victoria allam févarosa. Itt Csutoros Csaba vendége vol-
tam, aki az ausztrdliai magyar reformatus egyhaz fégondnokaként fontos munkat végez. A
hetvenes éveiben jar6, mozgékony, kitind szervezd ember nagy utat jart meg a Nyirségtdl
Périzson at, Indokinan keresztiil az 6todik kontinensig. Sorsat meghatdrozta, hogy a melbo-
urnei magyar reformatus lelkész lanyat vette feleségiil. Hairom gyermeket neveltek fel. U-
nokai mar nem értik nyelviinket.

Melbourne-ben taldlkoztam Kogutowicz Karoly geogréfus, szegedi egyetemi tandr uno-
kaival, Charles-szal és Olaf-fal. Atadtam nekik Kogutowicz Mané térképei cimd konyvemet,
amely dédapjuk, a hires magyar térképész életét mutatja be. A Kogutowicz név nehéz angol
kiejtése miatt a csaldd a norvég Nilsen nevet vette fel. [gy ma mar csak a lengyelorszagi
Wojniczban ¢l Kogutowicz nevi familia.

Nagy élmény volt taldlkozasom Kunz Egon professzorral. 1947-ben hagyta el Magyaror-
szagot. Tiz tudomanyos kényvet irt angolul, ezek kozott a ,,Magyarok Ausztralidaban” volt
a legsikeresebb. Szeretné, ha magyarul is megjelenne.

Kisari Balla Gyorgy

Burwood 0 Katoomba
Daylesford \\-L\“ =) /] 9 Newcastle
Geelong “e Sefton (Syd)
Springvale Strathfield
Wollongong
Brisbane
Perth
Syaney
CANBERRA

121 St. Georges Road, North Fitzroy 3068 Victoria Melbourne
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In memoriam
Sebestyén Laszlo (1921-1996)

Ez a szegény orszdg igencsak gazdag példaemberekben. Sokan ismerték, bizonyitjak: ilyen
ember volt Sebestyén 13sz16 is. Flete, munkassaga példa arra, hogy ebben a sors-verte ge-
neracioban miképpen vélhatott egy kozéletiséggel feltoltott, de politikai megalkuvasokra
nem hajlandé értelmiségi kozosségeket szervezd, iranytadd, alkoto tudéssa.

Apja minden irant érdeklodé ciplfelsrész-készité volt, hivé ember, aki mind a négy
gyvermekét tanittatta. A délivasitnal laktak, proli bérhazban. Kozépiskolai tanarai koziil kii-
londsen a néprajzzal, népélettel foglalkozé Mady Zoltdn, és a francia kultirat kozvetitd
Gyergyai Albert volt rd nagy hatassal.

1939-ben, amikor Sebestyén Laszlo kilép a nagybetds Eletbe, a torténelem is kilép a béke-
id6kbol. A magyarsagnak egyre tobb, egyre komorabb sorsdontd kihivassal kell szembenéz-
nie, a nagypolitika fodrozdoé felszine alatt komolyodnak, forronganak a civil mozgalmak,
koztik az egyhazi jellegl ifjusagi szervezetek is. Attételes tartalmat kapnak a reformatus
fiatalok Soli Deo Gloria Szovetségének kozpontjaban tartott szombatesti népdal-éneklések
is, amelyeket egy saman-elhivatottsagu Lajtha-tanitvany, Balla Péter vezet.

Itt talal egymasra az a 12-15 huiszéves forma fiu, akiknek mdr kevés a sziirke munkahely
vagy az egyetemi biflizas, orszag-szolgilatra vagynak. Korré alakulnak, felveszik Kabay
Marton nevét,' a Didkszovetségen beliil pedig rovidesen egy tj dgat, a ,végzett mozgalmat™
szervezik meg, és ennek — furcsa modon - a Kor latja el a titkari funkciéit. A tények mélyére
asnak, az irodalomban és a valdsagban is: nyomortelepekre, urasagi majorokba jarnak, irékat
keresnek fel, kapesolatot épitenek ki a népi kollégiumokkal, parasztfiatalok és munkasifik
szervezeteivel, fGleg pedig a népi irdk kiaddjaval, Piiski Sandorral. Igy lesznek elGkészitsi
és szervezdi a harom nagy ifjusagi egységtalalkozonak.’

A Korben a vitdk ¢jfélig tartanak. Az onképzés kotelezd, a feladatok névre szoloak és
végrehajtandok, teljesitésiikral hétrGl-hétre szamot kell adni. Sebestyén Laszld vita-, cselek-
vi- és szervezGkészsége ebben a kemény fészekben ivel magasra, itt kap — mint a tobbiek
is — életreszold inditolokést.

Részérdl egyéni raadas a Székelyfoldrdl a fGvarosba szegddott parasztlinyok egyhazon
beluli vasarnapi Osszejovetelinek (a Marta-kornek) a megszervezése és vezetése, ahol jaték,
mese, ének, szerep-tanulds segitette-erGsitette a nagyvarosba szakadt falusi lanyok szorako-
zasat, erkolcsi tartasat.

Katonaidejét Sebestyén a piliscsabai pancélosoknal toltétte, ennek ‘56-ban lesz majd jelen-
tisége.

! A Rékoezi-szabadsdghare vérbefojtott elzményeként robbant ki 1697-ben a hegyaljai felkelés. lipﬁrik
eszmei vezetGjét, Kabay Marton kilvinista prédikdtort, Esze Tamads alvezérét és tabori p;:rjél, Tokaji
Ferenccel egytitt Ausziridba hurcoltik és bortonbe vetették. Hiszéves fogsiga alatt minden kegyel-
mi ajdnlatot elutasitott, bortonben érte a haldl. Az, hogy a lizadas élére allt, és megtorhetetlen volt,
szimbdlumnak kindlkozott a nici-ellenes fiatalok lobogdjdra.

? Az iskoldban makods SDG-s kirokbdl, az un. kollégiumokbol az érettségizettek kikoptak, ezeknek
és néhany, egyhizkozség keretében miikods SDG kornek 6sszefogasara indult 1940-ben a |, végzett
mozgalom”. Havi korlevelét 250 példanyban kiildte szét. Vandorkonyvtirakat szervezett, irodalmi
esteket rendezett, fGfeladatinak a népi irodalom terjesztését és a nemzeti elkotelezettségi ifjusagi
mozgalmak osszetalilkoztatdsat tartotta.

1942. februdr 15, és 22. kozott az SDG kozpontjaban — mint ezt a templom kapujira nézé falon
clhelyezett emléktabla is tanusitja - 50 paraszt-, 50 értelmiségi- és 50 munkasfiatal tartott egyhetes
konferencidt. Az ankét végén Soos Géza, az SDG elnoke meghivta a résztveviket nydrra, a !hszi‘wcl-
ség szirszoi konferencia-telepére. A | Testvériség konferencian” mar 300-an vettek részt. A létszam
ismét megkettézadott 1943-ra, ennek a hiressé valt konferencidnak rendezésében Puskick vallaltak
oroszlinrészt. (Ld. a korabeli jegyzGkonyvet és a 40. évforduld alkalmabdl megjelent |, Szdrsz6 1943
c. vaskos katetet, tovibba Havas — Ohati Nagy — Sebestyén A 43-as szdrsz6i tal§ kozé elézményeihez
¢. tanulmanyit. Valésag, 1973/8.)

-
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A népi mozgalomban vitt szerepiikbdl, egyes irokkal tartott személyes kapcsolataikbol
kovetkezGen 1945-ben a Kabay-fitik a Nemzeti Parasztpartban taldljak magukat. Sebestyén
LaszI6 rovidesen a XII. keriileti szervezet titkdra és a Budapesti Valasztmany tagja, képvi-
selGjeloltje, majd rovidesen titkdra, remek szervezikészséggel és torhetetlen munkabirassal.
Ez az irék partja; az Orszagos Elnokség ot tagja kozil négy: népi iré.

A régi uri rend felszdmoldsdban, s kiilonosen a nagybirtokok parasztok kozotti feloszta-
saban a NPP egylttmiikodott a szocialistikkal; igy értheté meg a Baloldali Blokkba valé
belesodrédasa. Tagsdgat azonban késébb a kolhozok erGszakolt létrehozasa, a hazug kon-
cepci6s perek szembedllitjdk a kommunistikkal. Az Elnokség bal- és jobbszarnyra oszlik.*
Az elndk, Veres Péter, keserves elszandssal probél egyenstilyt tartani, de a belsé és kiilsG
balosok egyre szoritjdk 6t, s végiil kénytelen leghivebb embereirl lemondani; igy kertil sor
1948-ban Sebestyén LaszI6 eltavolitasara is, akinek lelkén ez sohasem hegedé sebet tit.

1949-ben a NPP besziintette miikodését. Sebestyén a Nemzeti Bank kényvtaraban vallal
munkat, a sajtészemlék szerkesztését az GelGtte ott dolgozd lllyés Gyulatol veszi at. Olvas,
tanul, bardtaival tartja a kapcsolatot. Hamu alatt izzik a parazs, ami csak 1953-ban lobban
fel djra. Nagy Imre parasztpolitikdja, kormanyprogramja tjracsoportositja a népi irékat is.
Amiképpen a ,nagy” szarszoi tallkozok hatdsanak titka is csak az azokat megel6z6 hona-
pok-évek eldkészitd taldlkozoinak ismeretében fejtheté meg, all ez ‘56 ,,varatlan” kirobbana-
sara is. Kettes-harmas-tobbes beszélgetések-tervezgetések vjitjdk-ersitik meg a népi barati
csoportokat.

Sebestyén Laszl6 szerepe a teendGk konkretizdldsaban kimagaslé, amit 1956. oktéber 31-i
megbizatasa is igazol. E mozgolédasoknak az ad siilyt, hogy a népi irék tobbsége — korabbi
onkéntes vagy kényszer( tavozasa utin - ezekben az években visszatér az irodalomba.’

1956. oktdber 23-a, este 9: a forradalom kritikus 6raja. Sebestyén Laszl6 ott éll - hol is
lehetne masutt — a Radi6 épiiletéhez vezetd utcak egyikében, a tobb ezres tomegben. A Radié
védelmére tjabb és tjabb katonai egységek érkeznek, jon Piliscsabar6l a gépkocsizé ezred
is.” A tomeg tomor massza, nem tudnak athatolni rajta. A tiszt kiabdl valamit, Sebestyén
vissza: ,Honnan jottok, fiik?” ,Piliscsabar6l?” — ,Magyarokra akartok 16ni?” Megindul a
parbeszéd. El6szor vad, gylolkodd, aztan tétovazo, végiil barati. -“Add ét a pisztolyodat”.
~ ,En ugyan sohasem!”. Aztan csak leszall a tiszt, tarkéjara teszi a kezét. Lefegyverzik. Az
ezred dolgavégezetleniil vonul vissza.

Oktober 25: a véres csiitortok. A Kossuth térre tarté tiintetd tomeg feltorlodik az Astori-
anal: szovjet tankok sziikitik be az utat, megismétlddik a fraternizdlas. Sebestyén felkapasz-
kodik a pancélosra, sztentori hangon lelkesiti a tomeget: felolvassa a forradalmi pontokat.
(Az errdl késziilt fotét hozza masnap az Uj Magyarorszag.) Igazukban-gy6zelmiikben bizva
vonul tovébb a nép a Parlamenthez, nem sejtve, hogy a géppuskak torkolata felé tart.

Oktdber 31. Délutan. A Vajdahunyad-var elGtt 3-400 ember: a Parasztpart Gjraszervezodé-
se Petdfi part néven, Veres Péter lemond, elcsuklik a hangja: ,Sose leszek tobbé politikai
balek.” Elnokség helyett Szellemi Irdnyito Testiiletet valasztanak, zommel irékbol. Az j
tisztikarban Sebestyén Laszl6 a Sajt6- és Propagandaosztily vezetGje, két nap milva az
orszagos vezetSségbe is bekeriil. Ejjel-nappal bent van a Dorottya utcai székhazban.

November 4.: Magyarorszdg masodik szovjet megszallasa. Az Irdnyité Testilet nem fut
szét, s6t, a kovetkezd hetekben tevékenysége jelentGsebb, mint volt a forradalom alatt. Itt is,
a Kisgazdapartban is kibontakozési javaslatok, nyilatkozatok sziiletnek,” az indiai nagyko-

* A part »jobbszidrnyat” Kovics Imre, a Néma forradalom szerzgje képviselte; a sajatos magyar 1t
rendithetetlen hive volt. 1947 februérjiban elhagyta a partot, az év novemberében pedig az orszdgot
is.

5 Németh Liszl6 és Tamdsi Aron 1953-ban, Szab6 Lérinc 1954-ben, Kodoldnyi Janos 1955-ben, Féja

Géza és Sinka Istvan viszont csak az 56-os forradalom alatt tértek vissza az irodalomba. (Csicské-

Karosényi: A Petofi Part 1956-57-ben. Szazadvég, 1989. 1-2. sz. 123. old.)

" Ld. Varga Liszlo: Egy nap, amely megrengette a viligot. Szdzadvég, 1989. 1-2. sz. 101. old.

7 A Parasztpért kibontakozési javaslata Bib6 Istvan és Farkas Ferenc tervezetére épult, rajtuk kiviil
résztvett a fogalmazdsban Féja Géza, Tamdsi Aron, Zsigmond Gyula és Piiski Sandor. A Kisgazda-
part Kibontakozisi Tervezete két, Kovacs Béla és Kadar Janos kozott lefolyt tandcskozdsra épiilt.



vetnek tovéabbitott memorandumok, Tamdsi Aron, Farkas Ferenc, Bib6 Istvan megfogalma-
zasaban. Felveszik a kapcsolatot az utévédharcot folytaté Kozponti és Nagy-Budapesti mun-
kastanaccsal. Az Ertelmiségi Forradalmi Bizottsig megbizdsa alapjan Sebestyén — mint 6sz-
szekotd — aktivan résztvesz a Munkdstanacs valamennyi tilésén.

Nehéz évek kivetkeznek, hol mint napszamos dolgozik, hol Gjsagot hord ki, hol kertész,
hol meg raktari melds. Tobbszor kihallgatjak a Gyorskocsi utcdban, de még 1962-ben is, a
Petdfi-partiak elleni tin. Bibo-perben terheltté mindsitik. Alldsat veszti, s csak hosszi id§
utdn tud tjra napszamos-munkat taldlni. Evek milva jut megbizashoz a Magyar MezGgaz-
dasag c. szakfolyGirat olvasoszerkesztGi feladatainak ellatdsara, igen szerény javadalmazas
mellett. Nyugdijazasaig itt dolgozik.

A kozéletbdl valo kirekesztés azonban nem tartja tavol az orszag szellemi életétdl. Igy
keriil kezébe egy kivdld, az eurdpai régiok kialakulasaval foglalkozé torténész, Sziics Jend
dolgozata. Ez a Szazadok 1973. évi 3-4., illetve a Valésag 1974/8. szamaban jelent meg, az
elébbi ,Kézai mihely-tanulmdnyok”, az utébbi , Teroétikus elemek Kézai Geste Hungaro-
rumaban” cimmel. A tanulmdny felzaklatja, felhdboritja, s ez a felhdborodas életének j
szakaszat, a magyar Gstorténet két évtizedes kutatasit nyitja meg.

Ellentétben a magyarok eredetével foglalkozo Laszlé Gyulaval, Gyorffy Gyorggyel, Do-
manovszky Sandorral és mads jeles kutatokkal, akik kovetkezetesen hangstilyozzak, hogy
tudomanyos kozléseikben sok a még tovabbi bizonyitdst igényls felvetés, Szlics — idézett
tanulmanyaban — félredobja mind a hun-magyar eredetmondat, mind a kozos gyokereket
bizonyité Gestat, tobbek kozott azt allitva, hogy a Hunor-Magor monda Kézai konyve alap-
jan terjedt el. A valGsag ezzel szemben az, hogy Kézai miive a XIII. sz. végén irédott, latinul,
és csak a XIX. sz. kozepén forditottak magyarra.

Sztics nem is ezzel a korral foglalkozott. Tanulménya kirandulas volt, egy San Franciscoi
nemzetkozi torténész-konferenciara késziilt. Eppen ez dibbentette meg Sebestyént. Képte-
lenségnek tartotta, hogy olyan értekezés szerepeljen a szimpéziumon, amely még csak meg
sem emliti, hogy hazankban a témardl tobbféle nézet alakult ki, a kérdés nyitott. Sziics
viszont - ezzel ellentétben — ,,magyar allaspontként” adna elé sommas, sajitos véleményeét.

Valéban. lllyés Gyula is tigy itélte meg, hogy ,Arpad tirzsének feltételezett hun rokonsagi
fonala komoly dllitasként a két habort kozott hangzott el, mindmaig komoly cafolat, tudos
fényderités nélkiil. E teriilet hangneme véltozatlanul mégis a folényé, a lefitymalasé.”” Fs
Sztics hangja valoban ilyen. Az 6 megitélésében Kézai kronikdja ,,... nem egyéb, mint lele-
ményes és fantaziadus torténeti fikcio”. Szerinte Kézai ,,... kissé félmdvelt és fantaszta ironak
mutatkozik, mint a hun torténet epikai képtelenségeinek Osszehordasdban, akitol egyfajta
zsenialitds mégsem tagadhaté meg...”

Sebestyén Laszlé — mindig is debattdr volt - ravetette magdt a fellelhetd forrasokra, és
rovid négy hdonap alatt megirta, sajat koltségén ki is adta vitairatat ,Kézai Simon Védelmé-
ben” cimmel. A 170 oldalas konyv végén nem kevesebb mint 114 forrasmunkat sorol fel.
Tiltakozasa mind a torténészek, mind a magyar mult irant érdekl6dok korében oriasi érdek-
16dést keltett, ennek hullaimai maig sem csillapulnak. A Part kulturalis ,,népbiztosa”, Aczél
Gyorgy magdhoz hivatta és — képességeit felismerve — megprébalta, persze sikertelentil, a
maga oldaldra csalogatni. Sebestyén Ldszl6 azonban megmaradt tisztinak, fuggetlennek,
puritan szegénynek.

Elkotelezettsége, eszmei hitvallasa valtozatlan maradt, de magyarsagszolgdlatanak gya-
korlati terepe 1974-tG1 folyamatosan az Gstorténeti kutatasra fordult at. A torténelmi gyoke-
reket tagadokkal szemben ezek feltarasat, tudatositasat tizte célul maga elé. Ujszerd szem-
lélete mar a vitairatban is egyértelmiien megmutatkozott, a kovetkezd két évtized szivis
kutatdsai pedig erdsitették, gazdagitottak ennek tudomanyos megalapozasat, tanulméanyok
és cikkek egész sordban valo kifejtését. A legfontosabbakat ezek kozul most rendezi kotetbe
a NAP KIADO.

# Kézai Kronikdjinak megjelenését 1282 és 1285 kozé teszik. Elsé magyar forditisa Szabé Karoly
tollibol 1862-ben jelent meg Pesten.

9 Ilyés Gyula: Gyors jegyzetek. Tiszatdj, 1974. 8. sz.
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Piiski Sandor hivasdra 1988-ban az USA-ban tett koritja soran az emigrans magyarok
kozott ismertette kutatdsi eredményeit, de jart Dél-Amerikaban, Anglidban, Svajcban is, ide-
haza pedig rendszeresen hivtak kozépiskolakba, ankétokra, a Lakitelki NépfGiskolara. Bér a
hivatalos torténettudoméany mellGzni prébalja, hatdsa, éppen a kérdések koréabbitdl eltérd
megkozelitése miatt, maradandénak igérkezik.

Hogyan is irta Cso6ri Sandor? ,,Aki csak sajat koraban él, sajat koraban mozog, az a maga
kordhoz nem képes sokat hozzéadni.””

D.Havas Gdbor

Voros Karoly
(1925-1996)

Elment koziiliink 1996. szeptember 24-én a hazai torténetirds és kutatis nagytuddsa és
nagymiuveltségli gazdaja, a joszemi és nagytudasi torténész-szakember, a torténettudo-
mény doktora, nyugalmazott egyetemi tanar, a Torténettudomanyi Intézet nyugalmazott
tudoményos tanacsaddja, aki a hazai miivelGdéstorténet Német Laszl6-i olvasottsagu torté-
nésze volt. A helytorténeti kiadvanyok ,nemzeti” lektora, a szerénység onzetlen szerzetese.

A szakma jeles miveldi kozil a fovaros torténetének volt egyik elismert és kitlintetett
kutatdja, aki az alapkutatas szintjén nytlt a virilizmus kérdéséhez, a torténelemtudomany
mérlegeinek és terveinek, szamtalan tankonyvének a készitGje, az Akadémia tudomanyos
szakbizottsagdnak motorja, kiilfoldi hungarikdk faradhatatlan feltardja, akar nemzetkozi
konferencidk tervezetérdl és elGadasairdl volt sz6, akdr pedig hazai neveléstorténeti tanacs-
kozasokrél. O volt egyebek mellett Kozépeurdpa regiondlis torténeti taldlkoz6inak: a mo-
gersdorfi szimpozion egyik hazai agytrosztje és elGaddja. De a hazai jeles torténész konfe-
rencidkon — a Magyar Torténelmi Tarsulat rendezésében is — mindig megtaldlhaté volt az
el6adok soraiban. A Tarsulat népszert és j6l szerkesztett folySiratinak: a HISTORIANAK
pedig egyik vilaglitott és utazott szerkesztdje.

Okosan feltart és érdekes gondolatait hallgatoi és tanitvanyai azonnal tudtak hasznositani.
Nemegyszer jottek hozzam a kaposvari levéltarba egyetemi hallgatoi egy-egy regionalis mii-
velGdéstorténeti téma megbesz€lésére és biralatara. Szamtalan tanulményomnak és kotetem-
nek volt az opponense, birdlGja és lektora.

A nemzettudatot erésité honismereti mozgalom egyik lelkes és okos tippadédjaval, vezetd
bizottsagdnak tagjaval, a mozgalom egyik szellemi irdnyitojaval évtizedeken keresztil dol-
goztam. Utoljara hazai teleptiléseink fényképgytjteményeinek az elkészitésére tett javaslatot,
amelynek a kozgytjteményi megvalositasara felkértiik a mozgalomban az Uj Magyar Koz-
ponti Levéltarat.

Mindenki ismerte a nevét és személyét a szakmdban, de a tudomanyos kozéletben is, a
honismereti mozgalom pedig a nemzettudat kornyezetvédelmének a lehetGségét jelentette a
szamara. Nem volt jobb ismerdje néla a hazai kozgytjteményeknek: a levéltaraknak, a mu-
zeumoknak, a konyvtaraknak.

Sokoldali érdeklodésti torténész volt, aki azonnal rd tudta irdnyitani a figyelmet azokra
a levéltari forrasokra és muzeumi targyakra, amelyeket a téma feltdrdsa érdekében a disz-
szerenseknek kutatniok kellett. Nemcsak a kozponti levéltirakat ismerte, de a vidéki levél-
tarak és konyvtirak gondjait, mizeumi targyait is. Idehaza, de kiilfoldon is — tantsithatom
- csaknem minden kiallitdst megnézett. Az Akadémia tudomanyos mindsitG bizottsaganak
a munkajaban aligha volt barki is a hazaban, aki tobb és nélkiilozhetetlenebb opponensi
véleményt készitett, mint O. Filosz- és polihisztorgyants képességével mindennek utdnané-

"% Csodri Sdndor: Zbigniew Herbertr6l. Nappali Hold. 59. old.
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zett a torténelemben. frasai, kotetei és tanulmanyai remekiil feltart kutatdsok voltak, igen
hasznosak az utokor szakemberei és kutatéi szamadra. Kutatasaira lehetett épiteni egyetemi
katedrajanak az eléadasain is.

Sulyos és gybgyithatatlan betegsége utan baratként hadd kivanjak Neki 6rok megnyug-
vast a J6 Pasztor Nvérek Obudai templomdnak urnatemetdjében — mér kordbban odateme-
tett felesége hamvai mellett. Requiescat in pace!

Kanyar Jozsef

Horvath Antal kanonok ur halalara

A Karpatoktol keletre €16 csangomagyarok elhagyatott és kiszolgaltatott helyzetének egyik
fG oka, hogy Moldva kozépkori torténelmi fejlédésének Osszeroppandsa ota nem alakulha-
tott ki természetes tarsadalmi struktirajuk. Nem volt szamottevé iparos- és kereskeddréte-
gk, nem voltak irastudoik, késébb nem jott létre a korlikben a polgdrsag, Gjabban pedig
nincsen értelmiségiik. Anyanyelviik, hagyomanyos mdveltségiik igy falvaikba, sok helyen
pedig madr az otthonaikba szorult vissza. Ma taldn néhany tucatra teheté azoknak a csan-
goknak a szama, akik az 1949-t6l 1958-ig miikodott moldvai magyar iskolakbol, osztalyokbol
anyanyelviikon tovabbtanulva, tobbé-kevésbé szellemi foglalkozast (iz6 emberekké valtak,
és ekozben megmaradtak sztleik hitén, nyelvén és kultirdjan. 1990 6ta egyre tobb csangd
tanul kozép- vagy fGiskolan, egyetemen Erdélyben — esetleg Magyarorszagon — anyanyelvén,
tehdt hamarosan megindulhat a moldvai csangémagyarok — mégoly vékony — értelmiségi
rétegének kialakulasa, de ma még nagyon kevesen vannak azok, akik pedagogussa, lelkész-
szé, vagy éppen szakmunkassa valva eljutottak az értelmiség létnek arra a Németh Lasz16-i
szintjére, amit a kozosségért, végso soron a nemzetért, nemzetiségért valod felelGsségérzet
jelent.

Ezen kevesek kozé tartozott a Moldvaban szuletett, Gyulafehérvaron szentelt, s legutobb
Csikszentdomokoson szolgalta Horvath Antal, akinek egész életét a szerencsétlen sorsu
csangd népért érzett felelGsség hatotta at. 1932. szeptember 5-én sziiletett Moldva egyik
legnagyobb csang6 falujaban, a Bako melletti Lujzi Kalugarban (Luizi Calugara), ahol bar a
népiiket megtagado katolikus papok tobb mint egy évszazada mindent elkvettek a magyar
nyelv kipusztitdsaért, a falu tilnyomd része ma is magyarul beszél, énekel, mesél és érez.
Horvath Antal gyermekkoraban nem volt magyar nyelvi oktatas Kalugarban, igy az altala-
nos iskola hét osztalyat romanul végezte. Marton Aronnak koszonhette, hogy 1947-ben 6sz-
tondijjal a gyulafehérvari Majlath Gusztav FGgimnaziumba kertilt, majd Székelyudvarhelyen
¢rettségizett. Nem volt ez akarmilyen teljesitmény a kordbban roman nyelvii iskolaba jart,
s népe sorsabdl kovetkezéen egy nyelvijitas elGtti dllapotban 1éva taj-anyanyelvet beszéld
gyermektdl, de eszének ereje és lelkének nagysaga végigvezette az elkezdett tton, és 1958-
ban pappa szentelték Gyulafehérvaron. Szivesen hazament volna a moldvai csango kozos-
ségekbe, hogy hirdesse az igét ugy, ahogy Jézus meghagyta volt: ,minden népnek a maga
nyelvén”, de a Jaszvasarban (lasi) székelG plispokség feje, a tobbi csango6 szarmazasu, Gyu-
lafehérvaron végzett lelkészhez hasonléan, téle is megtagadta a Moldvaban valo szolgalat
Ichetdségét. Erdélyben maradt tehdt, s elGszor Csikszentdomokoson, majd Székelyudvarhe-
lyen, Mezdsamsondon, a Hunyad megyei Kaldnba, Csikszentimrén, s végiil ismét Csikszent-
domokoson szolgdlt — immar élete végéig.

Elkotelezettségének, értékrendjének, szemléletének alakuldsaban fontos kortlmény, hogy
a kalugari csango fiu tanulmaényait, majd papi palyajat az a Marton Aron plispok egyengette,
aki tokeéletesen tisztaban volt a csangok helyzetével, s vilagosan ldtta, milyen méltatlan sor-
sot szan nekik a roman nacionalizmus szolgalataba szegGdott moldvai katolikus kiérus.
Jelképnek is tekinthet6, hogy Horvath Antal élete jelentss részét Marton Aron sziilGfalujanak
lelkészeként toltotte. A szentélettd, soha meg nem alkuvé plispok sok tekintetben példaképe
volt Horvith Antalnak, beszélgetéseink soran tobbszor felidézte szigor, jésdgos, onmaggdtol
¢és masoktol egyarant kemény kovetkezetességet koveteld személyiségét. A Marton Aron-i
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példa adta szamdra az ert, hogy a nehéz politikai helyzetben, egyre betegebb szervezetét
is megzabolazva, dldozatos és kordntsem veszélytelen munkaval Erdélybdl is szolgdlja a
moldvai csangé népet.

Az 1960-as évektdl gydjtotte és kutatta a moldvai csang6k torténelmére vonatkozé forra-
sokat, dokumentumokat, elsGsorban azokat, melyeket a XV-XVII. szdzad sordn Moldvaban
jart olasz, lengyel és mas nemzetiség( katolikus papok kiildtek jelentéseikben a Vatikannak.
Ezek a dokumentumok egyértelmiéien a moldvai katolikusok magyarsagarol vallanak, s Hor-
vath Antal fontosnak tartotta, hogy romanra forditva megjelentesse, eljuttassa a szarmaza-
sukat illetGen zavaros elméletekkel kdbitott csangé testvéreihez, de azokhoz is, akik lelkészi
munkdjukat nem atalljak osszekotni ezzel a kabitdssal. A dokumentumok gyjtése és fordi-
tisa kordntsem volt veszélytelen a romdn nemzeti szocializmus tobz6dasa idején, hiszen a
kommunista politika — egyenruhds és reverendds segitGivel — azon faradozott, hogy olyan
muiltat hazudjon a csangdknak, amilyen jovét szant nekik. Horvdth Antal hazkutatasoktol
félve a templom sekrestyéjében Grizte a kéziratait, de még igy is sokat szorongott miattuk.
Ez az dlland6 aggddas, tovabba az olyan és ahhoz hasonl6, a sz6 legszorosabb értelmében
vérlazitd esetek, mint mikor sziilGfaluja plébanosa megtiltotta neki, hogy sziilei hazassagi
évforduléjan, késdbb édesanyja haldlakor — akdr csak kalugari otthonukban — magyar misét
mondjon, nagyon megyviselték az egészségét, kuilonosen pedig a szivét.

1990 utén egy ideig & is hitt abban, hogy Romaénidban a csingok igazsaganak érvényesti-
lése elGtt is megnyilik az ut. 1991. aprilis 20-an, tobb mas Erdélyben szolgdls, moldvai
szarmazasu paptdrsaval egytitt levélben kérték a szabofalvi sziiletésd, nevét lon Robu for-
méban ir6 bukaresti érseket, engedélyezze, hogy a moldvai csangé falvakban, ahol kérik,
magyarul is hallgathassanak misét. Az érsek képmutaté vdlaszat, miszerint a csaingok nem
értik a magyar irodalmi nyelvet, mert nem jartak magyar iskoldba, tjabb levélben utasitotta
vissza.

A moldvai csangdk magyarsaganak évszazados dokumentumait Horvath Antal 1994-ben
jelentette meg roménra forditva, tizezer példanyban, Stramosii catolicilor din Moldva (A
moldvai katolikusok Gsei) cimmel. Konyvét elkildte valamennyi moldvai katolikus papnak,
noha tudta, hogy tévtanokban nevelkedett embereket nem lehet egy vékony flizetnyi bizony-
saggal jobb beldtdsra birni. Reménykedett: talan elgondolkodnak a jobbérzésti lelkészek,
hiszen ezeket a jelentéseket papok, méghozza nem is magyar papok készitették. De nem
szamitott arra a dihodt timadasra, amit a moldvai egyhazi és vilagi sajtoban valtott ki
konyvecskéje. Nem a benne foglaltak igazsagat vitattak persze, hanem az igazsag felmuta-
tasan haborodtak fel. Vigasztalasara szolgdlt azonban, hogy a moldvai csangémagyarok
szivesen olvastdk a réluk szol6 irasokat. Magam is szamos csangé embernek nyomtam ke-
zébe Horvath Antal kéonyvét, megmutatva, mely oldalakon talalnak falujukkal foglalkozé
adatokat. Meghat6 volt, mikor idss, az olvasas mesterségével még roman nyelven is nehezen
birk6z6, de érdeklGdé szellemi csdng6 embereknél masnap, harmadnap tintaval, vagy ce-
ruzaval aldhuzott sorokkal diszitve lattam viszont a konyvet. Horvath Antal mindebbdl
levonta a kovetkeztetést: sziikség van a munka folytatasara, tovabbi dokumentumok roman-
ra forditasaval és kiadasaval kell szolgdlni a moldvai csdngdk igazsiagdt. De mindinkdbb
érezte azt is, hogy neki erre mar kevés lesz az energidja, fogytdn az egészsége.

1996. november elején a Lakatos Demeter csang6 kolto nevét viseld Egyestilet javaslatara
Horvath Antal is megkapta, kézhez vehette volna a Bethlen Gabor Alapitvany Marton Aron
Emlékérmét. Az isteni rendelés miatt azonban madr az errdl kildott levélbeli értesitést sem
vehette kézhez; Horvath Antalt 1996. szeptember 30-dn kisérték végss, csikszeredai nyug-
véhelyére. A mar megitélt Marton Aron Dij mégsem maradt gazdatlan. Ha Horvith Antal
kanonok ur személyesen nem is vehette at, megilleti a Dij azt az elkotelezett, arva csango
népéért szolgalni kivano igyekezetet, amit mint példat, 6rokségil rank hagyott.

Rank, de kilondsen minden mai és eljovendd csangémagyar értelmiségire.

Haldsz Péter
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Veszprém megyei
honismereti tanulmanyok XVI.

JVeszprém véren épiilt, vérrel épiilt és vérrel
mindenkor megtartatott anyavdros.” - Padényi
Biré Marton piispok e szavakkal lelkesitette 1741-
ben a varmegye nemesi felkelS seregét. Ezt a mot-
to6t adnim annak a szép mivi, becses kotetnek,
amely a Veszprém Megyei Honismereti Egresﬁlet
gondozdsdban a honfoglalds 1100. évforduléjinak
tiszteleg. Koribban a nemrég elhunyt Hadnagy
Laszl6 szerkesztette a cimben szereplé tanulma-
nyokat, most Hudi Jézsef és Téth DezsS érdeme,
hogy a megye minden szogletében dolgozé hely-
torténészek kutatasi eredményei megjelentek.

A kotet élén Rainer Pal tomor tanulminya az
Arpad-kori 6rokséget taglalja. Veszprém hazank
egyik legrégibb virosa, ahol Szent Istvin megye-
és puspoki székhelyet alapitott, s minthogy a szé-
kesegyhdzat Gizella kirdlyné épittette, s a veszp-
rémi plispokok voltak a kancelﬂirjai, elterjedt az a
nézet, hogy ,Veszprém a kirilynék vdrosa”. A
szerzG ezt a puszta feltevések kozé sorolja, hiszen
nem is ott székeltek. Volt ugyan egy tronszékiik a
veszprémi székesegyhdzban, de az nem az dllam-
jogi korondzashoz, hanem Eurépa szerte divé
egyhdzi szokdshoz kothets. Mint a templom ke-
gyurdt, a kirdlynét hisvétkor a székesegyhaz tré-
nusira ultették.

Mi maradt rink az Arpdd-korb6l?

A szerzG lényegében a kovetkez$ vilasszal
szolgdl: amit a tatir- és torokdulds a termelési ja-
vakban ¢s embeni életben tonkretett, vissza nem
hozhaté. A pusztitas tobb évszazados hatranyt i-
dézett el6 Eurépa szerencsésebb térfelének fejls-
déséhez képest. De az Arpadok alatt kialakult
egyhdzi és vilagi szervezet, a torvénykezés és a
vénzrendszer — kisebb médosuldssal - tovabb élt
hazdnkban. Magyarorszdg 0sszekotd kapocs lett
Nyugat és Kelet kozott. Honismereti mozgal-
munkban tudatositani kell azokat az értékeket, a-
melyeket a Magyar Kirdlysig altal osszefogott
Karpdt-medence népei létrehoztak. S mikozben
megbecstiljilk mids nemzetek eredményeit, Zrinyi
szavaival ¢élve ne feledjik: | Egy nemzetnél sem
vagyunk alibbvalok!”

Molnar Jdnosné nagyszabasu tanulmdnya kitd-
né hatteret nyujt a milleneumi tinnepségekre ké-
sziil6 orszag belpolitikai viszonyair6l. Pezsgd par-
lamenti élet, gyakori miniszterelnok-viltozdst ki-
valté politikai csatdrozasok tartottak lizban az or-
szag népét. Az egyhazpolitikai reformok nyomin
kisarjadé egyletek és az elégedetlenkedS nemzeti-
ségiek, s veliik egy id6ben a helyzetiik miatt pa-
naszkodd mezGgazdasagi és ipari munkdsok moz-
galma, eddig 1j szint vittek a tirsadalom életébe.
Kozben az orszdg népe késziilt az ezeréves Ma-
gyarorszig meglinneplésére. Utak, hidak, kozmii-
vek, iskolak épiiltek. Villanylampdk gyultak az
eddig sotét utcikon és tereken. Veszprém német

ajku falvaiban a kiilonboz6 felekezetek egytitt {in-
nepeltek a katolikus magyarokkal.

Megyei és kozségi monogréfidk egész sora szii-
letett meg az évfordulé jegyében. A tiz évszazad
nevezetes eredményeinek folelevenitése, kivalé
magyarjaink példaképiil allitasa: kozosségi er6vé,
az itt é16 nép osszeforrasztd erejévé magasztosult.

A tanulményok sordban figyelemre mélt6 Len-
kefi Ferencnek a Veszprém megyei falvak torok
utdni betelepitését bemutaté dolgozata. Helység-
16l helységre menve megismerhetjiik a telepitések
koriilményeit, sajitossdgait, birtokosait, a kiilén-
bozé felekezetlick befogaddsat. Helytorténészek-
nek csemegéiil szolgdl e munka, akdrcsak Hudi
Jozsefnek a mencshelyi kuridlis kozség 1764. évi
szabalyrendeleténck megszuletésérdl és gyakorla-
ti életbe tiltetésérdl sz616 kitling cikke. Az emlitett
kézség a feudalizmus kései szdzadaiban irigylésre
mélté szabadsagot élvezett: maga hatirozta meg
onkormanyzatdt, valamint a termelés és a min-
dennapi ¢let rendjét. A szerzG érdekes képet fest
az un. agilis réteg kialakuldsarél: vidéki parasztif-
jak néul veszik a szegénynemesi csalddokban fel-
novekvd, eladésorba kerult linyokat, igy a férjek
részt kérhetnek a falu dnkormanyzati hatalmabdl.

Ugyancsak Hudi Jozsef tollibol olvashatunk a
veszprémi |, kronikdk” koril kialakult nézetekrél.
Bemutatja, hogy kik és meddig jutottak el Veszp-
rém torténetének feltirdsaban. Lichtneckert And-
ris ugyanchhez a témédhoz kapcesolodva bemutatja
Horvéth Jénos Rovid ledabrazolds kezdetii kézira-
tat, melyet méltan tekinthetjiik a veszprémi ,,Gsk-
rénikda”-nak, olyan munkdnak, amely Veszprém
szabad kirdlyi viros rangjdnak birmi dron vald
elnyerését célozta.

1913-ban keriilt sor a veszprémi 31. honvéd
gyalogezred megalakitdsdra. Laké Istvin villalko-
zott a 10. isonz6i csata heroikus kiizdelmeinek
megorokitésére. Adatokban gazdag tanulmdnyai-
bol kitdnik, hogy a veszprémi baka hogyan allta
a sarat a legkntikusabb helyzetekben is. A csak-
nem kilencezer hési halott és megszimlilhatatlan
sebesult, hadirokkant emlékére a viros szobrot
emelt. Az Gtvenes évek elején egy politikai tiszt
utasitdsira megesonkitottdk az emlékmdvet.

A kotet - P. Mikl6s Tamis tollibol = bemutatja
Yauler Tivadart, a tandrt és politikust. Az életrajz
rovatban olvashatjuk Hudi Jozsef Hadnagy Laszlo
néhai egyestileti elnk temetésén elhangzott, vala-
mint az dltala osszeallitott nekrologot. Kormendy
Jozsef érseki levéltar-igazgato a veszprémi Gizella
Kirdlyné Mizeum nemrég elhunyt megalapitGji-
rél Marton Antal kanonokrél emiékezett meg,.

A 200 oldalas kotet Veszprém megye helytorté-
neti bibliografigjaval zarul. Az 1991-1994 kozti ki-
advinyokrdl Toth DezsG  kdnyvtdros-helytorté-
nész készitett 251 tételes leltirt. Ugyand folytatta
a kéziratos helytorténeti mivekral t(")zrcadnl( bib-
liografidt, melyet e kitetben a 3710. tétellel zart le.
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Az dltaldnos pénztelenség szoritdsiban, rossz-
kedvii vild an, a szellemi pusztisodas fojto-
atdsiban kiilonos elismerés illeti a kotet szer-
esztGit és a kiadds koltségeit villalé Veszprém

megyei kozgydlést. (Veszprém, 1996.)
Dr. Szildgyi Mihdly

KERESZTES GYULA:
Vasarhelyen vasar tartatik...

Nem sokkal azel6tt jelent meg a debreceni
Hajdu-Bihari Naplé hasabjain Kés Karoly nekro-
légunk, hogy Keresztes Gyula konyvét keziinkbe
ve%:ttﬁk. A nekroldg egy, a szerkeszté dltal a szo-
vegbdl kiemelt résszel, mint cimmel jelent meg:
Kos Karoly keriilte az elméletieskedést... Ez a vé-
lemény Koés értékes munkdssiga egészére és
benne az drucserérdl, a visdroktol irt alapvets
fontossdgu tanulmédnyaira is vonatkozik. Ha nem
is olyan mereven, szigoriian, mint ahogy az ebbél
a kiragadott szévegrész-cimbdl kitdinhet. Viszont
elmondhatjuk ezt tanitvinyai, a Népismereti Dol-
gozatokba ,beszervezett” ¢és ,beszerkesztett”
gYUjtéi, munkatdrsai tevékenységére is; koztiik a
szamos visdrismertetésre, vdsdrleirdsra is. Keresz-
tes Gyula munkdja - a marosvisdarhelyi visdroktol
- is ezek kozé a munkdlatok kozé tartozik, még
akkor is, ha terjedelmesebb, részletezGbb, jobban
felépitett-szerkesztett és fGleg illusztralt, mint az
elébb emlitettek. Keresztes Gyula konyve rendki-
viil j6, aprélékos, bar furcsa ellenmondasként u-
gyanakkor Osszefoglalo, Gsszegezd leirdsa is a szé-
kely f6viros, Székelyvasar vasarai dontGen szi-
zadfordul6i viszonyainak, képének.

Keresztes Gyula eléggé nem dicsérhetd médon
terjedelmes fﬁ{draizi-tﬁnémti bevezetvel kezdi
mondanddjit, amelyet nagy tobbségében sajit
helyi-, helyismereti tdjékozottsiga, valamint meg-
figyelései alapjan dllitott Gssze. Bar természetes,
hogy munkajaban igen jelentSs a helytorténeti iro-
dalom forrasként vald felhaszndldsa is. Itt kivin-
kozik megjegyezni, hogy a furcsa médon elég sze-
rény Marosvasdrhellyel foglalkozé helytorténeti i-
rodalomjegyzék nem emliti Marosvisdrhely egy,
véleménytink szerint j6, s6t nagyon is j6, éppen az
drucserére, a vasdrokra is nagy figyelmet forditos,
bolcsészdoktori disszertdcionak készult foldrajzi
osszefoglaldst; a marosvisdrhelyi  szarmazdsi
Orbdn Istvan sdrospataki tandr 1943-ban kiadott
Marosvasarhely foldrajza cimi munkdjit. Ennek
két oka is lehet. ElGszor is az, hogy szerzdnkhoz
nem jutott el ez a szerény, Sarospatakon kiadott
konyv; mdsodszor pedig az, hogy — egyébként jo-
gosan és helyesen — megelégedett az egy évvel ko-
rdbban, a varos gazdaségf&i;l;drni?dval, kereskedel-
mével is behat6an foglalkozé M. Kiss Pil-féle Ma-
rosvasdrhely torténete cimi monografidval. Be is
érhette, mert M. Kiss Pdl munkdja minden tekin-
tetben kitinG, minden vonatkozisban j6l, gazda-
gon tdjékoztaté munka. Tobbek kozott Marosvi-
sirhely vésdrait-piacait, drucseréjét, illetve keres-
kedelmét illetden is. Egyébként Keresztes Gyula
irodalmi tdjékozoddsa sordn azon klasszikus hely-
torténeti munkdkra (Benké Karoly: Marosvisar-
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hely Sz. K. Vdrosa. 1862. Kézirat.; Orban Baldzs: A
Székelyfold leirdsa... IV. kotet. Marosszék. 1870.;
Bids Istvdn: A marosvésarhelyi céhez torténetébal.
1902.; Szentgydrgyi Dénes: Marosvdsdrhelyi lexi-
kon. 1912. stb.) tdmaszkodik, amelyek minden
mas erdélyi, vagy kozelebbrdl székelyfoldi-maros-
vésdrhelyi torténeti-helytorténeti feldolgozas alap-
jat képezik. Irodalmi tajékoz6dasat nagyban elGse-
Fitették azok az osszedllitisok, amelyeket az erdé-
yi torténetek, helytorténetek, tij- és helységleird-
so0k, 1iti beszdmol6, utirajzok szemelvényeibdl 4l-
litottak 6ssze. Sajnos, irodalomjegyzékébél kive-
hetden magyarorszdgi anyagot alig hasznilt, s ha
mégis, akkor néhany korabbi klasszikusrol esik
csak sz0.

Keresztes Gyula munkajit végiil is etnogeogri-
fiai inditdsu torténeti néprajzi munkdanak vehet-
juk. Mindvégig figyelemmel van a kérdéskor tir-
sadalmi osszeftggéseire, a telepiilésfoldrajz tirsa-
dalmi kotGdéseire. Mindjart, inditisaban is azzal
foglalkozik, hogy elhelyezi a marosvésarhelyi te-
lepiilést a kozépkori erdélyi virosfejlddés kereté-
ben. Eljut a mezévaros jelentdségének felismerésé-
ig, f6leg éppen a vasarokkal-piacokkal kapcsola-
tosan. A tovibbiakban Marosvisdrhely torténetét
vazolja fel, négy alfejezetet Gsszefogva egy kozos
fejezetcim — Marosvisdrhely torténeti vizlata —
alatt. Ezek az alfejezetek szorosan a vasart tarté
Marosvasdrhely, mar a korakézépkorban jeles va-
sarhely, térsadalomnéprajzi szemponti torténeté-
rél szélnak: A vdros neve, A viros fekvése, A
viros kialakulasa és a Kiviltsagok és rendeletek a
vdsdrok tartasira, a céhek szerepe nagyon is be-
szédes (al-)cimeken.

A tGbbi fejezet kimondottan néprajzi irdnyult-
sdgu feldolgozds. Mar akkor is és abban a kovet-
kezé fejezetben is, amikor A visdrok szerepe, je-
lentdsége, elnevezései cimi fejezetben, részben
funkcionalista megkozelitésben mutatja be Maros-
vésirhely drucsere-kapcsolatait, drucsere-alkalma-
it, amelyekt6l mellesleg az egész telepiilés - az
alfoldi Hodmez6visdrhelyhez hasonléan — a nevét
is kapta. Szorosan chhez a fejezethez kapcsolodik
a kovetkez6 fejezet, amely topografikusan és név-
tanilag méri fol Marosvasarhely drucsere-, vasar-
¢és piachelyeit, Visarterek, piacok fejezetcim alatt.

Ez a fejezet jo bevezetés a konyv tovibbi feje-
zeteihez, amelyek azutin mar kimondottan nép-
rajzi leirdsok. A visar eldtt Gsszefoglalo fejezetcim
alatt négy alfejezetben meglehetdsen nagy részle-
tességgel a visirvirds, az eldkésziletek munkdla-
tairdl sz6l a KészulGdés a vdsarra, az Utazas, a
Megérkezés és Piacra menetel, helyfoglalas alci-
meken. Ezekben az alfejezetekben esik s26 az dru-
csere-vasar olyan fontos jellemz6irsl, mint ami-
lyen az drucseréhez, a vasdrtartishoz kapesolédo
kozlekedés-szdllitds, a visdrozokorzet és a von-
zaskorzet, valamint az ezekhez a tényezGkoz kap-
csolodd visdri életmédok - fuvaros-fuvarossag,
hajté-hajesirsig, kofa és kupec-visiri kiskereske-
delem, vendégfogadds-csirddk, beszallok, kores-
mak, vendéglok stb. — felvazolasa. Ezt a szép dsz-
szefoglaldst magdnak a vasirnak az ismertetése
koveti, az intézmény miikodésének bemutatd-
sival-leirdsdval A vasirok menete és leforgdsa
cimmel.



Ezt kovetSen tgy tinik, mintha a szerz6 kizok-
kenne a logikus targyaldsmaéd keretei koziil, mert
kovetkez6 fejezetként egy befejezs jelleg, elvi je-
lentGségi részt kozol A vasdrok tdrsadalmi jelen-
tésége cimmel. Fs csak ezutdn kozli az 1626 feje-
zetekhez szervesen hozzédtartozé, A visdrok utin
cimet viselG fejezetet. Véleménytink szerint ezt a
két fejezetet fel kellett volna egymassal cserélni és
a vasarok menetének, leforgdsanak egészét ismer-
teté fejezetek kozlése utdn kellett vo%m, minte,
tanulsé{,ként, Osszegezésként beszélni a vdsdro
tirsadalmi jelentGségérol.

A vidsdrok utdn cimd fejezet vildgosan, logiku-
san, kovetkezetesen fejezi be azt a tobb fejezetbdl
allo leird részt, amit a Visar el6tt cimdi, tobb rész-
letbdl all6 fejezet vezetett be. De kiilonben is ér-
dekes Keresztes Gyula konyvének ez a fejezete.
Szinte nem is hinnénk, hogy mennyi minden ten-
nivalg, elintéznivalé van még a vdsirok utdn.
Mind az eladéknak, mind pedig a vevéknek dssze
kell pakolniuk, haza kell mennitik, magukkal kell
vinni a megvasdrolt drut (a vevdknek), mind a
megmaradtakat (az eladéknak). Mérleget kell csi-
nilniuk arrdl, hogy éltalaban j6, vagy rossz volt-e
az a vasar, amelyiken résztvettek. De nemcsak dl-
talinossdgban fogalmazddik meg az, hogy j6 va-
sdron voltak-e vagy sem, hanem egyénileg is. A
vasdrok utian merul {6l sok kérdés, mint példaul
a kdrtérités kérdése. llyenkor beszélnek a vasdri
csaldsokrdl, az drak alakulasarol, az drubGségrol,
illetve az druhidnyrél; a mérés, a fizetés médoza-
tair6l. llyenkor kertil sor az dldomdsra és még sok
minden masra, amire a vasdr tartama alatt nem
volt ideje, modja a visdrozoknak. Taldn éppen e-
zekben a visar utani tevékenységekben mutatko-
zik meg legjobban a visdrozok tirsadalmi tagolt-
siga, ha mdsban nem, abban bizonyosan, hogy
helybeli, vagy idegen visirozokrol van-e sz6.

Ami pedig a visarok tarsadalmi jelent6ségét il-
leti, elmondhatjuk, hogy a szerz4 is viligosan litja
a vasarok sokoldali tarsadalmi szerepét, jelenté-
ségét. A vasdralakulasban meghatirozo szerepet
tulajdonit a mezdviarosi kézmiives-céhes, illetve
kisiparnak tigy is, mint a polgdrosodds és az ur-
banizicié alapjinak. Inkdbb a visdrok integralé
szerepére ulaE bar példaul a marosvisirhelyi vi-
sarok esetében kevés sz0 esik az interetnikus kap-
csolatokrdl. A mezogazdasagi arutermelés termé-
nyei, arui szinte kizardlag , behozatalként” kertil-
nek a viros piacaira, visdraira kihaszndlva a
varos koré kialakult, részben specializdlt termeld-
i korzeteket, falvakat. Nem egy esetben tavoli ter-
meldi kozosségeket is, Keresztes Gyula érdekes ¢s
¢értékes utaldsokat tesz konyvében a marosvasdr-
helyi vdsdrok és piacok és az iskoldk, a tanul6if-
jusag, illetGleg a vdsdrok, piacok ¢és a katonasdg, a
virosban dllomdsozd katonasdg kozott. A kozle-
kedés-szallitas , forradalma” Marosvasirhelyen is
Jkitermelte” a maga elég széleskortien osszelett és
rétegzett kozlekedési szakember-rétegét (vasuta-
sok, hozzdjuk kapcsolédbéan a postdsok stb. cso-
portja). Végsa soron Keresztes Gyula munkdja is
a vasar, a marosvasdrhelyi visar legfabb tarsadal-
mi tartalmdnak, a marosvisdrhelyick belsG- ¢és
kulsé kapcsolatainak megteremtését, folytonos e-
résitését, esetenkénti kiszélesitését a gazdasagi-,

tarsadalmi- és kulturilis feltételek dtalakuldsanak
megfelel6 viltozdsat, vltoztatdsit tartja.

A Befejezésben szerzénk szépen Osszefoglalja,
hogy a régi visiroknak vége, maguk az oly sok
emléket idéz6 régi piac- és vasdrterek is elttntek;
beépitették, parkositottik Sket. De ,a régiek he-
lyett \ij piactereket létesitettek a lakételepek kozel-
ségében vagy azokon beliil. EV nagyméretd piac-
tere van a védrosnak, a Cuza Voda és az Uj utcik
kozott elteriils belsé teriileten. Itt tartjdk a napi, a
heti- és az orszdgos vasdrokat, melycken az aru-
sok és a vasarlok szama kicsi. A zb%iség- és gyii-
molesféléket sok szaz kilométer tavolsdgrol autéd-
val hozzdk az tizletel§ idegenek. Az dllatvasdrok
mérete sem a régi, a kisdllatokat (barany, major-
sdg) a napi piactér asztalin kinaljak”. Barhogy
van is, mindez végsé kicsengésében azt bizonyitja,
hogy egyetlen kozosség, a marosvasarhelyi sem
lehet el folyamatos, rendszeres, a mindenkori élet-
moédhoz igazodd, ugyankkor az életmédok kiala-
kulasat, valtozasat donté modon befolyasolo, va-
lamint szamos alapveté és objektiv, azaz megvil-
toztathatatlan gazdasdgi-, tirsadalmi- és kulturd-
lis hagyomdnyt is hordozé drucserealkalmak, in-
tézmények, példdul visdrok nélkiil.

Egyben ezek a hagyominyok a biztositékok a
visdrok, a népi drucsere, a kérdéses kozosség
belsd- és kiilsG kapesolatait egyardnt éltetd, tovib-
bi fejlédésének, alakuldsdnak. Végsa soron ezeket
a kapcsolatokat magyarizzdk a konyv praktikus,
ezek utin kovetkezG fejezetei: a Bibliogrifia, a
Jegyzetek, a Régi mértékegységek, az Utcak, terek
névjegyzéke és végtil a Helynévjegyzék. Itt hivjuk
fel a figyelmet (csak zirGjelben!) egy sajndlatos,
kizarélagos sajtohibinak nehezen vehet6 hibara.
A Bibliogrifia cim( fejezetben, a 105. lapon ez all:
Dr. Gyorgy Istvian: Magyarfalu — magyarhdz. Bp.
1948. Itt nyilvanvaléan Gyorffy Istvan: Magyar
falu = magyar hiaz cimi, 1943-ban kiadott tanul-
minygytijteményérdl van szo.

Ugy gondoljuk, meg kell kiszonniink Kertész
Gyulinak, hogy a Kérpit-medence egyik legkie-
melked@bb vasdrhelye, Marosvisarhely visarairdl
ezt az érdekes ¢s értékes; 1j ismereteket is kozlo
¢és feldolgozo, tehiat tudomanyos; ugyanakkor ér-
dekesen elGadott, megirt, olvasmanyos, tehat koz-
miivelGdési célokat is szolgdls, végsG soron nép-
rajzi visdr-vasirhely monogrifiajat megirta. (Kri-
terion, Bukarest, 1996.)

Dankd Imre

Gyér-Moson-Sopron megyei kiadvanyok

Koziiliik néhanyat mdr ismertetett a Honisme-
ret, 1995-ben azonban oly szép szammal jelentek
meg, hogy most a tobbick dltcEinlésérc egy Ossze-
foglalé szemlében vallalkozom.

Az els6 csoportba idegenforgalmi kalauzokat és
képes helységismertetéket  soroltam. Horvith
Gabor Kis gyori kalauz-a valoszindleg szerzGi ki-
adasban jelent meg, s az amit a cimében igér. Be-
vezetGiil Gydr torténetét foglalja ossze dichéjban,
majd sorban bemutatja a belviros, Nadorvaros,
Révfalu, Szabadhegy, Gyarviros ¢s az 1ij varosré-
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szek miemlékeit, fontosabb éplileteit, szobrait. Ki-
tekint Gy6r kozvetlen kmyékére is. A grafikak-
kal és fotokkal illusztralt keskeny, vékony kotet
tomor osszefoglalds, zsebben is elfér. Hasonl6 célt
szolgdl Albert Tibor Soproni viroskalauz cimd
terjedelmesebb munkdja, amelyet a Bethlen Gébor
Kényvkiadé jelentetett meg. Els6 része Utcdk,
hizak, terek, emlékek cimmel a memlékeket mu-
tatja be, ezt koveti az a szubjektiv vdrostorténet,
amely lirai, filozofiai toprengések, gondolatok,
esszészeri irdsok sordval dbrazolja az ir6 viszo-
nydt szeretett varosihoz. A kotet befejez6 része
hasznos adattdr: mizeumok, gydjtemények, kidl-
litdsok, szinhdz, mozi nyitvatartdsi ideje, istentisz-
teletek rendje, szalloddk, éttermek, kavéhazak
cime, kozlekedés, gyogyitds, cégek, sport, iroda-
lomjegyzék. Az illusztracibul kozolt fotdk e
része eredeti, nem szokvanyos dbrizolis. WinkFeyr
Gabor Sopron cimdi ttikalauzit Budapesten jelen-
tette meg az Adwest Kereskedelmi és Szolgaltaté
Kft. A neves épitész magyar és német nyelven is-
merteti Sopron és komyéke foldrajzat, torténetét,
miemlékett, és az el6bbi kiadvinyhoz hasonléan
idegenforgalmi tudnivalékkal zirja a Duics Pal
szép, szines fotdival és térképekkel illusztralt
konyvét. Nagyon szép kiallitdst a Pannonhalma
régi levelezélapokon cimd Budafcstcn megjelent
album. A milleniumara késziil§ fGapatsag harom-
szdzezres gytjteményéb6l kozol 133 képet, fGként
levelezSlapokat 1897-t61 a kozelmiiltig. Ezek be-
mutatjik a Géza fejedelem dltal alapitott monostor
értékeit: éplileteket, kertet, konyvtdrat, levéltirat
¢és mualkotdsokat. Sopron Anno - ahogy a festSk
lattdk a cime annak a gyonyori kotetnek, amelyet
a Fekete Cédrus Konyvkereskedés adott ki Sop-
ronban magyar-német-angol nyelven. A csaknem
szaz szines dbrdzoldst a képeket vilogatd Askercz
fiva mivészettorténész bevezetd tanulmdnya utin
Michel Zakarids 1700-b6l valé Sopront dbrazolé
rézmetszete inditja, ezt kovetik a soproni koz- és
magdangytijteményekbdl szarmazo céhlevelek, réz-
karcok, akvarellek és olajfestmények.

A néprajzi munkdk ismertetését egy a pedagé-
gidban is j6l hasznosithat6 kiadvinnyal kezdjiik,
amelyet a gy6ri Hazdink Kc‘inyvkiadyé jelentetett
meg dr. Timaffy Liszloné szerkesztésében. Az
esztendd neveld munkdja keresztény szemmel a
néphagyomdnyok tiikkrében cimmel. Osszedllita-
sukban a GyG6ri Keresztény Ovédai Munkakozos-
ség tagjai az egyhdzi év jeles napjaihoz Riz6d6 -
f6leg kisalfoldi - hagyomanyokat, imédkat, szentek
életérdl sz616 torténeteket, verseket, koszontoket,
rigmusokat, szoldsokat, énekeket és szakrdlis népi
hagyoményokat (lucdzds, betlehemezés, stb.) ko-
zdlnek havi bontdsban, szépen illusztrilt, izléses
kidllitdst kotetben. Mdr évtizedek Ota élt kézirat-
ban Barsi EméG Népi hagyomdnyaink iskolai és a-
matér szinpadon cimi terjedelmes munkaja, ame-
lyet ugyancsak a gy6ri Hazank Konyvkiado tett
kozkincesé. A foként dundntili, de borsodi, szla-
voniai, erdélyi, felvidéki, burgenlandi és kdrpdtal-
jai gytijtésbol szirmazé gyermekjiték-osszedllita-
sok és népszokdsok (legényavatds, lakodalom,
sziiret, aratds, {innepek, stb.) azt a célt szolgdljik,
hogy szinpadon torténd felyjitasukkal biztositsik
a hagyomanyok tovabbélését. Pirbeszédes szove-
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gek, jatékok, dalok és kottdk egyardnt helyet kap-
tak a kiadvdnyban, amelynek szerzdje pontosan
kozli a gyfijtés helyét, idejét és az anyag kozlGit is.
Barsi Emé Abdai néphagyomanyo ?(asm Fe-
rencné emlékezetében cimi miivét Abda Kozség
Onkormdnyzata adta ki az Orszd é‘?itd Alapit-
viny tdmogatdsival. 1966-ban a )%l . Orszédgos
Néprajzi és Nyelvjardsi Gyﬁ{'tdpﬁly{:zaton elsG
dijat nyert a pdlyamunka, ame r az abdai szileté-
si Kaszdsnénak a kozség multjdval kapcsolatos
torténeteit, régi abdai népszokasokat és szaz dalt
( al, népies miidal, gyerekdal) tartalmaz kot-
takkal.

Telepiiléseink koziil ﬁfym tobb torekszik arra,
hogy torténetét vagy multjdnak bizonyos részlete-
it kozzé tegye. Ha erre nincs alkalmas szerz6 vagy
munkakozosség, akad kiadatlan kézirat vagy va-
lamikor nyomtatisban megjelent, de ma mar hoz-

zdférhetetlen kiadvany. Bagyogszovit kor-
manyzata Nagy Gyula Bigyog, Rabaszovit és vi-
déke. Falutorténet és néprajzi hagyomdnyok cimd

miivét a gyori Hazink gondozasaban tette kozzé.
Az egykori bagyogi plg’bdnosnak a Soproni Hir-
lapban 1932-1940 kozott megjelent néprajzi, régé-
szeti, torténeti és valldstorténeti cikkeit dr. Ti-
maffy Liszl6 szerkesztette konyvvé, és 6 irta a be-
vezetd tanulményt is. Németh Judit Lébény torté-
nete és jelesnapi szokasai cimmel adta kozre tob-
béves gytjts- és kutatbmunkdjanak eredményét,
amelyet a Hazdnk Konyvkiadé jelentetett meg. A
Lébényben sziiletett pedag6gus faluja foldrajza-
nak, él6vilaganak, torténetének és jeles temploma-
nak ismertetése utdn az esztend6 néprajzit foglal-
ja Ossze. Munkdjit irodalomjegyzékkel, az adat-
kozI6k névsordval és hisz fényZprel zérja. Mér
a cime eldrulja, hogy milyen alkalombdl jelent
meg az Emlékkonyv Abda kozség dttelepiilésének
¢és temploma folszentelésének 150. évforduldjira
1845-1995 cimdi telepiiléstorténet, amelyet a ko-
zség onkormanyzata adott ki Somogyi Eva és Fig-
ler Andrés szerkesztésében. A Réibca draddsaitdl
sokat szenvedett és 1ij helyre telepiil falu templo-
mat 1845, augusztus 20-dn szentelték fol. Ennek
évforduléjat i Iték a kozség torténetét, érté-
keit az ujkékortdl napjainkig bemutaté tanul-
mﬁn{gyﬁiteménnyel, amely gazdag adattirral
zérul.

Fontos, de sz(k teriiletet targyal Kardcsony Ist-
vin Damo és Zseli kozségek katolikus népiskola-
i oktatdsa, az iskolaszék szerepe a népoktatdsi tor-
vény végrehajtdsiban (1868-1948) cimd tanulma-
nya Darnézseli kozség kiaddsiban. A cimben jel-
zett téma részletes tirgyalasat mellékletek egészi-
tik ki: jegyz6konyvek, kimutatasok, levelek, szer-
z6dések, kinevezési okmanyok, plispoki rendsza-
bilyok és fényképek. Gyér Megyei Jogi Viros
Sportigazgatosdga jelentette meg Gonczol Laszlé
Gy6r-Moson-Sopron megye sport- és olimpiator-
téneti kronolégidja 1896-1945-ig cimd adattarat,
amely cimével ellentétben 1881-§ycl kezdédik a
Magyaréviri Torna és Vivéegylet alakuldsival.
Az anyaggytjtés nem terjedt ki a torténeti me-
gyckre, s a tételek 99%-a GyGrre, Sopronra és Mo-
sonmagyarévdrra vonatkozik, rajtuk kiviil csak
Csorna és FertGszentmiklos szerepel még a datu-
mok kozott.



Orvendetes  jelenség, hogy kozépiskoldink
egyre nagyobb szamban ismét évkonyvekben sz4-
molnak be végzett munkdjukrél. Ezeknek meg-
vannak a hagyominyos miifaji sajitossdgaik: koz-
lik a tanév eseményeit, a tanarok és tanulék név-
sordt, az iskola egységeinek adatait stb. A Czuczor
Gergely Bencés Gimnazium Evkonyve az 1994-95-
0s tanévrdl az iskola fenndllisanak 369. és Jedlik
haldlanak 100. évében cimii jelentést Németh L&-
rinc szerkesztette a nagymiilti gyéri iskoldrdl, s
mint cimébdl is kideriil méltatds taldlhat6 benne a
neves fizikusrél is. Egy mdsik neves és régi sop-
roni iskola szdmaddsa a Berzsenyi Daniel Evangé-
likus Gimnéazium (Liceum) Evkdnyve az 1994/95.
tanévrél az iskola fennaillasinak 438. évében cim-
mel jelent meg Lampérth Gyula és Horvith Edit
osszedllitisiaban. Az tjrainduld felekezeti iskola a
folytonossag megteremtése érdekében kozli a Li-
ceum torténetét, és potlasokat az 1947-161 1956-ig
terjed§, a megsziintetést megel65z6 idGszakrol. k-
16sz0r jelentetett meg évkonyvet az 1948-ban dlla-
mositott mosonmagyarévian kegyesrendi gimna-
zium jogutéda A mosonmagyaréviri Piarista Al-
talinos Iskola és Gimnazium Evkényve 1994/95.
Az iskola fenndllisinak 256. évében cimmel Pilyi
Gdbor szerkesztésében.

Hirom torténeti kiadvinyt bocsétott ki tavaly
Gydr-Moson-Sopron Megye Gydri Levéltara. Ge-
csényi Lajos Gy0r varmegye nemesi kozgytlési és
torvénykezési  jegyzokonyveinek regesztdi. |l
kotet 1617-1626 cimmel 707 fontos forrist adott
kozre boséges jegyzetekkel, név- és targymutato-
val. Horvith Jozsef Gydri végrendeletek a XVIIL
szdzadbol 1. 1600-1630 cimmel egy hirom kotetre
tervezett sorozat elsé részében 102 db magyar
nyelvii végrendeletet kozol id6rendben, modern
dtirdsban, név- és targymutatoval és értékes beve-
zetS tanulmdnnyal. Néma Siandor A gydr-sokord-
aljai sz6l6vidék hegykozségi torvényei 1672-1825
cimd munkdjanak tcvczetﬁ tanulmanydban az e
tdjon a rémai id6kbe visszanyulé szGlGtermesztés
torténetét foglalja Gssze, ezt kovetSen 11 tablazat-
ban birtokdsszeirasokat ¢és tulajdonosokat, majd
22 sz616hegyi rendtartdst kozol a XVIL. szazad vé-
gEétol a reformkorig.

Honviri Janos Kis magyar ipartorténet. A gy6ri
szeszgydr torténete (2. atd. kiad.) cimd, alapos és
részletes tanulmanydt a budapesti Glorai Kiadé je-
lentette meg a privatizdcié el6tt §llé tzemrdl,
amely ma Gy6ri Szeszgydr és Finomité Rt. néven
a hazai alkoholpiac legnagyobb szerepldje. A szer-
z6 a XIX. szdzadi Gyor leirdsa utin az alkoholké-
szités torténetét targyalja didhéjban, majd az 1884-
ben alakult Gyéri Szeszgydr torténetét egészen
napjainkig.

Két, évek oOta tobb-kevesebb rendszerességgel
megjelens, szinvonalas periodikiral kell még
szolnom. Az Arrabona 34. A Xintus [dnos Muze-
um ¢és a Gydr-Moson-Sopron megyei mizeumok
évkonyve cimti Domonkos Otté és Némethné Jan-
kovits Gyorgyi szerkesztette vaskos kotet kilenc
torténelmi, néprajzi és miivészettorténeti tanul-
manyt tartalmaz, melyek mindegyike szorosan
kotodik a megye teriiletéhez. Gyén Tanulminyok
16. cimmel jelent meg Gy6r Megyei Jogu Viros
Polgarmesteri Hivatalanak kiaddsaban az a tudo-

manyos szemle, amelyben helytorténeti tanulma-
nyok, nekrol6gok, évforduldk és recenzitk kaptak
helyet. Az Eletutak, életmivek rovat irisai a 75
éves Barsi Emét koszontik.

Egykor becses forrasok lesznek a napjainkban
szervezett tudomdnyos konferencidkrél, szimpo-
ziumokrdl, szakmai vandorgytlésekrdl sz6l6 dsz-
szefoglalék. Kozuliik most csak egyet emlitiink:
Gydr-Moson-Sopron megyei Orvos- és Gyogysze-
résznapok. Sopron, 1995. november 9-10-11. cim-
mel Sopronban adtik kozre a tudomanyos ulész-
szak 171 el6addsdnak tomor kivonatdt.

Tuba Liszlo

BANKINE MOLNAR FRZSEBET:
A Jaszkun Keriilet igazgatasa, 1745-1876.

1995 tavaszdn ¢és nyardn a jiszkun telepiilések
tinnepségsorozattal emlékeztek meg a redemptio
(6nmegviltds) 250. évfordul6jérol. Szerencsés idG-
zitéssel, ezekben a hénapokban jelenhetett meg a
kiskunfélegyhazi levéltiros szerzG kotete, amely
tobb, mint egy évtizedes kutaté munkdjanak kan-
diddtusi Gsszegzése.

A kiviltsigokkal rendelkezé Jaszkun Keriiletrdl
kordbban megjelent torténeti munkak a téma egé-
sz¢ét dltaldnosan, vagy egy-egy résztentletet dol-
goznak fel. Csak példaként, a miilt szdzad maso-
dik felében megjelent Gyirfds Istvin négykotetes,
alapirodalomként ismert konyve, a jaszkunok tor-
ténetét okleveles forrdsok felhaszndlisdval mutat-
ja be 1686-ig, a kozigazgatast éppen csak érinti. A
frissebb irodalombdl valogatva, Kiss Jézsef, Bagi
Gabor igen fontos és rendkiviil alapossaggal meg-
irt munkdi mas idGhatarokkal és témavilasztdssal
targyaljik az adott témakort. A Jaszkunsag kozi-
gazgatisinak torténeti kutatasa ez iddig fehér folt
volt. Az dllam- és kormdnyzattorténet, sajitos jo-
gallasdnal fogva, kiilon fejezetként kezeli a kivalt-
sdgos teriiletek (Hajdusdg, Szepesség, hatardrvi-
dék, Jaszkunsig) tarsadalmi életének, viszonyai-
nak vizsgdlatit. A Jaszkunsdg, mint régi kivaltsa-
gokkal rendelkezé egység, a kozigazgatdas szem-
pontjabdl is, hasonlésdgaival és kilonbozdségei-
vel agyazddik be az egész orszdg igazgatasi gya-
korlatiaba.

Az érintett korszak onkormdnyzati életének ki-
indulépontja és a legfontosabb meghatarozdja a
redemptio volt. Az dnrendelkezési jog visszaszer-
zése nélkiil nem keriilhetett volna sor a kor kove-
telményeit kovetd rendezett kozigazgatds kialaki-
tdsdra. A tarsadalmi élet minden teriiletére hatott
az onmegviltds modja. A jogokkal egytitt meg-
szabta a jiszkun polgdr kotelezettségeit is, ezzel
megteremtette a redemptus ~ irredemptus tirsa-
dalmi rétegzadést.

A most megjelent kotet hat nagy fejezetre bont-
va targyalja a témdt. Az els6 szerkezeti egység is-
merteti a keriilet torténetileg kialakult viszonyait,
a redemptioval és kovetkezményeivel bezirdlag.
Kulon fejezetet szentel a szerz6 a jaszkun tarsada-
lom elemzésére. Sokréti ez a tirsadalom, de 6
sajdtossdga, hog{' szabad emberek alkotjik, akik
autonémidjukkal, vdlasztott vezetikkel képesek

89



voltak sajit sorsuk irdnyitdsira. A politikai jogo-
kat, a kivdltsigok érte t a birtokolt fold
nnyisége szabta meg, ez jelentette a korlatokat

15

A kovetkezd feljezetek id6hatarokra bontva, tel-
jes részletességgel targyaljik a jaszkun kozigazga-
tis szervezetét: a kezdetektSl az 1848-as aprilisi
torvényekig -1848-ban - szabadsdgharctél a kie-
gyezésig — 1867 és 1876 kozott. Az idGhatdrok
mind olyan forduldpontot jelentenek, amelyek, ha
nem is gyokeres atalakulisra, de viltozasokra,
sokszor kompromisszumokra kényszeritették a
hagyominyos kozigazgatasi gyakorlatot. Az 1876-
ban életbelépd teriiletrendezési torvény alapjaiban
alakitotta dt a Jaszkun Keriilet addig megszokott
ondllé igazgatdsi egységét. A Jaszkunsag teriiletén
Jasz-Nagykun-Szolnok és Pest-Pilis-Solt-Kiskun
virmegye osztozott, Dorozsmit Csongrdd virme-
gyéhez csatoltik. Az igazgatdsi-teriileti trendezés
az ondllésag mcisemmisﬁlését jelentette, bar az )
:;dervényhméségo és a szokdsjog valamit megériz-
tett.

A kotetet részletes bibliogrifia, a konnyebb at-
tekinthetdséget szolgdlé tiblizatok, és a jaszkun
telepiilések cimerei zarjdk.

A nagyszamu eredeti forrasanyag felhasznala-
saval sziletett munka ezutin nélkilozhetetlen
szakirodalomként tartandé szamon. Nemcsak a
torténészek, de a tarsadalomtudomény mas szak-
teriiletével foglalkoz6k is haszonnal forgathatjdk
az adott témakor kutatdsa sordn. (Szolnok, 1995.)

Torokné Gémes Tunde

KALLOS ZOLTAN:
Ez az utazé levelem

Kallos Zoltan Balladdk uj konyvében 257, eddig
még nem publikdlt folklor szoveget tett kozzé,
melynek dallamait a mellékletként megjelentetett
nyolc kazetta tartalmazza. Néhany kivételtdl elte-
kintve mind csangoktdl gyijtotte Moldvaban és
Gyimesben. A konyv bevezetGiében Didszegi
Laszlo roviden szOl Kallés Zoltin eddigi tevé-
kenységérdl. A millecentendrium évében 6t érte a
megtiszteld kitiintetés, hogy folklorista tevékeny-
ségéért Kossuth-dijat kapott, és 70. sziiletésnapjit
a kozos tinneplések sora tette emlékezetessé. A
hirom kiaddst megért Balladik konyve mellett
tobb gytjteménye, tematikus kiadvinya, tehetsé-
ges énekesekrdl sz6l6 monografikus kotete jelent
meg, emellett a hanglemezek, kazettdk révén
gyujtései orszigon innen és til, s6t a tengeren til
is ismertek.

A magyar népballada megismerésében Moldvi-
nak jelentds szerepe van. Eddig a koztudatban
ugy ¢€l, hogy a székely balladdk felfedezésével
kezdGdott a magyar népkoltészet eme dginak
megismerése. De tudnunk kell, hogy az 1830-as
években Moldva is szerepelt a felfedezend6 ma-
gyar teriiletek kozott. A népi kultira felé forduld
erdeklddés a kozeli és az eldugott, és tavoli, un.
JIsten hata mogotti” tajakra egyardant kiterjedt.
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A torténelem kerekét nem lehet visszaforditani,
még ha tudjuk is, hogy a klasszikus szépségi bal-
laddk koziil a Kadar Kata torténetét megénekls,
vagy a megfyilkoll pakularrél szol6, illetve a
nagyhegyi tolvaj gyilkossagat hirdets, tovabba a
kegyetlen anyés altal megdlt Merinka balladat
Petrds Ince jegyezte fel elGszor. Ugyancsak néla
taldljuk az anyai szeretetlenséget megfogalmazé
Budai Ilona, illetve az anyjét fel nem ismer6 liny,
gyermekét elirulé anyag tragédidjat balladdba
ontve és a csoddlatos mennybe vitt lany torténetét,
amelyek tjabb viltozatait most Kall6s Zoltan tirta
elénk.

Ma, a gyorsul6 id6ben, a felgyorsult tarsadalmi
viéltozdsokat ¢16 embereknek is elszorul a sziviik,
amikor az dltalinos emberi érzéseket kifejezs bal-
laddk felhangzanak. Pl. az idegen katondk elél az
édesanya elrejti a linydt, ladaba zdrja, de ,,77 ka-
tona, egész kompdnia” kinozni kezdte, és végsé
kinjdban, haliltél valé félelmében eldrulja, hova
bujtatta. Ilyenkor a nehéz dtok nem maradhatott
el:

Anydm, édesanydm,

az Isten engedje meg
az Isten engedje meg,
a nyivek egyék meg!

Az életnek egyetlen mozzanatit énekli meg a
ballada, azt, amikor a fenndllé renddel vagy tor-
vénytelenséggel szembendllva a hdsnek buknia
kell. Haldla nem egyszer(i elmiilds, hanem méltat-
lan, igazsigtalan, kegyetlen, véres, elborzaszté
halil. A diszonancia a legegyszer(bb szavakban
térulkozik elénk, igy a bonyolult lelki vildg, vila-
gos egyszer( kijelentések kozotti fesziiltség elég
ahhoz, hogy atéljiik a régi valGsagot, vnl()ségnat
vélt torténelmet.

Az idegennel val6é szembenillds, az idegen ér-
kezése, az idegen erkolcs megjelenése, a tivoli vi-
lagba valé kényszeri eltavozas, ezek és mas ehhez
hasonl6 témdk térnek vissza a tragikus hangvéte-
1 csang6 balladdkban. Nem csoda, ha Kallos Zol-
tin elsG magyarorszagi cikke is e témakorben
hozta a legnagyobb meglepetést. Ismeretlen balla-
ddk Moldvabol cimd irdsa felkeltette a szakembe-
rek érdekldését. Azota mindig nagy orom, ha
ujabb adatokkal, tjabb gyiijtésekkel orvendezteti
meg mindazokat, akiknek van érzékiik az archai-
kus szépségek befogaddsara.

A balladdk az emberi élményt a torok idGkre
visszavetitik, vagy éppen a hosszi katondskodasi
idokre aktualizaljdk. Ebb6Sl a gydkérbdl fakad az
odtisszeuszi torténetre emlékezteté eskiivére ha-
zaérkez kedves balladdja, Gyorgyike és llonacska
torténete. Gyorgyike a hdboriba vonulds el6tt
Szavat veszi” kedvesének, hogy megvirja. De
hirom ¢év hosszu id6, és az otthon maradtak es-
kiivére készilnek, amikor védratlanul megjon a
régi szeretG. Az eskiiszegs linyon az dtok silya
beteljesiil, meghal. Kéveti a haldlba a kedvese is.
Testtik folott kinyilé r6zsa azonban Gsszekapeso-
16dik, hirdetve Tristdn és 1zolda példdjat, hogy az
igazi szerelem a haldlon til is él, diadalmaskodik
a foldi életen. A boldog dsszetartozast az egymas-
ba kapcsolodé virdg (Kriza Janos szavival élve:
kdpéna virdg) ezt mindenki szimdra egyértelm-



vé teszi. Hasonl6képp alakul a ballada a kegyetlen
any6s altal meggyilkolt menyecskérdl sz616 balla-
daban. Itt az ifji férj anyjara bizza fiatal feleségét,
de hosszi katonasagboél visszatérve csak a sir]
lyét taldlja. Kedvese nélkiil 6 sem tud élni, és a
}wlldllon tili szerelem virdga az anya itéletét birdlja
eliil.

A Balladak 1j konyve elbiivol benntinket a vil-
tozatok sokféleségével. A Harom drva balladdjs-
nak 25 viltozatat taliljuk meg, mintegy bizonyit-
va, hogy az egész kozosség ismeri. Kordbban a
kiadvanyok csak egy-egy szoveget kozoltek. Kal-
16s batran egzmds mellé tette a régebben gyijtot-
tekhez az tjabb feljegyzéstieket. [gy minden eddi-
ginél nagzobb repertodr keriilhet a keziinkbe.
Nagy érték ez, bizonyitja egy nép tuddsait, szébeli
miiveltségének valtozatossagat, a sokféle éneklési
maédot, varidld képességet, éneklési igényességet.

A kotetben szereplG keservesek a balladdk é-
destestvérei, Moldvabdl, masok Gyimesbél valok.

A keserves a legrégiesebb népkoltési alkotasok
koz¢é tartozik. A banat, a nehéz sors, az egyediillét,
a halal kozelsége olyan gondolat, amelynek asszo-
cidcidjaval a balladai motivumok észrevétlendl
osszekapesolodnak. Keservest Székelyfoldtél nyu-
gatra sehol sem taldlhatni, de a csang6k kozott
nemesak a j6 énekeseknek, hanem szinte minden-
kinek van keservese. Ha ismerik is egymasét, tud-
jik, hogy ez drva Katié, vagy Fnekes Gyurkaé. A
keserves motivumai éppen tugy, mint a balladdké,
egyetemesek, részleteiben, elemeire szedve ma-
sutt is megtalilhatok, de tgy, ahogyan Gyimes-
volgyében felhangzott 1962-ben, az egyszeri ¢és
megismételhetetlen, melynek minden sorit ismé-
telten énckelte

Engem anyin megitkozott
Mikor a wldgra hozott

2t az dtkot mondta redm,
Idegen fold legyen hazim
Csipkebokor a szilldsom,
Ott se legyen megdlldsom
Jaj, Istenem, mit csindljak,
Szaladjak-e vagy megilljak.
Ha szaladok, c‘}%mdok,
Ha megdllok, elmaradok
Ugy elmenek, meglissdtok,
Sola hirem nem )mll;muk
Ugy elmegyek messze, messze
Romdnia fenekébe.

Tegnap Gyimesben jirtam cimii kotet 100 ke-
servese, meg a most kiadasra kertiltek, belulrsl
tarjak fel azt a vildgot, amelyet csak avatott gzﬁj-
ték, kivald emberi kapesolatokat teremteni képes
Kall6s Zoltian-ok hallhatnak.

Koszonjuk Kallés Zoltan ,utazé levelét”, ko-
szonjik, hogy sok szdz vj ballada feljegyzésével
még teljesebbé tette a balladédk viligdt. Koszonjuk,
hogy a magdra hagyott, idegen nyelviek altal
megfélemlitett nép csoddlatos kulturdjanak egy
részEt a vildg elé tirta. A viltozatokban kiteljesedd
koltészet révén bizonysdgdt adta, hogy a nyelvszi-
Ectként €16 (még €16) Jaszvasir, Roman és Biko

ornyéki falvak, gyimesi volgyek lakoi a magyar
népkoltészet régi rétegét Grzik, elvilaszthatatlanul
az egész magyar kulturatol. Ok azok, akik ismerik

az 6don szépségii rabénekeket a XVII. vagy XVIIL
szdzadi forrisokra emlékeztetGen. Pedig nincs
koztiik egyetlen tanit6, aki 6ket magyarul irni-ol-
vasni megtanitand; nincs koztiik egyetlen dldoza-
tos életti pap, missziondrius, aki anyanyelven ol-
dozna fel lelkiik terhét a gyonas utan; nincs senki,
aki az utolsé kenetet magyarul adnd fel. A val6sag
cﬁ{m er6sodG szoritdsaban csak a koltészet kinal
oldéddst, amelynek mostani tirhdza itt jelent meg,
Kallés Zoltan munkdjaként. (Akadémiai, 1996.)

Kriza lldiké

TATRAI ZSUZSANNA:
Lednyélet

Tobb monografikus munka jelent miar meg a
falusi asszonyok életér6l mint Sz. Morvay Judit:
Asszonyok a nagycsaladban, vagy Kiss Lajos: A
szcgénz asszony élete. A hdzassigot megel6z6
korszakrol, a leanyéletrdl szol6 irodalom mar sze-
gényesebb, ezt a hidnyt igyekszik pétolni Tétrai
Zsuzsanna konyve. A szerz6 a MTA kutatdja,
szakteriilete a folklorisztikdn beliil a népszokdsok
(jeles napok, emberi élet fordul6i). E kotet a ledny-
sdgnak, az emberi élet egy szakaszdnak sokoldali
szintézise. IsmeretterjesztG céllal késziilt, de a sza-
kemberek is haszonnal forgathatidk. A szerzd
mind a fiatal, mind az idGsebb generdcié figyel-
mébe ajanlja a konyvet, kiilonosképpen a mai la-
nyok szdmdra.

A stilus olvasmanyos, a felépités logikus, a fe-
jezetek mind kronologiailag, mind tematikailag j6l
megszerkesztettek. A szerzG a nagylinnyd valds-
t6l kezdve a hazassagot megel6z6 1ddszakot beza-
réan ismereti a lednyélet 6sszes mozzanatdt. Az
elsG fejezet a nagylinykor kezdetét, a lednnyd a-
vatdst, a kiilonbozé csoportokat, tovibba a led-
nyoknak a tdrsadalomban, falusi kozosségben és
a csalddban betoltott szerepét mutatja be. A kovet-
kez6 szakasz a csaladi és tarsasmunkdk leirdsa
(Lednymunka), kiilén figyelmet forditva a munka
¢és ember kapcsolatira %Elckcdések a munkdrol
cim( alfejezet). A hétkoznapok ismertetése utin
az unnepekrél esik sz6: a leanyjatékokrol, tinnepi
lednyszokdsokrdl, majd a férjhez menést megelo-
26 idGszakrél: ismerkedésrdl, udvarldsrél. Az u-
tolsé fejezet a Vardzslds ¢és Koltészet cimet viseli.
Tartalmazza mindazokat a hiedelmeket és népkol-
tészeti alkotisokat, amelyek e korosztily kozott
élnek. A mu végén vilogatott bibliogrifia dll ren-
delkezésére azoknak, agik a témaban jobban el
szeretnének mélytlni.

A szoveget Vankéné Dudas Juli parasztfesto
munkai illusztriljdk. A magyar nyelvtertlet sza-
mos vidékérdl gytjtott anyag harmonikus egysé-
get alkot.

A cim- és hatlapon dbrdzolt nvitott, illetve be-
zart ablak jelképezheti a lednysig kezdetét és
végét. A két életfordulo kozott eltelt idGszak pedig
- a szerzG szavaival - egy letlint korszak magyar
falusi lanyainak életét i‘j‘:izi fel. (Crea Print Kiado,
Bp. 1994.)

Meéri Edina
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KESZEG VILMOS:

Kelt levelem...
Egy mezdségi parasztasszony levelezése

Tordan €16, a kolozsviri egyetemen oktaté Ke-
szeg Vilmos a fiatalabb folklorista nemzedék
egyik legigéretesebb képviselGje. 1991-ben megje-
lent, a népi irdsbeliség verses miifajait aranyosz-
széki pélcrék alapjan elemz6 konyve utan (A folk-
l6r hatdrdn. Kriterion. Bukarest, 1991.) tjabb
miifaj, a levelezés témakorével gyarapitja a népi
miifajelméletet. Mint bevezetGjében emliti, az e-
lemzést maga is kisérletnek szanta. , Az utébbi
évek elméleti irodalma 1j tudoméanyelméleti pers-
pektivikat nyitott. Jelen tanulmény e csapason in-
dulva mindsit népinek egy olyan miifajt, amely
frott formdja, invariativ és nem esztétikai célzati
szovegei, aktudlis és személyes tartalma, a tarsa-
dalom heterogén volta miatt nem felel meg a ha-

om.‘ini'os népi miifajelmélet szabvinyainak.”

ogy a kotetrél a Honismeret hasabjain — elsGsor-
ban a hiradds szdndékival - megemlékezem,
annak oka éppen az, hogy meggy6z6désem sze-
rint a népi frdsbeliség rank maradt emlékeinek,
koztiik a levelezésnek a gytijtése és tartalmi elem-
zése hasznos feladat lenne az dnkéntes néprajzi
Fyﬁit&k és helytorténeti kutaték szdmara is. A fel-
elhetd csaladi és egyéb levél anyag osszegytijtése
és feldolgozasa nemcsak a sajatos miifaj jegyeit ar-
nyalnd, hanem be&i:llantést engedne a mikrotdrsa-
dalom miikodésébe, annak kapcsolatrendszerébe
is.

Keszeg Vilmos elemzésének targya ezittal is a
szul6foldrél, az erdélyi MezGségrdl, s konkrétan
Detrehemteleprél szdrmazik. Egy 1906-1976 ko-
z0tt €It parasztasszony 228 levélbdl 4ll6 hagyaté-
két vizsgdlja: mintegy 60 levélir6 cimezte sorait az
asszonynak vagy férjiének. Aziltal, hogy ugyana-
zon személy szamdra kildtek irdsos tizeneteket,
ugyanazon személy életének részesévé viltak, - a
szerzG szerint - ugyanazon (mikro) tirsadalom
tagjai lettek, s irdsaik alkalmasak e tirsadalom
szerkezetének, oOsszetételének, mikodési szaba-
lyainak, kapcsolatrendszerének feltrdsira csa-
kigy, mint a levelezési szokasok, a levél mint
miifaj tartalmi és formai jegyeinek megragadasa-
ra.

Rovid, dm igen tanulsigos mifajtorténeti és
-kapcsolati fejezetében Keszeg ramutat a levélnek
- mint folklér mifajnak - a sajitos miifajkontex-
tusdra. A verses és nem verses népi epika mfaja-
ba is besorolhatd, népi jellegt, nem intézményesi-
tett kommunikdcioban funkciondlé népi levelet -
aktudlis és személyes vondsai alapjan - az tizenet-
tel, pletykaval, hireszicléssel, igaztorténettel roko-
nitja, elkiiloniti viszont a vandortémakat forgal-
maz6 miifajoktol (mint a ballada, monda, népme-
se stb.). Az lizenet csatorndjaként az irdst alkal-
mazva, olyan miifajok kozelében helyezkedik el a
népi levél, mint a parasztkrénika, a naplo, az 6né-
letirds, népi vers vagy a felirat.

A vizsgilt sziveg alapjan a szerz6 felvizolja azt
a tirsadalmat, amelyik - a levelek révén - a cim-
zett koré szervezGdott. A rokonok és nem roko-
nok, valamint a hivatalos szervek alkotjik ennek
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elemeit, akik harmincndl t6bb helyrél kiildték ird-
sos tizeneteiket. A levelezés mindezen szinhelyek-
re ralatast enéed az egyén szdmdra, s bepillantast

nyjt ol{'an rsadalmakba is, amelyeknek 6 soha
nem volt tagja. A levél a kapcsolattartds sajitos
eszkoze, figgvénye az életpilya alakuldsinak, s

annak megfelel§ tartalmi meghatdrozottsiga is.
Foglalkozik a szerzG a levelek szerkezetével, s ta-
nuﬁégos megdllapftdsokat tesz a levélirds mint
szokds, s annak néprajzi vonatkozisai kapcsan is.
Az utébbibdl — a mar emlitettek mellett — a men-
talitds, attitdd, elGitélet, a hétkoznapok és az iin-
nepek vildga, s a gyakran az dlommal is 6sszeka
csol6d6 hiedelmek vonatkozdsai igen hasznosak.
A tovéabbi kutatdst, elemzést nagygan segitik Ke-
szelg megallapitdsai a levél és a levelezés funkci6-
irél.

A kotet fuggelékében 95 levelet mutat be a ha-
gyatékbdl, a romdn nyelviek esetében megadva
azok magyar forditasat is.

Keszeg Vilmos tanulmdnya igen sok tekintet-
ben Gjragondoldsra sarkall a , hagyomanyos” népi
kultira egész tartomdnyédnak értelmezését, kiilo-
nosen annak kommunikdcigjit illetéen. Fontos
megdllapitdsa, hogy a népi kultiira nem zart auto-
ném rendszer, s hogy a hagyomanyos témakat és
formdkat alkalmaz6 esztétikai kommunikdcié he-
lyett a folklér egyre inkdbb a tirsadalmi kommu-
nikdci6 részévé valik. A szébeliséggel szemben, az
irdsbeliség lehet6vé teszi a térbeli, 1dSbeli és a tar-
sadalmi hatdrok dtjarasat, s az irott folklér szoro-
sabban kapcsolodik és igazodik a hivatalos kulti-
rihoz. Ennek megfelelGen a levél is torténeti kép-
z6dmény, amely funkciGja, tartalma, szerkesztése
révén koronként és kozosségenként nyer oj tartal-
mat és format. (A Néprajzi Eétéhatér Kiskonyvtd-
ra 6. Debrecen, 1996.)

Viga Gyula

LISZKA JOZSEF:
Orei a miltnak’

A kotet szerzGje a szlovikiai magyar néprajzku-
tatds vezetG egyénisége, aki dunaszerdahelyi,
majd a komdromi muzeumban fejtett ki szélesko-
rii tevékenységet. Megalakitotta és elnoke a Szlo-
vdkiai Magyar Néprajzi Tarsasignak, mely folyo-
iratdval (Hirharang) eljutott a néprajzi gytijtok-
hoz, kutatékhoz egyardnt. A néprajzi konyvkia-
dést is meginditotta és kiépitette a kapcsolatot a
szomszédos orszdgok néprajzkutatéival.

Ez a konyve, jellegzetesen kisebbségi koriilmé-
nyek kozott készilt, ami azt jelenti, hogy tartalmi-
lag kulonbozé  célkitiizéseket kell teljesitenie,
melyrdl a szerz6 igy vall: ,A kényv tébb olvasdi
réteg szolgdlatdt is fel szeretné villalni: az ardny-
lag gazdag forrds- és irodalomjegyzék elsGsorban
a szakemberek szamara szolgdl tajékoztatisul to-
vibbi kutatisok elomozditisa érdekében, de j6l

1 ¢ . s Iy ot
Magyar tijhizak, vidéki néprajzi gytijtemé-
nyek Dél-Szlovéakidban. Lilium Aurum Kiad-
vany. Dunaszerdahely, 1994.



hasznosithatjak vidéki honismereti korok vezetdi,
pedaiégusok, helytorténészek, vidékitk multja,
népi kultirdja irant érdekl6d6 cserkészek, didkok
is. Az utikalauz viszont mdr kifejezetten gyakor-
lati célbol irédott: egyéni turistik éppen gy hasz-
nosithatjik, mint a cserkészcsapatok vezetsi vagy
iskolai kirdnduldst szervezé pedagdgusok”.

A kotet els6 nagyobbik fele a mai Szlovikia te-
riiletén folyt néprajzi gydijtést és néprajzi muzeo-
16gist mutatja be a XIX-XX. szizadban. Ebbd] lat-
szik, hogy az alapokat még a Trianoni békeszer-
zG6dés el6tt leraktak, de mar az 1920-as évek koze-
pétdl kezdve megindult a tudatos gydjtémunka;

Gjtemények, kidllitisok jottek létre. Alapy

yula (1872-1936) levéltaros mar 1922-ben azt
stirgeti, hogy minden magyar varosban, nagyobb
telepiilésen mizeumot kell létesiteni, ebben a nép-
rajznak igen jelentSs szerepet szin: ,,..a magyar
falu b6ven ontja a muzedlis kincseket, a régi ma-
gyar viselet, haztartds, egyhdzi vonatkozdsok és a
népfoglalkozasok korébdl...” Szombathy Viktor
(1902-1987) a Komdromi Muizeumért tett nagyon
sokat, mig Khin Antal a Somorjai Miuzeumot
hozta létre. Thain Jdnos Ersekijvari Mizeum 1ét-
rehozdsiban segédkezett és gazdag népmivészeti
gytijteményt hagyott hitra. A nevek felsoroldsét
abbahagyva megdllapithaté, hogy muzeumok,
gytjtemények létesitésérsl ebbdl a konyvbdl na-
gyon sok olyat tudhatunk meg, amit a magyar
néprajz, illetve muzeolégia eddig nem ismert. Mi-
lyen 6 lenne, ha ilyen Gsszefoglalissal mindazok-
16l a teriiletekrdl is rendelkeznénk, ahol hatdrain-
kon kiviil magyarok élnek.

Erdemes attekinteni, hogy a legjelentGsebb
szlovdkiai mizeumok mennyi néprajzi targyat G-
riznek: Csallokozi Muzeum: 3389; Ersekdjvari
Miizeum: 4264; Galintai Mizeum: 8605; Komaro-
mi Muzeum; 3808; Lévai Mizeum: 8146; Rima-
szombati Muzeum: 5998; Rozsnydi Muzeum: 7195
(1991. évi dec. 31. dllapot), ha mindehhez hozza-
szamitjuk a kisebb gydjteményeket, tijhizakat,
akkor hatalmas szam és érték kerekedik ki.

A magyar muzeolégusok Szlovikidban mindig
arra torekedtek, hogy az egyik, elsésorban ma-
gyar anyagot magdba foglalo gytijtemény kézpon-
ti rangot és irdnyito hataskort kapjon. Ez azonban
a hatésdgok ellendlldsa miatt nem sikeredett.
.1991. oktéber 1-vel annyiban rendez6dott a hely-
zet, hogy ha 6ndll6 intézmény nem is, de a komi-
romi Duna Menti Muzeum szervezeti keretei ko-
zott létrejott egy orszigos hatiskord Magyar
Nemzetiségi Osztily. Ennek feladata a dél-sziova-
kiai muzeumokban foly6é tudomdnyos kutaté-
munka koordinilisa, az eredmények dokumentd-
lisa, orszdgos jelentGség kidllitisok megvalgsita-
sa ¢s bizonyos publikdcios munka kifejtése” .

A kotet masik része, itikalauzszertien, 33 tijha-
zat, néprajzi gytijteményt mutat be, melyek meg-
talalasat, felkeresését igy konnyiti. Szamos fény-

% Azéta tudjuk, hogy ezt az Osztilyt a szlovik
dllam megsziintette. V.. Gispir Tibor: A rév-
komdromi muzeum 110 éve. Honismeret
1996. 3. 73-76. old.

kép (57 db) nemcsak kivil6an dokumentilja a ko-
tetet, hanem kedvet is ébreszt a litogatdsra.

Liszka J6zsef nemcsak értékes, de hasznos
konyvet is alkotott. Inkdabb csak attél félek, hogy
az adott korulmények kozott viszonylag kevés
olyan érdeklédohoz fog eljutni, akik ig akar
mint kutatok, akar mint érdekl6dék Grommel for-
gatndk.

Balassa lvin

Nagykendi Kalendarium, 1996.

Az Gjévben megint hajlékunkba kopogtatott a
Nagykendi Kalenddrium. Kiad6ja most is a Misz-
tétfalusi Kis Miklés Sajtokozpont. Eletre hivéja a
falu érverését szamontarté és irdnyito lelkészi csa-
lad. A szerkeszt6 a jelenlegi lelkész felesége: Tatar
Mihdlyné sz. Péterfy Irén. A testvére, ifj. Péterfy
Laszl6 szobrdszmivész a boritélapot készitette,
melyet az 1929-b6l szérmazé faragott kapu diszit.
Az édesapa, id. Péterfy Liszlé ny. reformitus lel-
kész az irdsok negyven szazalékanak szerzGje. Az
édesanya, a ny. taniténé is benne van a sorban. A
tobbi szerz6r6l az ismertetés rendjén emlékeziink
meg,.

A naptdri rész utan Szikszai Gyula 1802-ben
Pozsonyban kiadott Keresztényi tanitasaibol idé-
zett imadsdggal emelkedhetiink az Egek Urdhoz.

A helytorténeti részbdl megtudhatjuk, miként
lett az 1325-ben még Felkendnek irt falu 1409-re
Naoiykcnd. A mellette levé kisebb telepiilés neve
id6k folyaman, hogyan valtozott? ElGbb Alkend,
majd a Kis-Kiikiillén dtvezetd Vamoshidrol Kend-
hida néven emlegetik, mig 1435-1486-ban Kiskend
néven szerepel. A két falut egymdstél egy pata-
kocska valasztja el. Evszézadoﬁon at éles, sokszor
véres ellentétek kiilonboztették meg Gket. Sokdig
még az Osszehdzasodas is ritka volt kozottuk. Az
ellentétek csak az utébbi években csendesedtek el,
mikor a két falu kézotti VerSfényre épiilt az 1),
emeletes iskola.

A két falu jobbdgy népe, tobb mint hiromszaz
éven dt a Karoly Rébert elleni lazadasban részt
vett Simon bdnt és leszarmazottait szolgdlta. A
ban findgdnak kihaldsa utdn a lednydg és mds ro-
konok voltak a birtokosok. Az 1650-1843 kozotti
idében, az ilyen nevi torténeti csaladok voltak a
tulajdonosok, mint: Haller, Teleki, Béldi, Jozsika,
Henter, Barcsai, Horvat, Eszterhdzy, stb. Ezeket
szolgdltdk a: Balog, Birtalan, Csdkany, Demeter,
Fazekas, Gal, Gergely, Magyar6si, Miklos, Ompo-
da, Szabd, Szdsz, Szolga csalidnevii jobbdgyok.

Nagykend helytorténetének szines tartozéka a
Postakocsi dllomas. A Marosvisarhely-Segesvir
kozotti tavolsig felén fekvd falu 1820-t61 a vonat
beindulisdig Postakocsi dllomas volt. Ennek em-
1ékét Grzi ma is a Postarét nevi hely. Postameste-
rei a Téglasiak, a Molndrok, és azok utédai a fa-
lunak és az egyhizkozségnek dldozatkész vezets
egyéniségei voltak.

Egyhdztorténeti vonatkozasban jellemzé a két
falu egyhazkozségeinek viszonya. Az egyhazi
szolgdlat, az egyhazi javak, és terhek viselése
kortl évszazados vitik folytak. Sok évi kérelme-
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zés utdn, Féhatosdgi engedéllyel, végiil 1761-ben
sikertilt Kiskendnei kiilon vdlni. Ezt a foldestri
segitséggel épiilt templom és papi lakis tette lehe-
tové. A két egyhézki‘)uéeben a szétvildsig 20 pap
szolgdlt. Olyan is mint: Vajdaszentivinyi Mihaly,
ki esperességet is viselt. A két falu mar régéta egy
kozigazgatdsi egységet alkot, de népe ma is két
kiilon egyhdzkozségnek a hive.

A szerzGk a templomépitG lelkészeket is meg-
emlitik: Csdvasi Vas Lérinc, 1740-1787 kozott szol-
gdlt. , Huséges, szerény, nem sok beszédd, ko-
moly, igaz pdsztora nyd{'dnak." Nai}: Gyorgy:
1787-1824-ig szolgdlt, ,,... eljart a maga hivataldban
serénységgel... a hallgatok elGtt papﬁoz illendé di-
cséretes magaviseletével jeleskedik.”

A kovetkez6 fejezetekben a falu néprajzabdl ka-
Bunk izelit6t: Eletkorhoz fiz6d6 szokdsok rendjén

alké Gyorgy tollabél elénk tarul a szombat esté-
tél szer!a reggelig tarté lakodalom. Mai nyelven
szolva egész repertodrjival, forgatdkonyvével,
folklor alkotdsok betétjeivel. A varrottas pirndk-
kal kirakott nagydgyat, a ruhdkat, sz6tteményeket
rejtd tulipdnos lidat, a bitorokat a menyasszonyi
haztdl a vélegényi hizig okros szekerek vitték. A
fehér 6krok szarvit piros és fehér szalag diszitette,
nyakukon csengettyt csillingelt. Az utolsé ilyen
fogat 1949-ben vonult végig a falun.

A keresztel6hoz fiz6dS szokdsokbdl megtud-
juk, hogy a nagykendiek miként jirtak el az éde-
sanya és ujsziilotte koriil, megoltalmazvin ket a
gonosz drtalmatél. Régen csak a szikebb kord
csaldd tagjai vettek részt, de mostanra mir meg-
népesedtek a keresztelGk, és pénzadomdnyozisi
Iehctéséggé viltak. A lakomdn a f6koma ma is
szép imadsagot mond.

Unnepkorhoz kapesolédik a kardcsonyi kanta-
las. Kiilon a nagyobb és a kisebb legények cso-
portjdval, a 42 soros ,bildozéval” (bedldozdval).
Az utébbi években Nagykenden is szokdsba jott a
hdzas embereknek az egyhiz részére valé kintd-
lisa.

Tar Erzsébet a munkaalkalmakhoz fiz6d6 szo-
kasok koziil az aratdsrél ir. Ez itt is a csalid min-
den munkaerejét igénybe vette. Még 1950-ben is
sarléval arattak. Minden biizaszdlat meg kellett

becsiilni, a kaszdval sok gabona elvesztegGdott...
a tarld is jobban nézett ki, ha sarléval arattak. Szép
szokds volt az aratGkoszoru készitése, és a falun
végig vitele. A sziiretr6l, err6l a komoly, de az
egész falu népére kiterjedd hangulatos munkirél,
a fiatal tiszteletes asszony, Tatdr Irén ir megkapd
szavakkal. Nagykend népmiivészetét a szerzok
Kés Karoly-Szentimrei Judit-Nagy Jend Kis-Kii-
kiills vidéki magyar népmiivészet cimi kotete a-
lapjdn ismertetik.

A Kalenddrium elején olvashatd, de ismerteté-
sem végére, csattanéul hagytam a tilalmas id6k
valldsordit”. Hadd tudjuk meg, mi adta az erét
Nagykend népének reformétus hitében, magyar
ontudatiban valé megmaraddsira. Az iskolabél
kitizhették a felekezeti oktatdst, de a csalddok ko-
rébdl a vallisos nevelést sohasem! A sok ideigle-
nes szillds keresés utdn sikeriilt dlland6 helyet ta-
lalni a vallisordk szdmadra. A lelkészi telek egykori
istall6jit imateremmé alakitottdk dt. ,Ha nem volt
szégyen az Ur Jézusnak megsziiletni egy szerény
istalloban, mi sem szégyelltiik az egykori barmok
szalldsan imddkozni.” It tartottdk a vallasérikat.
Reggel hétkor kezdték, hogy az iskolai munkat ne
zavanjik. A gyermekek nyolevan-kilencven szdza-
léka, még téli idGben is rendszeresen megjelent, a
kozelben laké ateista tanitdé bosszisigdra. |6
meleg fogadta Gket, mert a lelkész el6re lampit és
tiizet gyujtott. Ezzel bizonyitva be, hogy nem csak
prédikdlja, de éli is az igét: ,€n vagyok a vilig
viligossaga”. A megtart6 erét az sugdrozta, hogy
Az egyhdztorténeti anyaggal egyiitt, parhuzamo-
san részletesen foglalkoztunk a magyarok torténe-
tével”. Az eredmény nem maradt el: ,ma is él
olyan tandrnd, aki elmondja annyit tud Gseink tor-
ténetébdl, amennyit egykor vallisérikon megta-
nult.

Nagy dlddsa a falunak, hogy vannak, akik ezt
a munkdt Isten dicsGségére, a nép megmaradasdra
tovabb folytassik, Mi hissziik, hogy a Nagykendi
Kalendarium, sok szimos éven at megorvendez-
teti olvasoit.

Isten segitse Oket!

Adorjint Rudolf Kiroly

KENDELKEZO NYILATKOZAT
A BEFIZETETT ADO EGY SZAZALEXAROL

A dshrezmenyezedt adoszume:

Jsel2ly [N (4 (314
A kedvermenyezont nowe
Fanck kaokese nem kocclesd

Homiswierel .S:-.E.w.hg'% ....................

TUDNIVALOK
L2t a nyilatkozaiol cgye cgy olyan, ¢ luppxal azonas mérend boritdhba,
womelyen feltuniciie a NEVEY, LAKCIMEY €5 A sZEMBLY! SZAMAT,

FONTOS!

Alhoz, hogy a rendetkezde teljesithold kgwen a nysludkozaton a kod.
rezmceIott i biszamdt, a bonidbon az On nevds, lakcimét & a sze-
aniclvr szdmia joniasae tinicsse fel

Tisztelt Olvasénk!

Az 1996-ban clfogadott adézdsi torvény ér-
telmében befizetett addjanak egy szizalékaval
mindenki maga rendelkezhet. Honismereti Szo-
vetségiink megtisztelGnek tartand, ha On ezt az
egy szazalékot Szovetségiink és folydiratunk ta-
mogatdsdra ajanlana fel.

Amennyiben igy dont, kérjuk, hogiy adéhaté-
sdghoz kiildott nyilatkozatdt a mellékelt médon
toltse ki.

Segit6 timogatdsit el6re is nagyon koszon-
jik.

a Honismereti Szovetség
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terjesztGje; Troszt Tibor: Berzencére kéne menni...
Egyiid Arpad kozmiivelGdési munkassagardl;
Galné Jager xhirm: Egyud Arpad honismereti mun-
kissdga; Szapu Magda: Az Egyud-hagyaték a So-
mogy Megyei Rippl-Rénai Muzeumban.

Emlékképek. Edelényick a masodik vilaghiabo-
rirdl. Osszedllitotta és szerkesztette: Hadobas Pal.
Edelény, 1995. 120 old.

Az erdélyi magyar felsGoktatis évszizadai.
Emlékkonyv. Szerk.: Faragd Jozsef, Incze Miklds, Ka-
tona Szabé Istwin. Kiadja a Bolyai Egyetemért Ba-
ritainak Egyesiilete és a Bolyai Egyetem Alapit-
viny. Bp., 1996. 204 old. — Katona Szabé Istoin: r(’k
vezetés; [ako Klira: Egyetemi , fGiskolai kezdemé-
nyezésck Erdélyben a XVI-XVIIL. szizadban; Se-
bestyén Kidlmin: Az Erdélyi Muizeum Egyestlet;
Lipesey Hldiké: A Magyar Kirdlyi Ferenc Jozsef Tu-
doményegyetem; Cseke Péter: Tudomidnymiivelés
- egyetem nélkul; Faragd Jozsef: Az Erdélyi Tudo-
ményos Intézet; Gibos Zoltin: A fizikai oktatds és
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kutatds; Kerekes Jend: Egyetemi foku kozgazdasz-
képzés; Bodor Andrds: A Bolyai Tudomanyegye-
tem (1945-1959); Szab6 Ldszlé — Szabé Judit: A ko-
lozsvéri magyar orvosképzés 1919-ig; Obil Ferenc:
A kolozsviri Ferenc J6zsef Tudomédnyegyetem Or-
vostudomdnyi Kara 1940-1945-ben; Lid: A kolozs-
véri Bolyai Tudomdnyegyetem Orvostudominyi
Kara Marosvisarhelyen; Brassai Zoltdn: Az erdélyi
masgyar orvosképzés gondjai; Szillosi Arpid: Az
1989-es események a marosvisarhelyi Orvosi és
Gydgyszerészeti Intézetben; Magyari Andrds: A
Kolozsvari Babes-Bolyai Egyetem néhiany kérdése
1989 utdn; Antal Andris: A Kolozsvari Gazdaségi
Akadémia; Benkd Andris: A fels6foki zenei okta-
tds; Banner Zoltdn: Magyamyelvi képzémiivészeti
és iparmiivészeti oktatds; Kotd Jozsef: Szinészkép-
zés fels6fokon; Mésziros Istwin: Az erdélyi katoF-
kus felsSoktatds multjabol; Gdlfy Zoltin: Protes-
téns lelkészképzés.

Dr. Eber Emé: A magyar allattenyésztés fejl6-
dése. Agroinform. Bp., 1996. 544 old.

Farkasd. Irta: Mityus Rozdlia és Re§ko, Alexan-
der. Homismereti Kiskonyotdr 12. Révkomdrom,
1996. 16 old.

Dr. Fazekas Mihély: Fn igy littam. Kiadja a
Viros Onkormanyzata. 1996. 144 old. - Naplé
1956. oktéber 11-t61 1957. mércius 15-ig.

Géczi Lajos: Az otthonokba szorult anyanyelv
nyomdban. Puiski Kiadé. Bp., 1996. 192 old.

Guta-Hajémalom. frta: KrivoSova, Janka. Honis-
mereti Kiskonyvtdr 35. Révkomdrom, 1996. 16 old.

Ipolybalog. Irta: dr. Csiky Kiroly. Honismereti
Kiskonyotdr 36. Révkomdrom, 1996. 16 old.

Ipolysdg — Az Egyhizi Alapiskola és Gimnazi-
um Irta: dr. Csdky Kiroly. Honismereti Kiskonyotdr
18. Révkomirom, 1996. 16 old.

Ipolysag. Irta: dr. Csiky Kdroly. Honismereti Kis-
kényotdr 8. Révkomdrom, 1995. 16 old.

Jaszkunsag. 1996. 1. sz. Jaszberény. - A tarta-
lomb6l: Madaras Liszlé: Honfoglald Gseink régé-
szeti hagyatéka ]Asz-Nag?'kun-Szolnok megyében;
Pethé Laszlé: Gyokerek, foldkérdés, keresztényde-
mokrdcia; Firi Andrds: Szolnok megye fekete
golya allomdnyanak alakuldsa; H. Bathé Edit: A
Jaszkun Redemtio 250 éves évfordul6janak hiteles
kronikaja.

Hajdia Jézsef: Sargult lapok tzenete. Vi-
nyai Helyismereti Fiizetek 1. Kiadja a Dévavényai
Kulturdlis és Hagyomany6rz4 Egyestilet. 1996. 38
old.

Hila Jézsef: Asvinyok, kézetek, hagyoma-
nyok. Eletméd és tradicié, MTA. Néprajzi Kutatéin-
tézet, Budapest, 1995. 400 old. - F6 fejezetek: As-
vanyi nyersanyagokat hasznosité mesterségek és
foglalkozdsok; Asvinyok és kézetek a népnyelv-
ben és a néphagyomanyban; Barlangok, barlang-
lakdsok és barlangi képzédmények; Asvinyvizek
és gyogyvizek.

Honismereti Téka 1. A Jasz-Nagykun-Szolnok
Megyei Honismereti Egyesiilet kiadvénya. Szerk.:
T. é;em:zki Ibolya. Szolnok, 1996. 337 old. - Rusvay
Lajos: A jaszsag tanyavildga; [dszdrokszilldsi Ifjisdgi
Honismereti Szakkor: Bojtirok, béresek, Jaszarok-
szdllason; Ordog Eminuel: Cselédélet a jaszdrok-
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szalldsi tanyavildgban a harmincas években; Gécza
Miria: Gyermekkorom torténete; Gécza Kdlmdn:
Gyermekkorom torténete; Jozsa Istodnné: Arnyék-
ban — fényben; Faragd [anosné: Elet a jaszarokszl-
lasi hazban; Csetény: Mihdlyné: Tejfeldolgozds a Ti-
szazugban; Koteleki Altaldnos Iskola honismereti
szakkore: Kendermunka Kételken; Kiss Monika:
Visdr van a vdrosban!; Dr. Otvds Liszlé: Népi i-
maédsdgok, versek és mondasok Kunmadarason;
Baranyai Géziné: Tiszadrsi szoldsmonddsok és csi-
fol6k; Kézsmirki Zoltdn: Hiedelmek és babondk
Fegyverneken; Velemi Endre MgTSz helyismereti
csoportja: Babondk, hiedelmek, anekdotdk Jaszapa-
tin; Molndr Istwin: Bandazas és pendzsom; Kiss Im-
réné Mikes Eva: Halal, temetés, gydsz MezGtiron;
Mohidcsi Liszléné: A téli tinnepkor szokdsai Tisza-
sason és Csépan; Gergulics Péter: Népi gyogyitas
Mesterszallason.

Kallés Zoltin: Ez az utazélevelem. Balladak vj
konyve. Akadémiai Kiadé. Budapest, 1996. 394
old.

Kovics Sindor-Bakura Sindor: Kirdnduldsok
a Kéarpdtok aljan és bércein. Intermix Kiad6. Ung-
vér-Budapest, 1996. 150 old.

Komdrom. Irta: dr. Széndssy Zoltdn. Honismereti
Kiskényvldr 1. Révkomdrom, 1995. 16 old.

Komirom - Selye Jénos Gimnazium. [rta: Olih-
né Domonkos llona. Honismereti Kiskinyotdr 39. Rév-
komdrom, 1996. 16 old.

Komirom — A reformatus kollégium. [rta: dr.
Széndssy Zoltdn. Honismereti Kiskonyotdr 39, Révko-
marom, 1996. 16 old.

Koméromfiiss. Irta: ReSko, Alexander. Honisnte-
rett Kiskinyvtdr 47. Révkomdrom, 1996. 16 old.

Korcz Antalné: Haldsz kdzség multja és jelene.
Kiadja a Hazdnk Kényvkiadé. Gy6r, 1996. 275 old.
Kriza Jinos Néprajzi Tarsasig Evkonyve 4.
Kolozsvir, 1996. 280 old. — Tonk Sdndor: Régi er-
délyi farsangok; Nerkel, Hanni: Tézis az erdélyi
szaszok farsangi szokdsairdl; Seuleanu, lon: Az esz-
tend6 néprajzabol; Barabis Liszlo: A farsangi dra-
matikus jatékok és szokasok marosszéki viltoza-
tai; Pozsony Ferenc: Farsangi szokdsok Haromszé-
ken; Andrds Igndc: Farsangi bikatités Csikkdszon-
ban; Kardalus Jdnos: Farsangbticsuztatis Csikme-
nasdgon; Szabé Kidilmdin: Farsangi mulatsigok és
farsanzitemclés Csikesicsoban; Kardalus [inos: A-
dalékok a ditr6i farsangtemetés ismeretéhez; Ba-
lizs Lajos: Farsang-jellegii alakoskodds Csikszent-
domokoson; Barabds Liszl6: Farsang a Sovidéken;
Borbély Bartis Eva: Farsangolds Beresztelkén; Szabé
Judit: A hishagydkeddi palacsintastités Kortvély-
vajdn; Asztalos Eniké: A székelykakasdi farsang;
Liszlé Janos: A fond és a farsang) népszokdsok Ge-
esben; Csergd Bilint: A farsang Kukiillskemény-
alvin; Kun Kriza llona: Farsangtemetés Torockén;
Keszeg Vilmos: Emlékek az aranyosszéki farsang-
v6l; Gazddné Olosz Ella: Farsangolok sajitos oltoz-
kédésmaodija Széken; Balla Tamads: Magyardécsi far-
sang; Mitruly Miklds: Farsangi alakoskodé jatékok
Krasznan; Major Miklds: Farsangi szokasok Szi-
I.‘igrmgyfaluban; Bokor Irén: Farsangi szokasok
Szilagypirban; Csorbin Endre Attila: |, Farsingola-
sok” Erkobolkaton és Ersemlyénben; Dukrét Géza:
Farsangi szokdsok Hegykoztottelken; Bagosi [ozsef:



1947-es farsangi betyaros Beretty6széplakon; Tath
Erika: A farsang emlékei az avasi magyar falvak-
ban.

Lakszakallas. [rta: Kovics Istvdn és Resko, Ale-
xander. Honismeretr Kiskinyotdr 13. Révkomérom,
1995, 16 old.

Lég — Benyovszky kastély. [rta: Csiba Vince és
Resko, Alexander. Honsmerett Kiskonyotdr 7. Révko-
mdrom, 1995. 16 old.

Lévai Béla: A kozépkorni Zelemér kronikdja. Ki-
adja a J6zsa-Szentgyorgy Kor és a bodasz616i Ze-
leméry Laszl6 Altalinos Iskola. Debrecen, 1996. 60
old.

Lonté. Irta: dr. Csiky Kdroly. Honismereti Kis-
konyotdr 44. Révkomarom, 1996. 16 old.

Magyar Krénika. Kiadja a Magyarok Vilagszo-
vetsége. Budapest, 1996. 100 old. = A millecente-
nariumi rendezvények kronikdja.

Mirmics Karoly: Kis-Jugoszlivia hozomanya.
Kiadja a Hatodik Sip Alapitvany. Budapest, 1996.
176 old. - [rdsok az asszimiliciorol és a kisebbség-
rol.

Dr. Misoczki Lajos (szerk): Emlékfuzet a hon-
foglalas 1100. évforduldjira. Kiadja az egri Eszter-
hazy Karoly Tandrképz6 Féiskola Magyar Torté-
neti Tanszékének Honismereti Kollégiuma. Eger,
1996. 66 old. - Kertész Edina: Hatvan bronzkori
emlckei; Toth Gibor: Az egri vér; Szaniszld Rita:
Szendrd a XVIIL. szizad elején; Rozsa Agnes: Eger
barokk emlékei; Albert [ldikd; 1.abatlan a két vilig-
hibori kozott; Huddk Agnes: Az iparosod6 Mis-
kolc; Bartus Csaba: Herencsény mezSgazdasiga a
két vilaghdboru kozott; Bangd Timea: A gocseji
(Zalacgerszeg) falumizeum.

Nagyfodémes. Irta: dr. Széndssy Arpdd és Bo-
rovszky Laszld. Honismereti Kiskinyotar 40. Révko-
marom, 1996. 16 old.

Nagysallo. [rta: dr. Széndssy Zoltdn, Honismereti
Kiskonyotdr 15, Révkomdrom, 1995. 16 old.

Nemesdcsa. Irta: Szkukalek Liszlé. Honismereti
Kiskonyotdr 15. Révkomdarom, 1996. 16 old.

Nemzetstratégia a harmadik évezred kiiszo-
bén. Kiadja a Magyarok Viligszovetsége. Buda-
pest, 1996. 384 old. - A Magyarok V. Vildgkong-
resszusdn elhangzott elGadasok és beszédek szo-
vege. St Andrds: Egyontetiiséglink csodaszarva-
sa; Horn Gyuda: A Magyarok V. Vilagkongresszu-
san; Csodrr Sandor: Unnepi megnyito; Tiokes Liszlo;
A Magyarok IV. Viligkongresszusihoz; Kuruez
Gyula: Senki ellen minden arra érdemesért; Pozs-
gay Imre: Geopolitikai viltozdasok a XX. szizadban;
Duray Miklos: A magyarsigpolitika szemléletvil-
tozast igényel; Mardcz Ldszlo: Magyar fordulat;
Kurucz Gyula: Uj, életképes nemzetfogalom folté-
telei; Bihari Mihuily: A magyarsig megmaradasa-
nak tétje; Hodi Sandor: Tézisek egy 1) nemzetesz-
mény megteremtéséért; Székely Kecskés fiinos: Léte-
zik és kész; Kiss Gy, Csaba: A nemzetrdl valo mai
beszéd modjardl; Borbély Imre: Egy mindségi ma-
gyar paradigma; Martonyi [inos: A magyar nemzet
sorsa ¢s az eurdpai fejlédés; Somodi Istodn: Allas-
foglalis az alkotmdnyozis ugyében; Joblvigyi
Gtﬁxrr: A magyvar korminypolitika és jogrendszer
gyermek- és csalddellenességérdl; Cseh-Szombathy

Laszlo: Hazassagkotés, vilas, egytittélés a mai Ma-
gyarorszigon; Pongricz Tiborné: Megrendiilt csa-
lad, fogyo népesség; Kisida Elek: A magyar 1élek
egészsége; Kopp Miria-Skrabski Arpdd: Testi és lelki
egészséglink romldsdrol, és a megel6zés legfabb
teendGirdl; Spéder Zsolt: A szegénység a szociolé-
pia vizsgdlatok tiikkrében; Tdth Istoin: A nemzeti
asszetartozas esélyei; Gidai Erzsébet: Egy nemzetu-
tas gazdasig- ¢s szocidlpolitika sziikségességérél;
Bagdy Gdbor: A tradicionilis értékrend a jovibe ve-
tett hit alapja; Buriny Béla: A magyar Holocaust 40
éve; Varga Domokos: Demogratiai kérdésekrél;
Gydri Attila: A nagycsalid, mint a nemzet jovéjé-
nek bolesGie; Haraszti Akos: Kitorési kisérlet; Sze-
csel Mihdly: A Délvidék vagyonvesztése; Bogdr
Liszlo: A magyarsig vagyonvesztése a XX. szi-
zadban; Szakdcs Sandor: Masfél évszizad alatt
hirom rendszerviltas; Tellér Gyula: A kétpGlusi
tirsadalom és a demokrdcia esélye; if). Fekete
Gyula: Tulajdonviszonyok az dtmenetben; Stumpf
Istodn: A hdromgenerdciés politikai elit; Lengyel
Ldszlo: Polgdrosodds Magyarorszagon; Kopilsy
Sdndor: Kisvillalkozé és polgdr a vilsag fojtogata-
sdban; Rabdr Ferenc: A gazdasigi dtalakulas jellem-
z6i és nehézségei; Antal Liszlo: Uj kapitalista gaz-
dasdg felé; Kupa Mihdly: Egy tarthatd gazdasagi
stratégia feltételei; Botos Katalin: Uj szocidlis nem-
zetgazdasdgi stratégia; Veress [dzsef: Miért és mi-
lyen nemzetstratégia kell?; Melldr Tamds: Jovénk
kulcsa a gazdasagi novekedés; Arkossy Csaba: Uj
magyar gazdasdgi stratégia; Mdrton Janes: A ma-
gyar falvak jovoje; Nemeskirty Istvin: A magyar
miivelGdéspolitika és |, szerkezetviltasa”; Divid
Gyula: A magyar miivelG6dés tobbszoros struktira-
valtdsa 1920 utdn; Mddl Ferenc: Kutatds — Fejlesztés
- FelsGoktatas; Pokorni Zoltin: Oktatas — felemel-
kedés esélye; Kerkdpoly Endre: A kulfoldi osztondi-
jakrdl; Grétsy Liszlo; Anyanyelviink veszélyezte-
tettségének forrdsai és megnyilvdnuldsi formai;
Beke Gyirgy: Megoldds-¢ a nyelvtorvény?; Benyhe
Janos: Torvényunk ¢és mentsvarunk a magyar
nyelv; Tokéczhi Ldaszld: A magyar mivelGdés és ok-
tatds jovoje; Himori [ozsef: Megmentheti-e a kulti-
rija a nemzetet?; Reévész Tanuis Mihily: A média-
torvény végrehajtdsa és hatasa a tirsadalomra;
Csurgay Arpid: Az tij informécidtechnika kihivdsa:
nagyrendszerek, kis nyelvek; Szabé lodn: A ma-
gyarsig kommunikacios Iehetdségei; Tolvaly Fe-
renc: Magyarorszag, mint Kozép-Kelet-Eurdpa Lu-
xenburgja; Nagy Ferenc: Magyar iskola a kommu-
nikacio fejladéstorténctében; Kiss Ulrich: A kom-
munikdcid, mint kozosségépités; Kdsa Ferenc: Ke-
ressiik a csodaszarvast.

Néprajzi Litéhatdr. A Gyorffy Istvan Néprajzi
Tarsasdg folyoirata. Szerk.: Viga Gyula. 199. 1-2.
s2. 264 old. — Sods Kiflmdn: A tiszai drvizek prob-
lémdja Ung, Szabolcs, Zemplén ¢és Bereg megyék
levelezésében; Balassa Iwin: Meghalt Kés Karoly,
Erdély legnagyobb néprajztudésa: Kés  Kiroly:
Néprajzi Mozaik Kolozsvarrdl; Nagy Jend: Az Er-
délyi magyar szotorténeti tir nyelv-, mivelGdés-
torténeti és torténeti néprajzi jelentdsége; Grifik
Imre: A kisebbségi kultiira esélyei - A horvétorsza-
gl magyarsig multja és jelene; Gadl Kiroly: Gon-
dolatok a haladé hagyomanyok és a haldda élet-
forma ellentmonddsairdl, Kamdronsi Tiinde: Ron-
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tasformdk Aranyosszéken - A gydégyité romdn
pap; Magyar Zoltin: A széphavasi Szent Lasz16 ka-
polna és buicsijarchely; Nagy Odén: A hagyoma-
nyos taplilkozds és viltozdsai a Maros Megye-
i Mezdfelében; Mackay, Margaret: A vallisi élet ma-

ar-sk6t kozos kutatdsinak értékérdl; Tamuds

enyhért: Versek édesanydm, Kiss Emerencia kap-
csos konyvébol; Solymdr Imre: Ujabb adatok a bu-
kovinai székelyek al-dunai attelepitésénak gazda-
sdgi hdtteréhez; Forrai Ibolya: Gazddlkodds a régi
Hadikfalvan; Haldsz Péter: A bukovinai székelye
llattartasarol; Hoffler Lajosné: A bukovinai széke-
lyek viselete; Lorincz Etel: Bukovinai festékesek;
Merk Zsuzsa: Németh Kalman levelei a Kalocsai
Frseki Levéltirban; Fabiin Margit: Andrasfalvi fu-
varosok; Fazekas Tiborc: A bukovinai székelyek
szokincsének viltozasa; Balassa lvin: Székely Mu-
zeum (Bonyhdd, Tolna megye 1947-1950); Rudolf
Liszlo: Vandorlé anyakonyvek.

Nyékvirkony. Irta: Fekete Jinos és ReSko, Ale-
xander. Honismereti Kiskonyotdr 4. Révkomdrom,
1995. 16 old.

Oppidum Csongrad 199. Kiadja az Oppidum
Csongrdd Alapitvany. Csongrad, 1996. 125 old. -
Dr. Sebestyén Istwin: Csemegi Karoly jogtudés élet-

dlydja és munkdssiga; Eri‘lyi Péter: Nemzetgyti-
ési valasztisok 1945-ben Csongradon; Dudds
Lajos: Egyhazi élet a hodoltsagi tertleten; Katona
Imre: Homérosz egy kései utéda Csongradon:
Locezi Franci vak historids élete; Sziics Judit: A vi-
zekhez kotédd munkak, iparok képviselGi Csong-
ridon a XIX. szdzadban; rﬂbridi Lajos: Csongrdd a
szentesi lapokban 1.

Papp Gyorgy: Betlehemnek nyissunk ajtot!
Betli Bt. Szcg;%y, 1994. 250 old. = A betlehemes
jaték hagzom.iny.\; A betlehemes jaték betanitisa
és targyi kellékei. A kotet a kovetkezd telepiilések-
rél kozol betlehemes jaték leirdst: Horgos, Kirdly-
halma, Ada, Baja, Csiksz¢k, Esztergom, Csongrad,
Debrecen, Gombos, Gocsej, Kikinda, Kupuszina,
Majdény, Mohol, Hoholgunaras, Nagybanya,
Nagyszalonta, Oromhegyes, Szatmadrcseke, Szé-
kelykeve, Zenta. Tovabba: A székesfehérvari és a
vitnyédi bélesdeske.

Pirkdny — A Simon-Jida-vdsar torténete. [rta:
Vércse Miklos. Honismereti Kiskinyotdr 63. Révko-
marom, 1996. 16 old.

Pedagégiai Irisok. Felelds szerkeszto: Hargitai
Jozsef. Kiadja a Vas megyei Pedagégiai Intézet.
Szombathely, 1996. 366 old. - A tartalomba6l: Bakd
Erzsébet—Hornyik Istodnné-Pécza Gabriella: A biiki
Gvoda torténete; Palkovicsné Takdces Blanka: A biiki
iskola fejlodésének torténete; Kuntir Lajos: Bogite
iskolatigyének kezdetei és hiressé vilt iskoldja;
Dobri Maria: Szilasy Janos; Sudir Liszloné: A szidol
(Oldh Sziddénia hossziperesztegi tanitond emléké-
re; Oszko Zoltin: A celldomaolki Eotvis Lorand Al-
taldnos Iskola torténete; Szabd Kdroly: Az ikervéri
iskola torténete; Acs Liszlo: Egy falusi mester nap-
jai; Farkas Kilmdn: Régi tankonyvek mai tanulsa-
gai; Handler Andrdsné: A horviat nemzetiségi nyel-
voktatds helyzete Szentpéterfan; Soptei Imre: A k6-
szegi polgdri iskola alapitasinak és fenntartasinak

roblémai; Bariska Istodn: Az Entwurf és a kdszegi
ncés algimnazium; Kondicsné Kovdcs Eoa: A gim-
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ndzium alapitdsa Kérmenden; Meizner Ferencné: A
Végzett Tanul6k Szév ének torténete; Dallos
Gyula-Sodsné Hesztera Erzsébet: A két tanitdsi nyel-
vii idegenforgalmi szakkozépiskolai kisérlet ta-
pasztalatai; Gal [ozsef: Egy kisvdros iskolahistéridja
(Kormend); A Vas Megyei Pedagogiai Intézet kia-
doi tevékenysége; Nagy Istodn grafikus: Fletemrdl,
palyamrol.

Penavin Olga: A jugoszldviai Binit magyar
nyelvjirdsi atlasza. Szerk.: dr. Papp Gyorgy.
CNESA Kiad6, Kanizsa, 1995. 113 old.

Pozsonyeperjes. Irta: Orbin Jilia. Honismereti
Kiskonyuvtdr 30. Révkomdrom, 1996. 16 old.

Rapajké Tibor: Elek torténete. NOI Romdn
Lap- és Konyvkiadé. Gyula, 1996. 28 old ; Magyar,
német és romdn nyelven.

Rénai Andris: Térképezett torténelem. Piiski
Kiadé. Budapest, 1993. 262 old. — A szerz6 életrajzi
jellegti emlékirataban ismerteti a Teleki Pal mun-

atarsaként, a trianoni hatirok vizigjiért végzett
munkilatokat; A Teleki Pal Tudomanyos Intézet
tevékenységét, s az 1940-es évek sorkérdéseit.

Riszke foldje és népe. Szerk.: Péter Liszlo, Ki-
adja az Onkorményzat. 1996. 504 old.

Rum torténete. Osszeallitotta: Horvith Sindor.
Kiadja az Onkormdnyzat Képuiselotestiilete. Rum,
1996. 200 old.

Dr. Sebestyén Kilman: Magyarbikal torténete.
Kiadja a Reformétus Egyhazkozség. Magyarbikal,
1996. 68 old.

Somorjai Adiam: Kutatéarkok. Piiski Kiado.
Budapest, 1996. 158 old. - Tanulmdnyok a szlavok
és a magyarok egytittélése, a népesedés és a csa-
lidvédelem, a gazdasdg ¢és az erkolcs, valamint a
magyar nyelvii teol6giai kutatds témakarében.

Szabé Liszl6: Tarsadalom, etnikum, identitds,
Folklor é& etnogrifia, 91. Kiadja a KLTE Néprajzi
Tanszéke. Debrecen, 1996. 200 old.

Szizadok. A Magyar Torténelmi Tarsulat Fo-
lyGirata. Budapest, 1996. 4. sz. — A tartalombdl:
Kowics Liszlo: A kora Arpad-kori pénzijitasrol;
Mesterhizy Kdroly: Avarok, szldvok, magyarok a
Biikk hegységben; Téth Sdndor Liszlo: Megjegyzé-
sek a honfoglalds szakaszaihoz; Holler Liszlo: A
magyar korona néhdny alapkérdésérdl; Gyorffy
Gyorgy: Népek és nyelvek a honfoglalis térségé-
ben; Terplin Zoltin: Az etelkozi fejedelemvilasztas
és vérszerzGdés kérdéseirdl; Veszprémy Liszlo:
Troppaui Mdrton a kbzépkori histogrifidban; Ber-
tényi lodn: Szent Ldszlo kultuszinak Anjou-kori
torténetéhez.

Szazadok. A Magyar Torténelmi Tarsulat Fo-
lydirata. Budapest, 1996. 5. sz. — A tartalombdl:
Gergely Andrds: A Frankfurt-Budapest tengely kia-
lakuldsa 1848 tavaszin; Urbdin Aladir: Népitélet
Lamberg felett. Beszamolok, emlékezések, tani-
vallomasok; Didszegi Istodn: Bismark és Magyaror-
szag 1871-1875; Pajkossy Gibor: Kolcsey koveti le-
mondasdnak torténetéhez; Molndr Andrds: "A zalai
dgyuzas”. Zala megye onkéntes adézor (1845-
1848); S. Lengyel Marta-Spira Gyiorgy: Metternich
tivozdsa a kancelldri székbdl egy magyar udva-
ronc leirdsdban; Foki Ibolya: Magyar Katolikusok
Moldva-Oldhorszdgban a XIX. szazad kozepén.



Szenik Ibolya: Erdélyi és moldvai magyar sira-
toparddiak és halottas énekek. Kriterion. Kolozs-
var-Bukarest. 1996. 410 old.

Szentkatolnai Bilint Gibor. Erdélyi Tudoma-
nyos Flizetek 220. Az Erdélyi Muizeum-Egyesiilet
kiadasa. Kolozsvar, 1994, 37 old. — Borcsa [inos:
Eloljaréban; Bodor Andrds; Szentkatolnai Bilint
Gabor, a nyelvtudés; Péntek Jinos; Koreszmék és
rogeszmék; Berta  Arpdd: Szentkatolnai  Balint
Gabor és a keresztény tatdrok; Bakk Pdl: Balint
Gabor Szentkatolna emlékezetében; Senga Toru:
Balint Gabor, Préhle Vilmos és a japan-magyar
nyelvhasonlitds torténete.

Szénissy Arpid: A komdromi hirlapirds két-
szaz éves torténete. Kiadja a Komarom-Esztergom
Megyei Onkormdnyzat. Tatabdnya, 1994. 386 old.

Széndssy Zoltan: Adyfalvitol Zigonig. KT
Kiad6. Komarom, 1996. 226 old. - MivelGdéstor-
téneti [rasok Erdélyral.

Szolnok villamositisinak centendriuma, 1985-
1996. Szerk.. Madardsz Tibor. Kiadja a Tiszantuli
Aramszolgiltaté Rt. Szolnok, 1996. 240 old.

Sziilofoldiink. A Borsod-Abauij-Zemplén Me-
gyei Honismereti Bizottsig kozleménye. 1995, 23-
24. 57, 120 old. - Szecskd Kiiroly: Az irodalom terii-
letén tevékenykedd mezéesiti reformatus lelké-
szek; Fehér Erzsébet: LEgy pataki koltond: Rajka
Teréz; Fehér Dénes: A falu rossza”. Téth Edérdl,

utnoki kidllitdsa megnyitojan; Basi Ernd: Eotvos
Ozsef és a silyi népdal; Laki Lukdcs Ldszlo: A
Bodva-volgy széphistdridsa:  Borsovai  Lengyel
Gyula; Porkolib Tibor: ,, Az utolsé kuruc” (Csengey
koltdprofesszor miskolci kultuszardl); Nyilas Atii-
la-Zemlényi Attila: Csengey Gusztav autograf vers-
kéziratai a miskolci Herman Otté Mizeumban;
Kowits Diniel: Csorba Zoltdnrél; Nagy Kiroly: Tol-
las Tibor, akit igazin a borton tett koltove; Komi-
romy Sdndor: Kovits Daniel: Méricz Zsigmond és
Sarospatak; Szikora Andris: Kossuth Lajos eskiivo-
jénck dramai mozzanatai; Polgdr: Liszlo: Tompa
Mihaly Orszigos Vers- és Prozamondé Verseny;
Miics zi;*;f: Lgig ¢rd palatabla; Nagy Kiroly: Hely-
torténeti forrasok felhasznilasa tanérakon; Fagy-
gyas Istodin: Huszitdk a Sajo-vilgyében; Molndr Ist-
win: ,Sub Rosa” Osszeeskivés (1670); Tasnddy
Liszlo: Sarospatak és Sorrenté; Molndr Istwin: A
hegyaljai kuruc felkelés; Udovari Istwin: Tokaj-he-
gyaljai férfi keresztnevek Maria Terézia kordban;
d. Dobosy Laszlé: AmirGl az 1888. évi 6zdi tagosi-
tasi térkép tajékoztat; Aron Ferenc: Hosszaldz. Egy
eltdint svab falu nyomaban; Balogh Sdndor: Gyer-
tydnvolgy (1788-1926); Szikora Andrds: Akikért az
andrastanyai harang szol; Egy kitelepitett lengyel
telepiilés, Derenk lakéinak utééletérdl; Zsebesi
Liszlo: Egy magyar levente hinyattatdsai; Sirwdri
Jend: Ungvart6l a Don kanyarig; FilkGhizi Zoltdn:
Unnepek, jeles napok, valldsi szokdsok Miicsony-
ban; mlgyd Gyuliné: Kender termesztése és fel-
dolgozasa Bocson a haboru eldtti idokben; Soltész
Iﬁi;ic]-Sollés: Jozsefné:  Falucsiifolok, falusorolok
Ozd kornyékén; Benesik Jinos: Kaldszatok Tokaj é-
letébol; Laki Lukdcs Liszlo: 150 éve sziiletett Ede-
lényben Sdghy Gyula jogtudas; Higye Istoin: 100
éve sziiletett Mécs Laszlo; Szikora Andrds: Dr. Birt-
fai Szabd Gyula, aki feltimasztotta Tokaj-Hegyalja

szOlGkultirdjat; Slezsik Imre: Miklés Gyula sz6-
lész-bordsz haldlinak 100. évforduléjan; Laki Lu-
kics Ldszlé: Berger Kdroly Lajos, az edelényi szii-
letésti mezlgazdasigi szakird; Hagye Istwdn: Tor-
ténelmi Kozlemények Abadj-Torna Virmegye és
Kassa muiltjabol; Fehérné Sulyok Eva: Dombéviri
Janos monografidja Lavotta Janosrol; Nagy Kdroly-
Nagy Géza: A magyarorszagi Bodgorkoz foldrajzi
nevei; Fehér [zsef-Sdray Liszlo: Ujabb honismereti
kiadvinyok.

Tallés. rta: Gigyor Jozsef. Honismereti Kiskinyo-
tir 28. Révkomdrom, 1995, 16 old.

Tanulmanyok Csepreg‘ torténetébal. Szerk.:
Dénes [6zsef. Kiadja az Onkorményzat. Csepre
1996. 230. old. - llon Ndndor: Régészeti adato
Csepreg és vidéke dstorténetéhez; Kiss Gidbor:
Csepreg ¢s komyéke a népvindorlis kordban;
Toth Gabor: Csepreg-Szentkirdlyi X-XVI. szizadi
temetGiénck embertani vizs, 'é?ata; Deénes J6zsef:
Csepreg és a Répce vidék az Arpad korban; Kern
Terézia: Madonna szobor Csepregrél; Kubinyi Andl{
rits: Csepreg a Nyugat-Duniantil kozépkon varos-
hilézataban; Sigt Ferenc: Csepreg felduilisa 1621-
ben; Deminkovits Péter: Adatok és forrdsok Csep-
reg mezéviros XVIL szizadi torténetének kutatd-
sdhoz; Buza [inos: Csepregi bor kivitele Szilézidba
a harmincéves haborti idején.

Tany. [rta: T6th Imre. Honismereti Kiskonyotdr 16.
Révkomdrom, 1995. 16 old.

Tardoskedd. Irta: Balogh Olga-Csomd Magdolna,
Honismereti Kiskinyotdr 9. Révkomarom, 1995. 16
old

Trianon. Raffay Erné: Magyar tragédia - T'ria-
non 75 éve cimi konyv vitdja. Puski, Budapest,
1996. 152 old. — Piiski Sindor: Bevezets; Bakos Ist-
vin ,Balsors akit régen tép.."; Raffay Emd: Tria-
non 75 éve; Fekete Gyula: A népirtasrol; Pozsgay
Imre: Most mir kellene egy olyan orszdg; Pordinyi
Liszlo: ,,..s26 sincs arrdl, hogy til késé lenne or-
vosolni az igazsigtalansdgokat.”; Beke Guorgy:
Torténelmi  perijrafelvétel; Fejér Dénes: Raffay
Erné dllispontjat tobbé nem lehet kikeriilni; Kiss
Diénes: Képességunk ¢s megtarté erdnk a nyel-
viink; Kocsis [stodn: Trianon revizi6ja?; Czegd Zol-
tin: A szembestilés ideje jott el; Pecze Ferenc: ,,..a
tévedéseket szamos dllamférfi belaga.”; Toth Pl
Péter: Lehetink-¢ palesztinok?; Kadis Gyorgy: A
kimondott Igazsag, az lgaz Sz6 ereje; Domonkos
Laszlé: Ok; Matuska Mirton: Trianoni dfium ellen
vald orvossag; Tamdska Péter: Az utédidllami men-
talitdsrél Szlovikia kapesan; Tath Imre: A paléeok
és Trianon; Bernith Zoltin: A Karpat-medence
tobb nép szul6foldje; Bird Zoltan: Trianon orok?;
Borbindi  Gyula: Hatarok, vagy jogok?; Csete
Gyirgy: Harmadik Trianon; Diimmerth Dezsé: A
nemzethaldl vizidja ¢és Trianon; Kassay Farkas Ldsz-
li: Eldzetes igény Raffay Erné 4 konyvéhez; dr.
Kazir Lajos: Elég-e trianoni szétszabdaltsigunk
miatt csak szolni; Kelemen [ozsef: ,Kozép-LurGpa
mint perspektiva”; Palotds Zoltin: Magyar tragédi-
a: Trianon 75 éve; Priczki Istwin: Szarajevotol —
Szarajevoig; Samu Mihdly: Az onrendelkezési jog
elvének etnokrdcidvd torzuldsa és megtisztuldsa-
nak reménye; Sods Pdl: Trianon jovitétele; Varga
Lajos Kiroly: Szerepiink a Kéarpiat-medence népei
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torténelmében; Vigh Kdroly: A Trianonhoz vezets
ut; Zétényi Zsolt: Megjegyzések a hatdrok kérdésé-
hez.

Ujvéry Zoltin: Egy foldmiives szoldsai és koz-
mondasai. Gomor Néprajza XLVIII. A KLTE Né
rajzi Tanszékének Kiadvianya. Debrecen, 1996, 43
old. - Annotdlt szélasok és kozmonddsok; Sz6la-
sok, kozmondasok és példabeszédek Lokos Janos
kéziratos flizetében; Arany ABC, illemszabalyok.

Ujvary Zoltin: Miscellanea II. Folkl6r és Et-
nogrifia 90. Kiadja a KLTE N?rﬁizi Tanszéke.
Debrecen 1996. 264 old. — A vadon termd nové-
nyek szerepe a tiplilkozdsban az abatj-zempléni
hejyvidékcn; Forrdsok és kutak a zempléni hegy-
vidéken; Pdsztorkodds, juhdszat, féldmdvelés, te-
lepiilés, épitkezés Hajdiszoboszlon; Osi fameg-
munkal6 eszkoz népi hasznélatban; Primitly tiz-
gyujtasi médok Eszak-Magyarorszé on; A litéfa
emléke a konyiri legelon; Gyergyai Argirusa és a
magyar népmesék.

Vasi Honismereti és Helytorténei Kozlemé-
nyek. 1996/2. 96 old. — Csorba Liszlé: Laitszat és
val6sag — Magyarorszdg anno; Részlet Vas varme-
gye torvényhatosigi bizottsaganak 1896. majus 9-
én megtartott tinnepi kozgytlésének jegyzGkony-
vébol; Kiss Gabor: Az ijervari 10-11. szazadi teme-
{G; Szabé Gdbor; Demografiai valtozdsok és urbani-
zédciés folyamatok a dualizmus kori Szombathe-
lyen; Melega Miklss: A szazadfordulés Szombat-
hely infrastruktirdjab6l; M. Kozir Miria: A peres-
t61 haz berendezése; Csik Zsifin: Egy millecente-

ndriumi emléktdbla nyomdban; Sdptei Imre: A
~Magyarhon ezredéves fennillisinak megiinnep-
1ése” Készegen; Orbin Rébert: Milleneumi faiilte-
tések Vas megyében; Balogh Péter: A szombathelyi
evangélikus templom torténete; Németh Endre: A
millennium évében sziiletett — Az ikervéri villa-
moserémd.

Vasi Honismeret és Helytorténeti Kozlemé-
nyek. 1996/3. 96 old. — Galambos Ferenc: Ezeréves
a magyar iskola; Feiszt Gyirgy: Beszélgetés Galam-
bos Ferenc Iréneusszal; Németh Gyula: 1d. Palatkas
Jozsef fafaragd; Pethd Gyula: A kronikairdsrol, tor-
téneti visszatekintéssel; Dénes Jozsef: Hadiesemé-
nyek Vas megye teriiletén 802-1809.; Sill Ferenc:

az6 Istvin kinoni viziticiéja Készegen, 1697.;
Taéth Péter: Vazlat Horvath J6zsef (1794-1849) ter-
mészettudds életmdveérsl; Tilesik Gyorgy: Forrdsok
¢és adatok a Batthydny Lajos és édesanyja kozti
vita lezdrdsihoz; Molndr Andrds: A 7. Honvédzdsz-
16alj torténetérdl, 1848-1849; Gl Jozsef: Kardcsony
Sdndor levelei Wedres Sandorhoz; Salamon Nin-
dor: ,Szines vasi fold” - Csonka Ernd festészetérdl
gytjteményes kidllitds kapcsan,

Zidorné Zsoldos Miria: Jasz-Nagykun-5zol-
nok megye egészségligyi szervezetének, helyzeté-
nek f6 vonasai (1878-1976). [dsz-Nagykun-Szolnok
Megyei Levéltdr Kozleményer 2. Szolnok, 1996. 160
old.

Zsambok Tamas: Fejezetek Nagybalog népraj-
zab6l. Gamdor Néprajza XI1. Kiadja a KLTE Néprajzi
Tanszéke. Debrecen, 1996. 116 old.

A Jaszsagért Alapitvany” palyazati felhivasa

; Ll

WA Jiszsdgért Alapitvany” kuratériuma pdlyédzatot hirdet, melynek célja a jaszok és a Jaszsag
torténeti, néprajzi, kulturdlis, oktatdsi és kozmiiyelGdési értékeit gyarapiték tamogatasa. Palyaz-
hatnak azok a maganszemélyek és jogi személyek, akik és amelyek a fenti célokat szolgdlo to-
rekvéseikhez, kezdeményezéseikhez anyagi timogatast varnak. e

A piélydzatnak tartalmaznia kell: . ‘

- annak a konkrét kezdem@nyezésnek, célnak, torekvésnek a rovid tartalmi leirdsat, melyhez
a pilydzoé az anyagi timogatast kéri;

- a fenti cél megvaldsitisinak teljes koltségigényét, ideértve a mar rcndelkezés‘ all6 anyagi,
fedezetet, tovdbba a kért timogatds felhasznalasanak részletes tervezetét;

- a pélydzo pontos nevét, cimét, telefonszamat, tovibba azt a bankszamladzamot (a pénzintézet
megnevezésével, a szimlatulajdonos nevének feltiintetésével) ahova a megitélt dsszeget kéri;

- két ajanlé véleményét a palydzatrél,

A pélydzatok benyijtisi hatdrideje: 1997. februdr 28.

A palydzatokat az aldbbi cimre kérjiik cljuttatni: , A Jdszsagért” Alapitvany kuratériuma (1537
Budapest, 114 Pf. 367.)

Egyidejiileg , A Jaszsdgért” Alapitviny kuratoriuma kézzéteszi az dltala alapitott , Jaszsagért”
Dij hatodik alkalommal torténd kiirdsat. E dijat az a személy nyerheti el életmiive elismeréseként,
aki a Jaszsdg mivelGdési és oktatdsi életében kiemelkedd alkotémunkat végzett. A dij dsszege:
100 000 forint. A dijazandé személyére részletes indoklassal javaslatot kér és vdr a kuratérium
;nagénszemélyekté’l ¢és jogi személyektdl egyardnt. A javaslatok benyujtasinak hatdrideje: 1997.
ebrudr 28. .




Blaskovich gyiijtemény

(Gocosa Mihaly felvérelen)

Blaskovich Gyula
(1843-1911)

Blaskovich kuria
lgozojanak részlere

\ hiitsé boriton lithaté képek: 1. Csizmadiacéh padjanak részlete, 1705, Rozsnyo, Gomor m. 2, Spanyolozott
otarto, 1880-as évek. Somogy m. 3. Mangorlo részlete, 1835, Debrecen, Hajdi m. 4. Mangorlo részlete, 1868,
lovej, Sopron m. 5. Mézeskalacs-minta, 1850, Csiakvar, Fejér m. 6. Boroskaneso, 1860, Gyongyis, Heves m

Nemzeti szir gallérhimzése, 1870-es évek. Nagyszalonta, Bihar m. 8. Cifraszir aljanak diszitése, 1880-as ¢évek.
debrecen. Hajda m. 9. Ivocsanak nyele, XIX. szizad masodik fele. Gomor m. 10, Palinkasbutella, 1893
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