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Ember és taj
Koszontjitk a XXV. Honismereti Akadémiat

,Cserebogar, sarga cserebogar....”
— tlinddés bioldgiai honismeretiinkrol

A szuléfoldi kistd), a honi Természet ismerete, tisztelete, szeretete-szerelme és féltése —
ennek benntink €16 6romteli érzése és kisugdrzasa gyermekeinkbe, tanitvanyainkba, s ben-
niik valo tovabbmunkaldsa - ez a biol6giai honismeret lényege.

Biologusként mindig vallottam, sohasem tagadtam: barangolni jé. llyen szemmel jartam a
tengerek és az Geedn partjait, az Alpok és Karpatok osvényeit, az azsiai pusztakat. A multat
Orzé természeti értékeket kerestem meg, nem csupan térben, hanem idében is utazgatva.
Olykor-olykor elkalandoztam a miivel&déstorténet labirintusaiban is, s ha lehetett, égi Gsvé-
nyeken barangoltam. Hala néhai egyetemi tanitémesteremnek Kolosvary Gabor akadémi-
kusnak, ki a fosszilis korallok és tiszai mohaallatok és kaszaspokok révén megtanitott gon-
dolkozni ,biolégiaul” és nevelt okologiat patriotizmusra.

Vele vallhattam, s dllitottam fiatalabb koromban, ki tud a Foldon az 6rok természeti cso-
dakrol, s arrél mi szépséges? Mas senki, csak a vandor. De akarhol jartam, mindig és min-
denhol a honi tij hivé szava zsongott a flilembe, s a Foldkozi tenger hullimverése sem
nyomta el a tiszai habok halk zenéjét. S a Svajci gleccserek kozt is a Zempléni erd6kon tili
Bodrogkoz selyemfiivével takaréztam dlmomban. Emlékszem gyerekkorom elalvas elGtti
alomrajzain tinddve, sohasem a feledés csoppijeit izlelgettem, hanem az orokre rabul ejté
emlékek nektarjat.

 Amulni még, ameddig még lehet,
amig a szived jo ttemre dobban,
megorizni a taguld szemet,
mellyel csodalkoztal byuckkorodban
Eldlmélkodni megszokottakon...’

(Aprily Lajos)

Magunk s tanitvanyaink szamdra idézem a koltGt, aki a klasszikus gorog gondolatot szép-
séges formaban szélaltatta meg. O maga, hetvenévesen, homadlyosulé szemmel, de fiatal
szivvel csoddlta a valtozé évszakokat, odakiint a Visegrad melletti volgyben. Mert mi is
tudjuk, a honi tdj és a honi természet szeretGinek a legdragdbb és kifogyhatatlan 6rom, amit
az urok ¢s visszatérG tavaszokban, s az élet Kiteljesedésében megfigyelhettnk. ,Amulni
még...”, megdrizni a gyermekszem, a gyerekfil vildgat. Amikor még minden szines volt, s
az évek nem szirkitették el latasat. Ami sokszor torvényszer(i, mint a Szatymazi temetd-
domb égigérd fdjandl, hova az Gtvenes évek kozepén a haldszsas vitte tépni zsikmanyat. Ott
a Fehér-to partjan, tényleg égigérG volt a gyerekszemnek, s ma mar latom milyen kicsiny,
alig emelkedik ki a tobbi kozil, de tudom s értem a pszichologidjat, emberformalo s meg-
tarté szerepét, a tijhoz lancolasat: llyen faja mindenkinek lehet, s remélem volt is, s fontos,
hogy felnGtt korban tudni kell megvallani, villalni és €lni vele. Mikor tanitvanyaink kozt
vagyunk, ott kint a természetben, mindig masképp, minden gyereknek mashogyan, de va-
razsoljuk oda az égigérs fak dlomrajzdt... Mindig masképpen, soha sem sematikusan, kétszer
sem egyforman.

Bizony ez nem konnyti, hiany természetvédelmi Grt ismerek, aki ledarilja az ismert sz6-
veget, szazszor ugyanazt. Megértem Gket is, s a magam kortarsaitdl kérdezem, az otven
évesnél iddsebbektol, jut-e idejuk s foként kedvuk djra és djra, megkeresni azt a minden
tavaszon kibujé virdgot, s meglesni a fészkeld pacsirtat? Sokszor - tudom - bizony nincs!
Nem engedi furcsa vilagunk. Kiszolgaltatottak vagyunk és sok a kesertiség. A riadt polgdr
ma elkopott a haza szolgdlatiban. Sokan mondjik manapsag — ,nem érzem jol magam”.
Beteg a tarsadalom, s a gyermek a tarsadalom tiikre. Napi hatdsok zaporoznak tévébal,
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csaladbdl, utcarél, mindenhonnan - ,minden érték csticsa az anyagi ellatottsag”. S hidba
mondjuk mi, hogy az igazi értékek ingyen kaphatok — értik-e ?, érzik-e? mit is szeretnénk
adni, s miért? Tény, hogy nevel6 munkankat ma sokminden gancsolja... S kozben eltelnek
a legfogékonyabb gyerekévek, s amikor raébrednek az igazsagra, addig esetleg elrontjak mar
életiinket. Hiszen nem sziikségtelen az anyagi eszkoz — de csak eszkoz! S aki belefeledkezik,
az igazi értékeket elveszti addigra. Sajnos hamis értékrendet programoznak napjaink hatdsai
gyerekeinkbe. Leszoknak az €16 természettel valé talalkozasrél, a vele valé beszélgetésrol.
Leszoknak az olvasasrdl, s a konyvek segitd karjairdl. Kik és hol értik a Kincskeres6 Kiskod-
mon cinegekirdlyanak szivdobogasat, vagy az aranyl6 Forsytia viraganak tantsagtételét... A
napi politika, amely er&sen hat a magyar tarsadalomra, ma masfelé tart, nem magatal, de
furcsa segitséggel a leggyerekellenesebb iddszakdban vergddik. Fucsa vilagot éliink, mert kiszol-
galtatottak vagyunk: a pénznek, a piacnak, a nemzetkozi konkvisztatoroknak. De most kell
harcolnunk, magunkért, a nemzetért, gyermekeinkért, s ebben nem is kicsit segit a honi
természet patriotizmusa. Igaz, a nemzeti radikalizmus, finomabban szélva nem divat, bar
nem is tiltott, mint a partallami idékben. Csak ma , Eurépaban” illik gondolkozni és nevelni,
az internet timogatdssal és technikai imadattal. S ki torédik a széthordott, elszantott kun-
halmokkal, kidobott Gsok csontjaival, a pokbangds kicsiny rétfolt beszamitdsaval, az Gskert-
jeink botrdnyos dllapotaval? Botrany egy-két szegedi temetG dllapota, ott az iskolak kozelé-
ben, lakételepek szomszédsagaban. Teljes feledés, kozony, de az internetet minden iskoldba
bekapcsoljuk, kiépitjiik...

Pedig a nemzeti radikalizmus helyett a honi tdj, a szlilGhelyi természet radikalizmusat
kell(ene) ersiteni minden eszkozzel. Egy ilyen hazaszeretetnek nincs nacionalista mellékize,
hiszen nem politikai vagy dllamhatdrokhoz kotott, hanem lakéhelyem féihoz, temetdkertje-
ihez, faluszéli tocsogok bibicfidkaihoz, kistajunk szivarvanyaihoz. Természetvizsgdlo- és ne-
velGként tigy tapasztalom, hogy a bioldgiai honismeret tudatdnak eliiltetéséért a csalad mel-
lett peadagogusaink tehetnek sokmindent. Ebben szeretne sok mas kiadvany mellett segiteni
nekik. ,A biolégia tanitasa” cimi modszertani szaklapunk is. Merjiik a mi biolégiai honis-
meretiinket, megtarté éromunket tovabbitani a kovetkezé nemzedékeknek. Konrad Lorenz
pedagogiai elve szerint , Legfontosabb feladatunk gyerekeinket a természetbe visszavezetni.
Aki képes erre, aki e tekintetben j6 neveld, az bizisten tobb lelket ment meg, mint egy j6
plébanos”. S sokan vagyunk a piros nyelvi pulikutyds tarsasagtol (Magyar Kornyezeti Ne-
velési Egyestilet) az Erdei Iskolak hélozatdig, sok zold sziv dobogdsa hat gyerekeinkre, de
mégis... szazezrek maradnak ki ebbdl az ckologiai hazaszereteti nevelésbol.

A bioldgiai honismeret megszerzése természetesen oktatasi-iskolai feladat is (NAT), de
ugy érzem még nagyobb mértékben iskolankiviili tertiletek nevelési feladvanya. Hany drat
latogattam iskoldinkban, hol az éppen tanitott természeti 1ények semmi, de semmi érzelmet
érzést nem indukaltak, csak feldolgoztattak és par hét utan nyomnélkiil elfelejtédnek. Ezzel
nem azt éllitom, hogy az iskolai programoknak erre a nevelésre nincs lehetGséglik, st ko-
telességiik, csak... Ezért fontos a pedagogusképzi intézményeknél ezzel is torGdniink! A
didaktikai feladatok mellett az érzelmi, él6 élmények, s kalandok nytijtasa is fontos felada-
tunk s erre iskolan kiviili térben, sokszor idGben van lehetGségiink. Kirdndulasok, nydri
cserkész taborozasok, erdei iskolak, muizeumi rendhagyo bioldgia foglalkozasok, konyvtarak
és dllatkertek, fiivészkertek stb. helyszinein. Persze a tandr személyisége a legfontosabb! A
lorenzi , bevésidés”, a sziildfoldi természeti éimények, a vadmadarakkal, gyikokkal, vadvi-
ragokkal valé taldlkozas, az évszakok tajdiszletei, éppen egyedfejlédésiink fogékony kor-
szakdban alapjat jelenti késabbi biol6giai hontudatunknak. Amire lehet emlékezni, tjra f6l-
keresni, a valtozast észlelni és érteni. A falusi, varosszéli biotopok szine, illata és muzsikdja
visszafordithatatlanul haté tanulasi folyamat a gyerekkorban, s egy életre szol6an meghatd-
roz6. Ahany ember annyi példa - j6 is, csunyabb is.

Petdfi verseinek ihletettsége ma munkalkodasunk nélkiil mar érthetetlen, akdr a tandrje-
loltek szamadra is. ,Cserebogar, sarga cserebogar”, érzelmi kotGdése mai fiataloknak érthe-
tetlen. Tanitvanyaim soroljik Antimalon solsticialis (ez a latin neve a sérga cserebogdrnak),
de a természetben nem ismernek rd, kozombos szamukra, nem dajkadal emlitése mar...

Arra is vigyaznunk kell, hogy egy-egy honi kistdjunk lassan, vagy éppen gyorsan elveszti
sajatos jellegét. Elvész harmonikus természeti arculata s akkor mi a kiilonbség a sziilGtajak
kozott. Klonozott tajak kozt élni nem lehet 6rom.
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Amikor meggondolatlanul épitkeziink (pl. Fiizérkomléson a faluszél legszebb kilatasat a
Fuizéri varra egy modern gazfogadé dllomassal zdrtdk le!) kis biotopokat semmisitiink meg.
Ne felejtstik el: a sziil6foldi td) nemcsak egy darab biotép, hanem pszichotop is! S ha az
emlék-szovedékek szépsége tiressé valik a parnarajz — amiket nehéz perceinkben, akar mesz-
sze a szUl6i haztdl felidézhetnénk - elmosddik, akkor otthontalanna valunk, az érzés minden
gyotrelmével.

Igaz talan, bar vitathatd, hogy nem a sziil6fold, hanem a megsziiletett ember az élet
foszereplGje. Vitatkozas helyett ismerjiik el, hogy az ember létében, jellemében, erkolesében
benne van a szil6fold karaktere. Ezért is szeretjiik szilGfoldiinket gy, mint 6nmagunkat.
Biolégiai 6nmagunkat, lelki 6Gnmagunkat. Az embernek kb 60.000 génje van s ebbdl 59.400
allati gén; mindossze 600, csak nekiink, Homo Sapiensnek van meg. 99%-ban a csillo, az
amoboid és ostoros mozgds, a perisztaltika, a halak kopoltytiivei s a tobbi, soktizezernyi
allati szerkezet és mikodés, viselkedés benniink van. Mennyire torédniink és gondoznunk
kellene Gsi, eredendG kapcesolatunkat. Figyelve ezekre a természeti génekre és hatasukra, s
nem fetisizdlva a csak 1%-o0s emberit. Gyokereink a természetben vannak, dnmagunkban
van. Persze ami az Ontudat szamdra dthatolhatatlan hataron tilmutat, az csabité homaly.
Ontudatunkba zdrt vildgtalanok vagyunk, s szeretnénk eggyé vilni az Gsi masvilaggal,
amely végre onmagunktol elragad, s ezt bizony szerelemnek nevezziik. Ez alig kulonbozik
az ember-ember kozotti szerelemtol.

Hat ilyen érzés az igazi bioldgiai hontudat, az ember és a honi tdj kozott végbemend afféle
lélekvandorlds; a szerelmes ember énje dthelyezddik a szeretett fiba, vadmadarba, tajba.
llyenkor képes legy6zni az ember egocentrikus érzéseit, s igy lesz a hajdani tojdsgyjtobal
lelkes természetvedd. E rendkivili, de szerencsére mindennapos mivelethez az energidt a
szarmazas pogany genetikai matériaja adja - az evolicios almok turulmadara.

Viktor Andras ,Kicsi, kedves vorosbogy” cimi irdsdban (Magyar Csalddi Kalendarium,
1987. 168. old.) harom kiskamasz fiti bokor eldtti beszélgetését |, leste” el... ,Ha én madar
lehetnék, akkor vorosbogy szeretnék lenni” sohajtja az egyik, szamomra ez a szerelmes
biolégiai hontudat egyik legszivarvanyosabb példaja. Amit a klasszikus pszichoanalizis
mondana; az ember — lényegét tekintve — magas szinten organizalt allat. Vorosbogy vagy
vidra (gyerekkorom Lutra élményei kapcsan) — barmelyik igaz!

Az ember motivacioi Gsi, dllati 0sztonokbdl erednek. Az egyedfejlodés soran — tanulas
utjan — madosulhatnak, késobbiekben az  elsodleges hajtéerdktdl fiiggetlenednek, de har-
monikus mikodésiikhoz elengedhetetlen az elsddleges hajtéerdk tudatos ismerete. Az elsid-
leges hajtoerGk a Természetben tapasztalhatok, erre épitettek Gseink, ebbdl éltek, egytitt éltek
ezekkel.

Vasarhelyi Tamas irja, hogy nagyszer( dolgok torténnek az emberrel, ha biologus. (Liget,
1990. 1. sz. 14. old.) Nyirbatori falukutaté diakok nyari taboraban beszélgetett a templomi
zsindely faanyagdrdl, a tetdn nové mohdkrdl, arrdl, hogy a karzat festett mintdinak ¢lme-
nyanyaga a kornyezé lapok élményanyagabdl szarmazott, s a molnarfecskék szine a lisztes-
molndrok kotényével hogyan kapcsolatos. Eszmecsere Gsi mélységek folott: természet-em-
berek, egyediilallé kultira-taj, nyirségi kistdj! Igy is lehet gyerekeket vezetni.

Olvasom Réthy Zsigmond: Gerendas tajtorténete és élGvilaga cimi dolgozatit (BMMK,
1996. 29-47. old.), ¢ Békés-Csanadi loszhat kis falujdban az ember és a természet evolticios
kapcsolatardl. Benne példazodik a tudos kutat6 Gsszefonddasa az okoldgia tudomanydval
és a honismereti biologiai pszichologiajaval. Torddniink kell nekiink természetvizsgaloknak,
hogy a kis telepuilések lakéi, gyerekei is megismerhessék szilGfoldjiik természeti értckeit,
hagyomadnyait, tudomanyos dolgozatokbdl is. Megyei muzeumi szervezeteinknek ebben
nagy szerepe lehetne.

Gyerekeink Amerika él6lényeit jobban ismerik mar, de hogy iskoldjuk udvardn milyen fak
éInek arrdl fogalmuk sincs. Hat ez is biolGgiai honismereti nevelés? Juhasz Nagy Pal sokszor
figyelmeztetett benniinket, hogy hidba erds mag az Okolégiai kutatds, ha tilzottan ,csak
beliiggyé” valik. Nem elég a kutatas, foltards, azt kozkinessé is kell tenntink. Most offenzi-
vaban van e téren a hazai folsGoktatds, Nemzeti Parkjaink és az Oktatokozpontok, Erdei
Iskoldk lelkes szakemberei segitségével.

Elnézem Kunkovacs Laszlo fényképeit, 6 szamomra a biolGgiai honismeret egyik nagy
dokumentatora. Nem véletlen, hogy a févarosban lepergetett esztendSk utdn tijra a szeretett
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tdjakon talalta meg a harméniat, a zegzugos holtagakkal teli Koros-vidékén.lgaz, hogy egy
technomorf kornyezet is vdlhat gyermekkorban pszichotopunkkd, de folnGve a benniink
rejtetten €16 érzelmi természeti vilag kapcsolathianya miatt, helytinket nem taldlé hontalanna
valhatunk. S ez a biol6giai hontalansig 6npusztité és erGsen kornyezet- és természetpusztito
tarsadalmakat eredményez. Nem vagyok technika-ellenes, de unokaimnal tapasztalom, hogy
a vide6 és Tv jovoltabdl a pandamackdkrél, kékuszpalmakrol, varacskos disznérél sokkal
tobbet tudnak, mint a tisza-parti Gstolgyekrél, a fehértéi gulipanokrdl, vagy a dorozsmai
tarka safranyrol. Tudom ez az én hibam is, ezért prébalok minél tobb honi kis természetfil-
met életre babaskodni (Tavaszi pusztdk, szikesek; Fortisszimé; Kardoskut Gsszel; Vadvizor-
szag, ma; Tiszai halovanyok; Tisza.), ahol honi szépségeinket lathatjdk, majd él6ben keres-
hetik fol. Napjaink tavturizmusos korszakaban, a tosgyokeres magyar kistajak és helyi kul-
turdkat szétrombol6 hatasok ellen nem védekezniink kell... hanem tdmadnunk! Kézenfogni
gyermekeinket, vezetni tanitvanyainkat és nem csupan tanulmanyi, kutatasi eredményeket
adjunk nekik, hanem élményeket is. Orizziik meg kistajaink bioldgiai sokszintiségét, s nem
csak ott kiinn a pusztan hegyek-vilgyek erdeiben, de itt bent a gyermeki lélek rejtekein is.
Ha most azt kérnék, foglaljam Ossze mindazt, amit a biolégiai honismeret szerepérdl
irtam, azt mondom; nem teszem. Tegye ezt az Olvas6, gondoljon arra, mit jelentett neki
gyermekkoraban egy barkaval feszilo fiiz, egy tlicsokmuzsikas rét, egy madarfioka pirosan
tatogo torka; s a folnGttként valé taldlkozas vellik, s mdsokkal a csigadomb avarjan, zaporos
topart szivarvanya alatt. Aki ezt érzi és érti, Ggyis teszi a dolgdt, nem kotelességtudatbdl
csak, de magaért a cselekvés oroméért, a jové generdciéért. S néhanyan mondhatjdk, igen
am, ez mind igaz, de valdszintileg sohasem lesz tigy, hogy minden egyes ember éppen tgy
ismerje a természetet, mint egy ,hivatasos” biolégus. Nem is kell - a sziilGtdj, a biolégiai
honismerettink iranti ragaszkodasunk nemcsak azon muilik, hogy milyen alaposak szakmai
ismereteink, hanem hogyan tudjuk bontani azt a téglafalat, amit korunk emelt az ember és
a Természet kozé. S ezt ezerféleképpen lehet... A szivnek és a léleknek van olyan természetes
érzete és élménye ami erre képesit minket, szerelem a Természettel, amely egy embert egy

teljes életen at hiségben és 6romben tarthat. Engem, Téged, Minket és unokainkat is...
Dr, Csizmazia Gyorgy

Taplizo haldsz a Szigetkozben (Alexay Zoltan felvétele)
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Alakulé tajban valtozé kultira

Bohumil Hrabal a cseh széppréza nemrég elhunyt mestere, A varoska ahol megallt az id6
cim( konyvében' kitiing kulturdlis okologiai megfigyelést ir le. Bemutatja a kisvéros régi
szép kastélydt, a hozza vezet( utat, a latogaté szamara kibomlé latvanyt, a kertet, majd igy
folytatja: , Hajdandn domonkosok éltek itt, szenvedélyiik s egyben kiildetésiik, a tudomdnyok iizése
mellett, a botanikus kert volt. De amikor I1. Jozsef alatt iitott a kolostor utolso ordja, a domonkosokat
szélnek eresztették, a kolostor elnéptelenedett, a kert eldroult. Eldszor azok a ndvények, virdgok pusz-
tultak el, amelyek nem tudtak meglenni az emberi kéz gondoskoddsa nélkiil, és csakis azok a virdgok
és bokrok éltek tovdbb, amelyek képesek voltak az alkalmazkoddsra. Csak néhdny fajta birta ki, dm ezek
nemcsak abban az elhagyatott kertben maradtak meg, hanem ahogyan a szél filjt, széthordta termé-
siiket, magjaikat a keritésen tilra, szét a kirnyéken, rigyhogy még most, kétsziz évvel a kolostor
folszdamoldsa utan is furcsa viragok, bokrok nonek a kornyéken, azoknak a novényeknek a leszdarma-
zottai, melyeknek magjai atjutottak a keritésen és hozzdidomultak a vidékhez. Egydltaldn, a mi vidé-
kiinkon valahogy szokds volt alkalmazkodni és aztin beolvadni a mds, az iij idébe. Mdria Terézia
idején német foldmitveseket telepitettek be ide, egész majorsigokat és falvakat, de ahogy telt-mult az
ido, ezek a németek nemcsak hogy alkalmazkodtak, de végiil egybe is olvadtak a falddel, n nyelvvel,
akdr azok a virdgok a botanikus kertbl, igy aztin mdr nyoma sincs németeknek a mu videkiinkon,
csak a német nevek maradtak meg, melyeknek viseldi csehiil beszélnek és éreznek”.

Hrabal gondolatainak tobb dgat is érdemes és tanulsagos lenne itt kibontani az asszimi-
lacié és a kulturdlis adaptdcié szépen megfogalmazott részletétdl az alkalmazkodas, a kul-
turdlis 6koldgidnak - tdj és ember korreldciéja mellett — tarsadalmi aspektusat is felmutatd,
joszerével Steward, H. Julius gondolatait tiikr6z6™ megallapitdsaig, vagy a szerzetesrendek
természetatalakito tevékenységéig. Jelen irdasban azonban csak egyetlen mozzanatat kivainom
kiemelni a nagy cseh iré gondolatanak: az ember tajatalakitd tevékenységét, s a valtozo
tdjban alakulé kultira kérdéskorét.

A természeti kornyezethez valé alkalmazkodas nem jelenti egyszerden az ember idomu-
lasdt, sokkal inkdbb szimbiézisit az Gt korulvevs kornyezettel. Annak megitélése, hogy
ebben melyik ,,0ldal” szerepe a dominans, valéjaban kutatoi alkat, habitus kérdése is, s nem
csupan a tudomanyos megitélés valtozasanak tiikrozédése. A kornyezet megvaltoztatando
és valtoztathato részét az eurdpai civilizacio igen lassan, szakaszosan formalja at: a mez6-
gazdalkodds kontinentdlis kiterjedését biztosito erddirtasok az antikvitastol egészen a XIX.
szazadig tartanak. Az erdG mellett a viz, az dradasok visszaszoritasa a masik lehetoség a
miuvelhets foldtertlet kiterjesztésére. A Karpat-medence tertiletén nagyon egyértelmi kap-
csolat mutathaté ki az erdGirtasok és az azok kovetkeztében clodazhatatlan vizrendezés
kozott.” Mindezek azonban nagy, tarsadalmi kotelékben végezhetd munkak, s ha a korai
foldmivesek erddirtdsai utan sokdig irtvanyokon zajlik is a gazddlkodas, az eurdpai feuda-
lizmus egyértelmiien megszervezi a természet meghdditasanak folyamatat. J6 esetben ked-
vezményeket ad a jobbagynak az irtvdany hasznositdsara.

A felsd-magyarorszagi folydk vizrendezésének korai, XVII-XVIIL szazadi megoldasi kisér-
letei ellenére a Duna- és a Tisza-volgy termére forditasat valéjaban csak a polgdrosodas
folyamata oldja meg. Ez egyarant fakadt a mezdgazdasag djjaszervezésének, a kultiirtdj
kiterjesztésének igényébdl és a reformgondolatok — részleges — megvalosulasanak feltétel-
rendszerébdl: a polgarosodasnak kiterjedt vidékeken a feltétele és kovetkezménye a vizren-
dezés. Hatdsara, a tarsadalmi és gazdasagi folyamatokat is gerjeszts jobbagyfelszabaditassal
egyltt, dtalakul a paraszti tirsadalom is, nemcsak a termelés struktirdja. Az extenziv gaz-
dalkodaés fokozatos felszamolasat az artéri legeldk és vizjarta tertiletek kulttrtajja formalasa
sietteti. A paraszti tarsadalom legalsé rétegének ugyanakkor a nagy tajatalakité munkak
adnak - tobb generacion at — munkat, kenyeret (kubikosok, vasttépiték, majd vasutasok

! Eurépa Kiad6 1996. 163-164. old.
. bmmrd H.].: Theory of Cultural Change. The Methodology of Multilinear Evolution. lllionis, 1955,
1nsnwik Sdndor: Torténeti foldrajz. Budapest, 1990.

* Viga Gyula: Tajformalo tirsadalom. Megjegyzések a kulttira 6kologidjihoz. A Herman Ott6 Miizeum
:vkonyve Miskole 1996. 271-283. old.



stb). Vagyis a természeti taj atalakitdsinak az egész paraszti tarsadalmat és kultirat atfor-
mal6 hatdsa volt: ezek egy része kozvetlentil, masik része kozvetve hatott vissza a miveltség
allapotéra.’

A nagy atalakité munkdk mogott azonban, s ez a miiveltség torténete szempontjabdl csop-
pet sem elhanyagolhatd, napi kiizdelem zajlik a tdj, a telepiilés, az egyén természeti kornye-
zetének formadlasiban, a termesztés és tenyésztés kiilonbozé dgazataiban, amelyek mind azt
célozzak, hogy ,elvigyék” az emberi tevékenység sikerét, eredményességét a természeti fel-
tételek hataraig, vagy — ha lehetséges — azon is til. A gazdasagtorténet és a néprajz ennek
igen sok mozzanatat szamontartja, bar talin nem mindig értékeli azokat a természeti adott-
sagok, illetve a tdj talakitasanak mozzanataként, j6llehet a tagan értelmezett , kornyezetbe”
mindez beletartozik.

Hogy Hrabal példdjabol, a kolostorkert virdgaibdl induljunk ki, a régi novénykultirdk
nyomadt vidékeinken is generdciékon &t Grzi olykor a tdj. A parlag szG6l6k a borvidékek,
illetve egykori borvidékek régi kultirdjanak drulkodé nyomai, csakigy, mint az elfajzott
régi gytimolesfak a folyok drterétGl Miskole varos ,hegyéig”, az Avasig, melynek lankai - a
panell lakotelep felépitéséig — gazdag gylimolcsosoket dpoltak. A kiilonleges, Gj viragok,
disznévények csakiugy kézen-kozon terjedtek népiinknél, mint a jobb hozammal, akar rovi-
debb tenyészidovel kecsegtetd haszonnovények magjai és palantai.

A gondozatlan drtéri gytimolesosokbol és magoncokbdl oltogaté parasztemberek neveltek
fel értékes fakat. Az (j eszkozok, eljarasok, technikak, Gj fajta kultirnévények és haszonal-
latok egy-egy vidéken, telepiilésen valé megjelenése mogott rendre fellelhetGk a paraszti
tarsadalom ,vallalkoz6i” alkati, kisérletezG figurai, akiknek probalkozasai sikereiktsl vagy
kudarcaiktdl fuggden nyernek vagy nem nyernek befogadast sziikebb kozosségiikben. Ha-
sonldan a kozosség megkiilonboztetett egyénei azok, akik az atlagosndl jobban ismerik a
gyogynovényeket, a természeti jelenségek és torvények egészét, s akiknek ennek megfeleld
kozvetits szerep jut a természetben ugyancsak jaratos kozosség és a természet kozott.

A haszonadllatok fajtavédltisa nem csupan a legeltetés és takarmdnyozas lehetGségeinek
atalakuldsat, ha ugy tetszik: a taj atalakitasat tiikrozte, hanem a tenyésztéi igények és célok
modosuldsat is, s az 4j fajtak, olykor dllatfajok meghonositdsa mogott gyakran ugyancsak
villalkozé kedvid emberek dllnak. E |, kisérletezG” kedvii egyéneknek mind az allattartas,
mind a novénytermesztés terén fontos szerep jutott, s tevékenységiik igen gyakran az adott
taji keretekhez valé ujabb fajta ,alkalmazkodast”, a lehetGségek kiterjesztését is jelentette.

Az tjvilag kultirnovényeinek gyors elterjedése mogott a — kordbban kisebb jelentdségl ~
homoktertiletek birtokbavétele, intenzivebb hasznositdsa is kitapinthaté. Kuilonosen szemlé-
letes a dohdny gyors elGretorése: a gazdasagi szakirodalom Eurdpa szerte a gabonatermé
tertiletek helyén s7orgalma7ta a sokkal nagyobb haszonnal kecsegteté kapasnovények tilte-
tését a XVIII-XIX. szazadban.’®

A vizrendezés onmagdban nem mindeniitt oldja meg a terméteriilet hasznositasat. Ahol
a kiszaradt talajt felkapja a szél, ott novénykulturakkal kell megkotni, vagy le kell ,varrni”,
a homokbuckakat hosszuszalu szalmaval, de legalabb rendszeresen elegyengetni a kifejez6
nevi hegyhtizéval. A kordbban vizjirta Nyirség néhdny generacio alatt futbhomok-teriiletté
valik, amit aztan az akac szelidit, de valédi gazdasagi hasznat a homoki gylimoleskultira
és a dohdny jelenti. A szik ellen folyamatosan harcolni kell, s a jobb mindségi termdtertiletek
hijan fokozatosan birtokba kell venni a gyengébb, vagy kifejezetten gyenge foldeket is. Min-
dez az ember folyamatos kiizdelme a természettel. A legeloket legalabb évente tisztitani kell:
a vakondtirasokat el kell egyengetni, a szurds gyomokat ki kell szirkdlni, hizni. Az itaté-
helyet tisztitani kell, a kisebb-nagyobb vizjardsok, vizfolyasok tjat, medrét igazitani és kor-
déaban tartani. A nemesebb kerti novények fajtatisztasagaért tavol kell tartani a gyengébb
fajtdkat, hogy azok ne porozédhassanak Ossze.

A természet gyorsan visszaveszi a tGle elhoditott teriileteket, ha azok hasznositdsa nem
rendszeres vagy nem célszerid. Az erdG tjra befedi a parlaggd valo irtvanyokat, az elhanya-

S Szab6 Lisz16; Téjatalakitds és a kultira egységesiilése. In: Térsadalom, etnikum, identitds. Debrecen,
1996. 152-158. old.

Pl Nagyuwithy [dnos: Magyar Practicus termesztG Pest, 1821. 84-85. old.



golt kandlisok néhany év alatt akdr posvannya viltoztathatnak teriileteket, a gondozatlan
szO16k és gytimalesosok elvadulnak, s az egyes paraszti, csaladi tizemek csGdje is tiikrozo-
dik, amikor az elhagyott portakat felveri a gyom.

Sorolhatnank a példakat még hosszan, amelyek mind azt igazoljak, hogy a tarsadalom
kiilonboz6 egységeinek mikrokornyezete rendre specialis feladatot adott az ember és a tdj
harmonikus egytttmikodéséhez.

Nem valtozatlanok még azok a tdjak sem, amelyeket a maguk specialis haszonvétele ge-
neraciok soran sajatos jegyekkel, gazdasagi karakterrel ruhazott fel. A Hortobagy tertiletén
falvak sora volt a kozépkorban, mielGtt Debrecen viros kiilsé legelGje lett. A civis varos
hatdrdnak egyik része j6 minGségi feketefold, a masik homok, s az utébbiak vakancsos
erdémunkdsainak miveltsége semmiben sem hasonlitott a civis paraszt-polgaréhoz. Ezek a
természeti adottsagok — sokszor mdig hatéan - hatiroltik be az egyes tdjak, teleptilések
népének esélyeit, gazdasagi lehetGségeit, s ezzel egyiitt a tarsadalmi-kulturdlis felemelkedé-
stk lehetGségét is.

A sikeres mezdgazdasagi kultirdk at-dtterjednek azokon a foldrajzi hatirokon, amelyeken
beliil termesztésiik, elGallitasuk valoban eredményes lehet. A sikvidék kulttirnévényei és
mezogazdasagi eszkozei, technikdi — fGleg a folyovolgyek természetes ttvonaldn - lassan
vandorolnak a domb- és hegyvidék, termGhelyként ugyan nem optimilis, de még széba
johetd tajaira. Gondoljunk pédaul arra, hogy a szGl6 termesztése és a bor elGéllitasa méra
j6szerével a Karpat-medence minden tdjan elterjedt, s a leggyengébb mindségii ital elGalli-
téjanak éppen olyan fontos élelmi cikke, mint a torténeti borvidékek bortermelGjének.

Egésziikben is dtalakulhatnak a termesztGi korzetek. Pl. a peremteriiletek gytimoleskulti-
rdja, ami a XIX-XX. szazad forduldjaig évszazadokon at ellatta a sikvidék népét, masodlagos
jelentGségrivé vélt, sem mindségben, sem mennyiségben nem vetekedhet a kordbban a gyti-
molcsészetet akar nélkiilozo tajak termésével

Tokaj-Hegyalja torténeti borvidékének kultirdjat — hire alapjan is - valtozatlannak vél-
hetnénk, jollehet az elmuilt évtizedek még a sz6l6 termGhelyét is megvaltoztattak: a nagyt-
zemi mivelés a szGlGhegyek alsé régidjaba csisztatta le az tltetvényeket. Az Wjabb telepi-
tésekért ma ugyantgy at kell alakitani a talaj felsé rétegét, mint fél évezrede. A mara
természetes alakulatnak tind hajlatok, arkok, kérakasok emberi kéz, olykor generaciék mun-
kajanak nyomat orzi.

A tdj valtozo hasznositasanak kifejezG nyomijelzGi a helynevek, amelyek a régen elmuilt
tevékenységi formakrdl csakugy taniskodhatnak, mint a kozelmuilt teremelS tevékenységé-
r6l. Az arterek legeldGi vagy haldszo vizei gyakran azonban még akkor is Grzik a régi vizja-
rasok elnevezéseit, ha mar tajon él6 ember generacidi ota szdraz talaju szantok vagy gyti-
molesosok homokjat hordja a szél, vagy gabona kaldszai hajladoznak a teriiletén.® Masutt
meg éppen a viltozatlansdg, a tdj és a benne €l6 ember tobb generdcion dt hasonld viszo-
nyanak lenyomatai a helynevek.

De ne hallgassuk el az ipar tajformadlo szépségét sem! A banydszat, az liveggyartds, a szén-
és mészégetés egész erdGvidékeket pusztitott el. A tudatos erdévédelem és a szilets erdd-
torvények az irtasok vissszafordithatatlannak tiing hatasat prébaljak mérsékelni. Az erdé és
a vizek védelme a XX. szazad vég ember szamara ugyancsak fontossa valt, jollehet ennek
oka egészen mas tényezikben és viszonyokban keresendd, mint a XVII-XIX. szizad soran.”

A kulonféle iparok, az azok technolégidjahoz tartozé fizikai és kémiai eljarasok ugyancsak
a természettel valé — sajitos — viszony megfelelGi. Még akkor is, ha olyan folyamatokrol van
sz0, amelyek esetleg a természetben 6nmaguktdl nem fordulnak elé. A szénégetés, a mész-
égetés, a hamuzsirkészités éppen gy sajatos ,vegyészet”, mint a szikes talajok meszezéssel
valoé javitdsa, vagy a salétrom gytijtése és feldolgozasa. Ezek a folyamatok persze a kézmdi-
vességben teljesednek ki, s a borfeldolgozas cserzGanyagai vagy a katranykészités magdra a
természeti kornyezetre is messzemend hatassal volt.

7 Balassa lvin: Tokaj- -Hegyalja sz6l6je és bora. Tokaj, 1992.
* PL. Kidzmér Miklos- Végh Jozsef (szerk.): Névtudomadnyi elGaddsok. Budapest, 1970
* V. Viirkonyi Agnes: Pelikén a fiaival. Budapest, 1992. 7-54. old.



Nem elhanyagolhat6 tarsadalmi-kulturélis vetiilete a kérdéskornek, hogy az 1j technikak,
iparok elterjesztGi nem ritkdn idegen ajku népességbél verbuvéalédnak, akik — a technika
mellett — nyelviikkel, miveltséglikkel is hatnak az egyes tajak hagyomanyos kultirajara.
Vagyis nemcsak a tdj kiélésének uj formait, ismeretlen technikait és eszkozeit terjesztik (el),
hanem egészében befolyéasoljdk a miiveltség arculatat.”

A Cserhit és a Blikk vidékén vagy a Matraban az elmuilt masfél szazad szénbanyaszatanak
meddGhanyéi mdra természetes emelkeddknek tlinnek. A Matraalja és Biikkalja lignitjének
kiilszini fejtése (Visonta, Blikkabrany) valésagos holdbéli tajat produkalt, az utébbi falute-
leptilések létét fenyegette és fenyegeti. Ugyanakkor a szénbédnydszat és az ipar Nogradban
és Borsodban 6nall6 arculatot adott egész tajaknak, atformalva azok kordbbi tarsadalmat és
miuiveltségét. A Sajo-volgy vagy a Hangony-volgy — gyakran kétlaki — népességének élet-
modjaban és kultirajaban sajatosan keverednek a tradiciondlis paraszti és az Gjabb mdvelt-
ség elemei, a banydsz- és munkas kolonidk pedig madra tdjak, telepiilések jellegadé épitmé-
nyei. Az ott él6k és az elszirmazok szamadra a szil6fold jellegzetes, elidegenithetetlen tar-
tozékai.

A természet és az ember viszonya torténetileg valtozo, a kultirdban integralt tarsulasként
vannak jelen a természeti adottsagok, a technikak, az alkotésok és a gondolkodasi médok."
Az alkalmazkodds 6nmagaban is dinamikus folyamat, amint valtozé a miveltség allapota
is, am az utGbbi részben attdl fligg, hogy a kornyezeti korreldciok milyen viszonyban vannak
az emberi-torténeti tényezdkkel. A kultira az alkalmazkodds emberi médja, értve ezalatt a
miiveltségi kornyezethez val6 alkalmazkodast is.

Az ember és a természet viszonya bizonyos tekintetben az embernek a kornyezettdl valo
fuggetlenedésének historidja. Ez azonban csak a kozvetlen viszonyra igaz. Az indusztriali-
zacio, a széllitas és a tarolas forradalma globalis méretekben vet komor arnyékot erre a
viszonyra, s az ezredforduld népességére éppen azért jelent komoly veszélyt mindez, mert
tobbségiik kozvetleniil nem érzékelheti a kornyezet rendkiviili kdrosodasat.

Viga Gyula

19 A kérdéskor igen gazdag irodalmabél, az érintés szintjén. Borsos Balizs: Taj — ember — kultira. Az
okologiai mcgliézclités tarsadalomtudomanyi alkalmazdsihoz. Dimenzidk 1994. 3. sz. 95-105. old.
Hoffmann Tamds: ErdS és kulturtdj — eurépai vazlat. Nowik Liszlé (szerk.): Néprajzi tanulminyok
Ikvai Nandor tiszteletére, Szentendre, 1994. 73-99. old. lkvai Nindor: Okolégia és agrokultira. A
hagyoményos gazdalkodds és kornyezet 6sszefliggései a Karpat-medencében. A Herman Ott6 Mu-
zeum Evkonyve Miskolc, 1991. 329-337. old.; Kddar Ldszlé: ar ember a magyar tdjban. Bartucz
Lajos (szerk.): A magyar né?, Budapest, 1943. 69-90. old. Késa Ldszlé: Ember és tdj. Néprajzi tanul-
manyok Danké Imre tiszteletére, Debrecen 1982. 15-20. old. Somogyi Sdndor: Az Alfold foldrajzi
k('pzmk véltozdsai (XVI-XIX. szizad). Nyiregyhdza, 1994. Valamennyi bdséges irodalommal.

" Gunda Béla: Megjegyzések a kulturslis okolégishoz. Uj Forrds, 1986. oktéber, 3-13. old.
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EVFORDULOK

Kétszazhetven éve sziiletett Zold Péter

1. Osei, szirmazisa. Az idGben visszalapozva 1614-ig, Zold Martonig jutunk, akinek neve
kozvetve tiinik fel Madéfalvan, a Bethlen Gabor-féle 6sszeirasban: ,Szasz Lukacs, Zold Mar-
ton zsellére.” A késibbi, az 1643-as csiksz€ki katonai Osszeirds (lustra) talan ugyanazt a Zold
Martont talalja a régi 16f6k kozott. FelnGtt fia Mihaly, unokdja Andrds. Az 1681-es Osszei-
raskor Zold Mihaly és Zold Andras nevét rogzitették a komisszariusok. Az utébbi falusbiro.
Egy 1702-es kimutatdsban Zold Andras, Istvan, Janos és Tamas egyiitt szerepelnek. Ok ,,0sz-
to6z6 atyafiak”, tehat testvérek, Zold Mihdlynak az utédai. Zold Andrasné, a delnei Csato
Furus (Fruzsina), dédanyja, fia Zold Péter és felesége, Jarté Erzsébet nagysziilei a plébanos
Zold Péternek és testvéreinek.

A plébanos édesapja, Zold Janos 1695 kortil sziilethetett, 1770-ben 75 éves koraban hunyt
el. A madéfalvi Zold familia 16f6 csaldd volt. ,Hadi érdemei” elismeréseképpen 1742-ben
kapott Zold Janos nemeslevelet Maria Teréziatol.

2. Elete. Zold Péter Csikmadéfalvan sziiletett. 1727. szeptember 21-én keresztelték meg.
Sziilei Zold Janos és Olti Katalin. Keresztsziilei a rakosi Szabd Janos és felesége, Sarosi
Katalin. Gyermekkorardl azonkiviil, hogy biztosra vehetGen Madéfalvan nevelkedett, nem
tudunk semmit.

Gorocsfalva, Madéfalva, Rakos és Vacsarcsi szazadok 6ta egyutt alkotta a rakosi egyhaz-
kozséget, amelyet roviden Kisasszony megyéjének is neveztek. Arrol, hogy jart-e Zold Péter
a kisboldogasszonyi iskoldba, semmi adatunk nincsen. Ha erre sor kertilt, ugy ott is azt
tanulhatta, amit a tobbi romai katolikus kisiskoldban tanultak: a keresztény hit, tanitas ala-
pelemeit, a nyomtatott és irott szovegek olvasasat, az irast, az egyszer( szamvetést, a mi-
nistralast és esetleg az egyhazi éneklést. A kozépiskola két utolsé osztalydt a poetika- és a
retorikaosztalyt 1743-1745-ben Székelyudvarhelyen a jezsuita gimnaziumban végezte. Azt
tartjuk a legvaldszintbbnek, bar erre semmi konkrét bizonyitékunk nincs, hogy a kozépis-
kola alsdbb osztdlyait Csiksomlyon a Ferenc-rendiek gimanziumadban jarta ki.

Az akkori kozépiskola egyik fG célja, hogy irasban és széban kialakitsa az ékesszolas, az
elekvencia képességét. Az alsobb osztalyokban a latin nyelvtan és szokincs elsajatitdsa volt
a fiatalok feladata. A poetikaosztalyban a nagy latin kolték, mig a retorikiban a latin klasz-
szikus prozairok miveit ismerték meg és sajatitottdk el. Ezen kiviil mds tantargyakat is,
éspedig a logikat, fizikat, matematikat is tanulmanyoztdk.

Bitay Arpad nyoman tudjuk, hogy Zold Péter teoldgiai és boleseleti tanulményait Kolozs-
varon, a Szebelébi Bertalan-féle alapitvany koltségén, 1748-ban fejezte be. A bolcsészdoktori
cimet adomanyozé iinnepi Osszejovetelen a vitatéma igy hangzott: , Emelni vagy csokkenteni
elonyosebb-e az idegen aruk vamjat?” A tiz jeloltnek (1) doktornak”), koztiik Zold Péternek
erre az akkor is idGszer( kérdésre kellett a valaszt megadnia.

Az 1748-at koveto 5 esztenddre majdnem semmiféle adatunk nincsen arrdl, hogy hol mi-
kodott, mit tett? Ha csak az egyik konyve cimoldalin szereplG bejegyzését nem szamitom
ide, amely 1752-ben lelkészi statusardl szol. 1753. junius 23-an, vagy valamivel utdna sajat
kezével irta be a rakosi anyakonyvbe latinul, hogy 6 ,rdkosi kdplan”.

A kisboldogasszonyi egyhazkozségben egy évig tolti be ezt a szerepkort. Ezutan 1754-tdl
1764-ig Csikszentlélek plébanosaként szolgalt. Néhany honap hijan 10 évet toltott ott. A
csikszentléleki anyakonyvbdl hidnyoznak az 1761-1764 kozotti idGre vonatkozé beirdsok. A
bejegyzéseket tartalmazo lapokat mar 1764-ben kitéphették! Maga a plébanos is megtehette,
amikor tildozni kezdték. De cselekedhették ezt olyanok is, akik féltették, aggodtak sorsaért.
Vagy éppen azok, akik Zold Péter ellen terhel bizonyitékokat kerestek. Nem tévedhetiink
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afelél, hogy a hidnyzé lapok azért tintek el, mert Zold Péterre nézve terhelé adatokat,
tényeket tartalmazhattak.

1762 nyaran megindult az elsé székely hatardrezred szervezése. A csikszékiek az tjboli
fegyverfelvételt a régi szabadsagjogaik helyreallitasatol (mint az adémentesség, tisztjeik, ve-
zetGik vélasztasanak joga stb.) tették fliggdvé. Az osztrak hatésiagok ezt nem fogadtak el.
Kezdetben, legaldbb elvben, énkéntes alapon indult meg a hatar6rség szervezése. 1763 Gszé-
t6l azonban kirdlyi rendelet kotelezi a csiki és haromszéki székelységet a fegyveres szolga-
latra.

Bajtay Antal plispok mar 1763 elején Szebenbe rendeli a szentléleki plébanost, mivel a
hatarérség, a fegyverfelvétel ellen lazitott. Emiatt 10 napi kenyéren és vizen letoltott fogsagot
kellett elviselnie. A plispok elhatdrozta a plébanos dthelyezését is, de a csikszentlélekiek, -
ha ez nem legenda csupdn, - kérték, hogy Zold Péter visszatérhessen a faluba.

1763 karacsonyéan az események felgyorsulnak. A hatarGrséget szervezd fGbizottsdag, mivel
ott mdr kiildetését befejezte, Gyergydbol atjott Csikba. A madéfalvi férfiak, hogy a besoro-
zast elkertiljék, kivonultak a szépvizi Palos és Szalonka erdejébe. Példajukat sok mads csiki
falu férfilakossaga is koveti. Haromszékrdl egy 700 fonyi csapat érkezett. Az ,erdeiek” és a
haromszékiek 1764. janudr 5-én Szépvizrdl Madéfalvdra vonultak. A Siskovics-Lazar-Bethlen
alkotta bizottsag parancsara Carato alezredes vezetésével 1350 csdszéri katona 1764. janudr
7-én korbezarja és 2 dgyuval lovetni kezdi a falut, majd a katondk a menekiilGkre timadnak.
Kériilbeliil 200 embert megolnek, tobb szazat a Miké-véarba kisérnek. Az dldozatok koziil
44-et Madéfalva hataraban, ahol most az emlékmi all, temettek el.

A plispok Beke Istvan delnei, Zold Péter szentléleki, Némethi Jozsef szentmihdlyi pléba-
nost, az elleniik felmeriilt vadak miatt, a madéfalvi veszedelem utdn magdhoz rendelte. Beke
Istvan és Zold Péter, amikor hirét vették Gyulafehérvaron, hogy delnei, illetve szentléleki
lakasukat felverték, kiraboltdk, hazasziktek. Beke Istvan hamarosan visszatért, de Zald Péter
nem! Bujkalni kényszeriilt. Nehezen tudta, ha egyiéltalan fel tudta dolgozni a hiveinek ezt a
palforduldsit. Kegyelemben nem reménykedhetett. Lazadasra szémitott? Indulatainak en-
gedve, bosszura gondolt? 1764. dprilis 22-én, hisvét napjan 7 szentléleki katona bukkant ra,
de 6 kibujt a keziik kozil. Azonban a bunddja, amelyben 74 arany is volt, a katondk kezében
maradt. Ot nap milva a katonatisztek a fitédi erdGben elfogtdk és Szisz Janos somlyo6i
espereshez kisérték. Somlyon hatrahagyva papi ruhdit, konyveit, amiknek az drat 6 mag 150
forintra becsiilte, elszokott. Valamivel ezutan Pater Zoldet a madéfalvi Zold Jézsef Moldva-
ba, Komanfalvéig (Comanesti) kalauzolta.

Mintegy maésfél hénap miilva unokatestvérével, Zold Matyassal, titkon visszatért Madé-
falvara. Carato az elsé hatardrezred parancsnoka 1764. jlinius 14-én édesapja hazdban elfo-
gatta. Fogsagban volt ugyan, de a hir, hogy Zold Péter visszatért, nagy riadalmat valtott ki
az itteni csaszari hatésagok korében. Bizonyara arra szamitottak, hogy megjelenését egyéb
nem vart esemény is koveti. Vasra verve Csikszeredaba, a Miké-vérba hoztak. A katonatisz-
tek elGtt tett vallomdsa nagy feltinést keltett, zavart valtott ki. Tobb erdélyi arisztokratérdl,
nemesrdl, koztiik Lazar Janosrdl és Bethlen Mikl6srol azt dllitotta, hogy 1762-ben és 1763
elején ellenezték a hatardrség felallitasat, s helyeselték Zold Péter magatartasat, cselekedeteit.
Ma, 1764-ben, ellenkezd véleményen vannak, a fegyverfelvétel hiveivé viltak. Joggal gon-
dolta, hogy életveszélybe keriilt. A bécsi haditanacsban a bujtogatokra haldlos itéletet kértek.
A bitéfa arnyékaban érezhette magat. Ebben a helyzetben egy katolikus pap a végss, vagy
az utolsé el6tti foldi elszamoldskor nem alakoskodhatik, nem hazudhatik. Innen a teljes
Gszintesége!

Ujbdl gyulafehérvéri fogsag kovetkezik. Bajtay piispok, ha meg is biintette a néphez hid
papjait, de nem adta Gket a katonatisztek kezére. Az egyhazi birsag periikben 1765. marcius
8-an mondott itéletet. Beke Istvant lazitasért, Zold Pétert lazitasért és Osszeeskiivés miatt
marasztaltik el. Ez utébbi 1763-ban Delnén, Mindszenten, Szentléleken, Szentmikloson,
Szépvizen és Vacsarcsiban Osszegytjtotte a népet és a nemeseket és megeskette Gket, hogy
osszetartanak, egymashoz hiségesek maradnak. Nem fognak engedni a katonatisztek és az
\j hatarorok erdszakossaganak. A két pap buntetése: 4 évi varfogsag. Ebbdl egy év nehéz,
hiarom pedig konnyebb rabsdg.

12



1765. jinius 24-én Gyulafehérvarrél masodszor is elszokott. Ime Zold Péternek a kordzo-
levélbeli személyleirdsa: ,,... mintegy 40 esztendds korii, kevéssé kizépszerimél magasabb, erds és
egészséges testii, nagyfejii, kicsiny és egybeszedett homlokii, kicsiny, fekete és fényes szemii, hosszii
és fekete hajii s bajuszi, beretvdlt szakillii, feketeszeg és kemény, elhagyott dbrizahi, rovid nyakii,
szélyes valli, durva jarasi, ugyan durva, de hangos szavii ember”. A menekils plébanos viselete
koponyeg, fekete lajbi, magyar nadrag és csizma. ,Papi kontosit elhagyta magatol”.

Nagy lelkierovel, tgyességgel, erds fizikummal és jeles szellemi adottsagokkal biré férfit
volt. Megint csak Moldvaba vitte a sorsa, ahol a menekiilt csiki székelyek plébanosa lett.

Itthon a plébdnos apjat oregségére valé tekintettel felmentették ugyan, de Geesét, Zold
Janost, egy évi fogsaggal és hivatalvesztéssel stjtottak, amiért batyja személyében hazanal
szokevényt rejtegetett. Moldvaban a plébdnos a menekdlteken kivil még lelki gondozasban
részesitette a Campeniben, Tazlon, Frumészan, Szoloncon, Janosvolgyében, Ungureniben és
Pulbokon szétszortan lako, régota ott €16 magyarokat is.

A jaszvasari misszio fonoke 1767-ben arra kérte Zold Pétert, hogy latogassa meg Carisi
Ferenc nevi szerzetessel a legkeletibb magyar telepiilést, a tatarfoldi Csoboresokot, ahol 17
év Ota nem jart katolikus pap, és lakait részesitse lelki vigasztalasban, keresztény hitiikben
erdsitse meg Gket. A 13-14 napon dt végzett misszios tevékenység soran tjrakereszteltek 2512
embert, meggyontattak és megaldoztattak 7139 személyt.

Zold Péter, noha G maga is menekiilni kényszertilt, mégis ellenezte a kivandorlast, visz-
szatérési szandékardl nem mondott le. Hadik Andras erdélyi kormanyzo és fGparancsnok is
tamogatta a menekultek visszatelepitésének a gondolatat. Alkudozds kezdGdott a Moldvaba
menekiiltek és az erdélyi hatésagok kozott. Most mar az elGbbiek szabtak feltételeket: visz-
szatérésuk esetén Zold Pétert helyezzék tijbdl az eklézsidjaba, a visszatérdket irjak a husza-
rok kozé, javaikat harmincad nélkiil engedjék at a gyimesi vamon. Zold Janos is batyja
wvisszaédesgetésén buzgdlkodott”. Hazatérésére 1768 szeptemberében kertilt sor. A plébanos
példajat szamos menekiilttarsa is kovette, Ezutdn hisz éven at (1768-1788) csikdelnei pléba-
nos. 1780-ban az & kezdeményezésére, de mindenképpen a beleegyezésével allitottak foga-
dalmi vagy emlékkeresztet Delnén és Csicsoban a templom, illetve a kdpolna mellé. Ezek,
a tobbi hasonloval egyitt a XVIII. szazadi csiki naiv miivészet jellegzetes, jol sikeriilt alko-
tasai. A népi vallasossdg és hitelélet megnyilvanuldsaként tartjdk szamon.

Az 6 idejében, 1783-ban valt kiillon Csikesicsd Delnétdl. Endes Miklos tigy tudta, hogy a
delnei plébanos tdmogatta a kilonvalast. A valésagban 6 gy vélekedett, hogy ezzel ,egy
koldustarisznyabdl kettd lett”.

Nem tudni arr6l, hogy esperesi, sGt kanonoki cimet kapott volna, amint Heidendorfi
Condrad Mihadly pontatlanul allitotta. Ismeretes viszont az, hogy 1781-ben Felesikon egyhazi
jegyz6, 1784-bél pedig az alesperesi tisztségérdl van tudomasunk, (,,alkédi vice-esperes”).

1777-t61 a csiksomlyoi plébanidnak 230 forinttal tartozott. Ezt az addssdgdt ,Batthyany
Ignac plispok Ur elengedte volt T-d6 Zold Urnak, amikor Delnétdl Csicsot elvalasztotta”.

1788 Gsz¢tdl athelyezték Csikszentimrére. (Oktober 14-1 az elsG anyakonyvi bejegyzése, és
1795. mércius 3-i az utolsd!) 1795 tavaszan rakosi plébanos. Itt tobb honapon at betegeske-
dett. 1795. junius 25-én, 68 éves koraban hunyt el. Jinius 27-én temették el. A torjai szarma-
zast ferences pap, Székel Cipridn kisérte el utolsé ttjan.

Nehéz néhdany mondatban Gsszegezni élete ttjat, tevékenységét. Kortilbeliil 45 évet allt a
papi hivatas, a hivek lelki gondozasa , a katolikus egyhdz szolgdlatiban. Mindennapi teen-
déi kozé soroljuk a misetartast, a gyontatast és aldoztatast. Ott allt mindig az emberi 16t
nagy kersztttjaindl: keresztelt, esketett és temetett. A buicsik, buicsujarasok, elsGaldozas meg-
szervezése ugyancsak az 6 feladatai koz¢é tartozott. Mindenkor keresztényi erkolesre, etikara
tanitott.

Zold Péter Szentléleken (1754-1764), Delnén (1768-1788), Szentimrén (1877-1795) és Rako-
son (1753-1754, 1795) amennyire ezt megkozelitéleg meg tudtuk allapitani 1349-szer ke-
resztelt, 297-szer esketett és 477 esetben temetett. EbbGl hidnyoznak az 1748-1753-as évek, a
csikszentléleki esketések, temetések (és ugyanonnan az 1761-1764-es évek), valamint, a mar
eldsorolt csoboresoki kildetést kivéve, a Moldvaban toltott idék adatai.
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A lelki-szellemi dolgok terén abban a korban a pap volt az elsG ember a faluban. Nagy-
mértékben tdle fliggott az iskola mikodése és a tanitas mindsége. Nagy tekintélynek 6rven-
dett, jelentGs befolyassal volt a falu erkolesi arculatanak az alakitasara.

3. Karaktere, szellemisége. A hatarGrség szervezése idején a csiki ellenallas egyik hatdrozott
vezetGje. Felvilagosit, tandacsot ad, de jellemz6 ra a tettvagy is. Parasztvezérekre emlékeztetd
az ahogyan Vacsarcsiban a nemesek kérdésére, hogy kinek a parancsira esketi meg Gket,
valaszolt: sajit elhatdrozisibol. A vonakod6knak azt mondotta: ,.ennek csak meg kell lenni”!
Hasonloé jelenetek jatszodtak le Szépvizen, Delnén s talan méshol is. Utélag a nemesek ban-
tdk eskujiiket és atkoztdk a papot.

Nem donthetd el biztosan, hogy Beke Istvan vagy Zold Péter ajanlotta-e, elkeriilendd igy
a besorozast, a kivonulast Palos és Szalonka erdejébe.

Fizikai és szellemi adottsagai kivaloak, masként nem lehetett volna annyira népszerd a
csikiak korében. A leiras alapjan alakjat, magunk elé képzelhetjiik. A rabsdg azonban, 1764
1765-ben, erGsen megviselte, amint levelében 6 maga megvallja.

Az édesapjanak a biinfenyitG bizottsag el6tt tett vallomasat, miszerint Péter fia mindig is
szofogadatlan volt, ugy értelmezziik, hogy Zold Péter sok esetben mar korabban is masként
itélt és masképpen cselekedett, mint kirnyezete. Kézirasa, anyakonyvi bejegyzései nemegy-
szer indulatos természetet, impulziv temperamentumot sejtetnek. O maga irja, hogy 1764-
ben nem csupan a kivandorlok kérése volt rd hatassal, hanem Gt is magdval ragadta a fiatalos
heviilet.

Menekiilttdrsa, Lazar Istvan 1766-ban ,csodédlkozasra méltonak” nevezi Pater Zold csele-
kedeteit. frastudonak, papnak j6, de gazdalkodénak (,0economusnak”) rossz, irja réla
Ldazar, mivel életre vald esze nincsen. A levéliré pontatlansdga miatt nem tudni egész ha-
tarozottsaggal, hogy Hadik Andrds, Erdély kormédnyzdja és parancsnoka, avagy Zold Péter;
»magyar igaz szivét exponalvan” fejtette-e ki erGs magyar érzelmeit, magyar gondolkodasat.
Ugyanis ezt mindketten megtehették.

Szamunkra nem tiinik az élhetetlenség jelének a plébanosnak az a kijelentése, hogy ha
masképpen nem élhet meg, orosz zsoldosnak szegddik. Ezzel inkdbb a visszatérés altaluk
szabott feltételeit akartdk a menekiiltek kicsikarni az erdélyi hatésagoktol.

1772. majus 11-én a delnei plébanos, Zold Péter latin nyelvd kéréssel fordult Emanuel
Carato ezredeshez, az 1. székely gyalogezred parancsnokahoz, ahhoz a Caratohoz, aki a
madéfalvi mészarlast véghez vitte, aki 1764. jiinius 14-én Gt is letartéztatta, vasra verve
tartotta. A folyamodvény a csikszentmiklési egyhdzkozség nevében és érdekében, valamint
a Gyimeslokon megtelepedett csangok érdekében irédott. (,,... Hungaris in Lonka residenti-
bus, Csango dictis...” A levélre még visszatérink!) Az tortént, hogy az egyhazkozség tulaj-
dondban 1évé gyimesvolgyi Hegyes-havast, amelyet a csangoknak évi 12 forintért adtak
haszonbérbe , Czik6 Antal szépvizi nemes elfoglalta. A plébanos nem csupan Csikszentmik-
16s évi 12 forintnyi vesztesége kapcsan, hanem legfGképpen a XVIII. szazad els6 felében
kialakulé gyimesi csangG-magyar teleptilés érdekében alazkodott meg.

Ez, az eddig ismeretlen dokumentum 8-9 évvel el6zi meg két masik, tartalmilag egymas-
hoz kozelallo, moldvai tapasztalatait Osszegzd irasat. Ez utébbiak adatait csaknem 200 év
Ota gyakran idézték, ha nem is voltak mostanig konnyen hozzaférhetGek.

Az elsGt 1780-ban irta Zold Péter és 1783-ban Pozsonyban Molnar Janosnak a Magyar
konyvhaz cimi kotetében latott nyomdafestéket. Német forditdsa még ugyanabban az évben
Pozsonyban az Ungrisches Magazinban jelent meg. Masik irdasa Batthyany piispok felkéré-
sére 1781 elején adott vdlasz. Mindkét irasban a Moldvaban (1764-1768) gyujtott tapasztala-
tait beszéli el. Kifejti, hogy mennyire kdrosnak tartja azt a gyakorlatot, hogy a moldvai
katolikusok kozé olasz missziondriusokat, nem pedig a magyar és roman nyelvet ismerd
papokat kiildenek, mivel ezek a misszionariusok nem ismerik a csangék anyanyelét, még a
vallds alapelemeire sem képesek megtanitani a hivéket.

Moldvaban létekor, 1768 elején felkarolta a csikszentgyorgyi Gergely Matyds ligyét, aki
szabadsagaért, jobbagyi statusa miatt hosszu éveken at perelt Szab6 Géabor csikszentmartoni
foldestrral. Zold Péter P. Mauri Anselmus-szal Forréfalvan (talan Komanfalvan is) szamos
tantit, idGs embereket hallgatott ki arrdl, hogy Gergely Métyds nagyapja Moldvabdl telepe-
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dett Csikba, akinek viszont Marosszékbdal szarmazo Gse volt. Itthon, 1775-ben Zold Péter
irdsban ujélag megerdsiti a kordbban jegyzGkonyvbe foglaltakat. A nemesi torvényszéket, a
csiki Folytonos Tablat ez sem gy6zte meg Gergely Matyads igazarol.

Ahogyan szerepet vallalt 1762-1764-ben a csiki ellenalldsi mozgalomban; ahogyan a mold-
vai magyarsag lelki-szellemi nyomortsaga foglalkoztatta, a gyimesiekért véllalt gesztusa, a
szabad emberi mivoltaért kiizdé Gergely Mdtyas tamogatasa, mind széles latokorre valla-
nak, arrél gyGznek meg, hogy tetteivel, szellemével foléje emelkedett a korabeli csiki és lehet
az erdélyi értelmiség tobbségének. A szorosabb nemzeti, magyar osszefogas sziikségének az
egyik felismerdje, hive. Szélesebb horizonton, a nemzet kategéridjaban gondolkozott, nem
ugy mint sok magyar kortdrsa. Népe irdnti szeretete, sorsanak féltése volt tetteinek legfGbb
mozgatdja.

4. Hatrahagyott irdsai Moldvdban gyjtott tapasztalatairdl szélnak, a csangé-magyar kér-
déskorbe tartoznak.

Az els6 beszamolojat Blahé Vince ferences pap az ismert torténettudoshoz, Pray Gyorgy-
hoz juttatta, aki kiadasra érdemesnek itélte ¢és atadta, amint mar irtuk, Molnar Janosnak.
Molndr a Magyar kényvhaz 111 kotetében, 1783-ban Pozsonyban jelentette meg. Ugyanott
és ugyanabban az évben az Ungrisches Magazin a tanulmanyt kozli német nyelven is. A
német valtozat forditéja és kozrebocsajtéja, Mikecs Laszlo szerint, Schonwisner Istvan. Zold
Péter azt irja, hogy a moldvai rémai katolikusok, vagyis ,,a Moldvaba takarodott magyarok
és szaszok” maradékai 62 faluban laknak, 9 plébaniat alkotnak. ,,Csango-magyaroknak hi-
vattatnak, az oldh ¢s magyar nyelvet egyenlGképpen értik, csak az, hogy a magyart tisztan,
de selypesen ejtik. Oldhos ruhat viselnek.” A selypes kiejtés a sziszegésnek nevezett jelen-
ségre utal, vagyis arra, hogy a csangok az s helyett sz hangot ejtettek.

A Batthyany piispokhoz irt levelében ugyanazokat a f6bb gondolatokat fejtegeti, mint amit
a mar targyalt beszamoldjaban is elmondott. Gondolatai itt még hatdrozottabbak. Hangsui-
lyozza azt a lelki és szellemi nyomort, amelyben a moldvai rémai katolikus magyarok élnek,
mert idegen papjaik ,nyomorultul és lanyhan” szolgdljak a hivik kozosségeit. Kildjenek
kozéjlik, vélekedett, a magyar €és romdn nyelvet ismerd papokat az erdélyi ferencesek koztil.

Erdély puspoke Zold Péter adatai birtokdban 1787-ben levéllel fordult a rémai papahoz:
+Ne higgye Szentséged, hogy keveset szamit, ha az 6sszes misszionariusok nem ismerik a
magyar nyelvet, mert nemcsak egynéhany szétszort és ide-odavandorolt magyarrdl van sz6.
Sok csalad van, kik egész helységeket tartanak megszallva, és éppen tgy nem jirtasok az
olahban, mint amilyen erésen ragaszkodnak hazai nyelviikhoz”. A papa vilaszabol az derult
ki, hogy & nem nézte olyan kritikus szemmel, és nem latta olyan dramainak, tragikusnak a
moldvai magyarsag helyzetét, mint Zold Péter és Batthyany Ignac.

A csikszentmiklosi plébania levéltaraban talaltuk meg Zold Péternek az 1. székely hatard-
rezred parancsnokahoz cimzett latin nyelvii fogalmazvanyat. Veres Imre plébanos tr fordi-
tasa alapjan kozoljuk:

Méltésigos és Nagysdgos Ezredes Ur,
Nekiink kegyelmes Urunk!

Mostantdl szamitva tobb mint harmine esztendeje, hogy a Csikszentmklosi Egyhizkozség Minyite
havasdnak nevezett helyét, amelyet Hegyes-havasnak (is) hivnak, a Lonkdn laké Magyaroknak, akiket
Csangonak mondanak bérbe adta évi 12 magyar forintért, hogy dllataikat, juhaikat ott legeltessék.
Erre vonatkozoan létezik még a néhai Nagyméltosigii L.B. Sztojka piispok tir engedélye is. Azonban
ebben az évben a szépvizi Cziké Antal vir tdrsulva az 6t pdrtold katondkkal, oda, a nevezett helyre
hajtotta a juhait, és igy az egyhizkozség kénytelen a 12 forintnyi dllando kart elviselni, ugyanis ¢
sem az osszeget nem képes lefizetni, sem pedig a juhait elhajtani nem engedi. Sot nz egyhizkozosség
1691-beli torvényeivel, amelyeket eddig a leglelkiismeretesebben betartottak, valamint a kirdlybiré
peesétjével magat szembehelyezi.Ulgy lattuk, hogy ezzel a gonoszsiggal szemben mis, hatdrozott,
eredményes orvoslds nincsen, mint az, hogy ezt a hatalmaskodat és erdszakosan bitorlt a karhatalom
igénybevételével tavolitsik onnan el. Itt most méltésagodal aldzatosan kérjiik, hogy az Egyhizkizség
fogondnoka részére katonai jelenlél kirendelését megparancsolni kegyeskedjék, amennyiben ez a torvé-
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nyes dontés ezeket az eltévelyedetteket onnan el tudnd mozditani. Mindezek kiszepette az On nagyon
is tapasztalt kegyeibe és joindulatdba ajinljuk magunkat... Maradnk...

Késziilt Csikszentmiklds hivatalos gyiilésén, 1772. ndjus 11-én. Zild Péter delnei, szomszédfalusi
plébinos dltal.”

Marcus Bandinust (1644-1650) kovetden Domokos Pal Péter felléptéig nincsen hozzamér-
het6 irdstudo, akit a moldvai csangd-magyarsag sorsa ennyire érdekelt volna. Az 6 nyoman
kertilt be a magyar torténeti és néprajzi irodalomba a csangé-magyarsag fogalma.

5. Zold Péter emlékezete. Vajon miképpen magyarazhatjuk azt az elszomorité tényt, hogy
a csikrdkosi templomkertben nyughelyet talalt pap sirjara nem kertilt kkereszt? A nemzeti
szolidaritds eszméje, amiért G is kiizdott, ilyen halvdnyan pislakolt volna a kortarsaiban?

Végiil is az el6dok feleldtlen mulasztisat, Kovacs Jakab plébdnos az 1970-es évek végén
potolta, amikor a csikrikosi templomkertben emlékmuivet allittatott (Ferencz Erné alkotasa).
. Egy emlékm, amellyel eddig a sziil6fold jeles fianak tartozott.

Ne ismerték volna fel a kortdrsak jelentGs, a megszokottdl eltérG egyéniségét? Szo sincs
réla! Kronikdjaban Losteiner Lénard (1777) a nemeslelkdség atlétajanak, bajnokdnak mondja.
Nevével ezutan ismert ¢s kevésbé ismert szerzGk munkaiban taldlkozunk. Szamukat ritkitva

sorolok fel koziiliik néhanyat: Orban Baldzs (1869), Ball6 Istvan (1906), Szadeczky Lajos

(1908), Domokos Pal Péter (1931, 1934, 1941). Mikecs Laszlo (1941) a XVIII. szazadra vonat-
koz6an azt irta, hogy ,Zold tuddsitasa igen megbizhato, nagyon fontos dokumentum”. Ezt
alairhatjuk mi is!

Joval késibbi munka az ismertté és hirhedtté valt Dumitru Martinag konyve (1985), amely-
ben Zold Péternek majdnem minden megdllapitdsat visszajara forditottdk. Alapveté tézise
a konyvnek: a moldvai csangok a Székelyfoldon elmagyarositott romanok utédai.

Ujabban megjelent irdsok szerzdi: Albert David (1992), Imreh Istvan (1994). A szépiroda-
lomban, a képzGmiivészetben tudomasunk szerint Barabas Eva, Cseres Tibor, Ferencz Erng,
Imets Dénes, Kozma Maria, Ldszl6 Zsuzsa ¢és Nyiré Jozsef szabtak miveikben héstinkre
kisebb-nagyobb szerepet.

A Csiki Székely Mizeumban halalanak 200. évforduldjan emlékeztek meg rola.

Konyvészet:
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(Kézirat) A Csiksomly6i Kolostor konyvtdra. - 16. Martinas, Dumitru: Origines ceangailor din
Moldova. Buk. 1985. - 17. Mikecs Ldszlo: Csangok. Bp. 1989. - 18. Moldvai csang6-magyar
okmanytar. I-II. Bp. 1989. - 19. Molndr Jinos: Magyar Konyv-Haz. IIl. Pozsony. 1783. - 20.
Szideczky Lajos: A székely hatdrGrség szervezése 1762-64-ben. Bp. 1908. 21. Szddeczky Lajos:
A csiki székely kronika. Bp. 1905. - 22. Vigé Béla: A székely tarsadalom a madéfalvi vesze-
delem kordban. Bukarest. 1957.

Levéltari forrasok:

1. Csikszeredai Allami Levéltir. Csikszék iratai: 27/XIX/1765/33. sz.; 27/26/1765/22. v.;
27/37/1778/182. o.; 27/38/1782/126-127. o.; 27/39/1784/40-41. o.; CsALt. Felcsik iratai:
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28/1/1703/96. 0.; 28/2/1730/95, 159, 180. 0.; 28/4/1762/159, 180. old.; CsALt. Alcsik iratai:
29/7/1762/47-50. old.; CsALt.Anyakényvek: 47 /Rakos/523-524. sz.; 47 /Szentlélek /339. sz.;
47 /Delne/209. sz.; 47 /Szentimre/605 sz.; 47/Csiksomly6/652. sz. - 2. CsALt. A székelyud-
varhelyi gimanzium anyakonyve: 225/1/1744-45., A csiksomly6i pardkia adoskonyvei, pro-
tokolluma: I (1739-1792), II (1791-1829) - 3. A csikszentmikldsi pardkia levéltara. 1772/164.
sz. - 4. Csikdelnei Domus Historia. - 5. Csikszentléleki Domus Historia - 6. Kolozsvari Allami
Levéltir. Udvarhelyszék iratai: 16/56. Székely lada. - 7. Magyar Orszagos Levéltdr - F: 136.
1643-as és az 1681-es Osszeiras. (Masolatuk a Csiki Székely Mizeumban).

Szdcs Jinos

Brassai Samuel palyazata 1848-bol

Brassai Sdmuel a mult szazad legnagyobb polihisztorainak egyike 1897. jinius 24-én halt
meg Kolozsvarott. Sziiletési idejét maga is kétessé tette, egyik vallomadsa szerint 1797-ben
sziiletett, a tényleges datum 1800. 1837-ben lett a Magyar Tudomanyos Akadémia levelezd
tagja, 1865-ben rendes tag, 1887-ben tiszteletbeli tag. A régészettSl kezdve a magyar mon-
dattanig, a foldrajztdl kezdve a zenetorténetig terjedt érdeklGdése. A magyar és erdélyi tu-
domanyos életben jatszott szerepe maig sem teljes egészében és értékében bemutatott.

Miké Imre a Korunkban, 1957-ben az utolsé erdélyi polihisztornak nevezte, véleményem
szerint is polihisztor volt, de nem az utols6, akit Erdély adott a magyarsagnak és a roma-
noknak.

Tudomdsom szerint ismeretlen az a palyazat, amit 1848-ban irt, s amely az Orszagos
Levéltirban taldlhaté. Az iratkozlés az eredetinek megfelelGen, betihiven torténik.

Ortutay Andrds

Hadi f& tanodaigazgato, m. Peczelt [ozsef alezredes tirhoz tiszteletteljes
folyamodvdnya benn irt Brassai Samunak

Meéltisigos alezredes és aligazgatd tir!

Erdélynek tudvalevd szomorti sorsa dltal azon dllambél, melyben mint egy foiskoldnak rendes koz-
tanitoja mikodtem és igy hazinknak az ifjiisig képzésében csekély tehetséggel, de anndl inkdbb meg-
feszitett erdvel szolgdlni igyekeztem, kiszorittatvdn, honfitii indulatom legyen mentségem, ha kapva
azon alkalmon, mely tanitor pdlyim tovdbb folytatdsdra reményt nyijt, némileg talin tolakodonak is
litszhatnam.

Ertésemre esvén ugyanis, hogy a hadi fotanoddndl a ,Kozlony” 188. szerint: , Foldrajz-, alladalom-
és foldtértan” tandrdul kinevezve volt Hartmann [ozsef honvédi szizados 1ir eltavoztaval, azon tanitoi
szek lirességbe jott, annak betoltésére ezennel bator vagyok magamat ajanlant..

Mivel azonban az ellenség hilnyomé hatalma eloli megszokésem, még a személyem sziikségeire
szolgdlo legnélkiilozhetetlenebb czikkek magamhoz vételében is meggatolt s a hadi dllapot az olta is
Kolozsvdrral minden kozlekedést tilt, irott bizonyitvanyokkal igényeimet nem tamogathatom. Szabad-
jon tehal részint lefolyt életem pilydjdra, részint irodalini nuikodéseimre hivatkoznom, melyek taldn
elégségesck lesznek magam ajinldsdit a szerénytelenség gyamijdatol megmenteni.

Miolta csak eszméletem az élet tomkelegébe némi belitdst engedett, életem fi feladatinak hajlambol
s meggyozodésbol az oktatds mesterségének elméleti és gyakorlati tokelyesbitését néztem. Foglalkozd-
som 1s 19 éves koromtol fogoa a tanitds volt. Mint magadn tanito és nevelo elokelG hdzaknal szimos
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éveket toltottem, s mind a sziilok, mind volt tanitvdnyaim tanubizonys végett, ha a tdvollét megsze-
reznem engedné, hizelkedem magamnak, ajinlatomra szoélndnak.

Magdn tanitéi pilyimon szerzett okuldsomat 1832. évben egy munkdcskdban tettem le, melynek
czime: , Bevezelés a vildg, fold és stdatusok ismeretére. Kolozsvdrt 1832. 800" Ezen munkdban, (mire
nézve a m. alezredes tir figyelmét kiilondsen kikérni vagyok bitor), azon i eszméket, melyek a foldrajz
tanitdsdban Ritter Kadroly hires munkdja és reformjai nyomdn fékint Poroszorszigban akkor tdjban
felmeriiltek, én torekedtem a magyar oktatdi kizonséggel elsben megismertetni. Sikeriilt is ez sok
helyiitt, @ mint nagy munkdmat nem csak magdn tanitk, hanem tobb kozintézetek is vezérfonalul
felvették. Ezen munkdban haszndltam a tobbek kozott K. Raumernek és Berghausnak, Balbinak jeles
munkiit, de legkiilonosebben azon tankinyvet (melynek szerzdje nevét 16 év eltelte velem elfelejtette,
jollehet tartalma ma is tisztin dll eszméletem eldtt), mely a porosz cadet-iskoldkban kormdnyi rende-
letbdl bévett kézikinyv volt. Ugyan ezen munkdm érdemlette nekem a m.L.t. levelezd tagsigat.

1834-ben a Vasdrnapi Ujsdgot kezdtem szerkeszteni, melyet a kozonség 14 évig gydmolitott, s a
Jfolyo évben nem annak részvétlensége, hanem a kolozsvari nov. 16 dikai catastropha vetett véget.
Ezen néplapban az orszigok foldrajzi és dlladalomtani ismertetése foszempontjaim kozé tartozott és
szimos czikkeknek szolgaltatott kelmét, melyekben a tanusdgost a kedveltetdvel egyesiteni torekedtem.

Az Erdélyi Hiradd melléklapjaban a ,Nemzeti Tédrsadalkodoban™ nem kiilonben koziltem geograp-
hiai czikkeket. Koziilitk bator vagyok az angol constitutio és Syrin nevil czikkeimre hivatkozni. Amaz
az akkor absolutisticus kormdnytdl hivatalos szidalmat, emez egy tisztelt irondtdl kiilondsen stylisticai
szempontbol (vajha érdemlett) dicséretet vont redm.

1837-ben a kolozsvdri unitdria foiskoldban koz. r. tandrrd vilasztatvdn, az akkor még fenndllott
tanitdsi rend szerint masfél évig a felsobb tudomdnyokat hallgatéknak foldrajzot tanitottam.

Az olta ugyan szaktudomdnyom a mathesis volt; de a gymnasium feliigyelete néhany évig redm
lévén bizva, a geographia tanitasa tokélyesbitésén igyekeztem s a fintalok szdmdra egy vezérkonyvet
dolgoztam; mely még kéziratban wvirja az utolsé kezet.

Ezek valdnak miikodéseim a geographia terén. Mi a foldtant illeti: egy erre vonatkozé kézi konyv:
. Terra inlehre v. Moritz v. Gomez. Wien 1808.” még 16-17 éves koromban kezembe jutvdn, a tdrgy
annyira érdekelt és vonzott, hogy nagy figyelemmel egészen dt- és keresztiil tanultam, s a belile
meritett ismereteknek késobbi fiivészeti kirdnduldsaimban is mds gyalog utaimban, ismeretlen helye-
ken, gyakran vezetd nélkiil tetemes hasznit is vettem.

Hn ezen Gszinte és lelkiismeretes magam ismertetése az érdeklett tandri dllomds elnyerése irdnt
kérelmemnek netaldin elegendd gydmolitdsaul szolgdlhat, tigy ezen kérelmemet tisztelettel a m. alez-
redes tir elébe terjesztve maradok a m. alezredes és aligazgatd tirnak aldzatos szolgdja Brassai Samu.

Eddig elé a kol. unitar. collégiumban math. tandra, m.t.1. levelezd tagja és nemzetdri hadnagy

Szazéves a Gazdaszovetség

Nem csak a kozép-eurdpai és magyarorszagi jelenség, hogy az érdekérvényesits paraszt-
mozgalmak, egészen a XIX. szazad utolsé harmadaig, végso elkeseredésiikben, a kiegyene-
sitett kasza és a fegyverként haszndlt cséphadar6 békésnek egydltalan nem nevezhets esz-
kozéhez nytltak. Dozsa Gyorgy, Miinzer Tamds, Szanté Kovacs Janos és a tobbiek harcai
torvényszer(en nem jartak, nem jarhattak szimottevé eredménnyel, hacsak a levagott fejek
ezreit, a kar6bahuzdsok kinjait nem tekintjiikk annak. Kozép-Eurépa allamai egészen a muilt
szazadig agrartarsadalmak voltak, a foldbdl él6k szamaranya meghaladta a hetvenet ezek-
ben az orszagokban, s csak a foldtulajdon igazsdgosabb elosztdsa tehette volna lehet6vé,
hogy a parasztokbodl gazdapolgdrok valhassanak.

Anglidban 1863-ban, Németorszagban 1864-ben, Danidban 1884-ben, Olaszorszagban
1886-ban, Svajcban 1880-ban, Hollandidban 1889-ben alakultak meg az elsé szovetkezeti
kozpontok. Fontos mérfoldkovek ezek a datumok, Nyugat—-Eurdpa parasztsiga ezekben az
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esztenddkben jott rd, hogy az onmérséklet, a szolidaritds, a j6zan beldtds, a higgadt érdekér-
vényesités eredményesebb eszkozok a kiegyenesitett kaszanal.

1966-ban volt szaz esztendeje, hogy megalakult a Magyar Gazdaszovetség, az ekkor mar
tizenot éve eredményesen mikods gazdakorok orszagos szovetsége. A magyar szovetkezés
atyja, grof Karolyi Sandor, a kiegyezés utdn franciaorszdgi emigraciéjabol hazatérve folis-
merte, hogy a nemzet gerince roppan meg, ha a kozép- és kisgazdasagok tonkremennek, ha
a fold népe érdekképviselet nélkiil marad. A gazdatirsadalom érdekképuiselete nem pirtkérdés
— szogezte le mar a megalakuliskor —, ezért a szovetség semmiféle parthoz nem koti magat, de minden
pirtban keres és taldl hiveket. Mi nem akarunk tdrttal vagy pdrt ellen menni — mondta 1897-¢s
programbeszédében, hanem a magunk titjan. De aki akaddlyt fog elénk gorditeni, azt el fogjuk utunk-
bél tavolitani. Ha a kormdny benniinket tamogat, koszonettel fogjuk venni és mi is tdmogatni fogjuk,
de az a kormany, mely nektink utunkban dll, legyen barmelyik, azt félre fogjuk tolni.

Grof Karolyi Sandor folismerte, hogy a szegény ember menedéke a szovetkezés. Beszerz6
és értékesitd szovetkezeteket szervezett Hangya néven, létrehozta nyugati mintdra a vidék
bankjat, a Hitelszovetkezetet. Kivadld eszme- és kiizdGtarsaival egytitt 6 a cselekvé népi
egyik elsé magyar megtestesitGje volt. Vagyonaval, egyre fogyé energidjaval nem fukarkod-
va példaképe, a reformer Széchenyi nagyivi elképzeléseit valtotta apropénzre az agrarium
vilagdban. A kispénzi gazddkat a karvaly téke el6l a szovetkezés védGszarnyai ald meneki-
tette. Felvasarlasi és értékesits szovetkezetek megszervezésével a kozvetité kereskedelembél
él6k haragjat vonta magdra, az agrarszocialista mozgalom lazité agitatoraival szemben a
falvak békéjét igyekezett megteremteni. Indulatos rombolas helyett a Karolyi Sandor vezette
nagy agrarius nemzedék épitkezett, kovet kire rakva menedékhelyet épitett a legkiszolgdl-
tatottabbak, a legelhagyatottabbak szamara.

Benn vagyunk a fosodorban! — mondhattdk Karolyiék a kortirs Arany szavaval, hiszen a
magyar és az eurOpai paraszti szovetkezetek egyidében alakultak. Karolyi kor- és harcos-
tarsai Le Play és Raiffeisen voltak, sziz esztendeje nagysikerl nemzetkozi gazdakongresz-
szust tartottak Budapesten. A falusi alsGpapsag és a vidéki értelmiség kozremikodésével a
gazdakorok daldrddkat, szinjatsz6 és olvasokoroket szerveztek. Evfordulés idGket éliink. A
gazdakorokbdl létrehozott Gazdaszovetség centendriumdn kiviil kilencven éve halt meg a
magyar szovetkezés atyja, szilletésének is 1996-ban volt szazhatvanot esztendeje.

A Kiskunmajsai Konecsni Gyorgy Helytorténeti Miizeumban a jogutéd Magyarorszdgi
Gazdakorok Orszagos Szovetsége emlékkidllitast rendezett Szaz éves a Magyar Gazdaszo-
vetség cimmel. Az itt kidllitott Karolyi-gyaszjelentésbGl idézek: A haza foldje, a melyen oly
rajongo szerelettel cstingott, a melynek szabadsagaért karddal kezében kiizdott, a melynek boldoguld-
saert egy hosszit emberéletet toltott dlddsos tevékenységben, igaz szeretettel virja és fogadja kebelébe
driga halottjit.

A kisemberek atyjanak, a magyar gazdak vezérének végsG biicstiztatasdra a fiatal munka-
tars Almasi Balogh Elemér igy emlékezett: A foti kriptaban temettiik el. Magyarorszdg minden
részébol ezrével jottek szovetkezeti vezetdk, tagok, kisgazdik és foldmivesek, hogy lerdjik hdldjuk és
kegyeletiik addjit a halhatatlan vezér emléke eldtt. Konnyes szemmel dllottuk koriil ravataldt mi is. A
Hangyit és szovetkezeteit s az dltala alapitott jotékonysagi intézeteket haldldval potolhatatlan veszte-
ség érte.

Halhatatlan ember, kisemberek és szovetkezetek partfogdja — fellengzisnek, s az elmult
rossz emlékezetd évtizedek kozosen atélt élményei utin gyanis cimkéknek tinnek a tilzé
dicséretekhez szokni kénytelen kortdrs olvas6 szamdra. Ki is volt grof Karolyi Sandor? 1831-
ben sziiletett nagybirtokos. Résztvett a szabadsdgharcban. 1881-ben szabadelvii pdrti képuiseld,
1884-t61 a Mérsékelt Ellenzék tagja, majd 1891-ben a Nemzeti Part egyik alapitoja. A konzervativ
nagybirtokosok érdekeinek kovetkezetes képuiseldje, az 1890-es években az agrdariusok mozgalminnk
szervezdje, az agrdrius nagybirtokosok és az oket tdmogato nagygnzdik szolgdlataban dllo szovetkezeti
mozgalom kezdeményezdje voll. 1886-ban megalapitotta a Pestmegyer Hitelszivetkezetet, 1896-ban a
Magyar Gazdaszivelséget, 1898-ban a Hangya Szovetkezetel — olvashatjuk az 1962-ben kiadott
Uj Magyar Lexikonban.

Ezzel szemben Kérolyi minden cselekedetével, szavaval a kisemberek szolgdlataban allt,
megnyerve az tigynek jo néhany ,osztalyostarsat”. O szervezte meg a milt szazad végén a
nagy agrarius nemzedéket, olyan kiting, nagy befolyasu kovetdkre talalva, mint Pallavicini
Ede 6rgrof, Dessewffy Aurél grof és Daranyi Ignac, minden magyar idék egyik legkivalobb
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foldmdvelésiigyi minisztere. A békés megegyezést, a tirsadalmi békét Gnmérséklettel is meg-
valGsithatonak tartottdk az agrarszocializmus radikalisaival szemben.

Bernat Gyula Az 1t Magyarorszig agrdrpolitikdja 1867-1914 cimd munkajaban igy ir Kéro-
lyiék torekvéseirsl. A Gazdaszovetség felfogdsa szerint a foldbirtok-politikanak abbél a gon-
dolatbdl kell kiindulnia, hogy a nemzeti fejlGdés legbiztosabb alapja az erételjes parasztosz-
tily... A Magyar Gazdaszovetség vezetGségének az volt az allaspontja, hogy egymagdaban
véve semmit sem segit az, ha foldet adunk a népnek, azonban nem gondoskodunk arrél,
hogy azt képes legyen meg is tartani, hiszen 6nmagédban véve a fold még nem elegendd, a
népnek inkabb jovedelem kell, amelybdl a megélhetését biztosithatja. Torekedni kell tehdt a
mezdgazdasagbdl szarmazoé jovedelem emelésére, a mezgazdasagot indokolatlanul terheld
kozterhek cs(iikentésére, gondoskodni kell tovabba arrél, hogy a foldmuvelSk 1étfenntarta-
sahoz okvetleniil sziikséges vagyontargyak végrehajtas alél mentesittessenek.

A Karolyi-vezette Gazdaszovetség Hitelszovetkezetet, beszerzs és értékesitd szovetkezetet
(Hangya) is létrehozott. A gazdakorok a Maiynr Gazdaszovetség iranyitdsa alatt dllottak és felada-
tuk — irja ugyancsak Bernat Gyula - 1igy erkélcsi, valamint anyagi természetii. Rendeltetésiik volt
a falusi népesség szimdra a személyes érintkezésre, illetve miivelodésre és a gazdasdgi iranyt kezde-
ményezésekre alkalmat adni, tovibbd a tagok alkalmi csoportokba vald tomoriilését megkonnyiteni. E
kezdeményezés életrevaldsdgit bizonyitja, hogy mindjdrt az elsé évben az orszig teriiletén tobb mint
szdz gazdakor alakult meg és lépett a Magyar Gazdaszovetség kotelékébe.

Ez a kovetkezetes épitkezés nem volt kedves a csak rombolni képes agrarszocialista moz-
galmakat favorizdl6, a tudatos, néplélektani tényezGket, s a szerves (alulrdl) szervezédést
figyelmen kivil hagy6 szocialista agrarpolitika szamara, ezért a magyar agrartorténet legi-
géretesebb kisérletét ki kellett tordlni a ,haladé hagyoméanyok” sorabél. Igy aztan grof Ka-
rolyi Sandor a ,voros grof” — Karolyi Mihaly - zord, konzervativ nagybatyja lett, azonkiviil
megrogzott antiszemita. Mindezek a vadaskodasok természetesen az ellendrizhetetlen le-
genddk sordba tartoznak.

Karolyi Sandor katonas fegyelemmel szervezd, nagyvonalti adomanyainak felhasznaldsat
kovetkezetesen szamonkérs, vasakarati ember. Parlamentben és Gazdaszovetségben egya-
rant a kis- és kozépbirtokosok érdekeit képviselve nem csak bardtokat szerzett. Aki masokért
€l, aki nem csak sajat boldoguldsaval toradik, rendszerint népszertitlen anyagelvi kortarsai
korében. Az utékor feladta és felelGssége a megbecsiilés.

Kozma Huba Istvin

Fintal fiistifecskék (Bécsy Laszlo felvétele)
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EMLEKHELYEK

Szent Laszl6 gyori kultusza

Szent Laszlé kultusza nem egyetlen mozzanathoz kapcsolédott, mint Istvan kirdlyé az
dllam- és egyhazszervezéshez, mint Imre hercegé egy aktudlisan sugallt életforma példaza-
taként, vagy egyéb mozzanathoz, mint Gellérté, Erzsébeté. Elete szent elGdeiénél jobban a
nyilvanossag elGtt folyt, kronikdk, legendak, liturgikus szovegek irdi személyes benyomaso-
kat is megorokitettek, igy meglehetds ontorvénytien fejlGdtek a szovegek, és altala a kultusz
is. A szentté avatas azutan intézményestilni segitette az alakulé motivumokat, hiszen akkor-
tol a szentet az egyhaz hivatalos imadsagaban megszolitani, altala kérni lehetett; tiszteletére
oltart, templomot emelhettek; sajat innepiik, mise- és zsolozsmaszoveguk lehetett; szobro-
kon, képeken dicsfénnyel dbrazolni, ereklyéiket nyilvanos tiszteletre kihelyezni lehetett. Min-
debbe belesimultak, mint Laszlé Gyula kutatdsai feltartdk, a pogany hitvilag egyes motivu-
mai is.

Varad kultikus kozpont lett, mélto épitészeti és képzomiivészeti kornyezetben. De kozség-
nevek, templompatrociniumok szerint honos volt a tisztelet a Dunantiilon is, és hasonléan
Erdélyhez, gyakran hatarkozelben. A tatdr és torok veszedelem idején elsGsorban lovagki-
raly, katonaszent volt, szerepkore késGbb a segité szentével is gazdagodott.

A XV. szazad masodik felében GyGrott mar volt Szent Laszlo-oltar, a varadi istenitéletek
jegyzékének gydri szerepl6i is vannak. Az itteni kultusz nevezetes datuma 1607, amikor
Narpagi Demeter puspok Erdélybsl Gydrbe menekitette a hermat; majd az elsG képi abra-
zolds: a jezsuita templom baloldali kozépsG kapolndjdban a magyar szentek oltaran Szent
Imre, Szent Adalbert, Szent Marton (Gk is magyar szentek kozé sorolodtak akkoriban) tar-
sasagaban Szent Laszl6 jellegzetes szekercéjével, egy-egy Patrona Hungariae korirati pajzs-
zsal védekeznek a kép alsé harmadaban nyilazo torokok ellen (1642). A kutatds egyébként
megallapitotta, hogy a kép a Pazmany: Kalauz cimlapjanak atfogalmazasa.

Visszatér a Szent Laszl6-abrazolas egy masik oltdron is, Szent Palén. A kép a damaszkuszi
fordulatot dbrazolja, az oromképen pedig Szent LaszI6 a tatirok ellen (1641). A képek esz-
meisége megvan Kopesanyi Marton gy6ri ferences hazfonok koltészetében is.

Szorvinyos adatok tanusitjdk, a Szent Laszlo-herma a szcékesegyhaz tobbi ereklyéjénél
fokozottabban volt tisztelet targya. Ismeretes az is, hogy mikor Gy6rt ismét kozvetlentl
fenyegette torok tdmadas 1683-ban, Telekesi Istvan kanonok a kdptalan legfGbb értékei ko-
zott a hermat is biztonsdgosabb helyre menekitette. Zichy Ferenc plispok 1746-ban, tehat
miukddése elso évei egyikén 8 napos ajtatossagot rendelt Szent LaszI6 tiszteletére. Ugyand
az egyhazi innepek szamanak a papa altal elrendelt csokkentésébdl kiveszi a szent kirdlyét.
Erzékelhetd, hogy egy €16 kultusznak, az Erdélyben mar segitG szentnek segitségiil hivasa
a kortarsak szamara logikus, az utékor szamara is érthets. Zichy puspokot egyébként szar-
mazadsa ¢s életitja is fogékonnya tehette e tekintetben.

1758-t61 foldrengéssorozat érte Gydrt, és ez kulonosen fenyegets lett 1763-ban. A junius
27-t6l ismétloda rengések a varos szinte minden épiiletében kart tettek. Ennek hatdsdra, a
tovdbbi veszedelmek elhdritdsa reményében sziletett Zichy plispok dontése, hogy korme-
netben vigyék korbe a varfalak mentén a hermat. Késébb ezt a plispok minden évre kote-
lezéen elrendelte, és csatlakozott a dontéshez a varos is.

Eppen a foldrengés, a kdrmenet elsG évében, 1763-ban kezdddott a székesegyhaznak az
atépitése, amely megteremtette annak mai arculatat, tikrozve a kor és a puispok szemléletét.
Es a vdrosét is, ahogy elvillalta a déli hajoban a véros cimerében is szereplG Szent Istvan
vértantinak szentelt oltar épitését. Amint pedig ide kertilt a herma, helyileg is dsszekapeso-
lodott a vdros két szentjének, a vértanunak és a kirdlynak a kultusza.
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A f6hajé folujitott féoltaranak két oldaldra Szent Istvan és Szent Ldszl6 szobra keriilt.
Ezeket ugyan egy évszazaddal késobb eltdvolitottdk, viszont megmaradt a kiralyi szoborpar
az északi hajo fGoltdran, a fiilkeszertien kiképzett Maria-kegyoltaron. A két szobor egyiitt
nem véletlen vagy oOtletszegénység, hasonlé van példaul Stimegen, Andocson, Szegeden,
Tétszentkiiton. Figyelmet érdemlé sajatja a magyar barokknak ez az ismétlédés, hisz a tri-
denti zsinat erre az oltarszegélyezd posztra Péter és Pal apostolt vagy az egyhazatydk koziil
javasolt.

A Maulbertcsch-freskok koziil a szentély mennyezetét boritja a Magyar tinnep a meny-
nyorszdgban. A magyar illetve az itt kiilonosen tisztelt szentek menetét Szent Laszl6 és Szent
Gyorgy vezeti. (A magyar szentek népes csoportja tér vissza az 1940-es évek elején a gyér-
nadorvarosi Szent Imre templomban Szényi Istvan seccojn, és szentiink arcvonasai igen
karakteresen a hermardl kolesonozve.)

A kirdlypar ismétlodik a szentélyben a két fGpapi trénus folotti gisaille-képen. A baloldalin
Szent Istvan megalapitja a gyGri plispokséget, vele szemben a sziklabdl vizet fakaszté Szent
Laszl6.

A két kirdly egyiittes tiszteletét egy érdekes epizdd is tdimogatta. Mikor 1771-ben a Ragu-
7abol elSkeriilt Szent Jobbot Bécsbdl Budara vitték, egy éjszakara Gydrott alltak meg, és az
ereklyét ,,a szentélyben Szent Laszl6 ereklyéje mellé mélté mddon elhelyezték”. Ugyanebben
az évben késziilt el a székesegyhaz két tn. ,fekete oltir”-a. Az egyik az 1038-i orszéagfela-
janlast, a masik az 1083-i szentté avatast és a kezdeményezG Szent LaszIlot abrazolja.

A herma elhelyezését mar a XVIIL. szdzad elsG felében a székesegyhaz legrégibb részébe,
a XIV-XV. szazadi formdkat 6rz6 déli oldalkdpolndba képzelték. Ezt a tervet 1861-ben Simor
Janos plispok, késobb esztergomi érsek valsitotta meg. Kibontottdk a kdpolna déli hajéba
nyil6 ablakait, ezzel az szervesen Osszekapcsolddott a templommal. Lehantottak a barokk
formakat utdnzé vakolatot, ezzel és némi épitészeti beavatkozassal megerGsitették annak
gotikus jellegét. A legijabb, 1968-1983-i, a székesegyhaz egészére kiterjeds feltjitds sordn
eltavolitottdk az 1861-i neogdtikus oltdrt és a padokat, a hermat egy fekete marvany posz-
tamensre helyezték. A kdpolna épitészeti egységgé valt, és ezt nem rontja, hanem erdsiti a
nyugati oldalon Apor Vilmos pluspoknek az erkély alatt elhelyezett voros marvany sirem-
léke.

A herma ereklye és mikincs, a kultusz kibontakozasaval torténeti - miavészettorténeti
vizsgalat targya is lett. Fabian Istvan, Ipolyi Arnold, Rémer Fléris, Balics Lajos szinte her-
matudomanyt teremtett. Munkdssaguk betet6zGje, Gj szempontokkal gazdagitéja Laszlé
Gyula, Korszakokat és tudomanyszakokat ativelG kutatasa a Szent Laszlé-kultusz egészét
feltirta, beleértve annak folklorizaloddsat is. Munkdssdgaban megkiilonboztetett helye van
a hermanak.

Megallapitotta, hogy a herma szerkezetileg két részbdl dll. A fej aranyozott eziist leme-
zekbdl kalapalassal késziilt. Rancolt a homloka, mélyen iil6k a szemek, erds pofacsont, sa-
sorr; a haj, szakall, bajusz is hozzdjarul az erds karakterhez, azok egyébként szalanként
vésettek, gondosan megmunkaltak. A sodronyzomancos mellrész érett technikdjii, mértani
alakzattok adjik a diszitését. A fejrészben van a tulajdonképpeni ereklyetarté, az ennek
elhelyezésére szolgdlé nyilds takardjat korona fedi el. Ujabb kutaté, Kolba Judit kiemeli,
hogy a herma az eurdpai mivészetben is egyediilallo. Bizonyosan hazai md, igen fejlett
Otvoskultira emléke.

Borsos Miklds onéletrajzi konyvében irja: ,Naponta bementem és vizsgdltam, hogyan ké-
szitette a régi mester ezt a paratlan remeket. Egyszer az oltar elGtt a sekrestyés otthagyta a
kis kétlabu létrat. Folmdsztam, és szemtdl szembeni magassagban nézhettem. Mikor arcom
a szobor arca elé ért, olyan dobbenetesen kifejezs, €16 volt, hogy elfelejtettem az alkalom
adta |6 lehetGséget kihasznalni, az elkészités mesterségbeli fogdsait tanulmanyozni. Csak
néztem. Hatalmas volt a fej. A tekintet sugarz6, a kissé nyitott, dombort ajaki sz4j beszédes.
Belsé sugdrzas dradt felém, bivalet.”

Az arcvonasok a szent tertiletileg tavoli abrazoldsain is szembeotlGen hasonlatosak. Iga-
zolhato a feltevés, hogy még az elsd, 1200 korili siremlékrél mintdztak az elsG ereklyetartot,
ez egy tlzvészben megsemmisiilt, de a fejesonkokat 6rzG tok épségben maradt. 1402-ben
mar biztosan megvolt a masodik herma, ezt egy 1306 elGtti pecsét valészindGsiti. A két herma
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kozotti idOszakban készitették a Kolozsvari testvérek lovas szobrukat, nyilvan megint az
eredetihez valo hasonlésagra torekedve. Ez 1660-ig allt a vdradi templom elGtt. Teljesen
érthets a kozos forrasokra visszautalasbol a korai abrazolasok hasonldsaga. Vita is tamadt
a herma birtokldsa kortl. Mar 1715-ben igényt jelentett be a varadi puspok. Tovabbi kisér-
letek utan Zichy ptspok 1775-ben egy ereklyerészt visszajuttatott Varadra, Schlauch Lérine
plspdk pedig 1892-ben a gysrihez hasonléan hermdt készittetett.

Gydrott a nap valtozatlanul tinnep maradt, a kormeneti prédikacié pedig megtisztelG
szonoki feladat. Uj fejlemény volt késGbb a Szent Laszlé Tarsulat, és nemcsak a neve miatt.
Eredetileg a Szent Istvan Konyvkiadd keretében a hataron  tili, f6ként a bukovinai - mold-
vai magyarok konyvellatasat tizte ki célul, késébb azok minden irdnyu tamogatasat (1861).
Vidéki szervezetei is alakultak, a legelsé éppen Gydrott, és eredeti rendeltetése mellett havi
Osszejovetelein ismeretterjeszt, de mindig az alaptevékenységhez kapcesolodé elGadasokat
szervezett. 1868-ban az orszagos tarsulat itt tartotta elsG vidéki vandorgytilését. A kétnapos
program eseménye volt Fabian Istvan 1ttord jelentdségti tanulmanya a hermardl és Ku-
binszky Mihaly megrazaé leirdsa a csangdk sorsarol.

A tarsulat gydri csoportja lett az iranyitja, porgramszervezGje a Szent Laszl6-napnak.
Az unnepség végleges rendjében reggel 8-kor mise a székesegyhazban, utana a kérmenet,
ennek fGcelebransa a puspok vagy a varosplébanos, majd befejezésiil a prédikacio. A kor-
menet napja sokdig junius 27-e volt, majd a kovetkezG vasarnap. Esetenként elGbbre is hoz-
tak, hogy beleférjen a didkok szorgalmi idejébe. Az ttvonal a fogadalmat kivalté esemény
logikdja szerint a vdrfalak mente, de ez 1820, a ,bastyadontés” megkezdése utin egyre
illuzérikusabb lett. Hosszabb idéGre allandésult dtvonal: székesegyhaz — Frigyszekrény tere
- FG (Széchenyi) tér — Kazinczy utca — Karmelita tér — székesegyhaz.

Egyhazi és dllami évfordulok, a kirdlynak vagy a kultusznak jubileumai, a politikai élet
fordulatai egyardnt szinezték a megemlékezést. Kiilonvonat, emlékkonyy, a kormenet ttvo-
nalanak igazitasa egyarant eleme lehetett az Gnneplésnek, ravetilt az 1890-es években az
egyhazpolitikai harc is. Viszont érdekes szohasznalat bukkan fel 1904-ben: ,,a varos miséje”.
Ez eredetileg (¢s maig) a Szent Istvan-oltarnal december 26-an bemutatott misét jelentette,
itt most a junius 27-it. Felmerult egy parhuzam is: ,Amint a févaros augusztus 20-an Szent
Istvant, Gy6r Szent LaszIot tiszteli”. Gazdagitani igyekezett az {innepet az a gondolat is,
hogy ne csupan az 1763+ fogadalomra, hanem a szent kiralyra, tetteire, torténelmi szerepére
és annak aktualitasdra is emlékezzenek. Nyilvan a régi kdrmeneti elGirasok és szokasok
emlékekeént egyes szakmai csoportok mesterségiik Gltozetében, a hentesek példaul fehér ko-
tényben vonultak fel. A szazadfordulon, a kozélet mozgalmasabba vélasakor egyes asztal-
tarsasagok is szerveztek megemlékezéseket. Ezek azutan alkalmai lettek az atértelmezésnek
is (darabontkormany, aratdsztrajk, vilaghabor). 1919-ben egyetlen sz6 sem esik tinnepral.
Utélag mégis kiderul, amit Bedy Vince, a térténtek tandja leir: 1919 6ta a szent ereklyét
nem papjeloltek, hanem fekete ruhas gz:c’iri polgdrok viszik. Ez a megtiszteltetés és elismerés
jutalma annak a tiszteletet parancsold hitvalléi batorsagnak, amellyel azt a feladatot a kom-
munizmus idején magukra vallaltak.”

1919 utan az aktualizalasnak ismét bé alkalma nyilt. Nagyvirad elcsatoldsa utan Gydr lett
a kultusz féhelye, torténtek is ennek realizalasira kezdeményezések. Nagyobb aranyu volt
az tnnep 1936-ban, amikor jinius 27-28-a szombat-vasarnapra esett. Volt diszszazad, disz-
magyar ¢és népviselet, plispoki beszéd a varoshaza el6tt, radickozvetités és utcaelnevezés.

Nevezetes volt az tinnep 1940-ben, a sziiletés feltételezett évforduléjan. Megjelent Harsa-
nyi Lajos regénye, a Fejjel nagyobb mindenkinél; benne néhany kisalfoldi, hanyi kép, az
10631 békekotés kapesan hangulatos, naiv leirds a gyGri varrdl és a békeszerzG Dezss piis-
pokral.

A viéros diszkozgytléssel unnepelt, és Szent Laszlo-érmet alapitott azok kitiintetésére,
»akik a varos érdekében értékes munkassagot fejtettek ki.” A Kisfaludy Irodalmi Kor tinnepi
tilésén Harsanyi Lajos elnoki megnyitéja utdn Lukinics Imre és Karsai Géza tartott elGadast:
Szent Laszl6 a birodalomalkot6; Szent Laszlé a magyar irodalomban. Vitnyédi Németh Ist-
van szavalokérusdt a tanitoképzo novendékei, Halmos Laszlo énekkari miivét a Palestrina
Korus adta el6.
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Az 1946-i kormenetet még impozansnak mindsiti az egyetlen fennmaradt beszamolé: sok
ezer résztvevd, mise a székesegyhazban és a varos fGterén. A kovetkezs években a kormenet,
de maga a kultusz is a népelnyomé muilt és a klerikdlis reakcié része lett, és a beszorult a
székesegyhazba. A herma pedig mint paradés darab évekre a Nemzeti Miizeum kiallitasaba
keriilt. Uj fejlemény minddssze annyi, hogy a kdpolna 1959-ben Sztehlé Lili Szent Laszlé
livegképével gazdagodott; a Szent Ldszl6-napi piispoki mise pedig a nyolcvanas évektdl
azzal, hogy ekkor tették le eskiijiiket a gydri egyhazkozségi képviselGtestiiletek tjonnan
megvalasztott tagjai.

A kultusz j, egyel6re formalodo korszaka 1989-ben kezd6dott.

Irodalom: Gy6ri Tanulméanyok 19. (1997)
Gribics Frigyes

A legkeletibb Szent Laszlé-szentély
nyomaban

Domokos Pal Pétertdl, a moldvai csaingémagyarok apostolatdl hallottam valamikor az
1980-as évek elején: Moldvaban, VIZANTEA' (Ujszant6) kozség temploménak véddszentje
(patrénusa) SZENT LASZLO KIRALY - volt. Csak volt, mert az ottani romanizaléknak nem
tetszett a magyar szent tisztelete, és megvaltoztattdk a patrociniumot. Ezt az adatot Domo-
kos Pdl Péter nem emliti konyvében (A moldvai magyarsag, 3. kiadds, 1940, Csikszerda),
pedig benne Vizanteardl tobbhelyt is ir, részletesebben a 218-219. lapon.

Moldvabol mds példdk is ismeretesek az ilyen hagyomdnyellenességen alapul6 véddszent
véltoztatdsra.

Volt ott négy Szent Istvan kiraly-templom, ¢s ma mar csak egyetlenegy van. Harmat
megvaltoztattak koziilitk: Arinban’, Kickofalvan®, SzéllGhegyen®. Az egyetlenegy, amelyben
ma is Szent Istvan kiraly a véddszent, a tizlémenti Pusztina® kozség temploma.

Arinban nagyon ,lgyesek” voltak a véltoztatok: a templom restaurdlasanak urtgyén
Szent Istvan els6 vértanu alakjat festették Szent Istvan kiraly helyébe. Vagyis: akit ezutan
Szent Istvdn kiraly helyett tisztelnek, az pontosan az, akit a Szent Kirdly is Véd&szentként
tisztelt: Szent Istvan, Jézus elsS vértanuja.

Kickéfalvan Szent Istvan kiraly helyett Kis Szent Teréz az 1930-as években épiilt tij temp-
lom patrénusa. Talan ilyen alapon: csak kozelebb dll a mai hivekhez a XX. szazad szentje,
mintegy 1000 évvel ezelGtti szent magyar kirdly!

Sz6llGhegyen Sziiz Maria, a Vildg Kirdlyngje lett az (ij templom védGszentje — Szent Istvan
kiraly helyett. Itt is ‘érthetd’, ki a nagyobb: valéban Az, Akinek, mint a Magyarok Nagyasz-
szonydnak, Szent Istvan kirdly folajanlotta magyar nemzetét.

! Vizantea/Vizénta: Vrancea (Vrancsa) megyében. (Patrocinium: Adormirea Maicii Domnului, 1978 6ta;
nidlunk: Nagyboldogasszony, Sziiz Maria mennybevétele, tinnepe: aug. 15.)

* Arini: (korabban: Magyarfalu): Gaiceana (Gajcsdna) kozséghez tartozik a Szeret foly6n til Baké me-
syében. (Patrocinium: Nastarea Sfintei Fecioare Maria, 1960 6ta; nilunk: Kisboldogasszony, Sziiz

dria szuletése, innepe: szept. 8.)

¥ Tetcani: Neamt (Németvisar) megyében, az északi csingok teriiletén. (Patrocinium: Sfanta Tereza a
P;unlcx)llui Isus; ndlunk: a Gyermek Jézusrdl nevezett Szent Teréz, LiziGi Kis Szent Teréz, {innepe:
okt. 1.

4 Pirgiregti: Tatros-foly6 menti kozség, Baké megyében. (Patrocinium: Sfanta Fecioara Maria, Regina,
1987 6ta; ndlunk: Sziiz Maria, Kirdlyng, tinnepe: aug. 22.)

5 Pustiana: a Tazl6-foly6 mellett, Biké megyében.
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Csaknem ‘eltiint’ az Arpadhazi Szent Erzsébet-szobor Baké" varosiban a Szent Miklés-
templom fGoltaran, mivel a kotényében 1évG rozsdk alig voltak észrevehetGek az egyszind
lakkozas miatt, mig aztan az 1980-as években restaurdlas folytan szinesre festették az oltart,
és igy nagyon ‘elGjottek’ a rozsdk, és nevetségessé valt volna a ragaszkodas a véltoztatashoz.
Pedig azel6tt (1979-ben) Maria Kirdlyndnek nevezte ott a sekrestyés Arpadhazi Szent Erzsé-
bet szobrat. (Az oltarral szemben dllva jobbra van ez a szobor; mig az oltar masik oldalan
Jézus Szivének szobra all, de - hadd tegyem hozza - liturgiailag teljesen megokolatlan he-
lyen.) Az is feltehets, hogy ott balfeldl, a Jézus Szive-szobor helyett eredetileg talan egy
masik magyar Szent szobra dllhatott. Csak azt mar kordban lecserélték?

Visszatérve a Szent Istvan-példdra: ,haborgott a vildg” — mint tudom a szdllGhegyiektdl,
- (az G nyelviikon ez azt jelenti: ,haborogtak az emberek”), amikor észrevették, hogy az
Gseiktdl rajuk hagyomdnyozott Védészent egyszerre csak megvdltozott. Haborogtak az
Arin-ban laké hivek is, hiszen 6k addig is tisztelték Szent Istvan ElsG Vértanit, — de nem
Szent Istvan Kirdly helyett. Hiborogtak Kickoéfalva rémai katolikusai is, mert 6k tisztelték
eddig is a kirmelita Szentet, — de nem Szent Istvan Kiraly helyett. Végiil pedig haborogtak
SzollGhegy lakéi is, hiszen 6k addig is mennyei Edesanyaként tisztelték Mariat, a Vilag
Kirdlynéjat, — de 6k sem Szent Istvan Kirdly helyett.

Az igazsaghoz az is hozzatartozik, hogy a romai katolikusokra vonatkozé kanonjogi elé-
irasok nem engedik meg a védGszent-cserét — papai engedély nélkiil; vagyis nem elég hozza
még az egyhazmegye puispokének rendelkezése sem. Anndl inkdbb nem elegendd, ha a csere
csak a helybeli plébanos egyéni elhatdrozasa.

Lehetséges azonban egy kibuvé: ha egy romai katolikus templom csak megdldva van
(akar csak aldozopap dltal), és nem folszentelve (ezt a szertartast csak plispok végezheti),
akkor elég a valtoztatashoz az egyhazmegye plispokének beleegyezése. — Hogy aztan melyik
templom volt csak megaldva, és melyik folszentelve is, azt ha nem akarjak, akkor nem
nagyon kutatjak, és mdris torvényesnek latszik a védGszentnek kicserélése.

Mindezek ismeretében ,erGst orvendtem” — ahogyan ezt a szép kifejezést csangé testvé-
reimtdl jOl eltanultam —, mikor egy ferences atya Budapesten folhivta figyelmemet moldvai
ismerdsére. Fol is kerestem Gt, és a szil6foldje utdn kérdezdskodtem. Vizantea kozségbdl
val6 volt... Régi vagyam kozeli beteljesedésének lehetGségét sejtettem meg akkor: elindulha-
tok Szent LaszIl6 kirdlyunk taldn legkeletibb szentélyének folfedezésére.

Megkérdeztem tj ismer6somtél: ,,Mikor van Vizantedban a templombiicsi?” -, Augusztus
15-én” — valaszolta. (Ok ott Moldvaban nem »~mennybefolvételt” mondanak, hanem régi
szép kifejezéssel ,,adormirea”-t: Mdria elalvasat.) - Es régen mikor volt a buicsi?” - érdek-
IGdtem tovabb. -, Régen akkor is volt” - felelte. - ,Es kicsi lany koraban is akkor volt, mint
most?” Gondolkoddéba esett, majd mosolyogva vélaszolta: Valo, régen nem akkor volt mint

most. Talan majusban volt. ”

Rossz vaganyra jutottam, mert én azt gondoltam, hogy valamiféle erdélyi, nagyvaradi
kapcsolat all a majusi buicsttinnep mogott. Ott ugyanis, Szent Laszlé varosaban a varadi
székesegyhdz és az egyhazmegye patrénusat a husvét utdni 5. vasarnapon tinneplik, az
pedig leginkabb majus hénapra esik. Uj csangd ismerGsomtsl mas fontosat nem tudtam meg,
legfeljebb egy régi kardcsonyi népéneket: ,Sziiz Maria e vilagra nékiink szent Fidt hoza...”
- szépen, diszitve, draddan, csangdsan.

Kozben eltelt két hénap, és nem kis varakozassal késziltem 60, erdélyi és egyben 47.
moldvai utazdsomra. Alig értiink dt a Karpatokon az Ojtozi-szoroson keresztiil, mindjart
Egyedhalomnak” fordultunk. Domonkos Pal Péter ezt magyar alapitasti varosnak tanitotta,
de most mar templomanak buicstijat nem szeptember elsején tinneplik, hanem Szenthiarom-
sdg vasarnapjan , mert — akdr kaptak ra papai engedélyt, akdr nem! - az 4ij templomot Szent
Egyed helyett a Szentharomsag tiszteletére ‘szentelték at’. (Régi magyar naptarakbdl soha
nem maradhatott ki Egyed-Egidiusz neve. Sopron megyében ma is virdgzé kozség: Egyed.)

© Bacau: megyeszékhely.

7 Adjud: a Tatros foly6 torkolatandl, Vrancea (Vrincsa) megyében. (Patrocinium: Schimbarea la Fata a
lui Isus, 1991 6ta; ndlunk: Urunk szineviltozdsa, iinnepe: aug. 6.)
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Egyedhalomban déli irdnyba tértiink a Bukarestbe vezeté miititon, majd Mirasest® utin
nyugat felé fordultunk, hatha megtaldlnank az eredetileg Szent Laszl6-templomot.

Mindenki szivesen ttbaigazitott, akit csak megkérdeztiink. Igy értiink el Vizantedba.

Az tGjonnan épiilt templom mogott kerestiik meg az elGbb emlitett (ij ismerGsomnek idds
édesanyjat, aki hangosszavii ,Dicsértessékemre” magyarul vélaszolt. Lanydnak emlitésére
csaknem sirva fakadt a boldogsagtol. Szivesen betessékelt a szobdjiba mindharmunkat.
Eppen fondsbdl 4llt fol a mi tidvozlésiinkre.

Hamar rétértiink a temlombiicsti tinnepére. O is augusztus 15-ével kezdte. Vigyaztunk
kérdéseinkkel, nehogy mi taldljuk ki Ghelyette a datumot. EI6bb azt mondta: ,Mikor fiata-
labb voltam, kordbban volt. S6t mar asszony voltam, még akkor is!”

Kérdeztiik téle, hogy mikor korabban. Kedvesen felelte: ,, Az elsG kapalaskor!” — Csodaltuk
a pontos meghatarozast. Azutan igy folytatta: ,,Akkor még nem volt nagy biicst, mert a
csirke még kicsi volt. Most mar (ti. augusztus 15-én) nagy biicst lehet, mert mar nagy a
tytk addigra.”

(Egy héttel késébb lanyatdl djabb ,,adatot” tudtam meg a vizanteai bticstirél. Azt mondta
ugyanis, hogy nem a ,kicsi csirke” miatt nem lehetett nagy a bticsti, hanem mert addigra
mar elfogyott az Gsszel f6zott palinka.)

Ereztiik, hogy kozel vagyunk a ,tiizhoz”. De Méria nénitdl még mindig nem tudtuk meg
Vizantea régi véddszentjének nevét és bucsiiinnepének pontosabb idGpontjat. Tovabb ér-
deklddtiink hat téle, hogy a régi templomban milyen festmény volt a fGoltdron? — Nem volt
az, hanem szobor volt - felelte. - ,Férfi volt-e, vagy asszony?” - ,Férfi, férfi!” - ,Volt-e
szakalla?” — Emlékezett ra, hogy nem volt. — Erdeklédtiink, hogy milyen ruhdja volt a szent-
nek. — Hosszt pap-ruha volt rajta. Majd megkérdezte t6le egyikiink - csdngdsan: , Annak a
szobornak mi volt a fejibe?” (Hitha esetleg valamiféle kirdlyi koronat viselt a szent, mint
ezt latni lehet annyi székelyfoldi Szent Laszlé-szoborndl.) Sajnos erre mar nem emlékezett,
de sietve hozzdtette: ,Menjunk at a nénimhez, az mar 83 esztendGs, az biztosan tudja.”

At is mentiink a nvéréhez (=néni), aki magyarul fogadott benniinket. Odajétt az egy
esztendGvel idGsebb férje, aki azonban magyar kérdéseinkre romanul felelt, de csak egy
ideig, és véglil mdr & is magyarul sz6lt hozzank.

Naluk is el6hoztuk a régi templombuicst tinnepének datumat. A férjének jutott elébb az
eszébe, és romdnul mondta: Sfintu Ladislau! Hat ezért a két sz6ért jottiink, hogy toliik
halljuk:“Szent Laszlo!”

Az egész nagy csalad Osszejott kozben, és mindenki boldog volt, hogy Szent LaszI6 kirdly
neve mégiscsak kitudodott!

Azt is elmondtak, hogy amikor a régi kicsi templomot lebontottdk, a Szent fGoltari szobrat
kihez vitték, majd onnan végiil is hova kertilt.

(Egy nappal késobb, februdr 4-én, egy magyarul — de sok mas nyelven is — j6l beszélé
csang6 pap azt mondta felfedezésiinkre, hogy sz6l majd a vizanteai plébanosnak: a régi
templom Szent Laszlo-szobrat helyezze vissza véglegesen az tij templomba.)

Gyonyord élménnyel és eredménnyel tavoztunk Vizantedrdl: megtaldltuk a legkeletibb
Szent Laszl6-szentélyt, ha kiilsGleg meg is véltoztattdk, de az emlékezetbdl, a hagyomanybdl
nem tudtak kiiktatni.

Nem volt kisebb azonban az a boldogsagunk sem, hogy magyar testvérek kozott jarhat-
tunk Moldvaban, mert oly nagy szeretettel fogadtak benniinket, — és még visszavarnak
minket, — (j magyar testvéreiket.

Mar csak azt varom, hogy legkozelebbi utamon ,,megkaphassam” (=megtaldljam - széke-
lyesen, csdngésan) és meglathassam, csodalhassam és tisztelhessem Szent Ldszl6 szobrat -
az (ij vizanteai templomban!

Van még egy titkos reménységem: magnetofonra vehessem — ha még megvan — a vizanteai
csdngomagyarok bucstiénekét: Szent Laszl6 kiralyrol!

P. Jaki Sdndor Teodoz

g Miragesti: viros Vrancea (Vrincsa) megyében.
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SORSKERDESEK

Epitett kornyezetiink védelme
Nyugat-Dunantalon

Az 1960-as évek nagyiitemi varosfejlesztése Nyugat-Magyarorszag telepiiléseit sem ke-
riilte el: a vdrosok torténeti magja hdzgyari lakotelepek szorité gytrdjébe keriilt, a falvak
régi lakéhazait pedig nagyobbrészt a vérosi villikat utanzé jakra cserélték. A régi épiile-
tallomdny bontasa vagy éppen ,modernizilasa” kovetkeztében jellegzetes torténeti telepii-
léseink nagyobb része jellegét vesztette, megjelenésiik hatranyukra véltozott.

A varosfejlesztés szerepl6i — vdrosatydk, telepliléstervezdk, épitészek, beruhdzoé és kivite-
lezG villalatok — toretlen buzgalommal végezték munkdjukat. Ok kivétel nélkiil a ma és
holnap ideidlis épitési teriiletét lattak csupan a régi tombokben, ezért, ahol lehetett, igyekez-
tek gyorsitani a bontdsi munkdkat. A tarsashizak épitését finanszirozé OTP vezetoi nem
gyoztek orvendezni a belvarosi lakasépits akciok sikerén, hiszen itt még gyorsabban elkeltek
a lakasok és az tt- és kozmiépitési munkak sem voltak olyan koltségesek, mint a varosok
beépitetlen részein. Kézben sorra tlintek el a telepiilések jellegzetes motivumai, ezzel a va-
roskép lépésrdl lépésre szegényebbé valt. Az dtépités nem csak az aprd, foldszintes, diofak-
kal beépitett, udvaros lakéhazakat érintette: egy sor szép, emeletes varosi hdz is elpusztult:
barokk, romantikus és klasszicista épiiletek, villik és kozépiiletek.

A varoslakok riadt zavarral figyelték e folyamatot. Igaz, az Gjsagok cikkei és a radié
riportjai gyors fejlodésrdl tuddsitottak és nem gyGzték dicsérni a tavfitéses lakasok el6nyeit,
kényelmét, modernségét. A sziirke betonhazak azonban riasztéan nagyok voltak és a széles,
tj utak mind nagyobb gépkocsi forgalmat vonzottak a megtjitdsi teruletekre. A nagy kiter-
jedési zoldteriiletek gondozds hijan elsivdrodtak, legtobbjiket idGvel gépkocsi parkolokka
alakitottak at. Az emberekben egyre erdsodott a kétely, vajon tényleg helyes uton jar-e a
telepiilésfejlesztés? A foldszintes hazak kilakoltatott lakéi kertjeik, udvaraik egykori benso-
séges csendjét sirattdk, a vdrost szeretG polgdrok pedig lakéhelyiik sajatos hangulatinak
elvesztéséért aggodtak.

A vérostervez$ szakemberek egyike-masika ugyancsak felfigyelt a varosi kisépitészet ér-
tékeire, az apro torténeti utcdk és terek szépségére. Kozilik egyre tobben szakitottak a
hivatalos varosrendezési metodika merev elGirdsaival: a gazdasagpolitikai szempontok mel-
lett fokozottabb figyelmet szenteltek a telepiilések arculatdnak, szerkezetiik kialakulasanak
és jellegzetességeinek elemzésére. Tobben a teleptilés torténetének kutatdsaba fogtak, régi
abrazolasokat gydjtottek és a fellelt adatok birtokaban megprébaltak jobb és torténeti adott-
sagokhoz inkdbb alkalmazkodo terveket késziteni. Munkajukat lelkes helytorténészek, mu-
zeologusok, konyvtarosok és néprajzosok segitették. A napilapok is egyre gyakrabban adtak
helyet a bontdsokat kifogasol6 olvaséi leveleknek és a helytorténeti klubokban, elGadasokon
¢és vitdkban megszolalt egy-egy aggddd hang is.

A hivatalos miemlékvédelem sokdig nem tulajdonitott kiilonosebb jelentGséget a gyors
atalakulassal kapcsolatos bontasoknak, atalakitisoknak: erejét, energidjat a Magyar Miem-
lék-jegyzékben szerepld éptiletek fenntartasa teljes mértékben lekototte. Gondolni sem lehe-
tett a védelem alatt allé emlékek listdjanak bovitésére, st 1957-ben a védett épiiletek szamat
még csokkentették is abbdl a meggondoldsbdl, hogy igy tobb pénz jut a listin maradt leg-
fontosabb emlékek helyreallitisara.

A helyzet az 1960-as évek derekdn némileg megvaltozott. 1964-ben tobb torténeti telepiilés
kozépkori varosmagjat teriileti védelemben részesitették. Az 1970-es évek elején azonban
mar egy sor nyugtalanité gond is jelentkezett a tertileti védelemmel kapcsolatban. Ezeket
észlelve Romdn Andras épitész az Orszdgos Miemléki FeliigyelGség részérdl elemzé vizs-
galat elvégzését javasolta, mellyel Székelyné Egri Zsuzsit és munkatarsait biztak meg. Egri
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Gydri viroshdza, 1896-1898, Hiibner [end.

Zsuzsa jO érzékkel tapintott ra a rovid idé alatt felgytilemlett szimtalan problémara: figyel-
mét nem kerulték el a varos egészét érinté nem kivanatos jelenségek, de az aprébb hibakra,
banté részletproblémdkra is ramutatott. Munkatanulmany formajdban kozreadott irasaban
a nyugtalankod6 varoslakokkal igen hasonlé kovetkeztetésekre jutott: szakember lévén a-
zonban a hibak okaira is ramutatott.

Kideriilt, hogy ahol a védett varosmagok hatdrdt a méemléki rendeletben til szdkre
szabtdk — Pdpa, Gydr, Veszprém —, ott nem csak a védett teriilet hatardn kiviil es torténeti
beépités szenvedett sulyos karokat, hanem a védelem hatirdn beliil esé védrosrész képe is
stilyosan karosodott. A miemléki jelentGségi tertiletek hatiranak kijelolése tehdt a problé-
mék nagyobb részét nem oldotta meg. A felismerések a varosrendez6k egy részét arra sar-
kalta, hogy a korabbiaktol eltérg, uj telepiilésfejlesztési modszereket kisérletezzenek ki, olyan
metodikat, amely a telepiilések torténeti adottsagaibdl indul ki és azokat a fejlesztési elkép-
zelések kialakitdsindl — amennyire csak lehet — tiszteletben tartja.

Az 1970-es években egyre tobb torténeti szemléleti varosfejlesztési terv sziiletett — kozot-
tiik Papa, Gyér, Székesfehérvar miemléki belvdrosanak részletes rendezési tervei. A véros-
rendezési tervek egyértelmiien bizonyitottdk, hogy a védett miemlékek és a miemléki je-
lentGségi tertiletek gondos megdrzése dnmagaban nem elégséges: a varosok, varosrészek
torténeti arculatat csak tgy lehet megdvni, ha a meglévs, kozponti védelmet nem élvezd
épliletek értékesebb részét is fenntartjuk, megujitjuk.

Nyugat-Dunantilon Pdpa volt az elsé olyan varosunk, ahol 1977-ben a részletes rendezési
terv kapcsan a ,helyi miemlékek” listdja elkésziilt és elfogadasra kertilt. E listdra minden,
a teleptilés arculatdt meghatdrozo, fontos épiilet felkeriilt, figgetlentil att6l, mikor és milyen
stilusban épiiltek. A helyi listara felvett épiiletek helyreallitasaval kapcsolatos kovetelménye-
ket a varosrendezési terv szabalyozasi leirasaban rogzittettiik. A ,helyi miemléki torvényt”
Papdn nem csupdn a kozpontilag védett tertilethez szervesen kapcsol6dé belvdrosi tertile-
tekre fogadtattuk el: a torténeti épitészeti kornyezet védelmét fokozatosan kiterjesztettiik a
régi kiilvarosokra, igy Alsé- és FelsGvarosra is. Végiil - és ezt mar maguk a teleptilés pol-
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garai is szorgalmaztak - a szazadfordul6n épiilt Esterhazy utca és kiir::jyéke, pompas varosi
villik és a hozza tartozé zoldtertiletek, parkok is — helyi varosképi védelmet kaptak.

A helyi védelem céljairdl és az ezzel kapcsolatos megkotésekrdl lakossdgi férumokon ta-
jékoztattuk az érdekelteket. A polgdrok egy része sokaig idegenkedett az altaluk til szigo-
rinak vélt eldirdsoktdl: miutan azonban kidertilt, hogy e helyi rendeletek sokkal rugalma-
sabbak, mint a kozponti miemlékvédelem elGirdsai, sot az épiiletek fejlesztését is lehetové
teszik, kialakult a régen Ghajtott kozmegegyezés. Ma PéEén a helyi rendeletek megkotéseit
a hat6sagi munka soran mindenben figyelembe vessziik: tapasztalataink szerint azokat a
varos lakéi ugyancsak tiszteletben tartjak.

GyGrben 1980-ban a hagyomanyos gydrvarosi munkas lakotelep kapott helyi védelmet.
Ez a jellegzetes, szecesszios stilust varosrész a szazad legelején éptilt egységes varosrende-
zési tervek alapjan, tipustervek felhasznalasaval. E tertiletre felesleges lett volna részletes
varosrendezési tervet késziteni, hiszen mar annak idején korszerd elvek alapjan épult be,
kozlekedési hdlézata, kozintézményei a hazak épitésével egy idében létesult, markans, szép
vdrosképe az €pités sordan kialakult, és a kitiltetett fak és novények is megerdsodtek mar.
Csupdn az elrontott, habortiban megsériilt és szakszertitlentl helyredllitott hazak megujitasa
jelentett gondot: az ezzel kapcsolatos kovetelményeket a varosképi rendelet paragrafusaiban
rogzitettuk.

A rendelet elGirasanak betartasa kiilonosebb konfliktusokat nem okozott. A ﬁontosan meg-

""" atésagok dol-
gat, az itt lakok szamdra pedig jogbiztonsdgot teremtett, hiszen a rendelet szovegébdl egyér-
telméen kidertilt, mit lehet és mit nem lehet valtoztatni a régi hazakon és hogyan lehet
azokat tovabbfejleszteni, béviteni, dtalakitani. Az épitett kornyezet védelmével kapcsolatos
helyi intézkedések hatdsosnak bizonyultak, hiszen a lakossag részbeni kicserélodését és vi-
szonylagos meggazdagodasat sem kovette a teljes atépités és a telepiilés jellegének megval-
toztatasa.

A rendelet ugyanakkor a tavolabbi kornyezetre is jé hatassal volt: a védett tertilet hataran
kivil is nem egy szép ,székely stilusi haz” épult. Ez azért 6rvendetes, mert utdbbi tertile-
tekre az elGirasokat legfeljebb ajanlasként lehetett kezelni, az épittetSk és épitészek azonban
kotelezének érezték magukra a szigort elGirasok betartasat. Hasonl6 helyi védelemre tet-
tunk javaslatot a magyarévari var tovében a XVIIL. szdzadban kiéptilt barokk ,szolgalo-
falu”, Lucsony védelmére is.

Sopronban az 1970-es évektdl kezdve egyre tobben szorgalmaztdk a Léverek jellegvédel-
mének biztositasat. Ez esetben a becses épitészeti egytittes rendeltetésének nem kivanatos
viltozasa okozott problémat. A Soproni-hegység varos felé nézs, északi lejtéit a XIX. sza-
zadban apro kerti hazakkal, villakkal telepitették be a soproni polgarok. Nyaron a fél véros
a Loverekbe koltozkodott, kihaszndlva a viszonylag hiivos és nedves helyi klima nyujtotta
feltidiilés lehetGségeit. A nyari hasznalatra épiilt, favdzas, verandas hdzak a hosszu, keskeny
kertekkel, jellegzetes novényekkel sajatos ,épitészeti tajat” alkottak, melynek karakterét
éppen laza beépitése ¢s az épiiletek jellegzetes elhelyezése adta. A Léverek kerek egy fél
évszazadon at a varos ,autonom” tertiletét alkottdk, a tertlet sajat onkormanyzattal, helyi
szabélyzattal és az Also- és Fels66r ut mellett Grhazakkal rendelkezett. Utébbiakban azok
az Orok laktak, akik feladata a szigoru elGirasok betartatasa volt. A Léverek egész tertiletérdl
kitiltottak példaul a macskakat, cicakat: ezzel kivantak az értékes énckesmadarak pusztula-
sanak elejét venni.

A maésodik vilaghdboru terrorbombadzdsai sordn aztan sok belvarosi épiilettulajdonos haj-
léktalanna valt: kézzelfoghato otletnek latszott, hogy mig lakéhazukat rendbehozzik, a Lo-
verekben, kerti hazukban huzzak meg magukat. Néhany csaldad mar a szazadfordulon vég-
leges lakhelyének viélasztotta a Livereket, az dllando lakok szama azonban a habort utan
nagy titemben novekedett. A nyari tartézkodasra épiilt, vékony fald, torndcos hdzak azon-
ban nem feleltek meg a téli lakds kovetelményeinek: a bajos, szép kerti hazakat tehdt fok-
rol-fokra téliesitették, sokat koziliik gyokeresen atépitettek vagy lebontottak és j éptiletre
cserélték ki. KésGbb betolakodtak a Loverekbe a tobbszintes tombhazak is, majd a kozép-
magas, paneles technologidju ponthazak épitése kovetkezett. A legszebb kilaté magaslatokon
otromba tarsastidiilGk létesitése céljabol kiirtottak a torténeti gesztenyéseket. FEIG volt, hogy
a paratlan természeti adottsagokkal rendelkezd, sajatos épitészeti arculati varosrész jellege
veégképpen elveszik.
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Pdpa, Korvin utca, mitemléki jelentoségui teriilet képe

A kornyezetvéddk és épitészek az utolso pillanatban fogtak dssze a kozgytilés lelkes tag-
jaival, hogy helyi rendelet alkotdsaval e folyamatot megallitsak. A rendelet 1992 &szén szu-
letett meg és a kozgytilés még kardcsony el6tt torvényerdre emelte. Szovege és melléklete -
a védett tertilet hatarat képezd térkép és a védett épliletek és novénycsoportok listaja - kiilon
kezébe adtak. A rendelet felépitése az elGirasok sokrétliségérdl tamiskodik: egy-egy fejezete
foglalkozik a telepiilésszerkezet, a megmaradt épitészeti emlékek, a természetes kornyezet
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Sopron, villa épiilet terve, 1884, Schiller Jinos

- dllat- és novényvilag -, a kornyezet védelmének és a kozlekedés megesendesitésének kér-
déseivel. Utébbi elGirasok egyértelmiien az itt €16 emberek kényelmét és jobb kozérzetét
kivanjak szolgalni, bizonyitva, hogy a helyi védelem nem korldtozoédhat pusztan az épiiletek
vagy a taj védelmére: megalkotasuknal az ott él6 emberek érdekeire is gondolni kell.

A soproni rendeletben Gjdonsagnak szamitott, hogy a védelem ala helyezés elétt az épu-
letek tulajdonosainak egyetértését is megszereztiik: a kozgytlés egyben mentesitette is oket
a helyi adok megfizetése aldl, ezzel elismerve azokat a tobblet erdfeszitéseket és nagyobb
fenntartasi koltségeket, melyeket a becses épuletek kozérdekbdl torténd fenntartasa szamuk-
ra jelent. A soproni, I6veri rendelet tapasztalatai azt sugalljak, hogy a jovGben egyre inkabb
az ilyen Osszetett rendeletek alkotdsara kell majd torekedniink.

Nem hallgatjuk el purs/c a helyi védelemmel kapcsolatos m-husg),ukcl és bizonyos két-
sq,cmkct sem. Gydr esetében pcldaul 1993-ban - felbuzdulva a gyarvarosi védelem sikerén
— a véros egész teriiletére érvényes rendelet sziiletett a varoskép egyedi és teriileti védelmé-
rél. A véaros szamadra gondos épitészeti vizsgdlatok alapjan helyi védelmi listat allitottunk
ossze, melyben a jellegzetes falusias-kisvarosias eldvarosokat, vizpartokat és a XIX-XX. szd-
zad historizdlé és korai modern épitészeti emlékei is helyet kaptak. A rendelet tervezetét
annak idején egyhanguan, ellenszavazat nélkiil fogadta el a varos kozgylése. 1996-ban tjra
szavazattak a képviselGket: a modositott rendelet mellékletének listajdra azonban ,egyéb
varosi érdekbdl” nem kertil be a Frigyes laktanya épilete. Mint kideriilt, egy kordbbi, poli-
tikai koncepcionak megfelelen ezzel a millenniumra feldllitott, monumentais torténeti épu-
letegytittes bontdsa elGtt nyitottdk meg az utat. Amikor mindez a polgirok tudomasara
jutott, szinte egy idében emelték fel szavukat a varos kornyezetvéddi és az épitészeti 6rok-
ségért és a varos arculatanak elvesztéséért aggddo szakemberek. Hogy e tiltakozasok ered-
ményre vezettek-e, ma még nem lehet eldonteni. Az eset azonban tébb szempontbdl is
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tanulsagos. Az, hogy a varosatyak rovid tton, a polgarok megkérdezése nélkiil médosithat-
jak korabbi dontéseiket, komoly kétségeket tamaszt a helyi védelem hatékonysagéaval kap-
csolatban.

Ugyanakkor a tarsadalom heves ellendlldsa azt mutatja, hogy az emberek tudatiban az
épitett és természeti kornyezet védelme, a torténeti épiiletek és a meglévs novényzet meg-
tartasanak igénye és sajat jolétiik és életminGségiik megSrzése ma mar egyre szorosabban
Osszetartozik. Mindez azt a torekvést erGsiti, hogy az ezutdn készilG helyi rendeletek a
felsoroltakkal egyforma alapossaggal és kovetkezetességgel foglalkozzanak. Az épitett kor-
nyezet alakitdsardl és védelmérdl szolo, elfogadas elStt allo 1j épitési torvény mar ilyen
szellemben fogalmazddott, bizonyitva, hogy a torténeti 6rokség védelmével kapcsolatos fa-
radozasaik hazink észak-nyugati fertilydban nem voltak egészen hiabavalok.

Winkler Gdbor

A Mosonmagyardvari
Széchenyi Népfoiskola okolégiai munkaja

1943 Gszén kertiltem egyetemi gyakornokként az évari MezGgazdasagi Féiskolara. Agro-
geoldgidt, agropedagdgiat tanitottam. Mindjart hozzdkezdtem a NépfGiskola szervezéséhez,
hogy az Gsi, hires szakoktatasi intézmény falai kozé tehetséges parasztfiatalokat hozzak.
Célom volt - az orszagos népfdiskolai mozgalommal Gsszhangban, hogy a magyar nép
miuiltjdnak, hagyomanyainak, szellemi értékeinek ismeretével felvértezett, a falu vezetésében
jartas fiatalokat neveljiink, tovabba az, hogy a korszeri mezdgazddlkodast, szovetkezeti
ismereteket a MezGgazdasdgi FSiskolan sajatithassik el hallgatéink. Tervemet a Féiskola
tanarai lelkesen tamogattak, és a szaktargyakat a hires Gvari professzorok adtak el6 a nép-
fGiskoldn, a kozismereti targyakat pedig a varos mivelGdési szakemberei. Nagy segitséget
jelentett a megvalésitasban a Széchenyi Magyar Kultir Egyestlet, (SZEMKE) anyagi tamo-

atdsa, s kifejezett kérelmik volt, hogy csallokozi fiatalokat is vegylink f6l a tanfolyamra.
gy nyitotta meg kapuit 1944 janudr 10-én népfGiskolank 12 szigetkozi, 12 csallokozi 18-25
év kozotti parasztfiatallal. A Féiskola kollégiumaban helyeztiik el 6ket, ellatisukhoz a hall-
gaték mezogazdasagi terményekkel jarultak hozza, de tandijat nem kellett fizetnitik. ElGa-
dasainkat a Faiskola rendelkezésiinkre bocsatott termében tartottuk.

Kitlizott célunknak megfelelGen a miivelGdési targyak mellett a korszerd mezégazdélko-
dds ismeretanyagat kellG 6raszamban adtuk elG: a paraszti gazdalkodast, a novénytermesz-
tést, allattenyésztést, kertészkedést, gépismeretet, tajegységlink agrarpolitikdjat, gyakorlati
szovetkezet-vezetést, szervezést. Igyekezetiink minél elevenebb kapcsolatot tartani a termé-
szettel, a paraszti élettel. Okologiai nevelésiink célja: a tdj ismeretében helyesen latni az
életet. Ennek alapjat a természet erGi adjak. Ezek azonban nem volndnak elegenddek az
ember nélkiil. Az ember élete szorosan beletartozik a tijba. Benne éliink elvalaszthatatlanul
abban a kornyezetben, ahol lakunk, ahol dolgozunk. A tdj, a természet szabja meg a lehet6-
ségeket az ember szamdra: hol, hova teleptilhet, hova és mibdl épitheti hazat, mibdl és
hogyan él. Ha fuiggiink is a természettGl, mégsem vagyunk rabszolgdi. Az ember tuddsaval
és munkdjaval visszahat a természetre és lassan atalakitja a téjat, kultdrtajat teremt.

Az elméleti alapok mellett gondot forditottunk a gyakorlatokra, az ember életére, gaz-
ddlkodasara a természet adottsagai kozott. Egytittmikodve a Fdiskola lizemtani tanszéké-
nek keretében szervezett Népi Gazdasagkutato Intézetemmel, gazdasz tanitvanyaimmal e-
gyiitt tanulmanyoztak népfGiskolasaink is a paraszti gazdalkodas tizemi adottsagait.

A paraszti gazdalkodas foka, milyensége mindig Osszefliggott a birtok nagysagdval, a
paraszti tizem térvénf'szcn‘i kapcsolatabdl fakadt. Csak olyan és annyi novényt termeszthe-
tett, olyan és annyi allatot tarthatott, amennyit birtoka adottsagaitol fliggs tizeme lehetvé
tett. Ezért tartom helyesnek, hogy a paraszti gazdalkodas néprajzi vizsgdlatét is a paraszti
uzem szemléletében végezziik. Ezt tettiik a népfGiskoldn is és igy redlis képet kaptak hall-
gatoink a paraszti gazdalkodds lizemi Osszefiiggéseir6l. Ez pedig alapja a raépilé korszerd
mezigazdalkoddsnak.
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Nézziik a problémat részletesebben. A korszer( paraszti gazdasag megtervezésében elsG
feladat a szant6foldi talajmivelés, novényéapolas igaerejének biztositisa. A gabonanemdek
munkai 4-5 fo§atnapol igényelnek évente, az ipari novények 18 fogatnapot. A hozza sziik-
séges igaerG lofogattal a legdragabb, mert egy par 16 4-5 khold termését fogyasztja el éven-
kint, s csak a 15-20 holdon tili gazdasagok szamdra elérhetS. A kisebb tizemek szant6foldi
munkdjukat szarvasmarha igazasaval végezhetik el. Leggazdasagosabb a gépi erG felhasz-
néldsa, a traktorok munkaja 30-35 %-kal olcsébb, de ehhez Gsszefogds, szovetkezés sziiksé-
ges a kistizemek kozott.

Az igaerd biztositdsa utan a haszonallat létszamot kell meghatarozni, eldonteni, hogy a
kijelolt keretben hany szarvasmarhat, sertést, juhot tarthatunk. Kivanatos, hogy a kisebb
gazdasagok két-harom holdankint egy-egy szamosallatot (500 kg élGsily) allitsanak be. A
haszonallatok koziil a legjelentGsebb helyet a tejhasznositasi tehén és névendék-dllatai fog-
laljak el, mert ugyanannyi abrak etetése mellett nemcsak naponta visszatérg, dllandé java-
dalmat, hanem nyolcszorta tobb tragyat is szolgaltatnak, mint amennyit az egyébként ol
hasznosithato sertések elGallitanak. A szarvasmarha létszam kiterjesztését a tragyatermelés
mellett a gazdasdg melléktermékeinek: kukoricaszar, szalma, polyva stb. értékesitése is meg-
koveteli. A sertéstenyésztés felkarolasat nagy szaporasdga és jo takarmanyértékesité képes-
sége, piaci lehetGsége teszi fontossa.

Az igaerG és haszondllat létszam meghatdrozasa utdn a szant6foldi termelés rendjét ter-
vezi meg a j6 gazda. Atlagban annyi Gszi gabonat vet, ahany szamosallatot képviselnek
allatai. Oszi gabonat tehat nagy atlagban a szant6fold egyharmadan j6 tervezni.

A szalastakarmany novények teriiletének megtervezése a kovetkez6 feladat. Egy szamos-
allat nyaron naponta 50-60 kg zoldtakarmdnyt fogyaszt el, téli idGszakban pedig naponta
legaldbb 3-5 kg szénat, és 8-10 kg takarmanyszalmat, vagy kukoricaszdrat igényel. Ezt ha
van rétje, onnan, ha nincs, akkor legelényosebben a fehérjékben gazdag pillangdsok termesz-
tése biztosithatja. Etrendi szempontbdl téli idGszakban szarvasmarhanként 10-20 kg répat,
répafejet, sertésenkint 2-7 kg fGtt burgonydt j6 szamitani. Ezek szerint a takarmany tertlete
a szant6 20-25 %-at foglalja el.

A fenti két novénycsoport terliletének bedllitdsa utan az abrakot adé névények termelési
aranyat allapitjuk meg. Arpabdl és zabbdl csak a névendékallatok sziikséglete szerinti terii-
letet j6 elvetni, a tomegabrakot a bGvebb termést és a tibb szilastakarmanyt nytijté kukorica
fokozottabb termesztésével biztosithatjuk.

Hatra van még a burgonya és a kdposzta, paradicsom, paprika teriilete, amit legalkalma-
sabb a haz koriili kertekben termelni. Az ipari novények, cukorrépa, mdk, len és az olajos
novények a napraforgo, repce részére a helyi adottsagok, piaci lehetdségek szerint kell terii-
letet kiszoritani.

A tanulmanyozott gazdasagok kozil néhdny tipusnak tizemtervét érdemes jobban sze-
mugyre venni. A hiszholdas kozépparaszti tizem 5-6 holdon vetett buzat, rozsot csak egy
holdat, drpat 2-3 holdat, sérdrpat és zabot 1 holdat. Kaldszos vetéstertilete 10-11 hold volt.
Kukoricit keveset vetett, atlagosan masfél holdat. Takarmanyrépaja fél holdon termett, cu-
korrépa pedig 2 holdon. Lucernat, I6herét egy-egy holdon termesztett, arpat és IGherét e-
gyiitt is vetett takarmanynak. A napraforgé pedig a haz kortil 600 négyszogolon hozott igen
j0 termést, ugyanigy a cikoria is. Takarmany sziikségletét széndval potolta. Allattartasa is
uzeméhez alkalmazkodott. Két herélt lovat tartott. Volt két tehene és az évrél-évre szapori-
tott novendékek. Beldlik nevelt bikakat és hizlalt is beldluk évente. Ezek jol elkeltek a va-
sarokon. Sertést nem szaporitott, vette a malacokat és négy-6t darabot hizlalt minden évben,
kettGt sajat fogyasztdsra, a tobbit eladasra. Baromfit 40-50 darabot tartott, libat is legalabb
tizet, a toll miatt.

A paraszti kistizem sok jellemzd példajat talaljuk meg tajékunkon. Ot holdon gazdalkodok
kozul harom hold volt a szanté, két hold a rét. A szantéteriileten egy-egy holdon buizat,
arpat, kukoricdt termelt valtakozva, sajit sziikségleteire. A haz koril pedig répét, egy kis
cikériat. Inkabb dllatokat tartott a piaci lehetGségeknek megfelelGen. Takarmanyat a két hold
rét adta. A kisgazda allattartdsa ugyancsak Osszefliggott tizemi lehetGségeivel és a piaci
adottsagokkal. Egy tehenet tartott szaporulatdval. Tobbnek volt egy lova is, ha adddtak
fuvarozasi lehetoségei. LegkifizetGbb a sertés tartasa volt. Tartott anyakocdt, a malacokat
nem adta le, hanem felnevelte és sonkastildGként értékesitette. Négy hizot hizlalt, kettGt sajat
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fogyasztasra, kettGt piacra. Volt a haz koriil hisz tytik, egy maglid és a szaporulata, ameny-
nyit koltott.

A zsellérek is igyekeztek a maguk kis teriiletén csaladjukat eltartani. Két-hirom hold
foldon gazdélkodtak. A sajat élelmiiket termelték meg a szantén: masfél holdon kétszerest
vetettek, vagyis buizdt és rozsot egytitt. A szegény emberek gabonatermesztése volt ez, be-
lefért a kis vetésteriiletbe és j6 kenyeret adott. A maradék foldbe krumplit, kukoricat vetet-
tek. Részeskaszalast vallaltak szénaért, kapalast pedig a répédért. Télen erdélleni jartak az
uradalomba, igy megvolt a tiizelGjiik. A zsellérek altaldban tartottak egy tehenet, ezt igaztak
is a foldmunkaknal egyes igdba fogva. A szaporulatat nevelték és borjiként értékesitették.
Csak a nagyon szegényeknek volt kecskéjiik. Ez megélt a haz koriil. Mind hizlaltak disznét,
lehetGleg kettdt, egyet maguknak, egyet eladasra. Baromfi alloményuk a szokasos volt 10-15
tyukkal, egy ,banyéra val6” libaval, vagyis maglid, ginar és a fészekalja. Csirkét, tojast,
libit adtak el.

Kisalfoldi falvainkban jellemzG réteg volt az iparos-zsellér: vargdk, csizmadiak, dcsok,
bognarok, kémiivesek, szabok, nddazok, kosarfonok. Munkdjuk mellett egy-két hold féldon
gazdalkodtak. Egyik hold foldbe kétszerest vetettek, a masikba kukoricat, évrél-évre valo-
gatva. Zoldséget, krumplit, e§y kis répat a haz korul termelték meg. A kinti munkét a csalad
végezte, ezen kiviil kijartak ,licitast” kaszalni, mert kellett a széna a l6nak. A zabot a piacon
vették. Lovat pedig azért tartottak, mert ezzel dolgoztak a hatarban és kis kocsiba fogva vele
jartak a kornyék vdsdraira. Az Gszi betakaritdstol a tavaszi munkdig a mesterség keriilt
elGtérbe, a szoros mengazdasé%i munkék idején pedig hattérbe szorult, s6t hetekig sziine-
teltették is, ha Ggy adddott. A 16 mellett volt egy teheniik is, a borjakat eladtik, malacot
mindig vettek a vasdrban, és altaldban egy hizét hizlaltak a csaldd szamadra. Baromfit is
inkdbb hazi hasznélatra tartottak, 10-15 tyukot, ugyanennyi kacsat, libat csak ritkdn.

A felsorolt példak jol mutatjak, miként fliggott szorosan Ossze a gazdasag novénytermesz-
tése, dllattartasa az tizem adottsagaival, és a piaci lehetdségekkel.

A sikeres gazdalkodashoz hozzatartozik még a gazdak okologiai szemlélete is. Nagyon
jol tudtak alkalmazkodni az idGjaras szeszélyeihez, a vizjarashoz, a talaj tulajdonsagaihoz.
Ismerték szantofoldjlik adottsagait, milyen novényt melyik hatarrészbe érdemes elvetni vagy
hova nem j6, hol nem ad kielégits eredményt. Ugyanilyen fontos az adottsagoknak megfe-
lelG vetésforgé ismerete. A termelési rend megallapitdsa, a megfelelS elGvetemény. A tragya-
zott kapas novények utdn tavaszi gabonat vetettek, takarmény és ipari novények utdn pedig
Gszi gabondk kertiltek a foldbe. Legtobb vizsgélt kozépparaszti gazdasdgunk kedvelt forgdja
volt: trdgya utdn kapast, kukoricat vagy cukorrépat vetettek, utdna arpat ,hegyibe vetve”
I6herét, vagy mas pillangdst. Ezt két évig kaszaltdk, azutdn buza kerilt utdna. A buzit
legjobb volt biikkony, vagy ugar utdn vetni. Ugart csak sziikségbdl hagytak, ha az idGjards,
vagy vizallas sziikségessé tette. Példaul ha nagyon sok esd esett, a laposokon mindig maradt
viz, vagy tocsogé. Kapavagasokkal arkot csinaltak és a vizet levezették. Bedobott gyufasza-
lakkal nézték meg, merre szivarog a viz, arra huizték az arkot. Igy éledt jja évszazadok
arvédekezG népi tudasa.

Az egyes termel lizemek vizsgalataval népfSiskolas hallgatoink atfogo képet kaptak a
paraszti gazdélkodas lehetSségeirdl, szoros kapcsolatardl az okologidval, a természeti és
emberi adottsagokkal, és ezekre épithették terveiket a korszerd kisuzemi gazdélkodds, a
szovetkezeti dsszefogds, a piaci lehetGségek kiaknazasdra. Ismereteink elmélyitését szolgalta
bekapcsol6dasunk a megye népmiivelé munkajdba. Vasarnaponkint jartuk a kornyezé fal-
vakat. Hallgatéink elGadasokat tartottak a megszerzett gazdasagi ismereteikbdl, felkésziilé-
siil otthoni feladataikra. A népfGiskolan tanult népdalainkkal, népi tancainkkal, feldolgozott
szokasainkkal tettiik misorainkat szinessé, sikeressé. A megalakitott mintakozség onkor-
ményzatan alapult a népfGiskola élete, munkdja, fegyelme, napjainkig hat6 j6 példaképiil.
Sajnos mikorra a vetés szarba szokkent volna, — a ,csordanépek lelegelték”. Fajdalmas ra-
gondolni, milyen értékes nemzedékeket nevelhettiink volna lelkiink szerint, a magyar falu
szamara az elmult évtizedekben.

De a vetés tjra kihajtott, s most a honismereti mozgalom ad lehetGséget a szellemi, gaz-
dasdgi megtjulasra. A mai élet adottsigainak megfelelGen szép feladatok varnak a honis-
mereti mozgalomra. Mi szivesen dtadjuk tapasztalatainkat a fiatal nemzedéknek, és sikeres
munkdjukhoz a jo Isten aldasat kérjuk!

Dr. Timaffy Liszlé
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TERMES

Vizeink szabalyozasanak hatasa
az ember és a taj kapcsolatara

A régi térképek tantisaga szerint a folyoknak, tavaknak nagy szerepiik volt a teleptilésha-
16zat kialakitasaban. Az atkelésre alkalmas szakaszok mellett varosok épiiltek, illetve a fo-
lyGkat kisebb-nagyobb tavolsagban telepiilések kisérték, melyek lakossiga a természettel a
vizszabalyozasok elGtt és utan egyarant sajatos kapcsolatban élt. Szinte kozhelynek szamit
az a megallapitas, hogy a folydk biztositottdk az élethez sziikséges vizet, lehetGséget adtak
a hajozasra, sodruk malmokat hajtott és a késGbbiekben energiat szolgdlt. Eltekintve az
atkelShelyektdl , a kozségek nem kozvetlentil a folyok mellett telepiiltek, de a viz jarasa
életiiket meghatdrozta, mivel a lakossag jelentds része az artérben vagy az artér szélén élt.

Az ,artér” szonak napjainkban tobbféle értelme van. Jelenti a toltésekkel védett, mentett
arteret, vele ellentétben a be nem gatolt, nyilt drteret, sGt részét alkotja a toltések kozé fogott,
hullamtér is. A vizszabalyozasok el6tt azokat a teriileteket jelentette, melyeket a viz rend-
szeresen vagy idonként elontott. Az drterek nagysiga a szabalyozas el6tt dontGen a dom-
borzati viszonyok fliggvénye volt. Szerepet kapott a partok magassaga, a mellékfolyék hely-
zete, az idGjaras, s6t a talaj dsszetétele is. E tényezdk az artér nagysaga mellett az eldontések
tartossagat, az alland6 vizboritasok kialakulasat is befolyasoltak.

Utélagos szamitasok szerint a vizek szabalyozasa elGtt a Karpat-medence allando és id6-
szakos vizboritdsai — a belviz-arterekkel egyttt — 3,85 millié ha-t tettek ki. Ha ehhez hozza-
szamitjuk a dombvidéki vizjarta tertileteket, akkor az osszes vizboritdst 4,8 millié km2-nek
tekinthetjiik. Ez a Karpat-medence tertiletének mintegy 15 %-at jelenti. Az allandé és ideig-
lenes elontések - becsléseink szerint — a torténeti Magyarorszag 14 megyéjében haladtik meg
az orszagos atlagot: a Dunantilon Gy6r, Moson, Sopron, Tolna, az Alfoldon Bacs, Bekes,
Bereg, Bihar, Csongrad, Heves, Szabolcs, Szatmar, Torontdl, Zemplén megyében.

A folyok, tavak mindenkori vizillasihoz viszonyitva az artereken hiarom szintet kiilon-
boztettek meg: az dllandéan vizzel boritott mélydrteret, az ideiglenesen elboritott teriilete-
ket, és az artér legnagyobb vizallisnal magasabban fekvé részét, mely kiemelkedé magas-
latokon vagy a mély fekvési tertilet peremén helyezkedett el.

Mivel a sik teriileten a néhdny deciméteres kiilonbségek is létfontossaguak voltak, és a
vizivilag kialakulasat, a novény- és allatvilagot, a tij és az ember kapcsolatat egyarant be-
folydsoltak az artéren €16 lakossag e felszini formdkat egymast6l megkiilonboztetd nevekkel
litta el. Ezek az elnevezések a falvak hatardban ddlGnevek alakjaban még akkor is éltek,
amikor a vizszabdlyozas soran az drtereket mar kiszaritottdk.

Az elnevezések tajanként is eltérGek voltak. a kiilonbségek nyelvjarason, népszokason,
hagyomanyokon alapultak, azonban jelzik a gazdalkodasban 1évéG kiilonbségeket is. Néz-
ziink néhany példat! A szabad feliiletd, allandd vizboritdsok, tavak jellegzetes nevei a
Kozép-Tiszavidéken a vizallas alakjara utalnak: példaul Kerek-16 Tiszaszalokon, Csillag-to
Tiszahalaszon, Kengyel-t6 tobb helységben, mig a novényekkel erGsen benétt vizallasokat e
vidéken gyakran ,fertG”-nek nevezték: példaul a Mézes-fertat Szolnokon, a Bibic-fertit Tisza-
burdn, a Vadas-fertét Tiszaftireden, a Csikos-fertot Tiszanandn stb. A folyGkanyarban léva
mély fekvési tertiletek helyi elnevezése szeg, vagy szig volt: példaul Alcsiszig Szolnokon,
Sirszeg, Kisszig, Nagyszog Tiszapuispokin. A hajdani vizdllasok helyén gyakran taldlkozunk
Tofenék (Szolnok), Gorbefenék (Tiszabura), Rdsafenék (Tiszaderzs) és hasonlo nevekkel, mig a
toé vagy folyomenti hordalékkal feltoltott tertileteket, vagy szarazulatokat lapos-nak vagy
laposa-nak hivtdk: példaul Falutava-laposa, Sulymos-laposa, Keresztes-ér-laposa, Tiszaburdn. Az
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artér magasabban fekvé részét halom-nak, Szolnoktél délre hit-nak nevezték. Példaul Tisza-
rofon talalkozunk a Borshalom, Gyulahalom, Grhalom, Csépéan a Gérbehdt, Tarléshdt, Mdlyvdshdt
kifejezésekkel.

A Kordsok és Berettyo vidékén a lakossdg szamara jol hasznosithaté vizéllasokat tobb
telepiilések hal-nak vagy halas-nak hivtak. Bakonszegen volt példaul a Perjés-hal, Lengyel-hal,
Berettyoujfalun a Torok-hal, Korhin-hal, Nagybajomban Nagy-halas, Gorbe-halas, Puszta-halas,
Fekete-halas, Dobri-halas. A kis feliilet vizdllasok a Koros-vidéken a kut-ak voltak: példaul
Komédiban a Szabadfalvi-kit, Szocskadi-kiit, Csorba-kit, Piispokladanyban a Gara-kit, Makodi-
kiit. A folyékanyarulatokban 1évé teriiletek szokdsos kords-vidéki neve a zug volt. Gyulétél
északra van ma is a Szanazug, Békésen a Kastélyzug, Hatdrzug, Povdid-zug, Dobozon a Farkas-
zug, Malomzug, Korostarcsan a Simai-, Kallo-, Kortvélyes-, Harcsds-zug, mig a vizfolydsok ka-
nyargds szakaszait itt derék-eknek nevezték. (Példaul Asott-hosszii-derék Irdzon, Kiroly-derék
Szeghalmon).

A Pest és Tolna megyei Sarkoz Duna-menti telepiilésein is a hajdan gazdag novényvilag,
a sok erdé hatdrozta meg a helyi gazdalkodast és a lakossag életét. Az artéren nétt erdét,
melynek madsutt fiizes, nyires volt a neve, itt maldt-nak (malddnak) hivtik (példaul Batyan,
Fajszon, Foktdn, Szeremlén), a ndddal, zsombékkal benétt vizéllds neve palé volt (példaul
Kirdly-palé, Mély-palé, Nydmddi-palé Dunapatajon, J6zsa-palé Fajszon, Pap-palé, Duna-palé Ba-
tyan). A kezdetleges toltések kozt maradt vizallas neve a Duna e szakaszan kobolya alakban
fordul el6 (példaul Batyan Szakadék-kobolya, Foktén Cirdk-, Kozé-, Madtyds-kobolya). A kiemel-
kedéseknek e vidéken porong giring gyiir volt jellegzetes elnevezése (példaul Taitos-garind
Szeremlén, Oreg-porong Fajszon), mig a tanya épitésére is alkalmas kiemelkedések szillds-ok
voltak, fliiggetleniil att6l, épiilt-e rajtuk haz.

A Raba-vidéken, féként Gydr kornyékén a mocsarak nevét gyakran a sir sz6 szarmazé-
kaibol képezték (példaul Sdrrét, Sdrkerek diil, Sdrdos ér, Sdrdns puszta). Gyakoriak voltak az
allatokra utal6, ma is €I6 hely-, viz és dilénevek (példaul Nyiil, Nagynyiil, Lorét, Lorét-ere,
Golya-lapos, Keszeg-ér, Csikvind stb). A r6zsével atfont, kezdetleges gatakat az orszagban
egyediildlléan itt eszteré-nak hivtak, mig példaul Kalocsan ugyanez a sz6 kaszalot jelentett.

Az arterek gazdasagi hasznositisa még kozépkori eredetd, de fontos szerepet kapott a
késibbi évszazadokban is. Alapja a népesség alacsony szama volt, mely még nem haladta
meg az artér eltartoképességét, és a viszonylag csekély igényeket a birtokhataroktél még
nem vagy kevéssé korldtozott, tigas mocsarvilagbdl ki lehetett elégiteni. E gazdalkodasban
a foldmivelés, dllattartds aldrendelt szerepet kapott, a halaszat, a vadaszat, gyékény- és
nadfeldolgozas, vizikozlekedés mellett.

Bér a kutatok véleménye megoszlik a kérdésben, hogy mikor beszélhetiink az ilyen élet-
forma fénykorarél, mikor hanyatlasarél, kétségtelen, hogy a XVIII. szazadban, amikor az
irasos forrasanyag mar rendelkezésre all az artéri gazdalkoddsnak - a vizektdl leginkdbb
stjtott megyékben is — mdr csak atalakult formdival taldlkozunk. Az artéri életforma kiala-
kuldsdban nem csak az jatszott szerepet, hogy az drtéri teriilet mekkora volt, hanem az is,
meddig maradt meg rajta a viz. A homokos, laza talajok konnyebben kiszaradtak, mint a
kotottek, ahol az elontés hatdsdra buja novényzet alakult ki. A folydmenti természetes ma-
gaslatok vagy kezdetleges toltések védték ugyan a kornyezd teriileteket, de ha mar atlépett
rajtuk a viz, annak visszafolyasit megakadalyoztak. flymédon maguk a védmiivek is hoz-
zajarultak a mocsarak kialakuldsdhoz.

Az arterek elontésében fontos szerepet jatszottak a folyokbdl kiszakadé fokok és erek,
melyekbe az drviz benyomult. Bar a torténeti irodalomban e kérdés vitatott, sajat kutatasaink
alapjan tgy latjuk, hogy a fokok a vizfolydssal ellentétes irdnyban halad6, mesterséges darkok
voltak, melyek a vizek mindkét irdnyban képesek voltak vezetni. Veliikk szemben az erek,
(,folyds”-ok) természetes medriikben haladtak. A két fogalmat a viznevek is megkiilonboz-
tették. Példaul Tiszaburan volt a Nagyfok, Kisfok, Kettds-fok, ezzel szemben Tiszavezsenyben
a Matdka-ér, Kotlé-ér, Bese-ér, Gyoman az lvin-, Zold-, Isti-, és Nagyfok, szemben a Borbély ere,
Boronds ér, Holgy ere vizfolyassal.

A fokok létesitésénél azonban felhasznaltik a természetes véjatokat, vizfolyasokat, hogy
a cél mielGbb elérhetd legyen. Ezért igen sok fok volt a Duna alsé szakaszan, ahol a medrét
valtoztato folyd holtagakat, morotvikat hagyott hatra. A Koros-vidéken a fokok nemcsak az
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arteret lattak el vizzel, hanem egymadssal is kapcsolatban voltak. A Tisza vize a fokokon és
ercken keresztul jutott at a térségbe, és a harom Koros kozt is volt északi-déli iranyu Gssze-
kottetés.

Bér a fokok — mint jeleztiik — mesterséges képzddmények voltak, létrehozdsukban csak a
kisebb kozosségek vonatkozdsdban volt szervezettség. Azok asasat, mélyitését az egyes bi-
rokosok vagy kozségek sajat hasznukra vagy elképzeléseik szerint végezték, a legkevésbé
sem torédve masok érdekeivel. A fokok, erek torkolatinak megnyitdsa vagy elzarasa koriil
mar a XVIII. szazad végén is vitdk voltak. Erre egyik példa a Mirhé-fok, masik a Koros-vi-
déken a Gyepes, de emlithetjiik a Hortobagy, Arkus, Kardacs tiszai elzarasanak tigyét, mely
a XIX. szazad masodik tclcl;, huzodott el. Az is megfigyelhet6, ho;,\ mar a XVIII. szazad
elején eltiintek a fokok — a régi térképek tantsaga alapjan — az orszag egyes vizv idékeirdl.
Ezt latjuk a Raba mellett, de elmondhaté a FelsG-Tisza vidékérdl is, ahol nem voltak , fok”
szObol képzett helynevek sem. 1833-ban, a rendszeres felmérés megkezdésekor a Tuzsér-
Tokaj kozti folydszakaszon Osszesen harom fok maradt meg, Balsa és Tokaj kozott pedig
madr egy sem.

Meg kell dllapitanunk azt is, hogy az drterek hasznositasa a lakossag szamara kényszer-
megoldas volt, nem idilli életforma. Az adott korilmények kozott ugyanis az alapvetd élel-
miszer, a kenyérgabona megtermelésére nem volt lehetGség. A kenyér ,drat” az artérbdl
gyujtott termékek eladasaval kellett elGteremteni.

Az artéri gazdalkodas legfGbb haszonvétele a halaszat volt. Bar tgy tartottdk, a Dundban,
Tiszaban és mas nagyobb folydkban fogott halak izletesebbek a ,rétick”-nél, a falvak lakos-
siga az artéri tavakban, mocsarakban haldszott, a rekeszté haldszat médszereivel. A hala-
szovizek egy része a kozségek birtokdban volt, mads résziiket az uradalmaktol bérelték. Fon-
tos szerepet jatszott az artéri halaszat a Kozép-Tiszavidék egyes falvaiban (Tészeg, Szele-
vény, Vezseny, Inoka), a Tolna megyei Sarkozben (Nyék, Decs, Pilis), a rétkozi Demecseren,
a kis sarréti Komadin, a Szeged melletti T T'dpai-réten is. Utobbi hdrom kozség hatdrdban a
XIX. szazad kozepén is nagyobb teriileteket foglaltak el a nddasok a szantoknal.



Az artéri kozségek jellegzetes alakja volt még a miilt szézadban is a pakasz, aki a nad-
rengetegben sarban késziilt kunyhdban élt. Csikot, sulymot, madértojast, pideat, vadmada-
rat, orvosi fliveket gydjtott, és druit alkalmanként a piacokon arusitotta. A haldszat és a
kiegészitG mocsdri gyjtogetés altaldban keserves ,kenyér”-nek bizonyult. A gyorsan romlé
halat is értékesiteni kellett, a szdllitds pedig sok nehézségbe titkozott. A hal feldolgozasara,
szaritasdra, s6zdsara csak a nagyobb folyok mellett tudtak berendezkedni.

Kevesebb probléma volt a széllitassal, ha az artéri kozségek lakossaga nadbol és gyékény-
bdl késziilt termékeit kivanta pénzzé tenni. A nad fontos szerepet jatszott az épitkezéseknél,
st azt a faban szegény terlileteken tlizel6nek is hasznéltak. A gyékénymunka mér a XVIIL.
szazad végén kinbtt egyes kozségekben az onellatas kereteibdl, s6t még a XIX. szdzad ko-
zepén is fontos volt. A novény nyari szedése, szaritasa szovése sok embernek adott munkat,
a késziilt szOnyegek, kosarak, székek, kaptarok, szatyrok pedig még a varosi embereknek is
kedvelt termékei lettek.

Mint jeleztiik, az artéri gazdalkodasnak az éllattartas és a foldmivelés csak kiegészitGje
volt. Tapén példaul a XIX. szazad kozepéig a haldszok csak minimalis mennyiségt foldet
tortek fel, és az aratast mar az asszonyokra biztdk. A Duna drterébe éptilt Szeremlén szintén
kevés volt a szant6, ezért a lakossag a XVIIL. szazad kozepén a szomszédos Istvanmegyén
és a tavolabbi Csavolyon vett igénybe teriileteket, hogy a legsziikségesebbeket megtermelje.
Az értérbdl kiemelkedd részeket ugyanakkor igyekeztek minél jobban kihasznalni, és olykor
még az allataikat is idegen hatarokban legeltették. Megfigyelhetd, hogy a fokok elsGsorban
ott tlintek el, ahol a lakossdg leginkdbb torekedett a szantévetésre.

Fentiekbdl is latszik, hogy arterek eltartoképessége csekély volt, a népesség szaporodasa
feltétlentil igényelte, hogy az ember a természet rendjébe beavatkozzék. A szabalyozasok
meginduldsahoz dontS 1okést a XVIIL. szazad végén megvaldsitott trbérrendezés és a XIX.
szazad kozepén végrehajtott jobbagyfelszabaditas adott. A birtokviszonyok részleges, majd
teljes szabalyozasaval a falvak lakossdaga csak sajat birtokan beliil boldogulhatott, és a fol-
desurak sem foglalhattak el kényiik-kedviik szerint teriileteket. Atmeneti megoldasnak ki-
nalkozott, hogy az allattartast és foldmuvelést kiterjesztik az arterek mélyebb részei felé,
ahol viszont a gazddlkodas biztonsaga mar kétséges volt. Békés, Csanad, Csongrad megyé-
ben, ahol a lakossdg szama az orszagos atlaghoz képest kevésbé emelkedett, elsGsorban az
allattenyésztés; Sopron, Szabolcs, Torontdl megyében a foldmivelés kapott — az artéri ha-
szonvételek mellett — egyre nagyobb szerepet. Az éllattenyésztés kiterjedése a haldszatb6l
és gyujtogetésbal él6k szamara a helyi piac elvesztését is jelentette, hiszen mar elegendé his
volt az igények kielégitéséhez. A hagyomanyos életforma azokban a kozségekben élt tovabb,
ahol mellette foldmiiveléssel foglalkoztak.

A szantovets és legeltetd ember szamara azonban a vizzel boritott és szaraz terliletek
aranyat nem lehetett megvaltoztatni. A foldmivelG kozségekben a szant6k elontésére, az
allattartokban a legelSk sziikos voltara, a nyirkos kaszilokra panaszkodtak a jobbagyok a
XVIII. szazad végétdl. Példaul az urbérrendezés idején feltett kérdésekre a korostarcsaiak a
kovetkezdket vallottdk: , A legelG mezdinket tobbnyire tavasszal az drviz majd minden esz-
tendGben annyira el szokta boritani, hogy éppen semminemu legel6 mezGnk nem marad és
ilyenkor kéntelenitetiink marhainkat kaszaloinkra és vetéseikre is rea szabaditani, egyéb
arant éhel kellene marhainknak el veszni.”

A foldmaveléssel foglalkozo Beszterecen 1772-ben az volt a panasz, hogy ,hatdra az nagy
toktul elnyomattatvan, mind szik, mind az tiszta buzat, arpat, lent és kendert meg nem
termi. Talaltaté kevés szanto foldjeit is néha az arviz felébe meg is vesztegeti.”

A helyenként végrehaijtott vizszabalyozasokat nagy varakozas kisérte, és az els6 eredmé-
nyekrdl a kortdrsak elismeréssel szélnak. Huszar Matyas 1823-ban kelt Vizrajzi leirasa-ban
a kovetkezdket jegyezte fel a Fekete-KGros egyik szakaszardl: A folyé mentén asott csator-
nak részben az arviz levezetésére, részben csénakkozlekedésre és tutajozasra szolgdlnak.
Megyer puszta mellett az drvizek szétterjedését gatak akadalyozzak meg, igy eléfordul, hogy
mig a toltések kiilsG oldalat veszteglG arviz mossa azokon beliil kaldszosokat lehet taldlni.”

Ahol még az artérbdl élés jovedelmet nytjtott, ott tiltakoztak a toltések emelése ellen.
»Lehetetlen velink azt elhitetni — irtdk a varmegyének 1774-ben Sarkoz lakéi -, akik a fcld-
nek mivoltat legjobban tudjuk, hogy az rend kiviil valé arvizek ellen ol toltések, gatok és
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rekeszek, sot zigok tétetGdhessenek, hogy azzal a Dunanak kiontését rolunk elforditsa, a
rendes ki Ontések ellen pedig, melyben inkdbb hasznunk, hogysem karunk vagyon, nem
sziikséges, az nagy dradds ellen valé6 munka oly kdros lenne, hogy viz rajtunk maradna,
posvannya valna...”

Mint ismeretes, a XVIII. szdzad végén — kezdetben kevéssé tervszer(i, majd a XIX. szazad
kozepétdl rendszeres — vizmunkalatok folytak Magyarorszdgon, melyek jorészt a szazadfor-
duldig fejezGdtek be. Ezt kovetSen kiegészits szabalyozasrol, az elkésziilt védmivek fejlesz-
tésérdl beszélhetiink, de a természet rendjébe hasonlé mértékben méar nem kellett beavat-
kozni.

A vizszabdlyozast némi tilzassal ,mdsodik honfoglalas”-nak nevezik, melynek fG ered-
ményeként eltiint a Karpat-medence sikvidéki teriileteit ellepé dllandé és ideiglenes vizbo-
ritds. A munkalatok elvégzése lehetové tette a foldtertiletek intenzivebb haszndlatit, mely-
nek kovetkeztében a mivelési dgak ardnya megvaltozott. 1805-1895 kozott a mezgazdasa-
gilag hasznosithatd teriileteken a foldhasznalati struktirardl az 1. tablazaton lathat6 adatsort
allithatjuk Gssze (%):

1. tdbldzat
muvelési ag 1805 1847 1855 1867 1884 1895
szanté 21,30 36,71 40,35 39,95 43,42 49,39
rét 9,26 10,00 12,13 13,42 11,22 9,42
legelé 24,07 17,41 17,05 16,75 13,90 12,47
kert 2,78 1,10 0,91 ? 1,30 1,32
52016 3,70 2,78 1,85 1,68 1,34 1,21
erdd 38,89 32,00 26,55 27,32 28,48 24,84
nadas ? ? 1,16 0,88 0,34 0,36
osszesen 100 200 100 100 100 100

Az orszagos adatokbdl is vildgosan latszik, hogy egy évszazad alatt a szanték ardnya tobb,
mint kétszeresére novekedett, mikozben csokkent a legelSk és az erdGk részesedése. Az
aranyvaltozasok az arvizektdl sijtott megyékben még szembetiindbbek, és elsGsorban a XIX.
szazad masodik felére tehetdk. Erdemes dsszehasonlitani néhdny ilyen megye f6bb mutatait
annak figyelembevételével, hogy a két fG folyamatbdl — drmentesités, belvizszabalyozas -
allé munkalatok mikor fejezdtek be. (2. tablazat)

2. tablazat
Megnevezés 1847 1867 1884 1895
Torontdl megye
szanto 47,73 65,99 72,72 75,05
rét 24,90 8,03 6,68 6,21
legeld 22,27 20,84 16,31 15,19
Bdcs megye
szantod 41,39 65,19 75,04 77,67
rét 29,13 491 4,27 4,21
legel 22,27 19,86 12,11 9,87
Békés megye
szantd 36,90 53,20 70,78 75,06
rét 20,26 14,81 8,14 6,72
legel 34,95 27,46 17,11 14,56
Szabolcs megye :
szanto 41,65 53,06 71,33 70,25
rét 8,87 15,61 9,56 9,49
legel 29,71 2,2 10,23 11,56
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A szant6foldek birtokbavétele, a vizimunkdlatokat kovetGen, tobb lépcsGben ment végbe.
A foly6k szabalyozésa, toltések épitése utan a teriileteket elGszor rétként, esetleg legelGként
haszndltdk, majd a belvizrendezés utdn, ha a talajviz szintje lejjebb szallt, volt lehetGség teljes
biztonsaggal a foldmivelésre. Békés, Szabolcs megye példajan jol lathato, hogy 1847-1867
kozott a rétek aranya emelkedett annak ellenére, hogy ekkor folyt vagy éppen befejezGdott
a vizszabdlyozasa. A szantok ugrasszerii novekedése a vizimunkalatok befejezését kovetGen
Bics megyében és Torontalban 1847-1867, Békésben, Szabolcsban viszont csak 1867-1884
kozott valosult meg, st Békésben még az 1890-es években is novekedéssel talalkozunk.

Mint ismeretes a XIX. szazad kozepétdl a foldmivelési struktirat a gabonakonjunktira
alapvetGen befolyasolta. A lakossag arra torekedett, hogy a vizektdl felszabadult, még ne-
hezen muvelhetd, és armentesitési kolcsonoktdl terhelt foldjeit ilymédon hasznositsa. Ahol
a munkalatok koran befejezédtek, e torekvés sikerrel jart. Azonban az alféldi megyék jelen-
tos részében akkor torték fel és vetették be jorészt gabondval a frissen kiszdradt teriileteket,
amikor mar a konjunkttira megsziint és a termés eladdsa nehézségekben titk6zott. Az egyre
novekvs foldtertilet, az extenziv fejlGdés megkésett lehetGsége ugyanakkor nem hatott ser-
kentGen a termelés korszertsitésére, és a mezogazdasig mellett egyéb lehetGségek (iparosi-
tas, infrastruktira fejlesztése) keresésére sem.

Ahol a természetatalakitasbol szarmazoé elGnyoket ki tudtak haszndlni, ott megvaltoztattak
a mezdgazdasagi termelés egyéb elemeit is. A legelk csokkenésével fokozatosan ratértek az
istdll6zo allattartasra. A gabonafoldekké valé legelGkrdl elGszor a sertések, lovak szorultak
ki, majd a szarvasmarhdk, sGt csokkent a juhok szdma is. A hagyomdnyosan allattarté me-
gyék helyett az istdll6z6 allattartds elsGsorban Tolna, Gyé6r, Bihar, Moson megyékben valt
jelentGssé.
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Az ugarolassal egybekotott nyomasos gazdalkodasrdl dttértek a vetestorgds mivelésre. A
korabban arvizes megyék adatait Gsszehasonlitva itt is hasonlé eltol6déasokkal taldlkozunk,
mint a mivelési dgak esetében. A szazadfordulén példdul Torontélban a szant6k 1 %-at sem
érte el az ugar, mig az Alfold észak-keleti részén 15 % folé emelkedett. Ahogy nétt a termelés
biztonsaga, és elmult a tavaszi arvizek veszélye, nétt az Gszi vetés ardnya a gabonatermelé-
sen beluil. A felszantott ugarba kilonféle kapasnovényeket ltettek, és a fejlettebb tertileteken
az 1871-1915 kozti években a gabona rovasara nétt a kukorica, burgonya, répa jelentSsége.

E rovid osszefoglalasbdl is kideriil, hogy a Magyarorszagon végrehaijtott, eurépai mére-
tekben legjelentGsebb vizszabalyozas alapvetGen megvaltoztatta az ember és taj kapcsolatat.
A természet atalakitisa nyoman oridsi lehetGségek szabadultak fel, de tovdbbi lépéseket
kellett tenni ahhoz, hogy ezeket az ember szolgalatdba allitsa. A virdgzé Bacs-Bodrog és
Torontal megyei novénytermelés és dllattenyésztés mellett ott volt Békés vagy Szabolcs
megye elmaradott mezdgazdasdga, ahol a vizszabdlyozdsok utdn nyert oridsi teriileteken
sem tudtak megfelel6 megélhetést biztositani a Viharsarok szegényeinek, vagy a Szabolcsbdl
kivandorl6 lakossdagnak. A tarsadalmi problémakat fokozta, hogy a szamban megnévekedett
kubikusréteg a vizszabdlyozds, vasitépités utan feleslegessé vdlt, a kevés munkaskezet i-
gényld gabonafdldeken és a csokkend legelokon nem talalt munkalehetdséget. A természeti
tényezGk dtalakitdsa azonban a tovabbi fejlGdés elengedhetetlen lépése volt, mely a benne
rejlé elébb vagy utébb kihasznalt tartalékokkal a korszer(i mezdgazdasagi termelést, és igy
az egész orszag életét befolyasolta.
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Vita és egyetértés a Tisza szabalyozasa
kérdésében (1845-1847)

Az 1840-es években a dunai és balatoni g6zhaj6zas ligye, Széchenyi pesti kikotd terve, az
azéta is megvaldsulatlan, bar idérél-idére napirendre keriil6 Duna-Tisza csatorna elképze-
lések, de mindenekelGtt a Tisza-szabélyozas kérdése allt technikai — és nem kevésbé politikai
— tekintetben a tarsadalom érdeklédésének homlokterében.

Mar a Duna-Tisza csatorna eszméje is megosztotta a szakmai kozvéleményt. Beszédes
J6zsef tervét sokan partoltdk, de a csatorna érdekében meghozott 1840: XXXVIIL. tc., illetve
a Duna-tiszai Tarsasdg programja felett sok-sok vita dult. A legelutasitébb vélemény Vasar-
helyi Paltél szarmazott, aki nemcsak miszaki, hanem — ami ezzel szorosan Gsszefligg —
gazdasdagi tekintetben is megalapozatlannak itélte Beszédes pest-csongradi, illetve pesti-sze-
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gedi csatornatervét. Ez a polémia témank szempontjabél azért tanulsagos, mert az itt kiala-
kult frontvonalak sok tekintetben meghataroztdk a Vasarhelyi-féle Tisza-szabalyozési tervek
tamogatdinak és ellenzéinek korét.

Es itt meg kell dllni egy pillanatra! A vizszabalyozasi elképzelések a laikus értelmiségiek
szamara nem voltak minden esetben miiszakilag értelmezhetSk. Sok esetben hidnyoztak a
sziikséges foldrajzi, vizrajzi de legalabbis a helyszini viszonyokkal dsszefiiggs ismeretek. {gy
az érdekeltek hatvényomttan ki voltak szolgdltatva a szakértGknek. S mert nem értettek
hozzd, a jobb meggy6z6 erd, a hatékony érvelés, egy-egy politikai tekintély partolé vagy
elutasité véleménye donts volt a szamukra. Es még valami: mi mennyibe keriil, és ki viseli
a koltségeket?! ,Benniink minden készség, vagy, Ohajtds szinte epedés, a kikeriilhetetlen
sziikség érzete, — minden mi a szivben lakozik elegendd, de zsebiink ires, jartassagunk
semmi, agyunk féltékenység, s alkotvanyos kétkedések fészke.” — amint azt egy névtelen
tisza-volgyi képviselG 1846 januarjaban megfogalmazta.

A Tisza-szabdlyozasi gondolat fontos népszer(sitGje volt a Helmeczy Mihdly dltal szer-
kesztett Jelenkor cimd, heti két alkalommal megjelené hirlap. A lap hatterében Széchenyi
Istvan allott, aki politikai gondolatait, vitairatait leggyakrabban a Jelenkor hasabjain fejtette
ki. Az Gjsdg minden arvizzel, vizimunkaval kapcsolatos véleménynek szivesen adott helyet.
Szamtalanszor olvashat6 a szerkeszts kérése a vidéki tudésitokhoz, hogy az arvizes esemé-
nyekrdl kiildjenek részletes beszamol6t, s az alakul6 tarsulati tilésekrdl tajékoztassak a nagy-
érdemii olvas6kozonséget.

A tiszai elGkésziileteknek nagy l1okést adtak az 1845 tavaszi felsG-tiszai drvizek, s az a tény,
hogy az uralkod6 1845. augusztus 15-én Széchenyi Istvdnt bizta meg a Helytart6tandcs Koz-
lekedési Bizottmanyanak elnoki teendGivel. Széchenyi nem is rejtette véka ala, hogy a Tisza-
volgy tugyében gyokeres lépések megtételére szanta el magéat. Ennek 1845. szeptember 27 -
oktéber 16. kozotti tiszai kortitja alatt tobb gydlésen hangot adott mar csak azért is, hogy
visszautasitsa a réla terjesztett hirt, miszerint 6t csak a Duna (Al-Duna) érdekli, s a Tisza
vidéke irdnt nem viseltetik szimpatiaval.

E tiszai utazdsnak mds el6nyei is voltak. Mint az a Széchenyi el6addsairdl sz6l6, s a
Jelenkor-ban megjelent tuddsitasokbdl kitlinik — Iényegében madr készen allott elGtte az egész
vizszabalyozasi munka politikai-gazdasagi konstrukcidjanak elvi alapvetése. Ugyanakkor
szamos helyi érdek megismerése tovdbbi hasznalhaté gondolatokkal csiszolta az gy kivi-
telére nézve megléve elképzeléseit. Nem véletlen, hogy az ,Eszmetoredékek kiilonosen a
Tisza-volgy rendezését illetSleg” kéziratit elsG tiszai toborz6 ttja utdn véglegesiti, hogy az
az 1846 januari pesti nagygyulésre nyomtatisban megjelenhessen.

A pesti gytilés korszakos voltat, a kortdrsak is megérezték: , A Tiszavolgyi Tarsulat alakulé
tlésével 8 szazad mulasztasit 8 nap alatt bevégezve... j korszakot alkotand hazankra nézve
mind erkolesi, mind anyagi tekintetben, s ritka egyestlési példat mutat a szertehiizé ma-
gyarnak...”. Mindezek mellett azonban egy masik szemtani véleménye is taldlo ,,... ha a
gyiilekezet szétoszlasa utdn.. még egy idGig semmi tettleges eredményt felmutatni nem
tudunk, valamennyi alakult tarsasag felbomlik és a semmiségbe dél vissza!” Ez az érzés
Széchenyit is erGsen foglalkoztatta, s hihetetlen energidval mozgatta az tigyeket elére, ne-
hogy a csiiggedés szarnyat szegje az orszagépité vallalkozdsnak. Nagy dilemmat jelentett
az egyik legfontosabb kérdéskor megvalaszolasa: milyen szerepe legyen a korméanyzatnak
és a varmegyéknek a vizimunkak kortil, kik viseljék a vizimunkdk anyagi terheit, milyen
forrdsokbdl lehet majdan pénzhez jutni a munkiak megkezdésére, s milyen garancidi lehet-
nek a kolesonok visszafizetésének? A kérdésekre az egymondatos vdlaszok persze mar ké-
szen dlltak, de a jogi szabélyozés és a tarsulati szervezet apr6, egymasbaill6 fogaskerekeit,
tehdt a mikoddképes gépezetet még kordntsem konstrualtak meg. Mikozben Vasdrhelyi Pal
és mérnoktarsai gozerdvel dolgoztak a Tisza-szabdlyozas dtfogé tervein, addig Kovacs La-
josnak a Tiszavolgyi Tarsulat pesti alakul6iilésén megvilasztott ,tollvivGjének” (titkdaranak)
jutott a feladat, hogy megoldast taldljon a fenti kérdésekre. Az idG mindent siirgetett, 1846
aprilisdra hivtdk masodszor Ossze a tiszai érdekelteket, s mig az elsd, janudri kozgytilésen
a kozos akarat kinyilvdnitasa és a tarsulati egység kialakitdsa volt Széchenyi legfGbb torek-
vése, addig az aprilisi Glésen a mdszaki tervrGl és a kivitelezés mikéntjérdl kellett fontos
dontéseket hozni.
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A miiszaki terv, amelyet Vasdrhelyi a majd’ egy évvel kordbban elkészitett , ElGleges ja-
vaslat”-ra épitve 1846. marcius 25-én nyujtott at a nadornak, kevéssé volt ismert a szakmai
kozvélemény elGtt. A varmegyei birtokosokat nemcsak a Tisza, hanem a mellékfolyok tigye
is érdekelte. Az erre iranyul6 kérdésekre Vasarhelyi azt felelte, hogy a mellékfolyok rende-
zése annyiban része az dtfogo tiszai tervnek, amennyiben azok a Tisza drvizi magatartasara
befolyassal birnak. Ez, ha nem is nyugtatta meg maradéktalanul a birtokosokat, egyelGre
levette a kérdést a napirendrdl, mdrcsak azért is, mert a részletes terv akkor még csak ké-
szulGben volt, érdemi birdlatira nem nyilott lehetSség.

Nehezebben lehetett atsiklani a mar korabban, a varmegyék altal elkészittetett, s helyen-
ként mar meg is kezdett regiondlis Tisza-szabalyozasi tervek, illetve munkak felett. Az 1840-
es évek eleje 6ta tobb-kevesebb rendszerességgel pusztito arvizek - fGleg a Fels6-Tisza vi-
dékén fekvG — varmegyéket arra szoritottak, hogy maguk vegyék kézbe a vizszabalyozas,
illetve armentesités tgyét. Felmertilt a kérdés, ezeket a varmegyei szervezési munkdkat
folytassak-e, vagy ha nem, akkor az ezekre forditott Gsszegeket beszamithatjik-e a majdani
szabadlyozas rajuk es6 koltségeibe?

A tovabbi targyaldshoz nem art vazlatosan felsorolni, mely tervek, illetve tervpalantak
tudtak attorni az akkoriban még kezdetleges sajtokommunikacié falait, s eljutni legalabb a
szakmai nyilvanossagig.

Galambos Samuel Ung varmegye mérnoke ,Nyilatkozat a Tisza-szabdlyozasa irant”
(1846) ciml munkdjaban az arvizek csokkentésére a Szamost, Szatmartdl Debrecen, Kun-
madaras, Tiszabura irdnydba vezette volna a Tiszdba. A hazai birtokossig eldtt jelentGs
szakmai tekintéllyel biré Beszédes Jozsef Kerecsen-Komord kozotti dtvagasi tervével is so-
kdig bibelddtek a megrendeld Zemplén megyei urak, s a késobbiekben csak nehezen tudtak
rola lemondani. A terv egyik kritikusa szerint: ,szinte Eris almdjaként izgatta az érdekeltek
kedélyeit”. Beszédes terve (amely még 1841-ben késziilt) ugyantigy nem illett bele a Vasar-
helyi-féle atvagas-toltésezési programba, mint a masik jeles vizmérnok Lamm Jakab elkép-
zelése. Lamm Jakab abbdl indult ki, hogy Vaséarhelyiék tévesen vették fel a tokaji szorulatban
jelentkezG arvizi csticshozamot 3200 m3-re, mert a Tisza és mellékfolyoi — szerinte — ennek
csaknem Otszorosét viszik Tokajhoz. Ezért az arvizi hozam megosztasara Verdeénél akarta
kivezetni a Tisza vizének egy részét egy drapaszté csatornan at, amely dGtkozben felvette
volna a Tir, Szamos, Kraszna vizének egy részét, s az egykori Os-Tisza medrében az Er-Be-
rettyé volgyén keresztiil Csongradndl csatlakozott volna vissza a Tiszdba. A Laimm-féle el-
képzelés hiveinek nyomuldsa még 1845 oktdberében megkezdddott. Szintén a Jelenkor-ban
,Tobben” aldirdssal megjelentetett cikk ecsetelte a terv elényeit, mely szerint nem kell a
Tiszanak és a Szamosnak toltés, s a hajézhatova alakitott csatorndn lefelé a maramarosi fa
és s0, felfelé pedig Csongrad, Békés és Bihar varmegyék élelmiszerei volnanak szallithatok.
A csatorna a mocsaras vidékekrdl a vizet levezetve ,j6tékonysagot drasztana, még a vidék
barmaira is, melyek most a megbtizhodt viztél minden évben hullani szoktak”.

Az 1846-0s masodik kozgyiilés elGtt tehat két olyan terv, illetve elképzelés volt az asztalon,
amely jelentds tamogatoi kort tudott maga mellett. A Tiszavolgyi Tarsulat vezérfiai koziil a
legtobben — Széchenyi, Karolyi Gyorgy grof, Andrassy Gyula grof, Kovics Lajos és masok
- a Vasarhelyi-féle valtozatot tamogattak, hiszen amogott a tobb évtizedes Tisza-mappacio
adatai, a Vizi és Epitészeti FGigazgatosag mérnoki karanak tapasztalata allott, mig a Lamm-
féle elképzelés elsGsorban a felsG-tiszai, valamint az ér-volgyi birtokosok tdmogatdsat élvez-
te. Azért beszélek elképzelésrGl, mert Limm munkdja semmilyen lényeges miszaki kérdés-
sel nem foglalkozik részleteiben, s szdmitdsokat is csak az arvizi hozamra kozol. Sokat
cikkezett mellette Vécsey MiklGs bard is, aki Beszédes Duna-Tiszai csatorna villalatanak
egyik legfébb propagdldja volt. Meg kell jegyezni, hogy ez a tdmogatds fGként Vasarhelyi
Pal 1846. aprilisi varatlan elhunyta utan ergsodott meg, de annyira soha nem tudott Lamm
tabort gytjteni maga mogé, hogy redlis alternativaként foglalkozzon vele a Tiszavolgyi Tar-
sulatban tomoriiltek tibbsége.

Vasarhelyinek a sorbdl valé kidGlése érthetd aggodalmat keltett Széchenyiben. Hogy az
aprilisi kozgydlés nem fog dontést hozni a miszaki terv ligyében, az ezek utin mar biztos
volt. FélG volt azonban, hogy az elbizonytalanodas is tirrd lesz az érdekelteken, ezért Szé-
chenyi a legbefolydsosabb tarsulati tagokat (a kozponti védlasztmany 21 tagjat) egy olyan
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okmdny aldirdsara kérte fel , amely minden visszautat, munkatél valé eltantorodast kizar.
»A Tiszavolgy: fajtank bolcsdje. Sajat magukhoz hitlenekre nincs dldas. Mennél tobb nehé-
zség gordiil elé, anndl nagyobb szilirdsdgra fejlik a férfiti erS. Mi alulirtak ennélfogva...
mennyire tliink telik — arassunk bér koszonetet, bar ne, s mutatkozzék siker még éltiinkben,
vagy ne... —mi legalabb az egész kozos hazdra nézve ollyannyira idvos czél elérhetése végett
felvallalt ebbeli tisztiinkben ernyedetlen buzgalommal és csiiggedni nem tudé éllhatatos
kozremunkaldssal akarunk és fogunk barmelly el6fordulhaté akadéalyok daczara erénk sza-
kadtdig hiin és becsiiletesen eljarni. Pest april 11-dikén 1846.”

Széchenyi — akinek a Tisza-szabalyozassal kapcsolatban az volt az elve, hogy aki a teveket
késziti az legyen a munkdk legfébb irdnyitéja — rogton (j vezérmérndk utdn nézett, s mér
aprilis végén sikerrel kérte a nadort6l Keczkés Karoly hajozdsi mérnok atiranyitdsat a Vu-
kovédr-Fiumei Vastittirsasag épitkezéseinek miiszaki vezetésétdl a tiszai munkdkhoz. Ezzel
a lépéssel Ghatatlanul megzavarta politikai vetélytarsanak Kossuth Lajosnak koreit, aki alig
néhdny héttel kordbban a Hetilap hasabjain iparkodott Keczkést megnyerni nagy vastiti
vallalkozésa szdmdra. Kossuth lapja a Hetilap a Tisza-szabalyozast és a Vukovar-Fiumei
vastitépitkezést testvér-vallalkozasnak tekintette, amelyeknek az orszdg anyagi gyarapoda-
sdban meghatérozé szerepiik van. Erthets biiszkeséggel szolt az tijsag még éprilis elején
arrdl, hogy a hazai vizmérnoki kar két kivalosaga Vasarhelyi és Keczkés a két kiemelt val-
lalkozds miiszaki iranyitéja. Keczkés ,elhdditasa” Széchenyi és Kossuth ellentéteinek poha-
réban egy csepp volt csupdn, de ezt kovetGen a Hetilap egyre inkabb azok férumava valt,
akik a Vasdrhelyi - majd késGbb Keczkés -, illetve Paleocapa-féle ,hivatalos” Tisza-szaba-
lyozasi terveket megkérddjelezték. Jollehet maga Kossuth fejtegette kordbban, mivel e kér-
désben nem politikai elvek forognak, hanem az egész vizszabalyozas egy szerfelett bonyo-
lult, de mégis gyakorlati targy, ezért minden csalhatatlansagi igény nélkiil fog a kérdéssel
foglalkozni.

Az \jsag egyébként 1846 januarjatdl fogva valéban megkiilonboztetett figyelmet szentelt
a tiszai fejleményeknek. Kossuth tobb cik{’ben foglalkozott a munkalatok érdekeltségi hat-
terének és pénzigyi megalapozdsinak kérdéseivel. ,A Tiszaszabalyozas olly természeti
munka, melly ha egyszer megkezdetett, felakadas nélkiil kell folytattatnia, kiilonben ha
barmi elére el nem latott ok miatt valamelly felakadds torténnék... a munka nem hasznot,
hanem kart, viszélyt, habortsagot idézne elé.... mert ez a Tisza drmanyos folyam. Partjain
novelkedém, j6l ismerem.” A lap javdra irand6, hogy a Tiszavolgyi Tarsulat titkardnak
Kovécs Lajosnak tobb tudésitdsat lekozolte, de itt jelentek meg a ,,Ladmm-hivék”, valamint
Galambos Samuel és masok nemegyszer személyeskedS hangvételd irasai is.

Id6kozben Széchenyi Istvan — a Tiszavolgyi Tarsulaton beliili ellentétek lecsillapitdsara, a
lelkesedés felcsigdzasara az 1846 augusztusi debreceni nagygytilés elGkészitéseként — hoz-
zafogott masodik tiszai korutjdhoz. Ezittal nem kocsin, hanem Pestrél indulva hajén ékezett
meg Szegedre. A julius 17-i kikotés és az egész tovabbi haj6uit szenzaciészamba ment. Ezrek
tédultak a Tisza-partra megbamulni a g6zhajét és tinnepelni a , legnagyobb magyart”. Julius
22-én egészen Tiszabercelig tudtak felhajézni a foly6n, de ezen a ponton til mdr nem volt
biztonsagos a gbzhaj6zds. Menet kozben csatlakozott hozzajuk Pietro Paleocapa, a szakér-
t6ll meghivott velencei vizépitési igazgaté. Paleocapa magyarorszagi latogatasat nagy va-
rakozds el6zte meg. Mindenki téle varta elképzeléseinek igazolasat. Egy ,,Lamm-hivé” pél-
daul a hon nevében felszdlitotta a mappacié mérnokeit — utalva a Tisza tokaji arvizi hoza-
manak vitatott értékére — nyilatkozzanak: hol, mikor és miként torténtek az ominézus viz-
hozammérések! Egyszersmind kifejezte reményét, hogy Paleocapa Vasarhelyi tervét meg-
vizsgélva igazsagos itéletet hoz.

Amikor az olasz mérnok elGszor csak szikebb korben ismertette, majd az 1846-os eszten-
dé legvégén magyar nyelven nyomtatasban megjelentette véleményét — elszabadult a pokol.
Széchenyi, Keczkés Kéroly, valamint a Tiszavolgyi Tarsulat igazgatéja Kovdcs Lajos egye-
tértettek Paleocapa szakvéleményével, de a Kossuth-parti iparegyesiileti Hetilap hasabjain
megindult a Paleocapa-Keczkés-féle elképzelés elleni roham. A szabalyozasi tevek felett
kialakult szakmai vitdba a mérnokok mellett, ahogy az mar lenni szokott, orvosok, ugyvé-
dek, és nagytekintélyl nemesurak is beleavatkoztak. Nem véletlen Széchenyi megallapitasa:
- Vizszabdlyozdsban alig van magyar tablabir6, ki magat competensnek nem hinné... ” Itt
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csak izelit6ul néhany vélemény, amelyek a vita tartalmara a vitazo felek egymas iranti ti-
relmére, vagy éppen tiirelmetlenségére jellemzéek.

Egy bizonyos Tiszahdti dlnevi szerzG a szabdlyozds miuiszaki alapjaival kapcsolatban
kétségeit hangoztatja, mivel ,,... ezen fontos ligy még nincs tisztaban... mi onnan is kitetszik,
hogy a Vasarhelyi-féle terv, mely mint egyedil czélszerd, még a debreceni gytilés alkalmaval
(1846. augusztus 4.) elfogadtatott, mar néhany nap muilva Paleocapa ur ltal, mint haszna-
vehetetlen elvettetett.” Cikkében Paleocapa szemére veti, hogy a szabélyozasi vizhozamra
vonatkoz6 szamitdsokat kritika nélkiil atvette Vasarhelyitdl, pedig a tokaji szorulatban mas
szerzOk (Lamm és Galambos)Vasarhelyiétdl jelentGsen kiilonbozé értékeket tettek meg sza-
mitasaik alapjaul. Véleménye szerint az olasz csak tigy, taldlomra készitett tervet, ,melly az
Ghajtott czélhoz taldn soha nem vezetend....” (lapos oldalvdgasként labjegyzetben, kommen-
tar nélkiil megemliti, hogy munkajaért Paleocapa ezer aranyat kapott, Mindenki gondoljon,
amit akar!) Tovabbi kifogdsai, hogy a Paleocapa altal széles toltések kozé szoritani javasolt
tertilet Tokajtél Csongradig legalabb 200 ezer holdat tesz ki, mellyen legaldbb félmillié
ember szamdra terem j6 gabona, s azt most igy mind a hullimok boritanak el. Felteszi a
kérdést, lesz-e vajon elegendé fedezet a kisajatitdsra, a jelenleg all6 hidak meghosszabbita-
sdra, s a terv szerint a toltések kozotti hullimtérbe esé falvak attelepitésére; a megemelkedd
Tisza vizszint mellékfolyokat visszaduzzaszté hatdsdt ellensilyozo toltésemelésre... stb. Ga-
lambos Sdmuel ugyanezen lapban kimutatta, hogy a Vasarhelyi-féle terv megvaldsitisa min-
tegy 76 millié forintba keriilne, mig az 6 Szamos-elvezets csatornaterve, amely a Tisza csak-
nem 100 helyen torténé atvagdsat is tartalmaznd, mindossze 13,5 milliéra rigna. A Tisza-
mappacié munkaiban eléviilhetetlen érdemeket szerzett Nagy Istvan mérndk, Korizmics
Ldszl6 Jelenkorban megjelent, s Paleocapa szakvéleményét tamogatd irdsanak ront neki,
mint mondja: ,,... K. Gr P. drnak, mint tekintélynek mondasait helybenhagyva P. ur dltal
kimondottak folotti gondolkoddsban nem szeret, vagy nem akar faradni, ... ilyenféle czik-
kekkel az olvasé kozonséget konnyen téviitra vezetheti.”

Mint arrél kordbban sz6 volt, a fenti vélemények csak kiragadott példak, a hirlapi anyag
ennél j6val sokszin(ibb. A tall6zast Sz(cs Abrahamnak, a derék tablabirénak soraival zarom,
aki érzvén a vélemények széttartd, partoskodasra 6sztonzd voltat, igy séhaijtott fel: ,Csak az
istenért, uraim, valahogy a politikai szinezetet a szegény Tisza dolgdba bé ne hozzuk!!!”

Széchenyi Istvdnnak és a Tiszavolgyi Tarsulat vezetGinek nagy érdeme, hogy minden vita
ellenére a debreceni nagygy(ilés zaroakkordjaként kimondatott a jelsz6: ,Asé és kapa minél
elGbb!” Jollehet a végleges és részletes tiszai tervet még nem dolgoztak ki, az els6 kapavagdst
a tiszadobi magaslaton 1846. augusztus 27-én megtették, s ezzel val6jaban kezdetét vette a
Tisza szabalyozasa.

1847 kozepére a hirlapi vita is lassan lecsendestilt. Hogy végiil is kinek volt igaza, ma mar
mindegy. Egy bizonyos, a vitatkozo felek kozott szinte alig volt olyan, aki a Tisza-szabalyo-
zas értelmét kérddjelezte volna meg. Abban mindenki egyetértett, hogy a szabdlyozassal
nem lehet tovabb varni. A médszerek tekintetében volt vita, az alapkérdésben nem.

Fejér Liszlo

A rabakozi arvizvédelem multjabol

Vizrajzi szempontbdl a Rabakoz legjelentdsebb folydja a tdjat keletrdl és délrGl hatarold
,Oreg”-Raba. A masik természetes vize a Répce, amely a tdjegység nyugati hatdra. Jelentés
még a Rababol Nicknél kilépd Kis-Rdba. A Répce és a Kis-Raba a Hansdgban egyestil, s az
egyesiiléstGl Rabea néven folytatja dtjdt, s egyben a Rabakoz északi hatdrat alkotja. A Raba-
sziget — gyakran nevezték igy a tajat a XVI. szazadban - belsé része sem szikolkodik vizek-
ben. A Rdba egykori fattytagai behalézzak a Rabakozt. llyen példaul a Mak-ér, Sardos-ér,
Keszeg-ér, Linké-ér. Az utébbiak Csorna alatt Malom-érré egyestiltek.



VAS MEGYE /

A
A Ribakoz vizrajzi téképe

A Rabakozben €16 ember allandé kuizdelmet folytatott az aradé folyokkal. A Rabén tél
végén, illetve tavasszal gyakoriak az arvizek. Az Alsé-rdbakozi Rébabuottség iratanyaga-
ban beszamoldkat taldlhatunk a kozségek keserves sorsardl. Alljon itt Arpas kozség elolja-

réinak 1880 és 1883-bdl szdrmazo levele: .,A’ droizrél Arpidsrol a kivetkezot kell: hogy jelentsiik.
Az dradds elsé alkalommal megjott martius 1% nnp]nn oly tomegben: hogy az drpdsi hatdirba rohant
vizmennyiség, melly a gyarlé dllapotban levé megyei eszterdk — toltések — kovetkezménye voll...
Arpis kozséget nem csak, de ennek hatirdt is végképp tonkretette. A fint jelzett drviz okozta karokhoz
jarul még: hogy az orszdgut, és megyei hidak jiratlanng lettek, illetdleg elpusztultak és jelen alulirt
napig is dzsini hanyagsdaggal tiiretik, hogy a kozlekedés fonnakadt... nz eszterdk sem javittattak ki jelen
napig sem, holott siirgetve ez elégszer volt , de felelet nélkiil a kérelmezok elutasittattak. Ismét tortént:
hogy majus 12 napjin megjott ismét az drviz, és nem taldlt eszterot: minden oka lén: hogy egész
Arpas kozséget és hatdrit elpusztitotta, a vetések, kapdsok és hgchik megsemmisiiltek — széval az
egész kizség koldusbotra jutott. Mdjus 21" tijra elontotte az egész drpdsi hatdrt az droiz és a lakossdg
ﬂ)ldunfuhmn lett.”

.. kizségiinkben folyé ho 6" este 7 6rdtdl, éjfél utin 2 ordig, annyira fel dradt a viz, hogy
kozségiink nagyobb részben viz alatt dll, szobdk, istdllok és pajtik egy ardnt, s oly nagy rémiilést
okozott a kozségben, hogy azt sem tudta az ember merre menekiiljon, egész re,sgelig tartott ezen
rémiilés, mivel a bedllott fag 2y nuatt sem erre, sem arra nem lehetett menni, a viz még iddig azaz déli
12 ordig folytonossan drad.’

Gyor-Moson—Sopron Megyei Levéltdri lgazgatosdg Soproni Levéltdr (tovdbbiakban: Sit), 1X. 219.
Rébabizottsdg iratai (tovibbiakban: Rb.)

* Uo. Arpis kozség eloljirosiginak levele a szolgabirshoz. Arpds, 1880. maj. 22.
* Uo. Csizmadia Antal bir6 levele a szolgabirhoz. Arpds, 1883. jan. 7. ,Déli 12 6rakor.”
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Vendler Pdl vizmester rajza a gdt 1ij, kis-sebesi (ma Rdbasebes) szakaszirol

szoban forgd papdczi malom Vas megyében allt, de kiaros hatasait a rabakozi Keczol (ma
Rébakecol) kozség szenvedte el.

“... hajdan ezen malomnak az oreg Rdbdin semi Gdttya nem volt... hanem ez elétt 24. vagy 25.
esztenddkkel, a midén a nagy szirazsdg miatt a folottébb emlétet malom orl6 viz nélkiil sziikolkodott,
akoriban a Pdpéczi molndrnak, és az ott lévé Helységbélieknek... Kérésére engedtetett meg az elso
Gith, mely Hegediis Jdnos akkorbéli Nemes Sopron Vmgye foldmérdjének jelen léttiben tétetett le... a
viznek szintén foliil a malom Gittya fejének emelésére csak 1 1/2 labnyi magassig engettetett meg...
Ezen fejes Gidth minek utdnna mint 10. esztendok elfolydsdval jég induldskor a zaj dltal fol forgattatott,
és elszagattatott, akkoriban tsindltatott a mdsodik Gdth 35. ollel follebb... de minek utdnna az 1813dik
esztendobéli hoszas nagyobb drviz ezen mdsodik Gatot is nagyon le nyomta, és rész szerint el is
szaggatta, azt a Pali Tiszttarté Ur meg erdsétteni és follebb emelni akarvin a tiizést helyteleniil Papicz
feliil a kisebb mélységnél kezdette, és onnénd lassan lassan a viznek miden erejét a Ketzoli partokra
nyomta... Még ezeket a jo szomszédsdgra nézvest a Keczoliek mind elnézték volna, hogy ha a Giton
folliil a Rdbdnak nagyobb szoruldsa miatt az drviz magdt a Rdba folydsibul ki nem szakasztotta
volna... és mellébb folydst magdnak nem csindlt volna, melybol iszonyii nagy sebességgel az eszterura
rohant, és azt tobb helyeken meg szaggatta, és ki dontogette: mely szakasztdsokon az drviznek egész
ereje egyenesen magdt a Keczoli Helységnek vette, a holl alig marat egy, két hdz, a melyben a viznek
nagyobb drja miatt bdtorsigossan meg marathattak volna. Ezeknek meg tortént kiraik utdn tobb
Rabakozi Helységek hattdriban is még szimldlhatatlan kdrok estek...”™*

A malmok okozta problémakat végil a Rabaszabalyozo Térsulat oldotta meg. A tdrsulat
1876. julius15-én tartott kozgytlése gy dontott, hogy ,.... a 23 Rdbamalom egyesség ttjdn
szereztessék meg.”"” A megvasarolt malmokat sorra lc.bontottak gatjaikat eltavolitottdk. A
gdtak eltavolitasatol az aradasok megszinését remélték — nem igy lett. A felsé vidék helyzete
javult, az alacsonyabb esésti rabakozi szakaszon viszont fokozdédott a katasztrofa. Most de-

7]
' Uo.
'8 Meiszner Ernd: A Rébaszabilyoz6 Térsulat zsebkonyve. Gy6r, 1888. 22. old.
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A lakossag megprobalt védekezni a vizek rombol6 hatasa ellen. A védelem f5 eszko:
gatak épitése volt. A Réba foly6 gatjat legkorabban 1247-ben egy Csaky Istvan nador, ¢
roni ispdn dltal kidllitott oklevél emliti. Az okmany szavai szerint: ... Sopron felé mentiin
érkeztiink Vicza nevtl, a Ribakozben épiilt helységhez. Itt taldltuk a csornai egyhdznnk sajit te
épitett malmdt a meder lc.folynsﬁbnn a legjobb gitakkal és a csatornit felette erds toltésekke
felpartolva és szildrdul megvédve...”* Az oklevél szovegébdl kideriil, hogy Csaky Istvan fela
ttja sordn a Raban és a Rabcan épitett kartékony malmok megsziintetésének, illetve lel
tasanak elrendelése volt. Ezt figyelembe véve batran visszavetithetjiik egy-két emberolt
kordbbra a vizimalmok, s igy a gatak alkalmazasanak gyakorlatat.

A XVI. szazad masodik felétGl mar nem csak a gatakra, hanem konkrét arvizvéd
intézkedésekre vonatkoz6, Sopron varmegye legkorabbrél rank maradt jegyzdkonyvé
feljegyzett dontést is ismeriink. Az 1579. november 22-én Cirdkon tartott megyegyil
kovetkezd hatarozatot hozta: ,[Tovalba szoltanak az vyz fogasrulis... aztis el Rendelly
rea men)enek es az vyzet meg fogyak hog kartul meg oltalmazzak az menyre lehe
Rabakozt.”® (Tovabba elrendelték a viz megfogasat, hogy amennyire lehet a kartdl my
talmazzak a Rabakozt.)

A megyegytlés dontést hozott a Rdbavéagdsrdl is. ,,Az raba wagasarwll igh wegeztek ho
Isten Idot ad hozza, fag’h lezen, Hat rea mennyenek...” A Rabavéagas fogalma a meder és a
faktol valé megtisztitasat jelentette. Ezt bizonyitja az 1580 majusaban tartott megyei ko2
lés amely ,,...a fik kivdgdsdval kapcsolatban megerdsitette az 1579. november 22-én, Cirdkon t
gyiilésében hozott hatdrozatit.”® A feladathoz jelentGs szamiu munkaerdt biztositottak:
Rdbdn inneni részbol — Soprontdl a Kis-Rdbdig tarté teriilet — Nddasdy Ferenc iir 200 embe)
adni, Csdszdir Miklosné asszony 60 embert, a Sopronban laké urak 40 embert, a gy6ri piispok r
16 embert. A veldltarté nemesek minden két kapu utin tartoznak egy embert dllitani, az egy
nemesek és a zsellérek pedig minden tiz személy utin egy embert, végiil a jobbd 8yoknl a veld
nemesek kozé kell szamitani. A munkidlatokat az 1ij hidtol Papocig kell elvégezni.”” A Réba toy
szakaszdra ,,... Papocztul fogvan Keszoig vagjak az Rabakozjek mynd fejlenkent] mjnd vrak es
nemesek eg arant de fel ozzak, az eg haz helj nemes vrajmis [...] Mjind fejenkjnt Rajta legjenek
szokas sze[rint]...”'" Lathatjuk, hogy a védelem feladatait kozmunkéval oldottik meg. A
szokdsra valé hivatkozas arrél arulkodik, hogy ez mar egy korabban kialakult, s alland
gyakorlat. Azt is kitiinik, hogy a Rabakozben élGkre — érthetGen — tobb teher harult.

A Raba mentén kozkeletii volt az a vélekedés, hogy az arvizek legfobb kivaltéi a viz
mok. Ugyanis a vizimalmok tulajdonosai, illetve bérléi a gyakran alacsony vizallas |
gatakkal duzzasztottak fel a vizet. Korabeli szakkifejezéssel élve, a ,,malomfej”-et felemi
Ezeknél a gatakndl viszont a levonulé drhullam rendszeresen kilépett a folyémederbd

A mar emlitett Csaky Istvan nddor is a kdrtékony malmok vizsgalataval foglalkozott |
ben. Sopron megye 1579-ben Cirdkon tartott megyegytilése rendelkezést hozott a malmy
kapcsolatban: ,,azok a malmok, amelyek a Réiba folyon osi helyben dllnak, megmaradhatnak, de
mdodon, hogy hites molndrmesterek végez..uwk vizsgdlatot, s ha ennek sordn kideriil, hogy valan
malmot feljebb vitték, azt szillitsik vissza.”"" Az a bizottsag, amely 1699-ben gr. Nédasdy F
elnoklete alatt bejarta a Raba arteriiletét, ugyancsak azt allapitotta meg, ,,... hogy a
legfobb okozéi a malmok...”"

J6l mutatja a malmokkal kapcsolatos gondokat az 1815-ben Téth Antal fGbir6 és Wa
Mihdly Sopron varmegyei mérnok altal alairt, a , Pdpoczi Gith erdnt valé Tuddsittds.”

% Fekete Zsigmond: Adatok a magyar Kis-Alfold kozgazdasdgi és vizrajzi miltjar6l. Gazdaségi M¢
1885 42. sz. 437. old.
® Téth Péter: Sopron Varmegye kozgy(lési jegyzokonyveinek regesztréi. 1. 1579-1589. Sopron, 1

® Uo. 243. old.
Uo. 241. old.

? Uo. 43. old.
Uo. 37. old.

% Uo. 242 old.

" Uo. 36. old.

1 Sﬁkmd: Ferenc: A Hansdg és a FertG lecsapoldsi kisérleteinek torténete. Mosonmagyarévir, 193
0

1 Sit. SMT 33.




rult ki, hogy kordbban a malomgdtaknal keletkezett kiontések mint tarozok mikodtek, las-
sitottdk a viz lefolydsat.

A védelem fejlodése

A mar tobbszor hivatkozott 1579-es megyegytlés tantisdga szerint a védelmet, az elvég-
zendd munkdkat a XVI. szazadban a megyei tiszviselSk (alispan, szolgabirak) iranyitottak.

Allandé alkalmazottakrél eldszor Eszterhdzy Miklés nador és Sopron megyei fGispan
1643. januar 14-i, a varmegyéhez intézett rendeletébdl értestiliink. ,,... az osztoru orzések eleitol
fogua meguoltak s* a kik vagy szekérrel, vagy marhdjokkal rajta taldltattak fl. 12. volt a biintetése...
Amm{(ﬁ penig vigyazisdra két orzd rendeltetett eleitdl fogva, kiknek esztendonként valé fizetése fl.
26..."

1759-ben a Helytartotanacs egytttmikodésre szélitotta fel a Raba ligyében érdekelt me-
gyéket (Gybr, Sopron, Vas, Veszprém). Kozosen alakitottak Szany mezévérosdban egy ar-
vizvédelmi bizottsdgot. A bizottsag megdallapitotta: ,,Sopron megyében a Riba rendszeresen el-
onti a kizvetlen kornycken lévd egész vidéket. A Ribakozben 26 falu szokott viz ald keriilni... Véde-
kezéstil kérték annak elrendelését, hogy a vizek utjibol a vizi- és hajomalmokat, hidakat a vizbe esett
fiikat, gyikereket farinkoket draddsok alkalmdval tavolitsik el, hogy ezek osszetorlodva ne akadilyozzdk
az drhullim lefolydsat...”"” Sajnos a bizottsag nem jutott tovabb a helyzet felmérésénél és ajan-
lasainak megfogalmazasanal.

A XVIIL szazad végén és a XIX. szazad elején sorra késziiltek a Rabat és a Rabakoz vizeit
abrazolo térképek. 1822-ben a rabaparti megyék mérnokei fogtak hozza a folyd felmérésé-
hez. A felmérés anyaganak feliilvizsgdlatara 1830-ban Keczkés Karoly hajézasi mérnok ka-
pott megbizatast a Helytartotandcestdl. Jelentésével 1833-ban késziilt el. Megdllapitotta: ,, Sop-
ron megyében végiy gatak kisérik a partot. Problémat jelent, hogy nem egységes tervek alapjin épiiltek,
és a mentesitett teriilet alacsonyabban fekszik, mint a nagyviz szintje.”

Az 1840. évi orszaggyilés altal elfogadott X. tc. kimondta, hogy az drmentesités az érde-
kelt birtokosok feladata. Az armentesitési munkakat a megyei kozgydlés hatarozhatja el, s
a ... a sziikséges koltségeket, a kozbirtokosok koziil kiki, birtokdhoz és a nyerendd haszonhoz ardny-
lng...”"" fizetni koteles. Sopron megye a kiegyezés utdn e torvényt alkalmazva létrehozta a
védgat pénztarat, melynek céljaira holdankénti egy, illetve két krajcar befizetésre kotelezte
az érintett rabakozi birtokosokat. , A védelem gyakorlati irdnyitdsdt... a rdbakozi alsé-jards fo- és
szolgabirdja latta el. Kiilonosen az utébbira, Domjin Antal szolgabiréra hdrult nagy feladat, mivel
Jirdsdanak — a ribakozi alsé-jardson beliili szolgabirdi jardsnak — kizségei a folyé mellett fekiidtek. (]
hivta fel a megyei bizottmdny figyelmét 1870 nyardn a megrongadlt eszteruk helyredllitdsinak sziik-
ségességére. A megyei bizotttmany figyelembe véve azt, hogy a Rabakoz a megye székhelyétol a leg-
!n’vq{)nbbi teriilet, a munkdlatok irdnyitdsira rabakoziekbol dllo, helyben miikodo testiiletet nevezett
ki.""

Az Alsé-ribakozi Rababizottsag

A Sopron Megyei Bizottmany 1870. szeptember 26-i tilésén tigy hatdrozott, hogy a Raba
menti arvizvédelmi ... munkdlatok tervezésére, annak keresztiil vezetésére , és az erre szint pénz-
dsszeg legcélszeriibb felhaszndldsdra...”*" gr. Batthydny Géza rabakozi birtokos elnoklete alatt
bizottsagot nevez ki. A testiilet egymast valto elnokei, valamint az évek folyamadn cserél6d6
tagjai ,,... libbségében a megye kozéletében is fontos szerepet betolto néhany szdz holdas kozépbirto-
kosokbol, illetve a nagybirtokok tisztikardbol keriiltek ki.”*

1 Dr. Komdromy Andris: Sopron virmegye végzései a malmokrél és a Ribakoz védelmezésérdl. Tor-

_ ténelmi Tér, 1908. 70, old?

V7 Sirkizi Zoltin: Arvizek, srmentesités és foly6szabdlyozds a Szigetkozben és az Also-Rdba vidékén,
Bp. 1968. 13. old.

:: Déka Kldra: A Réba felmérése a XIX. szdzad elsé felében. Arrabona 19-20. Gydr, 1977-1978. 368. old.
1840. évi X. te.

.'_:0 Pdjer Imre: Rabakoz népének védekezése az draddsok ellen (1870-1889). Csorna, 1990. 14.

;: Slt. 1V. 253. Sopron Virmegye Bizottménydnak kozgydlési jegySkonyvei. 1870. 977. sz.

“ Lasd 20. sz. jegyzetet.
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A bizottsag évi két-haromszor, de ha a sziikség tigy kivanta ennél gyakrabban is tartott
tilést (1883-ban példaul kilencszer). A testiilet az drvizvédelemmel kapcsolatos minden fon-
tos kérdést megtirgyalt és azokban dontéseket hozott. Tagjai koziil kikeriilt megbizottai
ellenérizték az arvizvédelemhez szilkséges anyagok vasarldsat, minGségét. Aradasok utan
kozremukodtek a karok felmérésében, a javitasok és az elvégzett munkak mindsitésében.

A bizottsag végrehaijté kozege a jarasi szolgabiré volt. Gondoskodott a viziigyi torvények,
rendeletek és a Rababizottsag hatdrozatainak végrehajtasarol. Beszedette a ,Rdbakrajcaro-
kat”, dradasok esetén kirendelte a figyelGszolgdlatot, szervezte a gatak védelmét. 1883-ban
ezen feladatkort Csupor Laszl6 tiszteletbeli szolgabiré vette at. (600 forintos tiszteletdijanak
felét a megye, masik felét a bizottsag dllta.)

A védelem szakembere a vizmester volt. EIGbb a faradi Szilvassy Boldizsar, majd 1871
kozepétsl Vag székhellyel Vendler Pal épitémester toltotte be ezt a funkciét. Bodonhely
székellyel 1883-t6l Roka Janos a masodik vizmester. A vizmester feladatkorébe tartozott az
altala ,,... feliigyelt szakasz folyamatos figyelése, a sziikséges munkdk tervezése, szervezése, cIIend'rzé:;zej
dradds esetén a védelem helyszini irdnyitdsa, a toltések javitdsihoz sziikséges anyagok beszerzése.”

A védelmi szervezet legalsé fokan az eszteru 6rok alltak. 1871-ben négyen voltak,* 1884-
ben létesiilt az 5todik eszteru 6ri dllas. Feladatuk: ,,... az eszterun apré javitasokat felelGsség
terhe mellett azonnal megtenni és a munkasokra feliigyelni tartoznak. Talicskaval, aséval,
kapaval ellatandok, hogy munkajokat teljesithessék.”™ Az alsé folyészakaszon 1888 tavasza-
tél Arpds, Sobor és Szentandras kozségekbdl vész esetén minden egyes eszteru 6r mellé még
két fizetéses Grt allitottak.”

“Ha draddsok voltak, az esetben a Rdbihoz kizelebb esd kizségek teljesitették a védelmezést, mely
szolgdlat a rdjuk rott rendes kozmunkdba nekik nem tudatott be. Araddskor vagy jégtorldskor a
kivetkezo kozségek rendeltettek ki a pdli hatdrtol Soborig: Vidgh, Sebes, Szany, Szent Andris. -
Sobortél Bodonhelyig: Sobor, Egyed, Arpds, Bodonhe: /" A védekezés mellett az eszteruk Grzése is a
fenti kozségek feladata volt. Tartds draddskor tirtént csak meg, hogy a Rabitdl tivolabbi telepiilések
lakdi is sorra keriiltek. ’

Az elGbb bemutatott szervezet csak a védelem és a megrongdlt gatak helyredllitasanak
irdnyitasara volt elegends. Magat a munkat a rdbakozi kozségek, évszazados hagyomaénya-
ikhoz hiven, kézmunkaban vggezték. Ismerjiik 1870 és 1871-bGl néhany rabakozi kozség
eszterura forditott kozmunkajanak mennyiségét (munkanapokban szamolva):*

szekeres gyalog kézmunka
kozség 1870 1871 1870 1871
Bagyog 14 11 25 14
FelsGpasztori 6 12 18 17
Rabacsanak 20 25 97 60
Rabapordany 30 41 250 70
Szilsarkany és Alsopasztori 18 26 93 71
Szovat 45 20 185 30

Ha az elvégzett munkat a kézségek hatarainak nagysagdhoz (egyiittesen 13.297 kh™) vi-
szonyitjuk, akkor megallapithatjuk, hogy 100 kh utén atlagban egy napi szekeres kozmunkat

3 Lasd 20. sz. jegyzetet. 22. old.

2 Slt. Rb. 1871. maj. 15-i jkv. 20. sz.
;: Slt. Rb. 1884. pr. 19-i jkv. 186. sz.
= Uo.

7 Uo. Csupor Liszlé tb. f6szolgabir6 (1887 kiozepétdl) jelentése az alispannak. 186. sz./rb. Szilsirkany,
1888. mdrc. 10.

% Uo. Vendler Pdl vizmester levele Horvith Mihély szolgabirénak. Vig, 1878. okt. 26.

¥ Uo. ,A ribakozi alsé f6szolgabir6i jirasbol az 1870. és 71-ik években a nagyrdba eszteru munkala-
taihoz forditott szekeres és gyalog kézmunkdnak kozségenkénti kimutatdsa.”

¥ Uo. 1871. méj. 15-i jkv. 9. sz.
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kellett a birtokosnak végezniiik. A gyalogos k6zmunkabdél 1870-ben 6t nap, 1871-ben atlag
két nap esett 100 kh-ra.

A Rababizottsag 1871-ben az egész gatat (18.750 6l) a kozségek teriiletének ardnydban
felosztotta ,tatarozasra és jokarban tartasra”. EttGl kezdve nincs adatunk az elvégzett munka
mennyiségérdl, hisz a bizottsag csak hataridGt szabott, s azon beliil a kozségek onalléan
cselekedtek.” A kézmunka mellett — kismértékben — alkalmaztak bérmunkdsokat is, kiilo-
nosen stirgds, vagy nagyobb hozzaértést koveteld esetekben: ... rogtoni gyokeres munka sziik-
ségeltetik, mire a kozmunka végzés mindenkor alkalmatlannak btzonyulvtin elhatdroztatott, hogy a
sziikséges kézimunka iigyesebb emberek dltal készpénzért teljesitessék...”™

A munkavégzés fG formdja megvaltasdig a kozmunka maradt. (A megvaltds tényét és
mértékét a megye torvényhatosagi bizottsaga 1883. oktdber 8-i tilésén hagyta jova.) A hely-
redllitdsokban ettél kezdve a vallalkozoké lett a fGszerep. Ez dltaldban tgy tortént, hogy
Csupor Laszl6 tiszteletbeli szolgabird felhivast intézett a kozségekhez, majd a megadott
idében ¢és helyen megjelent vallalkozok megtekintették a javitando gatrészeket, megismerték
a feltételeket és licitltak. Mivel ,drlejtést” hirdettek, ezért csak lefelé. El6fordult, hogy ,,...
roppant sokan voltak s nagyon leverték...”** a vallalasi arakat. A vallalkozok bérmunkasokat
alkalmaztak a munka elvégzésére.

A rabakozi lakossag hidba kiizdott évrdl-évre a vizzel, hidba allitotta helyre a szakitasokat,
a biztonsagos védelmet nem tudta megoldani. J6l mutatott ra 1882-ben Vendler Pal vizmes-
ter az ukstr‘\ 5o Vg s Sebes koriil az eszleruk ugyan dlég erdsek itt a sebes folds miat a part be
diilések muat a baj, lefebb pedég a nagy viznyomdshoz képest gyongék az eszteruk de meg hozzi
Sobortdl a viznek hele sincs a sziik drterek miat ezért emelkedik annyira fol, miszerént ha itt fontebb
a rendkiviili kanyarulatok egyenesre nem vigatnak lehetetlen part tiizésekkel meg gyozni és ha lejebb
az egész vonalon a viznek helet nem engednek a mostani toltések miat mi megnem felelhetiink a
Ribaviznek ellent dllni...*

A helyzeten csak a gyokeres véltoztatds segithetett. A megolddst a Réba-torvény (1885.
évi XV. tc.) megsziiletése hozta meg. A torvényben elrendelt, s a Rabaszabalyozd Tarsulat
altal — a rabakozi szakaszon 1889 és 1990-ben — lebonyolitott munka sordn: ,A viznek alta-
laban 400-600 m-ig ter]edn hulldmteret hagytak a 4-6 méternyi koronaszélességt, padkds
védtoltések kozott...”” Ezzel valt biztonsigossd a Rabakoz arvizvédelme.

Az ember és a Fert6-t6 kapcsolata

A Fertd t6, mely ma jérészt Ausztria, kisebb részben Magyarorszag teriiletén fekszik, 1920.
elGtt a torténeti Sopron és Moson varmegyék birtokdban volt. Tertiletét, kiterjedését szeszé-
lyes alakuldsa miatt nehéz meghatarozni. A XIX. szazad utols6 negyedében méreteit a ko-
vetkezOkben adtik meg: legnagyobb hosszisdga 36 km, legnagyobb szélessége 15 km, leg-
kisebb szélessége 7,5 km. Partjanak teljes hossza kb. 100 km, fclsnnc 335 km®, amibdl Sopron
varmegyébe 178 km?, Sopron viros birtokdba 32 km? tartozott.'

A t6 alakjat, nagysdgat gyakran viltogatta. ElsG adataink Széchenyi Béla 1874-ben Boz és
Hidegség kozott végzett asatasaibol vannak, ahol a té6 medrében neolit leleteket tart fel,

1 Uo. 1872. mérc. 27-i jkv. 41. sz.

™ Uo 1871. febr. 18- jkv. 4. sz.
? Uo. Csupor Liszlo tiszteletbeli szolgabiré levele baré Babarczy Sindornak, a Rababizottsig elniké-
nck 21&7 /1. rb. 884 Szilsdrkiny, 1884. dec. 14.

A Uo Vendler Pdl vizmester levele a szolgabir6i hivatalnak. Vig, 1882, okt. 29.
¥ Sirkozi Z. im. 32.

- Thirring Gusztdv: A Fert6 vidéke. Foldr. Kozl. 1886. 469-472. old.
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bizonysagaul a vizfeliilet egykor kisebb voltanak® Plinius az elsé szazadban dgy ir a t6r6l,
mint ami Gyérig ér, viz alatt volt tehat a Hanség is.”

A XI. szézadl adatok szerint ,Uj t6” néven ismerik, Kdlman kirély (1095—-1116) oda hirdet
talalkozot.! 1313-as, 1318-as, 1324-es keltezcsu oklevelek , fluvius Ferteu” néven mint folyét
emlitik, révje is van, ami utan ad6t szednek.” Egyes forrasok szerint a XV. szdzad elején egy
hirtelen vizszintemelkedés miatt Vitézfolde és Urkony falvakat ki kellett tiriteni. A XVI.
szazad kozepén magas vizszintet emlitenek a forrasok, de 1560-1568 kozott katasztrofdlisan
leapad, a halak elpusztulnak benne. A polgdrok panaszai utan 1568-ban egy csdszari bizott-
sag kivizsgdlja az apadds okdt és megallapitjak, hogy 6zvegy Nadasdy Tamdsné a Répce
vizét eltéritette a Fert6tSl déli iranyba, rdadasul még toltést is épittetett Sarrédrdl Pomogyra,
elzarva ezzel a tobbi vizet is - igy érthetd a kiszaradas.’

1735-ben a t6 szélessége Ruszt és Illmic kozott csak 7262 m. A kovetkezd évben - allitolag
— 4 ruszti ember dtgazolt lllmicre és csak gatyakotésig ért nekik a viz. 1776-ban az ugyanott
elvégzett szélességmérés mar csak 6329 métert mutatott. 7 A kovetkezd fel]egy7és 1786-bal
515 km? feliiletet emlit, tehat kozel duplajét az 1730-as évek éllapotanak.”

A XIX. szézadi dllapotokrdl mér részletesebb tudésitasokkal rendelkeziink. 1811-ben szin-
te szaraz a tomeder, de 1838-ra ismét 356 km’ a vizfelszin. 1854-ig normalisnak mondjék a
vizallast, majd fokozatos apadds utdn 1868-ra bekovetkezik a legendas kiszdradas, melyrdl
a sajtd is beszamolt. Ez volt az az idGszak, amikor a Fertd medreben utak alakultak ki, a
kornyék falvai pedig miivelés ala vették a szdrazra keriilt teriiletet.” Az akkor elvégzett
vizsgdlatok szerint a t6 medrének csak egyhatod része lett volna mezégazdasagilag haszno-
sithaté. A tobbi olyan szikes, terméketlen teriilet, mely javithatatlanul beteg, nem mtvelheté
- a kornyék paraszt]alnak elmondasdval és remenyewel ellentétben.”’ Az a n(hény szanto-
fold és az ,Uj Mexic” néven Lpult major 1869, a viz gyarapoddsa utdn ismét a té medrébe
kertilt. 1874-ben mar 1 ldbnyi a viz a téban, 1876-ban a déli mederrész visszanyerte régi
alakjat és vizfeliiletét, majd 1878-ra az északi medence is feltoltédott."

A t6 lecsapolasa — sekély volta és dlland6 ingadozasa miatt — tobbszor is széba kertilt. A
maér emlitett toltés és rajta az (it megakadalyozta, hogy a Raba medencéjébdl a viz a Fertd
medrébe ziduljon. Krieger, m.kir. helytartotandcsi f6mérnok szerint a Raba viz FertGbe fo-
lydsét harom ok idézi el6: 1.) a folyok medrét nem tisztogattdk, 2.) a haldszok a vittnyédi
Raba szakaszt gatakkal — 6nos érdekbé’lﬁ halaszati céllal — elzartak, 3.) az egyes folydagak és
mellékagak eliszapolodtak, eldugultak.'

A XVIII. szazadban elkésziilt egy 4700 6l hosszi csatorna, mely a Kiraly t6 vizét levezette

- dllitélag — napi 500.000 aké viz folyt el belGle. Ennek kovetkeztében a té kornyéke
;arhato lett, de az egész Hanyban tgy leapadt a viz, hogy az 1isz6 lapok letillepedtek, aléluk
a viz kiszorult, a Raba szintje lecsokkent. Ez a vizelvezetés veszélyeztette a korabbi haszon-
vételeket: a kaszalds és szénacsinalas lecsokkent, holott a Hany mindig kaszdlhaté volt, még
aszalyos idGkben is. A kapuvari uradalom bevétele évente 7000 forint volt a hansdgi széna-
zasért (viszonyitdsként: a 4700 oles — 8900 m — csatorna épitésének teljes kiaddsa 6312 Frt
57 kr volt). Az egeresbé’l és a 3 holdas fenyvesbdl (!) fat vagtak, ami nagyon fontos volt ezen
a vidéken. A nyires erdSben mosoni emberek tobb ezer eladni val6 soprit csindltak. A Hany
szamos tavaban temérdek a hal és a vizimadar, f6ként vadludak és récék, de volt szarcsa,

2 Széchenyi Béla: Kékori lelet a Fertd-tava medrében. Bp. 1876. 1-38. old.
3 Varga Lajos: Katasztr6fdk a Fert6-t6 életében. Allattani Kozlemények. 1931. 132. old.
¥ Ugyanott
% Varga L. im. 132-133. old.; Thirring G. i.m. 476. old.
" ’I'hirring G. im. 479. old

Ugyanott
$ Vnrgn L.im. 134, old

® Thirring G. i.m. 479-480. old.
19 Ugyanott, 482-483. old.
" Magyarorszég és a Nagyvilag, 1871. 47. old.; Thirring G. i.m. 484 old.
iz Thirring G. i.m. 485 old.
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biivar, snepf, gém, bolombika, gddény, daru is boven.” Hanusz Istvan is a lecsapolasok ellen
sz6l 1886-ban, elrettentG példaként emlitve a Raba szabalyozasa kovetkeztében kiszaradd
Hansagot. Az elveszett haszonvételek kozott G is a széna és tézegtermelés lecsokkenését, az
egykori kovér kaszalok sovany legelévé mlényulésat allitia szembe a nyert csekély értékd
szantofolddel, melyet ha kiszarad, elhord a szél.™

Thirring Gusztav szerint a hansagi kartételeken til a Fert lecsapoldsa még azzal is jarna,
hogy a kornyék falvainak mikroklimédja megvaltozna, a legjobban termé sz6l6k és gabona-
foldek hozama csokkenne, megsziinne a haldszat, vadaszat, nad, sas és gyékény vagdasanak
haszna — amit a nyert csekély terméfold nem tudna karp6tolni.”

Mint az el6zGekbdl kidertilhetett - bar csak szemelvényesen idéztiink a Fertd torténetével
foglalkozé munkakbél - a té élete igen mozgalmas volt. Aradt, apadt, elt(int, szerették volna
eltiintetni — nem csoda hdt, ha a kornyék lakdinak képzeletét is foglalkoztatta ez az allandé
valtozas. A t6 keletkezésére vonatkozo legendak kozil csak egy vazlatos ismertetésére van
helyiink, mely a klasszikus népmondak vondsait idézi. A Fert6 helyén lévG egykori volgyben
volt valaha egy ,Lednyvilgy” nevii kozség s élt benne egy gyonyord szép félarva leany. A
kornyéken laké buja herceg szemet vetett a leanyzora és elcsabitotta. A hercegné tudomast
szerzett az esetrGl és az artatlan lednyt csabitonak mondva gonosz pribékével egy tocsdba
fojtatta. A ledny anyja atkot mondott a gyilkosokra, a tocsa megduzzadt, elnyelte a falut és
a volgyet. A kegyetlen hercegné megorilt, a véreskezi szolga pedig csénakazds kozben a
toba esett és megfulladt. A gaz csabité herceg latva tettének kovetkezményeit megbanta
btineit és mezitldb Rémdba zarandokolt blinbocsanatért. Penitenciaként a gyilkossag helyén
megalapitotta Boldogasszony (l‘rauenklrchenz kolostorat, a régi falubdl, Leanyvolgybdl el-
menekiiltek pedig Nezsider (Neusiedl) falut.'

A Ferté medrébe veszett falvak monddja sokdig tartotta magdt, komoly tudomanyos fel-
késziltséggel és forraselemzéssel kellett Nagy Imrének megcafolnia ezeket a regéket, kimu-
tatva a_ fraknoi 1360-as oklevél — szamos félreértés és félremagyarazas forrasanak — hamis
voltat.”

A t6 egyik f6 haszonvétele mindig is a haldszat volt. A XIX. szazad végén Herman Ott6
16 halfajt emlit a Fertoben.' Ezeket a haldszok is ismerték, de koziilik csak a pontyot és a
csukat tartottak piacképes nemes halnak.'

Szérvanyos adatok a kbzépkortdl szélnak a té haldszatardl, részletesebb tudositast a XVIIL
szazad elejérdl, grof Széchenyi Gyorgy levelezésébdl kaphatunk. A széplaki foldesur kiter-
jedt levelezésében elszorva, lényeges adatokat lellink a haldszati modokra. 1721 majusaban
keltezett levelében a balfiak halaszatardl szélva kurtdket (vejsze), horgokat oreghaldt, gya-
loghalot emlit. Felsorolja az egyes haldszeszkozok utan fizetendd dijat is, nevezetesen: ,,...
minden oreg halétul 16 frtot, gyalog halétul pediglen 8 frtot és minden hosszi szal horgok-
tul 1-1 frtot s minden fejtkurtctil 10 pénzt praestdltak s most is praestalnak, kiilénben nem
engedtetik az halaszat senkinek is, mivel az fortének egész Sar6dtul foqést az ruszti hatarig
az hegykdi urasaghoz tartozo viznek tartatik s tartatott mindenkor.”” Taldlunk adatot a
levelezésben a haltelepitésre is. 1720 februarjiban irja, hogy mar 5 hete nem jutott friss
halhoz, holott bizott emberei mar Komdromban és Szigetkozben is keresnek szamara, mert
»-az mi nagyobb (gond), az hegykdi tomat idején megrakattam szebbnél szebb Duna hala-
val, egy néhany masara valot bele bocsatvan, noha minden nap lékelték az jeget, de evvel

13
Kiss [6zsef: A Fertd tavdnak geographiai, histériai és természeti leirdsa 1797-ben. In: Rumy Gyorgy
(szerk. )\z'hgyar Emlékezetes (rf I‘:l Pest, 1817. 343-347. old.

" Hanusz Istodn: Alfoldiink belvizei. Foldr. Kozl. 1886. 410. old.
'S Thirring G. i.m. 484-485. old.
¢ Ugyanott 477-478. old.

"7 Nagy Imre: A Fert6 régi draddsai. Szizadok, 1869. 692-694. old.
'® Herman Otto: A magyar haldszat kinyve. Bp. 1887. 643. old.

19 Birdosi Jinos: A (Fertd) té halai és a haldszok halismerete. In: Dr. Aujeszky Liszlé (szerk.): A Fert6-tdj
Monogr.’:h6|ét elokészits adatgydjtemény V. A Fert6-td) lakossdga. (Kézu'at) 1976. 242-243. old.

¥ ?gr! :9 65924117;2i Liszlé: Grof Széchenyi Gyorgy levelei bar6 Ebergényi Liszléhoz 1697-1724. 1-11. Bp.
o
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Nyiri ludak (Bécsy Laszlo felvétele)

az Otodnapi cstinya rut forgeteges, télem soha nem ért idének miatta egyszersmind elful-
ladott s oda lett, hogy embernek szive f4j érette...”” Az 1715 marciusaban keltezett levélbél
idézet: ,,...Adom ezen alkalmatossaggal értésére kbdnck, hogy az minapi parancsolatjira az
téban valé pontyivadéknak mintegy 5 masdra valénak az sarédiak szerét tették s készen
tartjdk. Azért mig az hal friss, addig elkollenék vitetni, kire nézve emberét kgd ne terhel-
hessék mennél hamarabb kiildeni és alkalmatossagokat, hogy elvihessék. Pénzt is kuldjon
kgd, masdjat kiillonben nem adjdk 3 frtnal 25 pénznél. Korisztirra is herceg halastéjdba gy
vitték masajat. a2

A tragikus halpusztuldsok egy mdsik korai példaja is szerepel egy 1721. januar 22-én
keltezett levélben: ,,... Noha ennek a holnapnak 8. napjan vettem kgd levelét, az kiben pa-
rancsolt maga dasztifalui halastéjaban az fortGi blvséges halak fogasibul mind 6reg mind
aprobb ivadéknak vitelét... Irhatom kgdnek, hogy soha annyi doglott halat nem hallottam
az Fort6ben lenni, azt beszélik haldszaink, hogy 70- 80 mésa halat is kihtiznak, de egy masdra
valo eleven sincsen benne, mind elholt s elvakult.”*

Az el6zGekben mar esett sz6 a halaszeszkozokrél, melyek kozil a hdlé és a horog talan
mindenki szamdra ismerGs, de a kurts (vejsze) mar nem annyira kozismert. Herman Ott6
haldszatrdl sz6l6 alapmiivében gy irja le a vejszét mint egy rafindlt terelGfalat, amely tobb-
nyire nadbdl késziilt. Ez lehet alkalmanként tobb szaz méter hosszi is, s elhelyezésénél
fob\'a a halat megharagitja. Olyan sok és olyan rafindlt médon elhelyezett terelGfalat telepi-
tenek, mely falak a halat - ismerve gvanak\n természetét — mindig egy irdnyba terelik. Az
atjarok a terel6rendszerben tgy vannak elhelyezve, hogy nem utcdt képeznek, hanem labi-
rintust, sehol sem hagyva kibuvét.™ Idézett munkajaban Herman Ot6 is a Ferton hasznalt
pontyfogo kiirtGt tartotta a legtaldlékonyabb passziv halfogd eszkdznek, s ezzel a haldszok

2 Ugyanott, 859. old.

2 Ugyanott, 540. old

2 Ugyanott, 895-89. old.

# Herman OHt6: im. 234-235. old.
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is tisztdban voltak. Alljon itt egy idézet a hegykGi Zsugonits Ferenctdl, aki a szazad elsé
felében megbecstilt haldsz volt a Fertén, 6 mondta 1957-ben: ,Mi egyfejes csukafogo kiirtét,
kétfejes csukafogd kiirtdt és pontynak valé kurtGt szoktunk feldllitani. Az egy- és kétfejes
csukafogo kiirt§ a pontyot nem fog]a meg, mert a ponty nagyon okos, az nyolc gimnaziumot
kijart, a csuka meg buta, az még a csizmaszarba is belemegy.”” A fertdi haldszat atlagos
eredményeirdl, jovedelmeziségérdl az elmilt szazadokra nem taldlunk megbizhaté adato-
kat, ami nem is csoda. A haldszat eredményessége annyira fliggott a szeszélyes to valtoza-
saitdl, a szinte évtizedenként valtozo vizallastdl, a tavaszi ivas idején uralkodo széliranytol,
hémérséklettdl, a parolgds és vizutanpitlas vagy épp a folosleges viz elvezetésének sikerétdl,
hogy csak egy-egy rekord fogast, vagy ellenkezdleg, a tragikusan keveset eredményezé esz-
tendét jegyezték fel. Varga Lajos és Mika Ferenc 1937-ben publikdltdk a Ferté halaszatara
vonatkozd, 1924-1936 kozotti alapos becslésen nyugvé fogasi eredményeket. A 12 év adata-
ibol csak a szélsG értékeket kozoljik, az imént mondottak igazolasara. A rekord 1927, ami-
kor 1200 méazsa , a mélypont 1930, amikor 50 mazsa az Gsszes fogds.”

Az eredményeknél jobban ismerjlik a felszerelést, amivel a szerencséjiiket kisértették. A
hegykdi haldszok birtokdban és hasznalatdban 1928-ban 1 db 224 méter hosszu, 50 szem (212
c¢m) magas, 7 méteres zsaki huzohalé, 100 db varsa, nadbdl font kiirts, tobb tapogatd,
szamos horog és szigony volt. Maguk a halaszok ugy nyilatkoztak eszkozeikrGl, hogy a
leghasznosabb az 6reghald, mert azzal lehetett a hal utan menni, szerencsével tobb mazsas
fogdst is elérhettek. A kiirté mar csal6sabb, mert annak az elhelyezése vagy sikertilt tavasz-
szal, vagy nem, amihez képest fogott is, nem is abban a szezonban. A varsdkat 6rokké
rakosgatni kellett ide-oda, de csak kis teriiletet tudtak lefogni. A tapogat6 igen szaporétlan
és a vizallastdl fugg a hasznalata, a horog meg a szigony csak szorakozas, luxus. A felsorolt
eszkozok has7na|ataert az uradalomnak egy évben fizettek 4500 pengé bért, ami tetemes
summa volt azidében.”

A fertGi hal biztos piaca volt Sopron, de a vasuti szallitas lehetGvé tette, hogy Szombathely,
Papa vonaldig elvigyék a friss halat. Gazdagabb esztenddk fogasabol Bécsijhely, Bécs pia-
cara is keruilt, a halkereskeddk révén.

A halaszathoz némileg kapcsolodé pakaszatrol szorvanyos adatunk van csak. A XIX. sza-
zadi gyuijtések hianyzanak, a XX. sziazadban pedig mar inkdbb orvhaldsznak és madarasz-
nak tekintették az ily médon zsakmanyolokat s ehhez mérten tildozték is a foglalkozast.
Amit elszért adatokbdl tudunk a madartojas gydijtésre, a nemes madarak tollaért valo va-
ddszatdra, illetve gyogydszati célokra torténd pideafogasra vonatkozik, de mar csak mint
egykor volt, rég eltlint foglalatossag ¢l az emlékezetben.

A FertG halaszat melletti fontos haszonvétele a nad. Természetesen a nadtermés is fligg
a to szeszélyeitGl, de mégsines annyira kiszolgdltatva a mindenkori vizdllasnak és széljaras-
nak, mint a haldszat — biztosabb kenyeret jelent. A minGségi ndd iranti kereslet alland6 volt
az elmuilt szazadokban is, hiszen szalma utdn a legolcsobb volt a lakd és gazdasagi épiiletek
fedéséhez. A FertG-vidék e terménye a megye kozépsG ¢s nyugati tertiletein mindig biztos
piacra talalt - akkora korzetben, amekkordban a beszerzési ar és a szallitasi koltség verseny-
képes aruva tette a joval dragabb fa- illetve cserépzsindellyel szemben. A nadgazdalkodasra
az egyik elsé feljegyzés az 1767-es rbérrendezéskor kikiildott helytartotandcesi kérddiv. Sar-
rod polgarai a valaszok kozott az ,egyéb haqzonvételek“ kérdésre a nadaratast jelolik meg
azzal a megjegyzéssel, ,ha nincs kemény tél“** 1855-ben Sarréd 2806 kat. holdas hatarabdl
874 hold volt a nadas. A learatott nadat Gyér, Sopron, Szombathely, Kdoszeg, Bécsijhely,
Bécs piacain illetve kereskedGinél értékesitették. A mindségi, 220-250 cm hosszu kévék bajor,
német és francia feldolgozokhoz is eljutottak. Stukaturnadat hdzilag Sarrédon is gydrtottak,

5 Birdosi Jdnos: Pontyfogé kiirtd. Ethn. 1970, 492. old.

% Var, Lajos-Mika Ferenc: A magyar Fertd haldszata az utolsé 12 esztend6 folyamin. Soproni Szemle
1937. 27-28. old.

v/,sugomls Ferenc: Emlékezések, haldszat, 1961., 1968. A Soproni Muzeum Néprajzi Levéltariban 1éva
kézirat. NIt 526.

- E‘l‘o Lﬁzsé' Sarr6d és szomszédsaga, 1935. (Kézirat). A Néprajzi Muzeum Etnolégiai Adattdra 4532.
14. o
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jol is kerestek vele egészen addig, mig egy német villalkozé meg nem alapitotta 10 foné-
géppel a nddgyarat, ami tonkretette a haziipart.™

Hegykéi adatok szerint a nad a XIX. szazad végétdl lett egyre jovedelmezobb termelési
aggd, mikortdl a té vizszintje viszonylag alland6sult. A learatott elsé osztaly tetGfedd nadat
80 cm korméretli szabvany kévékbe kototték. A rovid nadnak mar nem volt szabvéanya,
elGfordult 150 cm korméretd kéve is. Az aratds kocérral (révid nyeld és pengéjii kasza), vagy
tolokaszdval tortént. Kocérral 20 kéve, tolokaszaval j6 jégen, hé nélkil 40-50 kéve nadat
lehetett levagni érdnként. A nadat hazaszillitiskor vamolta el egy kozségi eldljaré és az
uradalmi t66r. A kifele mend szekereken felbecsiilték a szallitott mennyiséget és kévénként
3 krajcart réttak ki. A pénzbdl 2 krajcér az uradalomé, 1 krajcdr a kozségé lett, mivel a falu
hatdrat rendszeresen a tébirtokos Széchenyi gréfnak adtdk ki vadaszteriiletként. A tévolabbi
vidékrdl jove vevek és a kereskedSk a hazaknal felhalmozott nadra alkudtak és vitték haz
vagy pajta fedésére — kévénként 8-12 krajcarért. Az aratas 1925-t6l véltozott, amikor Széche-
nyi Balint uradalmi kézbe vette a nadgazdalkoddst és bevezették a csdnakrol valé nadaratast
is, megnytjtva ezzel a szezont. 5 méter hosszi, 80 cm széles erds hajokat készittetett, kidsatta
a szallité csatornat 2 méter fenék és 4 méter felsG szélességgel, 150 cm mélységiire, amelyen
mar konnyen jartak a bérmunkdsokat foglalkoztaté uradalom ladikjai.

A nadgazdasag jovedelmezGségére EIG DezsG probalt meg szamitdsokat végezni és meg-
allapitotta, hogy az 1930-as években holdanként a nad tobb jovedelmet hozott, mint akar-
mely szant6fold atlagos holdankénti hozam mellett. A szamitasndl dtlagokat vett, miszerint
8-10 négyszogol terem egy kéve 90 fillért éré nadat. 1 kat.hold tehdt 160 kévét terem 144
pengd értékben, amibdl a 28 pengds kiadast levonva 116 P kataszteri tiszta jovedelmet ka-
punk, mig egy hold szant6 kataszteri tiszta jovedelme csak 64 peng6!”

A nadnal szerényebb, de ugyancsak biztos jovedelmet jelentett a sas és a gyékény feldol-
gozasa, elsGsorban Sarrdd lakdinak. Az 1828-as conscriptio a foglalkozasi dgakndl mar emliti
Peszlen Janos egész évben gyékényszivéssel foglalkozé lakost, de a gazdalkodasra vonat-
kozé dltalanos megjegyzések kozott is szerepel, hogy a lakosok foldmivelés mellett gyé-
kényszovéssel is foglalkoznak.™ A gyékényt és a sast egykor a sarrédi, késobb a rakosi
hatarban arattak, atlagosan 130 kéve gyékényt, 50 kéve sast aratoként. A szazadfordulon
10.000 kéve gyékényt széttek fel telente. Az 1930-as évek insége ismét ravitte a népet a
gyékénymunkdra s szinte minden hdzban foglalkoztak vele. A termékek, melyeket a piac
megkivant a kovetkezik, az 1935-6s drak feltiintetésével: Nagygyékény, 300x160 cm (1,40
2,50 P) szOnyegként és ponyva helyett hasznélatos, kiiszob- vagy labgyékény, 70x50 cm
(0,30-0,50 P) labtorlokeént, padlogyékény, 300x50-70 ecm (1,10-1,50 P) futészényegként falusi
hazakndl, szatyor, kisebb és nagyobb un. ,hentesszatyor” (0,50-1,20 P), cekker, szinesen,
mintasan széve (0,50-0,70 P). Szamitasok és megfigyelések szerint egy nagygyékény elGal-
litdsdhoz 7 dra sziikséges. Folyamatosan dolgozva tehat tisztességes kiegészits jovedelmet
biztositott a téli hénapokban munka nélkiil 1évé lakossagnak.™

A Ferté medencéjének keleti részén lakok a hansagi széna kaszdldsaval és a vele val6
kereskedéssel is kiegészitették jovedelmiiket. A FertS visszahtizoddsa elGszor savanyu favi
réteket, késGbb bétermé kaszalokat és legelGket hagyott maga utdn. A mezei munkiak meg-
szlinése utdni idGszak volt a szénaszallitds ideje, amikor Sopron, KGszeg, Bécstijhely piacdig
eljutott a , hanyi széna”. Biztos és nagybani vasarl6 volt a katonasag, az orszaghatar mindkét
oldalén a garnizonok lédllomdnya fertSi, hansagi széndt evett. SzerzGdések és feljegyzések
maradtak fenn 1849-1850-b6l a katonasdg és EIG Jozsef, valamint Horvath Jozsef sarrédi
lakosok kozott, akik folyamatos nagybani szallit6i lettek a hadtépnak.® De nem csak a
hadsereg, Sopron és Bécs nehéz, hidegvér lovakat tarté fuvarosai is nagy tételben vasarol-
tak és szallitottak a fertGi szénat. Az 1860-as évtizedben, amikor a FertG vidékén végbement

o Ugyanott, 31. old.

5 Zsugonits Ferenc: A Fert6 tavan a nadaratds régen és most. Kézirat. NIt 524. 1-43. old.
31 E16 Dezsd: Sarréd monografidja. Bp. 1937. 138-142. old.

¥ £16 Dezs6: i.m. 1935. 16. old.

% £16 Dezs6: i.m. 1937. 103-107. old.

M E16 Dezsé: i.m. 1935. 20. old.

56



a tagositds, a kozségek birtokaba adott kozos legel6kon fellendiilt a j6szagtartas, nem volt
ritka a 30-35 szamosdllatot nevelG gazdasag sem. J6 hiriik volt a Sarrédon nevelt csik6knak
is a kornyéken.”

A Fert6-vidék két hires, kertészettel foglalkozo falva Hidegség és Hegykd. A hidegségieket
a szik hatdr kényszeritette, a té vizenyOs partja csabitotta az intenziv kertkultira megte-
remtésére. A hegykGiek viszont a szant6foldi, nagy tételben val6 termelésnek véltak meste-
reivé. Hidegség hatdraban ma is szembet(iné az a keskeny ,kertsav”, mely a domb aljdban
futé orszagut és a nadas kozott rendkivil gondosan mivelt parcellaival vonja magdra az
utazé figyelmét. A tagositasok utan a falu a kozos legelGt is felosztotta és feltorte, mert talaja
a legjobb kerti foldnek bizonyult s még ontozhetd is volt. A sdrgarépa, az uborka és para-
dicsom termett a legjobban ezen a teriileten, s mint a kornyék legjobb minGségi termékei,
biztos piacra taldltak Sopronban és a tavolabbi piacokon is. Termeltek ezen kiviil még kisebb
tételekben hagymat, petrezselymet, amit a rabakozi falvakban kukoricdra cseréltek el, hogy
a diszn6hizlalashoz elegendé takarmanyuk legyen. Gondjuk volt a marhatartassal is, mert
sem vetett, sem réti takarmanyuk nem volt elegendé. Ugyanakkor szarvasmarhat a tej, de
foként az intenziv kertészkedéshez sziikséges tragya miatt kénytelenek voltak tartani. Ezért
tavasszal és nyar elején biven kaszdltak savanyt széndt és zsenge nadat — ami ugyan elég
silany takarmany, de valahogy elsenyvedett rajta a j6szag. Hogy a jol fizetd parcellakat
bovitsék, az 1923-ban kiosztott vizenyGs hazhelyeket is feltorték és ontozhets kertekké ala-
kitottdk, intenziv uborka, paprika és paradicsom termelésbe kezdtek. A palantak nevelésével
nem veszddtek a faluban, azt Hegykdrdl vagy Cenkrdl, hivatasos kertésztdl szerezték be.

A hegykdiek a Ferté menti foldekre kevesebb gondot forditottak mint a hidegségiek. Ter-
meltek ugyan a vizenyds hatarrészeken magrél uborkat, palantardl paprikat, zellert, egyebet,
de szinte csak sajat sziikségletre. A piacra torténé termelés a hatdr belsG, szdrazabb részein,
szantofoldi méretekben folyt. A termékek értékesitéséhez a Bécstijhely, KGszeg, Szombathely,
Sarvar, Csorna, Sopron piackorzet volt megfelel6 nagysagu teriilet, de nem volt ritka, hogy
egy-egy termeld egy tételben, pesti nagykereskedGnek adta el az arujat.”

Réviden és vazlatosan ennyiben foglalhatndnk Gssze a Fert§ és a partjait 6vezdé teriiletek,
valamint a kérnyéken megtelepiilt emberek kapcsolatat. Mint latjuk, a kotelék zommel gaz-
dasédgi természeti, az ember igyekezett megkapni a természettél mindazt, amit j6zan mér-
tékkel elvehetett. Sajnos, hogy lathattunk mar korai, XIX. szazadi torekvést is a ,természet
legyozésére”, gondoljunk csak az ismételten felmerils lecsapolasi tervekre. Fajdalom ez
részben sikertilt, példa ra a Hansag kiszaritisa, mely csekély hasznot s még kevesebb dicsé-
séget hozott végrehajtéinak. Ennek vizsgdlata azonban madr nem etnografusi feladat.

Kiigsdn [ozsef

HELYREIGAZITAS

A Honismeret 1997. 2. szamanak hdtsé boritéjan lathaté kép alkotéja Pl Lajos.
A lap 2. oldalan tévesen feltiintetett név miatt elnézést kér
a szerkeszlo.

- Ugyanott, 32-33 old.

% Boross Marietta: Helytorténeti és csalidtorténeti adatok a kémég (Hidegség) Elébénia hivataldnak
iratai kozott (kézirat). EA 4460. 7-8. old.: Ué: ,Kertkultira”, zoldségtermelés, kertészcéhek: Hideg-
ség, Hegykd, Csorna, Sopron megye (kézirat). EA 5859. 1. old.

Y ue: Zoldségtermesztés és értékesités (Hegyks, Homok 1964. kézirat) EA 7361. 36-37. old.
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A kozosség jelképei a mai
Gyo6r-Moson-Sopron megye falvainak
pecsétjein a XVIII. szazadban

~A pecsét egy kemény nyoméra alkalmazott abrazolasnak képlékeny anyagra étvitt lenyo-
mata, amelyet magdnszemély/ek/, vagy valamely testiilet megkiilonboztetd hiteles jelként
haszndl/nak/.” A pecsétet mér nagyon régéta hasznaljak. Tulajdonképpen harom feladatot
It el: 1. garantdlja valamely tartalom titkossdgat, sértetlenségét, 2. bizonyitja a tulajdont, 3.

érvényesit, hitelesit.! A hdrom feladatban kozds elem, hogy bizonyité eszkoz.

Hosszu ideig a pecséttan (szfragisztika) a kirdlyok, nemesek, kdptalanok, konventek, var-
megyék, varosok pecsétjeivel foglalkozott, s latokorén messze tilesett a kozségek, falvak
pecséthasznalatanak a vizsgalata. Ez utébbi gydjtémunka felvéllalaséval keriilt be Rath Ka-
roly GyGr megyei levéltiros a szfragisztika torténetébe. 1945 utan Horvath Zoltan soproni
levéltaros jelentette meg a torténeti Sopron megye kozsségi pecsétjeit bemutatd, fényképek-
kel illusztrdalt munkajat.”

A pecséteknél évezredekkel fiatalabb a cimer, kialakuldsanak a lovagkorban katonai okai
voltak. Magyarorszagon elGszor az uralkodé pajzsan jelent meg. A cimer szines jelvény,
dbrézolasai mértani formak, vagy stilizdlt képek. FG hordozéja a pajzs. A cimer 6roklGdik
vagy az dllandé hasznalat igénye kapcsolédik hozza.

A pecséteket vizsgdlni lehet feliratuk, pecsétdbrajuk szerint, vagy az adott k6zosség tar-
sadalmi stdtusza szerint (nemesi kozség, kozbirtokossag, mezdvaros, jobbagykozség). A pe-
csét felirata a jobbagykozségek esetében, mivel a falvak lakéi még a muilt szézad kozepén
sem tudtak olvasni, a foldesirnak, dbrdja pedig a jobbagykozosségnek szolt.

Horvéath Lajos kutatdsai szerint WerbGczi Istvan nyoman terjedt el a kozségi pecsétek
haszndlata. Gy6r megyében, Rath Kéroly véleménye szerint, Gyarmat falu 1511-ben hasz-
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Fehérto pecsétje Gyarmat pecsétje

! Bertényi Iwin: Szfragisztika In: A torténelem segédtudomdnyai Szerk: Killay Istwin, Budapest 1986.
170. old.

? Horuith Zoltdn: A Sopron megyei kozségek cimeres, rajzos pecsétjei In: A jobbdgyvilig alkonya
bopron megyében, Budapest, Akadémiai Kiadé 1976.

Brrhnw [vdn: Heraldika. In: A torténelem segédtudomanyai. Szerk: Killay Istwin, Budapest, 1986.
142-143. old.
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Gyirmat pecsétje Kajdr pecsétje

nalta typariumat. Valéjaban a pecsét vésGije forditva véste be a masodik évszamot, igy ennek
helyes olvasata: 1711. Egyébként is a pecsétabra utan itélve, a nyomd nem késziilhetett a
XVI. szazadban. Igy a dokumentalhatéan a legrégibb megyei pecsét Alsok /Szentmarton
(ma Pannonhalma) mezévarosé. Az 1583-ban kelt irat pecsétjén egy ekevas és egy csoroszlya
lathat6. A XVIII. szazadbol mar tobb pecsétje is fennmaradt a mezévarosnak, ezek egyikén
Szent Marton lathatd, a masikban szGlGfurt és egy sz6lometsz6 kés.

A kozségi pecsétek hasznalatara feltehetSleg a foldesurak adtak engedélyt. A torok hoé-
doltsag végére haszndlatuk megszokotta valt. Bizonyiték erre a Sokoré Kajaron 1662. junius
23-an kelt egyezséglevél, amit a kovetkezé megjegyzéssel irtak az eloljarék: ,Mi az eskiidtek
adjuk tudtdra mindenkinek, hogy mi lottiink egymasért kezesek is, mivel falu pecsete nincs,
neviinket beadnank és keziinknek keresztvonyasaval megerGsitettiik ezen leveliinket.” Va-
16szind a falusi pecsétek bizonyitd erejét nemcsak a magyar, hanem a torok foldesdr is
elfogadta, hiszen valamilyen formaban fent kellett tartaniuk a torok hatésdgoknak a magyar
lakossdggal a kapcsolatot. A kozségi pecsétekkel a dokumentumokban mégis leggyakrabban
az trbéri pdtens 1767-es kiaddsa utan taldlkozunk a levéltarakban. II. Jozsef rendeleteinek
hatsara még erGteljesebbé vélik a jobbagykozosségek pecséthasznalata. Erdekes, hogy mind
Gy6r, mind Sopron varmegyében azokon az éves jelentéseken lathaté a falu pecsétje, ahol
a kozosség eloljardi az urbarium megtartasanak mikéntjérdl tesznek jelentést. Hasonlé a
helyzet Bereg, Szabolcs és Szatmadr varmegye tertiletén is.

Eltéré a Moson megyei kozségek pecsétjeinek a lelGhelye, itt a piarista gimnazium irata-
nyagdban, alapitvanyi kotelezvényeken maradt fent a legtobb, majd a mar emlitett urbéri
anyag, s a hatarjarasok jegyzGkonyvei kovetkeznek. Természetesen megmaradtak a kozségi
pecsétek az egyes uradalmi levéltarakban is.

A jobbagyfalvak pecsétabraiban leggyakrabban a mezdgazdasagbdl vett jelképeket taldl-
juk. A legkedveltebb targy az ekevas, csoroszlya, illetve a kettG egyiitt, s a bizaszal, kéve.
Gy6r megyében 20 kozség pecsétién ekevas, 22 pecséten ekevas csoroszlydval, 30 faluéban
pedig vagy egyediil, vagy mds elemmel kombindlva a biza taldlhat6. Természetesen még-
sem konnyen taldlunk, ha egyaltaldn sikeriil, két egyforma pecsétet, hiszen ugyanazt a tar-
gyat mas és mas helyzetben, mas eszkozokkel, novényekkel stb. dbrazoltak egytitt.

Moson megyében hat kozség ekevasat, ot teleplilés ekevasat csoroszlyaval, négy telepiilés
bzt vésetett pecsétnyomdéjara. Sopron varmegyében 35 teleplilés szintén az ekevasat ré-
szesitette elGnyben, hat falu a csoroszlyat, tizenegy kozség a buizat. Nagyon elterjedt volt
még a szOl6firt, a szGl6t6ke a pecséteken, de ez a motivum a sz6l6termel6 |, hegyekre”, azaz
a kistajra volt elsGsorban jellemzd. Igy Gy6r megyében a pannonhalmi dombség sz6l6he-
gyei, teleptilései vésették typariumukra a szGl6t.
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Reévfalu pecsétje Szerecseny pecsétje

Természetesen a szGl6metszokés is szamos alkalommal szerepelt a pecsétabran, hol sz6-
I6vel kombindltan, hol anélkil. Pl. Csanak, Felpéc, Kaptalannytil, Kisbarat, Kisbarathegy,
Kisnyul, Nagybarat, Nagynyil, Nyalka, Pazmandhegy, Szemere, Szentmarton, TényGhegy
esetében. Kuilon érdekesség a kisnyuli és nagynytili pecséten lathaté kehely. Igaz a Sokor6-
vidéken a ,SVKVR"” (Sokord) felirat is valamilyen Osszetartozastudatra utalhat. A Sopron
kornyéki szG16- és bortermeld teleptilések pecsétjein hasonlképpen felbukkan a szGl6. (Balf,
Hidegség, Kaptalanvis, Pereszteg, Zsira).

Néhanyszor kaszat, sarlot vésettek pecsétjitkre az elGljarék. Példa erre Gydr megyében
Markota és Bodoge kozség kozos pecsétje, Pazméandhegy (sarlot), Szerecseny. Sopron me-
gyében Gyal6ka, Moson megyében Bezenye.

Gyakran elSfordult a hal mint motivum (Fehérté, Pinnyéd, Agyagos, Balf, BGsarkany,
Szergény, Vitnyéd) a pecséteken. Kedvelték a csonakot is, ezt dltalaban csaklyaval, szigony-
nyal egytitt dbrazoltak. Asvany, Réti, Révfalu feltehetSleg a révre célozva csénakban abra-
zolta Sziiz Mariat 6lében Jézussal, a csénak két csticsdban csdklya és evezdlapat.

Gyakran keriilt a pecsétibraba fa, dltalaban harom vagy négy alak szerepelt ilyenkor
mezdben, feltehetdleg esztétikai megfontolasokbdl, de alkalmat adott egy-egy torténet meg-
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Bezenye pecsétje Tét pecsétje
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Orokitésére is, mint ez a Sopron megyei pecsétekre jellemz6. (Gydr megyében csak Téten
fordult eld, de itt ekevassal és buzaval jelenik meg.) Moson megyében Kiliti pecsétjén sze-
repel lombos fa, baltdt tarté kar. Acsalag: fenyGfanak tamaszkodo férfialak a masik oldalon.
Alsoszakony: fenydfa ekevassal. Garta: lombos fa jobb oldalan novény, bal oldalan baltat és
fegyvert tartd férfialak. Kisfalud pecsétbraja gytimolesfa két oldalan harom-hiarom virdg.
Valészind, a pecsétfeliratbdl itélve, hogy beszelG cimer lehetett. Korirata: GIMOCSOS: : K]S
@ FALV +/. Vitnyéd faluban lombtalan, csonka fatérzs szerepelt, balra Gsz6 hal, hatagu
csillag és két rozsakehely tarsasagaban.

Ha attekintjiik a felsorolt falvak torténetét, kideriil, hogy a pecsét egy XVII-XVIIL. szazadi
torténetet jelenit meg. Acsalag a XVIII. szazad kozepén is a lapi erddségeket irtotta, Also-
szakony még a XVIII. szdzadban kapcsolta be a hatirt a mdvelésbe, Vitnyéd még a XVIL
szazadban is a Hansdgbol élt, s a foldesurnak halat, csikot szolgdltatott be. Ivan lakosai még
a 17. szazadban is fairtasra jartak a Nagyerddbe, sét Ivan Sopron megye legnagyobb irtas-
faluja.

Kedves motivum a sziv, a nyillal atl6tt sziv, szivbdl kinové virdg, de pecsétabrara kerdlt
a félhold, a csillag, a kit (Tétszentkut, besz€lG cimer), a strucc (Hegyeshalom), a korona, a
kereszt, a korpuszos kereszt és még sok egyéb jelkép.

A Krisztust dbrazolé mariakdlnoki pecsétibra rokonsigot mutat, a mosonszentjanosi
kédex szentkozosséget abrazolo cimlapjaval. Gydr megyében MénfG, Saghegy, Pdtka és Pat-
kahegy pusztdk rendelkeztek pecséttel, valéjaban mind a négy lakott sz6lGhegy volt. A leg-
érdekesebb pecsétabraval Ménfé puszta rendelkezett a két szembenézd oroszlan feje felett
nyitott leveles koronat tart, s a koronabdl lelogéd indan sz6lGfurt csting. Rokonithaté dbrdja
Ravazd faluéval, itt egy orosztlan tart egy szGlG6furtot.

A jobbagykozosségek is igyekeztek pajzsra emelni pecsétiabrajukat.

A pecsétnyomokat eredetileg 6tvisok készithették, a gyori 6tvoscéh privilégiuma tobbek,
kozott kimondta, hogy a ,,remekként” egy cimeres pecsétet kell elkésziteni. A pecsétvésetek
a XVIII. szazadtdl kezdve hanyatlast mutattak. Ez azt igazolta, hogy az ligyesebb kezi
kontdrok, vandorkovdcsok is foglalkoztak pecsétnyomok készitésével.

A véseteket a vandormesterek a falusi birdk megrendelésére készitették néhany éra vagy
egy-egy nap alatt. Természetesen sokszor tévedtek, forditva vésték bele a bettiket, értelmez-
hetetlen jelekkel, betiikkel, gorbe vonalakkal zarva le a koriratot, illetve a pecsétmez6t. Néha
kérdéses, hogy akdr a megrendeld, akar a vésetet készitG birtokdba volt-e az irni, olvasni
tudasnak. Mégis, mint a fent emlitett példakbal lathat6, nemcsak egy-két divatos elem, mint
példaul ekevas, csoroszlya, buiza kertilt a pecsétmezibe, hanem a birdk igyekeztek a falu-
jukra jellemzé vonasokat, jelképeket is ravésetni pecsétnyomajukra.

Néma Sindor

A korondi hatarpasztorsagrol

Az egykori Udvarhelyszékhez tartozé Korondon a harom fordulds hatirhaszndlati rend-
szer alakult ki. A hatdr egyik részébe Gszgabonat, a masikba tavaszit vetettek, a harmadik
részt pedig ez idG alatt pihentették. A parlagra, illetve a feketeugarnak hagyott teriiletre
engedték ki a hazajaro csorddkat. A tavaszhatarnak hagyott hatarfordulén az allatok Szent
Gyorgy napig (aprilis 24.) legelhettek, akkor innen mindenféle allatot kitiltottak és a hatdr-
pasztorok Grizet ald vették a teriiletet.

A harmas forduldkat vagy természetes hatdr vdlasztotta el, ha ilyen nem volt, halmokkal
jelolték. Korondon az elsé forduld: Szol6pataktol a Stgovizéig, Derékfold és Kalonda tar-
tomanya. Masodik forduld: A Sugovizétdl az atyhai hatérig, a Firtoshegy aljatél be a Korond
vizéig, Nydras, Szakadat és Lopdagy tartomdnya. Harmadik fordulé: Hatérpataktdl - Korond
és a felsosofalvi hatarok kozott lefolyé patak - SzdlGpatakig, Vadasmez6, Szallas és Szolo-
mar tartomanya.
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A Hegy, Farkasmezd, Leshegy hatdrrészeken, kettds forgo rendszer volt. Ezeket felvéltva,
egyik évben ugarnak hagytdk, juhokkal trigyaztattak, masik esztendében biizit, rozsot,
zabot és pityokat termeltek benne.

Molnos Peti Fabian és Baldzs Pandi Gergely javaslatira 1940-ben a foldmiveldk tébbsége
a mas gazdalkodasi format vezetett be, az ugynevezett ,zoldugart”, mely késdbb szabad-
gazdalkodassa valt.! A zoldugar elgondoldsa és megvalGsitasa mellett a kisebb birtokosok
kardoskodtak, arra szamitva, hogy igy a foldrél tobb hasznot is le tudnak venni. Az llatokat
is szakszertbben lehet tartani, gondozni. Az alland6 istall6zassal tobb tragya gydilt, mellyel
soha sem lehet jéllakatni a sovany korondi foldet.

A zoldugar bevezetése utdn felbomlott a harmasfogd, a feketeugar s teret héditott a sza-
badgazdalkodas. Mindenki azt vetett a foldjébe amit akart. A foldek elgyomosodtak, elbur-
janosodtak, a tovisbokrok is felkaptak, mert a kecskecsorddk nem ragtik, a szép tiszta
buzak-rozsok lassan kezdtek kiveszni. Ezt a feketeugar partiak, a szabadgazdalkodassa va-
lassal magyaraztak.

Ezen teriileteket kellett 6rizzék — ahogy a nép nevezte Gket — a hatdrpdsztorok.

A hatarpasztorok felfogadasa

A hatdrpésztorokat a Kozbirtokossdg vezetdsége fogadta fel. Atlapozva a korondi Kozbir-
tokossag jegyzokonyveit, melyek megvannak az 1902-1918 kozotti évekrdl, egyetlen egy
ilyen felfo%adési jegyzGkonyvet taldltunk, melyet az alabbiakban teljes terjedelmében maso-
latban kozltink.

Jegyzokonyv

Felvétetett Korondon 1908 December hé 28-dn tartott birtokossdgi tandcs gyiilésén,

Jelen vannak:

Lorincz Mihdly brt.elifj. Fibidn |6zsef brt.jegy. Imre Jinos Pdl fia, Simé Gyirgy, Fibidn Bertalan, Venczel
Lajos, ify. Téfalvi Istwin, Siikei Jdnos, Lorincz Jinos dombi, Lirincz Mézes Samu fia, ifj. Lirincz Lajos, Imre Ferenc
Istvdn fia, Fabidn Zsigmond, Fibidn Sdmuel, ifj. Palké Ferenc, Téfalvi Ferenc major.

57. Elndk miutdn a gyilés tagjni hatdrozat képes szimba megjelentek eldterjeszti, hogy mivel a hatdrorok
szolgdlati ideje folyé év December hé 31-én lejir, hajlandé-e a birtokossdgi tandcs a hatdrdri dllist betolteni, vagy
pedig mostantdl elnapolja.

ad. 57. A birtokossdgi tandcs az ellerjesztést tudomdsul veszi, s a hatdrfeliigyeli é hatdrdri dlldst betolteni
jénak és czélszerimek litja tekintettel arra, hogy a hatdrorik szolgdlati ideje December 31-én lejdr s hatdr feligyeld
& hatdrkori dlldst a kovetkezd feltételek szerint dllapitja meg.

1. Felel&sok felfogadandd hatdr feliigyeld és hatdr 6rok a magdn birtokosok tulajdondn elfordulé minden nemi
fa kdrosoddsokrol, ugy a kozség tulajdondt képezd drcséi hatdron levd minden nemid fa kdrosoddsrol.

2. Felelosok a magdn birtokosok vetés hatdrdn ha eléfordulé minden nemil terménybeli kirosoddsrdl, gy az
egyes birtokosok birtokain levd vt dltali kirosodidsok.

3. Kotelesek ellenGrizni a magdn birtokosok birtokain, a trdgydzds dltali rongdldst megakaddlyozni,

4. Kotelesek ellendrizni, hogy senki birtokos a terményét a mds birtokos kdra eldidézése nélkiil hordhatja csakis.
De ha a takarmdny elszillitdsdval kirt okoz, azonnal mint hatdr kihdgét bejelentent.

5. A magin birtokosok birtokai legeltetését mind addig ellenbrizni valameddig a legeltetésre a birtokossdgi
eldljdrdsdgtol engedélyt nyer.

A felfogadé pisztorok fizetése egy szekér széndtol vagy sarjutél 1 porczid, egy horddszekér torokbuza, vagy
pitydkabdl egy véka (1 véka 20 liter 1.1L.), 4 kalongya 6szi és tavaszi veleménybol 1 kéve. De ezen illetményét a
hatdrdr csakis a birtokos jelenlétében veheti dt, egyéb terménybol ha a birtokos akar, csak akkor ad.

A bizottsdgi tandcs hatdr feliigyelinek Lorincz Sdandor Sindor fidt, hatdr Groknek pedig Fabidn Mdrton felszegi,
Lisrincz Mirton kunik, Ambrus Mirton Sdndor fia, Lorincz Sdndor hegyi & [6zsa Mihdly Mihdly fia t6szegit
wilasztja meg kik jelen lévén a birtokossdgi tandcs 57 szimu hatdrozatdban megidllapitott 1-6 (pont) alatti feltételek
mellett s annak szigorit betartdsi kitelezettség terhe alatt elodllaljdk mit sajit kezi ald {rdsukkal elismernek.

Lérincz Sdndor, Fabidn Mdrton, Lirincz Mdrton kunik, Ambrus Mirton, [6zsa Mihdly, Lérincz Sdndor.

58. Ujabban eloterjeszti Bartha [ozsef és tdrsai dltal Deczember h6 20-dn kelt folyamoddsdt amely a gyilés elott
felolvastatott, felkéri a bizottsdgi tandcsol ezen iigyben hatdrozat hozatalra melyben a birtokossdgi tandcs 55 szdmu
hatdrozata ellen fellebbeznek.

! Istoin Lajos: Letiint korok igaz meséje. Hargita Kalend4rium 1981. Csikszereda, 91. old.
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58. A birtokossdgi tandcs a beadott kérést tudomdsul veszi és hatdrozatilag kimondja, hogy 180 K. fizetés melletti
felelds erddri jelentkezésrdl tudomuissal nem bir, annak alapjin volt kénytelen 200 K-ndjdért felfogadni folyamod-
nak csak értesitetlenek, hogy ha a folyamodvdnyban megjelolt dsszegért felels erddornek alkalmas egyén jelentkezik
24 6ra alatt a brt. elncknek jelentsék be és az esetleg a brt. landcs ez iigybe hatdrozatot fog hozni.

A jegyzékinyv felolvastatott helybe hagyatott. . hitelesitésért Téfalvi Ferenc major é Imre Jinos bizatnak meg.

K.m, f.

Lirincz Mihdly Téfalvi Ferenc major
elndk Imre Jdnos

ifj. Fabidn |ozsef brt. jegyzd

A kozséget koriilvevd hegyoldalakban 1évG erdGket, melyek a Kozbirtokossag tulajdona-
ban voltak, egy kiilon felfogadott erdGpasztor — melyet ,beldiilGpasztor”-ként emlegetett a
kozség lakossaga, szintén a Kozbirtokossag vezetdsége fogadta fel, errdl is egy jegyzokony-
vet taldltunk, itt kozoljik madsoltaban teljes terjedelmében.

Jegyzdkonyv

Felvétetett Korond kiszség hdzindl 1908 Deczember hé 30-in tartott birtokossdgi tandes gyiilésébe,

Jelen vannak:

Lorincz Mikly bri.el., ify. Fabidn [6zsef brt. jegyzo, Fabidn Bertalan, Simé Gyorgy, ifj. Palké Ferencz, Lorincz
Mozes Samu fia, Fabidn Samuel, Lirincz Jdnos dombi, Siikei Jinos, Imre [dnos Pal fin, Fabidn Zsigmond, Baldzs
Mihdly alszeg., Venczel Lajos.

59. Elnék miutdn a gyiilés hatdrozat képes szimba megjelent a gyiilést megnyitja és felkéri a bizottsigi tandcsot
miszerint folyd hé 28-in tartott gyiilés hatdrozata 58 sz. hatdrozata folytdn a beldidld erdd ori dllomdsdra jelent-
keztek Lorincz Istodn molndr & Baldzs Jozsef [ozsef fia, kik hajlandéknak nyilatkoztak 180 K-ndjért a felelés
erddorséget elvdllalni, felkéri ez tigyben hatdrozzon. Imre [dnos inditvdnyozza, hogy miutdn tébb jelentkezd’ van,
amelyik kevesebb dsszegért a felelds erdddrséget vagyonos ember elvdllaljn azt vilasszik meg.

Hatdrozat: A birtokossdagi tandcs az eloterjesztést tudomasul veszi és az 58 szimi hatdrozata folytin hajlandé
egy alkalmas felelds erddort felfogadm, a jelentkezok kozil meguilasztja Baldzs Jozsef Jozsefé 149 K. irva egysziz-
negyvenkilencz Korona évi fizetéséért, Ki elott a bizottsigi tandcs 54., 55, szinui hatdrozatiba tett feltétlen pontos
betartdsdra magdt vagyoni felelGsség terhe alatt kitelezi a mit sajdt kezii aldirdsdval elismer. Balizs Jozsef Jozsefé.

Elndk ujabban eloterjeszti, hocy a beldidd oldalak dtaddsdra vilasszon egy bizottsdgot.

60. Hatirozat. A birtokossdgi tandcs a beldild erdokbeli kir meguizsgilisdra és dtaddsdra a brt. erdéér Simé
Gyirgy és ifjti Palki Ferenczet jeloli ki, kik kotelesek a becslést 31-én megkezdeni, ugy az dtadads!.

61. Elnék ujabban eldterjeszti Tamds Sandor kérését melybe kér a Stigé nevid erd6b6l 20 szl biikkfit.

61. Hatdrozat: A birtokessigi tandcs Tamds Sandor kérését méltdnyolja és a Stigd nevii erd6bol vigtér teriiletrdl
20 szl épiletfit meg ad.

62. Ujabban eliterjeszti Katona [danos hatdrfeliigyelti ellenirnek valamely dsszeget tisztelet dijba hajlandd adni.

62. Hatdrozat: A birtokossdgi tandcs Katona [danos h.f. ellenérnek 10 K., irva tiz Korona tisztelet dijat dllapit
meg.

A jegyzdkinyo felolvastatott helybe hagyatott és hitelesitésével Baldzs Mihdly alszegi & Simd Gydrgy bizatnak
meg.

Komf.
Lorincz Mihily Simé Gyorgy
B. elnik. Baldzs Mihily alszegi
ifj. Fibidn Jozsef
brt. jegyzo

A hatér 6rzése

Amint a jegyzGkonyvbdl is kitdinik janudr 1-t6] december 31-ig kellet 6rizni a hatart. Mar
a felfogadasnal - ugy is dllapodtak meg - a legmegbizhatobbat a birtokossagi tanacs ,ha-
tarfeliigyel6” cimmel emelte egy fokkal magasabb rangra. A nép nem hatarfeliigyelonek
»hatarbird”-nak emlegette.

A hatédrbir6 udvaran legalabb egy akkora sarkot el kellett keritsen ahova 8-10 drb nagyal-
latot be lehetett rekeszteni. Ezt az elkeritést , baromkert”-nek nevezték. A tilosban, vetés
teruleten talalt allatokat ide hajtottak be a hatdrpasztorok. A behajtott dllatokat a hatarbir6tol
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ki kellett véltani az dllat gazddjanak. Ha a pasztor el6l ment volna a tilosba az allat, a pasztor
kellett kivaltsa. A biintetés pénzt a Kozbirtokossag pénztaraba kellett befizetni, a Kozbirto-
kossdg javdra. Béhajtopénzt is kellett fizetni, ez az Osszeg annak a hatarpasztornak ment a
javdra, amelyik a tilosbdl az allatot behajtotta a baromkertbe. Az 1930-as években a behaijt6
pénz 5 lei szokott lenni.

Az 1940-es években az egyik hatarpdsztor az utcdrdl is behajtotta a libakat-pipéket. Az
allatok tulajdonosai és még masok is ezért nagyon haragudtak, hogy igazsdgtalan az utcarol
behajtani. A nép a hatdrpasztoroknak pipe melléknevet adott, és ez az utédokra is atorok-
16d6tt, napjainkban is hasznalatos.

Ha a behaijtott allat hosszabb ideig volt a baromkertben, ezt a hatarbiré be kellett a koz-
séghazanal jelentse, hogy a kornyezG falvakban hirdessék ki: ilyen allat Korondon fel van
fogva. A hatdrbir6 az dllatnak enni-inni kellett adjon és tisztességesen kellett rendeznie. Ezt
a szolgdlat tételt és a takarmanyt az dllat gazdaja a kivdltaskor a hatdrbirénak megkellett
fizesse.

Hatar6roknek nevezi meg a felfogadasi jegyzékonyv, de a nép maga csak ,hatarpaszto-
rok”-nak nevezte. A hatarpasztorok az Grzésiik ald kertilt hatdrrészeket ot részre osztottak
maguk kozott. KettS orizte az Gszhatart, kettG a tavaszhatért és egy a ketts vetésforgot -
Hegy, Farkasmezs, Leshegy — mdvelés alatt 1évé teriiletét.

A hatarbir6 s a hatarpasztorok, amikor szolgélatba léptek, mindig egy kétagu szénahanyo
vasvillat vittek magukkal fegyverként. Ezzel lehetett sziikség esetén védekezni, de a bajban
tdimadni is. FGként pedig ezzel terelték tilosbol az dllatokat a baromkertbe. Mint ahogy a
juhdszoknal statuszt jelentett a ,majorbot” viselése, tigy a hatarpdasztorokndl is rangot, kine-
vezett szolgdlatot jelentett a vasvilla.

A felfogadaskor felvett jegyzokonyvben feltiintetett 1-5 pontok alatt leirtakat szigortian be
kellett tartani. Kiilonosen arra kellett vigyazni, hogy senkinek a foldteriiletén rongdlas, uta-
las, terményében kar ne essék.

A jegyzGkonyv nem emliti, hogy ha a hatdrpdsztor altal 6rzott tertileten ember vagy dllat
okozta kdr tortént, és errdl a hatdrpasztor nem tudott szamot adni, G kellett a kart megfizesse
az illetd gazdanak. Ilyenkor a hatarpasztorok kozosen téritették meg a kart.

Valéjaban ezt a szemléletet tiikrozi az a méd, ahogyan a hatarpasztoroknak kicsinyke bért
fizetnek, ami nem csupan faradozdsuk dija, hanem olyan alap, amelybél azutan a kdrosult-
nak meg lehet tériteni a veszteségét, ha a kdrért a felelGst el6 nem allithatjdk. Ennek a
szokasnak tehdt onbjiztositdsi jellege van, hiszen jelentéktelen juttatds révén megszerezhetd
e téren a nyugalom.”

A hatirpasztorok fizetésének begyfjtése

A jegyzGkonyvben rogzitve van, hogy a hatarér az illetményét a birtokos jelenlétében
veheti at. Azt is megemlitik, hogy a jegyz6konyvben feltiintetett terményeken kiviil mads
terménybdl a birtokos csak ha akar, akkor ad. Ezen fizetési médszert csak tgy lehetett
megoldani, hogy azon utcik végéhez, ahol a terményt hoztak be a kozségbe ,vdm” volt. A
hatarpasztorok fizetését is vam-nak nevezték. Itt le kellett adni a hatdrpdsztoroknak jaré
terményt. A vamndl mindig volt valaki, gyermek, vagy a hatarpéasztor idGsebb hozzatarto-
z06ja.

A vam, vagyis a fizetés a kovetkezs volt: 1 szekér széndtdl vagy sarjutél egy porcié széna
vagy sarji (egy porcié két Ionak egy etetésre valG). 4 kalongya buzdtdl 1 kéve biiza, 4
kalongya zabtol 1 kéve zab, (egy kalongya 25 kévébdl dllott). 1 szekér pityokabdl 1 véka
pityoka, ezt kosarral mérték, sokszor a gazdak elégedetlenkedtek, hogy a kosdr nagyobb
egy vékanal, (egy véka=20 liter). 1 szekér csoves torokbuzatdl 1 véka csoves torokbuza, (a
kukorica hantatlan volt, 1 véka=20 liter). Ha kendert széllitottak haza, ebbdl is egy fejet
szoktak adni, kdposztdbdl szintén egy fejet, tokbsl, paszulybdl, répabdl — ami a kukorica
kozott termett — is mind vamot kellett adni.

A hatdrpasztorok, beleértve a hatdrbir6t is, mert a bir6i tisztségért kiilon fizetés nem jart,
a takarmanyt szekerenként osztottdk el maguk kozott. Akkoriban a kozségben nem volt
hidmérleg, csak Ggy szemmel mértek. A gabonat — bizdt, zabot, drpét - kézosen elcsépelték,

% Imreh Istodn: A torvényhozo székely falu. Kriterion Konyvkiadé. Bukarest, 1983. 140. old.
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a szemet vékaval mérték szét egymas kozott. A kendert és kaposztat fejenként szét szamol-
tak egymads kozott, mig a tobbi terményt kosarral mérték szét.

A hataron alig fordult eld lopads. Ha éjjel ment ki valaki a hatdrra, ami igen gyakori volt
a termény behordasakor, az ilyen személyt figyelték a hatdrpasztorok. Hordas idején éjszaka
is szolgalatban voltak. Nagy gonddal Grizték a labon all6 sarjukat is, hogy éjszaka nehogy
valamelyik gazda reggel befogni szandékozo allatait a maséban jol laktassa sarjuval.

Egy alkalommal megfogtak egy embert, hogy a mas tertiletébdl pityokat szedett ki. Beki-
sérték a faluba és az volt a blintetés, hogy az illetGt — a pitycka a haton a zsdkban volt — a
falukozott megkisérgették. EI6l ment a kozség dobosa a hirdetd, utanna az ember a pity6-
kdval, kisérte a hatdrpasztor a vasvilldval és egy csenddr fegyverrel. Az ilyen eset elrettentG
példaként szolgdlt, az illetG a hirdetd helyeken kellett kidltsa: ,Aki pitydkat lop, az mind
igy jar!”

Ezen hatarérzési forma 1947-ig volt érvényben. Ebben az idében lett Balazs Pandi Gergely
kozségi birénak valasztva, az 6 javaslatira eltorolték ezt a fizetési format. Ekkor tértek at
arra, hogy mindenki fizessen a szemesgabonaval, aszerint hany hold birtoka van. Azzal az
elvvel dontotték meg a régi hatarpasztori fizetési format, hogy a hatarpasztor a hatart érizze,
és ne a vamot.

A mai hatar6rzés

Az 1947-es esztendGt6l a hatarpasztorokat a kozség eloljarosaga fogadta fel, szemesgabona
fizetést kaptak. A katasztrélis holdakat atszamitottdk hektarra. Hektar utdn dllapitottak meg
a fizetést, szantd és kaszalo nem volt kiilon feltlintetve. 1 ha szdnté utdn 13,9 véka gabonat
kaptak. Ez a fizetési madszer volt érvényben az 1962-es kollektivizaldsig, megtartva a hat
hatdrpdsztori dllast. A fizetést az év végén, decemberben szedték fel, hazrél-hdzra jarva,
zsakkal és kupaval (1 kupa 1 1/2 liter LL.) Az Osszegytilt szemes gabonat mely buiza, vagy
kukorica volt, egymas kozott egyforman osztottdk szét.

A kollektivizalas utan két hatarpasztori dllas maradt meg. A hatarpdsztorokat a kollektiv
vezets tandcsa fogadta fel. Munkanapokat irtak be nekik, munkanap utan kaptak a fizetést
ugy, mint azok a kollektiv tagok, akik mezei munkaba jartak.

Az 1989-es forradalom 4j fordulatot hozott. A foldeket visszaadtak tulajdonosaiknak. A
hatdrpasztor felfogadasa vissza keriilt a kozségi tandcs hatdskorébe, azéta csak egy hatar-
pasztor felfogaddsa van érvényben. A kozség lakossaganak egyrésze nem is tudja ki a ha-
tarpasztor. A hatarpasztor pénzben kapja a fizetést. A foldtulajdonosok a birtokukban 1évé
fold tertilet utan a polgarmesteri hivatal pénztaraba fizetnek, hatarGrzés cimen. Innen kapja
meg a hatarpasztor a fizetést, hivatalos formaban.

A hataron, ha a terményben kar szarmazik, legtobb esetben a gazda veszi észre. Ha nagy
a kdr, a hatdrpdsztor vagy a gazda az alpolgdarmesternek bejelenti. llyenkor a helybéli me-
zGgazdasagi mérnok kiszall a helyszinre, felméri a tertiletet, ahol a kdr van. A kiszallasi dijat
a gazda a megallapitott sszegben a mérnoknek ki kell fizesse.

A kar megallapitasara a polgdrmesteri hivatal bizottsagot kild ki, mely bizottsag a hely-
szinen a kart megdallapitja. Ha tudja ki okozta a kart, a két felet, a karost €s kartétetGt — akik
legtobb esetben a ,,majorok” - juhpasztorok — arra probaljak rabirni, egyezzenek ki egymas
kozott. Ha nem sikerul kiegyezni, a kdrtéteté nem fizeti ki a kart, a tandcs tagjai ilyenkor
azt tanacsoljak a karvallott gazdanak: - Perelje be a birésagon a kartétetot.

Legtobb esetben a kdros marad a kadrral. Kéztudomasu, hogy aki perelni akar, annak
Székelyudvarhelyre (27 km) kell beutazni a birésagra. A perkoltséget, elére le kell fizetni,
ami igen nagy osszeg. Igy a legtobb esetben a kdrosult a mellé a régi igazsag mellé all: - Ne
perelj, mert az ligyvédnél nem az a fédolog, hogy nyert tigyed legyen, hanem hogy hizhas-
son a te pereden.

A régi székely falutorvények, olyan torvények voltak amelyekbe a gyermekek is bele ne-
velGdtek, a maguk és a falukozosség javara. Ma nagyon kevesen tudjik, mit jelent az a
kozosség szamara.

Adatkozlok: Imre Gergely 94 éves, Molnos B. Gergely 83, Tofalvi Biré Ferenc 70, Mathé
Balazs 86, Lorincz Andras Janos 84. Jelen dolgozatomat a fenti adatkézIGk, valamint a
magam visszacmlékezései alapjan allitottam dssze.

Istvdn Lajos
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EMLEKEZZUNK

Sobor hési halottja

1945 elejének téli hénapjaiban a rabaparti kis Sobor kozség lakéinak szama hirtelen fel-
szokott az ott tanydzo haborus jovevényektdl. Voltak ott a parancsnoki karbél rangos tisz-
turak, kérges tenyerdi munkaszolgdlatosok, nyilas hangoskoddk, idegesen szaladgdlé néme-
tek egyarant. A szines vasdri népségbdl kiritt az idehurcolt zilahi leventék szanalmas cso-

rtja. Ezeknek a gyerekeknek siralmas latvanya sziven litotte még az elfasult helyi lakoso-

at is. Mélyen a lelkiikbe markolt ezeknek az elcsigazott, istéllgkban elhelyezett, héban
mosakodo fiataloknak a nyomora. Kosztjuk is sovany volt, hacsak a szanakozé haziasszony
meg nem toldotta eg pohar tejjel, karéj kenyérrel.

Helyzetiik alakuldsa Patyi Sandor helybeli tanitét azért is lazban tartotta, mert barmelyik
pillanatban bekovetkezhetett a sobori leventék, koztiik az 6 fianak, Miklésnak az elvitele is
Nyugatra. Lelke nyugtalansiagianak lépten-nyomon hangot is adott , annak ellenére, hogy
vigyazni kellett, nem siitik-e ezért ra a nytizsg6 tiszturak a rémbhirterjesztés végzetes bélye-
gét. Mas dolguk ezeknek itt ugysem igen akadt, kivéve a falu vendéglGjében toltott mula-
tozas, a habors larmazas és hozongés.

Kiilonosen egy nyilas hadaprédérmester hangoskodott a kocsmaban azzal a szandckkal,
hogy tudomasara hozza mindenkinek: 6 a faluparancsnok. Masnak is de Patyi Sandornak
nagyon béntotta a fiilét ez a hetyke beszéd, ezért egyre kozelebb férk6zott hozza, amikor
néhany frocesre betért & is a katonak kozé. Eleinte beszélgettek, koccintgattak, de katonai,
politikai kérdésekben nem jutottak kozos nevezire.

- Rovidesen egy levente se lesz Soboron! - kiabélta az Grmester.

- No-no! Minek ez a kemény beszéd, jéember? — csillapitotta a tanité.

— Allj! Itt nincs jéember, mert én hadaprédérmester tr vagyok! Es gy6zni fogunk! — zarta
le a vitat gégosen a katona.

A kovetkezd szép, tavasziasodé napon az erdélyi leventék egy részét valoban elvitték
Nyugatra. Ekkor mar az agytzas is jol elhallatszott a faluba, éjjel pedig vakitéan vildgitottak
a Sztalin-gyertyak Péapa iranyabél. Raba-menti futdarkaikban gyérszami magyar és német
katonasag vérta a szovjet csapatok dtkelését a folyon. Egy-két Arpad-savos nyilas katona is
futkosott fel-ald, de orditozasuk hangja elveszett a visszavonulé németek diiborgs gépzaja-
ban.

Soboron pedig a hadaprédérmester kiadta a parancsot: 1945. marcius 25-én a sobori le-
ventéket is Nyugatra kell menekiteni! O maga gondoskodott szekerekrdl, melyekre sietve
felraktdk a falu dldozatra szant fiataljait: 34 kiskorti leventét. Megindité volt a latvany, ahogy
a sziilok zokogva bucstiztak tizenéves fiaiktdl, akik pityeregve liltek fel a szekérfenéken
osszehalmozott taskaikra.

A falubdl kiérve, Egyed felé vették ttjokat a fogatok kedvetlen haijtéi. Alighogy elhagytak
a szekerek a falut, Patyi Sandor sem tétovazott, hanem dontott: Ezeket a gyerekek egykor
ram biztdk, eddig tanitottam, Gvtam Gket, most pedig veszedelemben vannak, segitségemre
szorulnak. Utdnuk kell mennem! Ezekkel a gondolatokkal ugrott kerékpérjara, és atbicikli-
zett Egyedre. Ott mdr a szekerek olyan tumultusba titkoztek, hogy a templom elGtti tteld-
gazasnal be sem tudtak sorolni a menetbe. Patyi pedig se nem kérdezett, se nem kovetelt,
hanem a vézna kis embert meghazudtolé hangon rdkidltott az elsé szekeresre: Soboriak,
visszafordulni! Hazamegytink!

Aztan pattogott az ostor, vigan nyargaltak vissza a kocsisok vidimmad valt utasaikkal
egyiitt. Hazaérve, megvigasztalodott sziileik oltalma alatt biztos menhelyet talltak.

Patyi Sandor is nyugodtan tolta maga mellett a biciklit. Meg-megallt beszélgetni.
Az egyedi orvos meg is kérdezte:
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- Mi jaratban, Sandor, ilyen zavaros viligban?

- A gyerekeket kiildtem haza, mert ezek a gonosz nyilasok most akarnak veliik haborusdit
jatszani.

- Na, aztdn csak vigyazz veliikk! Nem tudod-e, hogy a legyek is Gsszel a legesipGsebbek?

- Igaz-igaz, de azt mégsem tehetik mei! Megyek is és elkapom azt a nyikhaj kis Grmestert!
- kialtotta még vissza, mikozben feliilt kerékparjara és elviﬁarzott hazafelé.

Soboron a kocsma elGtt allt meg és be is tért oda. Ott talalta a még erGsen handabandazo,
csapzott haju faluparancsnokot. A tanito feléje tartott, és felelGsségrevondan kérdezte tdle:

— Miért volt olyan stirgGs a leventék elvitele?

- Az az én dolgom! - folényeskedett a pityokasok borizd hangjan a katona.

— Az enyém méginkabb! Madr vissza is hoztam Gket! — kozeledett az Grmester felé a tanité.

- Micsoda? Ellenemre? Most mar véged van! - orditott és mar kapott is Patyi melle felé
a parancsnok.

- Neked elébb! - rikkantotta a kis ember és nyomban pisztolyt rantott a katonara.

Az ott all6 tisztek koziil az egyiknek sikerolt idében elkapni Patyi kezét az Grmester
szerencséjére.

A hadaprdd pedig minden eddigi hangerejét feltilmilva parancsot adott az udvaron
posztold fegyveres Grségnek:

- Orség! Patyi Sandort letartéztatni! El kell vinni a fogdaba, mindent vegyenek el téle!

A katondk Patyai Sandort elvezették a csendGrpihendre, amely lakasanak szomszédsaga-
ban volt. Amig az 6rmester tovdbb ivott és orditozott, a tanitdt az Grei — két szanyi ember
- unos-untalan kérlelték:

- Tanité dr, miattunk megszokhet dm. Csak at kell lépnie a keritésen és otthon lesz.
Késobb a leventék is felajanlottik segitségiiket a szokéshez, de Patyi visszautasitotta:

- Nyugodt vagyok, az igazsag ndlam van. Aztan meg a nyilasoknak nincs mar arra idejuk,
hogy valgmit csindljanak nekem.

— Tudjuk, a tanité 1rndl van az igazsag, de énaluk meg a fegyver van. Nahat j6jjon mar
~ kérlelte sajndlkoz6 hangon az egyik erdélyi levente.

1945. mdrcius 26-dn az Grmester intézkedése nyomadn két tdbori csendor ékezett Rabapor-
danybdl Soborra. Délutan egy orakor két leventével kivezettették a tanitét a Raba toltése
mellé. Ott mar a tdbori csend6rok vették at a kisérését.

Kirandulasnak szép lett volna az 1t, a taj, mert éppen érkezében volt a tavasz a Raba
bokrai kozé és a szépen pirulé szantéfoldekre, de most halalt oszt6 agyik, tankok zugasa,
félbolondok orditozasa uralta a hatart. Ideért a front. MegkezdGdott az atkelés a folyon. A
faluban az emberek a fold ala bujtak, Patyi Sandor pedig Grei kozt bandukolt Arpas felé.

A fia, Patyi Miklos, tudomast szerezve minderrél, kerékparral utdinuk ment és kérdezte a
csenddroket, hova viszik az apjat.

- Statarium van. Hadbirosag elé kerul - vdlaszolta morcosan az egyik, és sietve szaporaz-
tak a lépéseiket, mert kozeledett a harci zaj.

Mikl6s igy emlékezik a tovabbiakra:

— Apukénak adtadtam a kerékpart, hogy gyorsabban hazaérjen, és én visszafelé indultam.
Percek multin hallottam a fegyverdorrenést, mégsem gondoltam, hogy apamat teritette le
a gyilkos golyd. Ez kedden volt és csiitortokig kint fekiidt a holtteste. SzétlGtt fejjel fekiidt
a biciklin. Rogtonzott koporséban hantoltuk el este. Anyukat csak a temetés utdn tdjékoz-
tattuk a torténtekrdl

A harcok muiltaval, amikor a reménykedd falusi emberek nekildttak szantasnak-vetésnek,
inkdbb a hatdr vélt népessé. Az utcan nem jart mar idegen, azazhogy egy mégis. Az a
nagyszajui hadaprodGrmester civilben osonva 6lalkodott a taluban. A cokmokjaért jott, amit
nem tudott futtiban Gsszekapkodni mdrcius 27-én. Hogyne ismerték volna fel, széltak is
Miklosnak, aki jelentette a falurendGrnek. Neki kellett aztan megvédeni a soboriak jogos
haragjatol. Innen Csornara vitték, majd Sopronban dllitottdk hadbirésag elé. Mit mondott a
targyalason? O bizony nem adott parancsot — ugymond ~ Patyi Sandor tanité agyonloveté-
sére. A tabori csenddrok a felelGsek érte... Rovid ideig tilt bortonben.

Patyi Sandor neve pedig ott van a Sobor fGterén emelt emlékmivon a tobbi hési dldoza-
tokéi kozott.

Nagy Imre
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HAGYOMANY

A Pannonhalma-Sokoréalja-i borvidék

A Bakony legészakibb nytlvanyain a Pannonhalma és a Sokoré dombjainak délkeleti, déli
és délnyugati lejtdin a feljegyzések szerint a rémai kor 6ta termesztenek szGl6t. Anonymus
is megemlékezik réla, hogy a honfoglalé magyarok Pannénidba érve virdgzo szdlGskerteket,
fejlett szGlGkultirat talaltak. Vidékiink torténelme, tarsadalmi és gazdasagi fejlGdése jelen-
tOsen Osszefliggott a szGlGtermesztéssel, a szGlGkultaraval.

A Pannonhalma-Sokordalja-i borvidék torténeti képéhez hozzatartozik az, hogy jelentGs
mértékig ékelddik délrdl a Kisalfoldbe. Itt taldlkoznak azok az agarkultirak, amelyek jelen-
tésen befolydsoltdk a birtokviszonyokat. Fles kontrasztba iitkozot a dombségi adottsagok
altal biztositott szGlGmiivelés és termelés kialakuldsa, a kozvetlen hatdros nagy jelentdséggel
biré sikvidéki gabona és egyéb mezdgazdasdgi kultirdk meghonosodésaval, nem beszélve
a kiegyenstilyozoé allattartasrél. A honfoglaldst kovetGen a magyarorszagi birtokviszonyok
jelentds vdltozason mentek keresztiil, igy esetenként a tulajdonos is nagyban befolyasolta a
kialakul6é agrarkultirat. Torténelembdl ismeretes a birtok adomdanyozasa, a birtokvesztés,
ezek az események mind-mind formaltak az agrarkultirdk meghonosodasat, elterjedését.
Torténelmi tény, hogy Pannonhalma és Sokoré dombsagon, annak kornyékén a telepuilések
szerkezete is a torténelmi és az akkori tarsadalmi kovetelmények alapjan apro kis falvakban
jelentek meg. Pannonhalma Szent hegyén alapitott bencés rend és monostor, melynek épi-
tését Géza fejedelem kezdte meg és Szent Istvan erGsitett meg oklevélben, birtokaival egytitt
meghatdrozta a vidék fejlédését.

A monostor kirnyékén kialakult Arpad-kori telepiilések lakoéi a feljegyések szerint sz616-
miivesek, erd6munkasok, szanto-vetdk, harangozok voltak és a monostornak voltak kotele-
sek szolgdlni. Albeus nyitrai FGesperes IV, Béla kirdly megbizasabdl Osszeirta Szent Marton
Kolostor birtokait és szolganépét 1237 és 1240 kozott. Eszerint a foljegyzés szerint tobb
szGlGskertje és szGlGtermelésre alkalmas helye van (ti. Pannonia Szent hegyének). Szomszé-
dos vele Ravazdfalu. A falu egész hatirdnak kétharmad része, valamint az emlitett Fcs és
Nyiil falvak egyharmada az 6vé... Ravazd birtokon... a sz6l6mivesek neve: Estud, Sev és
Pal. Ok mindenféle szolgalatra kotelezhetdk...

... Ecs birtokon a sz6l6mivelG szolgdk neve: Csomés, Péka, Vasard. Ok rokonsigukkal
egylitt — leszamitva gyermekeket és a fiatalokat — 10 hdznépet adnak.... Nyl birtokon a
szGlomiivesek nevei: Melegd, Arad, Bucs. Ok rokonsagukkal egyiitt — a gyermekek és fiata-
lok nélkiil - (ez tovabbiakban is sz6 szerint ismétlodik, ezért elhagytam.) 8 haznépet adnak,
és 6k a templom valdsagos szolgdi... Sag birtokon, amit Hag-nak is mondanak, sz6l6miive-
seik nevei: Catad, Stephan, Syke... Ok rokonsdgukkal egyiitt 20 hdznépet adnak és a temp-
lomnak szdntast is kotelesek végezni... Azon a birtokon (ti. Preche) szl6mivesek neve:
Buzte, Addm, Vydecus, Ivan, Poth. Ok rokonaikkal egyiitt 13 haznépet adnak...Ezen birto-
kon (ti. Pazmand és Selyemcsuk) a sz6l6kben dolgozo szolgak nevei: Nemel, Orban, Tyuan,
Becs, Pal. Rokonaikkal egyiitt 30 haznépet adnak. Alsok birtokon (ma Pannonhalma nag’-
kozség része) a szOl6miivesek nevei: Forcud, Beza, Cydubur, Varad, Andrds, Scemus. Ok
rokonsagukkal egyiitt 57 haznépet adnak. Orkény faluban neviik: Pétor, Rypol, Albos, Ger-
gely, Petéez. Ok rokonaikkal 28 haznépet adnak és olyan szolgdlatra kotelezettek mint az
alsoki széldmiivesek... Ugyanezen birtok szolomivesei: Syd, Pentuk, Mortun. Szolgalataik
megegyeznek a tobbi szolGmiivesével... Rid falu sz6l6miivesei: Maté, Andras, Gergely. Ok
rokonsagukkal egyiitt 10 haznépet adnak... Fer faluban egy sz6l6miives van: Husvét... End-
réd faluban két sz6l6mives van: Bogar és Wylma. Ugyanott a templomhoz két szGlGskert
tartozik... Olyvés faluban 6t sz6l6mives haznép van. Neviik: Mogl, 1l1és...

A fenti szemelvény erételjesen bizonyitja, hogy a templomi és a szdnt6-veté munkalatokon
kiviil a legjelent@sebb szolgdlatot a szGl6miivelés jelentette a Szent Marton Kolostor birto-
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A Pannonhalma-Sokoroalja-i borvidék

kain, ez egyben azt is bizonyitja, hogy a kornyezs kozségek teriiletén jelentds szGlomivelés
folyt, mely egyben a kolostor birtokai is voltak.

A mask ilyen szemelvény 1395. jilius 26-an kelt. A veszprémi kdptalan Ilswa-i Leustak
nddor levele a fejér megyei ispanhoz. Az Istvan frater pannonhalmi apat javara Hedrehaura-i
Mikl6s mester fia Imre ellenében kibocsatott itéletlevele értelmében Péter fia Balint nadori
jegyzovel meghatarolta Chanak (Csanak, késibb MénfGesanak) birtokot. Kysbarath (Kisba-
rat, késobb Gydruijbarat) birtok fel6l az apat megbizottja: Péter prépost kijelolése alapjan és
a pannonhalmi Szt. Marton birtok feldl az apat egyhazat s az apatot beiktatta. A hatar egy
érintetlen helyen (parlagon) lévs foldhanydsndl kezdédik, érinti Kysbarath birtokb6l Cha-
nakba vezeté utat, ahonnan a szGlGhegyekhez vezetG it agazik le, majd folyton-folyvast
sz0l6k és 4j (fiatal) szGGliltetvények kozt haladva Pokti Bereck mester foldjeinek szomszéd-
sagdban végzadik. (Malyusz 1. kot. 444-445. old.)

Megallapithato, hogy a honfoglalastdl, illetve az dllamalapitast kovets idGszakban milyen
fontos helyet foglalt el a foldmivelés fejlddése sordn a szGlémivelés. Bizonyara a kiralyi
adomanybirtokokon alapitott egyhazi kolostorokban €I szerzetesek, akik a kezdeti idGszak-
ban francia, olasz foldrél kertiltek ide, hoztdk magukkal azt a sz6l6miivelési kultirat, amely-
lyel megerdsitették az itt kialakitott muvelési szokasokat. Aminek kovetkeztében még erd-
teljesebb és intenzivebb mivelés alakulhatott ki. A toretlen fejlédésnek a tatarjards vetett
gatat.

A tatdrjaras okozta karokat azonban orszagunk hamar kiheverte, jelentds fejlGdésnek in-
dulhatott az orszdg gazdasiga, eurdpai szinvonali dllamisagban jelentSs volt Magyarorszag
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kultiirdja, erés hadsereggel rendelkezett, foldrajzi adottsdgainal fogva mezGgazdaséga is ve-
zeté helyen &llt, benne a szGlészet és a bordszat, mely irant legnagyobb igényt éppen a
kolostorok tamasztottak. E kiemelkedd évszazadoknak tjabb korlatot vetett a mohécsi vész.
Az alland6 veszélyeztetés miatt a szdlGiiltetvények nagy kart szenvedtek. Tudvalevéen a
sz016 az a novényi kultira, amely a legtcbb térécét, igényes miivelést és gondozast kovetel.
Bizonytalan idészaban, mint a torok hédoltsag tertiletén is pusztuldsnak indultak a sz6l6te-
riletek.

A sz6l6kultirdk ettdl az id6tsl kezdve hizédtak északibb teriiletekre, a Felvidékre. Kozép-
eurdpai viszonylatban ugyanis a sz6lokutlira elterjedésének legészakibb vonulata a Rajna
és Duna. A sz6l6 ott érzi j6l magat, ahol megfeleld fajtakivalasztas mellett, megfelelé talaj,
éghajlati viszonyok uralkodnak, figyelembe véve az évi napsiitéses 6rak szamat, ami elen-
gedhetetleniil sziikséges a vegeta 2.

Az 1686. évi torok kitizetés utdn fokozatosan kelt életre az orszdg, indulhatott meg az
djraegyesités a hodoltsagi tertiletekkel. Megindult a gazdalkodas, a telepiiléseket tjra bené-
pesitettékaz elhurcolt vagy eltzott lakok. Szabadon mikodhettek az egyhazak, kolostorok,
iskoldk indultak be, a kozségekben helyreallt a rend, a birtokviszonyokat tjfent megvaltoz-
tattdk, a gazdalkodasi szokasokat, igy a vidékiinkre jellemzé szGlémiivelést is. Panndnia
Szent Hegyén a Szent Marton Monostor sem tudta kordbbi befolydsat érvényesiteni a kor-
nyezG falvakban, tekintettel arra, hogy a birtokviszonyok megvaltoztak. Tarsadalmilag ki-
sebb rahatdssal volt, ereje birtokainak pusztuldsabdl eredGen megvaltozott,

Gyor vérmegze és a jarasok kozigaztatdsi értelemben ujra indultak, megerésodésiikkel a
kozségekben a kozségbird intézménye terjedt el. Kozségek hivataos ligyeik intézése és hite-
lessége végett pecsétnyomokat készitettek. A pusztai jardshoz tartozé kozségek cimerképe-
inek tobbségében a szGlészetre és a bordszkodasra utal6 jelképek jelentek meg. Kispéc (Fel-
péc) 1693-bol val6 pecsétnyomon inddkon 16g6 harom fiirt sz616. Szemere (G)lérszemere)
pecsétnyoméjaban a csoroszlya, ekevas, biizakéve mellett az 1in. kacorkés (sz6l6miivelG esz-
koz) és a szSlGfiirt van megjelenitve. Sdghegy (Gyorsag) pecsétje 1694-bél vals, amelyben a
cimerkép a szimmetrius cimerpajzs aljaban stilizalt halom, abban egy szirt kar6, a kar6
végében egy csapott tin. kacorkés, majd a stilizalt halombdl balrél jobbra indazé szGl6vesszd,
a jobboldali féltekén egy sz6l6levél, a baloldalon szdlGfirtben végzadik. Pazman (Pazménd-
falu) 1704-bél val6 pecsétnyomdjan is a cimerképben lebegé ekevas, buizakaldsz és szG16firt
van. Nagybarathegy pecsétnyoméjdban szGlGindan fliggs szGlofiirt, jobbrdl és balrdl egy
oroszlan, vagy roka a birtok vigyazdsit, vagy éppen a ravazdi jelképes kifejezbje, a sz616
meglopdsat ?ejezi ki. Ugyanigy a sz6l6 jelkép megjelenik Kisbarat és Kisbarathegy pecsét-
nyoméiban is. Ecshegy és Nagyécsfalu pecsétnyoméiban szintén cimerképként uralja a ci-
merpajzsot a lebegd sz6l6fiirt. Nagy Nyulfalu és Nagy Nytlhegy pecsétnyomdiban egyér-
telmien domindns jelkégek a szllészetre és boraszatra utal6 jelképek, mint az inddzé sz6-
16vesszs, négy szOlGfiirtben végzddve, vagy a szGlomiivelés eszkoze az tin. kacorkeés, a le-
begd sz6l6levél, abban egy fiirt sz516 és a cimerkép szimmetridjaban boroskehely. Ténys
1768-b6l szarmaz6 pecsétnyoméjan egyetlen jelkép helyezkedik el az indaikr6l 16g6 két flirt
sz616.Ezek a kozségi jelképek csak ugy keriilhettek a pecsétnyomok cimerképeibe, hogy az
adott telepiilésre jellemzG gazdélkodasi forma volt tapasztalhato.

A XVIIL szdzad végétdl egészen a XIX. szazad végéig a kisebb-nagyobb torténelmi és
gazdasagi valtozasok kozepette €It és viragzott vidékiinkon a szGlészet. Leirdsok bizonyitjék,
hogy leghiresebb a szerémi bor hazinkban, de kedvelt borok kizott emlitik a Gy6r varme-
gyel borokat is. Gydr megye szGlGi és borai alatt egészen a XX. szdzad elejéig a pannonhalmi
dombsag teriiletén megtermelt szGlGt és bort kell érteni.

A sz6l6miivelés tekintélyes jovedelmet és megélhetést nytjtott az ittlaké népeknek. Bizo-
nyitja ezt a korabeli feljegyzés, hogy az 1698. évi szGlGtermésbdl a szentmdrtoni sz6lGhe-
gyekben 10 500 aké, Ecsen 550 akd, Ravazdon 2550 aké, Pazméndfalun 14 000 aké, Nyalkan
4500 aké bor termett. Ezek az adatok a begytijtott dézsmajegyzetek alapjan kertiltek rogzi-
tésre. Azon kozségekben, melyek mar ezidoben nem a pannonhalmi Apétsaghoz tartoztak
az egy csaladra juté atlagtermelés elérte a 100 aké bortermést. A XVIII. szdzad elején jelentek
meg a szdlomuivelés szabélyai, a szGlohegyek védelmét a hegylevelek tartalmaztak.

Az 1848-49-es szabadsagharc idején a nép a legtobb faluban megtagadta a borkilencedet.
Az 1848-as jobbagyfelszabaditds, a tized és a kilenced eltdrlése, lendiiletet adott a sz6ldter-
mesztésnek.
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1818. madrcius 3.
A gydrsagi sz6l6hegy megujitasarél sz616 szerzddés

Kotések, amelyek alatt a sagi Losontzi féle sz616k a méltdsagos grof Eszterhazy Miklos
urnak tgy, mint a saghi puszta foldesurdnak részérGl eladattatnak, () osztaly szerint
tobb részekre szakasztatvan.

1° Minthogy ezen sz6lGk igen rossz dllapotban vannak kivagattassanak, felszdntattas-
sanak, tragyaztassanak, két esztendeig mas veteménnyel elvetettessenek, azutan jofajtaja
sz0l6vesszakkel rendesen sorban, nem szerteszéjjel jra betiltessenek: azért...

2° Harom szabad esztendG engedtetik.

3 Minden szélédarabban hdzat épiteni engedtetik, ha kivanja a vevG; tigy mindazon
dltal, hogy a szélolabak engedelem nélkiil ne terjesztessenek és a haztél ugyanazon
robotolds, fizetés vagy ado6zas lészen, mellyel a tobbi saghi birtokosok az urasdgnak
tartoznak, a két nagyobb tdblakban a szilvdasoknal lehet épiteni, a Janko féle szG616nél és
a pazmandi tt, nem pedig a szantéfold mellett.

4% A szGl6birtok vagy hazépités a saghi pusztianak hatarjaban akdrmely kisebb vagy
nagyobb marhdnak legeltetésére just nem ad, arra tehdt a sz6lGbirtokosok szamot ne
tartsanak.

5% Kivévén a szabad esztenddkben a termésbdl a 8. részt tartoznak a sz6lGbirtokosok
az urasdgnak hiven kiadni és a préshazahoz hordani.

6" Ugyanakkor az urasag tisztje és a hegybirak éltal megfognak vizsgaltatni ezen sz6-
I6k; amelyik tjra rendesen beplantilva és jol mivelve nem talaltatik az torvényesen
elbecsiiltetik, és az urasdg a becsiipénznek lefizetése mellett annak adja, akinek tetszik.

7° A torkalt tartoznak minden esztendGben az urasdgnak, illendG szokott ardn, altal
adni.

8° Bort vagy palinkdt mérni, vagy mas regaléba avatkozni, egyik sz6lGbirtokosnak sem
szabad.

9° Elsébb, hogy még a sz616k tjra rendesen belesznek plantdlva, addig senkinek sem
szabad azokat eladni, azutdn is bejelentés és engedelemlevél nélkiil soha sem szabad
eladni. Minden eladdskor tartoznak minden forinttdl 5 pénzt az urasag cassdjaba fizetni.
A feleknek engedtetvén az, hogy alku szerint meghatarozzak az elad6 vagy a vevé
tartozik e a garas-pénzt megfizetni.

10° Az urasdg altal kiadatott hegybeli articulusokat tartoznak szentiil megtartani, és a
hegybiraknak engedelmeskedni azoknak értelméhez képest.

117 A licitatio altal meghatarozandé drnak most azonnal felét (aki egészlen le nem
teheti), masik felét pedig két terminusban: tigymint jovG Szent Marton napjara, egy ré-
szét; a végsa fizetést pedig 1819. esztendének Szent Marton napjara tartoznak megtenni,
és mindaddig a hatralévé summanak 6 procent torvényes interesét hiven lefizetni.

12° A foldesurasagnak mindennem foldestiri jussai szokds szerint fonntartatnak.
Kelt saghi pusztin nemes GyGr vairmegyében Bojtmas hava 3. napjan 1818-ban

(P.H.) Szentivani Szent-Ivani Antal s.k. méltésagos grof Eszterhazy Miklos tr Grnagy-
saga tata-gesztesi uradalmainak praefectusa. Hogy ezen kotések licitatio el6tt, az Ossze-
gyulekezett vevok, saghi helységbeli elGljarok és mieldttiink vilagos széval felolvastat-
tak, és kihirdettek. Mellette két exemplarban irattatvan az egyik a hegy eldljaréinak a
végre kiadatott, hogy laddjukban eltegyék ¢és zsinér mértékiil tartsak bizonyitjuk. Sagon
Bojtmds hava 3. napjan 1818. (P.H) Kajdacsy Janos tekintetes nemes GyGr varmegyének
szolgabirdja el6tt. (P.H.) Németh Matyas ugyanazon tekintetes nemes virmegyének es-
kidtje elGtt s.k.

(GyML, Gydér: Mindenféle cumulusok gydGjteménye IV. A. 472.22. csomd)

71




A vidék lakossdganak jelentGs része a falvakhoz tartozé szdlGhegyekben élt, f6 megélhe-
tése a bortermelés. A sz6l6dézsma megvéltasa 1857-1871 kozott megtortént. A nagybirtoko-
sok és az egyhdz elesve a kilencedtdl és tizedtSl maga is szGlGt telepitett. A sz6lomivelés
évszazados hagyomanyait most kezdi felvaltani a tudatos termesztés.

A vidéken hozzavetSlegesen 40-50 fajta sz6l6fajtat hasznalnak, de megtalalhaté a mai
szGl6fajtdk kozil az Olaszrizling és a Tramini fajta is. A Gy6r vidéki gazdasagi egyesiilet
1862-ben a mar rendezett sz6lGtelepitésre elGkészitett teriiletekre a Rajnai Rizling szGl6fajtat
ajanlja.

A XIX. szdzad vége felé Gyor megyében 5411 kh szGlGtertilet volt nyilvdntartva, ebbdl a
pannonhalmi dombsag tertiletén 4694 kh az Gsszes tertilet 87%-ot tett ki. A filoxéra puszti-
tasa 30%-0s volt ezen a teriileten.

Még a szazadfordulo idészakaban nagy erGvel kezdték kifejleszteni a vadalany klénba
oltott szdlGfajtakat. Lassan megindult a filoxéra kart szenvedett teriiletek kivaltasa. Sajnos
ekozben elég nagy szamban és teriileten terjedtek el a direkttermé tiltetvények (noha, ottelo,
elvira, delovdri stb.) A direkttermd fajtdk elterjedése, térhoditdsa nem tett j6t a magyar bor-
termelés régi jo hirnevének. Ezt felismerve tarsadalmilag indult el az az alapveté kovetel-
mény, hogy szabalyozni kell az egész orszagra kiterjedGen a sz6l6 és gylimolesgazdalkosat,
magat a bortermelést. Igy sziiletett meg 1936. évi V. tc. a Bortorvény, ezt kovetden pedig az
1938. évi XXX tc. = A hegykozségekrdl, a sz016 és gylimolesgazddlkodasrdl sz6lo torvény.

Ujra szabalyozésra keriilt a sz816 iiltetvények teriileti elhelyezkedése, azon fajtak telepi-
tése, amelyek a magyar bortermelés mindségét emelik. Szabalyozzak a borkészités alapelve-
it, minGségi kovetelményeit. Természetesen nem a fenti torvények voltak az elsé reguldk,
szabdlyok a sz6l6 és bortermelG teriileteken. Ezeket szGlGhegyi torvényeknek nevezték, me-
lyek harom csoportba sorolhaték voltak: 1, a hegybéli torvény, megalkotdja a sz6lGhegyi
kozosség; 2, a foldesuri rendszabas, kiaddja a foldesur; 3, a varosi rendszabas, 1étrehozéja a
varosi magisztratus.

A legtjabbkori rendtartds az egész orszdgra vonatkozik. Ezen szabélyozds az 1994. évi
CII. tv. rendelkezései alapjan miikaodteti a hegykozségeket. Minden olyan sz6lGtermd terti-
leten, ahol 6sszegliggden 50 ha szGlGtertilet van, helykozséget kell alapitani. Hegykozségeket
1995. decemberéig kellett kialakitani. Pannonhalma-Sokordaljai borvidék 11 kozségbdl all:
Nyalka, Pazmandfalu, GyGrsag, Pannonhalma, Ecs, Nytil, Gyérijbarét, Tény6, Felpéc, Ka-
jarpéc és Gydrszemere.

Hegykozség gy is alakulhatott, hogy tobb kozségben 1évé szolobirtokos, illetve sz6lGs-
kert tulajdonos alkot egy hegykozséget, hogy elérjék az 50 ha-os tertiletet. A borvidék hegy-
kozségeinek dsszessége alkotja a hegykozségi tanacsot, orszagosan 20 borvidéken ugyaneny-
nyi hegykozségi tanacs alakult. Célja a hegykozség intézményének a sz6lGtermelés és felva-
saroloi tevékenység kozos érdekeinek elémozditdsa, a borvidéki sz6lGtermelés és boraszati
tevékenység szinvonalanak emeléese. A borvidéken termelt sz6l6 és az elGallitott bor piac-
képességének a javitasa, a korszerd szarmazds és minGségvédelem megteremtése.

A Pannonhalma-Sokordéalja-i borvidék rendtartisa, tovabbi célkitlizése bizonyos allami-
gazgatasi adatok rogzitése és szolgdltatasa, gazdasagi és piaci lehetGségek kidolgozdsa, a
borvidék termelGinek érdekvédelme. Orzi és dpolja a borvidék sz8lGtermesztési és boraszati
hagyomanyait. Szakmai tovabbképzéseket szervez. ElGsegiti a boridegenforgalom, a bortu-
rizmus fellendiilését. Borversenyeket, borbirdlatokat tart a minGség megdrzése és jobbitdsa
érdekében. Célul tizte ki a hegykozségi tandcs a borok hazanak létrehozasat.

Balogh Mihdly

Kacorkés



Khin Antal és a vizahalaszat

Kereken negyven esztendeje ]elcnt meg a Me7oba7dasagl Muizeum kiadasaban Khin An-
talnak A magyar vizik torténete cimii munkéja.' Ez a szerény terjedelmd, olvasmanym de
ugyanakkor jelentds mivelGdéstorténeti anyagot tartalmazo kiadvany a mizeum ez idében
megnyilt halaszati kidllitisdhoz kapcsolédott, melynek kozéppontjdban a dunai vizahaldszat
emlékanyaga és torténeti ismertetése allt. A kiallitisban kiilonosen élményszeri latvanyt
nytjtott az a két viza, melyeket az 1950-es évek kozepén Paksnal illetve Ercsinél fogtak ki
(az egyik sulya 50, a masiké 117 kg volt). A kitomott vizdk minden magyarazatnal és illuszt-
racional beszédesebben érzékeltették az egykori haldszati méd sajatossagait, a nagyméretd
horgok, halok, rekesztékek hasznalatat. A kidllitasba kertilt vizdkat, csakigy mint a halaszati
anyag nagy részét is a muzeum tiszteletdijas kiilsé munkatarsa, Khin Antal gyujtotte Ossze
dunai terepkutatasai sordn, jelentGsen gyarapitva a mizeum haldszati gydjteményét, ami az
G gondjéra volt bizva 1950-t6l egészen 1973-ig, a kozel kilencvenedik életévében bekovetke-
zett halaldig. A két évtizedes miizeumi szolgdlata alatt tobb haldszati kiallitast is rendezett
és e témakorben publikacidk sordt adta kozre. (Az 1960-as évek végétdl gyakran volt alkal-
mam talalkozni vele, mindig sietve érkezett a nyakdba akasztott régi aktatdskajaval, és szi-
vesen emlegette a Duna egykori vizivilagat, amit mindvégig fiatalos lelkesedéssel buvarolt
a levéltarakban és a Duna-menti haldsztanydkon egyarént.)

Noha a Mez6gazdasagi Muzeum tobbségében agrarképzettségli munkatéarsai ugy tartot-
tak szamon mint etnogréafust, Khin Antal nem végzett néprajz szakot. Azt a szaktudast, ami
kutatdsaiban segitette, otthonrdl, a sziiléi hazbdl hozta magdaval, és valéjaban azok a régi
halaszok avattdk 6t etnografussd, akik kozott — fiatalkori koborlasai idején — heteket, hona-
pokat toltott, hogy megorokitse munkajukat, életiiket, a Duna mellett €16 emberek legelsGbb
foglalkozasanak minden mozzanatat. A Csallokoz szilotte torzsokos haldszcsaladban latott
napvilagot 1884. dprilis 18-an Vajkdn. Az elemi iskoldit Somorjan, a tanitéképzGt a
keramiagyartasarél hires Modorban végezte. Az érettségi utan Budapesten tanult tovdbb,
eldszor polgariskolai tanarképzét végzett, majd a Pazmany Péter Tudomédnyegyetemen szer-
zett 1908-ban magyar szakos kozépiskolai tanari oklevelet. Még ez évben allast kapott a
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Vizafogo szégye. A tirténeti adatok alapjan rekonstrualta Khin Antal

Tiréc megyei Zniévdralja tanitoképzd intézetében, néhdany év milva Stubnyafiirdére helyez-
ték at, ahol 1919-ig oktatta a magyar nyelvet. Ezt kovetden kertilt vissza sziiléfoldjére, So-
morjara, a polgdri iskolaba. Kozben rovid ideig Pozsonyban is tanitott.

A Somorjan toltott évek meghatdrozo jelentGségliek voltak szamara. Az 1920-as évek ma-
sodik felében mind erGteljesebben jelentkezett egy helytorténeti gydjtemény, pontosabban a
Csallokozi Muzeum létrehozdsanak a bondolata amit Janké6 Zoltan, a pozsonyi Urania tu-
doményos egyesiilet igazgatdja vetett fel, és az meglehetdsen élénk visszhangot keltett. A
muzeum rovid idén belili mo_gvalosulasaban pedig az a véletlen jatszott fGszerepet, hogy
1927-ben a komdromi memba?daea;,l és ipari kiallitas részére Khin Antal val6sitotta meg a
csallokozi haldszélet bemutatdsat,” a maga éltal ;,yultott eredeti tarbyak felsorakoztatasaval.
A kidllitasnak koszonheten Janké Zoltan, a helyi mizeumiigy mecénasa benne taldlta meg
emberét, aki alig egy esztendd muiltan atvehette a varoshaza épiiletében létesitett mizeum
i;,,a’z;,ata’sa’t A kidllitas szdmara megszerzett haldszati targyak tovdbbi gyarapitasan til az
aranymosds €és a helyi céhes iparok gazdag emlékanyagat is nagy szorgalommal gydjtotte.
Frdeklodésének knnppont]aban kezdettdl a vizahaladszat allt, elsé Pubhkacmla mely éppen
hetven esztendeje latott napvilagot, ezzel a témakorrel foglalkozik.” A mizeum .1lap1'tés'a'\'al
egy idében megjelent Csallokozi Mizeum cimd kauny\'bm pedig tobb mas irdsa mellett a
dunai vizakrél olvashatunk torténeti attekintést.”

A muzeum a kezdeti tervek és a lendiletes indulas ellenére fennadlldsa ideje alatt mind-
végig anyagi gondokkal és helyszikével kiiszkodott, tovabbi évkonyvet, kiadvanyt nem
tudott mLHdLnldm (-_vu,lcnnn)u jobbara adomanyokbél ;,yampodntt aminek donts ha-
nyaddt a régészeti, numizmatikai és iparmivészeti targyak alkottdk, csak kisebb mértékben
volt képviselve a néprajzi anyag, fGleg a hagyomdnyos haldszatot és az aranymosast repre-
zentald targyegytttesek révén. ,A muzeum lelke, mindenese, s egyben talan egyetlen aktiv
munkdsa az igazgats, Khin Antal volt, bar kilsé munkatarsakat is igyekezett a gytjtGteveé-

? Virosmarty Géza: Szaz esztendeje sziiletett Khin Antal, a Csall6koz kutatdja. Honismeret XII. 1984 /4.
16. old.
3 Err6 részletesebben 1. Liszka J6zsef: Magyar néprajzi kutatds Szlovakidban (1918-1938). Uj Mindenes
Gyftjtemény Konyvtdra. Bratislava, 1990. 28. old.
A7 #Aranykert” torténelmi hala. Csall6kozi Hirlap 1927. X. 30. 6. old.
% Csallokozi vizahaldszat. In: Csallékozi Miizeum. Bratislava, 1928. 50-54. old.
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Vizahalaszat haléval 1679-ben. A komdroni vdarkapitany feleségiének rajzn

kenységbe bevonni” - irta Liszka Jozsef a magyar tajhazakrol sz6l6 konyvében.” A mizeum
miuikodesérol a helyi djsagok hasabjain megjelent cikkekbdl értestlhetunk. Az utolso kialli-
tast 1938-ban rendezte meg Khin Antal, a helytorténeti anyag kozéppontjaba a vizahalaszat
emlékanyagat allitotta.” A mazeumot 1940-ig vezette. Ekkor kinevezték a 1évai tanitoképzd
intézet igazgatojava, majd a habort utan Budapestre kertilt, ahol nyugdijazasaig a Foldmd-
velési Minisztérium hivatalnokaként dolgozott. A Magyar MezGgazdasagi Mizeum tette
lehetoveé szamadra ismét a muzeologusi tevékenységhez valo visszatérést, és kedves kutatasi
témajanak folytatasat.

Khin Antal torténeti vizsgalodasai és terepkutatdsai sok j részletét vilagitottak meg az
egykori vizahaldszatnak. A tokfélék csaladjaba tartozo nagytesti tengeri hal, a viza (Huso
huso) az elmult évszazadokban nagy tomegekben tszott fel évente két alkalommal is a
Fekete-tengerbdl a Dunaba és mellékfolydiba. A kecsegére hasonlité halorids 1679-ben ké-
sziilt dbrazoldsa szerint, ami a komaromi varkapitany felesége napléjaban maradt fenn, leg-
nagyobb példanyainak stlya elérte a harom mazsat, hossza pedig meghaladta a kozonséges
halaszcsonakét, vagyis a 6-7 métert. A fiatalabbak természetesen ennél kisebbek, egy-masfél
mazsa kortiliek voltak. A vizak tavaszi vandorlasanak oka az ivas, az 6szinek pedig a telelés
volt. A téli szallasra hozzank jové vizak a mély, fekete iszapos helyeket kedvelték. A régi
haldaszok szerint a folyd fenekén godrot vijtak, ,fészket” csinaltak maguknak, ahol félig
aléltan toltotték el a telet, nem is taplalkoztak. Amikor azutan a téli dermedtségbil maguk-
hoz tértek, a viz felszinére Gsztak, hogy a kopoltytiikra rarakodott iszapot lemossak. Ezért
ugrandoztak a viz szinén, és ennek alapjan emlegették egykor, hogy a viza fel szokott allni
a vizen.

Vandorlasuk szinte menetrendszer( pontossaggal kovetkezett, tavasszal marciustol jiliu-
sig tartott, Gsszel ez altalaban novemberre esett. Illyenkor a Duna valésaggal megaradt a
vizak rajaitol. A Duna, Tisza partjan a régi halasztanydk halaszai magas, lajtorjaszer( osz-
lopokat, tn. ,lajmékat” emeltek, és innen lesték a vonuldst. A vizak ugyanis a felszinhez
kozel, a vizb6l ki-kiugralva rajzottak.® Féképpen a Duna komaromi és csallokozi részét
kedvelték, ahol a vizszabalyozasok elGtt 16-18 méter mélységii mederszakaszok is el6fordul-
tak, biztonsdagos helyet kindlva az ivas és telelés szaméra egyarant. Nem véletlen, hogy
éppen ezek a vidékek szolgaltattdk az elmult évszazadokban a legtobb zsakmanyt.

® Liszka Jozsef: Orei a muiltnak. Dunaszerdahely, 1994. 65. old.
* Khin Antal: A Csallokozi Miizeum ismertetése. Csallokozi Hirlap 1938. VIIL 28, IX. 4, IX. 10, IX. 18.

% Khin Antal adatait clismeréssel hasznélta a vizahaldszat torténeti megrajzoldsahoz Zolnay 1asz16:
Kincses Magyarorszdg. Budapest, 1977. 99-101. old.
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A vizahaldszat egykor kirdlyi regdlénak szamitott, és latvanyos eseményt jelentett. A XVI.
szazadban a komdromi tavaszi vizafogasra legtobbszor a csdszari udvar is lejott. A vizafo-
gasnak tobb modjat és eszkozét alkalmaztik, melyek kozil legrégebbi és taldn leghatéko-
nyabb a szégye volt, amikor a sekélyebb foly6szakaszt keresztben elrekesztették a mederbe
str(in vert colopokkel, mégpedig két sorban, egymastdl 6tven-szdz méternyi tavolsagban.
Az alulsé keritésen tag nyilast hagytak, majd éktelen zajkeltéssel, illetve a parton dgytizdssal
riasztottdk ki rejtekhelyeikrél a vizdkat, mintegy beterelve Gket a rekesztékbe, ahol cséna-
kokrél szigonnyal, nagyméreti vizahorgokkal fogtdk ki a menekiilni nem tudé halakat. A
rekesztéses halfogasnak varsaval kombindlt véltozata is ismeretes volt. Ennél a kerités nyi-
ldsdn at menekilé halat nagyméretli vesszGvarsa ejtette fogsagba. A komdromi haldszok
rendkiviil erGs szovésd un. vizahdlét is hasznéltak. A 90-100 dles haléval egy-egy partsza-
kaszt kortilkeritettek, és olykor tobb tucatnyi haldsz vonta ki a partra a stlyos zsdkmanyt,
amihez gyakran kellett vigéhorgokat is igénybe venniok.

A leghiresebb vizahaldszok a komaromi, gutai, ekecsi és nydrasdi haldszok voltak. A hal-
ban gazdag Csallokozben a XVIIL. szézad végén Bél Matyds mar ritka halként emlegette a
vizit. Pedig egykor bGségesen jutott belGle kereskedésre is, s6zva vagy fiistolve szillitottak
hajékon Bécsbe, a komaromi szekeresek pedig még Pdrizsba is rendszeresen fuvaroztak. A
legendds emlékezet magyar vizdk hirét novelte az a sajatossdg, hogy az egykori Magyar-
orszag hataran feljebb nem vonultak a Dunédn. Az Aranykertnek nevezett Csall6koz hajdani
dtszazkilencvenhét szigetén til legfeljebb csak Pozsonyig merészkedtek. [gy aztin mar a
kozépkori Bécs is magyar vizaimportra szorult.'

A muilt szazad kozepétGl meglehetdsen ritka vendégnek szamitott a Dundn a viza. Ese-
ményszamba ment, ha idénként egy-két példinya haléba akadt, vagy éppenséggel csak
lattdk felbukkanni. Ezért tobbnyire feljegyezték vagy sokdig emlegették azt. Khin Antal nem
sajndlta a faradtsagot, hogy kereken egy évszazadnyi idGbdl (1857-1957) negyven esetet
deritsen fel a vizdk dunai el6fordulasarél. EbbGl kettdnél maga is aktivan bekapcsolédott,
megszerezve az elejtett dllatok bSrét a mizeumnak. A Mezdgazdasagi Mizeum haldszati
kidllitisdban lathat6 vizak nemcsak egy rég letiint sajitos foglalkozdsnak dllitanak emléket,
hanem a Csall6koz kutatéjanak is, akinek Gsei minden bizonnyal az egykori Aranykert vi-
zahaldszai voltak.

Selmeczi Kovics Attila

A taj megjelenitése Szigetkoz népdalaiban

A magyar népnek nincsenek sz6 szoros értelmében vett tajleiré dalai. De azért a téj, mely-
ben él, gyakran meg-megjelenik dalszévegeiben. Egy vidék természeti szépségeiben dltala-
ban az az ember szokott gyonyorkodni, aki kirdndulni megy oda. A magyar nép, kivalt
foldmivelG rétege nem kirandulni jart a tdjba, hanem benne élve ott végezte nehéz munkdjat.
Am érezte, hogy élete, sorsa dsszefonédik az Gt koriilvevd tajjal és szorosan kotddik hozza.
[gy dalai val6jaban nem a természetet probaltk leirni, megrajzolni, hanem maggdt az embert,
sorsanak problémait.

A magyar népdalnak egyik lényeges vondsa egyetemessége. Mindentitt daloljak, ismerik,
ahol magyarok élnek. Mégis az egyetemes magyar népdalkincsen beliil beszélhetiink dialek-
tusokrdl, bizonyos téji sajatossagokrol. A tdji sajatossag egyrészt a megsrzott dalok kivalasz-
tasdban, madsrészt azok varidlédasaban mutatkozik. S vannak olyan altaldnosan elterjedt
dalok is, melyekbe helységek, folyok, hegyek nevei is bele kertilnek. Ezekbe a dalokba ter-

? Bél Mityds: Komdrom \'érmegye Ford. Vilimszky Ldszlé. Csallokozi Kiskonyvtdr. Szerk. Koncsol
Lisz16. Pozsony, 1996. 238, old.
W Zolnay im. 99,
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mészetesen mindentitt sajat kornyezetiik, lakohelytik neveit éneklik bele az emberek. llyen
értelemben beszélhetiink szigetkozi népdalokral is.

Dalol6 Szigetkoz cimd, 1995-ben immar masodik kiadasat megért népdalgytjteményem-
ben a gyGrzamolyi Altalanos Iskola jévoltabol 323 olyan népdalt és monddkat adtunk kozre,
melyek ezen a tdjon maradtak fenn és a folytonos hasznalat alakité hatdsara szazadunk vége
felé ebben a formdban éltek, s kertiltek lejegyzésre. E 323 dalbél 53-at taldlhatunk, melyekben
a taj, vagy annak egy-egy része is megjelenik. Ez a dalkincs kozel egyhatod része.

Nem véletlen, hogy a szigetkozi tajbdl az itt énekelt népdalok szogeiben leggyakrabban a
Duna fordul el6. Hiszen Szigetkoz minden talpalatnyi foldjét a Duna toltotte fel évmilliok
alatt. Az itt él6 emberek életmddijara, s6t bizonyos fokig torténelmi sorsuk alakuldsara is
igen nagy hatast gyakorolt ez a hatalmas folyé. Nem csoda, hogy még az 1970-es években
is mintegy 20 szigetkozi népdal szovegében fordult el6 a Duna. Mérhetetlen viztomege (itt
a szigetkozi dunaszakaszon masodpercenkint tébb mint 6 millié liter viz folyik el) az igazi
szerelem mérhetetlen erejére emlékeztette a szigetkozi embert, mely kedveséért még a lehe-
tetlen dolgok véghezvitelére is képessé teheti azt, akiben szeret sziv lakozik.

Rézsdm a szemedért mit nem cselekednék?
Dundbol a vizet kalannal kimerném.

Annak a medrébil igazgyongyot szednék,
Picike rozsammnak azzal kedveskednék. (B. E.)

A Duna vize jelképezi azt a nagy akadalyt is, mely néha az embert elvélasztja attdl, akit
szeret.

Tiil @ Dundn fehér kendd integet,
Guyere dltal kisangyalom, ha lehet!
— At is mennék, de révész tyuhaj, nem visz dt,
fgy hat babdm, nem élelhetjiik egymadst. (B. E.)
Nagy baj, ha nincs ladik a Dunan valé atkelésre, de ha ez mégis sikeriil, mar meg lehet
taldlni a kedveshez vezetd utat. Ha okreit itatja, a csengGsz6lds is segit odatalalni.

Altalmennék én a Dundn, nincs ladik,

De nem tudom, hogy a rozsim hol lakik?
Tl a Dundn az okreit itatja,

Ide hallik Csikd, Szilaj harangja. (Oe. O.)

A hajos is adhat ttbaigazitast, de a kedves ablakaban nyilo virdgok is arulkodnak a laka-
sarol.

Altalmennék én a Dundn ladikon, ladikon de ladikon.
Megkérdezném én a hajost, a hajost, hol lakik a galambom?
— Ott lakik a virosba, a harmadik utcdba.

Fehér rozsa , kék nefelejcs, rezedn virit az ablakiba. (B. E.)

A Dunit emlité dalok legnagyobb része a szerelmi lira csoportjaba sorolhaté. Még ha
latszolag a haldszathoz kapcsoladik is szovegtik, végsG kicsengéstik a szeretett kedves felé
mutat, akit oly j6 volna latni, megtalalni, elérni. Ahogyan a vizbe meritett haloba hal is kerul,
hasonléan reménykedhetik a halasz abban, hogy parja is akad. Ez csendil ki a Halasz,
vadasz, aranyasz kezdetti népdal 2. versébdl.

Kimegyek a Dundra,
Beiilok a ladikba.
Aztatom a hilémat,
Tan ,valaki” rankad. (T.L.)
A Dunéardl flivo szél nemesak a szegény embert éri mindig, hanem azért is valik olykor
banatjelképpé, mert a dalt éneklS ember elszakadt régen szeretGje melldl, aki Gt sirva keresi.
Fiijdogal a szél az Oregduna feldl,
Elszakadtam régen a szeretom mellol.
Anyim, édesanyim, engedjen ehnennem,
Mert az édes rozsdam sirva keres engem. (T.L.)
A Zatonyi Dunanak is ugyan ,sok hal van a vizibe”, kell a ,kisangyalom” segitsége a
kifogasahoz, de még ennél is fontosabb, hogy ekdzben magat a tavollévo kedvest is lathassa
a halasz. ,Barcsak édes rézsam egyszer lithatnalak!” - sz6l a népdal. (T.L.) Ha pedig a
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A Raba, 1990. (Timaffy Laszlo felvétele)

Duna mellé van egy karé ledsva,
Ahhoz van a kis pejlovam pdnyvdzoa.
Panyvakotél hossziira van eresztve,
Ne sirj babdm, nem leszel elfelejtve...

hangzik ki a dal végsé sorabdl. (B.E.) ,Tul a Dundan mandulafa tovébe” is azért ,sir a
kislany édesanyja olébe”, mert szeretdjét katonanak vitték, s ki tudja, hazajé-e, 6vé lesz-e
valaha? Ezért van szivében akkora banat, melyet akkor se lehetne leirni, ha a Tisza, Duna
mind ,tinta volna”. (B.E.)

Enekes gyermekjatékainkban is megjelenik a Duna. Igaz, mar itt a Szigetkozben elkopott
szovegébdl az a hiedelem, hogyha a ,fehér liliomszal” a Duna vizében megmosakodik (fGleg
nagypéntek reggelén), akkor megszépiil és konnyen taldl part maganak. A Fehér liliomszal
jatékhoz fliz6d6 hiedelemnek ezt a sz€pité célzatd, ritudlis mosakodasra utalé szévegtore-
dékét csupdn a burgenlandi Als66ron taldltam meg ebben a jaték végén elhangzé mondta-
ban: ,Szép legyél galambom, ha eljovok érted!”

A Duna még a felsGszigetkozi gyermekek kardcsonyi mendikdléjaban is szerepel a kara-
csonyi vacsorahoz ételt kinal6 halaval.

Szent Job, Szent lvdin szdrnyas angyalokkal.
Futnak, mennek Dundnak, aranyhalat fogdnak,
Teszik, teszik, teszik, teszik, teszik tanyérjukra. (B.E.)

Szinte tragikus szinezetet 6lt a ,lassti dunaviz”, melyen ,gyorsan tiszik a haj6”, hogy arra
vigye a katonanak besorozott legényt, ,merre dorog az agya”. S a Dali Mari balladdjaban a
szép fiatal ledny gydszos koporséjava vdlik a Duna, melybe beledli egy gyilkos molnar.
Lanczendorfer Zsuzsanna kutatdsai kideritették, hogy valéban megtortént esetet orokitett
meg ez a dal. Az id6k folyaman mindossze hdsnéjének neve ferdiilt el, mert Deli Méri volt
az igazi neve. Gyilkosanak periratait, korabeli sajtovisszhangjat 6rzik a levéltarak. S6t a népi
emlékezetben is él még e szornyd gyilkossag emléke.

Szegény Dali Miri de sokat szenvedelt,
Mikor a ladikbol a Dundba esett.
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Jajgatott, jajgatolt, senki se hallotta,
Szegény édesanyja csak aztdn siratta.
Megfogidzott volna, ki 1s tiszott volna,

De a kutya molndr visszataszitotta.

Ujfalusi utca fel van koszorizva,

Azon viszik szegény Dali Marit halva.
Elkisérsz-¢ rozsdm temetd sarkdig?

— Elkisérlek rozsdm a sirod partjaig.
Megsiratsz-¢ rozsam egy pdr ember elott?
Megsiratiak rozsam egész vilag elott. (B.E.)

A Duna a mult szazad masodik felében tortént szabalyozasa el6tt gyakran ontotte el a
Szigetkézt. Am az ember a természetnek ehhez a félelmetes elemi csapasdhoz is alkalmaz-
kodott, Még hazat is Ggy épitett, hogy az arviz Ossze ne dontse, ne csinaljon benne helyre-
hozhatatlan kart. Ezért aranylag kevés dalt énekel a szigetkozi ember az drvizrél. A Duna
partjan elaludt legény nem is arviz pusztitasatol tart, hanem attol, hogyha kiont a Duna, s

Elviszi a sziirdm, sziftrom, a subamat,
Mivel takarom be a rozsimat? (B.E.)

Szigetkozben nemcsak a Duna, hanem még a kandlisok is okoznak olykor drvizet, mely
még a ,lanyokat is mind” elviszi. De belSle minden legénynek a ,,magdét” kell kifognia, s
JNe szeresse egyik a masikaét!” (B.E.)

A viz kulonben természetes ,\itja” a szigetkozi embernek.

En vagyok a haldszlegény, én jdrok a viz tetején... énekli. (T.L.)

S a ,szigetkozi nadas berek” kitiing bivéhelyet, életteret kindl az ott ,termd” betyar gye-
reknek. (B.E.)

A viz utan leggyakrabban a szigetkozi erddk képe jelenik meg az itt énekelt népdalokban
. Nem csoda, hiszen a vizek mellet az erdSk hatarozzak meg legjobban a szigetkozi tdj sajatos
arcat. A Duna ezen az alsoszakasz jellegl részen allandéan rakja le 6ridsi mennyiségii hor-
dalékat. Mig a Duna elterelésével tonkre nem tették a szigetkozi részét, évente 16 millio
tonna hordalékot szallitott rajta keresztiil a folyd. Nem csoda, hogy ebbél dllanddan le is
rakott. Zatonyokat épitett, melyek aztan idGvel ki is emelkedtek a vizbGl. Mig novényzet
nem telepedett meg rajtuk, addig zatony volt a neviik. De ha mar fik is néttek rajtuk, s
erdGk diszlettek a hatukon, attdl kezdve mar szigetnek szamitottak. Még falunévként is
szerepel Szigetkozben az erdG. Ott diszlik Feketeerdd kozség nevében.

Persze még a ,szép kerek erdG” is a ,, szEp szigeti barna piros kislanyt” juttatja eszébe az
erdé kertilojének.

Erdg, erds, de szép kerek erdo,

Kozepébe vagyon szép szl gyenge vesszo.

En vagyok az, én vagyok az erdd keriildje,

Szép szigeti barna piros linynak igaz, hii szeretdje. (T.L.)

Még az erdGben elveszett, és a ,szolgabiré udvaraba” behajtott Gkreinél is dragabb a
pasztornak a ,babdja”.

Ismerem az dkrom csengd szdldsdrol,
Megismerem babdm ékes jardsarol.

Nem adndm okreim szdzezer forintér,

Nemt adnam a babam széles e vilagér! (B.E.)

A Ciglésben haldszé legény maganyossagdban a madar énekét is blisnak hallja, hiszen ugy
tudja, hogy még a szeretdje is elhagyta. De ahogyan a tél elmiltaval djra kizoldiil a Saggyas,
a sarju erdd@, ugy akad mas is a hiitlen szeretd utan.

A fajo szivii legény is a zold erdGbe megy hdtlen kedvese miatti banataban.

Lehajlok egy zold erdobe zokogva,
Fészket rakok egy kék nefelejes bokorba. (T.L)

A kedvesétdl tiltott legény fa szeretne lenni az erdGben, hogy tuzet rakjon beldle valaki,
s elttizelje azt a ,betydr vilagot” melyben ,nem hagyjak szeretni” a babdjat.

De szeretnék sejehaj, fa lenni az erddbe,
Ha valaki sejehaj, tiizet rakna belolem.
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Eltiizelném sejehaj ezt a betydr vildgot,
Mert nem hagyjik szeretni a babimot. (B. E.)

Megjelenik Szigetk6z népdalaiban a rét, ahol ,sok 16” legel, s szénét is lehet kaszdlni
szamukra a téli idGszakra. Milyen 6rom nézni a szépen zolduld asvanyi hatart, meg a ko-
zepében legel6 bardrnyt. De még a zold mezGben legels kis barany lattén is a ,csinos kis-
lanyra” gondol a hazasodni akar6 legény, aki mar varrja is szamara a csipkés jegykenddt.

Jaj, de szépen zdldel az dsvdinyi hatdr.
Kozepében legel egy kis bdrdny.
Kozepében legel, legel egy kis birdny,
Jaj, de csinos kisliny az dsvdnyi kisldny.

Kinek varrod babdm azt a csipkés kendot?

— Neéked varrom, hiiséges szeretom.

Négy sarkiba varrok szagos rozmaringot,
Kizepébe babim, hogy szeretéd vagyok. (Oe. O.)

Belekertiil a szigetkozi népdalokba az égen vandorlé ,strd, sotét felhé”, a ,,nyugovéra”
készilG nap, a falu folott ragyogd csillag, a vizen (isz6 vadkacsa, a levegGben éneklé pacsirta,
vagy a hatdr a frissen szantott bardzdaval. Ott tiindoklik benniik e paratlan szépségi taj.
Ezt ugyan tonkre tudja tenni a meggondolatlan ember, de ahhoz még rombold, pusztité
ereje is kevés, hogy a dalokba atment&dott, koltészetté valt szigetkozi tajat is megsemmisitse.
Még az elpusztitott természeti tajat is tiléli a koltészetté, dalla viltozott szigetkozi taj.

Barsi Erné
A dalok gyijtoi: B. E. = Barsi Erng, Oe. O. = Oeller Ott6, T. L. = Dr. Timaffy Laszlo.

A Velencei-t6 néprajza

A Velencei-td néprajzi kutatdsanak nem kisebb tudoménytorténeti elézménye van mint
az, hogy Velencén kezdte el a magyar haldszat kutatdsat 1883-ban Herman Ott6. A halban,
nadban gazdag t6 és az északi partjan hiz6do Velencei-hegység harom fontos foglalkozast
nytijtott a toparti lakossdg szamadra: a haldszatot, a nadvdagdst és a sz6lomiivelést.

A Velencei-té halaszata a miuilt szazad elsé felében még jelentéktelen volt. Az akkori szal-
litasi viszonyok kozott a gyorsan romlé halat tavolabbi piacokra nem vihették. A févarosi
Eiacot a dunai és tiszai haldszok még bGven ellittdk, s nekik lehetségiik volt a halat bar-

dban jorészt élve eljuttatni a fogyasztokhoz. Csak az 1860-as években kezdett érzGdni a
XIX. szazadi folyamszabalyozasokat kévets halcsappands. A véltozast a Velencei-té halaszai
gyorsan felismerték. Ekkor mar érdemes volt vizes hordokban Budapestre szallitani a kifo-
gott halat, igy fellendilt a t6 haldszata.

A mult szazad végén Hernan Ott6 felkutatta a téban hasznalt halaszszerszamokat: a var-
sat, a cérnahasznalokat, a szigonyt. Utobbi hasznalatit — a halak megsebzése miatt — éppen
az § javaslatdra tiltottdk be 1910-ben. A szigony eltiltisa utdn a Velencei-t6 haldszainak nem
volt olyan szerszama, amivel a nadasokban, csapasokban a kis vizben dolgozhattak volna.
Igy 1912-ben hiarom sukoréi haldsz (Seffer Lérinc, Seffer Ferenc és Kis J6zsef) a nyeles burité
alapjan 1j szerszamot készitett, a zsikos tapogatot. Ennek egyik oldaldra erGsitett halobol
készilt zsakba jutottak a sekély vizben leboritott halak. A zsakos tapogaté még az 1910-es
évek masodik felében valamennyi té kornyéki faluban elterjedt.

A régi Velence kozelebb esik a vizparthoz, mint a tobbi kozség. Itt a haldszok éltal lakott
hazsorok, kozok egészen a topartig értek. Ilyen volt az Alszegen harom kis halaszkoz: a
Tobiré-koz, a Varadi-koz és a Kis-koz. A halaszhazak nagy része kétosztati: csupdn szoba-
bél és konyhdbdl all. Természetesen nadtetGsek, valamennyi melléképiiletiik nadtetds, s va-
lamikor nadbél volt a keritésiik is. A haldszudvarok képéhez hozzdtartoztak a szarad6 halok,
varsdk, tapogatok is.
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A Velencei-té sekély medencéje a nad novekedésére igen alkalmas teriilet. A nadas ossze-
fliggd tertleteket borit, mint a Dinnyés-Pakozd kozotti részen, vagy szigetszerten helyez-
kedik el a téban vagy a toparton. Ez a nagyméretd nadas Pakozd, Sukord, Velence és Gar-
dony hatardhoz tartozik. A négy kozség lakossaganak a nadverés telenként jelentés jovedel-
met hozott. Ezért mondtdk Fejér megye mads kozségeiben irigykedve, hogy itt kétszer is
aratnak.

Nadvagdskor a to jegén kétféle kézi szerszammal dolgoztak: a tolékaszaval, vagy a gya-
lazkaval. Az elGbbi acél élbdl és két fa nyélbdl készilt nagyobb, az utébbi régi kaszabol
készitett kisebb eszkoz. A nadverés segédeszkoze a jégpatko. Ezt a tolokasza hasznalatakor
és a nad kihordasakor kototték fel a bakancsra, csizmara. A t6 jegén kévékbe kotott nadat
gyalogszankokkal hiztdk ki a partra, ahol kip alaka depokba raktak. Ezek a suveg alaka
nadkupacok ma is hozzdtartoznak a tomelletti kozségek képéhez.

A nadat a Velencei-té kornyékén tetGfedésre haszndltak. Sukorén, Pakozdon és Velencén
par évvel ezelGtt még egész hdzsorokat taldltunk naddal fedve. Ma is ilyen a mdemlékileg
védett sukordi Szilvas-sor. Itt az egyik hazban a székesfehérvari Istvan Kirdly Muzeum
szabadtéri néprajzi mizeumot, Néprajzi Hazat rendezett be. Sukoré lakossaga a jobbagyfel-
szabaditas el6tt telkesekre és zsellérekre kiloniilt el. A zsellérek egy része itt a Szilvas-soron
lakott. A sukoréi Néprajz Haz is ilyen zsellérhaz volt, amely 1863-ban épiilt.

Velencén a FS utcan néhany szép paraszthaz az 1970-es években még allt. A falu egyik
legrégibb épiiletét, a XVIII. szazadban épiilt katolikus pardkiat ekkor bontottak le. Ez a téra
nézG, hatalmas L-alakd, drkados tornacu épiilet is nadtetGs volt. A Velencei-té kérnyéki
falvakban a hazak fala sarfal. A vidék a Mezdfoldon keresztil a Nagy Magyar Alfold saré-
pitkezéschez kapesolodik. A sarfalii hazak oromfala, csticsfala vilyog, tapasztott flizfavesszo
vagy deszka volt. A falrakds, a tetGkészités és a tetdfedés munkdjiban egy épitkezésben
jaratos, nagy gyakorlattal rendelkez6 mester is részt vett A té6 kornyéki falvakban egész
specialista-familidk alakultak ki, amelyeknek férfitagjai atvették az apak munkajat. Nem
voltak ezek iparos emberek, soha nem tanultak semmiféle szakmat, de értettek a falrakashoz,
a pince kiboltozdsdhoz, az dcsmunkahoz és a nadazashoz is. A hazépités mellett csaladjukkal
egyttt néhany hold foldon gazdalkodtak is. A nadazOmesterek fizetsége altaldban dupla
napszam volt. A milt szazadban még terménnyel: bizaval, kukoricaval fizették Gket.

Napjainkban is jelentds a Velencei-hegység déli lejtGin Pakozd, Sukor6, Velence és Paz-
mand kozségekben folytatott szGlomiivelés. A felsorolt falvakban a miilt szazad kozepén
még 1000 kh felett volt a szGlGtertlet nagysaga. Ehhez a sz616kultirahoz kapesoldnak azok
a szol6beli préshazak, pincék, amelyek a Velencei-hegység szGloiben ma is dllnak. Az épu-
letek egy része szép pincesorokat alkot a velencei és a sukordi sz6lGhegyen. A partoldalba
vajt egyszeri bortarolohelyeket lyukpincének nevezik. Ezek jo részét napjainkra mar kével
vagy téglaval boltoztdk be.

Velencén a XVIII-XIX. szazadban jelentds kozépnemesi réteg is élt. A nemesi préshazakhoz
kapcsolddo pincék is lyukpineék, de a 20-30 méter hosszu fGagukbdl egy vagy ketté 8-10
méteres mellékag, kolokpince is nyilik. A nemesi préshazak belsé térbeosztasukban is kii-
lonboznek az egyszeri paraszti préshazaktol. Lugassal befuttatott tornac, nyitott kéményi
konyha, nagy szoba és gyakran tobb faprés befogadasara is alkalmas szGl6feldolgozo helyi-
ség talalhato benniik. Velence nemesi préshazaiban mar a XVII-XIX. szézadbdl taldlunk fa
borsajtokat. llyen példaul a Rakéezi-prés az 1781-ben éptilt Hor-préshazban. A nemesi ere-
detti épuletek kozé tartozik Vorosmarty Mihdly édesapjanak egykori préshaza is a Bence-
hegyen.

A jobbagykori bortized beszolgdltatas emlékét Grzik a hatalmas dézsmapincék. Ezek az
épuletek (a pazmdndi szGlGhegyen harom dézsmapince is van) a jobbagyfelszabaditds utan
paraszti kézre keriiltek.

A sz6lGhegyi préshazak nem szolgaltak allandé lakohelyil, a gazdasagi év sordn a sz616-
muveléssel, borkezeléssel parhuzamosan zajlott a sajatos préshazbeli élet. Nyaron déli pihe-
néhely volt a préshaz és esd elleni menedék. Sziiret utan megélénkdlt a pincében folyo élet:
sz616hegyi mulatsagok, pinceszerek, névnapok, farsangi osszejovetelek kovetkeztek. Igy a
sz0l6hegyi épuletek nemcsak a paraszti gazdalkodasnak, hanem a népi tarsadalom életének
is jelentds helyei voltak.

Lukdcs Liszld
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Az ember és a taj kapcsolata
a foldrajzi nevekben

Az ember mindig adott kornyezetben él. Ma mar sokakat egy ,eloregyértott”, urbanus
kornyezet vesz kortil, ahol minden készen kapott: a lakds, az utca, a tér, a kornyezd épiiletek
és targyak -, s veliik egyiitt a neviik is.

A falun él6 ember kornyezete — bar nagyon sokat valtozott az utébbi évtizedekben —
emberléptékibb, tigasabb. Az embereket jobban Gsszekoti a kozos mult: az iskolaévek, a
rokonsag, az esetenként egyiitt végzett munka, s a falu egészének atfogé ismerete. IsmerGsen
csengenek a régi utca- és hatarrésznevek akkor is, ha munkank, életiink mar nem kotddik
hozza. Eligazitanak benniinket akkor is, ha az tjabb hivatalos név mar altaldanosan ismert
és hasznalt. Miért? Mert a régi hatarrész- és diil6nevek, az utcanevek is - ellentétben a mai
nevek tobbségével — logikusan kotddtek a tajhoz vagy a teriilet tulajdonosihoz.

Hogy miként torténhetett hajdanin az ﬁyes tertiletek elnevezése, |6l példazza Golding:
Ripacs Martin cimi regényének fGhése. Hajotorés kovetkeztében lakatlan szigetre kerul,
keményen kiizd az életben maradasért, de sziikségét érzi, hogy kornyezete jellemzé helyeit,
tajékozodasi pontjait elnevezze, s ezzel is mintegy kizelebb hozza a civilizélt tarsadalomhoz.
S miféle nevekkel latja el a szikldkat, szirteket?

,Ezt a helyet elnevezem Orhelynek. Ez meg itt a Torpe. Ott kint meg a napsiitotte szikla,
amelyik mellett besodort a viz, az Eletment-szikla. Az a hely meg, ahol az étikagylét talal-
tam, az Etel-szirt. Es ahol megettem — a Voros Oroszlan... A déli oldal, a hindros, a Kilato-
szirt. A nyugati szirt meg... Sirdly-szirt. Es nevet kell adnom ennek a megszokott kapaszko-
démnak is az Orhely és a Voros Oroszlan kozott. Legyen Fé utca... a tenger sotétjébe belve-
526 harom szikla legyen Oxford Circus, Piccadilly és Leicester Square.”’

Mi volt Ripacs Martin neveinek inditéka? A sziklak alakja, az életéhez kapcsolédo esemé-
nyek, s magaval hozott emlékei.

Vajon nem igy torténhetett ez a mi teleptiléseinken is? Kimutathaték-e ezek a torekvések
a még €l6 népi neveken?

Szeretném megvizsgalni az ember és a taj kapcsolatanak titkrozdését szilGfalum, Gyor-
szentivan foldrajzi neveiben.

Gydrszentivan Gyor szomszédsagaban, attdl keletre taldlhaté. Kozelsége miatt 1970-ben
hivatalosan Gy6rhoz csatoltdk. A két teleptilés kozti mintegy 8 km tavolsag egyre csokken:
ipari izemek sora éptil az egykori hatdrban, a tdj atalakul: a mez6gazdasagi mivelés egyre
jobban visszaszorul, de a nevek tovabb élnek. Az egyre terjeszkedé Wolf-gyar Hecsén, a
gazeloszto Tibor-majorban taldlhaté. Az igy tovabb él6 neveket a falubeliek ismerik és hasz-
naljdk is. De a varosbdl , kijar6” munkdsok maér a ,csipsz”-ben dolgoznak, a J+]J-ben visa-
rolnak, nem a Dozsa-majorban.

Vajon miért idGtallok az évszazadok sordn kialakult foldrajzi nevek? Mi motivalta létre-
jottiiket? FellelhetG-e a névadas inditéka ma a nevekben? Ezekre a kérdésckre a vidlaszt
sziil6falum neveinek vizsgalataval szeretném megfogalmazni.

1. Amikor az ember tdjékozodni akart a falut koriilvevé hatarban, névvel latta el sajdt
birtokat is. S miféle nevek kindlkoztak leginkabb az eligazitisra? Amelyek magabdl a tajbol
kovetkeztek.

1.1. Elnevezték a teriiletet nagysagdrol, alakjarél. A Dunantilon a szGloket altala-
ban domboldalra, magasabban fekvd teriiletekre telepitették. gy kozségiinkben is az igazi
sz0lGtermd tertilet a hatar délkeleti részén talalhaté Nagyhegy. A lankas, homokos tertilet
alig magasabb a falu tobbi részénél, de az elnevezi kozosség a csekély kiemelkedést is
~hegynek” tartja, s6t megkilonboztets elemmel latja el. Ellentéte a falu északi részén elte-
riilg, szintén homokos siksag: a Kishegy. A f6 muvelési ag itt is a sz616- és gytimolcster-
mesztés, kertészkedés, ezért legaldbb a névben emlékeztetni kell a ,hegy”-re. A Gorbefoldek
hivatalos neve: Sz6l6n feltili tagok, amely utal a teriilet fekvésére. Ennek ellenére csak a
népnyelvi alak ismert és hasznalt: a csaknem 170 hektdros tertileten nagy hajlas van, ezért

! William Goding: Ripacs Martin, Bp. 1956. 70-71. old.
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nem lehetett derékszogben osztani, mint a szomszédos ,masodik osztalt”, tehat , gorbe fol-
dek” lettek a parcellak. A népi névadas szukségét érezte a kisebb teriiletek megnevezésének
is, igy egy része a Kisgorbefoldek, a masik a Nagygorbefoldek. Ugyancsak alakjarol kapta
nevét a Keskeny dild, Kisfoldek, Formatlan tabla, s az ondll6 telepuléssé valt Likocs. A
néphagyomany szerint torokok taboroztak a tertileten, s a satrak nyomdn maradt , likakrol”
a teriiletet Likdcsoknak nevezték el, amely az iddk folyamdn Likdcesa rovidiilt.

1.2. A talaj minGsége volt a névadas inditéka a Zsombékos, Salétromos, Szikes és a Paskom
nevekben. S hiaba alakult at a taj, a fogathajté versenyeket a Zsombékosban rendezik, bar
a vizéllasos, tocsogos részek csak tavaszi hdolvadaskor, illetve nagyobb esGzések alkalmaval
jonnek létre. Hasonloképpen alakult ki a Sésté a Kertaljai felsé diilé mélyen fekva részén.
Ma is €16 név, sGt amikor télen befagyott, a falubeli gyerekek kedvelt korcsolyapalyaja volt.
De mire a viz elvonult, s a helye kiszdradt, mdr muvelésre alig volt alkalmas. A Paskom
pedig — a név sok falunkban megtalalhat6, mert feltehetGen a latin ,,pascuum”=legelG sz6bal
szarmazik — kiilteriileti névbdl utcamegnevezGvé is valt: szélén talalhato a Paskom sor.

1.3. A tertiletre jellemzé névényzet is gyakran valt a névadas inditékava. A falut koriilvevé
kis erdék neve: Fenyves, Tolos, Akdcos, Haraszt, Galagonyas illetve Ujerds. A vasit mel-
letti, kiilonosen mély fekvésd teriilet neve Kenderes, amelyet még a szazad elején is kende-
raztatonak haszndltak. Ma ugyanitt utcanév 6rzi emlékét. A Zsombékosnak egy kis kiemel-
kedd része a Sopriishegy. Csak sepronek vald vesszé nétt rajta.

1.4. A teriiletre jellemz6 allatok is megjelennek a nevekben. A S6sté vizét a Csapolé-arok
vezette le, a nadas, szittyds teruleten tavaszi, nyari estéken békak hada kuruttyolt. Nem
véletlen, hogy az arok menti teriilet a Golyarét nevet kapta. A Szarkavar szintén népi elne-
vezése a Bonyi hatarra ddl6 tagokon talalhaté tanyanak. Egy facsoportnyi kis erdé is van
rajta, amelyen 6rommel telepedtek meg a varjak. A varjakat szarkanak hivta a népnyelv, igy
lett a tanya neve: Szarkavar. A R6kadomb a Haraszt egy része, homokbuckads teriilet, az
Uregdomb a mai Kertvdros gyér novényzetd, homokos teriilete.

1.5. Bizonyos épitmények, tereptargyak is jol szolgaltdk az eligazodast a hatarban, pl.
Gunyh6 diilG, Kapolna-domb, Pasztorhdz, Kandszhaz. De mivel az épitmények eltlintek, a
nevek is kihaléban vannak.

2. A leggyakoribb névadasi forma kozségiinkben a tertiletnek a tulajdonosrél valé elneve-
zése. 1gaz, hogy igy gyakrabban valtozott a név: ha a birtok mar nem 6roklédott tovabb,
tobbnyire az ) gazdajardl nevezték el. De ez sem okozhatott gondot, hiszen mindenki is-
merte egymast, tudtak, melyik birtok cserélt gazdat, s ki lett az (j tulajdonos. Erdekes, hogy
csaladnév, keresztnév és ragadvanynév egyarant el6fordul foldrajzi névként. Nézztink min-
degyikre példat is!

2.1. Csaladnév koznévvel alkot tulajdonnevet: Barsony-tag (ma is ugyanannak a csalddnak
a leszarmazottjaié), Blaski-tag, Perl-tanya, Gydri-tanya, Benes-tanya, Merhem-szGl6, Bony-
hec-arok, Purli-tag, Witman-tag, Zselezsik-erds, Révhegyi-tag, Rac-tag.

2.2. Keresztnévrdl: Tibor-major, Dénes-tag, Andrasvar, Gyorgyhaza, Karolyhdza, lvanha-
za. Andrasvar XVI. szazadi foldvar volt, olyan tarisznyavar, amelyben lovas el6orsok tar-
tozkodtak, s tarisznyaban vitték magukkal ellatmanyukat. Nevét —feltehetGen — Teuffel And-
ras gyori varkapitanyrél kapta. A név ma is €l. A tobbi név mindegyike tanyaszerd telepii-
léshez kapcsolodik. Tobbséglik az elmuilt évtizedekben jellegében atalakult, de a nevek élnek
napjainkban is.

2.3. Falunkban is gyakori volt az azonos nevi csalidoknak ragadvanynévvel valé meg-
kiilonboztetése. Ezek tobbsége altalanosan ismert és orokléda volt. fgy a foldrajzi nevek
kozott is elGfordulnak, mint birtokazonosité nevek. Ide tartoznak: Bacilus-erdd, Bugyogos-
tag, Janok-tag, Millen-domb.

3. Erdekes a tisztségek, érdemek alapjan kiosztott foldek elnevezése.

3.1. Természetes volt, hogy minden faluban megtaldlhaték a mindenkori pap, a kdntor, a
jegyzd és tanitd (mester) javadalmazasat szolgdlo foldek. Ez a nevekben is tikrozodik: Pap-
tag, Mestertag, Jegyzotag, Kantorfold, Paprét. De osztottak foldet az elsé vilaghaboriban
megrokkant katonaknak is: ezek voltak a Rokkantfoldek. Az 1921-es foldreform sordn a
nincstelenek kozott felosztott foldek neve: Orokfoldek. De nevezték ezeket Proletarfoldeknek
is, illetve egyszertien Poletaroknak.
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Itatds a folyoparton. Cikolasziget, 1949 (Timaffy Laszlo felvétele)

3.2. Hely- és iranyjelolésre is szolgaltak a bizonyos foglalkozashoz tartozé hazak is. Min-
denki tudta, hol van az erdészhaz, pasztorhaz, révhaz, dtkaparéhaz, s6t ide sorolhatjuk még
a szegényhazat is, amelyben mindig a falu egy-egy elesettje lakott. Ugyanilyen funkciéval
rendelkezett a Véneki csarda (tulajdonosardl: Szombathelyi csarda) is.

4. Hasonl6képpen alakultak ki a belteriilet nevei. Kezdetben csak Alszerre meg Fiszerre
tagol6dott a falu, majd a szazadforduldn kialakultak az utcanevek is: Templomsor, Homok-
sor, Paskomsor, Egysor, Vastitsor, Gurdony és a F§ utca. Legrégibb — a névbdl kovetkezden
is — a Gurdony. Jelentése ,zug, kis utca”. A tébbi utcanév pontosan behatdrolja a helyet:
vagy dltalanosan ismert tereptargyhoz, vagy a hatdrnévhez kapcsolédik.

4.1. A falu északi részén a szazad eleji foldreform sordn kiosztott olcsé hazhelyek terem-
tették meg a nagyardnyu épitkezés feltételeit. Itt jott létre a Szentistvan-telep. Lakéinak
szama 1929-ben mar 1600 koriili, s a falu azéta is f6ként erre terjeszkedik. A név Telep-re
rovidiilt. Igy ma a belteriilet két részbdl all: Falu elnevezéssel jelolik a régi telepiilésrészt, s
a szervesen hozzdépiilt uj rész a Telep.

4.2. Nyomon kovethets a népi névadas logikdja a Penggs tit és a Vonal it nevekben is. A
Peng@s Gt az 1930-as években épiilt, s létesitéséhez egy pengét és kozmunkat kértek a falu
lak6itél. A Vonal 1t kerékparit Hecse puszta szélén, a legrovidebb Gydrbe vezets egyenes
ut a villanyvezeték nyomvonaldn.

4.3. Napjainkban egyre nG az embereknek az az igénye, hogy az tjonnan keletkezett nevek
idGtallok legyenek, kapcsolddjanak a tajhoz, annak a jellegéhez. Szép példa erre a falu északi
hatérdn létrejott Kertvdros (j utcicskdinak elnevezése: Afonya u., Barackos u., Szedres u.,
Bordka, Galagonya, Péfrany, Pazsit, Moha, Pipacs utca. Ezek a nevek kedvesek, nem kell
véltozniok a divattal, s kapcsolodnak a taj jellemzéihez.

Az elmondottak egy kisalfoldi, Gyorhoz kozeli falu névadasi jellemzGit mutattdk be. A
nevek mindegyike — legyen régi vagy uj keletkezési — utal a névad6é embernek a tijhoz
fiz6d6 kapcsolatdra. Hasonl6an szép, bar kicsit mds, példakat taldlnank, ha a Szigetkoz
neveit vizsgdlnank, amelyek tobbsége a vizhez, a Dundhoz, annak tdjat dtalakito tevékeny-
ségéhez kapcsolodik.

Vannak még kutatdsra, feldolgozasra varé témdink, amelyek lelkes gyujtGkre varnak.

Dr. Unti Mdria
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Bortetés
Gyermekjdték Gyor-Moson-Sopron megyébél

Ezt a jatékot az egyik Répce menti kozségben, Gydroban a 8-12 éves fitk jatszottdk régen
és még a két vilaghabora kozotti idGben is. A jaték alapja az allattenyésztés. Ezért néhany
szoval meg kell emliteni a kozség foldrajzi helyzetét és gazdalkodasat a régebbi idGkben,

Gyoro kozség Gyor-Moson-Sopron megyében (régen Sopron varmegye), a Répce észak-
déli szakasza mellett, Kapuvartol délre, attél légvonalban 10 km-re, orszagiton 15 km-re
telepiilt. Hatara majdnem pontosan téglalap alaki, amelynek hosszabbik oldala nyugat-ke-
leti irdnyti. A kozség hatiaraban a Répcétdl keletre kitdnd mindségii szantofoldek talalhatok.
A Répcétdl nyugatra kevésbé termékeny ontésfoldek alkotjak a hatar nagyobbik részét. A
kozség a Répcétdl nyugatra fekszik, ahol a térszin kissé emelkedik, ezzel védekeztek a Répce
arvizei ellen. Itt mar vékony réteg(, gyengébb mindség talaj van, alatta vastag kavicsréte-
gek helyezkednek el. A kozségtél nyugatra mar a Répeének kavicshordaléka emelkedik, ahol
gyenge mindségl, kavicsos talaj talalhato. Az egyik dalonév a Koplal6 is erre utal. Mivel a
termdtalaj nagyobbik része gyenge mindségl, a mezGgazdasdgban az dllattenyésztés nagy
szerepet kapott.

A kozséget északon és nyugaton félkorben a széles kozos legeld, a paskom fogta koril,
Itt Grizték a teheneket és a lovakat. Valosagos tinnep volt Szent Gyérgy napja, amikor el6-
szor hajtottdk ki az dllatokat a legeldre. Ezen a napon ebéd utan kezdGdott az allatok legeldre
hajtasa. Nagy ostordurrogtatassal elGszor a lovakat és a csikokat terelték ki a paskomra.
Utanuk a tinok kovetkeztek, amelyeket mintegy 800 méterre levé Négyrendes nevi ddlo
kozos legelGjére hajtottak ki. Ezt kbvette nagy kolompoldssal és csengOszoval a tehéncsorda.
Az dllatokat a csordosok (igy nevezték a gulyast) és bujtarok terelgették. Végil a kanasz
tiillkolésével a disznok zartak a sort. Ez igy ment minden reggel Szent Gyorgy-t6l (aprilis
24.) Szent Mihaly (szeptember 29.) napjaig.

Erdekes szokas volt, hogy a kihajtott dllatokat elGszor zold bodzaaggal kellett meglegyin-
teni, megpaskolni. Mig €z meg nem tortént, addig bottal vagy ostorral nem lehetett hozzajuk
nytlni. Ezen a napon a gazdak délutdn rovid iddre kimentek a legelGre, hogy megnézzék,
miként legelnek az allatok. llyenkor mindenkinek a csizmaszaraban ott volt a bodzaag. Az
allatoknak bodzadggal valé megutése valami Gsi hagyomany volt, amely a rontastdl, a be-
tegségtGl Gvta az allatokat.

A legeld eleinte boven ellatta az allatokat fivel, de julius végén, augusztusban mar nem
laktak jol az dllatok. Ezért, és hogy a tehenek teje ne legyen kevesebb, potolni kellett a legeld
fiivét. Akinek valahol a hatarban rétje, legeldje volt, az délutan a kozos legelordl elhajtotta
a joszagot a sajat rétjére, hogy ott az dllatok pétoljdk a hianyzd takarmdnyt. Ezt a legeltetést
8-12 éves fiuk szoktdk végezni, akik ebéd utan kimentek a paskomra, kivalogattak a sajat
teheneiket és elhajtottak legelni Gket. Amikor a fitik kimentek a kozos legeldre, a csorda
rendszerint még delelt (ahogy itt mondtdk , dillelt”), akkor még nem lehetett az dllatokat
zavarni. [gy maradt a gyerekeknek egy kis idejiik, amit jatékra hasznaltak fel. Ekkor bortet-
tek. Maskor ezt a jatékot nem jatszottak.

A jaték a kovetkezd volt. Minden fitinak volt botja, rendszerint furkosbotja, amely hozza-
tartozott a legeltetéshez és ezzel lehetett jdtszani is. A bot vékonyabb végét lettotték a foldre
ugy, hogy az eldre bukfencezett, cstiszott, hengeredett. A botnak célba is kellett talalnia,
tehat tigyesen kellett vele banni.

A jaték a  kivagdssal” kezdGdott. Ez azt jelentette, hogy a jaték kezdetén a négy vagy ot
gyerek (rendszerint ennyien jatszottak) letlt a sorba a foldre és mindegyik letitotte a bot
vékonyabb végét a foldre. A bot az lités erejétdl j6 messze (8-12 m-re) elcstiszott, ugrott,
bukfencezett. A lényeg az volt, hogy a bot minél tavolabbra jusson. Akinek a botja a legki-
sebb tavolsagra esett, vagyis a legrovidebbet bortetett, az lett a , kandsz"”.

A kandsz Osszeszedte a botokat és visszaadta a tulajdonosoknak. A sajit botjat pedig
lefektette keresztbe a jatékosok elé. Most a fitiknak az a feladata, hogy tgy bortessenek, hogy
a botjuk érintse a kandsz botjat. Ez elGszor konnyen megy, mert a bot egészen kozel fekszik
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a jatékosokhoz. A kandsz minden jaték utdn visszaadja a botokat, de a sajatjat a legmesz-
szebbre jutott bot végéhez fekteti. Igy a kandsz botja egyre tavolabbra kertil a jatékosoktél.
Ezért mindig nehezebb tigy jatszani, hogy a jatékos botja érintse a kanasz keresztbe fektetett
botjit. Ha valamelyik jatékos botja nem érintette a kandsz botjat, azt a botot nem adja vissza,
hanem megprébalja megbortetni vele a sajat botjat. Ez nem ment mindig konnyen, egyrészt,
mert mar messze volt a bot, mdsrészt az idegen bottal nehezebb volt jitszani. Ha nem
érintette a botot, akkor visszaadta azt a gazdajanak és a jaték ment tovabb. Ha viszont a
kandsz eltalalta a sajat botjat, akkor a kandsz jatékos lett. Akinek a botjaval eltalalta a lefek-
tetett botot, az lett a kandsz, és a jaték tjra kezdddott.

Ha djabb gyerekek érkeztek és Gk is jatszani akartak, az el6z6 jatékot abbahagytdk, kiva-
gdssal tjra kezdG6dott a jaték. — Ha a delelés megszint, a fitik besziintették a jatékot, kiva-
logattak dllataikat és elhajtottdk Gket a sajat legeldjiikre.

A jaték megfelelG botot és ligyességet kovetelt. Aki jOl jatszott, tarsai kozott tekintélyre
tett szert, aki rosszul bortetett, azt kicsufoltdk. A kandsz elnevezés is erre mutatott, mert a
pasztorok kozott a ,csordés” és a csikés mindig nagyobb tekintélynek orvendett, mint a
kandsz.

Dr. Gocsei Imre

Kisalfoldi kézmiivesek a legjobbak kozott

Tizenkettedik alkalommal keriilt megrendezésre ,Az EI6 népmiivészet” cimi Orszagos
Népmiivészeti Kidllitds Budapesten a Néprajzi Mizeumban. Két évenként kapnak bemutat-
kozdsi lehetGséget azok az alkotdk, akik munkdikkal olyan szinvonalat érnek el, melyben
egylittesen vélhets fel a mesterségbeli tudds, a hagyomanyok Grzése, annak dpoldsa, vala-
mint az egyén tehetsége. Gydr-Moson-Sopron megye kiallitisit Mosonmagyarévaron a
Flesch Karoly Kultuiralis Kozpontban mutattuk be. Itt 87 alkoté 102 palyamunkaja volt lat-
hat6. A legszinvonalasabb munkdk a textiles kategoriaban voltak fellelhetSk. Kiilonosen
szépek és hitelesek voltak a himzések, melyek tobbsége Ribakozi technikdval készilt dara-
bok, lakastextilek. Ujszerd megoldassal mutatkozott be Karsay Jendné vezetésével a beledi
himz6kér, mely egyhazi textilidk (trasztal terité és szdszék takard) mives himzéseivel és
diszkrét zold szinével méltdn nyerhették el a jogot, hogy a Mosonmagyardvari bemutatkozas
utin Budapesten is a nagykozonség elé keriljon.

Mindségiikben, szamszer(iségiikben és teljesitményben is kiemelkeden szerepeltek a sop-
roni gyapjuiszova alkotdkor tagjai. Szotteseik tobb darabbdl dllé garnitirdk (parndk, falvé-
dok, takarok), Mind székely festékesek. Az egyes darabok a jelenkor izlésének is megfelel6-
ek, a ma emberének lakdsaban fontos szerepet jatszhat. Tobben jelentkeztek a népi ruhak és
viseletek készitésével. Az egyes darabok hitelesen igazi remekmivekként egy-egy népi ta-
jegység emberének életét idézik.

Szamszerlségében kevesebb palyazatot kiildtek a fafaragok és fazekasok az el6z6 évekhez
viszonyitva, a palyazati darabok szakmailag magasabbak és igényesebbek voltak. A palya-
z6k kozott csoportok és egyéni alkotok egyardnt részt vettek. Kiilonosen drvendetes, hogy
a Gydri Kovacs Margit Kézmiives Szakiskola tanul6i tobb szakteriileten is sikeresen képvi-
selték iskolajukat. Ezzel elindultak egy tj tton, a népmiivészet szeretetében és hd dbrazo-
lasdban kivannak tovabb haladni. Ok azok akik munkaikkal terjesztik és tovabbviszik a
hagyomanyt.

A megyei alkotdok kozott dijazottak is talalhatok. Kasza Miklés gydri csont és szarufaragd
munkajaért Granatalma dijat vehetett at. A palyazo tobb évi fafaragé munka utan tért at a
szaru €s csont megmunkalasara. Szebbnél szebb hasznalati targyakat készit s az egykori
pasztorkészségek mintakincsét dolgozza fel diszitményiil. A tehetséges csontfarago szemet
gyonyorkodtetS targyaival szamtalan megyei és orszagos kiallitason is taldlkozhatunk.



Krasznay Ferencné soproni szovG gyapjliszittes takardjaért eziist minGsitést kapott. A
soproni alkotokor tagjaként kezdett el szoni. 1987 6ta foglalkozik a magyar szGtteskultira
mintakincsének megismer résével és feldolgozdsaval. Bakay Erzsébet tanitvanyaként sajatitot-
ta el a kézi gyapjliszove technikat. A tevékeny alkoto valtozatos csikritmusokkal szGtt taka-
réi, falvédGi meghitté varazsoljak a csaladi otthonokat.

Téth Agnes soproni himzG arany mindsitést kapott rabakozi varrottasaért. Alkotdsai ha-
zivaszon alapanyagra késziilnek s a XVIII. szazad végi XIX. sz. eleji lepedG-parnavég him-
zések mintakincsét és szerkezetét Grzik. Miuzeumi lakdstextilek geometrikus indas és allat-
alakos diszitményeinek feldolgozasaval Gsi kulttirank becses emlékeit varazsolja elénk.
Bitky Zsigmond Rabakoézi himzések cimd mintagytjteményének szinte minden darabjat
kivarrta. Varrottasai magas szintu igényes himzokészségrdl vallanak. Szdlan varrott himzé-
seivel 1989-ben elnyerte a népi iparmiivész cimet.

Mindhdrom kézmdives alkoté munkdi a XXV. Orszagos Honismereti Akadémia alkalma-
val lathatok Gydrott a Bartok Béla Megyei Mivelddési Kozpontban.,

Baross Eva

Rabakozi népoiselet, Szany (Timaffy Laszlo felvétele)



KRONIKA

A ,,Sziléfoldiink” Gydr-Moson-Sopron
Megyei Honismereti Egyesiilet

Egyesiiletiink, mint az orszdgban mindeniitt, a Hazafias Népfront égisze alatt mikodé, s
a Pozsgay-korszakban kiteljesedS szervezett honismereti mozgalombdl, illetve a megyében
mukélkodé Honismereti Munkabizottsigb6l alakult ‘meg 1990 tavaszan. [gy alapité tagja
lehetett az 1990 nyardn megalakitott Honismereti Szovetségnek Csillebércen.

1990 majusatél mdkodiink tehat, mint bejegyzett civil szervezet: Sziiléfoldink Gyér-
Moson-Sopron Megyei Honismereti Egyestilet néven. Az alakuldsban résztvevs 47 személy
zoéme egy allandéan mozg6 létszamu, de akkor 320 tagot szamlalo kiskozosséget képviselt.
Ez a szam az elmult évben csaknem a kétszeresére emelkedett, de miutan iskolai szakko-
rokrél, klubokrdl és mas kiskozosségekrdl van sz6, valtozo létszammal, valasztmanyunk ugy
dontott, hogy az évenkénti ,népszamldlas” helyett egy kozépatlaggal szamolunk.

Muikodési teriiletiink ugyanigy, mint az orszdg tobbi hatdrszéli megyéje, tobb, régen 6-
ndll6 varmegye trianoni maradékabdl jott létre, és azota is, a parizsi dontés, vagy a belsé
kozigazgatasi atszervezés utan, tobbszor valtozott. Trianon ,eredményeként” a megmaradt
Gy6r, Moson és Pozsony varmegyék hazanknak itélt részeib6l GyGr-Moson-Pozsony kozi-
gazgatasilag egyeldre egyesitett varmegye néven mikodott. 1950-ben a nagy tertiletrendezés
»adomanyaként” jott létre, mint kozigazgatasi képzédmény Gydr-Sopron megye. Elcsatoltdk
Vas megyéhez a teljes Csepregi jarast, és néhany, az6ta madr visszatért teleptilést Veszprém
megyéhez. Ezzel a tollvonassal Moson megye nemcsak 6nallé 1étét, de a nevét is elvesztette,
s ezt csak 1990-ben kapta vissza, - innen datalédik mai neviink: Gyér-Moson-Sopron megye.
Ez a torténelmi helyzet arra késztet benntinket, hogy messzemendGen tartsuk tiszteletben, a
honismereti mozgalomban résztvevikre fokozottan jellemzd, torténelmi varmegyehatarok-
hoz fiz6dé érzelmi-tudati kotGdést, anndl is inkabb, mert ez egyuttal tdjegységi hatdrokat
is jelent. Egészséges lokalpatriotizmusukat megértjiik és elfogadjuk, bar ez sok esetben sajat
maguknak okoz hatranyt, hiszen az orszagos rendezvényeken, ha a megyére vonatkoz6
kérdésekkel talalkoznak, szinte mindig csak a torténelmi varmegyében gondolkodnak, s ezt
a kiviilallok nem elkotelezettségnek, hanem tudashianynak tekintik.

Egyesiiletiink kapcsolatrendszere is igazodik a mai val6sighoz. A Csemadokon, fGként
annak a Pozsonyvidéki és Dunaszerdahelyi, de az Ersekuijvari Teriileti Bizottsagan keresztiil
él6 kapesolatot tudtunk kialakitani a szlovakiai magyarokkal, és ugyanigy a burgenlandi
magyar testvéregyesiiletekkel. A megyében, a szakértd intézményeken kiviil, mint a koz-
gyujtemények, konyvtarak, levéltirak, mizeumok és mivelGdési hazak, a Pedagégiai Inté-
zet, szorosan egytittmiikodiink a tarsegyestiletekkel. Egymas munkdjat segitjik a Magyarok
Vilagszovetsége Kisalfoldi Tarsasagaval, a Rakoczi Szovetséggel, a vdros-, kozségvédd és
szEpits, valamint a természetvédelmi egyestiletekkel, és helyi kozosségeikkel.

Orémiinkre szolgal, hogy mind a megyei énkormanyzat, mind pedig a helyiek szdmitanak
Egyestiletiink munkdjara. Tamogatjdk és latogatjak rendezvényeinket, bevonnak benniinket
kozmivelGdési tevékenységlikbe. Szakértd tagjaink résztvesznek az oktatdsi-kulturdlis bi-
zottsagok, a kiilonbozé kuratériumok munkajaban. Javaslatot tehetiink példéul diszpolgari
vagy Pro Urbe-dijak adomanyozasdra, a Rabakozi vagy Szigetkozi-Napok rendezvényprog-
ramjara, legutébb pedig a gy6ri var visszafoglalasinak jovére esedékes 400. évforduldjara
tervezett linnepségsorozat tartalommal valé megtoltésére, s a felallitandé emlékmuire is.

Mindezeken til Egyesiiletiinknek is, mint mindeniitt az orszdgban, a legtermészetesebb,
alapveté feladata, hogy tagjaink — és a még ma egyesiileten kiviili, de céljainknak elkotelezett
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emberek - cselekvési lehetdséget, szakmai ttmutatdst, s munkajuknak nyilvanossagot kap-
janak, s megismerjék a kozosségi munkalkodas dromeit.

E célt szolgdlja a hosszii évek 6ta eredményesen mikodG pélyazati rendszertink, amely
két részbdl all. Az ifjisagnak teret adé Kisfaludy-Napok Kozépiskolai Mivészeti Fesztival
keretében hirdetiink honismereti, helytérténeti és néprajzi palyazatot, a megyei 6nkormany-
zattal ¢és a Bartok Béla Megyei MiivelGdési Kozponttal kozosen. A Kisfaludy-Napok lehetd-
séget nyujt arra, hogy didkjaink kiprébdlhassak, megmérettessék és bemutathassak magukat
egy-egy, az iskolai oktatdshoz nem flizGdé tertileten, amit kedvvel és tehetséggel mivelnek.
Az idén mar 34. alkalommal meghirdetett és marcius 15-16-dn megrendezett Kisfaludy-
Napok szerves részei az 1848-as forradalom megemlékezs tinnepségsorozatanak, s ilyenkor
a megye varosaibol Gydrbe sereglG 1200 didk ifjui jokedve, tavaszi orome tolti be oreg
varosunkat. A kétnapos rendezvény alkalmat ad a fiatalsagnak a kotetlen, iskoldn kiviili
taldlkozdsra, bardtkozasra, kozos szérakozasra is, ilyenkor a vdros a jéemlékid Orszagos
Didknapok nytizsgg, felszabadult hangulatat idézi.

E rendezvény keretébe illeszkedik az ifjisagi honismereti palyazat. Minden évben nagy-
szamu a beadott palyamunkak sora, dltaldban 110-120 koriil mozog. Az idén 126 palymun-
kat irtak a didkok, a legkiilonbozdbb témakorokben, — kozilik 66 dolgozat ért el arany és
eziist fokozatot, ami azt jelenti, hogy részt vehetnek automatikusan, masodik 1épeséként a
Sziiléfoldunk nagypalyazaton. Ugyanis a Kisfaludy-Napkon a diakok nem kapnak dijat, -
munkdjukat arany, ezust vagy bronz oklevéllel ismerjiik el. A bronz oklevelesek és azok a
palyazok, akik nem érték el a kivant szintet, visszakapjak munkajukat a szakvéleménnyel
egyltt, igy tovabb munkalkodhatnak, s kijavithatjak hibaikat.

Alkalmat teremtiink arra is, hogy a diakok taldlkozhassanak a szakmai értékelésen véle-
ményezdGikkel, s hetenként egy napon, fogad66ran vérjak a fiatalokat egyestiletiink szakérté
tagjai. A megye kozgyUjteményeit is felkérjiik a kutaté didkok segitésére, felkészits tandra-
iknak pedig a pedagdgiai intézettel kozosen szerveziink szakmai tanacskozast, s a Hogyan
tovabb c. folydiratuk kiilon rovata szolgalja a palyazat sikerét.

Palyazati rendszertink masodik része, 1épesGje, a mar emlitett ,Szuléfoldink” nagypalya-
zat, amelyet évenként augusztus 20-ra hirdetiink meg a megyei onkormanyzattal kozosen.
Ez évben 22. alkalommal tettiik kozzé felhivasunkat, amely harom korosztalynak, felnGttek-
nek, fiataloknak 18 éves korig ¢és dltalanos iskolasoknak szol, harom kategoéridban: helytor-
ténet, néprajz és helytorténeti-néprajzi fotd. 1996-ban felhivasunkra 163 palyamunka érke-
zett, s a Szent Istvan-napi unnepségen 18 dijat oszthattunk ki a megyei kozgyiilés, helyi
onkormanyzatok, tarsegyestiletek, vdllalatok, bankok jévoltabol. A dijkioszté tnnepségre
meghivjuk azoknak a teleptiléseknek a polgdarmestereit, amellyel kapcsolatos palyéazat érke-
zett, s a felkészitd tanarok, szakkorvezetSk mellett az altalanos és kozépfoku iskolak igaz-
gatoit is. A megyében megsziletett palyamunkak, 6romiuinkre, sikeresen szerepelnek, vizs-
gaznak az orszagos palyazatokon is. Mind a Néprajzi Mtizeum, mind a Szovetségunk és a
Nemzeti Miizeum kozos palyazatan évenként 5-6 dijat hozunk el. Az eredményes palya-
munkakat a teriiletileg illetékes kozgytjteményben helyezziik el, igy a tovabbi kutatasokra
hozzaférhetéek, mert sajnos egyesiiletiinknek nincsenek kiadvanyai.

Be kellett litnunk, hogy szegényes anyagi eszkozeinkkel csak némelyik tevékenységi for-
mat tudjuk elrtérbe helyezni, ezért tgy dontottink, hogy inkdbb a palyazati rendszert, az
ifjasagi taborokat, vetélkeddket, szakkori munkat, tehat mindazt ami tomegesen, tobb em-
bernek nytijt lehetdséget, részesitjiik elonyben. E Iépéssel azért nem mondtunk le az értékes
anyagok kozkincesé tételérdl, kerestitk az utat és modszereket arra, hogy sajat tjsag és kia-
das hianyaban is nyilvanossagot tudjunk biztositani honismereti kutatdinknak. Ma mér elé-
gedetten, de tavol az onelégliltségtdl, elmondhatjuk, hogy az altalunk valaszott Gt is jarhato,
mert nem az a fontos, hogy a mi neviink szerepel-e az imprimatiran, hanem az, hogy
dijnyertes palyazataink, a kutatbmunka termékei megjelenjenek.

LehetGséglink van hiranyagaink kozzétételére mind a megyei lapban, a Kisalfold-ben,
mind pedig a helyi tjsagokban, teleptilési hiradokban, a varosi televizional és a kdbel-tv-nél
is, de szivesen fogadjak évfordulds és helytorténeti-néprajzi ismeretterjeszté irdsainkat is.
Rendezvényeinkrl méltoképpen tuddsitanak.
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Helytorténeti Miizeum Szanyban a volt piispiiki kastélyban (Burian Gyorgy felvétele)

Megyénkben 2 helytorténeti és 1 irodalmi folyéirat jelenik meg rendszeresen. A Gyori
Tanulményok és a Soproni Szemle figyeli palyazatainkat, s helyet ad a j6 palyamunkaknak.
A Muhely c. irodalmi folydirat a visszaemlékezs irasokbdl valogat, melyeknek a szdma az
utébbi idGkben nagyon megnovekedett. Az Arrabona c. megyei mizeumi évkonyv is meg-
jelenteti az arra érdemes dolgozatokat.

A monografikus jellegd palyamunkékat a témdjukkal kapcsolatos intézmények, vallalatok
vagy teleptilések figyelmébe ajdnljuk. Azon tilmenden, hogy a palyadijkioszto linnepségre
meghivjuk a polgarmestereket, igazgatékat, s elfogadjuk felkinalt kiillondijaikat, személyesen
is megkeressiik Gket, vezetGségi tilésen, képviselGtestiileti tiléseken ismertetjiik a torténeti-
ket feldolgozé munkakat, s igyekeziink elérni kiadatasukat. Tamogato6 szakvéleményt adunk
kutatéinknak a kiilonb6z6 alapitvanyokhoz intézett kérelmeikhez. Példaként csak a régeb-
biek koziil emlitek néhanyat. [gy jelent meg Tamas Gyula: Feltimadds a hulldimsirbdl -
Asvanyraro torténete, Rozsonits Géza: Adalékok FertGszentmiklos torténetéhez, vagy Nagy
Istvan A gydri fotografia 150 éve c. munkaja. Az Gjabbakat illetGen pedig a Honismeret jelen,
és idei elsG szamdban a Konyvszemle rovatban olvashaté 1-1 dsszedllitas az 1995. és 1996.
évi kiadvanyokrol.

Egyesiileti eszkozeinkkel sokat prébdlkoztunk azért, hogy az iskoldk elevenitsék fel azt a
szép és hasznos régi gyakorlatot, amellyel egy-egy iskolai évkonyvben foglaltik Ossze a
tanév eseményeit, adatait, kronikajat. Ma mar mind tobb iskolai évkonyv jelenik meg, s ha
nem is évenként, de valamely kerek évfordulé kapesan beszamolnak az addig eltelt idGszak
torténetérdl, s helyet adnak a tandrok és didkok dolgozatainak. Az egykori értesitdkben, az
1849-es ENTWUREF kotelezGvé tette a tanarok tudomanyos jellegi tanulmanyainak, az Ggy-
nevezett programértekezések megjelentetését, s a didksag onképzdokori alkotdsainak kozlé-
sét. Ma ezeket a helytorténeti tanulmanyok s a fiatalok palyamunkai jelentik.

Evenként 8-10 honismereti tabort rendeziink megyénkben, koziiliik 6 mar hagyomanyos-
nak mondhatd, s nem szamitottam ide az iskolai-napkozis, de honismereti jelleggel miko-
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doket. Evek 6ta szervezik jeles eredménnyel a Fertdi magyarnyelvi-honismereti altalanos
iskolai, - a Bagyogszovati Néptancegyestilet a tdncosnapi jaték, — a Gydrijbarati Mdvel6dési
Haz a néprajzi gyiiijts, a gyori Hild Jozsef EpitGipari Szakkozépiskola a népi miemléki, a
Megyei Tizoltosag a hagyomdany6rzé vandor, s véglil, de nem utolsésorban egyesiiletiink
a nemzetkozi didktabort. Ez utdbbi az idén, a sorban a 18., s a Csemadokkal kézosen me-
gyebéli és szlovakiai magyar didkokat fogad. Megyénkben van orszagos tabor is, a Tajak-
Korok-Mtizeumok évi nagytaborat Brennbergbanyan rendezik, az elmiilt évtdl a Soproni
Muzeum munkatarsai mikdodtetik.

A nemzetkozi honismereti didktabor tréfasan ,hivasra hazhoz megy”, azaz mindig olyan
teleptilésen végzi komplex helytorténeti-néprajzi gyijté-kutaté-feldolgozé munkajat, ahol a
falu és a mi akaratunk taldlkozik egymassal, s a kozos akarat hozza létre a mult targyait,
hagyomdnyait megdrzé és bemutato falutorténeti gyGjteményeket. A 10. és 11. tabor keze-
munkajat dicséri, természetesen a lakossdg segitségével, a ma mar mizeumi rangra emelke-
dett Szanyi Helytorténeti Gytjtemény, a volt plispoki kastély foldszintjén, vagy a Nagyme-
gyeri (Velky Meder) magyar tdjhaz, amelyet a 3. taborunk gydiijtott és hozott létre. A bési
(Gabtikovo) tdjhaz, most tjra megnyitotta kapuit, 15. taborunk kiegészits-feltjité munkaja
utan.

Ugy véljiik, hogy taboraink azon til, hogy a fiatalok megismerkednek a terepen végzett
gyujtomunkaval, a rendszerezéssel, a falusi életformaval, alkalmasak arra is, hogy a telepu-
lés kzombosebb lakait is Osztonozzek arra, vegyék észre, becsiiljék és dpoljdk hagyomanya-
ikat, s kifejlodjék, erGsodjék egészséges lokdlpatriotizmusuk. A hagyomanyok felelevenitése
kozelebb hozza egymasoz az embereket, s tj kozosségeket is tud formalni a szétbomlottak
helyébe.

A nemzetkdzi taborban a szlovakiai és karpataljai magyar didkok hazaviszik az itt szerzett
tudasukat és gyakorlatukat, s reményeink szerint lakéhelytikon hasznositjdk, hozzajarulva
ezzel a magyar hagyomdnyok tovabbéléséhez. Ez a tabor mindig két helyszinen dolgozik, s
a szlovékiai utazas lehetGséget nydijt arra is, hogy a didkok szembestiiljenek a magyar torté-
nelem, a magyar mult targyaival, emlékeivel. A tdbori életben — munkdban, tanuldsban,
szorakozasban — kovdcsolodott bardtsagok megalapozottak, tartésak, batran mondhatom, a
felnétt korba is atnytilnak, s bar fedezet hijan az tGgynevezett utégondozas mar évek Gta
elmarad, az ontevékenyen ,0sszehozott” talalkozokra mindig érkezik meghivas a didkoktal.

Az idei, 1997-es 18. nemzetkozi tabort Gyérsagon és a szlovakiai , Tizenkétkarcsa” koziil
Kirdlyfiakarcsan (Krakovitove Kracany) rendezziik.

Nincs ra elég hely, hogy helyi szakkoreink munkajat méltoképpen ismertessem, no meg
nem is szabad kiemelni egyikiiket sem, az 6 munkajukat dicséri a palyamunkak sokasaga a
tajegységi vetélkeddk szervezése és az eredményes tdborok. Megyei vetélkedGket nem szer-
vezunk, de bekapcsolédunk a helyi és tajegységi rendezvényekbe, segitjiik ezeket a szerve-
zést6l a lebonyolitasig.

Az orszagos vetélkedOk megyei szervezését természetesen vallaljuk, s tobbizben rendez-
tikk meg a regiondlis dontdket is. A Kossuth-Szovetség 1992, évi jubileumi vetélkedGjének
megyei dontgjén kivil, megrendeztiik az altalanos iskolasok tagozatanak Dunantiili-donté-
jét is. Munkankat Kossuth-emlékéremmel ismerték el, a monoki emlékiinnepségen.

Szovetséglink 3 fordulés honfoglalasi vetélkeddijére sikeriilt a megye szinte valamennyi
kozépiskolajat megmozgatni. A felkészité tanaroknak a Pedagogiai Intézettel k6zosen szer-
vezett szakmai konferenciat tartottunk a megyei vonatkozasokrél, s kézbeadtuk a helyi tor-
ténések bibliogragiajat is. Az utolsé forduloban 156 harom tagu csapat vetélkedett, s bar
nem mi vittiik el a dijakat, de csaknem 500 didk ismerkedett meg alaposabban e sorsfordito
és torténelemformalé korszakkal. Vallaltuk a tertileti dontS lebonyolitdsat is. Ma is jolesd
érzés, hogy a legtobb didk a mi megyénkbdl véllalkozott tudasanak elmélyitésére, s a legtobb
tandr a nem csekély tobbletmunkara.

Hat igen, veliik lehet egyiitt dolgozni, s eredményeket elérni. 1977-t6l két évenként ren-
deztiink honismereti szakkorvezeti tanfolyamot 15-18 résztvevivel. Az elsét, az dldottem-
lékd Novak J6zsi bacsi iranyitdsaval, az utolsé tanfolyam minGsitd okleveleit 1994-ben osz-
tottuk ki. Ma még nem litunk reményt az \jrainditdsra, bar palyazataink e targyban is
szulettek. E tanfolyamokon pedagogusok, konyvtarosok, de tanacselnokok, polgarmesterek,
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Dr. Timaffy LdszIot koszontik 75. sziiletésnapjin
az egykori Szigetkozi dltaldnos iskolds pdsztortdbor ma mdr felndtt tagjai (Nagy Istvan felvétele)

miszakiak is résztvettek, j6l példazva a honismeret taboranak sokszintiségét. Kordbban a
Népmidvelési Intézet, ma a Magyar MivelGdési Intézet adja a mindsitést. Bar ezek a tanfo-
lyamok onkoltségesek, tehat tandijat kell fizetniok a hallgatéknak, s bar havonta vesznek el
1-1 szabad szombatot, s a terepmunka miatt néhany nap szabadsagot is, mégis van annyi
érdelédd-jelentkezd, hogy indithatndnk egy tjabb kurzust a Bartok Béla Megyei MuvelGdési
Kézponttal kézosen, de hat ez palydzatainak fliggvénye.

Nem lenne teljes a kép, ha nem sz6Inék azokrdl a személyiségekrdl is, akik nélkil nem
itt tartana egyestiletiink. ,Nagy oregeink”, egyesiiletiink nesztorai, koziiliik is kiemelve dr.
Barsi Erng, dr. Gocsei Imre és dr. Timaffy Ldszlé nevét, faradhatatlanul munkalkodnak,
segitenek, latnak el benniinket tandcsaikkal, serkentenek példamutatasukkal. Személyiségtik
rangot ad egyestiletiinknek. Tagjaink tisztelik, szeretik mindnyajukat, 75. és 80. szliletésnap-
juk spontan honismereti tinneppé valt, — meglett felnétt férfiak oltoztek be a régi pasztorta-
bori glinydkba, 6vodaktdl a nyugdijas klubokig jelentkeztek egy olyan felhivasra, amin csak
annyi szerepelt, hogy aki koszonteni szeretne, az iinnepség elGtt 1 6raval érkezzék meg. Igy
nyilvdnult meg hdlds tiszteletiink.

Most, amikor szdmot vetettiink egyestiletiink munkdjarél, s Gydrbe varjuk a honismere-
tesek nagy taborat a XXV. Akadémidra, olvasom a megyei lapban a Megyei Kozgytlés
pélyazati felhivasat sokszorosithat6 kisplasztika elkészitésére, ,amelynek egyes példanyai
tobb éven dt a honismereti palyazat megyei fGdijaként keriilnek dtadasra ... elvards, hogy az
alkotas szimbolizalja a helyismeret, helytorténet és a néprajz témakoreit feloleld honismeret
gondolat- és érzelemvilagat.” 1976-ban a gy®éri sziiletési Kovacs Margit készitett kiilondijat
a legjobb honismereti pdlyaz6 elismerésére, s amikor tdjékozédott, hogy mit is akarunk
tulajdonképpen, hosszas beszélgetés utan, végilil a nagy orosz ir6, Pausztovszkij onéletrajzi
regényébdl vett szavai inditottak el a MarokszedS lany megalkotasara, amelynek 30 példa-
nya az évek alatt j6 kezekbe, a legjobb honismereti kutatékhoz keriilt, s eifogyott. Igy ir
Pausztovszkij a Nyugtalan ifjisdg c. konyvében: ,, ... a tdjkutatokat dltaldban lenézik, holmi-
féle csodabogaraknak tartjdk... pedig aldozatos munkaval, morzsanként szedik 6ssze haza-
juk torténelmét, s ezzel hazaszeretetre nevelnek.” Kovacs Margit erre felkidltott: ,Ez az!
Node pék mégse lehet... morzsa, hat mibél lesz a kenyér ... megvan, biiza, aratds, — marok-
szed§ lany lesz, — buza, kovasz, kenyérmorzsa...” Mi is az idézett szavak elkotelezettségében
igyekeziink munkénkat végezni.

Jaszberényi Ferencné
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Nemzetkozi Néprajzi Nemzetiségkutato
Konferencia hatodszor

Harom-itéves idGkozok utdn 1996. oktdber 2—4. kozott kertilt sor Békéscsabdn a VI. Nem-
zetkozi Néprajzi Nemzetiségkutaté Konferencidra. A Konferencia kezdeményezéje és 6
szervezdje — esetenként mds intézményekkel egyiitt, illetGleg azoktdl tamogatva — az a nagy-
multi és nagy tekintélyd Magyar Néprajzi Tarsasag, amely alapszabalya szerint mar meg-
alakuldskor, 1889-ben kilon-kulon szakosztalyt szervezett az akkori Magyarorszag minde-
nik nemzetiségének néprajzi kutatasara. Ezek kozott talaljuk a romadn szakosztalyt is, vélasz-
tott elndkével, a sokoldali és gazdag munkassigu Atanasie Marian Marienescuval, valamint
a magyar-roman folklérkapcsolatok kutatasiban oly nagy érdemeket szerzett harom
eldadéval: Alexics Gyorggyel, Mailand Oszkarral és Moldovan Gergellyel. (Etnogaphia 1.
1890. 59. old.)

A magamfajta, nemzetiségi sorsban €6 és nemzetiségi néprajzzal foglalkozé kutatonak a
palyaja az utébbi két évtizedben szorosan ossze kellett volna fonddjék ezzel a konferencia-
sorozattal, mar amint erre a torténelmi-politikai korilmények szoritasaban lehetdség volt.

Ez a lehetGség szamomra madr az elsé konferencia alkalmaval, 1975-ben csabitoan felesil-
lant. A hivatalos meghivéval és minden koltségem fedezésének bizonylataval felvértezve
valamennyi illetékes hatdsagot végigkilincseltem, hogy utlevelet kapjak, és nem hidba, mert
a konferencia zardulése utani reggel a renddrség titlevélosztdlya telefonon kozolte velem az
orvendetes hirt, hogy az ttlevelet dtvehetem. Mivel e ritka pozitiv értesités és az ennél sokkal
gyakoribb visszautasitis mindig a lassan jaré postai dton érkezett cimemre, az el6zékeny
telefondlds elarulta, hogy utlevél-kérésemet soron kiviil kezelték, mégpedig lgy, hogy a
konferencian ne vehessek részt,

A masodik konferenciara mar korultekintébben: Folklor Intézetunk vezetdjével, lon Cuce-
uval egyttt folyamodtunk az utlevélért, és a magyar-roman kulturalis kapcsolatok krénikaja
szamon tartja, hogy az 1980-as konferencidn elsé izben sikertlt két romaniai kutatonak is
részt vennie.

1985-ben a harmadik konferencia még mindig a Ceaugescu-korszakra esett, amikor is
megismétlodott az 1975-6s helyzet: Romaniabdl senki sem jutott ki, én viszont A népek kozti
folklorkapesolatok alapjai cimi elGadasomat illegdlisan elkiildtem, s az meg is jelent a konfe-
rencia kotetében.

A kommunista rendszer bukdsa utin minden jéra fordult, mert ttlevéllel a zsebiinkben
annyian mentiink Romaniabdl, ahdnyan akartunk: 1990-ben kereken félszazan!; Az idei rész-
vétellink kiegyenstlyozottabb volt 6t magyar és hirom roman kutatéval.

Miért vilasztotta a Néprajzi Tarsasag és akkori kittinG elnoke, Balassa Ivdn az elsé kon-
ferencia szinhelyéul épp Békéscsabdt? Mert legnagyobb szamban itt €l Magyarorszag egyik
nemzetisége, a szlovaksag. A kezdeti elképzelés szerint a vandor-konferenciara mindenik
alkalommal mas-mas kelet-eurépai orszagban kertilt volna sor — 1990-ben a nagyszamu
romaniai résztvevik latolgattak is ezt a lehetGséget, am a tervek rendre szétfoszlottak, és a
nagy anyagi aldozatot, valamint a bonyolult elGkészitG és szervezd munkat igényld feladat
hagyomanyosan Békéscsabara maradt, sGt napjainkra mar a vendégszeretS varos nevével
ugyszolvan szétvalaszthatatlanul osszeforrt. A sok tekintetben haldtlan szervezd-titkari
munkat két neves békéscsabai szlovak, illetdleg szerb szakember: 6t alkalommal Krupa And-
ras, legutdbb Grin Igor vallalta, amiért nekik valamennyi résztvevs koszonete jar.

Nehéz egy olyan nemzetkozi tudomanyos konferencia szerteagazé munkalatait roviden
Osszefoglalni, amelynek tucatnyi anyanyelvii és nemzetkozi nyelvd elGaddja - betiirendben
- a kovetkezd 12 orszagbdl gytlt ossze: Anglia, Csehorszag, Horvatorszag, lzrael, Jugoszla-
via, Lengyelorszag, Magyarorszag, Németorszag, Romania, Szlovakia, Szlovénia és Ukrajna.
A mintegy 120 résztvevé harom napon keresztiil — a kozos programokon kiviil — harom
szekcioban hetven elGadast terjesztett elG.
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Milyen elGadasokat? A konferencia cime eziittal igy hangzott: , Az egyiittélés évezrede a
Karpat-medencében. A Duna-medence népei egyiittélésének tiikrozGdése a néphagyomany-
ban.” Mutatéba csak néhany példaval illusztralva, e téma keretében az dltalam elndkolt
szekcié egy napi misordban a magyarorszagi bolgarokrél, a szlovéniai magyarokrol, a ju-
goszlaviai szlovakokrél, a szepességi németekrél, a moldvai roméanokrél és csangokrol, a
csiki székelyekrdl és gyimesi csangOkrol, a magyar-roman irodalmi kapcsolatokrdl és a ru-
szin Métyas-mondakrél hangzott el elGadds. En magam egy masik szakciéban a nemzetkozi
és magyar szakirodalom éltal mar ismert szlovén, szerb-horvat, ukran, ruszin, szlovak, cseh
és szepességi német Matyas-mondak, torténetek, anekdotak és balladdk utan az eddig szam-
ba nem vett roman Matyds-hagyomanyokrdl tartottam beszamolét.

Mind az 6t korabbi konferencia anyaga egy-egy vaskos kotetben (az 1985-6s konferenciaé
meg éppen hdrom kotetben) latott nyomdafestéket, Krupa Andrds és a Néprajzi Térsasag
Nemzetiségi Szakosztilyanak elndke, Eperjessy Erné alland6 szerkesztésében. A ko-
tetek egylittesen egy soknyelvii és folyvast gyarapodé kelet-eurdpai néprajzi enciklopédiat
alkotnak. Fol is mertlt az a gondolat, hogy a legjelentGsebb elGaddsokbol nemzetkozi nyelvi
kotetet kellene Gsszedllitani és megjelentetni. Ez a terv részlegesen mar megvaldsult, mert
az 1985-0s konferencia véilogatott anyaga egy német nyelvi kotetben valt hozzéférhetové a
nemzetkozi kutatds szamara.

Véres és vértelen kelet-eurdpai hdboriskoddsaink kozepette a konferencia valdsaggal a
kolesonds megismerés és megbecstilés, a baratsig és az egyiittmiikodés békés szigetének
bizonyult. Ebben légkorben Ghatatlanul esziinkbe jutott, hogy Jokai Mér a Magyar Néprajzi
Tarsasag 1889. oktdber 27-i alakulé tilésén elhangzott lidvozl6 beszédében, miutan a kiilon-
boz6 népek néprajzosainak egylittmiikodését méltatta, a tanulsagot a kovetkezé emlékezetes
mondatban Gsszegezte: ,,Ha valaha a vilagon bekovetkezik az orok béke: az az etnogréfia
altaldnos elterjedésének a munkdja lesz.” (Etnographia 1. 1890. 8. old.) Kivanom, hogy a
Konferencia tagjai eszmecseréikkel ne csak sziikebb tudomdnyagunkat gazdagitsak, ne csak
személyes baratsagaikat mélyitsék el, hanem a népek kozeledését is szolgdljak. Jokai joslata
tehat mintha mégsem volna egészen utépia.

A békéscsabai konferencidn, megannyi nemzetiség néprajzosainak szorgoskodasa lattan
akarva- akaratlanul félmertil az a kényszerlség, hogy a magunk tudomdnyos lehetéségeit
és eredményeit a mas nemzetiségiekével Osszehasonlitsuk. Erre kitiing alkalom kindlkozott
oktéber 3-an este a Néprajzi Tarsasag Nemzetiségi Szakosztalya altal szervezett konyvbe-
mutatén. A bemutatott miinek a kozérthetGség kedvéért csak magyar alcimét idézem, tébb-
nyire a személynevek magyar helyesirasu véltozatéval: A magyarorszigi szlovikok népi kultii-
rdjanak atlasza (A mai ismeretek és gyakorlat alapjan). FoszerkesztGje Gyivicsan Anna, felelGs
szerkeszt6i Mojmir BrenZa és Krupa Andrds. Békéscsaba 1996. A mii 436 térképlapot tartal-
maz, mindenik lapon 23 kutatéponttal. Kiadéja a békéscsabai Szlovdk Kutat6intézet, a po-
zsonyi Szlovak Tudoméanyos Akadémia Etnolégiai Intézetének tdmogatasaval. A konyvbe-
mutatéra sz6l6 meghivéban tobbek kozott az aldbbiakat olvassuk: ,Az atlasz jelentGsen
fontos, ugyanis sem a magyar, sem a szlovak néprajzi atlasz nem tartalmazza a magyaror-
szagi szlovakok népi kultirdjat feldolgoz6 adatokat. Emiatt a magyarorszagi szlovakok at-
lasza Gsszekotd kapesot jelent a két népi kultira kozott. Egyittal minden érdeklGdé olvaséd
és néprajzkutaté szamadra tanulsigos képet nyujt egy kis nemzetiség népi miiveltségének
mai allapotarél.”

E kis nemzetiség orszagos lélekszama a hivatalos népszamlalasi adatok szerint csaknem
10.000. Békéscsabai székhellyel 1990. augusztus 1-én avattak fel Szlovdk Kutatéintézetiiket.

Mi, romaniai magyarok — ugyancsak a hivatalos népszamldlasi adatok szerint — a magya-
rorszagi szlovdkoknal mintegy 170-szer tobben: kozel 1.700.000-en vagyunk. Kutatéintéze-
tiinket még nem avattuk fel, ezért - sok mas mellett - néprajzi atlaszunkat sem mutogat-
hatjuk. En a magam részérdl egy Erdélyi Magyar Hungarolégiai Intézetrdl eleget irtam és
beszéltem — egyeldre eredménytelentil.

Faragé [6zsef

94



A biikki dr. Lénart Janos Orszagos Kornye-
zet- és Természetvédelmi Hegyitabor

Mai vilagunk éget6 gondja a modernizdcio altal egyre jobban tonkretett kornyezet meg-
védése. Ennek érdekében minden lehetséges eszkozt és modot fel kell hasznalnunk. Orven-
detes, hogy ebben az életments kiizdelemben Heves megye élen jar. E munkdnak fontos
tényezdje a 25 évvel ezeldtt, 1969-ben Martus Ferenc, ismert egri természetbarat altal javasolt
biikki heregréti, dr. Lénart Janos Orszagos Kornyezet- és Természetvédelmi Hegyitabor lét-
rehozdsa és mikodtetése. A lassan 90. életévéhez kozeledé Martus Ferenc Gtlete Egerben
lelkes timogatokra taldlt. A szervezomunka lelke, s a tabornak jelenleg is vezetGje Hortoba-
gyi Erné nyugalmazott tanar.

A szervezd munkdt rajta kival nagymértékben timogatta és irdnyitotta Zilahy Aladar
erddmérndk. A tabor helyéiil kozosen, az arra legalkalmasabb biikki Heregrétet valasztottak.
Kezdetben a tdbor lakdi katonai satorban toltotték az éjszakdkat, majd késébb erre a célra
épiilt oszlopos, nagy esévédd sdtort létesitettek, melyet ,tansitornak” neveznek. A tabor
kozpontjaban all a ,tanacsfa”, amely nem mads, mint egy oreg csertolgy, melyet a néphagyo-
many Kossuth-fanak nevez.

A tabor példaképéul nagy természettudosunkat, Herman Ottot vdlasztottak. Ez nem vé-
letlen, hisz Herman a miilt szazad masodik felében, s e szazad elején sokat dolgozott a
Biikkben. O volt a Madarak és Fak Napjinak meghonositdja is. A tabor névadéjaul sem
véletlentl valasztottak dr. Lénart Janost. é) 1973 majusiaban bekivetkezett halalaig, a Heves
Megyei Természetbarat Szakszovetség fétitkara volt. Szerets szigorral nevelte a fiatalokat, a
természet szeretetére, a taborozds oromeinek élvezésére. Mint cserkészparancsnoknak idé-
tallo jelszava volt: ,Nincsen nyar tabor nélkal.”

Az elsé taborozast a természetvéddk mar 1970-ben megtartottak. 1971-t6] évenként tiz
napon at rendszeresen miikodott a tabor. A felejthetetlen élményt jelentd tiborozdasokrol a
szorgalmasan vezetett naplok tdjékoztatnak. Legjobban bevilt a csaladi tdborozas, mivel
ennek révén a szildk gyermekeikkel egytitt tanulhatjdk meg a természet- és kornyezetvéde-
lem csinjat-binjat.

Az eddig eltelt 25 év tanulsagai alapjan elmondhatjuk, hogy a taborozdk megtanultik és
megszerették a madarvédelmet, a fészekodu készitését, az erdGben vald helyes viselkedést.
Munkdjuk soran forrasokat tisztitottak, tanosvényt készitettek, fakat tltettek. Megismerték
az eheté és mérges gombdkat, Megtanultak a ,Voroskonyvben” feltiintetett, kipusztult és
kipusztulo félben lévé dllatok neveit.

Oriasi élményt jelentettek a tabortiizek. Az iz26 zsardtnokok melege mellett a résztvevok
lelkesen szamoltak be turaélményeikrdl, elbeszélgettek el6adadikkal, kiselGadasokat tartottak
az élovilag egyedeirdl, emlGsokrdl, madarakrdl; népdalokat tanultak, énekeltek. A tabortii-
zeknél rendszeres volt a gyogyteakostolas is.

DélelGtt mindig turdztak, mikozben ,nagytakaritast” is végeztek a Blikkben: zsakokba
gydjtotték a kiranduldk altal eldobalt szemetet. Megtanultak a hegyi tajékozodast, a tijolé
hasznilatat, a meteoroldgiai megfigyelést. Részt vettek hajnali madarleseken, s megtekintet-
tek tobb természetvédelemrdl készitett filmet.

A tdborozasnak nagy szerepe volt a résztvevok edzésében is. A résztvevok rendszeres
sportolasat a taborvezetG mindig kozponti feladatanak tartotta és tartja. Kiirtszo jelezte az
ébresztGt és ezt kovette a reggeli torna. Délutanonként szabadidds sportok voltak: futball,
kotélhuzas, kotéllétra maszas, golyalab verseny, tollaslabdazas, ronkdobilas, szamhaboru.
Ezeken kiviil voltak gyermekrajz-versenyek és KRESZ-vetélkedd is.

Az elmult negyedszizad alatt a tdborban Hortobdgyi Erné vezetésével 3119 fG fiatalt ne-
veltek a természet szeretetére és védelmére. A taborban nemcsak magyarok - erdélyiek is -
voltak, hanem csehek, lengyelek, németek, osztrdkok, svédek, danok, finnek is. Egy alka-
lommal részt vett a taborozason egy belga ragadoz6 madar kutatd, Ausztraliabdl pedig egy
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erd6mérnok taborozott magyar szarmazasu feleségével. Sajnos az elmuilt évtizedek sordn a
taborozok koziil mar 19 f6 itt hagyta e foldi vilagot.

Az eddigi negyedszdzad j6 tapasztalataira alapozva a XXVI. tabort 1997. julius 13-23.
kozotti napokban rendezik meg az eddigi helyen. Hortobagyi Erné és segitGtarsai most is
véarnak ide minden természetszereté embert.

Dr. Szecské Kiroly

Emléktablat kapott
Milassin Miklés piispok

Egy kozség életében ritkdn fordul el6, hogy sziilottei koziil valaki nevezetes személyiség
legyen. Milassin Miklés (1736-1811) — az egykori székesfehérvari plispok -, a csaszari és
apostoli kiralyi Felség titkos tandcsosa, az! Ennek ellenére nemigen ismerjiik érdemei szerint.
Sem Gt, sem az akkori Magyarorszagot!

A Csavolyi Honismereti Barati Kor kezdeményezésére a muilt év oktoberében Milassin
puspok tiszteletére haromnyelvid (magyar, horvat, német) emléktabla avatdsaval egybeko-
tott kozos kozségi emléknapot tartottunk. Az alkalomhoz illGen bunyevac-horvat nyelvi
tamburazenés szentmisével kezdGdott az emlékezés, melyet fra Ivica Alilovity sarajevoi mis-
siondrius, ma bajai ferences atya celebrdlt. Magyar és német nyelvli ima és evangéliumhir-
detés is volt a bunyevac misén. Mise végén a puspokre valé emlékezést — ugyancsak harom
nyelven - s az emléktdbla leleplezését e sorok irdja tartotta. Vezetésével tisztelGinek egy kis
csoportja a kézelmuiltban az emlékezés koszorijat helyezte el a plispok székesfehérvari sir-
jara is. Az emléknapot a helyiek mellett neves, magas rangu, orszdgos kozéleti személyisé-
gek is megtisztelték megjelenésiikkel és tidvozlésiikkel. A régionkbdl is sokan voltak jelen.

Ki is volt a bunyevac szarmazasti puispok? Milassin Mikl6s - keresztnevén Bertalan — 1736.
majus 1-jén sztiletett a Bics megyei — abban az idGben csak bunyevacok altal lakott -~ Csavoly
kozségen. Sziilei M. Péter és Pancsity Katalin, jambor katolikusok bunyevac-horvat, nemte-
len foldmdives parasztszil6k - jobbagyok — voltak. A bajai ferencesrendi szerzetesek pasz-
tordltak a kozséget. P. Bonaventura Basslich atya ismerte fel tehetségét, akinek késGbbi
iskolaztatasarél gondoskodott. Milassin tanulményait Bajin folytatta, majd Kecskeméten,
Szegeden. Padua utdn Radnan 1756-ban nyert felvételt a Kapisztran sz. Ferencz szerzetébe.
Itt ferences tonzurdjaval egytitt a Miklos nevet kapta a szegények rendjében. Teoldgiai ta-
nulmdnyait a budai rendhdzban végezte.

1760-ban pappd szentelték. ElsG szentmiséjét az év piinkdsdjén Bajan, a baratok templo-
madban tartotta. Buddn és kornyékén kezdte el lelkipasztori mikodését. Kitint az 1760-as

estisjdvany idején a Tabdnban végzett pasztordcidjaval. (Taban, a torok utdn Buda rac-illir-
Eunyeva‘c lakossagu varosrésze). 1761-ben rendi eldljarésaga Firenzébe kiildte majd 1746-
1767-ig a Milané melletti Lodiban miikodé ferences teolGgian, mint tanart a filozofia tanita-
saval biztdk meg. Hét nyelven tudott kapcsolatot teremteni az emberekkel. ElGljaréi 1767-
ben tabori lelkésszé nevezték ki. 1781-ben Bécsben egy IGportorony felrobbanasakor tantsi-
tott személyes batorsagdaval hivta magdra — az esemény hirére odaérkezs — I1. Jozsef csaszar
figyelmét. Ezért 1782-ben Tabori FG Pappa — esperesse (superior casternsis) Iéptették el6.

A torokok elleni habortiban (1787-1791) személyesen részt vevo 1. Jozsef 1788-ban Milas-
sint vélasztotta tabori gyontat6janak, aki jol ismerte a terepet. A Dunén atkeld torokok egy
izben varatlanul bekeritették Gket, de Milassin a csaszart és kisértét leleményességével kive-
zette a veszedelembdl, és megmentette életiiket.

Milassin eddigi szolgdlata soran azt is bizonyitotta, hogy milyen jo pedagogus, lelkész és
hitoktaté egyarant. Mindezek jutalmaul az uralkodé csaszdr feldiszité a ptispoki biborral, s
1790. januar 19-én kinevezte az tiresedésében 1évG székesfehérvari piispoki székre. Helyét
késdbb II. Lipot erdsitette meg. Milassin 1790. szeptember 8-dn, Kisasszony napjan a feren-
cesek budai templomaban puispokké szenteltette magdt, 1791. marcius 7-i ditummal pedig
nemesi rangra emelték!
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A szokdsos fGpasztori teenddk elvégzése mellett a plispoki palota épitése és berendezése
is nevéhez flizodik. A migydijté és miértd plispok az uj palotat értékes képekkel, mtar-
gyakkal, bitorokkal és kalyhakkal latta el. Az egyhdzmegyei szeminarium megalapitoja.
Létrehozta a kiérdemesiilt, oreg és beteg lelkipasztorok otthonit is. JelentGs adomanyokkal
jarult hozza a Napoleon elleni hdbort koltségeihez. Ezért az uralkod6 1796. jinius 17-én
Csaszari Kirdlyi Val6sagos ,BelsG Titkos Status Tandcsossa nevezé”.

SziilGfalujaval és Baja varosaval, rokonaival val6 kapcsolata folyamatos volt, ez végren-
deletébdl is kitdnt. Elemi iskolai tanitéim, hitoktatoim még beszéltek a plispokrél. Felndtt
koromban egyik rokona Milassin Domokos kozéleti ember ram hagyomanyozta a birtokaban
1évé dokumentumait, fotéit (Nemesi levél, csaladfa stb.) A Bajai Ferencesek Haztorténetében
is Grzik emlékét.

Mi, akik nemrég a piispoki palotiban jartunk, szamos olyan dologgal taldlkoztunk, amely
még ma is emlékeztet kordra. Az utébbi idében méltatlanul elfelejtett plispok titjat most a
Csavolyi Honismereti Barati Kor kezdeményezésére ismertettiik a falu lakossigaval. Eletiit-
janak ugyanis nyomat se talaltuk a helyi plébanidn.

A templomban felszentelt haromnyelvii emléktibla mellett még egy emlékjel emlékeztet
a csavolyi sziiletést plispokre. A templomkert utca felGli oszlopan helyezte el a Barati Kor
a marvanytablat Milassin Miklés — csdvolyi sziiletésti - plispok Emlékparkja felirattal.

Milassin puspok székesfehérvari torténete rendhagyé médon emelkedik ki kora ptispokei
életrajzabol, aki nemtelen emberként indult, s mint ilyen jutott el a piispoki infuldhoz. A
barna csuhds, bunyevic nemzetiségli szerzetes magas miiveltségre tett szert.

Mar 1797-ben az ,Orszag Gyuilésérdl lett hazatértével keriilgeté legelsében a guta tités...”
Betegségét tiirelemmel viselve 1811. jilius 2-an 75 éves koraban visszaadta lelkét a teremtG-
jének. Hamvai a székesfehérvari bazilika altemplomanak kriptdjaban nyugszanak. Milassin
MiklGs buzgd, érzékeny lelkiismeretd, falujat szeretG ember volt, Csavoly elsé diplomasa.
Melegszivi fGpasztorként él a hélds utékor, benne a sziil6falu emlékezetében.

Dr. Mdndics Mihdly

Irodalom: Bereti¢ Stjepan: Biskup Nikola Miladin (1736-1811) In: Subotitka Danica kalen-
dar 1990. 133-136. old-i; Fényi OHo: Milassin Miklés 1790-1811. In: A székesfehérvari egy-
hazmegye jubileumi névtara. 1977. 77-80. old.; Horvith Jdnos: A Boldogult Méltsag Eletének
bévebb leirdsa In: Milassin Miklés 1811. aug. 13-dn Székesfehérvarott elmondott és Veszp-
rémben - sine anno - kinyomtatott emlék beszéde (EM32/9/ 31-43. old.; Kdroly [dnos: Mi-
lassin Miklés. (1790-1811) In: Fejér megye torténete 1., 1896. 420-422. old.; Mandi¢, Miso:
Nikola Milasin U prigodi 200. obljetnice ustoli¢enja. In: Narodni kalendar 1991/117-120. old.;
UG: Nikola Miladin In: Pravi Bunjevacki Kalendar Bunjevacki biskupi 1936-57. old.; Milassin
Miklos: Végrendelet, mely a 3504. sz. alatti latin nyelven megtalalhaté a Szfv. Képtalani
Levéltirban.; Necrolog. Conv. Bajens. ad diem 2. Julii 1811. quo obiit O Feremazin. In: Ivan
Antunvic Razprava... Bécs 1882. 142. old.; Pauer Jinos: Nicolaus Milassin 1790-1811. In: His-
toria dioecesis Alba-regalensis 1877. 294-298. old.; Pfeil Jakob: Nikolaus Milassin In: Unser
Hauskalender, Das Jahrbuch der Deutschen aus Ungarn. 1990./49-50. old.; Somogyi Arpdd:
A Milassin-gydjtemény nyomdban. In: Migyajté 1972/2. 14. old.; U6: A Székesfehérviri
piispoki kincstar. In: Mivészettorténeti Ertesitd 1972. 2. sz. 124-132. old.

Jubileumi iinnepség Kiralyhelmecen

A Bodrogkoz kistdj Magyarorszagon, Borsod-Abaij-Zemplén megye tertiletén, az Alfold
északi peremén, a Tisza és a Bodrog folyok kozott. Ez a félsziget szerd (67 km hosszu és 27
km széles) teriilet Csapnal kezdddik, ahol a Latorca és a Tisza egymashoz 2 km-nyire koze-
ledik, és a Bodrog és a Tisza egyesilésénél, Tokajndl ér véget.

A Tisza, Bodrog és Latorca folydk szabdlyozasa, a gatak megépitése elGtt az arvizek rend-
szeresen elontotték a Bodrogkozt. Az érdekeltek ezért célul tizték ki, hogy a folyok kionté-
seitdl megmentik és mezGgazdasagi mivelGdésre alkalmassa teszik a tertletet. Széchenyi
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Istvan elsé Tiszavolgyi szervezG koritjan, 1845. szeptember 30-dn Sétoraljatjhelyen iilést
tartott. Buzditott, baratokat szerzett a Tisza és mellékfolydinak szabalyozasi tigyének. Ennek
eredményeképpen a Bodrogkoz muvelt és képzett gazddinak részvételével 1846-ban a régi
varszerd leleszi (Leles) kolostor épiiletében (Lelesz kozségen kiviil dll a hatalmas tomegt
tornyos kolostor épiilet) megalakitottik a Bodrogkozi Tisza-szabédlyozé Tarsulatot. ElsS el-
noknek Szogyényi Imre, bodrogszegi birtokost valasztottak.

A jubileum kapcsan 1996. szeptember 25-26-an tinnepséget tartottak a szlovdkiai Kirdly-
helmecen (Krdlovsky Chlmec) a Bodrogkozi Tisza-szabalyozd Tarsulat 150 évvel ezelGtti
megalakuldsa alkalmabol.

A Kassan székelG Vizigyi Igazgatdsag vezetGje, Ales Maziac és munkatarsai, koztiik Jan
Sesztok mérnok dltal szervezett kétnapos nemzetk6zi konferencian, magyar és szlovak sza-
kemberek értékelték a 150 éves vizimunkdk eredményeit. ElGadasok voltak a Bodrogkoz
armentesitésérdl, az egykori lap- és mocsarvilag lecsapolasardl, a vizfolyasok szabalyozasa-
rél és a védelmi gatrendszerek kiépitésérdl.

A konferencian két nyiregyhazi fGiskolai tanar is elGadast tartott. Dr. Frisnyak Sandor
professzor Az Als6-Bodrogkoz helye és szerepe a Karpat-medence foldrajzi munkamegosz-
tasdban és dr. Boros LaszI6 fGiskolai tandr A folydszabalyozasok hatdsa a Bodrogkoz tarsa-
dalmi-gazdasagi folyamataira cimmel.

Az elGaddsok utdn a résztvevik, érdekloddk atutaztak a Kiralyhelmeccel szomszédos (6
km-re EK-re) Lelesz kozségbe. Lelesz, Dél-Zemplén egyik legdsibb telepiilése. Boleszl6 véci
plispok alapitott itt premontrei prépostsagot, I1. Béla segitségével a XII. szdzad kbzepén. A
prépostsag — a jaszoival egyesitve — 1944-ig allt fenn. Gazdagsaga miatt hajdan sokat szen-
vedett, sokszor feldiltdk s épitették \jja. Gazdagsaganak alapja az volt, hogy Il. Endre a
leleszi templomban helyeztette el feleségének a megdlt Merdniai Gertrid kirdlynénak szivét,
és nagy adomanyokban részesitette a szerzetet. A templom gétikusan éptilt a XIV. szézad-
ban, ma barokk stilusi. Lelesz — mint Jasz6 is — évszazadokon at hiteles hely volt, ez koz-
jegyz0i s okiratérzG bizalmi hivatalnak felelt meg. A rendhdzban ma mezdgazdasagi kozé-
piskola van.

A rendhaz falan leplezték le azt a kétnyelvii emléktablat, amelynek szovege a kovetkezd:

Ebben az épiiletben alapitottdk 1846-ban a Bodrogkozi Tisza-szabalyoz6 Tarsulatot. Le-
leplezve a 150. évfordulé alkalmabél, 1996. szeptember 25-én. Tisztelettel adézunk azok
emlékére akik a megalakitasban tevékenyen résztvettek: Széchenyi Istvan, Majlath Antal,
Sz6gyényi Imre, Barla Samu, Sennyei Pal. A hélas utékor.

A konferencidra jelentette meg a kassai viziigyi igazgatdsag Jan Sesztdk gazdagon illuszt-
ralt kotetét, amely a tarsulat és jogutddjanak munkalatait tekinti at a kezdetektSl mdig. A
konferencia elGadéasai sem rekedtek meg a helyi kultirhaz falai kozott, mert kétnyelvi ko-
tetbe szerkesztve a rendezdk hozzaférhetGvé tették az elhangzottakat. A Bodrogkozi Tisza-
szabdlyozé Tarsulat torténetét feldolgozo jubileumi kiadvény ez év folyaman fog megjelenni
a Magyar Hidrologiai Tarsasag Viziigyi Torténeti Bizottsagdnak kiadasdban.

Gadg Imre

A 75 esztendds Szamosujvari Sandor
45 esztendos szakkore

o Kinnyen kiszdmithato a fenti cimbol, hogy a Debrecenben élo' Szamosiijudri Sindor a szervezett
honismereti mozgalom egyik legrégibb és legeredményesebb munkdsa. Tevékeny életének csak-
nem kétharmadit a honismereti mozgalom szolgdlatdban toltitte.

Kedves Sdandor Bityim! Honnan ered ez az elkotelezettség?

A tobbirdnyti hatds koziil édesanydmat, néhai Pataki Anndt emelném ki. O nemcsak sze-
rette a mondakat, dalokat, verseket, hanem tudta is azokat, - s dtadta nekiink, a fiainak. A
cserkészetet is fontosnak tartom megemliteni, elemista, gimnazista, majd tanitéképzGs ko-
romban. Itt a nép, a falu felé fordulas, a regoscserkészet volt ram hatassal. Meg kell mon-
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danom, hogy a honismereti mozgalom felé vezetd utat leginkdbb a néprajzi tevékenységem
alapozta meg. Erre a biztatast, a debreceni Reformdtus Kollégium Tanitoképzé Intézetében
dr. N. Bartha Karoly, az egyetem néprajzi tanara adott. Amikor 6t Sepsiszentgyorgyre he-
lyezték igazgatonak, dr. Baké Endre egyetemi tandrsegéd vette dt ezt a szerepet. Biztata-
sunkra vettem részt az Onkéntes Néprajzi Gyujtok palyazatin. ,Amig a szalfab6l hordé
lesz” cimu, felvételekkel illusztralt palyazatom dijnyertes volt, a Néprajzi Mizeum adattara
Grzi.

o Legendis hiri az dltalad vezetett honismereli szakkor. Debrecenben jdrva, igen sok helyen
talilkozhatunk az utcik névadoit méltato emléktablikkal, melyek szakkorod szellemi és - gon-
dolom - anyagi erdfeszitéseinek eredményességét hirdetik, Mikor és hogyan alakult meg ez a
kozosség?

A honismereti szakkor elédje most 45 éve, 1952 februarjaban alakult meg, a debreceni
Szent Anna utcai dltalanos iskoldban, ahol még taldltam néhany olyan padot, amiben én is
tltem, gorog katolikus elemi iskoldas koromban. 1952-t6l folyamatosan vezetek szakkort, ha
az iskola valtozott is. 1963-ban meghivast kaptam a Kossuth Gyakorlé Altalanos Iskoldba,
ahol a nyugdijazasomig 21 évet toltottem. Itt a tandrjeloltekkel is foglalkoztam, bekapcsol-
tam Gket, a szakkori munkdba. 1955-ben nagy linnepség keretében vettiik fel II. Rakdczi
Ferenc nevét. Nyugdijazasom utan az Ujkerti MdvelGdési Kozpontban vezettem egy tertileti
honismereti szakkort. Jelenleg egy nyugdijas csoport kért fel, akiket évek ota patronalok.
Arra kértek, hogy alakitsunk egy szakkort, ugyancsak I1. Rakéezi Ferenc nevével, amit tarsadalmi
munkdban vezetek. 1972. 6ta - 25 éve — honismereti szakfelligyelG, honismereti tligyintézé is
vagyok, ezt a feladatot j6l tudom hasznositani a szakkorok kozotti kapesolatban is.

A szakkor szamos irodalmi, torténelmi szemdly emlékét dombormivel, emléktablaval 6-
rokitette meg. Az elsé emléktablankat 1957-ben helyeztiik el Arany Janos és Petdfi Sandor
szinészkedésének helyén. Azota a szakkor 20 dombormivet és emléktablat helyezett el on-
erGbol, az illetékes szervek jovahagyasaval. Kezdeményeztiik Petdfi sziletésnapjardl valo
megemlékezést, augusztus 20-dn pedig Szent Istvan kirdly és Fazekas Mihaly emlékmiivének
koszoruzdsat is.

e Hogyan alakult kapcsolatod a mozgalommal?

1960-ban elvégeztem Budapesten az elsG honismereti tanfolyamot, majd az iskolai mun-
kam mellett, a kétéves helytorténeti tanfolyamot is. A honismereti tanfolyam 10, majd 20
éves évforduldjan cikket is irtam err6l. Egyre kevesebben vagyunk az elsé tanfolyam hall-
gatoi kozil, s aktiv szakkorvezetd madr csak én vagyok — mint utolsé mohikan. A csaknem
félévszazad Ota tobb profilvéltas volt, ami mindig megujulast is jelentett. A honismereti
mozgalmat, - a nemzeti érzés iskoldjanak is nevezhetjiik. A honismeret olyan atfoga tertilet,
amin beliil lehet sit kell is valtani, megujulni. A szakkor mikodési helye valtozhatott ugyan,
de a mozgatd rugd, a névado 1. Rikoczi Ferenc példamutato alakja, s a honismert eszméje
nem valtozott.

o Negyvenit esztendd munkdja sordn mérhetetleniil sok tapasztalat halmozédhatott fel Benned a

honismereti mozgalom elméleti és gyakorlati teriileteirdl.

A tapasztalat dtadasanak egyik legfontosabb médja az irds, a publikacio. A Tankonyvki-
ado felkérésére megirtam a Torténelmi szakkorok az dltaldnos iskoldban cim( konyvet 1974-ben,
amit egy masodik kiadds is kovetett. A témabdl tobb mint 600 cikkem jelent meg. Tarsszer-
zokkel megjelent Debrecen utcanevei cimii konyviink. Anyank a Kollégium... cimd legtijabb
kiadvanyom a magyar iskola ezeréves évforduldjan jelent meg. Szerkesztem a Szul6foldiink
cimti hiradét, amelynek az 58. szama nemrég latott napvilagot. Ezek 6ner6bdl jelennek meg,
egyre nehezebb feltételek mellett.

o Tudjuk, hogy eredményes szakkori munka nehezen képzelhetd el megfelelé’ szakmai timaszt
nytijtd intézmeényi hattér nélkil. A 11, Rikdczi Ferenc Honismeretei Szakkornek miként sikeriilt
kiépitenie és hasznositania ezcket a kapesolatokat?

Nemcsak a szakkorvezets, hanem a szakkor is tagja volt a kovetkez muzeumi kozossé-
geknek, akikkel munkakapcsolatban dlltunk: Déri Mizeum, Vaja, Szigetvar, Eger, Tokaj.
Legutébb a Petdfi Sandor Tarsasaggal épitettiink ki gytimolesozG kapcesolatot. Molnar Ma-
tyas vajai muzeumigazgaté nalunk tartott elGadast, amit én is viszonoztam. Kiilonosen hosz-
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szantarté és értékes tapasztalatcsere alakult ki a pécsi dr. Berze Nagy Sandor honismereti
szakkorrel, s annak vezetGjével, Gabori Imréné megyei szakfeliigyelGvel.

e Milyen méddszert alkalmaztdl szakkorod munkdja soran? Mit tudndl javasolni azoknak, aki
mogott még nem dll negyvendit esztendds tapasztalat?

Az a j6, ha a honismereti jellegli szakkornek olyan vezetGje van, aki miatt onként és
szivesen jonnek a foglalkozdsokra. Nalunk 20-25 f&s torzstagsag mellett sok az érdekl6d6.
Bevezettem a vendég-szakkori tagsagot. Mivel a torzstagsag |étszamat nem akartam felduz-
zasztani, Gket is szivesen latom, de kiilon-kilon kezelem — mint vendégszakkorosoket. Mivel
az utdnpo6tlds igen fontos, a zardszakkoron, a szakkor és a sziildk jelenlétében a vendégszak-
korosoknek kérni kell a felvételt. Ez a fajta jelentkezés komolyabba teszi az tj tagok belépé-
sét.

A szakkor vezetGsége és a tagsag, s a szakkorvezets javaslatot tesz az évi feladatokra, s
az egyéni vallaldsra is. A komolyabb tagoktdl 6nallé teljesitményt is kértink a helytorténet,
honismeret, lizemtorténet, iskolatorténet témabdl. Itt patrondlé szakember véleményét is ki
kell kérni. E feladatokat — ha elkésziilt — nyilvanos szakkori Osszejovetelen mutatjak be. Az
intézményekkel foglalkozé dolgozatot, lehetSleg ott mutatja be a véllalé. gy keriilt sor a
kovetkezd helyekre: Alfoldi Nyomda, Csokonai Szinhdz, MAV Jarmdjavité, Orvostudoma-
nyi Egyetem stb.

A kis kozosség is sokra képes. Segithet a lokélpatriotizmus, a nemzeti tudat kialakitasaban,
a hazahoz val6 hiség erGsitésében.

Ezt a munkat csak kiildetéstudattal, hittel lehet végezni. A szakkor helytorténeti tevékeny-
ségével a szakkorvezets is gazdagodik, s fejldik tajismerete, honismerete, kotGdése a szu-
16f6ldhoz, a hazahoz.

E szép feladat végzése, gyakran jar megnemértéssel, gancsoskoddssal is, ami nem szabad,
hogy a kedviinket elvegye.

o Koszinom a beszélgetést. A Honismereti Szovetség vezetdsége nevében kivinok Neked és a Il.
Rdkéczi Ferenc Honismereti Szakkornek j6 egészséget, sokdig tartd, eredményes egyiittmiiko-
dést.

Haldsz Péter

A 70 éves Racz Sandor koszontése

A csanadi, békési magyar nyelvjarasoknak, a névtannak és a néprajznak egyik legszorgal-
masabb és legeredményesebb gyqijtdje, Racz Sandor 1997. februdr 19-én toltotte be hetvene-
dik évét. Eletitia nem volt konnyd, de lehetséget adott mindig a tapasztalasra, a tudds
megszerzésére, az idosekkel valé kapesolat kialakitasara, mesehallgatéasra, ismeretek folhal-
mozasdra, a hagyomanyok megorzésére, késGbbi hasznositasira. Ahogyan 6nmaga irja
egyik konyve eloszavaban: rokonsagdban sok volt a ,,nagyoreg”. Dédnagyapja a 48-as sza-
badsédgharc katondja volt; boltban, malomban, kovacs- vagy susztermiihelyben sokszor hall-
gatta, s meg is jegyezte meséjiiket, késébb munkdiba beépitette a gyermekkorban hallottakat,
tanultakat, akdr ragadvénynevek voltak ezek, akir babonds torténetek vagy szakmai isme-
retek. Foldedk volt ez a telepiilés, ahova a gyokerek nytlnak, ahol a szép magyar sz6t, a
legszebben 6-z6 nyelvijarast tanulta.

Itt, Foldedkon végezte elemi iskoldit, majd a polgdrit Makon fejezte be. 1946-ban kiilénos
tanitoképzdbe kertult Gyularemetére: Parasztdolgozok Kert-Magyarorszag Téjtalanito Inté-
zete volt ez, s mint a neve is mutatja, kissé romantikus, kissé ,,narodnyik” szemlélettel olyan
mezGgazdasagi tanitokat akartak benne kérezni az Alfold népe szadmdra, akik elsGsorban a
szantofoldi apromag, zoldség- és gyumolcstermelésben adtak volna tandcsot, segitették
volna a kertkultirat elsajatitani, megszerettetni. Maga az eszme is néphez valé kozelséget
foltételezett, a nevelés pedig, amit ezekben az iskoldkban kaptak a tilnyomé tobbségilikben
kétkezi dolgozo parasztfiatalok, igazi népi szellemben folyt, s a nemzetiségekkel val6 6sz-
szefogdst is szimbolizalja kollégiumuk névaddja, a Békés megyei szlovakok csabai és szar-
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vasi evangélikus papja, Tessedik Samuel, aki a
magyar mezdgazdasagért oly sokat tett a XVIII-
XIX. szazad forduldjan. Torvényszerd, hogy az
ilyen jellegd intézményeknek meg kellett szin-
ni a kommunista hatalomatvétel utin, Récz
Sandor pedig jelentkezett a szegedi egyetem
bolcsészkarara. Rovid ideig volt azonban egye-
temi hallgato, mert , fertalyfoldes” Gsei ellenére
kuldk szarmazassal vadoltak meg, eltdvolitottak
az egyetemrdl. (1995-ben azutdn rehabilitdltak,
de kozben 45 esztendd telt el - igaz, nem ered-
ménytelentil). Végll is tanité, mezGgazdasagi
szaktanar lett, s nyugdijazasaig, meg még egy
keveset azutan is, pedagogus volt.

A tanitoi palya nemcsak kozel hozta az em-
bert a néphez, nemcsak megszerettette azt,
hanem meg is értette a népet a tanit6, akdarmi-
lyen nyelvjarasban beszélt. A szavan til a gon-
dolatait, érzéseit, bajait is megismerte. S hogy
segithetett? A maga médjan, ha mar nem lehe-
tett politikus: a néptdl elsajatitott, magaval ho-
zott tudast, ismereteket kozkincesé tette, megfo-
galmazta, leirta, s elkiildte olyan helyre, ahol
masok is olvashatjak, okulhatnak beldle, 6ssze-
vethetik mads vidékek tudasanyagaval, szokdasaival, szavaival, vagyis elkiildte palyazatokra,
szakértG kezekbe juttatta, hogy megdrizzEék az utékor szamara, barki kutathassa, folhasznal-
hassa. [gy kezdte el munkait elkiildeni a néprajzi és nyelvjarasi gydijtépalyazatokra a Nép-
rajzi Mazeum Ethnolégiai Adatéraba, igy figyeltek fol ra néprajzosok és nyelvészek, igy
kezdték megbecsiilni, tandcskozasokra, taldlkozokra hivni, elGadasok tartdsara folkérni
Racz Sandort, igy lett belGle elismert néprajzi és nyelvjarasi adatgyuijto.

Az elmult évtizedek sordan 118 6ndllé palyamunkat juttatott el Racz Sindor a megyei
miuzeumokba és az orszdgos dontdre. Tobbséglik néprajzi-nyelvjardsi témaji, de vannak
kozottuk helytorténeti és pedagogiai jellegl dolgozatok is. A nyelvjdraskutatasban féleg a
név- és szokincsgyljtéshez vonzodott, s ragadvanynévtdrai nemcsak sziil6foldjének, de ahol
megfordult, szinte minden telepulésnek teljes, gazdag anyagat mutatjak be. Foldeak mellett
gyujtott Zircen, Aklipusztan, CsGszpusztan, Kardosréten, Kormoldn; Ferencszallason, Ofol-
dedkon, Bokényben, Maroslelén, s a legnagyobb anyagot a vdrosnyi telepiilésen, Dobozon
szedegette ossze. Nem véletlen, hogy tajszogytjtése sziil6falujan kivil Dobozra terjedt ki,
mivel itt volt tandr hosszabb ideig, 1966-t6l 1970-ig. Fonti munkai 6nallé kotetekben-flize-
tekben meg is jelentek, hogy a szakemberek konnyebben hozzaférhessenek, az érdeklédok
elolvashassdk, a késébbi gytijtdk tanulhassanak beldle.

Racz Sandor azonban nem csupan a maga érdemeit, hirét novelte, hanem atadta tapasz-
talatait, modszereit masoknak is, munkara, kutatdsra, gydjtésre buzditva fiatalokat és id6-
seket egyarant. Két honismereti szakkort is vezetett, s vellik, a szakkorok tagjaival kiilon-
kulon palyazatokat tett le a tudomany asztaldra. Egyik szakkore legutobbi munkahelyén, az
egyik makéi altalanos iskoldban miikodott, s az egymast valté generdciok dsszesen 41 pa-
lyamunkaval szerepelnek a Néprajzi Mizeum adattaraban. A masik szakkor a makéi vakok
és csokkentlatok klubjaban mikodott, ahol 31 dolgozat késziilt. Ha mindezt 6sszeadjuk,
éppen eléri a kétszazat az a kuilonboz6 gydjtésanyag, amely Racz Sandor lelkesedése, farad-
sagos munkaja és nyugodtan mondhatjuk: nemes megszallottsdga eredményeként létrejott.
Méltan jutalmazta a Magyar Nyelvtudomanyi Tarsasag 1985-ben a nyelvjaraskutatok leg-
rangosabb kitlintetésével a Csiry Balint-emlékéremmel, a Néprajzi Tarsasag pedig Ortutay
Gyula-emlékplakettel ezekért a munkaiért. S szorgalman, lelkesedésén kiviil adozatkészse-
geert, segitG szandékaért becstili, tiszteli a néprajzi, nyelvjarasi, honismereti kutatok, gyujték
nagy tabora Racz Sandort, s kivan neki hetvenedik sziiletésnapja alkalmabol még sok dolgos,
hasonléan eredményes esztendét, betegeskedésébdl gyogyulast, a tudomany hivatott és on-
kéntes kutat6itél megbecsiilést, elismerést.

Hajdii Mihaly
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In memoriam dr. Gyenge Imre

Ausztria legkeletibb tartomanyaban €16, egyre fogyatkozé lélekszami magyarsagnak még
két végvara létezik: egyik FelsGpulya (Oberpullendorf) kézponttal, a méasik Alsé- és Fels66r
korzetében. Ez utdbbit a kozelmiltban nagy veszteség érte; egyik vezets személyiségének a
halalaval.

Gyenge Imre 1925. december 28-dn ldtta meg a napvildgot GyGrben, reformatus papi
csaladban. Kozépiskolai tanulmanyait a gyori bencéseknél végzi, majd a papai reformatus
teolégian késziil lelkészi hivatdsara. Itt egy kellemetlen intermezzo szakitja félbe tanulma-
nyait: 1948-ban, a papai didkok szovivijeként, tiltakozik a felekezeti iskoldk dllamositasa
ellen. Emiatt rendérségi eljards indul ellene és rovid idére szabadsagatol is megfosztjak.
Végiilis 1950-ben avatjdk lelkésszé, majd 1950-1953 kozott Szentgdlon és Veszprémben
végez segédlelkészi szolgdlatot.

Szentgéli évei donté valtozast hoznak életében: itt ismeri meg és veszi feleségiil Somogyi
Editet, s innen kap meghivdst a burgenlandi Fels66r (Oberwart) megtiresedett lelkészi alla-
saba. Természetesen ez nem ment konnyen, hisz 1952-Gt irtunk akkor, de az Gri gyiilekezet
kitartéan harcolt érte, s az a dontS érvik gy6zott, miszerint 6k mindig is Magyarorszagrol
vélasztottak papot.

Az ifju lelkészhazaspar 1953. dprilis 13-dn érkezett meg j szolgdlati helyére, ahol teljes
erGbevetéssel kezdtek dolgozni. De nem csupan lelkipasztorként szolgalt, hanem mindent
megtett azért, hogy a fels66ri magyarok megoérizzék anyanyelviiket és magyar identitasukat.
Ezt a célt szem elGtt tartva, mindjart a beiktatdsa utdn, 1953. tavaszan, megszervezte az
ifjasagi egyesiiletet, tudvén, hogy csak az ifjlisag lehet zdloga a magyarsag fennmaradasa-
nak. S erre anndl inkdbb is sziikség volt, mivel Ausztria megszallasa utan (1938) a nacik
allamositottik az egyhazi iskoldkat, s igy magyar kulturdlis munkat csak egyhazi, gytileke-
zeti keretben lehetett végezni.

Gyenge Imre, munkatdrsai segitségével, tjra szervezte az énekkart is: 1953-t6l tjra négy-
sz6lamu vegyeskar miikodott. Majd ujjdszervezte a magyar konyvtdrat is, melynek alloma-
nya 1600 kotetre gyarapodott. A konyvtdr ,hasznositisara” tjra létrehivta az Olvasokort, s
bevonta az ifjisagot is. Folytatta az 1922-t6] rendszeresitett szinielGadasok hagyomanyat is:
1955-t61 kezdve minden évben egy, néha évi két elGadast 6 maga rendezett. Kedvelt, klasz-
szikus népi szinmuveket adtak elG. Nem egy darabot atirt, modernizalt. Emlitésre mélto,
hogy ez, a Gyenge Imre vezette magyar szinjatszo csoport Ausztria legjobb amatdr szinie-
gyuttesei kozé tartozik, s hamarosan orszdgos hirnévre tett szert.

Mindez nem volt elég! Gyenge Imre bamulatos lelkesedéssel és rendkiviili munkabirdssal
folytatta szolgalatat az ottani magyarsagért. Magyar népi tanccsoportot is szervezett 1963-
ban, mely mar ‘63-ban debiitdlt, 6ridsi sikert aratva. A csoport az egymast kovets nemzedé-
kek soraban 127 (!) aktiv taggal biiszkélkedhet! SGt, néhdny éven at kilon gyerek-tinceso-
portot is életre hivott, melynek tagjai aztdn ,belenéttek” a felndtt csoportba, melyet hosszu
éveken at Gyenge Imre vezetett, s6t a legtobb tancdarab koreogréfidjat is 6 készitette! A
tanccsoport sikersorozatat jelzi, hogy Felso6rben 25 év alatt (1963-1988 kozott) 53 alkalom-
mal léptek fel 6ndll6, egész estét betdlté misorral, s 13 nemzetkozi versenyen is szerepeltek
folklér misorral. Ausztria valamennyi tartomanyaban, dsszesen 162 alkalommal léptek fel,
de jartak Nyugat-Eurdpa szinte valamennyi orszagdban, s6t az Egyesiilt Allamokban és
Kanadaban is, oregbitve a magyar kultira hirnevét.

Mindezt a gazdag és sokrétli kulturalis munkdt Gyenge Imre a f§ hivatésa, lelkipasztori
szolgdlata mellett — s nem annak rovdsara — végezte. Ennek legékesebb bizonysagaul szol-
galt, hogy aldasos lelkészi munkdja elismerésélil, az ausztriai reformdtusok zsinata 1968-han
orszagos szuperintendensévé valasztotta, a rang és cim a plispoki cimnek felel meg nalunk.
A magas tisztségét hatévenként, harom ciklusban is megujitottik, 1974-ben és 1980-ban,
egészen 1986-ig. Ez pedig azt jelentette szamdra, hogy gyakran kellett Bécsbe utaznia, s6t
az orszag legnyugatibb tartomdnydban, Vorarlbergben €16 reformatus gytilekezeteket is meg
kellett latogatnia.
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Eme Gridsi lelkipasztori és egyhdzvezet6i munkdjahoz, valamint a magyar kultira fenn-
maradasaért végzett szolgdlatahoz a csalidja szolgdltatta a biztonsdgos hatteret. Hiiséges
hitvese, Edit és két gyermeke, Imre fia és Edit lednya, majd késGbb négy unokaja jelentette
szamara a boldog csaladi fészket, ahol megpihenhetett és erét gydjthetett az elétte allé fel-
adatokhoz.

De nemcsak FelsGorott és az osztrak protestans egyhazban tette ismertté nevét, hanem az
egész orszag lakossaga cl6tt is. Rendszeresen szerepelt a burgenlandi és a bécsi radio, vala-
mint az osztrdk televizié egyhazi targyu adasaiban. A Szabad Eurépa Radié magyar addsa
pedig gyakran adott €16 kozvetitést a felsGori reformatus templombdl, s Gyenge Imre ige-
hirdetéseit magyarok milliéi hallgathattik vasfliiggonyon innen és tal.

Gyenge Imre rengeteg elfoglaltsaga mellett tovabbképzésre is szakitott idGt: 1976-ban A
kalvinizmus Burgenlandban cimd disszertaciojaval doktoratust szerzett Debrecenben, majd
1977-ben a kolozsvari reformatus teoldgiai fakultds fogadta diszdoktorava. De az osztrak
allam is elismerte érdemeit: 1973-ban az allamelnoktdl vehette 4t magas allami kitlintetését,
majd 1979-ben a burgenlandi tartomanyi kormény jutalmazta meg kitlintetésével.

Egyre romlé egészségi dllapota miatt 1986-ban kénytelen volt lemondani magas egyhazi
méltosagdardl, azonban felsGori hiveit még tovabbi hat éven dt pasztorolta, 1992-ben beko-
vetkezett nyugdijba vonulasaig. Utodjat is Magyarorszagrol, Szatmar megyébdl hivta meg
a gytlekezet, igy megérhette a stafétabot ataddsat is.

Tiirelemmel és hittel hordozott szenvedés utan, 1996. augusztus 19-én fejezte be foldi
életét, gazdag palyafutdsat. 71 évet élt. Augusztus 24-én temették el nagy részvét mellett.
Temetésén a magyar reformatus egyhaz, Szombathely és Vas megye vezetése is képviseltette
magat.

Mi is hdlaval gondolunk a burgenlandi szérvanymagyarsag tevékeny, apostoli lelkiiletd
munkasara, és szeretettel Grizziik meg emlékét sziviinkben és a honismereti mozgalom pan-
theonjaban.

Szerdahelyi Pal

Bucsa Siile Sandortol
(Kerta, 1908 — Révﬁilb'p 1996)

Megint szegényebbek lettiink egy kivalé honismereti munkdssal. Csendesen elkoszont
téliink Siile Sandor, az egykori kertai iskolaigazgato, a kivdlo néprajzi gyjts, szazadunk
egyik tantja, Veszprém megye orszagosan ismert pedagdgusa, neveléstorténésze.

MeglehetGsen hossza életet adott neki az Isten, majdnem egy évszazadot, s ebbdl 70 évet
az aktiv alkotomunkara. S G ezt a 70 esztendét jol hasznalta fel. Talentumaval jol safarkodott.

Mar fiatal koraban a kozélet irant erGsen elkotelezettként indult pedagogus pélydja, ami-
kor 1928-ban a papai liceum 4 osztalyat, majd a soproni evangélikus tanitéképzd otodik
évfolyamat befejezte. 1928-ban Nagyvazsonyba helyezték tanitonak, ahol egy év alatt jol
mukodo dalardat szervezett. 1929-ben visszakerult Kertdra, s édesapja nyomdokaba lépve
ott is maradt 44 éven at, egészen nyugdijazasaig, 1972-ig. Kertan elobb evangélikus népta-
nit6 volt. Katolikus kollégajaval egyiitt szervezték a falu kulturdlis életét, népmivelési el6-
adasokat tartottak, ezistkaldszos tanfolyamokat szerveztek. 1945 utan korzeti iskolaigazga-
toként (Kamond, Karakészoresok, Iszkaz és Kerta gyermekei jartak ide) 4 tantermes korzeti
iskolat épitett. Ide hozta a papai mezdgazdasagi technikum kihelyezett tagozatat, hogy a
kertai és a Somld-vidék tanulnivagyo fiataljai helyben szerezhessenek érettségivel egybeko-
tott szakmunkas-bizonyitvanyt.

Munkajara mar az 1930-as években felfigyelt a szakma. Tanitvanyai jol megalltak a helyii-
ket az életben, a szakfelligyelet elismeréssel beszélt a kertai példardl, iskoldjdban szamos
korszerti madszert valdsitott meg. Sajdtmaga altal készitett kisérleti eszkozoket, ezeket tobb
iskoldban is elkezdték hasznilni, a mezGgazdasagi ismeretek oktatasahoz gyakorlé-kertet
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létesitett. Tanitvanyaival meteorolGgia megfi-
gyeléseket végzett, amit késGbb, nyugdijas
kordban Révfulopon is folytatott. Munkdjara
mar a harmincas évek masodik felében felfi-
gyelt a megye és a régié. Szamos telepiilésen
tartott pedagégiai-modszertani jellegl elGa-
dasokat Papatol Pécsig. A neveléstorténettel
valé kapcsolatat egy életen at fenntartotta.

44 éven dt volt Kerta jeles pedagdgusa.
1948-ban orszdgos elismerést kapott a Ma-
gyar Tudomanyos Akadémiatél. Vele egyiitt
ekkor nyolcan kaptik meg a Wodianer-dijat.
Amikor 1972-ben nyugdijba ment, ,,rendezett
iskolakorzetet, nagy tudasi tantesttiletet, j6
hirnevet hagyott utédjara.. Az egész falu
tisztelete kisérte bucstizaskor, amikor 4j ott-
hondba Ré\'fi’ll(iprc koltozott feleségével és
6vond rokondval” — olvashatjuk egy réla ké-
sziilt kiadvanyban.'

En azonban nem is elsGsorban a kival6 pe-
dagogusrdl, a kozéleti emberrl (1945 utan
devecseri jards pedaglgus szakszervezetének
és a Veszprém Megyei Tandcs Mivel6dési Bi-
zottsaganak hosszu ideig elndke volt), hanem
Kerta kozség kronikasardl, a falu monografi-
dja szerz0jérdl”, a Somlé-vidék és a Kali me-
dence foldrajzi neveinek szorgalmas Ossze-
gyijtGjérdl, szamos néprajzi palyazat orszigos gydztesérdl® kivanok szélni. Arrél a publikalt
és hagyatékban maradt anyagrol, melynek felmérése ugyancsak kivanatos lenne. 1988-ban
150 volt nyomtatdsban megjelent dolgozatainak szama. De tudom, hogy jonéhany kézirata
nem kerilt még kiadasra, ott talalhaté baratainal, vagy iréasztala fidkjaban. Szivesen adott
anyagot mindazoknak, akik szakdolgozatot irtak. Adott médszertani segitséget baratainak,
palyatarsainak — tobbek kozott nekem is. Fontos, hogy ezek a kéziratok megfelel helyre
kertiljenek, hogy a tudoményos kutatds szamara hozzaférhetGek legyenek.

Siile Sdndor idésebb bardtom volt. Baratsagunk tobb mint negyven esztendés. Taldlkoz-
tam vele ajkai tanar koromban 1955-ben, taldlkoztam az 1960-1970-es években a nyari Veszp-
rém Megyei Honismereti tanfolyamokon, meglatogattam kertai és révfilopi otthonaban,
tobbszor dolgoztunk egytitt az évenként megismétlodo révfiilopi kozépiskolds honismereti
taborban, sGt az altalam vezetett ajkai Orszagos Szakmunkastanulé Honismereti Tdbornak
is egyik el6adédja volt. Gyakran képviseltiikk Veszprém megyét a Néprajzi és Nyelvjarasi
Orszagos Onkéntes talalkozékon, az Orszagos Honismereti Akadémidkon. Tandja voltam
ors7abo< sikerének 1980-ban, amikor Koveskdl foldrajzi nevei cimd dolgozataért elsé dijat
kapott.* A révfiilopi otthona gyakori taldlkozéhelye volt megyei és orszagos gyuijtoknek.

Tolgyesi J6zsef, a hely- és neveléstorténész, 1978 ban cikket irt réla a \4abvar Nemzetbe.
,Fél évszazad honismereti munkdban” cimmel.” Azéta ez a fél évszézad 70 évre béviilt. Mert
az utolsé pillanatig dolgozott.

Lezéarult egy igazi néptanité tartalmas élete. Fat liltetett 6 a jelennek és a jovOnek. Elet-
muvét megbecsiiljiik, és mint féltett kincset, becstilettel megdrizziik.

Tungli Gyula

! Dr. Tolgyesi [ozsef (szerk): Siile Sandor. In: Veszprém Megyei Pedagdgus Eletrajzok 2. fiizet. Veszp-
rém, 1988. 12 old.
? Berenczky Endre: A felszabadult Kerta 10 éve. El§sz6. Kiadja a Hazafias Népfront, Veszprém 1955.
* Siile Sandor sikere K6vigoors helyneveivel. Napl6, 1977. jan. 29. 5. old.
: !\nﬁ'm Istwin: Néprajzi gyfijté orszdgos elismerése. Naplo, 1980. febr. 7. 8 old.
S Tolgyesi Jozsef: Fé évszazad a honismereti munkaban. Magyar Nemzet, 1978. okt. 10. 10 old.
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KONYVESPOLC

Kisalfoldi honismereti kiadvianyok, 1996

Gy6r-Moson-Sopron megye teruletének na
része a Kisalfoldhoz tartozik, amely jocskan tul-
nyulik a megye hatdrain, de még e viszonylag
kicsi teriileten is viltozatos kistdjakkal, tijegysé-
gekkel taldlkozhatunk. Ezen a vidéken évezredek
ota élnek emberek, akik mivelték, alakitottdk a
telepiilésiik és kornyéke arcét, s tobbnyire békés
egyetértésben éltek a természettel vagy sok-sok
otlettel ravaszul alkalmazkodtak hozzd. A sziil6-
fold irdnti fokozott érdekldés és szeretet meg-
nyilvinuldsa az a sok kiadviny, amelyeknek sza-
porodasit 6rommel dllapithattam meg az ut6bbi
néhiny évben.

A Gydrhoz kozeli Abdarél 1995-ben jelent meg
egy telepuléstorténet, s tavaly ugyszintén egy.
Mir a cime is drulkodd, egy mostandban gyakori
miifajt idéz, az emlékekbdl, olvasmanyokbdl, tor-
ténetekbdl és leir6 jellegli mozaikokbdl osszedllé
vegyes kronikdt, amely kicsit teleptilésmonografi-
a, kicsit kozségtorténet, kicsit emlékirat, kicsit ri-
port és még ki tudja, hiny miifaj keveréke. A cim
tehat: Abda. Historuink, emlékek, reményeink. A szer-
zdtdrsak, a beszélgetdpartnerek és az adatszolgdltatok
segitségével, kozremikodésével irta és osszedllitotta
Fiizfa O!t6. (Abda, 1996. 210 old.) Valljuk meg,
hogy e kiadvanyok szinvonala tébbnyire nem il
magas, tudomdnyos ¢rtékiik vitathaté, dm olvas-
manyosak, kozvetlen stilustak, és az évtizedek ol-
vasmanyaibdl és az emlékekbdl Osszegydijtott
anyaguk j6 forrds, adattar vagy kiindulépont a to-
vibbi 6sszegzésekhez. Kicsit potoljdk a plébanos
és a tanité vagy a jegyzd ur foljegyzéseit, néha
még a falusi Gjsdgot is. Fizfa Otté konyve Abda
histéridja utdn az Emlékek cimii fejezetben sorra
veszi a falu egyes részeit (rét, temetd), intézmé-
nyeit, kozésségeit, majd riportokat kozol véllalko-
z6krol, utolsé részében pedig iskoldsok dolgoza-
taival idézi f6l a csalidi kirben az Gsok életérdl
hallottakat.

B&hm Andras Agfalvi mozatk — Agendorfer Mosaik
cimii konyvét (Sopron, 1996. Patriot Kiadé. 313
old) a kozség alapitdsinak 800. évforduldjira,
1994-re tervezte, de a fijdalmas emlékii kitelepités
50. évfordul6jira jelent meg. A magyar és német
nyelvii konyv egy élet alatt nagy szorgalommal
OsszegyGjtott anyagot tesz kozkincesé a Sopron-
t6l mindossze 4 km-re, erdGs hegyoldalak kozott
fekvo falurdl. Az Alpok libanal meghtizodo tele-
piilés legmagasabb pontja 337 m, de tiszta id6ben
161 kivehetdk innen az osztrik havasok. Agfalva
foldrajzi elhelyezkedésének és természeti viszo-
nyainak leirdsa utin megismerkedhetiink torté-
nelmének fontosabb eseményeivel, forduléival, a
falu népének életével, az egyesiiletekkel, oktatds-
sal és kozigazgatdssal, Kronolégia, forrdsjegyzék,
gazdag adattdr és sok illusztricio teszi teljessé az
olvasmdnyos konyvet.

Péjer Imre Csorna évszizadai cimi konyvében
(Csorna, 199. 63 old.) az eddiﬁ(i elémunkdlatok
utdn most osszefoglaldsra villalkozott. Régészeti
emlékek igazoljak, hogy mir a kékortdl kezdve
lakott hely volt a réba%zi véros kornyéke, majd
a kozépkorban a premontrei apitsig alapitdsa
utdn hiteles hely lett a telepiilés, amelyet tobbszor
foldult a torok, majd megsarcoltik a francidk. It
zajlott Kmetty hadosztilydnak gydztes litkozete
1849-ben a csdszdriakkal. A kiegyezés utdn fejls-
désnek indult a nagykozség (g6zmalom, szesz-
gydr, téglagydr, kérhdz), amely 1971-ben vérosi
rangot kapott, 1990-ben pedig 40 évi sziinet utin
ismét megkezdték miikodéstiket a premontreiek.
A szépen illusztrilt konyv Csorna latnivaléival ér
véget.

Korcz Antalné Haldszi kozség muiltja és jelene
cimid munkdja (Gy6r, Hazink Kiad6, 1996. 275
old.) ugyancsak egy élet alatt Gsszegytijtogetett a-
nyagbdl késziilt. Személyes emlékek, adatkoziGk
torténetei és irdsos dokumentumok alapjin sorra
veszi Haldszi torténelmének eseményeit, torténe-
teket, monddkat, Osszeirdsokat és okleveleket
kozol, majd a kozség kronolégidja utin gazdag
néprajzi részben veszi sorra a szigetkozi falu lako-
inak tinnepeit, szokdsait, a gyogyitds, 6ltozés, tisz-
talkodds, az életmdd és a munka, a sziletéstol a
haldlig tarté életit tényeit, ismereteit.

Zoltdn Laszl6 evangélikus lelkész évekig gyiij-
totte anyagat, majd a kéziratot két évtizedes pihe-
ndje utdn most adtak ki Hegyeshalom wvizlatos torté-
nete a legrégibb idoktdl 1945-1g cimmel (Hegyesha-
lom, 1996. 137 old.) A torténelem orszagutjdn
épiilt telepiilés az Gsember Ota keltik, romaiak,
germénok, hunok, avarok, frankok és szlavok lak-
helye volt. A honfoglalé magyarok megtelepedése
utdn osztozott az orszig sorsiban: keresztesek, ta-
tarok, torokok, kurucok és labancok addig dultak,
mig a megfogyatkozott lakossig potlasira néme-
tek telepiiltek ide. Zoltdn Liszlé részletesen fog-
lalkozik a kozség cimerével, lakdival, a fontosabb
torténeti okmanyokkal, nevezetes emberekkel,
elemi csapdsokkal és a telepiilés életében oly nagy
szerepet betoltd vasuttal ¢és hatirdllomassal. A
konyv fliggelékben kozli hirom madsik szerz6tdl a
katolikus ¢és az evangélikus templom, tovibba a
kérusmozgalom torténetét.

Frantz Erzsébet 33 évig tanitott Kisbodakon a
FelsG-Szigetkoz egyik legszebb kiskozségében,
ahol apja erdész volt. Most 1958-ban befejezett ké-
ziratdt adta ki a telepiilés Kisbodak monogrifiija
cimmel (Gy&r, Hazdnk k. 1996. 70 old.). A mii elsGé
harmada igyekszik a monogrifia mifajinak cle-

et tenni, s a X1l szdzadtdl Gsszefoglalja a falucs-
a torténetét, a kovetkezd fejezetek pedig hiteles
forrasbol (a szerzG és a falubeliek emliékezetébdl)
tartalmazzdk a népnyelv, népkoltészet, taplilko-
zas, viselet, épitkezés, gazdilkodds, szokasok és
szorakozds leirdsit, a szigetkozi ember gazdag
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néprajzit. Az 1954-es nagy arviz és az 1jjaépiild
falu képei zérjdk Frantz E t munkdjat.

Pusztai Rezs6, Mihdly Ferenc és Tuba Lészl6 a
szerzGje annak a fotékkal gazdagon illusztralt va-
rostorténetnek, amely Mosonmagyarévdr az orszig
kapuja cimmel jelent meg (bﬁ)yﬂmnmagyarévér,
1996. 102 old.) a szlovédk és osztrdk hatdr melletti
telepiilésr6l. Mosonmagyarévir az Gskortél lakott
hely, késébb jelentGs rémai tiborhely, majd a tri-
anoni béke utdn megsziintetett egykori Moson
megye székhelye. Ma jelentGs az ipara, a kereske-
delme, és az idegenforgalma. A hirom szerzd
munkdjit Enzsol Imre varostorténeti kronol6gidja,
német és angol dsszefoglalé valamint a kiilfoldi
testvérvirosokr6l sz6lé ismerteté koveti, végiil
azok az intézmények, véllalatok és vdllalkozék
mutatkoznak be, akik segitették a konyv megijele-
nését,

A tavalyi évfordul6 indokolta Levérdy Ferenc -
Szabé Fléris: Az ezeréves Pannonhalma cimi kényv
4. dtdolgozott és javitott kiaddsdnak megjelenteté-
sét (Pannonhalma, 1995. Bencés Kiad6. 79 old.).
Anonymus szerint Arpad és vitézei folhagtak a
282 m magas hegyre és ,Pannénia foldjének szép-
ségét litva igen megoriiltek.” Géza fejedelem ben-
céseket telepitett ide, akik létrehoztdk a Pannon-
hegyi Szent Mdrton Apdtsigot. Géza kezdte el a
templom épitését, s Szent Liszl6 dsszeirdsa szerint
mdr gazdag monostor volt. A XIII. szdzadban
Oros apit kibGvitette a templomot és a kolostort,
ahol a torok id6kben és I1. J6zsef alatt sziinetelt a
szerzetesi élet. Csoda, hogy oly sok évi gazdatlan-
sdg utin ma is pezsgd szellemi élet folyik a kin-
cseket 6rz6 falak kozott, ahol a Il vildghdbo-
rii idején a bencések példit mutatva emberségbdl
és szeretetbSl szdzakat bujtattak. A bencés birto-
kokon egykor példds gazdilkodds folyt, megte-
remtve alapjait a szerzetesi életnek és oktatdsnak.

Sopronhorpdcs krénikdji-t (Sopronhorpécs, 1996.)
Brieber J6zsef irta, aki a ,Kis falunak egyszeri
fia... nem ir6, még csak nem is tanult ember”.
Szorgalma és érchlGdése révén sok adatot gytij-
tott ossze a falu fekvésérdl, dslakéirdl, birtokosai-
rél (Osliak, Kanizsaiak, Nadasdyak, Széchenyiek),
nevezetes emlékeirSl, hires horpdcsiakrél, torté-
nelmi eseményekrdl, a sportrdl, oktatdsrél, kultu-
rilis életr6l és a hires novénynemesité kutaté in-
tézetrdl.

Varga Liszl6 nyugalmazott torténelemtandr Té
nagykozség torténete cimd miavét (Gydr, 1996.) az
onkormdnyzat adta ki. A potencidlis kisvaros els§
monografidja torténeti idérendben részletesen tar-
talmazza az eseményeket a kékorszaktél a téti ta-
ndcs vb 1990. évi utolsé iiléséig. Nagy gonddal
dbrazolja a nevezetes torténések mellett a minden-
napi életet, a gazdalkodds, kultira, életméd, kozi-
gazgatds, kereskedelem jellegzetességeit, hétkoz-
napjait, és a téti jelességek életitjit. Varga Liszlo
miive alapos, részletes, j6 szinvonalon megirt te-
lepiiléstorténet.

A kovetkez6 kiadvanyok kimondottan kedvcsi-
nalonak, turistacsalogaténak késziiltek. Elséként
A lébényi Mircius 15-¢ Szovetkezet szép kidllitdsa
néhiny lapos albumit kell emlitenem (Agrdrszo-
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vetkezet. Lébény, 1996.), amely német nyelven is-
merteti a falu és hires temploma torténetét, s a
telepiilés és kormyéke latnival6it.

Utoljdra a hetvenes években jelent meg ttikala-
uz Mosonmagyar6varrél. Ezt Eerébélja meg poétol-
ni Gyopdr Ferenc és Papp Albertné Mosonmagya-
révdri utikalauz cimi kis fiizete (Mosonmagyar6-
var, 1996. 38 old.), amely tomoren ismerteti a
vélros muiltjit, nevezetességeit és kornyéke latni-
valéit.

Hasonlé céllal irédott a Cséka Gaspar-Szovak
Kornél-Takdcs Imre: Pannonhalma. Képes kalauz a
bencés Féapitsig torténetéhez és nevezelességeihez.
(Pannonhalma, 1996. 63 old.) cim( konyvecske. Ez
Szent Istvan 1001-bél val6 kivéltsiglevelét6l nap-
jainkig ismerteti a monostor torténetét, épitészeti
nevezetességeit, miivészeti emlékeit és csoddlato-
san gazdag gy(jteményeit.

Tibor Lészl6 Albert Stadtfithrer Sopron (Sopron,
Bethlen Gabor Verlag, 1996.) cimi német nyelvi
kalauza utcinként, terenként és épiiletenként is-
merteti a ,hiiséges” varos miemlékeit, mGalkota-
sait, a kornyékbeli telepiilések torténetét, latniva-
16it és a muzeumok és kidllitétermek nyitvatarta-
sét,

A Téjak-Korok-Miizeumok Kiskonyvtira soro-
zat két kis fiizete koziil az egyik a soproni Egyete-
mi Botanikus Kertet, a masik Sopronbdnfalva miiem-
Iékeit ismerteti. Kocsé Mihdly a ma 17 hektdron
elteriil6 1922 6ta telepitett botanikus kert mérsé-
kelt égovi (Eurdzsia, Eszak-Amerika) lagyszaru és
fas novényeit tirja elénk. Méri Edina a vaskor 6ta
lakott, ma mér Sopronnal 8sszeépiilt Banfalva régi
utcdit, pélos kolostordnak maradvanyait, a roman
és g6t katolikus templomot és az tin. ,Hegyi”
templomot irja le {TKF/I Kiskényvtar 537., 538g;n

Kiilon is meﬁdkcll emlitenem a dr. Bedécs Gyula
vezette Gy6r-Moson-Sopron Megyei Idegenfor-
galmi Igazgatésig remekiil illusztrdlt, adatgazdag
és tomor kiadvdnysorozatdt, amelynek eddig 13
fiizete jelent meg magyar és német nyelven bemu-
tatva a Ribakoz, a Szigetkoz és Mosoni siksdg, Bur-
genland, a Csallokiz, a Fertd vidék, a Hansdg, a Pan-
nonhalmi dombsdg és Gyor kornyéke turisztikai ajan-
latdt, a megye muzeumait, lovasiskoldit, horgdsz-
helyeit, vendéglité egységeit, éttermeit és szillo-
dait. E kiadvdnyok j6zan mértékkel és ardnyérzék-
kel szerepclleti{ mindazt, ami a hazai és kiilfoldi
vendég szdmidra testi, lelki és szellemi gyonyor
forrdsa lehet, kedvet csindlva a sportra, miivel6-
désre és kikapcsol6ddsra.

Ugyanezt teszi nagy alapossiggal, pontossiggal
és mindenre kiterjedé részletességgel az a gyo-
nydr( és praktikus kiadvény, amely Vendéguiro.
Litnivalék Gyor-Moson-Sopron megyében. Kirdnduld-
sok Burgenlandba és a Csallokozbe cimmel jelent
meg, Bedécs Gyula szerkesztésében. Amint a cim-
bél kitetszik, nem elégszik meg a megye leirdsa-
val, kitekint a két szomszédos orszig egykor ha-
zénkhoz tartozé tdjaira is. Sok fotéval, szellemes
nyomdai megolddsokkal kisebb tdjegységenként
veszi sorra a Kisalfold természeti és kulturdlis ér-
tékeit, a telepiilések torténetét , a litnivalokat és a
vendégvirds, vendégmarasztalds helyeit. Mindezt
rengeteg kisebb-nagyobb szines foté illusztrdlja.



Bedécs Gyula konyve szakszeri és folottébb gya-
korlatias utikonyv és kellemes ttitdrs.

Szemlém végén két igényes, tudoményos kiad-
véanyt kell emlitenem. A Gyéri Tanulmdnyok (Tudo-
manyos Szemle, Kiad. Gy6r Megyei Jogu Viéros
Polgdrmesteri Hivatala. Szerk.: Bana Jézsef. Gy6r,
1996.) 17. kotetében értékes irisokat taldlunk
Révai Mikl6s gydri éveirdl, Gydr foly6irél, a Tu-
domdnyos GytGjtemény helyt publikdciéir6l és
szendilr{ﬂ és gyori torténeti vonatkozdsokrol, A
18. kotet két konyvben tartalmazza Gydr 1956-0s
dokumentuwmait Szakolczai Attila bevezeté tanul-
minydval. A hatalmas anyagban névmutato segiti
az eligazodast. A dokumentumok hirom fejezetre
tagolva szerepelnek: A forradalom el6zményei ok-
léﬁcr 1- oktéber 24.; A forradalom oktéber 25 -
november 3.; A forradalom utévédharca novem-
ber 4 — december vége részcimek alatt,

Az ezer éve alapitott bencés Flapitsag tobbek
kozott egy szép kidllitissal és egy gyonyord és
hatalmas kiadvdnnyal {innepelte millencumit:
Mons Sacer 996-1996. Pannonhalma 100 éve. I-I11.
kotet. Szerk.: Takdcs Imre (Pannonhalma, 1996.).
A 636 lap terjedelmii 1. kotet Pannonhalma alapi-
tasdrdl, a kornyék torténetérdl, az apitsag épitésé-
r6l, a kbzépkori konyvkultira emlékeirdl, az apat-
sag kapesolatairdl és Tolnai Maté 16. szazadi re-
formjairdl sz6l. A 2. kétet (383 lap) a monostor
XVI-XVII. szazadi mostoha sorsit, a XVIII. sziza-
di megujuldst, az Gjjaépitést és a XIX-XX. szdzadi
oktatast targyalja. A 3. kétet (320 1) alcime: A F6-
apdtsdg gytjteményei. E részben ismerkedhetiink
meg a festményekkel, szobrokkal, a kincstarral, a
konyvtir ¢és levéltir kézirataival, nyomtatvanyai-
val, a régiségtar kéemlékeivel és a természettudo-
mdnyi tarral. E mivészi szinvonali, tudomdnyos
értékd mi mélto és részletes kalauza Pannonhal-
ma értékeinek.

Tubn Laszlé

Honismeret az erdélyi magyar sajtéban’

A honismeret-helytorténeti kutatdsoknak Er-
délyben régi és kiemelked6 hagyomdnyai van-
nak. Megemlithetjiik Benkd Jozsef (1740-1814)
Transsylvania Specialisa cimi munkdjit, amely
Erdély torténetét helyiségek szerint tirgyalja és
mely a honismereti irodalom elsG nagy alkotdsa
volt. A XIX. szizad legkiemelkeddbb szerzdje
Orban Balazs (1829-1890), akinek a Székelyfald le-
irisa cimid mive a legteliesebb helytorténeti
munka a maga idejében, a XX. szizadot pedi
Szabd T. Attila (1906-1987) neve fémjelzi, akine
hatalmas Helytérténeti Adattiara ma még nagyobb
részt kiadatlan.

A diktatira évtizedeiben — az 1989 el6tti idG-
szakra gondolunk - az erdélyi magyar kozosséget
a hatalom elzdrta sajit nemzeti-nemzetiségi kultu-

! Elhangzott: 1996. oktéber 12-én Szekszardon,
az ldGszakos honismereti kiadvinyok szer-
kesztGinek VII. orszdgos tal.ilkozéia}r’\.

rajatél, elsGsorban identitast-Gnismeretet szolgdl6
honismereti diszciplindktol. 1989 utin a lehet6
Ieﬁyorsabbnn igyekezett azt birtokaba venni, p6-
tolni mindazt, amit a kényvkiadas, sajto, iskolai
oktatds, felnGttoktatis nem adhatott meg az erdé-
lyi magyarsagnak. Kibontakozott az erdélyi ma-
gyar szilSfoldismereti-honismereti  mozgalom,
melynek kozpontjdba a helyi értékek feltdrdsa,
azok tovabb éltetése és tarsadalmi hasznositasa
keriilt. A honismereti mozgalomnak Erdélyben
kozponti irdnyité szerve ugyan jelenleg nincs, de
helytorténeti kutatdsokat, hagyominyapoldst tobb
erdélr’ szervezet patrondlja, tdmogatja. Ezek
kozul az Erdélyi Magyar KézmidvelGdési Egyesii-
let (EMKE), az Erdélyi Karpét Egyesiilet, agiy(‘:-iza
Janos Négrajzi Tarsasdg, arEclemcn Lajos Mtiem-
1ékvédS Térsasdg és természetesen a Romadnia-
i Magyar Demokrata Szovetség folytat az egész
orszdgra kiterjedd honismeret patrondlé tevé-
kenységet. Az erdélyi magyar honismereti sajté is-
mertetésekor emlitsiik meg a szdzadfordul6 legje-
lentGsebb honismertetd lapjat az Erdélyt, mely az
Erdélyi Karpat Egyesiilet értesitSje volt és kozel
hatvan éven keresztil (1892-1948 kozott) szolgdl-
ta az erdélyi magyar 6nismeretet. A lap szerkesz-
t6i céljaikat a kovetkezGképpen fogalmaztik meg:
Jsmertetni akarjuk az erdélyi részeket, vadregé-
nyes, kies és bdjos vidékeit, természetadta draga
kincseivel... megbecsiilhetetlen furdGit és asvany-
vizeit, ismertetni tdjait, emberi kéz alkotta miive-
16déstorténeti és torténelmi emlékeivel és neveze-
tességeivel, ismertetni azt, ami a legértékesebb és
ami a foldet haziva teszi: az él6 nemzetet testi-
lelki dllapotdban”. Ez bizonydra ma is vallalhaté
honismereti program lehetne.

1990-ben szinte robbandsszertien kialakult a ro-
méniai magyar nyelvii és szellemiségi sajtéhdlo-
zat. Ez az jjdsziletés az erdélyi magyar sajtéha-
gyomiany folytatisinak jegyében tortént, olyany-
nyira, hogy az 1j lapok a régebbick nevét vették
fel, azokat sajit el6zményiiknek tekintve. 1990-t61
Roménidban 108 magyar sajtotermék latott napvi-
ldgot és kialakultak a nagyobb sajtékozpontok,
mint Kolozsvir (30 folyéirattal és lappal), Nagy-
virad (13), Csikszereda (8), Marosvasirhely (7),
Székelyudvarhely és Bukarest (6). A sajtétermé-
kek koziil azonban tobb lap tiszavirig-életiinek
bizonyult és rovid idén belil megsziint, koztiik
olyanok is, amelyek a honismeretet elsédleges fel-
adatuknak tekintették, mint az Aranyosvidék
(Torda), Szamosmente (IDés), Székelység (Széke-
lyudvarhely), Székely-tijsag (Kézdivasarhely) stb.
A jelenség okai azok a valtozisok, amelyek Er-
délyben 1945-t6l végbementek és amelyek sajnos
nem kedveztek a magyarsignak. Igaza van Jaké
Zsigmond akadémikusnak, amikor 1990-ben az
Erdélyi Muzeum hasabjain kijelenti: ,Ma mér tud-
juk, hogy az eltelt évtizedek akkora viltozdst hoz-
tak viszonyainkban korulottink és sorainkban Er-
dély metamorfézisa annyira el6rehaladt, hogy az
tjrakezdés... tulajdonképpen ) alapitdst jelent”.
Az erdélyi magyar mivelGdési életet, sajtokulti-
rdt is 1j alapokra kell tehét helyezni.

Az erdélyi magyar lapok kéziil a legtobb honis-
mertetd irdst a Mdvel6dés kozli, mely mint  koz-
mivel6dési folydirat” jelenik meg Kolozsviron.
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Ez a lap 1957-ben indult, és a diktatira éveiben a
szigorti cenziira ellenére is a helyi mivelGdés,
helytorténet-honismeret partolGja, dszténzdje volt.
(Mellette az 1960-1970-es években még a Korunk
toltott be ilyen szerepet).

A roméniai viltozdsok utdn 1990-t61 a Mdvels-
dés eigen nehezen taldlt magdra. 1991 tavaszén
Egyed Akos a budapesti Honismeretben (1991. 5)
kérte szimon a MdvelG6déstdl az erdélyi helytor-
téneti kutatdsok, a honismereti mozgalom hatéko-
nyabb tdmogatdsat. A lap megujuldsa az 1991/92-
es esztendGk forduldjéra tehetS. Az 1992-es janu-
dri szam Erddsi Szilveszter Janos mondasat tizi a
lap élére: ,Csak a szellemi kincs élheti til a halalt”
és modszertani dtmutatasként kozli Jaké Zsig-
mond kitiné helytorténeti-honismereti értekezé-
sét ,Elesd 700 éves multjarél”, valamint Biré Do-
nithnak a Maros-mentén fekvé Teleki kastélyokat
bemutaté irdsat.

A honismeret elsGsorban a szul6fold szeretet, a
nemzetiségi onismeret szolgalatdban all, ilyen ér-
telemben jegyzi gondolatait Haldsz Péter: A mold-
vai csdngok magyarsigtudatirdl cimd cikkében
(19933). 1992-ben beindulnak a silypontos szé-
mok: a szildgysdgi (92.3), a Kérosi Csoma Séndor
szdm (924) és a szinhdzi szdm (92.11). EI6bbi a
vén Szildgy muemlékeirsl (Kovdcs Miklés: A zsi-
béi Wesselényi kastély, Székely Pil: A hadadi
vér), illetve a tdj mdvelSdéstorténetérsl (Joikits
Attila-Nagy Mihdly: A szildgysomly6i kozépisko-
la miltja és jelene, Laké Eva: A sziligysagi refor-
maétus trasztali teritk) ir. A Kérosi Csoma szdm-
ban a téma kitinG erdélyi ismerSi értekeznek:
Csetri Elek: K6rosi Csoma Sandor hirérél itthon és
a nagyvildgban, Vita Zsigmond: a nagy tudés jel-
lemérél és egyéniségérdl, Bodor Andrds: pedig a
tibetologusrél. A szinhdzi szam a 200 éves kolozs-
viri szinhdz méltatdsa kapcsin gazdagitja 1ij ada-
tokkal a témdra vonatkoz6 irodalmat. A MiivelS-
dés uj arculatit Kantor Lajos: Megujult Miivels-
dés cimdi irdsdban értékeli: ,Ma, 195}; Gszén 6rom-
mel mondhatjuk el - szél az irds -, hogy a Mtve-
16dés visszatalalt Gnmagdhoz s nem csupdn grafi-
kailag tudott megtjulni... immar kolozsviri, va-
Fyis ujra erdélyi Mivel6dés megtaldlta a maga he-
yét a romdniai magyar sajtékultiraban. Megno-
vekedett igényességgel végzi a néphagyominy s
az un. magas{ulh'xm multbeli értékeinek feltars-
sit, népszer(sitését.”

A lap hangsiilyozottan foglalkozik a veszélyez-
tetett magyar szérvinyteriiletekkel (94.10) és a ro-
mdniai egyéb etnikumok szdszok, zsidok, toro-
kok-tatdrok helytorténetével is.

A lap munkatdrsai kozott megtaldljuk az erdélyi
magyar tudomdnyos élet kivalosigait: a mir em-
litetteken kiviil a torténész Imreh Istviant, Démény
Lajost, Palké Attilat, a régész Ferenczi Istvint, a
nyelvész Nagy Jendt, a zenetdrténész Benké And-
rast vagy a fiatalabbak kozil a mivészettorténész
Kovics Andrdst, a mivel6déstorténész Tonk San-
dort, Sipos Géabort, a gazdasdgtorténész Wolf Ru-
dolfot, az épitész Beyer M. Katalint stb.

Orszégos honismereti lap az Erdélyi Gyopir az
Erdélyi Karpat Egyesiilet kozlonye, mely az 1892-
ben alapitott Erdély utédlapjanak tekinti magat.
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Alcime: honismeret, turizmus, természetvédelem;
jelentGsebb rovatai a tdjbemutats, a miemléke-
ink, a népi épitészet, népmiivészet, turizmus,
kényv és folybiratszemle. Kiilondsen érdekesek az
Elédeink irdsaib6l cim alatt megjelend cikkek, a-
melyek olyan honismereti irdsokat k6zolnek, ame-
lyek félévszdzadon keresztill hozzéiférhetetlenek
voltak az olvasé szdmara. Ertékes irdsokat kozolt
Minier Csaba az épségben illetve a romokban lévé
erdélyi varakrol (92.2, 92.5), Miklési Sikes Csaba a
Szildgysagi falvak épitészetér6l. Ferenczi Istvin és
Ferenczi Géza Erd galudés régészei Gyeptinyo-
mozds cimd firdsaikban a Gorgényi hegység, a
Hargita és a Persiny hegységben végzett régészeti
kutatdsaikr6l szdmo! be. (92.5). Hasznos tu-
risztikai Gtmutaték a Szent-Anna térél (924), a
150 éves Tusnadfiird6rél (92.4) és Kelemen hava-
sokr6l, a Vlegydszirél megjelent cikkek. Igen
nagy sikert arattak a Székelyfolddel és a Kalota-
szeggel foglalkozé tematikus szdmaik.

Na? muiltra tekint vissza az Erdélyi Mizeum,
az Erdélyi Mizeum Egylet kiadvinya, melynek
elsG szdma 1814-ben Kolozsvéron jelent meg. Er-
dély legszinvonalasabb magyar tudoményos fo-
ly6irata elsGsorban j tudomédnyos eredmények
kozlésére szolgdl, de gyakran kozol helytorténeti-
honismereti frasokat is. A helytorténeti kutatdso-
kat helytorténeti pdlydzatok kiirdsaval is osztonzi,
tdmogatja. Figyelemmel kiséri az erdélyi etniku-
mok torténelmi kutatdsait, kiemelve a tudoma-
nyos élet interetnikus kapcsolatait. Ilyen volt pél-
déul Jaké Zsigmond: Masfél évszdzad az erdélyi
szdsz honismeret szolgdlatiban (1992.1-4.) cimd
tanulmdnya.

Erdélyben tobb olyan honismereti lap is meg-
jelenik, amely egy-egy jellegzetes tdjegység vagy
etnikai csoport onismeretét szolgdlja. Ilyen a: Sep-
siszentgyorgyon megjelen6 Moldvai Magyarsig
csdngd jsag, a b hunyadi Kalotaszeg, a ko-
rondi Hazanéz6.

A Moldvai Magyarsig kétnyelvii (magyar-
romdn) havilap. Sziikségsziilte kémyelvﬁséi ez,
hiszen a moldvai csdngdk irni-olvasni az iskold-
ban csak romdnul tanultak, anyanyelviikon nem
tudndk elolvasni a lapot. A cikkek a csdngd sors-
kérdésekrél szélnak - olyan magyar etnikumrdl,
mely dntudatosodds ¢s onfeladas kozott 6rlédik -
magyar nyelven valé misézésr6l, a magyarnyelvi
iskoldzdsrél, a magyar nyelv meg6rzésének gond-
jarol. llyen értelemben ir Gazda Lasz16: A Vatikin
és a moldvai magyarsig (1994.5), Demény Lajos:
Csdng6é mult a magyar és romdn torténetirdsban
(95.10) cimd cikkében. Romdn nyelvd irds Radu
Rosetti A magyarokr6l és a moldvai katolikus

tispokségekrGl sz616 tobb részes sorozata. Frde-

es a Sajtotall6ze” rovat, melyben régi tjsagok
(Vildgossdg, Népi Egység) cikkei olvashaték abbal
az idGszakbol, amikor a csdng6k 1949 és 1956 ko-
zott rovid id6re magyar iskolikban, anyanyelvii-
kon tanulhattak.

Minden elismerés megilleti a béanffyhunyadi
Kalotaszeg cimii lapot, mely a Gyarmathy Zsigd-
né patrondlta régi Kalotaszeg hagyomanyait foly-
tatva, a VII. évfolyamdba Iépett. A havonta meg-
jelend lapot kalotaszegick indk elsGsorban kalota-




szegicknek, de terjesztik egész Erdélyben, sét a
hatarokon tul is. Szerkeszt6i: Vasas Samu, Boldi-
zsar Zeyk Imre, Buzds Pal, Ricci J6zsef és masok.

A Kalotaszeg hasabjain sorra bemutatkoznak a
vidék telepiilései Kalotaszentkirdlytol Kozéplakig
és Korosf6tél a Nadas-mentén fekvG Mérdig és
Vistdig. Az olvasok megismerhetik a tdj miemlé-
keinek, varainak, templomainak torténetét, a helyi
népszokdsokat, a Kalotaszegr6l tudésité fonto-
sabb levéltari forrasokat.

A Kalotaszegrél indultak cimd rovat a vidék
neves személyiségeirGl kozol visszaemlékezése-
ket, az ¢él6krdl interjikat. Turista-kalauzuk a tdj
nevezetes természeti szépségeivel ismerteti meg
az olvasot.

A Hazanéz6 a korondi Firtos Mtivelddési Egylet
kiadvdnya, szerkesztGi ismert erdélyi értelmiségi-
ek: Ambrus Lajos, Boloni Domokos, Faragé Jézsef,
Molnos Lajos, Pill Lajos, Téfalvy Zoltan. Beharan-
g0z6 cikkiikben a szerkeszték a kisebbségben ¢16
ember életérzését fogalmaztik meg: ,Indulnunk
kell, mésként nem tehetiink, s hogy ne érkezziink
tires marokkal hozzuk magunkkal ezt a lapot.” A
masodik évfolyamdba 1épé lapot 1991 tavaszdin
Ilia Mihély Szegedrdl koszonti és a honismereti
vonal folytatdsdra 6sztonzi a szerkesztdket, hiszen
az elmuilt évtizedekben - dllapitja meg — a sziil6-
fold muiltjanak megismerésére, torténelmi forrdsa-
inak feltdrdsira kevés lehetdség nyilt. Kulon érté-
keli azt a tényt, hogy a HazanézG ,az €16 szellemi
élet lenyomata” tud lenni.

A lap hasdbjain értékes irdsokat olvashatunk Er-
dély neves régészEtdl Ferenczi Istvantol a Firtos
varrol, a parajdi Rabsonné virdrél (1991.1), a Ko-
rond kornyéki besenyd szallashelyekrsl (1992.2).
A hagyominyos mezigazdasdgrol, a kenyeret adé
népi mesterségrdl a fazekassagrol Istvan Lajos
(Hagyomdnyos hatirhaszndlat a  Sévidéken,
1991.1), Tofalvi Zoltin (A korondi fazekassag,
1990.1), Istvan Lajos (Korondi katlanok, 1992.2) ér-
tekezik. A népkaltészetrSl, népi diszité mivészet-
r6l Bandi Dezsé (Csodaszarvasok és életfik a S6-
vidéken, 1990.1) és Farago Jozsef (Jilia szépleiny
balladdja, 1990.1) kozol értékes irdasokat.

A Hazanéz6 Korondrdl és vidékérdl elszdrma-
zottakat hozza kozelebb a tijhoz, a szuléfoldhoz.
A Sovidék szulottei interju-sorozatban vallanak é-
letiikrdl, gondjairél /PL: Molnos Lajos: Hej, te Ko-
rond-beszélgetés Benczédi Sindor szobrisszal/, a
Hazanéz$ kislexikon a szerzék életrajzi adatait,
munkdssagdt ismerteti.

Az erdélyi magyar honismereti sajto-palettin
sajdtos szint jelentettek a székelyudvarhelyi Szé-
kelység és a Cserndtonban megjelent , Cserndtoni
FFizetek” cim kiadvinyok, amelyek sajnos rovid
idon beliil megszintek.

A Székelységet a székelyudvarhelyi Hadz Rezso
Kulturdlis Egyesulet adta ki, alcime szerint ,Sz¢-
kelyfoldet és népét ismertetd folydirat” volt.
Benne a székely kérdés kivald ismerGi publikdltak:
Pataki Jozseftdl (A székely tarsadalom alakulisa a
XVII. szdzadig, 19914) ¢s Imreh Istvantél (More
siculorum, 1991.1) Demény Lajoson (A székely

torténelem egy sajitos forrdsa, a lustra, 1991.1) és
a David Ldszlén at (kozépkori freskok Székelyud-
varhcl{'cn, 1991.1) a fiatalabb Pal Antal Sandorig
(Székely székek kialakuldsa, 1990.1) és Benké Ele-
kig (A székely kérdés és a régészeti
1991.4).

A cserndtoni Fiizetek a Bod Péter Kozmfivels-
dési Egyestlet havi kiadvanyaként jelent meg,
Haszmann Pal és Haszmann J6zsef gondozasiban
és szerkesztésében. ElsGsorban haromszéki honis-
mereti organumként indult, rovatai is ilyen jelle-
ﬁﬁek: néprajz, népkoltészet, torténelem, miivels-

éstorténet, irodalom stb. A szerkesztGk bizonyad-
ra tilbecstilték lehetGségeiket, , Erdélyben Csernd-
ton szellemi nagyhatalom” hangoztattdk, de kiad-
vinyuk - nyilvanvaléan nem szellemi, hanem a-
nyagi okok miatt — rovidesen megsziint.

Az erdélyi torténelmi egyhdzak sajtéja az 1989-
es valtozdsok utin megujult, szimbelileg gyara-
ott. Ezek a lapok elsGsorban a hitélet iérdése-
ivel foglalkoznak, de hasdbjaikon gyakran olvas-
hatok egyhaztorténeti, helytorténeti kozlések is.

A katolikus egyhdz részérél a Kolozsviron
megjelend Vasdrnap-ot emlitjiik meg, mely az u-
tébbi két esztendGben évkonyvet is megjelentetett.
A reformdtusok lapjai koziil a Reformatus szemle
és az Uzenet kézérhclytéﬂémti. miivelGdéstorté-
neti irdsokat. Az unitdrius Keresztény Magveté a
Divid Ferenc Egyletben elhangzott eladdsok
irott viltozatdt bocsdtja az olvasé elé.

Honismereti irdsokat mas magyarnyelvii lapok
is kozolnek, mint az orszdgos napilap a bukaresti
Romdniai Magyar 526, a megyei lapok koziil a ko-
lozsviri Szabadsdg, a nagyvaradi Bihari Naplé, a
brass6i Brass6i Lapok, a sepsiszentgyorgyi Ha-
romszék, a csikszeredai Hargita népe stb.

A legfiatalabb erdélyi honismereti folyGirat a
Nagyviradon megjelend Patrium, mely az Erdélyi
Karpit Egyestilet Bihar megyei osztdlydnak ¢és a
partiumi ¢és bansdgi miiemlékvédd bizottsig ho-
nismereti kiadvinya. Az 1994 tavaszi elsd szam-
ban Dukrét Géza szerkeszté a lap |, folottébb szuik-
séges voltarol” ir, figyelmeztet szava szerint a
gnrtiumi és bansdgi magyar onismeret a ,,24. 6rd-

an van”.

dsatdsok,

A Partium villalkozik a torténelmi és miemlé-
kek szambavételére a Bansagtol egészen Marama-
rosig, lehetGségéhez mérten elGsegiti a siralmas dl-
lapotban Iévé emlékek restaurdlasit. A lap tdmo-
gatoi kozt taldljuk Tempfli Jozsef viradi romai ka-
tolikus és T6kés Liszlo reformatus plispokot. Az
elébbi Szekszdrd  szilottének Garay  Janosnak
1846-ban irott versével bocsitotta wtjdra a lapot:
Csak torpe nép felejthet 6s nagysigot,

Csak elfajult kor hés elddoket.

A lelkes eljar dsei sirlakdhoz,

S pytijt régi fénynél G szovetneket.
S ha a jelennek halvinyul sugdra?
A régi fény ragyogjon fel hondra.

Dr. Sebestyén Kilman
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A Moéra Ferenc Mizeum Evkinyve

Studia Ethnographicae 1.
Szerk.: Sziics Judit

A hazai mizeumok a magyarorsmogi néprajzku-
tatds intézményessé vildsa, azaz tobb mint egy
évszdzad 6ta betoltik a tudoménydg ,tizvonal
vezényelt” egységeinek, alapintézményeinek a
szerepét. A néprajznak, mint a nemzeti 6nazonos-
sdgot, a kozosségi kultirdt sokoldalian vizsgdlé
és tiplil6 stidiumnak a hatalmi viszonyok kovet-
keztében tobbszor viltozott a hivatalos megitélése
és timogatottsiga. Ezek a viltozdsok - szerencsé-
re — egyszer sem jutottak el addig, hogy az etnog-
rifia tudomdnyossigit megrenditették volna. A
targyakhoz, tényekhez, a hitelességhez ragaszko-
dés fenntartdsiban egyfel6l a ,természetiiknél
fogva” igy mikodé mizeumoknak, mdsrészt a tu-
domdnyos jteményekkel hagyomanyosan e-
gyuttmiikédo ,,amatroknek”, a honismeret tdbo-
riba tartozoknak volt és lesz alapvets érdeme.
Nemigen lehet vitatkozni azon, hogy a tudoma-
nydgak kozott a néprajz- és népnyelvkutatds tudta
mindmadig a legjobban életben tartani a hivatdsos
miihelyek és az élet strdjében mozgé ,nem hiva-
tasos” buvirkodék megtermékenyitéen demokra-
tikus egymasra utaltsigdnak légkorét. Az etnogra-
fia legsziikebben tudomdnyos eredményeinél is
biztosan szdmitani lehet a honismereti csatorna-
kon torténd tovibbaddsra, a szétsugdrzdsra. A
mdvelGdéstorténet, a tarsadalomhistoria forrdsait
és modszereit igen sikeresen meghddité néprajz-
tudomany a sajatos arculatat j61 megérizte, 6nma-
§dt megujitotta, tarsadalmi elismertségét a kultira
ontos szférdiban erGsitette.

Az elmondottak szerint gondolkodva kell sza-
mot adnunk a miizeumokban folyé néprajzi mun-
kit kifejez6 publikdciokrél. Csongrid megye és
vele egyiitt Szeged virosa (a muzeumok mellett
az egyetem néprajzi tanszéke révén is) a hazai et-
nografia egyik bélcsGje, amelynek nemcsak regio-
nilis kihatdsa van, a mai orszdghatirokon messze
til, hanem sajdtos nagytji vizsgdlodasi hagyoma-
nya és lehetGsége is. Nem is egy. Szeged, H6dme-
z6vasarhely, Mako, Szentes és Csongrad népi tar-
sadalma ¢és kultirdja egyfelSl egyedi vondsaival,
misfel6l modellezhetd 7eilcttségévcl kikeriilhetet-
len méreét, Gsszehasonlitdsi alapot jelent akdr a
Duna-Tisza kozén, akdr a Tiszantilon foly6 kuta-
tisokhoz. Ezek a lclciﬁlésck a taji kirajzdsokon
til, méreteiknél és funkcidiknal fogva meghatdro-
26 ,anyavdrosok” voltak, s ma is azok nagyobb-
részt a megyéjikon kivili vidéken. A népra{'zi
munkdk lehetdségeit, hatdrait a megyében kiilo-
nosen kitdgitja az a szerencsés adottsdg, hogy igen
jo teljességben fennmaradt minden jellegadé
vdros torok hodoltsig utdni levéltiri anyaga, s
ebbdl is kovetkezGen kiemelkedden j6, vagy jol
halad torténetiik feltirtsiga is. Behozhatatlan
Lelony” tovibba - kiilonosen Szeged, Vasarhely és
Maké esetében -, hogy a hazai néprajz és a tirsa-
dalomismeret élvonaldba tartozé nagy életmdivek,
tovabba kivéléan tarsithat6 irodalmi termés birto-
kdban vannak. Csongrid megye és Szeged etnog-
rifusai, torténészei ebben a helyzetben mar \j
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szempontii ,mélyfirdsokra”, a kordbbi szintézi-
sekben kevésbé tdrgyalt kérdések kutatisira vél-
lalkozhatnak. Ehhez j6l tdjékozott, igényes szak-
gdrdaval rendelkeznek, s olyan honismereti ,ha-
torszdggal”, onkormdnyzati timogat6 torekvések-
kel, ami nem egy megyében elgyengiilt.

Az elismerésre mélté kivétel példdjanak erejét
és tudomdnyos célszerliségét testesiti meg az is-
mertetéstink targydul vélasztott kotet szervezési
megalapozdsa is. Mizeumaink (az orszdgos mu-
zeumok ¢és néhdny mds miizeum mellett dltaliban
a mcEyci miizeumok, megyei szervezetek adnak
ki évkonyveket) erejébél leginkdbb az tin. vegyes
évkonyvek megijelentetésére futja. Ez a szerkezeti
megoldds hagyomiényos és tekintélyes, de nem ru-
galmas, az intézményi produkcitt kifejezi, de az
egyes dolgozatokat elrejti. E hitrany részbeni el-
lensiilyozaséra az évkonyvek tudomanydgankénti
témacsoportokba soroltik a kozleményeket. A
még jobb megolddst 1995-ben valésitottik meg
Csongrad megye és Szeged muzeumai: A Méra
Ferenc Mtizeum Evkényve cimen 1956 Gta megje-
lené gytijteményes kotetek (esetenként mdr mo-
nografikus munkédk is napviligot littak az év-
konyvek sordban) utdn 6t kiillon sorozatot inditot-
tak el, a f6 muizeumi szakdgak (tudomdnyigak)
szerint, killén-kiilon szerkesztkkel. Igy sziiletett
meg a Studia Ethnographicae els6 kotete, Sziics
Juditnak, a csongradi Tari Laszl6 Miizeum etnog-
rafus igazgatéjdnak a mintaszerden gondos szer-
kesztésében. Sztics Judit fairadhatatlan szervezé e-
rejére, toretlen és minden 1j irdnt mélyen érdekl6-
dé kutatéi kitartdsara nemcsak egy fontos muze-
um épiil, hanem orszdgos visszhangot kiérdemelt
konferencidk és igen jo kiadvinyok organizildsa,
szerkesztése is. A bemutatand6 kotet értékeit, e-
redményeit ennek tudatiban jelezhetjiik.

Téth Ferenc, Maké és vidéke minden torténeti
jellegd tudomanydgban kivadléan otthonos, sokol-
dali kutatéja tobb évtizedes telepiilés- és terme-
lésnéprajzi, tirsadalomhistériai munkdssiga fel-
hasznildsdval nagy fontossagu forrds kozzétételé-
re és elemzésére villalkozott, Allattarté és fold-
miivel6 tanydk Makén 1778-ban cimmel 94 lerom-
boldsra kiszemelt tanya megyei Osszeirisinak
részletes adatait helyezi el a torok idSkig vissza-
tekintd fejlédésvonalban, mas forrdsokkal egybe-
vetve. Pontosan kirajzolja a tanyadk gazdalkodasi
funkcidit, a lakéhdzi szerep ardnydt, a vetemé-
nyessel, kerttel, kuttal tortént ellitds mértékét. A
megjelolt évben még a marhatartds volt a domi-
ndns a vdrosi hazat , kisegit6”, folyamatosan még
csak kis részben lakott tanydkon, de érdemben e-
lindult a huzamosabb kintlakdsra alkalmas tanydk
kiformdloddsa is. A kozzétett elemzés szintézis i-
gényti, eredményei a tanyafejlédés tdji megitélését
is finomitjdk.

Nagt Vera, a vasarhelyi mizeum néprajzkuta-
téja A kender termesztése és feldolgozasa Szegva-
ron cim(i dolgozatdval szinte a legutols6 adatkoz-
16ket szélaltatta meg a témdban, a termesztési és
feldolgozasi mdveletek sorrendjében, a tarsadalmi
vetiilet j6 rajzdval. A munka sordn az dldott emlé-
kii Szolnoky Lajos médszerét kovette. A forrdsle-
hetGségek célratoré kiakndzdsdval megirt tanul-
mény igen érdekes és tovibbfejleszthetd része az



1927 6ta miikods szegviri kendergydrban alkal-
mazott, és a hagyominyos paraszti technolégia e-
gyuttélése, egymasra hatdsa.

A mar emlitett megujuldsra Sziics Judit széles
latokorrel, kivdlé érzékenységgel és igen szerted-
gazo ,€letanyag” alapjan megirt munkdja a leg-
jobb példa a kotetben. A dolgozat A paraszti pcﬁ-
gdrosulds életstratégidi és megvalésuldsuk Csong-
rddon a két vilaghabori kozott cimet kapta. Ko-
rabbi értékes tanulmanyaihoz kapcsolodva az
1980-as évek végén végezte a szerzG a kutatast, a
Jpolgdrosulds” és , polgirosodds” pontosabb ér-
telmezése jegyében. Vizsgilati és mérlegelési
szempontjai dicséretesen sokdguak. A polgdrosu-
lds helyi mintdit a Forg6 és Szantai csalddok mo-
dellezhetd pélyarajzdval, tovibba a tanulds, a ta-
nultsig kortili értékviltozas lassu kibontakozdsat
megalapozd, intézményes oktatdsi és tarsadalmi-
kozosségi ismeretszerzési viszonyok bemutatdsd-
val meggy6zGen ismerteti ¢s jellemzi. J6l érzékel-
teti a véros helyét a tijban. A tanulmdny médszer-
tani érettsége és frissessége barkinek naﬁy segitsé-
Ect jelenthet a nagyon hianyz6 hasonlé kutatisok-

o0z, barhol az agrarvidékeken.

Gyermekélet Makon és kornyékén a XX. szizad
elsé felében cim alatt egy hosszabb dolgozat
kezdd részét adja kozre Markos Gyongyi, a makéi
miuizeum etnogrdfusa, a témakor ismert kutatdja.
A hatéves korig az anya fGszerepével a csalddon
beliil szokdsos gondozds és nevelés tartalmaval és
rendszerbe foglalhaté jellemzéivel foglalkozé ta-
nulmdny hitelességét, ujdonsigat az élet sokszi-
niségére figyels gyfijtés mellett a vonzé elGadds
segiti. Markos Gyongyi a kisgyermek korili targyi
vildgot és a gyerekkel torGdés szokasrendijét a val-
tozasok megbizhato torténeti kovetésével egyutt
irta meg. A folytatdst érdeklodéssel virjuk.

If). Lele Jozsef szegedi néprajzkutatd Népi gy6-
pyitis Morahalmon cimii tanulmanya az egykori
Szeged-Alsétanya szokdsviliganak idevagé kér-
déseit dsszegzi. A korabbi szétszort szakirodalmi
adatokat is }:ﬁll\aszna‘lla, munkdjinak eredetiségét
¢és vjszeriiségét elsosorban az ott €16 1ddsebbektdl
szerzett ismeretek adjik meg. A tomor dolgozat
lendiiletes fogalmazdsban tinja elénk a leggyako-
ribb betegségeket, azok gydgyitisanak a népi gva-
korlatban ismert lchet6ségeit és felhaszndlt anya-
gait. A paraszti vildgban nevet szerzett gyogyito-
kat talaloan jellemzi.

A kotet csaknem harmadait két, szorosan egybe-
kapcsolado, kiil(inlet'cs értéki dolgozat adja, igen
gazdag illusztraciokkal kisérve. Szakal Aurél kis-
kunhalasi etnogrifus, aki Csongrad megyében is
dolgozott és ma is kutat, A szentesi fejfak cimen
foglalta egybe 1991-1992-ben elvégzett, arinyai és
alapossiga tekintetében egyediili felmérése ered-
ményeit. A felmérés 864 faragott fejfira, a szentesi
temetSkben akkor megléva és mindsithetd fejfik-
nak a teljességére terjedt ki (834 fejfijaval a Ko-
z¢psh temetd volt a legfontosabb). A gyakorlatilag
1870 utinrdl fennmaradt, f6ként akacfabol fara-
gott gombosfikat a diszitéelemek formai alapjan
csoportositva mutatja be a dolgozat, kitér a szo-
vegformulikra, a fejfakészitGkre. Igen tanulsigos
a sirkGallisu fejfakkal elindult viltozds elemzése

is, amely a faragott fejfak kiszoruldsinak kezdetét
jelentette. Kiilon érdeme a szentesi feldolgozdsnak
a visarhelyi és a makai fejfikkal tortént Gsszeha-
sonlitds.

Szakil Aurél rendezte sajté ali a nagynevi
tudés hagyatékiabol Kiss Lajos: Temetdk és fejfdk
Hoédmezbvasdrhelyen cimi kéziratdt, a szazadfor-
dulé utin készult huszonhdrom fotéval. Kiss
Lajos munkdja a szizadvég elGtti megfigyeléseket
és személyes ismereteket telhasznilva sziiletett, s
jelentGsen tobbet nytjt a ciménél. Nemcsak abban,

gy torténetileg a XVII. szdzadig visszanyil,
hanem abban is, hogy a temetéssel jar6 munkakat
(igy a sirdsdst, a koporsé sirbahelyezését, a sirok
megjelolését) és a csaladi sirgondozast életteli tol-
téssel ismerteti. A faragott Feifék f6 fajtai mellett
béven foglalkozik a rajtuk akkor még olvashaté
szovegekkel: Osszesen 71 szoveget lejegyzett és
kozol. Kiss Lajos nyitottsagat, éles szemét dicséri,
hogy a temetkezési vallalkozok |, szolgdltatasai-
nak” a bevonuldsit és annak részleteit is lényeg-
latéan megorokitette.

Kiss Lajos eddig kiadatlan dolgozatanak értéké-
hez mérheté a tobb tudomdnydgban otthonos
bajai muzeumigazgaté Kéhegyi Mihily és a szek-
szardi Nagy Janka Teodéra bevezet§jével és gon-
dozdsiban  megkezdett  forrdskozlés:  Bonis
('-yér? és tarsai jogi népszokdsgytijtése Tapén. A
(:yaré Istvan elképzelése alapjin 1939 és 1948
kozott kivdlo jogtorténészek és etnografusok be-
vonasdval folytatott népi joganyaggydijtés az or-
szig tobb pontjdn kiteljesult, s Tapé ezek kozott a
legjobbak sordba tartozott. A Bonis Gyorgy szege-
di jogdszprofesszorsiga idején folyt munka a jog
minden fGbb tertiletére kiterjedt. A népi jogszo-
kasok kiilonosen fontos tényeket, tanulsigokat 6-
riztek meg. Az un. tételes (torvényben rogzitett)
jogi normik és a népi jogérzet, a hagyomdnyokra
épitkezd igazsigérzet és szokdsrend nemegyszer
élesen kiilonbozott. A csalddi jog és a tulajdonjog
szférdiban is, de a kozigazgatasi jogban mégin-
kibb. A forriaskozlés tobb évtizedes addssagbdl
torleszt, orszigos jelentségi. Masodik részét is
kivdncsian virjuk.

A kétetet egy olyan tanulmany zdrja, amely a
szaktudominyt rangra emelkedett mitargyvizs-
gdlat kiilonleges lehetGségeit mutatja és bizonyit-
ja, egy Csongrad megye szamara jelentGs kérdés
megoldasaval. Két restaurdtor, a kozelmultban el-
hunyt szegedi Sz6ke Agnes és a Magyar Nemzeti
Miuzeum vezelG szakembere, Timdrné Balizsy
Agnes dolgozata: Kisérlet a h6dmezévasarhelyi
szOros pamavégek eredeti szinviliginak megha-
tirozdsdra. A szines dbrdakkal kisért tanulmanya
magyar népi diszitmivészetben kulon szimon-
tartott, Makd, Szentes és Oroshiza vidékén is el-
terjedt pamavégeket (amelyek szinviliga és moti-
vumkinese erdélyi eredetre, de a sz6nyegmiivé-
szetbGl vett torok gyokerekre mutat) uj megvild-
gitdsba helyezi. A megmaradt példinyokat a szi-
negyenstly kovetelményei szerinti modern méd-
szerekkel  megvizsgdlva  kideritették, hogy a
barna-drappos himzett részek eredetileg pirosak
¢és kékek voltak. Az eredmény teljesen meggy6za.
A tovibbi kutatisokra éppen az 0j megdllapitdsok
miatt van sziikség, fGképpen a migriciés buvar-
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koddsok korében. Lényegesnek tiinik az dtvétel-
ben a kdlvinista diszitémtvészet, de a torok utdni

betelepiil6k befogad6 készsége is.
Az egyes dolgozatok bemutatdsa utdn megala-
zott az a summdz6 véleménytink, hogy a kotet
iemelkedden igényes munkat titkroz, s tematika-
ja a megvalésitds tobb irdny lehetSségét fejezi ki.
Kiilon elismerést érdemel a szerkeszts azért is,
hogy a kutatdi torekvések és eredmények szerves
kapcsolodasit , egymasra épilését alapelvként. te-
kintve inditotta utjdra a sorozatot. (Szeged, 1995)
Szabé Ferenc

FAZEKAS MIHALY:

En igy littam
(Napl6 1956-1957-bél)

1956 gyonyori Gszén Il1. éves magyar-torténe-
lem szakos egyetemi hallgaté voltam Debrecen-
ben. Azon a nydron toltottem be a 22. évemet” -
kezdi most kozreadott napléjanak bevezetd gon-
dolataiban kotete élén dr. Fazekas Mihdly tanar és
néprajzkutat6. Néprajzrél alig esik sz6, pedig a
debreceni Néprajzi Tanszéken Gunda Béla és az
akkor még tandrsegéd, ma professzor Ujviry Zol-
tin elGaddsait is hallgatta. A mindenre nyitott kar-
cagi tanyasi ifji, aki az cgdyclcmen szinte elragad-
tatottan késtolt bele a tudomdnyokba, akinek él-
mény volt a nagy konyvtdr, aki legjobb professzo-
raiért, tandraiért szinte rajongott, naplot vezetett
1947. marcius 28. 6ta (elGszor Sindor testvérével
egyiitt, majd 1951. janudr elsejétGl egyedil). E
naplé egy részletét adta kézre nemrégiben Karcag
viros timogatdséval. A feljegyzések 1956. oktéber
11-6t6l indulnak, s 1957. marcius 15-ig tartanak.
Az 1957-es évben mér nem naponta ad kozléseket.
Kiegésziti még ezt hirom év napldje; te, amely
oktober 23-dn keletkezett (1976, 1981, 1996). A
naploird 1956. oktéber 31-ig a debreceni esemé-
nycket irta le, majd kis megszakitdssal kint élt
Karcag-Botonds tanydn vagy Karcagon, s az ide
eljuté eseményeket rogzitette.

Ennyit kell mondanunk a tartalomrél szenvtele-
nil, tdjékoztatds célidbol. S annyit stilusirdl, szé-
pirdsarol, igényességér6l, hogy magasrendd. S
még annyit az egészrdl, hogy érzelemmel tszGtt,
az akkori id6k nagyszer(iségét, lelkiségét (nem
hangulatdt) is megorokitd, kivételes értéki egyko-
ri irdsrél van sz6. Nem a (késziil6dG) szakember,
hanem az §tél6, de gondolkodé ifju hitelesiti a so-
rokat.

Magam ezeket a napokat, heteket, majd héna-

kat debreceni, 111. gimnazista didkként éltem 4t
hasonl6 tiizzel. Naplot is vezetve Varga Gyula
osztalyf6nokom tandcsdra. O azt mondta az osz-
talyunknak: ,5z4z, szizotven évben egyszer ada-
tik meg, hogy a torténelmet kozelr6l lassa valaki,
részese legyen a nagy eseményeknek. Nyissitok
ki a szemeteket, legyetek mindeniitt ott, jegyzetel-
jetek mindent! De ne keveredjetek ifjan semmibe
bele! Nem kidbrinditani akarlak benneteket, de
megldtjdtok ti is, hogy a szovjet tigy sem enged
semmit. Am ami bennetek megmarad egy életre
formalja sorsotokat és a magyar térténelmet. Bels-
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letek még megtijhodds lehet, s lesz!”. Persze nem
fogadtunk meg belSle sokat. Mar ami a belekeve-
ést illeti, mert nemzetGroknek dlltunk, kordont
vontunk a Kossuth és Széchenyi utca kdzétt, ho,
a szovjet tankok ne gdzoljanak Pestre vonultuk-
ban senkit agyon, élelmet gyfijtottiink vidéken a
pesti harcoléknak. Azonban ott voltunk a tandcs
szerint mindentitt, s j6 magam is napl6t vezettem,
amit édesanydm (engem féltve) az Osszegyijtott
dokumentumokkal egytitt elégetett 1957 tavaszan.
Varga Gyuldnak igaza lett. Egy életen &t megha-
tirozta 1956 nemcsak az én, de osztélytdrsaim cse-
lekvéseit is. S most, amid6n Fazekas Mihdly meg-
maradt, Debrecenbdl a tanyédra kimentett napléjat
ismertetem, nem az elfogultsig, hanem éppen a
hitelesités munkal bennem.

Oktéber 11-én még a rendes mederben foly6 ta-
nitdsrél ir, de mdr az este tgy telik, hogy Eordog
Béla professzor vetitéssel egybekotott csehszlova-
kiai utjarél sz616 el6adasat hallgatjdk. Az évtizede
bezérult vilig kezd kinyilni, litjdk az egykori Fel-
foldet, - ha képrél is figyelik a magyar tabldkat,
relikvidkat, megéllapitva, hoz‘y ott ,minden Ma-
gyarorszigra emlékeztet”. Kinos s6hajtds juttatja
eszébe a reformkor nagy nemzeti ébredését, s inja
~Reménykedve nézek a jov6 elé. Még alig indul a
nemzeti gondolat ébredése, de indul.”

S hogy ez igy van, érezhet6 az egyetemi 6rakon
is. De méginkabb az alakulé Kossuth-kor (Pesten
Petéfi-kor) elss, oktdber 13. tilésén, ahol Fiir Lajos,
Szabé Pil ideggyogydsz, Losonczy Géza egykori
debreceni didk, Papp Lész16, Kardos Pél, Koczogh
Akos egyetemi tandrok, Benjémin Ldszlé kalts,
Egri Lajos ird és mdsok szélaltak fel Rikosi ma-

yar dllampolgdrsdgtél valé megfosztasat, Nag{
me kormanyra emelését, az abortusz torvény el-
torlését, Szabé Istvan akadémidbol kizdrt torté-
nész professzor, Sintha Kédlmin szdmiizott or-
vosprofesszor rehabilitdsét és sok egyebet kivetel-
ve a lelkes ifjisdg tdmogatdsaval. ,S mindez valé-
sdg! Istenem! Magyarorszdg a haladds élén!...." -
séﬁnit fel a torténész hallgaté napléir6.

Egész vasarnap kell a dolgok atgondoldsdra és

ntos rogzitésére. HétFGn mindenki az iilésrél

>sz¢1 az egyetemen. Didkok professzoraikkal
hanyjdk-vetik meg az eseményeket. Kozben a
szorgalmas didk tanul, olvas (Veres Péter Harom
nemzedékét, Szabé Gyula Gondos atyafisigdt, a
tankonyveket), jér az esti énekkari prébdkra (Ko-
ddly Missa brevis-ét tanuljik), majd hét végén
hérom napig Karcagon répit szed, a tchenelﬁ(cl
széndt hord, paraszttd vdltozik a legtermészete-
sebben, s mert j6 id6 van, élvezi, hogy mezitlib
dolgozhat.

Hétfon ismét Debrecenben van, s azzal fogad-
jak: ,H{, te! Mi volt itt szombaton!” Igen a paraszt
egyetemista kimaradt a nagygylésbsl, ahova
I\?agy Imrét is meghivtdk, ahovd szegedi és mas
egyetemek képviseldi is eljottek, ahol egy sor ko-
vetelés hangzott el, ahol megkérddjelezték a DISZ
és mis szervek létét, ahol kovetelték, hogy vigyék
nemzetkozi férum elé a magyarok tgyét..."” Két-
hdrom napig voltam tdvol... Hovd vezet ez? Nem
tudom, de rohamléptekkel haladunk elére! A né
forradalom felé!” 1956. oktéber 22., hétf§ volt.



(Akik megtartjdk az orszigot, akiknek vetni vagy
betakaritani kell, nem érnek rd még a forradalom-
ra sem!).

Masnap délelétt 11 érakor indul meg az egye-
temistdk nagy tomege a vdarosba, tdmogatva a la-
kossdg egyuttérzésétdl is, s ondsiva dagad a békés
tinteték tomege. Utkozben jelszavak, rigmusok
szuletnek, Kossuth-nitdkat énekelnek, kovetelik a
szovjetek kivondsdt, a beadds eltérlését... A pért-
bizottsdg elé vonulnak 20 pontos kovetelésiikkel,
ott megigérik kinyomtatdsat. Az utcin Gorbe
Janos, Mensdros Laszlé szaval a tomegnek, a ko-
zépiskolisok, majd a MAV Jarmdjavito és mds u-
zemek munkdsai is csatlakoznak, amid6n a menet
odaért... “Nincs sziikség a lelkesedés fokdrdl
irmonu: leirhatatlan.” De mar ezen az estén vér fo-
lyik Debrecen utcdin, az avosok a tomegek kozé
I6nek...

A szamomra is ismert események pontosan rog-
zitettek., A tobbi nap lelkesedése, kétsége éppen
l‘ng{. Nevek forognak - nekem is ismerdsek, néme-
lyiktikkel személyes kapcsolatban is voltam. Min-
dezek megbizhatéan hitelesitik a lelkesedd, eurfo-
ridban ¢él6, mégis pontosan és gondosan naplot
vezetd ifji ember egykort leirdsdt. [gy volt, igy
tortént.

A debreceni események leirdasa azzal zarul,
hogy Karcagrdl teherauté érkezett 30-an, s min-
den karcagi didkot feliltettek rd azzal, hogy ott-
hon van rajuk sziikség, térienck haza. Am kide-
rult, nem emiatt kellett hazatérnituk. A feltimadé
kun kozosség menteni akarta tavolban tanuld leg-
tehetségesebb fiait, persze szamitva arra, hogyha
tgy alakulnak az események, itthon valéban
szukség lesz rijuk.

Fazekas Mihily is hazatér, kimegy a Karcag-bo-
tondsi tanyidra, s napléja itt irédik november 1-t61.
Azt latjuk, hogy egy kis pihenés utan ismét a pa-
raszti hétkoznapok kovetkeznek, de a szomszéd-
beli telepes radio, egy-egy ijsdg hirt hoz a kiilvi-
lagrol. Tapasztalhatjuk, hogy mi hir jut el egy vi-
déki viros tanyavilagaba, hogy keletkeznek legen-
dak (Maléter Pdl bakonyi harcairdl, Nagy Imre
sorsardl, adatok hianyiban hogyan vélekednek
Titérol, a nyugati vilagrol), hogyan értékeli a gyér
hircket egy torténész hallgato, aki konnyeivel is
kiizd, midGn naplgjit inja.

November végén Debrecenben hirom napra
ismét megfordul. Még nincs terror. A halédé for-
radalom utéélete érezhetd, de vége az euféridnak.
Késdbbi utja alkalmaval mar naplGjat is kimenti,
hazaviszi. Tavasszal hizkutatisok, letartéoztata-
sok.

A paraszti lét, a kotelesség, a vérré vilt munka
sok mindent felold. De voros fondlként, szimboli-
kusan huzédik végig = nem szindékosan, hanem
tényszertien ¢s paraszti belsé indittatisbol - az
egész naplén egy 16 torténete. A csaldd a Bator
nevii l6nak mar a nagyanyjit is ismerte. Iz a 16
oktéber 19-¢n kerult gyégykovics kezére, mert
rozsdds szegbe Iépett, s vérmérgezést kapott. ElGt-
te 6 maga 13 évet szolgalt és 1956. november 25-¢n
seltivozott az ¢l6k sorabdl”. Vele ,egy 16-nemze-
dék utolsé csillaga hullott le” A paraszt ember

tragédidja ez. S onkéntelen szimbdéluma a nemzet
sorsinak is.

Az élet ment tovibb, de nem gy és nem oda,
ahovd a szép napokban remélték. Az évfordulén-
kénti visszapillantds ezt jol igazolja. A remény a-
zonban megmaradt. Fazekas Mihily napléjat min-
denkiek figyelmébe ajanlom! (Karcag, 1996.)

Szabd Liszlo

Korszakos iskolatorténetek Gydr-Moson-
Sopron megyébél és Burgenlandbal,
1777-1996.

A hajdan egybefiiggé Karpiat-medence hasonlé-
an szervezett iskolarendszere torténetének elem-
zése minden idGszakban aktualis és eredményeket
hoz6. Nemcsak a miivelGdéstorténeti folyamatok
jobb megértése miatt, de az adott teriilet helyi ér-
tékeinek megGrzése/fejlesztése érdekében is sziik-
ségszeri, egyardnt szolgdlva a magyar, az osztrak,
egviitt pedig az eurdpai kultira érdekeit. Figyel-
met érdemlG ezért a Gy6r-Moson-Sopron megye
¢és Burgenland iskolatorténetének egyes részeit at-
fogd 1i) munka. Kovitsné Németh Maria vezetésé-
vel a Mastalimé Ziador Maria, Sipéez Laszlé és
Varga Jozsef alkotta munkabizottsig dllitotta
dssze azt a mivet, amely a hajdan egybefligg6 te-
ritlet iskolatdrténeti mozzanatait tirja fel kutatéi
igyekezettel, alapos dokumenticiéval. A tizenit
szerzG széles sivban dolgozta fel a terilet kulon-
bozé iskoldinak itjat a md adta lehetdségek ke-
retében, részben az czeréves magyar iskoliztatas
torténetére, részben talin arra a fordulépontra
emlékeztetve, amit az 1772-es Ratio Educationis
jelent a magyar és tigabban értelmezve, a Karpat-
medence iskolatorténetében. A kotetet dr. Fritz
Krutzler tartomdnyi elndk, Eisenstadt (Ausztria)
és Botos Gabor, a Gyér-Moson-Sopron Megye
Kozgytlésének elndke elészavai nyitjdk meg, a
mii lektora Mészaros Istvan volt. A kiaddsban
részt vallalt A honfoglalds 1100 évforduldja Em-
lékbizottsdg, a Landesschulrat Fiir Burgenland,
Kobersdorf, Lutzmannsburg, Mattersburg és O-
benpullendorf.

A kotetben Horvith Csaba (Sopron szakiskolai
1778-1996), Kovitsné Németh Maria (a meghata-
roz6 1000 éves magyar iskola és Gy6r kozépszinti
iskoldi 1627-1996 tanulminyokkal), Mastalirné
Zador Maria (Sogmn kozépiskoldi 1557-1996),
Mésziros Attila (Gydrszentmdrton-Pannonhalma
kozépiskoldi 1777-1996), Monus Imre (Gy6r: pol-
gdristdk, 1900-1944), Paul Hans: Vérvidék - Bur-
genland hdarom telepulésének iskolatorténete
1777-1996), Pdjer Imre (Csorna iskoldi 1659-1996),
Sary Istvan (A gydri népiskoldk irdnyitasa, igaz-
gatdsa és feliigyelete 1870-es évek), Schlag Gerald
(Iskoldik a Varvidéken-Burgenlandban 1921-
1962), Somogyi Imre (A csermajori szakiskola tor-
téncte 1886-1996), Szalay Béla (Dor népiskoldja
1714-1996), Szolnoky Erzsébet (Gydr ipariskoldja
1884-1952) tanulminyai szdmos 1) adattal gazda-
gitva a magyar iskolatorténetet, adnak sokréti at-
tekintést a Trianon 6ta szétvilasztott teriilet haj-
dan egységes, mira sokféle dtalakulast megért is-
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koldirdl, irdnyitdsr6l, mikodésérol. Ausztria és
Magyarorszig kozos torténelmi miiltjdnak és az
egymads mellett élés torténeti dllapotinak folyama-
tdban ez a md a kolcsonos egyﬁttmﬁkﬁg,ésben
ad6d6 és a tudomdnyban is sikereket teremté te-
vékenység bizonyitéka.

A német forditdsokat Lélekné Kénya Gabriella
és Rakosiné Pichler Maria készitette, a klasszikus
borité Szunyogh Ferenc munkaja. A kotet a Ma-
gyar Pedagégiai Tirsasig Gydér-Moson-Sopron
Megyei Tagozata kiaddsiban, a gy6ri Széchenyi
Nyomda gondozdsiban jelent meg.

(Telepiilés~iskola~tarsadalom.  Tanulmanyok
Gy6r-Moson-Sopron megye és Burgenland iskola-
torténetébsl.  Orte-Schulen-Gesellschaft. Studien
zur Schulgeschichte des Komitates Gy6r-Moson-
Sopron sowie des Burgenlandes. Gyér. 1996. A
Magyar Pedagogiai Tarsasig Gy6r-Moson-Sopron
Megyei Tagozata kiaddsa 1996. 345 old.)

Dr. Krisztidn Béla

Dévavinya tizenete

[zléses kiallitasti 40 lapos fiizetben, Sargult
lapok tizenete cimmel adta ki Hajdu J6zsef tanul-
sdgos olvasékonyvét Dévavinya torténetéhez.
Egy Vényai Helyismereti Flizetek cimd sorozat
nyit6 szdma ez a nagykozségi onkormdnyzat altal
tamogatott, Szab6 Ferenctél lektordlt kiadvany.
Tanulsdgosnak nemcsak azért mondhatjuk, mert a
vinyaiak levéltdri forrasokbdl feltirt hiteles torté-
nelmi adalékokkal taldlkoznak, hanem azért is,
mert a hazai honismereti munkalkodds egy jelleg-
zetes termékét tisztelhetjiik benne. A flizetnek
Hajdu Jozsef nemcsak megdlmodéja, vilogatéja,
ir6ja, hanem egyuttal tipogrifusa, szovegszer-
kesztdje, illusztraléja, mecénasa is. E fizet azok-
nak a helyi kiadvanyoknak a sordba tartozik, ame-
lyek egy dldozatkész honismereti munkds egysze-
mélyes intézményként tevékenykedd buzgalma-
bél, tgyszeretetébdl, felkésziiltségébll szilettek
meg. Nem akarjuk sem a helyi énkorményzat,
sem a Dévavinyai Kulturdlis és HagyomdnyGrz6
Egyesiilet érdemeit kisebbiteni, de ki kell monda-
nunk nyilvinosan e kezdeményezés példija alap-
jan: jelen viszonyaink kozott —amikor szinte telje-
sen elapadtak a kulturdlis és hagyomdnyapold e-
gyestileteket timogaté forrasok - az egréni hoz-
zaértés és dldozatvillalds termi meg a helytorténe-
ti kiadvanyok javit. Csak a tisztelet és az 6rom
hangjaival koszonthetjiik Gket.

Ez a fiizet azonban tartalmi értékeivel és tuda-
tos szerepvillalisdval is felkelti a figyelmet. Nem
torekszik teljesithetetlen célok felé: nem valamifé-
le helytirténeti monogrifia igényével jelentkezik,
hanem olyan feltaré torekvések vezetik, amelyek
dltal a torténeti malt irott forrasai nyujtanak ada-
lékokat egy telepiilés népének letiint szazadairol.
Magyvas osszedllitds mutatja be Dévavinya vézla-
tos torténetét a XVIIIL. szdzad végéig, az dttekin-
téssel mintegy alapot és hdtteret teremtve az ezu-
tin kovetkezG tematikus anyagkozlésnek. A levél-
tari dokumentumokbdl foltdrul a régi reformétus
templom épitésének, a tcmplomdombnak, a kato-
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likus djraéledésnek, a tiréri temetének a histéria-
ja, s bepillanthatunk az egykori hétkéznapoknak
olyan momentumaiba, mint a nemesek hizdnak
épitése, a kocsmai muzsikusok megregulazisa, a
pereskedés és a hamis tanizds, az icfdl:]cdrés viszon-
tagsdgai, a szomszédos telepiiléssel valé hatarvil-
longas. Ezek a témdk akdr otletszertieknek is tiin-
hetnének, ha nem gondolunk arra, hogy egy soro-
zat els darabjét tartjuk keziinkbe, amely a figye-
lem felkeltésének kiildetését villalja, hiszen
marad még bGven téma a folytatdsra is.

A fiizet igen rokonszenves médszertani megol-
dédsa a bevezetd, illetve zar6 kommentdrok, vala-
mint a tomorségiikben is szakszerii eligazitist adé
libjegyzetek kozlése. A szerz6 figyelme azonban
nemcsak a szovegkozlés és a sziikséges kisérs in-
formdciok gondos megvilasztisdra terjedt ki, e-
mellett kitdnG izléssel valogatta a szovegekhez
szervesen illeszkedé illusztrfciékat, tervezte meg
a fiizet tipografiai képét. [gy érte el, hogy munka-
jét 6rom kézbe venni és olvasgatni. Szivbél kivan-
juk e sorozat tjabb fizeteinek kiaddsi lehetségét
és sikerét.

Kowvits Ddniel

VASAS SAMU:
Népi jelvilag Kalotaszegen

Ujabban sok a konyvkiad6, kevés a terjesztd,
ezért sokszor csak a személyes ismeretségek segi-
tik az érdeklGdé olvasét, kutatét, hogy egy-egy 1)
kiadvany eljusson hozza. [gy tortént ez Vasas
Samu konyvének a Vajdasigba juttatisival is, s
ezért a kissé kései ismertetd.

A kalotaszegi népéletet etnoszemiotikai szem-
ontbdl is vizsgdld kdnyvet olvastunk mdr Péntek
dnos kolozsvari nyelvészprofesszor tollibél (A
kalotaszegi népi himzés és sz6kincse, 1979). A ha-
gyomanyair6l hires tdjegység most tjabb jeltudo-
manyi osszefoglaloval lett gazdagabb, ugyanis

Vasas Samu konyve az élet tobb szegmentumdban
vizsgdlta meg a kédok és csatorndk kiilénféle jel-
legzetességeit.

Néhany évkori szokdsban a legények szere
megkiilonboztetett jelentGségi és jelentést példa-
ul Szentkirdly és Zentelke kozségben. Jelszerd a
szervezetiik kialakitdsa, a viselkedésiik, tevékeny-
ségk.

A tavaszi kihaijtés el6tti juhfejés apotropeikus és
homeopatikus szokdsainak jelei a gonosziizést,
bajelhdritdst, szamrulatol és baséges tejhozamot
hivatottak szolgalni.

Vasas Samu kényvében tjabb adalékkal szolgdl
a hajnali mosdatds szokdsanak kérdéskoréhez, A
ritus jelszer(iségeit egy sztinai lakodalomban
vizsgdlva kitér a szokds régebbi formdjanak ismer-
tetésére is: ,Régen a lakodalom éjszakéjan, mosa-
kodds el6tt tilos volt lefekiidnitik, s bir a fiatal
menyecskét madr szombaton felkontyoltdk, az
igazi hizaséletet csak a vasirnap reggeli mosako-

ds utdn kezdhették meg. ” Itt meg kell emlite-
nem, hogy vajdasigi kutatdsaink is vannak e szo-
ks leirasardl, és elemzésérdl (Jung Karoly: A la-




kodalmi hajnali mosdatds kérdéséhez, 1. kozlés
Hid, 1982. 4. sz.; Silling Istvin: Kitra ménnek,
Hid, 1982. 6. sz./. Jung Kéroly vjvidéki néprajz-
kutaté a szokds hozzaférhetS teljes (magyar és
nem magyar nyelvii) szakirodalmanak felkutatisa
utdn gy értelmezte e hagyomdnyt, hogy erre az
welhilds, konszumdcié” utin keriilt sor, tehdt
hogy ,megtortént a menyasszonyfektetés”, s a
hajnali mosdatds egy archaikus lakodalmi mozza-
nat, az un. jus primae noctis (az elsé éjszaka joga)
maradvdnya, majd az azt kovetS purifikativ mos-
datds sokkal Gsszetettebb szokds, mint amennyi
belGle Sztanan megmaradt. Am az alvdsi tilalom
bizonydra mar egy ettél a jogszokdstdl valé véde-
kezés jele. De a kalotaszegi adat is a hizassigko-
tés fontos tarsadalmi szerepét jelzi. Vasas Samu
¢l6bb a ritusban felcsendilé dalok és nétik szove-
geinek értelmezését domboritja (sokszor csak el-
nyttt madalokrdl van sz6), s késGbb emliti, hogy
. mosakodds a ritusfolyamat legfontosabb mo-
mentuma”. A menetben elhangz6 kurjantdsokrdl,
csujogatasokrdl néha elmarasztaléan jegyzi meg,
hogy eufemisztikusak, mikézben maga is rdjon,
hogy ,.a csujogaték szinte minden momentum ve-
lejar6i, néha éppenséggel fGszerepet koveteldek.”
De hiszen leginkibb 6véké a szemiotikailag fontos
szerep: a niszéjszaka eseményének kihirdetése, az
orom viliggd kiirtolése, s ezeknek valéban , tartal-
mi mélysége” van, amely nemcsak a nemi aktus
létrejottét tudatja, de anndl sokkal fontosabbat: a
megtermékenyitést, az életet tovabbvivé feladatot.
Vasas késobbi szavaival élve: ,Lényegében ezzel

az aktussal teljesedett be a kozdsség 6haja, kivan-
sdga: az dlet folytatdsat, termékenységet, utédot,
gyermeket kivdnt... az 4j parnak”.

Az emberélet forduléinak masik jeles eseménye
a haldl és a temetés. A veliik kapcsolatos dolgok
leirdsa jellemzi Vasas Samu kovetkezd tanulmd-
nydit, amelyben tobbek kozott a kopjafa jeleit veszi
szamba: alakjit, méretét, elhelyezését, szinét, feli-
ratit, rajzit, diszitését, melyek sorra megkiilon-
boztets jelentéssel biré funkciok hordozéi. A te-
metéssel foglalkozé sok rokon kiadviny kéziil
tobb vajdasagit is felsorolhatnék (példaul Jung
Karoly: Az emberélet forduléi, 1978.; Koviécs
Endre: Boles6tél a koporséig, 1988.), melyek
ugyan cimiikben nem jelzik, de sok etnoszemioti-
kai adatot is tartalmaznak; ugyanakkor a vajdasa-
gi néprajzkutaték nagy temetS-konferencidjanak
nnragét is (In: Uzenet, 1996. 7-8. sz.), és a gydsz,
valamint a népviselet etnoszemiotikai jegyeit is
vizsgaltik erretelé (Kdl6zi Aranka: A gombosi néi
viselet etnoszemiotikai leirdasa és Silling Istvin: A
kupuszinai néi népviselet viltozdsinak szemioti-
kai vizsgdlata. Mindkett$ In: Tanulmanyok 12-13,
sz. Ujvidék, 1979-1980.).

Orvendetes, hogy Vasas Samu konyvébél a sar-
visari tulajdonjegyckr6l és a jakoteleki zsikjelek-
r6l is tudomast szerezhetunk, s mindez olyan ho-
zadéka az etnoszemiotikai kutatisoknak, melye-
ket mas vidékeken is érdemes volna elvégezni,
(Krdter Mtihely Egyesiilet, Bp. 1994.)

Silling Istvdin

Hiradas a szogyjto palydzatrol

Lapunk el6z4 szamanak 14. oldalan palydzatot hirdettiink rokon értelmd szavak gytijtésére, még-

:dig oly médon, hogy megjeloltiik azt a hirom témakart, amelyben szinonimakat viarunk a palya-
26ktol. 1. Hinyféleképpen veszekszik a magyar ember? 2. Minek nevezziik azt a szerkezetet, gépezetet, amelyet
vagy nem tudunk, vagy nem akarunk pontosabban megnevezni, koriilirni? 3. Milyen ember az arogdns
ember? A palydzati felhivis szovegét tobb lap is kozolte vagy roviditve, vagy teljes egészében, s igy
szinte bizonyosak vagyunk abban, hogy sokan figyeltek fol rd, s kapnak kedvet a pélyizaton valé
részvételre.

Hogy most e kis hiradds erejéig mégis visszatériink e pdlydzatra, annak nem az az oka, mintha
valamiért magyarazkodnunk kellene, s nem is az a {6 célja, hogy ilyen médon még tovibb népsze-
risitsiik palydzatunkat, Az (jbol valo széba hozdsnak ennél sokkal természetesebb magyarizata
van; az, hogy kotelezettséget villaltunk ra. Hogy hogyan? Idézek a 2. szaimban megjelent felhivis-
bol:

A palydzat dijalapja 100 000 Ft, de ha a Y":ly.iznlot a két meghirdeté szovetségen kiviil mas
szervezet, intézmény is timogatja, akkor ennél tobb is. A dijalap novekedése esetén errdl értesitjik
is a két meghirdetd szervezet lapjanak, az Edes Anyanyelviinknek és a Honismeretnek az olvaséit.”

E sziikségesnek litszo indoklds utin most mar kozlom a lényeget. A felhivisunk megjelenését
kozvetleniil kovetd napok egyikén A Magyar Nyelv és Kultira Nemzetkozi Tarsasiga (kordbbi
nevén Anyanyelvi Konferencia) értesitett benniinket arrél, hogy 50 000 Ft-tal megnoveli a szinonima-
Suijtd pdlyizat dijalapyat.

Igy most mar dsszesen 150 000 Ft vir anyanyelviinknek azokra az elkotelezett bardtaira, védel-
mezdire, akik részt vesznek pdlydzatunkon, s azon a dijasok vagy helyezettek kozé kertilnek.

Még nem tudjuk, kik lesznek a palyizat lcEiobbiai. De azt bizvist mondhatjuk, hogy mindnydjan
nyertesek lesziink. Mindnyajan, akik szeretjiik, becstiljiik anyanyelviinket, s tenni is készek vagyunk
érte.

Honismereti Szivetség Anyanyelvipolék Szovetsége
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kéhdzai, gazdasdgi épuletei Vas megyében a 16.
szd-ban ¢és a 18-19. szd. fordul6jan. Nagy Zoltin:
Kormend belviros kézmives hizainak népi épité-
szeti tanulsdgai az 1826., 1834. évi tizkar-jegyzG-
konyvek és mas forrdsok alapjan. Sill Aba Ferenc:
Plébania- és iskolaépiiletek Vas megyében a 18-19.
szd-ban. Horwith (gvuln: A délnyugat-dundntiili
sz0lGhegyek szakrilis épitményeinek gazdasigi és
kultirtorténeti vonatkozdsai. Horwith Sdndor: Ke-

resztek, kéképek, kipolndk Vas varmegyében.
Szildgyi Istvdn: Voros keresztek Vas megyében. G.
Szabo Zoltin: ,Pitar-kodisallis-forhaz"” — egy épité-
szeti elem atalakulisa hirom dél-zalai telepulé-
sen. Buzids Miklos: Téglaépitkezés gyakorlata a
Nyugat-Dundntilon, Bilint Jinos: Ember és fa a
Nyugat-Dundntil faépitészetében, Nagy Endre:
Tetészerkezetek a Nyugat-Dundntilon, Szabé T.
Altila: Novényi hdzkornyezet-kutatds.

Okrész Kiroly: Lelke tdvére dllitotta... Temeri-
ni keresztek. Agapé. Ujvidék, 1997. 66 old.

Pozsony. Irta: Varga Erzsébet. Maddch. Posoni-
um. 1995. 104 old.

Ribakoz. Honismereti Evkonyv. 1996. Szerk:
Pdjer Imre. Csorna ~ Kapuvir, 1996. 86 old. - Dr.
Kowdcs Imre: Fejezetek a Csornai Prépostsag torté-
netébdl, Dr. Varga [ozsef: Osli, 1848-1849, Kemenest
Agoston: Fejezetek Sopron megye Elsé Takarék-

énztir torténetébol. S. Baldzs Livia: A halal és a
élek Rabakoz hiedelemvilagdban. Horwvithné Ta-
kdcs Judit: ,Istennek rendelésibiil” (Lednynézés, le-
dnykérés, kézfogo ...). V. Szalontay Judit: Csornai
aranyfonalas kendék, ,pantlikis” és pillangés ko-
bakok, Szalai Attila: Szigethy Attila kapuviri évei.
Pijer Imre: Beszélgetés ifjabb Volcsey Lajos faze-
kassal. Horwith Gyoz6: Valogatas helytorténeti do-
kumentumokbél. Horwithné Takics Judit: Torténe-
tek a RibakozbGl. Lengyel Agnes: Flagyomanydpo-
16 helyek a Ribakozben.

Rozsny6i Kalenddrium 1997. Szerk: Ambrus Fe-
renc. Kiadja a CSEMADOK Rozsnyoi Alapszerve-
zete. 1996. 134. old. - A tartalombol: Mité Liszlé:
Fibry Zoltin emlékezete. A kurucok ujsagjarol.
Zanchar [dzsef- Marké Arpad hadtorténész, Rozsnyd
viros tudés sziilotte. Végsd Viktorné: Fels6-Gomor
oktatisdnak torténete a kezdetektdl az 1. vh-ig. B.
Kovies Istodn: A Gomor - Kishonti Mizeumegye-
stiletrdl,

Székely Zsolt: Puspoksziligy. Vizlatos telepii-
1és- és helytorténet a XVIIL szd. kozepéig. Berzse-
nyi Daniel ‘Tandrképzo Foiskola. Szombathely.
1996. 44 old. (Kézirat)

Sziil6foldiink: A I1. Rikoczi Ferenc Honismere-
ti Szakkor Hiraddja, 52. sz. Szerk. Szamosiijoiri
Sdndor. Debrecen, 1996. 4 old. - A 1. vh. debreceni
hési halottainak emlékmiive. Emlékezés a Fazekas
emlékkertben. Emlékezés Szent Istvan kirdlyra,

Tanké Gyula: Gyimesi szokdsvilag. Erdélyi
Gondolat. Székelyudvarhely, 1996. 120 old. - A
gyimesi csdngok, Tancélet. Parkeresés. Lakoda-
lom. Unnepek, tinnepi alkalmak. Szt. LiszI6 Le-
gendik Gyimesben. Hiedelmek.

Tanczos Tibor: A deportilds és a kitelepités tor-
ténete Nagymegyeren. Gyurcso Istwin Alapitwin
F;'t;i:elek 5. Dunaszerdahely-Nagymegyer, 1996. 3
old.

Tanczos Vilmos: Keletnek megnyilt kapuja.
Néprajzi esszék. Kiadja a Korunk Barati Tarsasag.
Kolozsvir, 1996. 262 old. - A tartalombél: Taxizé
romdk és juhmérG parasztok. Kitdntrogott... Ma-
gyarorszdgra. Bucsu Csiksomlyén. Nagyhét Csik-
szentdomokoson. Egy nydri nap Bukovindban,
Kultirdk taldlkozdsa. Keletnek megnyilt kapuja
(Emlékképek a moldvai csangdk szerkezet néﬁ:iili
kultiirdjardl,) ,.fin roman akarok lenni!” (Csangok
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Erdélyben). , Dedkok” moldvai magyar falvakban.
Egyhdz, vallds - népi kultira.

A tdplilkoziskultira viltozatai a 18-20. szi-
zadban. Szerk: Romsics Imre és Kisbin Eszter. Kalo-
csai Miizeumi Ertekezések 2. Kalocsa, 1997. 234 old.
— Kisbdn Eszter: Ftkezések, ételek — tj formak és
intézmények az tjkori magyar tiplilkozaskultu-
réban. Benda Borbila: Egy 17. szd. eleji étrend -
egy kutatds kezdete és lehetGségei. Knézy Judit:
Tapldlkozasi adatok az uradalmi tisztek dltal ké-
szitett dokumentumokban (18-19. szd.). W. Nagy
Agota: A pannonhalmi Szent-Benedek-rend re-
formkori étkezési szokdsaibél - egy bencés szer-
zetes feljegyzései alapjan. Szabé Sarolta: A haztar-
tds eszkozei 19. szd-i hagyatéki leltarak alapjin
(Szatmar m. 19. szd. kozepe). Bodndr Zsuzsanna: A
kamra, padlds, pince szerepe a paraszti élelmi-
szertaroldsban. Csupor Istwdin: Hétkoznapi és tin-
nepi edényhaszndlat Szatmadrban és Maramaros-
ban. Badi Erzsébet: Kaldcsok és kaldcsfélék valtoz6
szerepe a 20. szd-i vidéki taplilkozaskultiriban.
Sziics Judit: Hagyomdanyos hustartésitdsi modok
néhany alféldi teleptlésen. T. Bereczki Ibolya: Vil-
tozasok a sertéshus feldolgozasdban a 20. szd-ban.
Szildgyi Miklés: Halételek, mint férfiételek. Bodi
Zsuzsanna: A hazai cigdny csoportok tiplilkozdsa
vizsgilatdnak médszertani tanulsigai. Rékai Mik-
lés: A hagyomanyos zsidé életforma helyzete Ma-
gyarorszigon - A koser taplilkozds példaja. Bod-
wir Montka: A lakodalmi étrend jelenkori viltozasa
egy borsodi faluban. Varga Lidia: Viltozisok a
Csallékoz 20. szd-i népi taplalkozisiban. Romsics
Imre: Termelés - fogyasztis — kereskedelem. Osz-
szefliggések Székelyvarsdg gazdilkoddsa és tele-
ptilése kozott. Kdsa-Sziantd Vilma: A gyimesi csan-
g0k taplalkozasarol. Zakarids Erzsébet: Vazlat a
moldvai csingok tdplakozaskultirdjar6l. Nyisztor
Tinka: Az étkezési kultira jkori formdinak
beépiilése az 1960-as évektdl egy moldvai faluban.
Zentai Tiinde: A tizelGberendezések viltozdsa a
18-20. szd-ban.

A tdrsadalom néprajzi vizsgilatinak eredmé-
nyei és lehet6ségei az Alféldon. Szerk: Szildgyi
Mikios és Sziics [udit: Tandcskozisok Csongrddon, I.
Kiadja a Vdrosi Onkormanyzat. 1996. 162 old. -
Téth Zoltdn: Rendek, osztilyok, rétegek Lukdn a
jobbdgyfelszabadulds utin. Molnir Miria: A pa-
raszttarsadalom rétegmodelljei - Kettés tarsada-
lom. Szabo Ferenc: Népvezérek, paraszti sz6sz6l0k
és hatdsuk négy alfoldi mezdvérosban. Vargn
Gyula: Az anyakonyvek, mint a tirsadalomnép-
rajz forrdsai, Bencsik Jinos: Tokaj-Hegyalja tirsa-
dalmadnak rajza egy XVIIL. szd-i kéziratos kronika-
ban. Juhdsz Antal: Faluk tirsadalma Szeged von-
zaskorzetében. Sziics Judit: Nagycsalidok, haz- és
vagyonkozosségek néhany alfoldi telepiilés példa-
jan. Magyari Etelka: Két banati magyar telepes falu
(Ujszentes, Bodofalva) atalakuldsa a kollektivizd-
ldstol a fold ujra birtokba vételéig. Szildgy: Miklés:
Az alféldi mezGviros tarsadalma személyes néz6-
pontb6l.  Katona Imre: Térsadalomszemlélet a
csongradi szoldsokban. Cs. Schwalm Edit: Heves
megyei summdsok az Alféldon.

Timitz J6zsef-Szakics Anita: Sopron véros ta-
ndcsa birésagi jegyzGkonyveinek regesztdi 1. 1533
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- 1554. Kiadja a Megye Soproni Levéltira. 1996.
118 old.

A Tisza bolesGje. Karpataljai honismereti és
néprajzi irdsok a reformkortél 1945-ig. Vélogatta,
szerkesztette, az elGsz6t és a jegyzeteket irta: S.
Benedek Andrds. Hatodik Sip Alapitvany - Manda-
tum Kiad6. Bp ~ Beregszisz. 1986. 154 old. - Du-
liskovics Mihdly: Verchovina, Bencziir Jdnos: Beregh
virmegyei oroszok, Uszkay Mihidly: Tiszahdti nép-
élet Bereg megyében, Grynaesus Alajos: Unghvar
évrajzai. Tabédy Jozsef: Munkdcs és lakéi. Zombory
Gusztdv: Verchovina. P. Szatmdry Kdroly: A Tisza
bolcsbje. Viski-Kriizsely Bdlint: Visk-vdrosi népba-
bondk. Kowits Kdroly: Az 1848/49-ik évben Mun-
kics és Veretzke-Polena vidékén tortént katonai
mozgalmakrol. A mdramaros megyet laké nemzetisé-
gek jellemrajza: (Viski K. Bdlint: A magyarok, Virady
Gdbor: Az oroszok, a romdnok és a németek, Si-
chermann Moér: A zsid6k.). Hodinka Antal: A ruté-
nek. Dedik Geyza: Az ungvarmegyei Tiszahat.
Kriidy Gyula: Ruszin-Krajna kistiikre, Monus
GyuIn—Szcrér;/i Ferdinind: Egy év Bene torténeté-
bol. Csomir Zoltdn: A nagydobronyi nép megélhe-
tési viszonyai, lakdsa, zkoddsa és népi szokd-
sai. Torténeti regék és mondak a ruszinok letele-
pedésérél az ErdGs-Karpatokban. Baczinszky Troa-
dar: A magyar-orosz lakossdg néprajza. Ortutay
Guyula: Ruszin-magyar kapcsolatok a népkoltészet-
ben. Dr. Pataky Gyula: Ruszin-magyar kapcsolatok
a népkoltészetben. Dr. Pataky Maria: A ruszin nép-
zene,

Tiszatdj AFESZ 50 éves miikédésének torténe-
te. 1946-1996. Szerk: Toth Istwinné. Tiszafiired,
1996. 103 old.

Tisza-volgyi holtigak. Szerk: Pdlfai Imre. Bp.
1995. 168 old.

Tolna Megyei Honismereti Egyesiilet. Egyesii-
leti Fiizetek 2. Szerk: Kaczidn Jdnos és dr. Nagy%ka
Teodéra. Szekszard, 1996. 32 old. — Az Egyesiilet
hirei. Simon Kiroly: Tllyés Gyula dombévari apai
csalddjanak ,visszatelepedése a csaldd Gsi fészké-
be”. Stefiin Gyirgy: Faluszéli keresztek Hgyészen.
Nagy Janka 'I'eoiiym: Kolesdi Flizetek 1. P%'Ier La-
josné: A Bonyhddi Székely Kor 1995. évi tevékeny-
sége. Csoglet Istwin: A tizolt6k miiltja és jelene. Bai
J6zsef: A népiskolai oktatds bevezetésének 250. év-
fordul6ja és az onkéntes tizoltésag megalakulisa
Lengyelen. Rudolf Ldszl6: A bukovinai székely a-
nyakényvekrSl. Kolts Ldszl: A Tolna megye-
i német evangélikus egyhdzkozségek papjai és ta-
nit6i. Renkecz [6zsef: Honismereti munka Bzd, Bor-
jid, Sarszentl6rinc és Felsoracegres komyékén.
Szabo Géza-Nagy Janka Teodéra: Honismereti Tabor
Boleskén, Tolna megyei honismereti pélydzat e-
redményjegyzéke.

Tulok Jend: 23. sz. Gépipari Technikum, 1951.
~ Kempelen Farkas Gépipari Szakkozépiskola,
1996. Az iskola torténete alapitisat6l megsziinte-
téséig. Sopron, 1996. 115 old.

Vajdasdgi magyar kulturilis és torténelmi em-
lékek. Szoveg: Szildsy Vigo Liszld; kép: Augustin
Juriga. Kiadja a Vajdagségi Ma?'ar Gvel6dési
Szovetség. Szabadka, 1996. 18 old.

Varga Liszl6: A Yannonhalmi Szent Benedek-
rend népiskoldi és dltalanos iskoldi az egyhdzme-



gyei tanugyigazgatds tiikkrében (1919-1948). Pan-  dd. Csikszereda, 1996. 277 old., 32 fénykép és 3
nonhalmi f’i’iu'h'k, 37. EFO kiad6 és Nyomda. 1996.  térkép.

127 old Zoltin Laszl6: Hegyeshalom vazlatos torténete

Vigh Kiroly: Marosvisirhelyi helynevek és  alegrégibb idoktal 1945-ig. Kiadja az Onkormany-

foldrajzi kézszavak. Pallas-Akadémia Kényvkia-  zat és Hegyeshalom Kulturdlis Egyesiilet. 1996.
137 old.

Gyor, Bécst kapu tér (Winkler Gabor rajza)
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»A Jaszsagért” Alapitvany pidlyazatinak eredményhirdetése

»A Jaszsagért” Alapitvany legutobbi palyazatira beérkezett 76 palyamivet a kuraté-
rium elbiralta. 280 000 forint tdmogatdsban részesitette a kovetkezé 15 palyazatot:

1. A jaszfényszarui Bedekovich Ldrinc Népfdiskolai tarsasag IGLICE Gyermek Nép-
tanc Egytittes részére 10000 Ft. 2. A jaszkarajendi Petdfi Sandor Muvelodési Haz
Honismereti Szakkor részére a nyari honismereti-néprajzi gytjté tabor szervezé-
séhez 15000 Ft. 3. A jaszdozsai ,Dosai” Honismereti Szakkor édltal szervezendd 1997.
julius 5-i ,A hagyomadnyos jaszparaszti feldolgozo tevékenységek bemutatdsa” c. rendez-
vényhez 30 000 Ft. 4. A jdszapati Vandorfy Janos Helytorténeti Szakkor honismereti ren-
dezvényéhez 30 000 Ft. 5. A jaszberényi Nagyboldogasszony Katolikus Altalanos Isko-
lanak Zagyva-menti kerékpar és vizitira lebonyolitasara 20 000 Ft. 6. A jaszd6zsai Alta-
lanos Iskola, Szakiskola és Didkotthon részére iskolatorténei kiadvany megjelentetéséhez
30000 Ft. 7. A jaszladanyi Gaal Istvan részére Jaszladdny torténete c. konyvének kiada-
sahoz 15 000 Ft. 8. Az Arokszallasiak Barati Kore Budapesti Csoportja részére, miikodési
feltételek biztositasara 20 000 Ft. 9. A joszag6i népdalkor felléps ruha elkészittetéséhez
20000 Ft. A szegedi Jozsef Attila Tudoméanyegyetem hallgatdja, TorScsik Istvan (Jasz-
apati) részére régészeti és néprajzi kutatdsainak koltségeihez 15000 Ft. 11. Simon Cs.
Jozsef jsagire (Szolnok) részére a jaszberényi temetSk torténetének fényképes dokumen-
taciGjdhoz 10 000 Ft. 13. Tajti Erzsébetnek (Jaszapati) a helybeli kékfestés torténetét atte-
kint6 szakdolgozat elkészitéséhez 15 000 Ft. 14. A jaszagoi Aladi Attila részére hozzaja-
rulds szakkozépiskolai tanulmanyai elkezdéséhez 15000 Ft. 15. Molndr Janos grafikus
(Budapest) részére a hagyomanyos paraszti kulttira megorokitéséhez, Osztondijként
20 000 Ft.

A kuratérium dltal alapitott és hatodik alkalommal kiirt Jaszsagért Dij kapcsan kilenc
személyre érkezett javaslat. A kuratérium tgy dontott, hogy az ez évi Jaszsagért Dijat
és a vele jar6 100 000 Ft elismerést Gecse Arpad festomiivész részére itéli oda, életpalyaja
elismeréseként. Gecse Arpadot, a szazaddal egyidGs mivészt gyokerei az alattyani Gsi
jasz redemptus udvarhdazhoz kotik. A sziildfalu, a Jaszsag szeretete elkisérte Gt a bécsij-
helyi katonai akadémidra; a KépzGmiivészeti FGiskoldra, ahol Rudnay Gyula tanitvanya
volt; italiai tanulmanyuitjaira és a Szolnoki Mtvésztelepre egyardnt. Realista miivészete,
tajképei, portréi mindenkor sikert hoztak szamdra a hét évtized alatt a csoportos és
egyéni kiallitasokon. Reneszansz 1éptéki ember: helytorténeti kutatasai, régészeti gyij-
teménye, kozéleti szerepvillaldsa egyazon térél fakadnak - a felnevel$ taj és népének
szolgdlatat jelentik. Mitermének latogatdi jol ismerik kiqpadhatatlan anekdotdzé kedvét,
toretlen életerejét. Miivészi és emberi teljesitménye egyutt érdemesiti 6t a Jaszsagért Dij
elnyerésére.

A dijat 1997. majus 17-én, az elszarmazott jaszok pilinkosdi taldlkozojan adta at Jasz-
apatiban dr. Csanyi Sandor, a kuratérium elnoke.

Budapest, 1997. majus

LA Jdaszsagért” Alapitvany Kuratoriuma




Sonron. A Szenthiromsae szobor ¢s a Keeske-templom
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